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ROCNIK XV

Zavinil to jeden muz?

Je pravda, Ze nyni hlavni naSe ukoly budou hospo-
darské a Ze politika sama tak se ma uskrovnit,
aby rychlému a Gcéelnému hospodirskému rozhodo-
vani neprekazela. Lidé, ktefi po dvacet let se zabyvali
tim, Ze ve jménu svych stran si vymysleli nimitky
a chovali se tak, aby vSe 8lo co nejpomaleji, zfistanou
narodu vzpominkou — nikoliv nejlepsi. Snad osud
projevi k téZce zkouSenému nirodu aspon tolik laska-
vosti, Ze mu d4 nyni ony hospodafské organisitory,
jichz jest tolik zapotiebi. My ostatni musime se sta-
rat o to, aby narod nevesel do novych pomért se zlo-
menym charakterem. MuZi mohou vyrtistat i na zmen-
Seném Uzemi. VSe, co se dosud stalo, nis téZce po-
skodilo. Ale rozvrat charakterti by nas zahubil.
MuZné charaktery nevyristaji na ptd&, na niz buj-
né roste nervosa a hysterie. Na niZ schazi schopnost
divati se strizlivé skuteénosti do oéf. Tuto schopnost
musime zejména stile péstovat. Nepomiize pobihat
splasené od jednoho konce k druhému, bez diistojnosti
plivat na to, co jsme véera uctivali, upadat z jednoho
extrému do druhého, jak uz ucinili nékteti lidé a éa-
sopisy, od nichZ bychom to byli nejméné odekavali.
Nékteré clanky, jez v téchto dnech byly lidmi z by-
valé levice uverejnény, byly napsany bez diistojnosti.
M¢ély jen ten vyznam, Ze se svétu objevilo, Ze autor je
v takovém dusevnim stavu, Ze slepé bije kolem sebe.

Minuly tyden rozloudil se s narodem president
dr. E. Benes. Ponévadz instinkt lidu vZdy hled4 jedno-
dussi pric¢iny misto slozitéjSich a ponévadz diivody
sveho nestésti rad si symbolisuje do jedné osoby, na-
jdou nyni ochotného sluchu ti, kdo tomuto jedinému
muzi budou pfipisovat v§echnu vinu. Reknéme kratce,
ze odstoupeni presidentovo bylo nutnosti v novych
pomeérech, ackoliv ti, kdo v to skladali velké nadéje,
dnes uz védi, Ze se mylili: aZ po Benefové odstoupeni
bylo urceno paté pasmo, které se tak kruté zarezava
do naseho narodniho téla; osobni obét nepomohla; ti,
kdo mysli, ze némeckym vladeim bude jeden Cech
mnohem milejsi nez druhy, se asi myli; &esky narod
vedli v poslednim stoleti riizni muZi, od konservativ-
nich po pokrokové, a zadnému z nich se nepodatilo
cesko-némecky spor urovnati nebo si ziskati némec-
kou oblibu.

Snad mame jesté tolik vnéjsi i vnitini duSevni svo-
body, Ze se miZeme podivati na roli byvalého presi-
denta v naSi politice bez toho, %e bychom zapirali
pravdu. Ackoliv doba jest zla, neprestivam v&fiti, Ze
pravda ma svou cenu, ne-li jinou, tedy aspon tu, Ze
jejim hledanim se bystri Gisudek a posiluje charakter.
Neékteti lidé se nyni posmivaji tomu, Ze ve svém znaku
mame heslo: pravda vitézi. Co mame &initi? Mame si
v zbabélém revisionismu dati do znaku heslo: od
pravdy utikej?
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Pravdou jest, Ze dr. Bene§ byl u nas nejviditelnéj-
Sim zistupcem t. zv. zipadni orientace a e tato
orientace se v kritické chvili neosvédéila. Svaluje-li
se vina za tuto zapadni orientaci na né&j jediného, to
uz se uchyluje od pravdy. Byla to v celku orientace
niroda celého, vyrostla nikoliv teprve v poslednich
dvaceti letech, nybrz v celém poslednim stoleti. Ne jen
jeden muz, nybrz vSichni jsme se spoléhali, Nasi bu-
ditelé, nase budovatelskd generace — vsichni se spo-
léhali a milovali Francii. Nae narodni hroby jsou
naplnény muzi, ktefi ze srdce milovali zapad a chtéli
spole¢né s nim celiti vSem protivenstvim. Jen budme
uprimni: jak dlouho se u? v tomto narodé vola vive
la France! Volalo se tak a myslilo uz diive, neZ se
narodil kdokoliv z nas, ktefi nyni Zijeme.

Vezméme véci po fadé a uvaZzujme o nich s muZnou
uprimnosti. Kdyz svétova valka byla vyhrana, na jed-
né strané stali slavni a moeni vitézové, na druhé chudi
a rozvraceni poraZeni. Tehdy se uZ kladly zaklady
naseho budouciho poméru k Némecku. Jako zastupce
sméru, kterému se tehdy rikalo germanofilsky a jehoz
podstatou nebylo nic jiného nez jednoduchi myslen-
ka, Ze pro své zvlastni zemépisné postaveni se mame
s Némeckem dohodnout a s nasimi Némei zachazet
tak, aby se mohli u nas citit spokojenymi, mél jsem
nekdy pocit, Ze dr. Bene§ vénuje Némecku méné mys-
lenek, nez by mél. Ale byla to nepochybné spoleéné
chyba vsech statnikd, ktefi délali versaillsky mir a
kteri vidéli na chvili pired sebou Némecko odzbrojené
a bezmocné.

Ostatné nemluvme o statnicich, nybr? o lidu. Pied-
stavme si, Zze by byl u nas tehdy nékdo vystoupil a
doporudil, abychom misto s vitéznou Francii uzavieli
spolek s porazenym Némeckem. Pokud zachovavame
uprimnost, musime p¥iznati, Ze by byl byval nepocho-
pen a proklet vSim lidem a vSemi, kdo tehdy slovem
a pismem pusobili. Byla to prosté citova nemoznost,
kterou nikdo nemohl zdolati. Zahajili-li Masaryk a
Benes zahraniéni politiku samostatného statu ve zna-
meni spolku se zidpadem, uéinili tak v nejdokonalej-
Sim souhlase s citénim naroda. V té chvili nikdo ne-
mohl predpovidati zménu Francie Fochovy ve Francii
Bonnetovu. A prece pravé tehdy uZ se rozhodovalo
o udalostech, které v logické souvislosti dozraji te-
prve r. 1938. Pri¢iny k nim vznikly v dobé, kdy nikdo
z tohoto naroda nepochyboval o Francii. Uzaviraje
spolek s Francii, prijimaje v Praze francouzskou vo-
jenskou misi, stoje s tictou pred francouzskou vlaj-
kou, podinal si dr. Bene§ nikoliv vyjimec¢né, nikoliv
jako zasnény a tvrdohlavy samota¥, nybrz jako by si
spontanné pocinal kterykoliv jiny ¢len naseho naroda.
Byl atomem nérodni viile. Nebylo by mu ani byvalo
dovoleno, aby si podinal jinak. Cely narod, ne jeden
muZ, délal s plnym presvédéenim, z celého srdce a se
vSemi nadéjemi francouzskou politiku.

Co pfiSlo v letech pozdéjsich, je mozno nazvati
snad nyni, kdy zname vysledek, sbirkou propase-
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nych piilezitosti. Vétsinu z nich propasla naSe poli-
tika opét s Zivym souhlasem naroda. Roku 1920, kdy
se tvorila tstava, byla snad prileZitost pokusiti se
o ziskani souhlasu nasich Némecu k existenci tohoto
statu. Nemyslim, ze by tim bylo odvraceno vse to, co
pozd&ji prislo, Ze by u nés nebyli vznikli Zadni Némei,
kteri touzili volat Heil Hitler, ale niraz mohl byti
mirn&jii. Je dostateénd znamo, Ze vefejné nase minéni
stalo proti takové tpravé Gstavy.

Roku 1919 byla také snad moznost zaloziti jiny
pomér k Polsku, neZ byl ten, ktery na konci zari le-
togniho roku vyvrcholil polskym ultimatem ve chvili
pro nis nejtéZsi. Byla to chvile sporu o Tésinsko.
Jestlize v nas jesté zbyl néjaky smysl pro spravedl-
nost, musime uznati, Ze to byl pravé dr. Benes, ktery
tehdy pro dobry pomér k Polsku malem obétoval ce-
lou svou -politickou kariéru, doporucuje kompromis.
Ale ani on, ani kdo z lidu nechtél tehdy zaplatit tu
jedinou cenu, kterou asi bylo by byvalo tieba zapla-
tit za trvale dobry pomér k Polsku: celé Tésinsko.

Probirani jednotlivych vzpominek z minulosti za-
vedlo by vsak priliS daleko. Zkoumat se nyni bude
hlavné historie horeéného posledniho pil roku a zde
se bude hledat, kdo a jakych chyb se dopustil. Acko-
liv, jak &tenafi védi, patfil jsem k tém, kdo si pired-
stavovali a doporucdovali aktivn&j$i Freseni nasi né-
mecké otazky, nez k jakému doslo nebo vlastné ne-
doglo, snazim se sdm byt tak upfimny, jak zadam od
jinych, a feknu, Ze ani nejdokonalejsi FesSeni oné
otazky by asi nebylo nas stat zachranilo od pohrom.
Je mo¥no, e jsme byli v situaci viibec do jistého
stupné bezvyhledné, at uz jsme délali politiku tu ci
onu, némeckou nebo francouzskou. Zakladni dvé moz-
nosti pro nas byly tyto: bud dale spolupracovati
s Francii a dati se, jak se stalo, jednoho dne prekva-
pit jejim zhroucenim, nebo d€lati politiku s Némec-
kem, uzav¥iti s nim néjaky kompromis, jako Rakous-
ko, a pak, opét jako Rakousko, pozorovati den ze
“dne, jak némecké pozadavky rostou, jak stale ztraci-
me néco ze své samostatnosti, jak stale roste némec-
ky vliv nad nami. Rozvazati spolek s Francii bylo by
znamenalo v podstaté vydati se Némecku na milost
a nemilost a davérovati v jeho velkomyslnost. Revisi
hranic bychom byli ani v tom p¥ipadé neusli, poné-
vadz Némecko jest ovladano stranou pangermanistic-
kou, ktera ma v programu spojeni vSech Némctl v jed-
nom staté. Ovsem, naraz udalosti by nebyl tak prud-
ki, nebylo by doslo k vytvoreni ovzdusi, ve kterém
se jednd pod tlakem ultimat a mobilisaci, jednani
mohlo byt normalnéjsi a obéti mensi, a¢ obéti byly
nevyhnutelné. Je rozdil projednavati néco v normal-
nim styku diplomatickém nebo ve stavu skoro va-
leéném, ve kterém se aZ prili§ ukéazalo, Ze ¢ast jedné
fronty nefunguje.

Kdybychom se ptali, kdo je vinen tim, Ze doslo
k obétem, ptali bychom se asi Spatné: tim je vinno
naSe polozeni vedle mohutného Némecka a politicka
situace evropska, ktera Némecku dovoluje své mo-
hutnosti plné vyuZiti. Mohli bychom se nejvyse ptati,
kdo je vinen tim, Ze nedoSlo k obétem mensim.
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Jak vim, byla v dubnu nebo pocatkem kvétna moz-
nost uzavriti s Némeckem jakysi kompromis, ktery
zajisté nyni, po v8em, co jsme prozili, by vSem p#i-
padal smé&né levny. Ackoliv jsem pro uzavreni ta-
kového kompromisu vystupoval, jsem mucen — jen
proto, Ze chei mluviti pravdu do posledni chvile, po-
kud to pijde — opakovati své presvédceni, ze kom-
promis ten by nebyl koncem, nybrz zacatkem, a Ze
by na nas byly vynucovany kompromisy dalsi, z nichZ
kazdy by znamenal kus ztraty z nasi fakticke samo-
statnosti. Némecko se tehdy jesté nerozhodlo mezi
dvéma zpusoby: bud oddéliti od naseho statu né-
mecké kraje, nebo dostati cely stat pod sviij viiv. Nie
lep$iho nas neodekavalo, tak jako tak. Ale rovnéz
opakuji své presvédceni, Ze uzavreni kompromisu by
by19 zabranilo obétem tak krutym, jaké nyni byly
Z nas vynuceny.

Kdyby byli v8ichni v dubnu veédéli, co védi nyni
v Fijnu, nepochybuji o tom, Ze by byli doporucili
prijeti kompromisu. Ale podstata situace byla pravé
v tom, Ze v dubnu jsme o vyvoji pozdéjsich udalosti
nic nev8déli a Ze jsme vétSinou vérili, Ze ve svéte sto-
jime pevnéji, nez jsme stali ve skutecnosti. Pravda
jest takova, Ze asi nikdo se tehdy nemohl odvazit na-
rodu kompromis onen navrhnout ani zadny levy, ani
zadny pravy muz. Vim, Ze dr. Bene§ nékolikrate si
svolal k sobé Zurnalisty a prosil je, aby pripravovali
lid na nutnost pronikavého reSeni némecké otazky.
Byl oslySen. Jeden z Zurnalistli, jenz se od takové
schiizky vratil, ekl: méa pravdu, ale ja to budu ze
stranickych duvodu psat jinak. Nebot tenkrate, na
nestésti, bylo pred obecnimi volbami, a strany po-
myslely zejména na to, jak z nich vyjdou. Nékteri
lidé v nékterych stranach pak osnovali plany, jak by
se zbavili svych neoblibenych viidet, a doufali, zZe je
vyridi tim, jestliZze proti nim postavi nacionalni radi-
kalismus. Myslilo se jeSté stranicky a osobné, ve
chvili, kdy uz bylo svrchované potrebi mysliti jen
statne.

Kdyz uz se mluvi o viné jednoho muze, je tieba
znati celou pravdu: narod, ktery nezna svrchovanou
nutnost toho, je naklonén odmitnout kompromis;
Cesi ve svém celku nebyli na jafe pfipraveni, aby
uznali nutnost kompromisu s Némeckem; tvorily se
skupiny a drobna spiknuti, ktera kde koho podezri-
vala ze zbabélosti; také dr. Bene§ za to, ze o némec-
kém problému nékolikrate mluvil vazné a starostlive,
nikoliv do vétru, byl ruznymi skupinkami obvinovan
ze zbabélosti; lidé, kteri byli pokladani za jemu nej-
blizsi, proti nému témér kuli pikle. Pravda jest tedy
nepochybné takova: i kdyby byl president uznal za
potiebno otociti statni kormidlo, vétsina naroda by
mu v tom byla zabranila. Nemluvme tedy o viné jed-
noho muZe, nybrz o viné kolektivni. =

Je treba rici, Ze o némeckém problému ze vsech
stran nejrealisti¢téji smyslela strana agrarni. Ale
sama uéinila zku$enost, jak proti vefejnému minéni
je nesnadno mluvit a jednat: také ona na konec
ustoupila natlaku a témér si zakazala zminovat se
o némecké otazce. Kterakoliv strana se obavala vy-
stoupit v n&mecké otazce iniciativné, ponévadz se
obavala, Ze toho ostatni strany pouziji, aby ji pripra-
vily past.
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Co tim v8im chei rici? Tolik, Ze v politice byva zlo-
¢inem néco predvidati o piil roku napred; predvidati
to pak o ne€kolik let napred, je zcela jisté zlocinem;
ne dr. Benes, nybrz celé verejné minéni bylo proti ta-
kovému kompromisu s Némeckem, jaky byl na jare
nutny. Presidenta odstranil nyni natlak zahraniéni;
kdyby byl jednal jinak, tak, jak se nyni lehko usu-
zuje, Ze mél jednati, byl by ho odstranil vlastni lid,
ktery mél ty a ony iluse.

Ano, muZe se Fici, ale proé mél lid iluse ? Neni v tom
prave vina Benesova? Jeho povinnosti bylo 1épe vé-
deti.

Tuto otazku se neodvazuji resiti, a jsem presvéd-
cen, Ze, i kdyby byl president skuteény stav co nej-
l1épe znal a vylozil, nebylo by v narodu dosti resigna-
ce, aby z tohoto stavu vyvodil dusledky. Snad bylo
vibec nejvétsi chybou BeneSovou, Ze opustil misto
zahranicniho ministra, aby zasedl na kieslo presi-
dentské. Jeho silou jako zahraniéniho ministra byla
vzdy dokonald znalost lidi a smérii; jsa na tomto
misté, vytusil vzdy o pil roku napred, co se pripra-
vuje; jsa vzdy pohotov zajeti si na misto samé, byl
by vycitil zménu nalady ve Francii v pravy das.
V presidentském tfrade byl zbaven aspoii ti¥i étvrtin
této aktivity, na jakou byl zvykly; musil se spoléhati
na zpravy, jez dostaval; musil p¥ijimati oficielni slovo
Francie, nemaje moznost posouditi, jaky je snad roz-
dil mezi touto oficielnosti a skuteénosti.

Je pravda, ze se mylil o Francii. Ale rovnéz je
pravda, Ze se o ni mylil skoro cely narod a hlavn§,
Ze se o sobé mylila patrné i Francie sama. Zda se, Ze
si tato zemé uveédomila svou slabost k vlastnimu pre-
kvapeni teprve v posledni, rozhodujici chvili. Nebot
jinak by bylo jeji jednani zcela neomluvitelné. Ona
to byla, jez, pripoutavajic nis zamérné k sobé, zame-
zovala, abychom dospéli k lepsimu poméru s Némec-
kem. Na zacatku zafi president Benes, znepokojen
riznymi zjevy ve Francii, energicky pozadal fran-
couzskou vladu, aby mu jasné vyloZila svou politiku
viici nam; dodal, Ze Ceskoslovensko by se mohlo
orientovati také jinak. Nevim, jak je t¥eba posuzo-
vati tu okolnost, Ze se mu dostalo z Francie jesté ten-
krat ujisténi, Ze Ceskoslovensko miiZe po¢itati s fran-
couzskou pomoci. Tim zamezila Francie, abychom se
pokusili dohodnout se se svym sousedem; zamezivsi
to, oznamila nam za kratko, abychom na jeji pomoc
nepocitali. V tom nemuZze byti zamér, v tom je selhani
nervil, které Francie sama nepredvidala a které tim
nesnadnéji mohl predvidat kdokoliv u nas.

Tyto veéci se jesté castéji budou rozbirati. Ale uz
na zacatku téchto rozborli snazme se byti spraved-
livi a nesvalujme spoleénou evropskou vinu na hlavu
jediného muze. Byl vyrazem své doby. Jestlize by
bylo pravdou, ze selhal, selhal s celou touto dobou.
Nikdo, verim, nemohl predvidati selhani tak veliké,
ze zahrnuje do sebe ztratu velmocenského postaveni
Francie a tézké ohroZeni britského imperia. Bylo
snad mozno predvidati, Ze zapadni demokracie by
byly konec koncti ochotny obétovat nas. Ale nikdo
nemohl predvidat, ze budou ochotny obétovat také
sebe. To jest vice nez politicks udalost. To jest kata-
strofa. F. Peroutka.

poznamky

Doheda se Sloviky.

Letos v ¢ervnu, nasledujic lofiského prikladu henleinovské-
ho, podala Yudova strana ve snémovns navrh, jak usporadati
vzajemny pomeér historickych zemi g Slovenska. Bylo to
V podstaté opakovani starého rakousko-uherského dualismu.
Ust¥edni zakonodirni pravomoec méla byt rozdélena mezi
snémy obou ¢asti stAtu a podobné také pravomoe vykonna
mezi Grady deské a slovenské. Ustiedni viads mély byt vyhra-
zeny véci vojenské, zahrani¢né-politické a finanéni, ostatni
véci mély byt preneseny na samospravu. Tyto zasady byly
nyni uskutednény Zilinskou dohodou, kterou ujednaly na jedné
strané Pudovei, na druhé strand ostatni politické organisace
slovenské. Dohodu potvrdila vlada a patrné co nejdrive ji Na-
rodni shromazdéni uzakoni.

Ale vSechny pochybnosti zatladuje v tomto okamziku do
pozadi moment politicky. Musime totiZ byt vdééni za to, Ze
Slovéci, pokud jsou vedeni Pudovou stranou, se viibec odhod-
lavaji vytrvat p¥i republice a zadlenit se do jejiho ramce,
treba uvolnéného. To je véc, které si musime nesmirnd cenit,
nebot ona za nynéjSich okolnosti nepochybné zachranila stat.
Jdsme presvéddéeni, Ze tohoto rozhodnuti Slovaci nikdy nebudow
litovat, a miZeme se jen t&sit z toho, Ze stranickd vaSein po
této strance neutflumila zdravy politicky rozum. I to je poli-
ticky spravné, Ze o Gpravé hranic s Madarskem bude jednat
slovensky politik. Snad miiZeme mit také nadsji, Ze nyni, kdyZ
budou mit SlovAci své véci ve svych rukou, dovedou po zku-
Senostech, které udini se samospravou, ocenit hospodarské a
politické dilo, které na Slovensku vykonal centralismus.

My vsichni ostatni, ktefi jsme vérili v ideu ¢eskoslovenskou
(bez rozdélovaciho znaménka), budeme mit mnoho prilezitosti
— uklidni-li se trochu poméry — abychom revidovali svou
koncepci a spravedlivd posoudili jeji prednosti a nedestatky.
Spravni reforma, Kkter4 vyplyne ze Zilinské dohody, nemusi
byt jeji zkazou. Dost moZné, Ze ji dokonce bude na prospéch,
nebot pravdépodobné odstrani na slovenské strané psycholo-
gické piekazky, které se idei ¢eskoslovenské jednoty stavély
v cestu. Snad jsme opravdu chybovali tim, Ze jsme chtéli tuto
jednotu uskuteériovat p¥edevsim cestou spravniho centralismu
a Ze jsme ji v ohledu kulturnim chapali p¥ili§ filologicky. Bu-
deme musit od zakladu revidovat své metody a jako v mnoha
vécech ostatnich i tady zadinat zase skoro od zadatku Z. S.

Slovensko v nevych pomeroch.

Udalosti, ktoré nezmenily iba mapu Ceskoslovenska, ale aj
mocenské pomery v celej Europe, daly vyvoju veci na Sloven-
sku nevidany spad. Proces, ktory dozréival bezmila ’dvadsgt’
rokov, spadol teraz ako jasenné ovocie. Autonomistické hnufie
dosiahlo nesporne dokonalého tispechu a Slovensko sa v novyei
hraniciach predstavuje s vlastnou viadeu, s vlastnou zakono-
darnou kompetenciou a vykonnou mocou. Ak sa len t_r{(l)ch;;
pozorne zadivame na utvorenie slovenskej viady, vsimajuc =
najmi obsahu Zilinskej dohody, uvidime, Ze 1OVY pom;rng.
plyva z navrhu z&kona ,o0 decentralizacii v!z’tdne; a v;; ?s = ;
moci¥, ktory je sice okrem zastupcov Yudovej strany t[;o ll:rnu y
tiez delegftmi niektorych inych stran, ale v podstate s s
iba starsi navrh Pudovej strany. Ten hovoril priamo 0 au
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mii Slovenska, ktori sa teraz uskutodiiuje. Nemalo by Ziad-
neho smyslu, keby sme si zakryvali, Ze hybnou silou vyvoja
na Slovensku je predovSetkym Yudova strana. Ak sa k jej po-
stoju pripojily aj iné politické strany na Slovensku (agrarna,
nar. socialistickd, narodni, Zivnostenska, faSisticka a doda-
to¢ne este socidlna demokracia), je to znamenie postupu-
jiceho sjednocovania a priznak budacenosti, ale iste nie dokaz
z minulosti.

O tG minulost hddam ani neide a rekriminicie st teraz sku-
todne zbytoéné. Ich vyznam sa v porovnani s pritomnostou
rozplyva jako laiisky sneh. V poslednom éase citili aj ti, ktori
sa slovenskymi pomerami nezaoberali, alebo im nezorumeli,
%e veci sa ZenG k ukondeniu. Este prv, nez Ceskoslovensko
zasiahol Gder mnichovskej dohody, jednalo sa uz tak, Ze kon-
krétne podrobnosti odpadavaly a Slo o celkovy rdmec a smer.
Posledné porady koaliénych poslancov tykaly sa uZ pojmov,
ktoré st vSade podstatou tstavnych zakonov. HFPadala sa
formulacia pre také pojmy ako sG narod, stitna rec¢, zdkono-
darny snem, vykonnd moc atd. Vyvoj veci a tlak pomerov
predbehol hPadanie a pojmy uz dostavajii redlnu podobu. V si-
tudcli, kedy $lo skutodne o Zivot Cechov i Slovikov, sa uka-
zalo, jak nezivotné boly spory, ktoré medzi historickymi kraji-
nami a Slovenskom vyvolavaly konflikty, nedorozumenia a pre-
hlbovaly priepast. Bude sa eSte niekto hadat o to, ¢i sa Slovaci
samobytny narod, alebo len vetev jednotného niroda dcesko-
slovenského, ke® sa uz samobytni voéla slovenského naroda
prejavila a ked okolnosti prina3aji nesmierne starosti o statnu
jednotu a existenciu? Cesky narod prezil tyzdne plné utrpenia,
ale i Slovaci museli jednat za krutych podmienok. Ak sa na
veci divame triezvo, pochopime, ako sa ich dotyka ztrata do-
terajsej integrity slovenskej krajiny, ktora je madarskymi
poziadavkami boPastne nasStrbend. Teraz veru neide o staré
hriechy, ale o novy a lepsi pomer, ktory by bol dostato¢ne
pevaym zékladom pre novi poziciu Ceskoslovenska v uzSom
i SirSom svete. Statopravne je novy pomer medzi historickymi
krajinami a Slovenskom dualisticky, v koneénej inStancii ne-
rozhoduji vSak pravne formulicie, ale skor ziva napli. Ak
st deski Pudia, v ktoryeh vyvoj zanechal trpké pocity a nadych
zklamania, musia na to zabudndaf a prekonat vsetko, ¢o by
prekazalo novému pomeru, Ak s slovenski Fudia, ktorych by
staré pocity krivdy svddzaly k malichernej zaujatosti a pomsty-
chtivosti, musia jednat préve tak, Pozicia Stitu v novych
hraniciach vyzaduje viac, ako kedykoPvek dosial, velkorysosti,
lebo nebezpedia este netGstupily. Nova situicia nepripasta polo-
vidatosti, a prave za novych okolnosti plati stary prikaz:
pravdu si vravme a priatelia budme! Ceskoslovensko si
v novych pomeroch nemdze dovolif prepych zbytoénych sporov
a zaujatosti. Na vnutornom vzfahu medzi Cechmi a SlovAkmi
zavisi vePmi dalekosiahle pozicia Statu na vonok.

Bude si uz teraz dobre ujasnif, Ze sa pomer skutoéne a
v kaZdom ohPade zmenil. Po ztrate sudetskych krajov, TeSin-
ska a niektorych madarskych oblasti posunul sa samozrejme
uz aj pocetny vzfah Slovakov v novom stite, hoci sa ne-
domnievame, Ze by &iselny pomer rozhodoval. Délezitejsie je,
7e sa zmenil a v novej podobe objavil vyznam slovenskej
krajiny. Slovéci st dnes rovnopravnou slozkou &tatu, kforého
zdkladom je autonomné usporiadanie jednotlivych krajin a
stiéasne nova tiprava §tatnej jedno ty. Ze sa tato jednota
a svizok udrzaly, to sa v tychto ¢asoch rovnalo vyhranej bitke
a je lepsim svedectvom spolupatri®nosti, nez akékolvek fik-
tivne formuldcie. Je samozrejmé, Ze sa v novom svetle ob-
javuje aj hospodarsky vyznam Slovenska ako krajiny
s vePkym a dosial eSte nepresktmanym prirodnym bohatstvom.
Slovensko uz davno nie je ptihou pornohospodarskou krajinou,
v poslednych rokoch vyrastly nam tam velké a ddlezité prie-
myslové podniky a dopravné cesty, z ktorych sme si mnohé
po prevratu Pahkomyselne odbtrali a zasekali. Pramene suro-
vin budti mat teraz novy zastoj a dufajme, Ze sa s nimi na-
u¢ime dobre zachadzat. Ak Slovensko uz dosial predstavovalo
spojenie zapadnych krajov republiky s vychodnymi, nuZ teraz
sa javi ako most, po ktorom bude prechadzat Zzivot Cesko-
slovenska v novych hramiciach. Nech si nikfto nelime hlavu
tym, ktora &ast republiky bude mat politicky, hospodarsky
a sociflne lepsiu poziciu. To je — povedzme si — spolo¢ni
starost! Oslabenie jednej krajiny malo by za nésledok trhlinu
v celom Statnom svizku. Jednotlivé krajiny maja stat sice
na viastnych nohich, ale spolo¢né zdujmy, povinnosti a nebez-
pedia prikazuja velkorysy, vyrovnany a jednotny postup.
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Vyvoj — a jestli chcete — cval udalesti nati hPadat novy
pomer k zdpadnym Stdtom a tym viac k sisedom. Povedzme
si otvorene, Ze v tomto ohPade mdZe hrat Slovensko neobyéaj-
ne vyznamnG Glohu pri fiprave politickych aj hospodarskych
stykov. Uz teraz je azda uZitofné, Ze velka cast Slovakov m4
s PoPskom lepsie styky nez historické Krajiny, a nie je iste
bez vyznamu ani to, Ze vyjednévanie s Madarskom moZe viest
delegacia, ktort riadi predseda slovenskej viady. Na tychto
jednaniach zavisi vePmi mnoho a nemalo by smyslu zastierat
si, Ze v pozadi &iha otazka spoloénych poPsko-madarskych
hranie, ktorych uskutoénenie by novii poziciu Stitu zkompli-
kovalo a zatazilo. VSetko, ¢o naSa delegicia pri tychto jedna-
niach dosiahne, bude uZ zlepSeniem Zivotnych podmienok v ne-
vych hraniciach. A tak to bude v dohl'adnej dobe aj v inych
pripadoch. Svet ustlal Ceskoslovensku tvrda postel, a teraz je
starostou vsetkych krajin, aby sme nespali na holych dos-
kach,

Prvé priznaky nasvedéuja, Ze sa Slovensko nedalo zmamit,
Proklamacia prvej slovenskej vlidy vyhlasuje, Ze Slovensko
chce byt krajinou krestanskou a nikto mu nemoéZe predpiso-
vat, ako sn chce zariadit. Uz teraz je badaf, Ze si zodpo-
vedni dinitelia uvedomuji velPkost Gkolov a povinnosti, ktoré
Slovensko o¢akavajii. Nové pomery nie st pre nikoho Pahké,
a bolo by zle, keby sme si ich ¢imkoFvek komplikovali. Na
deskej strane nebude asi nikoho, kto by SlovAkom nezi¢il praj-
ny rozvoj, povazujic to za podmienku, oporu a prinos pre
spoloény Stat. TA istd dobrd vola musi sa predpokladat aj
na slovenskej strane. Nebudeme sa uz hadat o rozne atributy
naroda, ked® je vola k samobytnému nirodnému zivotu oci-
vidna. Za poslednych dvadsat rokov vyhlasili Slovici dvakrat,
%e Ceskoslovensko povazuji dobrovoPne za svoj Statny do-
mov. AKko si upravia slovenskit krajinu — to je predovSetkym
ich vec. ale je isté, ze prvy zavazok z r. 1918 dodrzali vo
vePmi tazkych &asoch, aké stat eSte nepreZival, Teraz je po-
mer i Statoprdvne upraveny a dafajme tedy, Ze druhy zAvi-
zok je prave tak pevmny a trvaly, ako bol prvy v ¢asoch, ked
sa tento Stat zrodil. K. 8.

Godesberg a 5. pasmo.

Mapa pfipojenia k Hitlerovu memorandu Chamberlainovi
ze dne 23. zA¥i byla jako nepFijatelna odmitnuta Anglif, Fran-
cii i nami. Chamberlain ji poslal jen jako dorucdovatel nasi
vlads, aniz by se za ni stavél. Tak nam to aspon li¢ili. Kdyby
bylo Némecko vyzadovalo uskutednéni této mapy uiltimativ-
nim zp@sobem, bylo by nepochybné doslo k vilce, nebot nase
armada drZela pevné opevnénou hranici.

V Mnichové byla stanovena a oznimena nam 4 pasma, proti
kterym za prijatych jiz zasad nedalo se ni¢eho namitati.
5. pasmo bylo vyhrazeno berlinské komisi velvyslanc, jejimz
&lenem jest také &eskoslovensky delegat. 5. pasmo bylo vel-
kym tajemstvim, komise se o ném neradila, Chamberlain a
Daladier zatim inkasovali projevy divéry svych snémoven, a
teprve v tomto okamziku spadla rouska s tajemstvi patého
pasma. Byla to godesberskd mapa.

Patrné se dostalp Némecku zatim zprav, Ze plebiscit v néa-
rodnostné smiSenych krajich skonéi jeho porazkou. Jest nyni
v evropské diplomacii uznanou zésadou, Ze hlavy totalitnich
stath nesméji v Zadném pripadé utrpéti blamaz. Proto se ple-
biscit vyfidi tim, Ze sporné fGzemi se pridéli Némecku bez
plebiscitu. k

Jedin4d zména v Cechdch mezi 5. pismem a godesberskou
mapou jest u mé&sta Jindfichova Hradce, jehoZ némecky né-
zev Neuhaus asi zpiisobil nedopatieni u navrhovateli a v Go-
desbergu si jej zakreslili do budouciho Némecka. PovaZujeme
i za stejné nedopatieni, Ze Feka Ohfe jest v godesberskeé mapé
zakreslena tak, jak tekla pfed né&kolika miliony let, v treti-
horich. Z karlovarského Gvalu totiZz prechézela na sever do
nyné&jsiho Gvalu Feky B&lé a vlévala se u Podmokel do Labe.
Nyni viak odboduje vychodnéji k Lountim a viéva se do Labe
u Litomé&¥ic. Skoro by se vnucoval Zert, Ze N&meci pouZivali
tedy jesté starsich pomiicek, nez sditani z r. 1910, kdyby se
zde viubec Zertovat dalo.

Ve velvyslanecké komisi, kterd nam nadiktovala odmitnu-
tou godesberskou mapu v mnohem zhorSeném vydani, zaseda
Neville Henderson, z jehoZ popudu jsme mobilisovali 21. kvét-
na, a zasedd v ni Francois Poncet, o jehoZ dobrém osobnim
poméru k nadi zemi a naSim statniktim dosud nebylo pochyb.
Poncet ostatnd odejel na rychlo do PariZe a 5. pasmo bylo nam
predloZeno ihned po jeho navratu.

Godesberska mapa se zhorsenim o deské kraje Moravy &
Slezska nemohla byti ndm ani ostatni Evropé piedlozena, do-
kud naSe armada byla v opevnénych posicich. Také ne drive,
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dokud v Pa¥iZi a v Londyn& nebyla odhlasovina vota diivéry
mnichovskym vyjednavac¢tm. Teprve kdyZz v liché nadéji, Ze
Mnichov znamend zlepSeni proti nepf¥ijatelnému Godesbergu,
nase armada ustoupila z pevnych posic a pienechala je Ném-
ctim a francouzskd a anglickd snémovna byly odrodeny na
delSi dobu, ukazala se prava tva¥ mnichovského ujednéni.
Neni tomu ddvno, co jisty statnik prohlisil, Ze Géinn&jsim
neZz me¢ byva nékdy pouZiti nordické Isti. Nebylo nam jasno,
co si pod timto pojmem maAme predstavovati, protoZe pro ta-
kové pojmy mame v céeSting slova o vice slabikidch. Dg&jiny
snad nékdy odhrnou rousku z mnichovského i berlinského jed-
nani. Pak se ukaZe, zdali a pro¢ zapadni velmoci se propiijéily
k nordickeé Isti, aby oSidily cely stat a narod o pravo a vuli
bit se za svou vlast. Ionicus

Coup de théatre.

Z4¢kové, polinajici se uditi francouzsky, vZdycky se sm&ji
tomuto slovu, které sice znamena efekt, ale doslovné pielo-
Zeno jest to ,divadelni rana‘. Byva femeslem reZisérli na je-
visti, ale pouZivaji ji nékdy také politikové, na které se za to
divime jako na komedianty a demagogy. Zdalo by se, Ze ta-
kovato éinnost politickd jest moZna jen ve stdatech primitiv-
nich, nebo takovych, kde jest posfarano o vymyceni oposiéni
kritiky. A prece vzpominime na eskamota?, s jakou byl vy-
puzen z anglické viAdy Anthony Eden. Bylo to sehrané
divadlo.

Znalci poméri tvrdi, Ze stejné sehrdna byla scéna v dolni
snémovné, kde Mr. Chamberlain feénil o své &innosti v Godes-
bergu, chystal se pronésti pravé vyhrtzku véalkou, kdyz tu
priSel k nému Sir John Simon, zatahal jej za kabit a podal
mu Hitleriv telegram zvouci jej k mmichovské schiizce. Ta-
kové nahody se nedéji a touto ,,divadelni ranou porazil Cham-
berlain své kritiky. Sir John Simon pry dokonce v&dél naraZ-
ku, pfi které mA pristoupiti a zatahati premiéra za kabat.
Divadlo pusobilo nejen ve snémovné, ale v celé vefejnosti.

Chamberlain védél, Ze to, co prinese z Mnichova, nevzbudi
nadseni anglického voliéstva. Proto zatim co odjizdél, honem
byly v Hyde Parku na nejnapadnéjSich mistech kopany za-
kopy a po Londynd rozvaZena protiletecka déla. Jak z obrazkl
patrno, byly to musealni kusy, z nichZ se sotva di stiilet, a
nebyly rozestaveny na pokraji Londyna na strategicky vy-
hodnych nendpadnych mistech. TakovA dé&la byla postavena
pfed tvar obecenstva pred anglicky parlament, na Charing
Cross, prosté tak, aby nahanéla obecenstvu co nejvétsi hrazu.
Byly to divadelni kulisy a stfilely jen divadelni rany. Za to
se neminuly s Glinkem. K zvySeni postrachu byly rozdany
plynové masky, ale bez filtrii. Politikové i voli¢ové byli pie-
mozeni a Chamberlain sklidil mirové vaviiny, které si v Mni-
chové ziskal. Doufejme, Ze déjiny zaznamenaji tyto rezisérské
schopnosti na patfiéném misté. Ionicus

Piijdeme dal!

Budeme si musit zvykat na nové stitni hranice. Prozatim
jesté nevime presné, jak tyto nové hranice budou vypadat.
Vime jen, Ze zhruba se budou kryti s narodnostni mapou re-
publiky. Ale uZ dnes vime, Ze kazdy kilometr novych hranic —
v severnich Cechich, na Sumavg, na severni Morave, ve Slezsku
a jinde — prinese nové a nové Gkoly. Méli jsme aZ dosud z nej-
veétsi éasti prirozené hranice hlavné hory. V budoucnosti bude
jinak. Kolem téchto novych hranic, které budeme znati teprve
v pristich tydnech, nastane malé st8hovani Cechli a N&meci.
Budou nové celnice, budou nova pohraniéni nadra%i. Nova mapat
postavi republiku pred nové a nové Gkoly. Né&které tovArny
a doly, dosud nase, budou v ciziné. Nékteré tovarny budou miti
své zAkazniky v ciziné. Nékteré spoje budou pierusSeny; bude
pot¥ebi stavét nové Zeleznice, nové silnice; v Cechich, na Mo-
rave i na Slovensku. Bude pot¥ebi najit praci a chléb pro deseti-
tisice lidi. Neni oboru, kam by zména hranic vynucend mni-
chovskym diktatem nezasdhla. Vime dobfe, kolik price bylo
potiebi, nez jsme si republiku za dvacet let vnitiné zhruba po-
stavili a zafidili. Nyni nis ¢eka prace daleko obtiZné&jsi. To
znamen#d: od smutku nad krivdou, s niZ vyslovila souhlas
Francie a Anglie, musime pfistoupit k novému a dalsimu budo-
vani republiky. Budeme potiebovat statni plan hospo-
d a¥s ky, ktery by vSem zajistil priaci a chléb. Budeme potie-
bovat i novou organisaci politickou. Zd4 se, Ze ¢as k zjednodu-
seni naseho politického a stranického Zivota skuteéné prisel.
A dale: je potrebi dat mladé generaci plnou mozZnost politicky
a jinak pracovat. Bude potiebi novych sil. Nahlédnou v téchto
dnech v politickych stranach, Ze uz je opravdu na déase, aby do
vereiného Zivota prisli novi a mladi lidé, ktefi by dali republice
to, ¢eho potiebuje? V. G.

politika

VilémB8tefan:

Proc se to stalo?

Mém povinnost hlasiti lidu &Eeskoslovenskémuy, prod

se zfitila Evropa 1938. Pozoroval jsem zdéSenyma
otima, jak se fiti. Chci sv&dliti, jako svidek, kterému
jest mluviti pravdu a nic ne¥ pravdu.

To, co se zde ve Francii pfihodilo, nebylo ani diplo-
matické spiknuti, ani politicky tah. Bylo to prosté se-
lhdni nervi. Vzpoura nervi proti hlavé a srdci. Zivo-
CiSnost protrhla v okamZiku rozhodnuti vSechny hréze,
které vystavéla evropskd kultura proti hrozb& nisili.
To je ryzi a prost4 pravda. Hlava a srdce se vzpiraly,
hlasité zapfisahajice — i ve Francii. Hlava vypo¢itala,
Ze ztrdta distojnosti a cti m& urit€ v z4p&ti soudasng
ohroZeni té ZivoCiSnosti, pro kterou se to stalo. Ze vy-
dat diplomatické a vojenské posice neznamend pouze
ztratu prestize bez boje, nybrZ i ztritu hmotnych
bohatstvi velmoci. Ze pokus nahraditi vlastnimi silami
zahozeny potencidl stfedni Evropy uréité p¥inese fran-
couzskému lidu obrovské a nepiedstavitelné hmotné
obéti. Ze — mimo ob&ti na ¥ivotni tirovni — budoun
obéti holych Zivott pfi nejbliz§im prepadeni mnohem
vetsi, nez v dobé, kdy byli je$té po boku nezranZni
spojenci.

VSechno toto — a mnoho jinych rozumnych diivodi
— doddvala hlava. Tak dokonale, tak logicky presvéd-
¢ivé a tak plnd znalosti, jak to pravé dovede francouz-
sky duch. Co jsem Ziv, nevid&l jsem politickou kampafi
tak fichvatnou a tak nefiprosné pfesnou a dolo¥enou,
jako byla politicky vychovni price, kterou vykonalo
nékolik pafiZskych novin v za¥i 1938. Nechyb&lo vii-
bec nic, ani jedind ndmitka, ani jedind informace, ani
jediny poznatek, ani jediny disledek. Véc Ceskoslo-
venska, kterd byla véci Evropy a predev§im véci
Francie, nemohla byti lépe a distojnéji hdjena, ne? se
to délo fisty nékolika francouzskych politikii a novi-
nérf, jejichZ €lanky a memoranda jsem mohl v zAfi sle-
dovat s horeénym nadfenim a vaSnivym souhlasem.
Francouzsky duch v nich vyrostl k dokonalosti v oka-
mzicich své nejvétsi tisné. H4jice dobrou véc, h4jili ji
také na nejvyS$8i dirovni. Nepochybuji, Ze né&kolik
¢lanki de Kerillisovych bude jednou patfit k nejslavnéj-
$im dokumentiim francouzské duchovni kultury — jiZ ve
dnech, kdy vychédzely, &etly se jako mohutné fe&i Cice-
ronovy nebo Demosthénovy. Pfedev§im: pravé proto, ¥e
tito muzi vykonali svoji praci s tak nddhernou dokonalo-
sti, nezbyva dnes ani nepatrnd moZnost hledati pfic¢inu
katastrofy v tom, Ze zemé& néco nevédéla, néco prehléd-
la, néco zapomnéla. Tyto &lanky, jasné jako slunce,
ostré jako Svih bi€em a srozumitelné jako abeceda —
cetl v kritickych dnech ne-li kazdy €len naroda, tedy
zcela urdité kazdy jednotlivy z muzi, ktefi rozhodovali
o osudu své zem& Zemé& rozhodla tentokrat v napros-
tém veédomi plné skutenosti.

Kdo byli 1idé, kteii vyikli — v beznad€jné opusténosti
francouzskému nirodu v okamziku déjinného rozhodo-
vani pravdu, celou pravdu? Patfili vSem tfiddm, vSem
strandm, vSem svétovym nazoriim ve Francii. Pokus, vy-

svétlovati francouzskou politiku v zafi 1938 néjakymi
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tiidnimi zajmy“, je stupidni a beznadéjny. Uvodnik
,,Journal Industriel, oficielniho listu Svazu primysini-
ki, zastupoval totéZ stanovisko, jako pan Péri, tivodni-
kit komunistické ,,Humanité*. Publicisticky mluvci
francouzského generalniho $tabu, de Kerillis v ,Epoque®,
shodoval se s panem Tardieu, velkou postavou francouz-
ské reakce, v tisili, pfispéti na pomoc &eskoslovenské de-
mokracii. Ale prevdzna vétSina francouzskych odboro-
vych vided pridala se k ,,pacifistické” akei, kterd vyle-
povala po celé zemi plakity, volajici po miru za kazdou
cenu a po ,,nevmésovani se do zalezitosti ,ciziho na-
roda‘. Léon Blum, ktery ddvno nebyl tak vysloveny a
jisty jako Kerillis a Emile Buré, stary Clemenceauiv
pfitel v listu ,,L'Ordre“ — mél v kritickych dnech tri
Stvrtiny socialistické snémovni frakce proti sobé a své-
mu nazoru. Komunisticka strana, kterd se — ve shodé se
stanoviskem Sovétského Ruska — zastavala politiky
dodrZeni smluv, spokojila se uvefejiiovanim clanki,
sympatisujicich s Ceskoslovenskem. Védéla uz velmi
dobfe, Ze dokonce i uvnitr této strany, ktera je véru
uvykld Zelezné discipling, stoji proti sob& ve skutecno-
sti strany dvé: strana statecnosti a strana miru za kaz-
dou cenu. Ale ani opacné to nesouhlasilo: politika sta-
teénosti a pohotovosti bojovat naprosto nebyla politi-
kou ,,pravice, imperialistli a finanéniho kapitalu, nebo
jak chcete jmenovat spolecensky vladnouci vrstvu més-
tactva, JeSté zretelnéji nez ostatni spoledenské vrstvy,
rozpoltila nutnost rozhodnout se méstactvo. Zatim co
organ Svazu prumyslniksi zastaval se politiky obrany,
zadal pan Pierre Etienne Flandin, hlavni representant
»Comité de Forges* kapitulaci. (Pri uverejnéni doku-
mentt o udadlostech v zakulisi vyjasni se asi nevSedni
tloha tohoto francouzského patriota, kterou hral pfi
zniceni francouzské velmocenské posice.) Zatim co Tar-
dieu ve faSistickém ,,Gringoire* volal po obran& Cesko-
slovenska a Francie (s ohromnou zdsobou dokladového
materidlu a argumentt, které mél po ruce pravé tento
mu¥, jenz stdl v r. 1918 vedle Clemenceaua a pomdhal
budovati Ceskoslovensko), zapfisahaly monarchisticka
,»Action Francaise® a fasisticky list de la Rocqua fran-
couzskou ,levicovou vladdu Daladierovu, aby za kaz-
dou cenu pokracoval v politice nacionidlniho vzdani se.

Zajmy panujici tfidy? Jaky nesmysl! Imperialisticky
francouzsky velkokapitdl, jenz se — ve své defaitistické
casti — daval zastupovat panem Flandinem, Zadal bour-
livé, aby byly jeho posice ve sveété vydany bez zapasu.
Revoluéni proletaridt, ktery mluvil sty odborovych
vidci, volal bourlivé po politice, kterd musi uéiniti fa-
Sismus a nacismus pany v Evropé a samozrejmé znici
v nejkratsi dobé téch par vymoZenosti ,Lidové fron-
ty. Nemluvé o tom, Ze takova politika privede fran-
couzsky lid do stavu — jakmile shled3, co se stalo —
ktery nemfize byti prospéSny ani pro socidlni pokrok,
ani pro politické cile lidové fronty.

Nezavisle na narodni, ideové, politické a hospodarské
tradici rozhodla se Francie pro postoj, ktery v déjinich
této zemé nemd prikladu. VSechny jeji zdjmy mluvily
pro postoj jiny — zdjmy vsech trid. Protj politice,
ktera zvitézila, mluvily konservativni tradice, revolué-
ni temperament, armada, ideologové, pocit hrdosti, cti,
rozumu, blahobytu, budoucnosti zemé. Pro¢ se pfece je-
nom vlada rozhodla pro tuto politiku — nesporné jsouc
podporovana v&tSinou Francouzti vSech tiid, v8ech
stran a viech svétovych ndzorli — a nejen podporovana,

ale oslavovana? -
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Mezinarodni posice Francie nebyla nikdy lep8i, ne¥
v zari 1938. Ochota Ruska a Anglie stati ve velké krisi
Francii po boku byla naprosto nepochybna. Sit fran-
couzskych spojeneckych systémii ve stfedni a jiZni
Evropé byla po nékolika letech nebezpeéného uvolngni
zase pevnd (coz mélo predevSim cenu v pfipadé Ru-
munska, nebot teprve tiéast Rumunska na francouz-
ském a ruském spojenectvi byla by toto spojenectyi
uskuteénila). Nejvérnéjsi spojenec, kterého Francie
kdy méla, Ceskoslovensko, bylo chladnokrevng& odhod-
lano branit se i splnit své zdvazky smluvni—a to v do-
b€, kdy bylo jesté silné a celé. Dokonce Francovo Spa-
nélsko si pospisilo, aby ujistilo Francii svoji neutrali-
tou. V posledni chvili pred historickym rozhodnutim
Francie proménila se Italie ze ,,spojence osy“ v samo-
zvaného prostfednika. Nebylo pochyby, Ze Polsko bude
v pripadé krise postupovat velmi opatrn€. Spojené staty
americké zaujaly zretelné stanovisko — urcité, pokud
jde o verejné minéni, a docela jasné, pokud jde o ocho-
tu vlady pfispét evropské fronté obrany obrovskym bo-
hatstvim americkych stat. Japonsko si pospisilo uji-
stit, Ze nema se zadnym evropskym statem vojenskou
smlouvu. To byla situace Francie v zari 1938.

Vojenska sila Francie byla naprosto nepochybna.
Mobilisacni opatfeni fungovala — pres predchozi roz-
dvojeni verfejného minéni — dokonale. Pomocné pra-
meny francouzskych kolonii byly jeSté tentokrat Fran-
cii naprosto k disposici. Technickou vyzbroj franceuz-
ské armady uzni kaZdy odbornik. Civilni obyvatelstvo
zemg, které se nijak netajilo svym pfdnim po miru, pro-
jevilo se pfi vSech opatienich jako dokonale chladno-
krevné a ukaznéné.

Co to tedy bylo? Narodni zdjem statu, jeho zahranic-
né politickd, vojenskd, strategickd, mordlni posice
7adaly si nepoddajnosti a co vice: nepoddajnost
byla moZzni. Rozum, smlouvy, sobectvi, mravni zavazek,
tradice a budoucnost: viechno mluvilo pro politiku ne-
poddajnosti jako jediné vychodisko. Co tedy stalo proti
ni? Jako vZdycky, kdyz se v Evropé€ stane néco nesroz-
umitelného, hlisi se skupina ,znalcii Anglie” a taju-
plng Septd od ucha k uchu: ,,Za tim vézi urlité nanej-
vys tajuplnd a rafinovand koncepce Anglie!*

Anglickd kontinentilni politika je zajisté velmi va-
hava. Stdle znovu a po kazdé znovu se namaha nevziti na
sebe 74dné zdvazky na pevniné. Mimo to je urcité v za-
jmu Anglie, aby Z&dna velmoc na pevniné nestala se
pfili§ silnou (ani Francie ne). A koneiné ma Anglie
jist& mimofadnou nediivéru k velké tcéasti Ruska (a ne-
jen bolSevického) v rozhodovanich evropskych. To_je
vSechno spravné, prave jako je sprivné, Zze Anglie musi
brét ohled na spletité problémy své fiSe a na velmi cha-
bou chut dominii dati se zatdhnouti do evropské krise.
Ale to vSechno je§t& netika, Ze ma Anglie néjaké taju-
plné nebo dabelské timysly s pevninou. V historické
krisi na podzim roku 1938 neméla Anglie uréité jiny
cil, neZ zabranit evropské valce. Pro tento cil dovolila
si Anglie ¥4dati na Ceskoslovensku obrovské obéti. Ale
jenom neinformovani skeptikové mohou pochybovati,
ze Anglie konala od poloviny mésice zafi pripravy, aby
prosadila silnou politiku proti Gitoéniku. A byly to pri-
pravy vazné a byly kondny s vdZnymi tmysly. Odva-
Zuji se tvrditi: v za¥1 1938 byla Anglie rozhodnuta k sil-
né politice v Evropé: toto rozhodnuti Anglie ztrosko-
talo o opacné rozhodnuti Francie.

Pan de Kerillis piSe 1. ¥ijna 1938 v ,,Epoque*: Nemo-
hu si od¥ici uvefejniti rozmluvu, kterou jsem mél pred
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osmi dny s jednim vynikajicim élenem anglické dolni
snémovny, s velkym konservativcem (nemizZe to byt
nikdo jiny, nez Churchill, ktery se odebral 25. zafi do
PafiZe zfejmé v dohodé s vlddou. V. 8t.). Pravil mi po-
malu, odvaZuje peélivé kaZdé slovo: Ceskoslovenska z4-
lezitost, pane de Kerillis, miiZe miti mnohem zavazné;jsi
nasledky neZ myslite. UZ tfi stoleti je anglicka politi-
ka vybudovana na evropské rovnovéze. Bojujeme proti
kaZdému, kdo chce ovlddnout Evropu. Bojovat jsme
vsak mohli jenom proto, ze jsme vZdycky nasli spolehli-
vou oporu, kterou jsme pouzili za zakladnu tohoto boje.
Po prvé — &touce vaSe noviny a prihliZejice vaSemu
jedndni — jsme si uvédomili, Ze tato zdkladna snad uz
neexistuje. Pofindme tedy uvaZovat, nepfisla-li chvi-
le, kdy musime radikdlné zlomit svou historickou tra-
dici. Na misté, abychom se vzepreli moci, ktera chce
ovlddnout Evropu, nezbyvd ndm, neZ se s ni dohod-
T O :

A vskutku: ,miru v Mnichove nésledovalo prohlase-
ni Chamberlainovo a Hitlerovo. Jeho obsahem je zjiSté-
ni, Ze Anglie si nikdy uZ nepreje valku s Némeckem —
tedy snad ani tehdy ne, kdyby Francie byla napadena.
Pro Francii zadala novi kapitola svétovych déjin. Pred
tim byla Francie informovéna, Ze jeji chovédni k tomuto
kroku Anglii nuti. Anglie nijak netouzila prerusit tfi-
staleté tradice. Byla ochotna pokracovati v evropskych
tradicich s Francii. Francie se méla rozhodnout. Fran-
cie se rozhodla jinak.

Francie se rozhodla proti vlastnim zdjmtm, proti
vlastnim zdvazktim, proti vlastnim déjindm. Francie se
rozhodla pro mir za ka*dou cenu. Kdo proZzil zarijové
tydny v PariZi, musi fici podle pravdy: toto rozhod-
nuti dopadlo podle Zhavého pfani prevazné vétsiny
lidu. Nehled& na malou mensinu; lid si to préal. A s tim-
to pravdivym svédectvim dostdvame se do hloubky hi-
storického zjevu:

Zapadoevropska kultura pokrodila az k tragickému
rozporu: bud se musi branit prostfedky, které alespon
v této generaci — vSechno rozdrti, co tato kultura pti-
nasi jednotlivci milovanihodného — nebo se musi zfici
ve prospéch vegetativnich hodnot pritomnosti jisté bu-
doucnosti a téch par podstatnych hodnot ideovych.
Soucasna generace zidpadoevropské kultury méla voliti,
chce-li pfisti generaci tuto kulturu odkazati, anebo
chce-li se ji jesté nékolik let t&Siti a pak se ji vzdati ve
prosp&ch nového principu Zivota. A soucasni generace
zapadni Evropy se rozhodla pro zbytek poklidnjch né-
kolika let proti vlastni minulosti a proti evropské bu-
doucnosti.

Domnivam se, Ze toto je podstatny obsah zazitkd po-
slednich tydnii. Co je nad timto zdkladnim pocitem
evropskych zadstupti nastavéno, jsou plané argumenty a
pouhd stukatura. Pfevlddajici pocit byl: radéji v zavi-
slosti, neZ mrtev. Ostatni nebylo nic jiného, nez vitané
ospravedinéni Zivodéisného rozhodnuti, které kultivova-
ny Evropan ovSem povazuje za nemoralni — a proto se
ohliZi po ,realném‘ odiivodnéni.

Ze bude mezi témito ,argumenty’ poukaz nezdjmu

celé Evropy na ,nesmyslnych menSinovych otdzkach®

— to se dalo pfedvidat. ,,Pro tfi a pal milionu sudet-
skych Némct, ktefi nad to jeSté chtéji sami k Hitlero-
vi, mame jit do vilky?“ NeZ doslo k tragickému roz-
hodnuti, pochopil v celé Evropé a na kazdé vesnici
kazdy, Ze jde o docela jiné véci, na priklad o Evropu.

Kdyz vsak pfiSel okam¥ik velké zkougky, vystoupila
s }.11ubok3’7mi Zivodi¥nymi pudy i tato argumentaéni bu-
blina — znovu a neodolateln¥. Z4adn4a propaganda by ji
byla nezdolala.

»Jen pockejte, aZ piijde o jiné v&ci, jak svét uZasne I
NuZe: nikdy nepiijde o jiné v&ci. Chytry protivnik ni-
kdy nedodd slavné ,velké davody*. A Evropa ma pro-
tivnika, ktery ma chytrost vojdka: neudélat nikdy vic,
nez jeden jediny krok, nikdy se nehnat proti viem stra-
tegickym posicim nepfitele souasng, vidycky jit je-
nom tak daleko, aby se krok, uéinény ve dne, dal v noci
zabezpecit. A ndsledujici krok u&initi teprve v nasledu-
jici den.

Tato prosta vojenska politika spoléh4 na to, Ze bolest
ideru pociti jenom ten, ktery je bezprostfedn& napade-
ny. Ostatni vSak Cekaji, jako v hypnose, aZ na n& dojde
tada. A kazda nova réna uhodi nasledujiciho — ale pou-

ze jeh o.
®

Od 1. fijna 1938 za€ala nova epocha Evropy. Cesky.
slovensky a podkarpatsky lid ma pred sebou uZ jenom
jedinou dlohu: tuto epochu pretrvat. Tento lid byl od-
hodldn hajiti evropskou tradici ve chvili nejvétsi
zkouSky. Nyni nemiiZe Ceskoslovensky lid chtiti nic
jiného, neZ aby sam Zil.

Od 1. fijna 1938 neni uZ rovnoviha evropskych sil.
V nejnekrvavéjsi valce vSech &asii vyhrala jedna evrop-
ska moc své nejvétsi vitézstvi. Dékuje za né& slabosti
Evropy, kterd je unavena. Lid eskoslovensky, ktery je
pravé tak udatny, jako realisticky, musi ode dnegka
s touto skutecnosti podéitat.

Ceskoslovensky lid ma maly dim a v tom se nyni
musi stésnati. V takové stisnénosti stal by se kazdy
spor tryzni. Proto zde nesmi byt sporii. Ceskosloven-
sky lid prezije i tuto novou epochu, pifekona-li nej-
hroznéjsi nebezpedi, které ho po vSech zkouskéich jesté
ceka: ubrdni-li se tomu, aby se nirod délil na ,,levé* a
»pravé”. Kdyby se to kdy stalo, privolal by jeden z blo-
ki souseda: a zahynuli bychom vsichni.

V tomto domé€ musi panovati spravedlnost a distot-
nost. Nespravedlnost a Spina je luxus, ktery si mohou
dovolit jenom bohati. Je-li malo k déleni, musi se délit
spravné. Bydli-li mnoho lidi v jednom prostoru, stava
se Cistota primitivni povinnosti sebezdchovy.

V poctivé, téZké praci bude Ceskoslovensko zit. Ne-
vim, co se stane s Evropou. Nemiluji vSak uz to, co se
dnes nazyva Evropou — miluji jen posledni kus Evro-
py: Ceskoslovensko.

Ivo Duchéadek, Pariz:
Postava ceskych déjin: Bonnet

At’ uz jako 3éf francouzské diplomacie nebo jako pouhy
nastroj anglické germanofilské skupiny ze City a z okoli
Halifaxova, francouzsky ministr zahranicnich véci Georges
Bonnet viemi svymi iny v mésici zafi nutné vstupuje do
déjin Ceského niroda. Nechceme tim precefiovat jeho moc,
vliv a &nnost; nicméné je fakt, Ze vSechna jedndni mezi
Francii na strané jedné a mezi Anglii, Neémeckem, Italii a
Ceskoslovenskem na strané drubé vedl, az do znamého spoje-

rvr

neckého ultimata z noci na 21. zaii, tento ministr.
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Politické mladi a rast

V politickém Zivoté francouzskych statnikii hraje rodny
kraj a prostfedi, v némZ vyrostli, snad jesté vétsi vliv nez
v zemich jinfch. Bonnet, ktery se narodil v bohaté a pohodIné
si zijici Dordogni, v méstecku Bazillacu nedaleko Périgueuxu
(v Cervenci 1889 — bylo mu tedy pravé 49 let, kdyz se stal
ministrem zahraniénich véci), se jisté tomuto vlivu nevyhnul.
Cela Dordogne je vlastné panstvim strany radikalni, této nej-
francouzstéjsi politické strany. Vliv politického radikilniho
prostiedi byl u Bonneta zdiiraznén kromé toho jesté tim, ze
jeho rodice zili v tizkém piatelském styku s Eugenem a Ca-
millem Pelletanem, slavnym otcem francouzského radikalismu,
a Ze on sam se orenil s netefi Camille Pelletana. Tento detail
je piznaény pro existenci tak zvané ,republikanskeé slechty*
ve Francii, to jest rodin, jejich? muzsti clenové tradicné vstu-
puji do politického Zivota (tak je tomu na piiklad v piipade
Chautempsové, jehoZ otec uz také byl ministrem a podobné).
Tato ,republikdnski slechta déla do jisté miry politiku
z prestiznich diivod, jako diivéjsi Slechta se z tychz divodit
snazila dostat ke dvoru. A protoZe tito femeslni republikani
nemohou hajit povést své ,,modré krve“, haji jeji moderni
nahrazku: prisluSenstvi k radikalni strane.

Jako mnoho francouzskych politikii, ani Bonnet ve svém
mladi nemyslil na politiku, nybrz na filosofii. Vrhl se do
jejtho studia s valnou davkou nadSeni a sim vypravuje, ze
nékolik dlouhych mésicti podrobné studoval, jak vzdaleny
africky kmen Ewheés praktikuje magii. Podobné jako Blum,
Bonnet se pozdéji odklonil od téchto ryze intelektualnich zalib,
prosel vysokym statnim Gfadem Conseil d’Etat a stal se pak
prednostou kabinetu ministra post a telegrafti Louise Des-
champse % roce 1921. Sniatkem s netefi Camille Pelletana —
to jest prijetim do fad ,republikanské slechty — a politic-
kou funkci po boku Deschampsové zalina se politicka draha
Bonnetova.

Chceme-li 1épe porozumét pozdéjsi vahavosti ministra Bon-
neta, jeho nerozhodnosti, jeho zilibé v manévrovani, jeho
kombinacim a strachu pfed nebezpeéim — onen strach je
jak osobni tak politicky — je tieba pfipomenout, ze pitvabna
Dordogne nemohla prosté dat svétu spartansky fizného po-
litika. Je to zemé pfili§ pivabna a pfilis dobfe se tam ji;
je to totiz vlast lanyzli, driibeze a husich jater. A jestlize se
da vibec o Francii Fici, ze jeji elan zabiji piilis dobra ku-
chyné a jestlize se obecné da fici, Ze zavislost na pfili$ dob-
rich vécech zdejsiho svéta brzdi obétavost i kuraz, pak to
dvojnasob plati o synu Dordogne, panu Bonnetovi. Po vsech
téchto dobrotach dordognskych — vypravi se — trpi Bonnet
$patnym zazivanim, Jak to tedy mél vyhrat proti spartanskému
vegetarianu Hitlerovi?

Bonnet protilidové fronté

Bonnet je poslancem (od roku 1924) za mésto Périgueux,
za stranu radikalné-socialistickou, kterd, jak vime, se jmenuje
socialisticka jen proto, aby se odlisila od pravice, a radikalni
jen s ohledem na historii. Bonnet nadto v ni zastupoval od-
jakZiva nejreakénéjsi kiidlo a byl jednim z mala radikald,
ktefi nikdy nehlasovali pro vladu lidové fronty a ktefi vidy —
pres piisludenstvi ke strané, jez vstoupila do svazku lidové
fronty — byli oteviené proti spojenectvi se socialisty a ko-
munisty. Pro své price o narodnim hospodafstvi a pro svou
¢innost na hospodaiské konferenci ve Strese v roce 1932 byl
vzdy povazovan — prdvem — za obhajce zajmi velkych
financi a kapitalu.

Mnohokrit byl ministrem — vétSinou spriavcem resortl
hospodaiskych: za Painlevého v roce 1925, za Herriota v roce
1926, za Chautempse v roce 1930, za Boncoura v roce 1933.
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V roce 1933 a 1934 byl postupné ve vladé Chautempsové
a Daladierové ministrem financi a byl jediny clen vlady,
ktery nedovedl dokazat, Ze se se Staviskym nikdy nesesel (do-
kézalo se totiz se vsi urlitosti, ze se Staviskym jednou ve-
cetel). To vsak nebranilo tomu, aby se stal za Lavala v roce
1935 a za Sarrauta v roce 1936 ministrem obchodu. Prichod
lidové fronty a jeji volebni triumf ho odstavil na vedlejs
kolej. Teprve kdyz se v cervnu 1937 lidova fronta rozklizila
a kdyz Chautemps po Blumové padu sestavoval novou vladu,
byl povolan z Ameriky, aby uved! francouzské finance do
poradku.

Do Ameriky ho vyslala Blumova vlada — ne snad, aby
ho.odménila za dobré sluzby zavidéni hodnym mistem vel-
vyslance u Bilého domu, nybr? pry prosté proto, aby se
zbavila jeho pletich. Chautemps ho vsak pres to z Washing-
tonu povolal domit; Francie musela tehdy pét dni éekat, nez
ji parnik Normandie pfevezl pfes ocean nového ministra fi-
nanci, ktery ji pak laskavé ulozil deset miliard novych dani,
zejména spotiebnich, a ktery kromé toho Skrtl z Blumova
programu velkych investic¢nich praci, co se dalo. Ne Chau-
tempsovo fizeni vlady, ale pfedevsim pfitomnost Bonnetova
zpusobila, Ze pro pracujici tiidy ve Francii byla druha vlada
lidové fronty vladou levice jen podle jména.

Uz v 1été8 v roce 1937 se védélo, ze Bonnetovym cilem
jen sprivcovani francouzskych financi neni a ze Bonnet mifi
daleko vys.

Bonnetova ctizadost

Bonnet od vstupu do Chautempsovy vlady az do mnichov-
ské schiizky neprestal touZit po kfesle ministerského pied-
sedy. Tuto ctizadost nutno zdiiraznit, nebof pies nékteré
dalsi velmi mocné diivody tato touha hrala pozdeji — i ve
véci ceskoslovenské — dilezitou tlohu. Uz tehdy byl kreslen,
jak strka do vseho nos — a Bonnetitv nos ma proporce veru
tictyhodné. Vsak mu také socialisté dali prezdivku: Kraso-
noska (slovni hficka ve franctiné: Bonnet — Beau nez).

Jeho ctizadost se nejlépe projevila letos v lednu, kdy padia
Chautempsova vlada. Tehdy byl proti vSemu ocekavani po-
véren sestavenim vlady (aé podle zvyklosti mél byt hned
povéten Blum jakoZto hlava nejsilnéjsi strany ve francouzské
snémovné); Bonnet chtél sestavit svou vladu stij co stiij a
pres ofividné piekazky zbyteéné prodluzoval lednovou krisi
svou uminénosti. Bonnetovu vladu znemoznili tehdy socia-
listé, ktefi méli uz Bonneta dlouho v podezieni jako predsta-
vitele kapitalu, to jest socialni reakce. Tehdy méli také jesté
dosti sily, aby Bonnettiv pokus zamezili a aby dosahli aspon
Chautempsovy ryze radikalni vlady, v niz byl Bonnet pouze
ministrem bez portefeuille.

Uz v lednu nebylo tedy o Bonnetovi mnoho ilusi, a to
ani v jeho vlastnim poslaneckém klubu. Po padu Chau-
tempsové a po kratkém intervalu drubého kabinetu Blumova
— zatim co o ném v kuloarech snémovny, kolovala ustépacna
narazka, Ze Bonnet za své marné pokusy o premiérstvi bude
jmenovan byvalym ministerskym predsedou — stava se
koneéné 10. dubna ministrem zahranicnich véci. Ale ani tam
nedosel plného uspokojeni osobniho, protoze na konec oli-
vovou ratolest, byt natfenou mnichovskou hnédi, pfinesl Da-
ladier a nikoli on. A tak ,,Canard Enchainé®, satiricky ty-
denik, ho vykreslil, jak se zasmusile divd na to, Ze vdécny
Strasburk pojmenoval dosavadni Tidu Miru T¥idou Eduarda
Daladiera a jak si stéZuje, Ze po ném nepojmenovali ve Francii
ani jedinou slepou ulicku.

Piedstavitel reakce

Ze Bonnet znamenal vnitropoliticky vZdy reakci, to jsme
uz fekli. Pro dnesni udalosti je viak vyznamné, ze Bonnet na
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Quai d’Orsay znamenal také zpateénictvi mezinarodni. Na
otazku, proé¢ se zrovna Bonnet, dosud ministr hospodafskych
resorty, stal $éfem francouzské diplomacie, Ize nalézt odpovéd’
pravé jen v tom, ze byl pravé tak kandidatem francouzského
kapitilu jako londynské City, ktera drZela uz jak tak fran-
couzskou politiku v Sachu od posledni devalvace franku a
zhorseni francouzskych financi. '

Ackoli Bonnet nebyl piimo jejich exponentem, byl pFece
jen ve styku s reakénim kiidlem byvalého ministerského pred-
sedy Flandina, sendtora Caillauxe a zejména Fernanda de
Brinon, majitele bursianského deniku ,,Information®, expo-
nenta banky Lazardii, ktera ma hospodaiské zajmy v INé-
mecku. Fernand de Brinon, jehoz alohu v pozadi nynéjsich
udalosti nelze dnes jesté plné docenit, je také predsedou vy-
boru Némecko-Francie, mocné kapitalistické organisace, kter3
vnitropoliticky vystupuje reakéné a v zahraniéni politice zad4
smifeni Némecka s Francii za cenu stfedni Evropy a Ruska.

Podobné jako tyto kruhy, i Bonnet ma predevsim velikou
nechut k Rusku. Nacismus a fadismus neni pro ného nic ve
srovnani s moznosti bolSevismu a zejména s moznosti, ze by
se v pripadé konfliktu rud4 armdda mohla octnout ve st¥edu
Evropy. U Bonneta k tomu pfistupuje jesté osobni nechut ke
komunistiim, ktefi mu vzdy v jeho volebnim okresu v Pé-
rigeux pusobili nemalé potize.

Stejné jako pro londynskou City, podobné pro Bonneta a
jeho skupinu ve Francii vSechna politika viiéi stfedni Evropé
byla ovladina dvéma zikladnimi pozadavky: 1. Je nutno se
vyhnout valce s Némeckem stiij co stiij, 2. je nutno zabranit
piistupu Ruska do stiedni Evropy za kazdou cenu. Proto kaZ-
da energi¢téjsi politika ve véci Ceskoslovenska nardZela o d
loiské Halifaxovy ndvitévy v Berchtes-
gadenu na mohutny a Géinny odpor téchto skupin v An-
glii a ve Francii. Proto musel odejit Eden a proto musel ode-
jit Delbos; proto musel pfijit Halifax a proto musel prijit
~ Bonnet. Je piiznacné, Ze mezi odchodem Anthony Edena

z vlady (21. IL) a odchodem Yvona Delbose (10. III.) neni
ani dvacet dni odstupu. (O padu Delbosové se ostatné pry
rozhodlo uz pii listopadovém zijezdu ministerského piedsedy
Chautempse a ministra Delbose do Londyna, kde se méli radit
o vysledcich ,,soukromé® cesty Halifaxovy do Berchtesga-
denu. Po energickém vystoupeni Delbosové zadala londynska
City jeho hlavu — dik svému vlivu na vnitini politiku fran-
couzskou ji také dostala.)

Je ostatné nepochybné, Ze obé finanéné mocné skupiny
ve Francii a Anglii mély také spojeni s némeckym chemic-
kym pramyslem. I francouzskd i anglicka zahraniéni politika
téchto dni zda se byt potfisnéna I. G. Barvami (I. G. Farben).

Nékolik skuteénosti

K pochopeni tilohy Bonnetovy pfipomefime toto:

Dne 30. listopadu 1937 jeli do Londyna Chautemps a Del-
bos. Zda se, ze prvni predpoklad po této navstévé bylo: na-
hradit Delbose nékym poslusnéjsim.

Pak jel ,;soukromé“ do Berlina poslanec Flandin., Mluvil
s Goringem a Goebbelsem. Po jeho névratu se zacala zvolna
kampan Flandinova proti Ceskoslovensku.

V tnoru padl Eden, dvacet dni nato Delbos.

V dubnu ma tedy Anglie v cele diplomacie Halifaxe, za
nim? stoji City, markyz Londonderry a ostatni germanofilska
skupina, kterd nezapomnéla také na vévodkyni z Kentu a
jeji pribuzenské svazky na Balkané. Francie ma v cele diplo-
macie Bonneta, za nimZ stoji skupina Flandinova, Caillauxova,
Brinonova a Lavalova.

Nelze samoziejmé piecefiovat tyto primyslnické a ekono-
mické vlivy. Le¢ mély prece jen velky vyznam proto, Ze se

Bonnet mohl ve Francii opirat o dva skvélé pomocniky: ne-
informované vefejné minéni, které je piirozend pacifisticke,
a ministerského predsedu Daladiera, ktery odjakziva touzil
po dohodé s Némeckem a jeho? bylo Ize nadto neuplné in-
formovat.

Bonnetova velki hra

Némecka politika méla opét stésti, Ze v rozhodné chvili spra-
voval Quai d’Orsay Bonnet a Foreign Office Halifax. Leckde
se tvrdi, Ze tito ministfi tam byli prdvé proto, Ze se pro konec
léta cekalo feSeni stiedoevropského problému. To se neod-
vazujeme tvrdit; fakt pouze je, Ze ve chvili, kdy se situace
v Ceskoslovensku vyhrotila, vladli nad francouzskou a an-
glickou diplomacii ministfi, ktefi chtéli zachovat mir
a nepustit Rusko do Evropy stiij co stiij;
a Ze za timto cilem 8li vSemi prostfedky a velmi cilevédome.

Kdyz v pondéli 19. zai{ francouzska vlida ptijimala berch-
tesgadensky plan, Bonnet slibil kolegtim ministrtim, ¥e lon-
dynsky plan bude poslén Praze, ale Ze se nebude vykonavat
tlak, jestlize Praha odmitne a Ze se ji zejména nepohrozi ne-
téinnosti franko-Ceskoslovenské smlouvy. Protoze se mezi
pondélkem 19. zai a stiedou 21. zafi zadna ministerska rada
ve Francii nekonala, Ize dovodit, Ze nocni energicka demarse
francouzského vyslance v Praze, jehoz dusledkem bylo pfijeti
berchtesgadenskych podminek dne 22. zari, byla vykonana
na popud Bonnetivbez védomi ostatnich clent
vliady!

Diisledkem noéni demarSe francouzské byla pak ostatné
pohriizka tii ministri Mandela, Reynauda a Champetier des
Ribesa, ze opusti vladu, bude-li se jesté dale ve véci éesko-
slovenské ustupovat. Od té chvile si Daladier sice uvédomil,
kterym smérem vedl jeho zahrani¢ni ministr francouzskou
politiku a prevzal proto jeji vedeni do svych rukou; bylo vsak
jiz pozdé. Kolo se uz netiprosné a nezadrzitelné tocilo proti
nam; mnichovska dohoda je toho neklamnym dikazem.

Ani kdyz se Daladier po godesbergském ultimatu pokusil
o energictéjsi politiku, Bonnet se nevzdal a ve vladé vytrval.
Ba dokonce se pravi, ze ve chvili, kdy se Parize znovu zmoc-
nila bojovna nalada a kdy po Godesbergu byla dokonale pro-
vadéna pre-mobilisace, kdy Pafiz byla zatemfiovana a kdy
Vchodni nadrazi se éernalo zaloZniky odjizdéjicimi k Magi-
notové linii, Bonnet povolal na pomoc vyznacné socialisty-
pacifisty (zastupce uciteli a poStovnich Gfedniki) a vzrbidl
je, aby zburcovali Francii a vyloZili ji hriizu a zbyEecno§t
valky pro nékolik sudetskych Némcti. Pted timto novym na-
porem francouzska vefejnost pochopitelné zakolisalao— v.zdyt’
odpor k vilce je viem lidem a zejména Francouzum citem
nejptirozenéjsim! T

Ve Francii se ostatné &nilo vie, aby nevznikla zbytecne
velkid vlna sympatii pro Ceskoslovensko. chl zakazan ame-
ricky snimek serie ,,March of Time® o eskoslovenskl} a
v sobotu 17. z4ii Bonnet zakazal uvefejnéni Havasovy zpravy
o soustied'ovani némeckych vojsk u ceskych hranic, ale za to
bylo dovoleno prodavat na boulevardech brozurky s hanli-
vym obsahem o Ceskoslovensku. Vefejnost byl:il pf)d touto
neviditelnou taktovkou a za pfispéni velkého pafizského tisku,
ktery vétsinou patid téze finanéni skupiné, jez stoji za Bon-
netem, svedena k mylnému zdvéru, Ze pro neustupnost kz:ve-
laénjch Cechti a pro nékolik Sudetani: se bude muset bltva
kevéacet. Viude se také tvrdilo, ze Rusko se nehybe a 5
rozhodné nezasdhne, bude-li Ceskoslovensk.o napadeno. I:ec
na druhé strané je jisté, ze rozhodna Li_tvmovoga odpoved
Bonnetovi, kterj si v nedéli 11. zafi za’]el' do Zenevy, ne-
nechavala Francii na pochybnostech o zamere’ch l'luska. Ne-
zptisobila ostatné pravé moznost, ze by se }‘USFC V°Jfk° mohlo
octnout po boku francouzskému a anglickému, Ze Bonnet
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a jeho pratelé zdvojnasobili Gsili k odvriceni konfliktu? Ke
strachu z bolSevismu pfistupovala arci obecna zbabélost, strach
z valky a to, Ze protiletecka obrana Paiize a Londyna nebyla
skutecné pfipravena. Nejvétsi argument Bonnetiiv v Lon-
dyné, opirajici se o zpravu francouzského generalniho Stabu,
pry byl, ze Francie, Anglie a Rusko musi sice valku vyhrat,
ale ze zato s ohledem na dokonalou leteckou silu Némecka
bude Patiz, Londyn a jina velkd mésta anglicka a francouzska
rozbita na padrt. A to vie k viili tfem milionim Némcii, kteii
chtéji byt Némci! — dodavalo se na politickych mistech.

Bonnet — jak sam prohlasil, napodobuje v tom ponékud
Brianda — nechtél tedy rozhodné byt ministrem, ktery by
Francii uvrhl do nové katastrofy. To se mu podafilo, protoze
dik neinformovanosti francouzské vetejnosti byl odpor k val-
ce vyhnan na nejvyssi miru a protoze byl podporovan sku-
pinou, kterd jako on sim a londynskd City méla malo sym-
patii pro demokratické Ceskoslovensko a mnoho sympatii
pro diktatury. Mezi tistupky, t. j. oklesténim Ceskoslovenska
a nadéji na definitivni vytlaceni Ruska z Evropy a mezi ener-
gickou politikou, t. j. pfipadné risikem konfliktu, pii némz
by mohly diktatury zakolisat a Rusko se pfibliZit zdpadni
Evropé, byla volba jasna (nevéfilo se totiz v moznost né-
meckého tistupu a pouhé zlepSeni statu quo).

V tomto svétle se Bonnet ovsem jevi jako nastroj v rukou
mocné zpatecnické internacionaly, pracujici bez ohledu na
existujici osy vojenské nebo politické.

Zzivot a instituce

Milena Jesenski:

Nad nase sily

Nepatfim k lidem, kteri byli v zajeti krdsnych slov,
jako je pravo, spravedlnost, moralka. Nikoli proto,
ze bych se vasnivé nestavéla za jejich skuteény a
pravy vyznam a zvuk, ktery mi znél vzdycky jako
zvuk jediné pravé mince na svété. Ale kdo mél uSi
k slySeni a o€i k vidéni, slysel tato slova vZdycky z tist
mocnych ve chvilich, kdy uklddali bezmocnym bfe-
mena. PriliS mnoho bezpravi se ucinilo za zvuku po-
chodové hudby ve jménu prava a lidskosti v poslednich
letech. Prili§ mnoho lidi padlo v miru, nad kterym svét
tak jasa. VSechny kruté tdery do prav lidu zahalovaly
se vzdycky do zavojt morédlnich a uSlechtilych frazi.
Nikdo na svété€ nelacni tolik po uslechtilosti a pravu,
jako chudi, nebot oni ho potrebuji jako denni chléb.
Kdykoli bylo treba primét lid, aby jednal kruté a ne-
chéapal, co cini, bylo mu reéeno mnoho krisnych ne-
pravd. Pravim to proto, Ze mohu pséit nésledujici fadky
jenom tehdy, smim-li je psit skute ¢ n & jasng, prav-
divé a tvrde.

Zastdvala jsem se na téchto mistech o podporu a
bezpeénost sudetskych demokratii se vSech sil, d o-
kud byl éeskoslovensky stdt v situaci,
kdy jim tuto podporu a bezped&nost
mohl dat. Myslim, ze nemohu byt podezirina, Ze
si dnes prav€ jako wv€era nepieji dosti vroucng, aby
se jim ji dostalo. JenZe situace je takovd, Ze &eskoslo-
vensky stat jim dnes uz tuto oporu a bezpe&nost d 4t
nem % e. To je situace trpkd, nevim, zda bolestnéjsi
pro néas nebo pro né. Ale misto narazek, tutlidni a mlha-
vych vyrokd je tfeba jasné to vyslovit. A ne-
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jen to: je tfeba jasn& védét: pres to, Ze my uZ ne-
mtZeme mnoho délat, musi se rychle néco
stat.

Véc je ta: At ziastane hranice okupovaného patého
pdsma tak krutd, jako je dnes, nebo at se o néco milo
pozméni: za témito hranicemi ziistdvd dnes mnoho Ce-
chii, ktefi pfirozené patfi k ndm. Jakym zptsobem se
vyfesi sloZité opéni a majetkové otazky kazdého jed-
notlivce, zatim nikdo nevi. Je pfirozené, Ze jsou tito
Cedi v Tieti ¥i¥i prvni, ktefi maji nirok na to, aby
p¥isli do Cech. Ze Slovenska a Podkarpatské Rusi se
nidm pravdépodobné vriti spousta ceské inteligence,
kterd bude — alespoti prozatim — uréité bez préce. To
samo znamend u¥ obrovské prelidnéni toho kusu Cech,
ktery zbyl. My jsme vSak velmi zchudli. Neni pochyby
o tom, Ze budeme ziti dal, ale je jisté, Ze budeme Ziti
hiife, neZ jsme %ili, a sice kazdy jednotlivy z nas. Bude
to chvili trvat, neZ za€neme stavét nové silnice, budo-
vat nové tovarny a zelezniéni spoje, jak pisi noviny.

Predevsim je t¥eba likvidovat verejsek. Nepodari-li
se nim v klidu a pofddku likvidovat hospodarsky, co
bylo v&era naSe, a soufasné s tim zvlddnout vSechny
dasledky obrovskych piesund statisic lidi, budeme se
podobat zidchrannému prédmu, ktery, odvéZeje z potépe-
jici se lodi cestovatele do bezpeéi, naloZil si vice lidi,
nez miize preplavit.

o

Ze sudetskych zemi, obsazenych n€émeckym vojskem,
pfichizeji demokratiéti Némci. Nebudu vdm zdlouha
vypravét, co pro¥ivaji, co ve svych domovech zaZili
a co je &eks, budou-li se muset vratit. Mnoho jich bylo
do Tfteti fife odvleteno pravé tak, jako &eSti hrani-
&4ti, Cetnici a muzi finanéni strdZe. Ti, ktefi chtéji uti-
kat a¥ ted, uZ utikat nesmé&ji. Ti, ktefi utekli dfive,
jsou tady bez domova, bez jidla, bez penéz, bez préice
a bez vyhlidky na ni. Jsou tu Zeny, které nemaji tu-
geni, kde jsou jejich muZi, a nevédi, jak a zda se shle-
daji. Ba jsou tu i osamélé d&ti. V celé Praze je sotva
dim, kde by se nekréilo nékolik uprchliki. To jsou ti
gtastni, ktefi tu né€koho znadmého méli. Tisice lidi vSak
utikalo do nezndma. Nechci 1i¢it jejich bidu, tzkosti
a stradani. Za pét poslednich let jsme vid&li vic. nez
Zasto, jak ¥iji Némci, ktefi prchaji pfed némeckou na-
rodni pospolitosti. Uprchlici u nds Ziji navlas tak.

Jsem &esky svédek, Ze tito lidé pét let stili na se-
veru, stavice se kazdy zvlast a vSichni spole¢né s ne-
uvéfitelnou statednosti a srdnatosti po bok Ceskoslo-
venské republiky. Oni bojuji uZ pét let. Ceskosloven-
skd republika a nikdo z nds nemtiZze a nesmi na to za-
pomenout. Ale z vielé vdé&nosti a z bolestné ficty ne-
mohou ti 1idé Zit. Kdyby byla vilka, mé&li jsme pravdé-
podobn& dnes n&kolik stotisic mrtvych. V tomto miru
mime ngkolik stotisic padlych — ale tito padli Ziji.
Zivy &lovék chce jist a zit. A my, v jejichZ pfednich
liniich miru ti lidé padli, jim to asi trvale nemtZeme
dat. Ve hrizich véalky je jest& néco, jako slaby odlesk
spravedlnosti: byli jsme ve zbrani a na svych mistech
v§ichni, a byli bychom padli podle toho, jak by byla
ptigla kulka. V hrizich miru je v8ak uZ docela krutd
a vyslovena nespravedlnost: padli vSichni, kdo byli pro
nas.

Nuze, my jsme tento mir neudélali. Byl ndm vnu-
cen. Dovolte, abychom fekli, Ze ,vnucen® je slovo
mirné. Kdy# rozvirdme noviny, éteme o velkém uznani,
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kterého se Ceskoslovensku dostdvé za obét, jiZ pfineslo
svétovému miru. Omyl. Neprinesli jsme Zadnou, nebot
obéti se sklddaji jenom dobrovolné. Pravda je jina:
byli jsme obétovidni a mame tu nékolik set tisic Zivych
padlych spolu s nékolika tisici n€émeckymi a rakous-
kymi uprchliky, kterym jsme dopfali prévo asylu. Od-
povédnost za tyto padlé nepada na nis, nybrZ na vliddu
francouzskou a anglickou, kterd si tento mir préla.
Téch nékolik set tisic uprchlych a prchajicich né-
meckjch demokrati neni jenom lidsky problém a véc
néjaké humanity. To je pfedeviim svizelny vnitropoli-
ticky problém. Nebude-li feSen ihned a planovité, miZe
z problému vyrist svizel. N&§ lid je sice trpélivy, las-
kavy a dobry, s hlubokym smyslem pro préavo a krivdu.
Ale tento lid je soudasné hluboce zkruSen, podrazdén
a rozbolestnén. Od bolesti a pfetinavy, od velkého bri-
mé a zklaméni je k pocitim touhy po pomsté malicky,
nebezpeéné mali¢ky krok. Odjakziva byla pomsta vyra-
zem zmudeného bezpravi, a nikdy se nevybila tam, kde
méla, nybrZ tam, kde mohla. Pomsta je akt slabych viici
slab&im. Budeme-li nuceni zatiZit svij lid tak, aby byl
pfetiZen, miiZeme védét jasng, viiéi komu se jeho hnév
nejspi§ miiZe obratiti. Dopustime-li — ¢&i spiSe dopu-
sti-li zdpadni velmoci — aby z lidu, ktery musi jiti po
préci, se stal lid, ktery zalne také hizet nevinné pies
palubu — nebo pres hranice — (a v tomto pripadé ne-
jen nevinné, ale nase spolubojovniky) dostane nas lid
hlubokou mordlni rdnu, ze které neni snadno se vzpa-

matovat.
®

Cteme v novinach, Ze se poradaji po Francii a Anglii
sbirky ve prosp&ch demokratickych némeckych uprch-
1ik@i. Dva miliony korun dosly uZ do Prahy. Snad by-
chom méli fici: d€kuji. Je mi lito, Ze to nedovedu.
Domnivam se, Ze nikdo z nas, kdo proZil tyto dny, noce
a tydny, to nedovede. MiCeli jsme, kdyZ se nam braly
miliardy, naSe hory, lesy, doly, Zeleznicni spoje, prace
dvaceti let. Z na8i generace sotva kdo dovede pocitit
pokornou vdé&énost. Byli jsme tvrdi k sob& — jak tvrdi,
to sotva dovedete pochopit. Musime mluvit tvrdé
i k vam. Nebot neni konec mezi vami, nasimi spojenci a
nami. Stali jste u kolébky naSeho nového statu a stali
jste se jeho sudi¢kami.

NuZe: dva miliony je milo. Sbirat je vibec
m 41 o . Jak velice si vdZime soukromé iniciativy lidi,
neztGéastné&nych nanasem osudu, na priklad
gvédského provolani ke vSem narodiim na ,,pomoc hla-
dovicimu geskoﬂovensku“, tak velice postriddame
pléan zdpadnich velmo ci, ktery by zachranil
1idi, jez trvale uzivit ndm bylo znemozZnéno. Vim velmi
dobfi‘e, co to jsou sbirky. To jsou polévky a obnoSené
kabaty pro lidi bez domova. To je sice okamZita pomoc
— ale o okamZitou pomoc nejde. Prozatim 'v Ceskoslo-
vensku nikdo nehladovi. I my budeme rozdavat polév-
ky. U% rozddvédme. Nejde o pomoc hladovicimu Cesko-

slovensku — jde o to, jak a kam vystéhovat lidi, kteri

stoji mezi dvéma tryznémi: mezi tryzni koncentracnich
taborti v Treti FiSi a mezi tryzni naprosté nezameéstna-
nosti v zemi zchudlgé, ktera napini vSechny sily, aby za-
bezpedila svoji budoucnost a dala praci lidem svym.
Ceskoslovensko se mfize pro tyto lidi stdt prestupni
stanici. Ale jak tvorit prestupni stanici, kdyz hranice
vsech stitd jsou hermeticky uzavieny a propoustéji jen
desitky lidi po nekoneénych kapitalovych zirukach, za-
tim co statisice bez jediného haléfe nemohou nikam?

Rozfiélenir,n Ce_skoslovenska se zabranilo nejen vélce,
ale i Yelkym fl.nanc‘in'im ztrdtam vlddy francouzské a
pravdépodobné i anglické. Zlomek t&ch ztrat sta&i, aby

se .Exemeck}’rm yprchlikﬁm v Ceskoslovensku pomohlo
najit novou existenci.

Je treba predevsim:

1. Oteviit hranice nékteré z francouzskych nebo
anglickych dominii pro milion némeckych vystghoval-
c.

2. Penize, které se seZenou, pou¥it nikoli 'k nekoneg-
nému vyvareni marnych polévek hladovym — zivy €Elo-
vek je totiZ hladov dnes, zitra, pozitfi, za rok, za deset
let, az do smrti — nybrZz k planovitému a sporddanému
prestéhovani téch lidi a k jejich kolonisaénim moZno-
stem.

3. Sdélit Ceskoslovenské vladé, do kdy miize bezped-
né poditat s touto pomoci. Dovedli jste jednat velmi
rychle — ba bleskurychle — kdyz §lo ,,0 ubohé, utisko-
vané henleinovce®. Je tfeba jednat pravé tak blesku-
rychle, jde-li o skutecné bezpravi na lidech, ktefi stali
jako strdZ myslenky demokracie — tedy i strdz va§{
myslenky — a ktefi za ni padli, zlistavajice na Zivu.

4. Bude-li éeskoslovenska vladda znat presny a zavaz-
ny termin, kdy bude s vasi pomoci témto lidem moZno
odejeti, nalezne jisté i v dneSnich dnech pfechodnou
pomoc pro n& Na kriatky cas chceme vSichni, miZeme
a musime pomoci.

Domnivam se, Ze toto je nejmensi mira odpovédno-
sti za mir, ktery byl pro vas tak levny.

narodni hospodar

K.Synek:

Nové csl. hospodarstvi

II.

tézkym ztrdtdm, které jsme jiz v hrubych rysech

zaznamenali, pfibyly za tyden dal§i, ponévadZ
ndm byla vnucena okupace, jakou jsme vskutku nece-
kali. Divame-li se na tak zvané V. pasmo, prekvapi
nds okamzit& védecka prfesnost amputace. Neztracime
jenom celou fadu vyznamnjch priimyslovych podniki
a surovin, dal$i fizemi a statisice lidi, ale méni se také
dosavadni pfedpoklady. Mezindrodni komise postupo-
vala tak, jakoby nechtéla vynechat ani jediny strate-
gicky, politicky, hospodéfsky a dopravni zdjem né-
mecké Fife. Sebeurdeni se nyni jevi jako diivod, ktery
ma podepfit jiné zdméry. Kdyby duchcovskad a mostec-
ki oblast nebyly uhelnym revirem, nebylo by pocho-
pitelné, pro¢ je tam najednou plebiscit zbyteény.
Kdyby v Poliéce nebyla diileZitd muniéni tovarna a
ve Svinové rourovna, nebylo by na prvni pohled zfej-
mé, pro¢ maji tato ¢e sk 4 mésta pripadnout Némec-
ku. Kdyby Bfeclav nebyla dilezitym Zelezniénim
uzlem a dunajsky bfeh u PetrZalky kontrolni stanici
paroplavby, nebylo by hned jasné, pro€ zdlezi Némecku
nejen na nepatrné némecké menging, ale i na tom, aby
k T¥eti ¥i%i patfily tisice Cechn, Slovaki a dokonce
i Madarti. Tak bychom mohli pokracovat jesté velmi
dlouho. Novou hranici neurduji zfejmé zasady sebe-
uréeni, nybr¥ docela jiné mocenské motivy. Nejsme
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tak naivni, abychom si zastirali, Ze naSe situace je po

okupaci V. pdsma mnohem svizeln&ji a podobd se vse-.

strannému obkliceni.

Po celkovém fefeni slovenského problému mtiZeme
pfesto zdirazniti: Ceskoslovensko v novych hra-
nicich mi i za téchto okolnosti nezbytné podminky pro
hospodarskou existenci, jeZ nemusi byt zavisld jenom
na milosti sousedii. Hospodarské podminky lze posu-
zovat s riizného hlediska, ale ndm jest se riditi jenom
jednou rozhodujici zisadou: je naSe nové postaveni ve
svété takové, abychom mohli zajistit préaci a pfijatelnou
¥ivotni Groveni pro viechny ob&any? Na tuto nejpalli-
v&j§i otdzku odpoviddme i nyni — ano! Pfedpoklada
to oviem, abychom pfi likvidaci dosavadniho stavu ne-
ztraceli prili§ mnoho, zajiStujice zdkladni podminky
celé prestavby hned od zalatku.

Ustup do novych posic.

Vime-li u? aspoii ptfibliZzné, co ndm zlistdvd, jest
nejvyssi €as uvaziti, jak se pfizptisobime novym po-
mériim co nejlépe a nejrychleji. UZ ted musime zmé-
nit vyrobni, obchodni a socidlni koncepci, jestli jsme
néjakou mé&li. Zeptate-li se kteréhokoli odpovédného
mu¥e z finanéniho nebo primyslového svéta, co pova-
Yuje pti likvidaci dosavadniho stavu za dtlezité, vy-
po&itava vam celou stupnici tikold. Je-li to finanénik,
bude mit na mysli pfedev§im dluhy, ménu a dosavadni
statni, vefejné nebo soukromé jméni. Dluhy zahranic-
ni i vnitfni patfi do kapitoly, kterd neuvadi presnd
&isla, nybrz zabyva se vzdycky ptibliZnymi odhady.

Podle rozpo&tu na r. 1938 dosahl pry nas vnitini zalo-
¥eny a prechodny dluh spolu se zahrani¢nim a statov-
kovym dluhem 47 miliard, ale posledni doba vnutila
nam zajisté vétsi zatizeni. Vydaje na statni dluh (zGro-
&eni, umoteni atd.) ziistdvaji prozatim stejné, ale po-
stihnou néis samoziejmé citelnéji, nebot pocet poplat-
nikii je mnohem mensi. Kdybychom do nového hospo-
darstvi presli se stejnym dluhem a stejnymi vydaji,
byla by to hned od za&itku neliprosna brzda, spouta-
vajici také nasi ménu. Je-li tfeba jednat rychle v kaz-
dém ohledu, plati tento prikaz dvojnidsob v poméru
k dosavadnim véfitelim. Musime védét, komu jsme co
dluZni, a snaZit se nejen o sniZeni dluhd, ale i o pro-
dlouZeni platebnich lhit a zmirnéni Grokové sazby.
Vyjednévame-li o novou pijcku, je to asi nezbytné, ale
nezapominejme pfi tom na pijcky staré.

Je to krutd ironie, musime-li zjistit, Ze jeSté ted ndm
Anglie zapoéitavad 58 milioni K¢ jako tvér anglické
v14ddy na repatriaci sibifskych vojsk, a francouzska
vlada dokonce 254 miliont K& jako Givér pro &eskoslo-
venské vojsko ve Francii. Najdeme tam i takové po-
lozky jako ,,0svobozovaci dluh* (1672 miliond KC¢),
49, zlatd renta rakouskd a 4179 rakouské poklad-
niéni poukdzky (spolu 552 milionti K¢) atd. Je to slus-
ny seznam tiZivych zdvazkd, a mé-li nékdo prdvo mlu-
vit o ,Grokovém otroctvi® v tomto smyslu, pak je to
Ceskoslovensko v novych, nadiktovanych pomérech;
vZdyt se irok a imor naseho statniho dluhu odhaduje
roéné na 24 miliardy.

Potfebujeme novou pijcku? Zajisté. Musime se
viak zbavit starjch zahrani¢nich dluhd, jejichZ zfiro-
&eni a umoteni by nds nesmirné vycerpavalo? To je
pravé tak naléhavé. Muselo-li Ceskoslovensko odstou-

s vz

pit velké &asti svého fizemi a miliony obyvatel, nelze
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jinak, neZ urychlené provést novou tpravu dluZnic-
kych zdvazki. Do velké miry zdvisi na tom také finos-
nost nasi mény, jeZ predstavuje dalSi naléhavou sta-
rost. Doufejme, Ze nis zkuSenosti hospodarsky poudili:
nespoléhajice se na dobrou viili a sympatie, které jsou
prijemné, ale nic nestoji, jest ndm jednati se zdpadnimi
stity a se sousedy bez prodleni a nekratsi pfimou ce-
stou.

Co se tjée statniho, veFejného a soukromého jméni,
otekéavaji informovani lidé znaéné ztraty. Zatim je ne-
lze oviem ani ptiblizn&€ odhadnout, protoZe se moda-
lity neustdle méni. O kaZdém statku rozhoduje dosud
mezindrodni komise — a to vétSinou zplisobem neoce-
kivanym. Nesmime na piiklad odvézt strojni zarizeni
a hotové vyrobky ze Zelezninich dilen, aCkoli jde vét-
ginou o majetek movity! Pravé proto, Ze nas uda-
losti pfekvapily tak nahle, pfemistili jsme pfed kritic-
kymi dny do vnitrozemi velmi milo vyrobnich pro-
sttedkd i hotového zbozi. Majitel textilky z Warns-
dorfu odvezl na ptfiklad jenom né&kolik kusii nabytku
a nepatrné zdsoby hotového zboZi, ale musel tam nechat
budovy, strojni zafizeni, sklady a dokonce i pohledav-
ky. V okupovanych tizemich ziistdvaji stitni a verejné
budovy, podniky, $koly, nemocnice, zakoupené suro-
viny a nespoletné zisoby v tovarnich skladech.

Je sice pravda, Ze se po prijeti anglo-francouzského
pldnu odstéhovalo do vnitrozemi na 300 podniki, a Ze
se za jeding den vypravilo z pohrani¢i 1100 vagond
s inventifem priimyslovych zdvodi, ale to je pouze
nepatrna &4st miliardového jméni, které v okupovanych
krajich uvéazlo. Amputace je s hospodaiského hlediska
skute¢né viestranni: v obsazeném tzemi zlistdva ne-
jen ptida a priimyslové suroviny, veiejné a soukromé
objekty, dopravni a vyrobni prostfedky, ale fez zasahl
také celou vyrobni, obchodni a bankovni sit. Neni skoro
jediného finanéné-primyslového koncernu, jehoZ zajmy
by nebyly dotéeny. N4§ hospodéisky zivot si musi uve-
domit, Ze jde o zmény strukturdlnia Gstup se -
musi fidit zésadou, abychom pfi likvidaci nedopustili
zbyteiné ztraty. Kazda véc, kterou zachrdnime, je do-
plitkem vybavy pro zchudlou nevéstu. Okupace znamenda
ohromné pfesuny v majetkové podstaté, a
delimitaéni vyt&tovani predstavuje fiZasné slozity fi-
nan&ni a pravni komplex. V krajich, které obsazuje né-
mecké vojsko, vyméiuje se marka za 10 K¢, Polaci vnu-
cuji jedté hor§i kurs, ale to vSechno plati prozatim
jenom v drobném styku. Jaky bude definitivni kurs pfi
vyménném clearingu, to zé&visi, bohuzel, na politic-
k é m jednani. To je pravé pfikop, ktery musime umét
preskodit, ani¥ bychom si vymkli nohu. At uzZ se na
to divame jakkoli, jedno je jisté: s dosavadnimi zpii-
soby nevystacime.

Ze vieho, co jsme zatim uvedli, vyplyvaji dalekosdhlé
socialni nisledky. Hned v prvnich dnech henlei-
novské vzpoury uprchly ze sudetskych kraji tisice lidi
a pak se jejich polet stile zvétSoval. Naprostd vétSina
né&meckych uprchlikid musela se vrétit, do pohra-
ni&i odjel také hlavni voj &eskych hranicara, ale to je
pouze do¥asné feSeni. Jest se ndm pfipravit na tcty-
hodné stéhovani nirodd, aZ budou hranice definitivni.
Do vnitrozemi pfijedou jisté desetitisice Cechii, ktefi
budou optovat pro Ceskoslovensko, a neni dobfe mysli-
telné, abychom jim upieli pobyt — i existenci. Vrati
se také zistupy zaméstnancii ze vSech odvétvi statni a
verejné spravy. Nejen ze sudetskych oblasti a z Gzemi
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okupovaného Polskem, ale postupn® i ze Slovenska a
Podkarpatské Rusi. Kdybychom pogitali velmi opatrng,
byly by to jisté statisice lidi. Jejich umisténi bylo by
velmi té¥kym problémem v nejnormélngjSich dobdch,
a je tim sloZit&j$i, Ze okolnosti jsou naprosto mimo-
radné.

Nezapominejme také, Ze men¥i a prozatim chudsi
stat bude sotva moci udrZet stitni a vefejnou spravu
v dosavadnim rozsahu. Kdybychom do novych poméra
gli hned od za&itku se statisici nezam&stnanymi, byly
by nasledky nedozirné. Vime sice, Ze se v Londyné
jednd o pomoc pro n&mecké uprchliky, Ze se tu i tam
podnikaji sbirky, ale to mtiZe byt jenom naplast a ni-
koli fedeni. Hlavni v&ci je pfedev§im starost o pracovni
pfileZitost a tim také o existenci velké Casti obyvatel-
stva. Bude se jisté stavét, vzniknou nové podniky a do-
pravni tepny, pfestavba a obnova budou potiebovat pra-
covni sily, ale st¥izliv4 tivaha dokazuje, Ze jich budeme
mit prebytek i v tom pfipadé, kdyby mnoho lidi opto-
valo pro Né&mecko. Nyni se dokonce ukazuje, Ze pro
n&které naléhavé stavby a budovéni dopravnich spoji
nemime dosud ani projekty, a€koli je uZ dlouho ziej-
mé, ¥e se bez takovych spojovacich linii (na pfiklad
z Moravy na Slovensko) neobejdeme. Socidlni starost
je tim v&t¥i, Ze ji nelze feit na et dosavadni Zivotni
Grovné deflaénimi zdsahy viiéi zaméstnancim, ledaZe
by se stit vystavil stdlym socidlnim konflikttm.

Tato starost vy¥aduje nezbytné a hn e d hluboké za-
sahy a promysleny zdmérny postup. Snad by bylo do-
bfe, kdybychom se nyni podivali, jak lze budovati stat
u¥ nikoli pro 40 milionti, nybrz alespoii pro 15 miliont
lidi. Experimenty si nemtiZeme dovolit. Je nékolik na-
léhavych tikold, které nelze odkladat, nema-li vznik-
nout zmatek. Uvedme aspoii nékteré: reorganisace
stitni a vefejné spravy, nova fiprava pracovnich po-
mérii a nezaméstnanosti, aniz bychom sahli k pracov-
nim tédboriim po némeckém vzoru, velkorysé preskoleni
a premisténi pracovnich sil, investice a vefejné prace,
a v neposledni fadé zajisténi cest pro vyst€hovalectvi.
V souboru téchto otizek je vétSina toho druhu, Ze je
musime zvlddnout sami a z&visi na na$i organisani
schopnosti, ale jsou i takové, jeZ vyZaduji spoluprace
se vzdilenym svétem, pfedeviim s Anglii, Francii a se
severni a jizni Amerikou.

Pfestavba a smér.

Oby&ejny &lovEk asi nepochopi, jaky smysl maji uz
ted spory o vyznam jednotlivych sloZek hospodai-
ského Zivota. Diskuse o tom, je-li dileZitéjsi zeméedél-
stvi nebo priimyslovd vyroba, pfipomina starou rim-
skou pohddku o zaludku, hlav€ a Gdech. Nejsme-li po-
stieni stavovskou nebo jest€ hor§i kratkozrakosti a
egoismem, je okamZit& jasné, Ze pravé nyni zdleZzi
na souhfte. Z povélené hospodarské politiky mame
dost zkuSenosti, abychom v&déli, kam vede vzdjemna
licitace a nedostatek zdmérnosti. Ma-li se ¢s. hospo-
darstvi prebudovat a najit smér, nelze pripustit ani
mechanické spoutani, ani starou divokost, jeZ se fidila
jenom ziskovou zidsadou ,laissez faire — laissez
passer”. Potfebujeme iniciativni podnikatele? Jisté
vic ne¥ kdy jindy. Potfebujeme vSak soudasné plin
a zpiisoby, zajistujici hospodarské, politické a socidl-
ni zidjmy s celostdtniho a lidského hlediska? To je,

doufdme, pravé tak nesporné. Z novych okolnosti vy-
plyva jiz ted nékolik poucek:

Za prvé: ackoli jsme ztratili znaénou &ast zemé&dél-
stvi a je§té vic pramyslu, nemiZe se vystavba nového
a nahradniho prumyslu ridit jenom vypoctem ztraty.
Nahodilé budovani novych podnikt v griinderské ho-
redce znamenalo by nyni nepiipustny prepych. Pod-
niky s jepi&i existenci mély by za ndasledek ztratu
investovaného kapitilu, vyvoldvajice zaroven hospo-
da¥ské a socidlni otfesy. Na druhé strané nesmime
v8ak pfipustit ani neodpovédné podlamovéni dosavad-
nich podnikd. Piiklada je vic neZ dost: na Slovensku
jsme dlouho odbouravali vyrobu, abychom ji pak v po-
slednich letech naméhavé zafizovali. V historickych
krajich je hodné p¥ipadi, Ze podnik byl odstranén je-
nom proto, ponévadZ byl pro vnitini soutéZ nékterého
koncernu nepohodlny. ProhliZime-li naproti tomu se-
znam ,,padlych*, najdeme velmi mnoho firem, jejichz
existence byla od prvni chvile neoprdvnéna. Kazdy
podnik, kterj dnes vznikne, mi prdvo na Zivot jen
v tom piipadé, miize-li se opirat o inosnou domdci spo-
tfebu nebo o vaZnou vyvozni mozZnost. Investi¢ni od-
vaha je jisté na misté a neni ji u nis dosud mnoho, ale
slep odvaha je zbyteéna. Kazdy novy podnik musi po-
&tat se zménénymi pomeéry, s novymi vyrobnimi a do-
pravnimi okolnostmi a se zdjmy celostatniho hospodar-
stvi. Potfebujeme jako sil prikopnickou din-
nost podnikatelskou, jenomZe se dnes prikopnici ne-
vydévaji na cestu do neosidlenych a volnych kraji.

Za druhé: chceme-li, aby podnikatelska ¢innost za-
¢ala odvaZné a rychle, potfebujeme naléhavé investi¢ni
a provozovaci kapitdl. Nejen ze zahrani€i, ale i z doma-
cich pramenti. A jde o to, aby to byl laciny inve-
sti¢ni kapitdl. Bude-li podnikatelsky Gvér tak drahy
jako dosud, nebudou mit lidé mnoho chuti pracovat
hlavné na vétitele. Snad to pochopi pfedev§im Anglie,
kde je podnikatelsky tivér mnohem levnéjsi a kde maji
pro tento el je§té zvla¥tni vefejny fond.

Za t¥eti: viechny vefejné investice musi se nyni i-
dit potfebami nového hospodarstvi. VSechny dosavadni
dopravni tepny jsou pietaty a vyroba i obchod zadaji
vystavbu novych linii. Zahrani¢ni ptij€ku potfebujeme
mimo jiné pravé pro vefejné investice. Dosud jsme
roztiistili desitky miliont na préce, jejichZ hospodar-
sky vyznam nebyl Gmérny nikladu. Nyni jde zfejmé
ovelkorysé azdmé&rné verejné investice.

Za tvrté: at uz je to jakkoli t&%ké, musime podrobit
revisi celou obchodni politiku. Zahraniéni ptjcka je
nezbytné, ale pravé tak naléhavé jsou nové a lepsi
obchodnismlouvy. Dejme pfi tom pozor, aby-
chom je nedglali tak, ¥e na vyhody jedné &isti bude
doplacet druhi &ist naSeho hospodarstvi.

Za paté: neutéSujme se tim, Ze nas dovoz a vyvoz
budou nyni men$i. Jest ndm usilovati o to, abychom
neztratili ani jedinou vyvozni moZnost, byt byla sebe
vzdalen&j¥i. Na tom zavisi do velké miry existence no-
vého a nahradniho primyslu. TotéZ plati ovSsem pro
zemé&délstvi. ,,Malé, ale nafe“ — to je nyni hor$i za-
sada nez kdykoli dosud.

Za %esté: musime v&d&t, jaké suroviny méme a od-
kud si m@¥eme a mame opatfit nihradu za pfirodni
bohatstvi a suroviny, které jsme amputaci ztratili.
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Mohli bychom vypo&itdvat dalsi poudky, jez jsou
samoziejmym disledkem dosavadnich, ale fikdme si, Ze
jde hlavné o provadéni. Nejvys8i hospodarsky trad jiz
nezasahuje, a nevime tedy, komu méme nivrhy adreso-
vat. Dosud nemime, bohuZel, Zddné stredisko s dosta-
te¢nou pravomoci a prirozenou autoritou, kterou pro-
piijéuje pouze pracovni schopnost. Zdd se, jako by-
chom se jesté stale bali novych, sv&Zich a iniciativnich
lidi, novych metod a nebojicného pohledu na skutec-
nost, jaka vskutku je. Pravé proto, Ze nés postihly tak
t&zké ztraty, musime najit cestu do svéta a neuzaviit
se ve své ulité. MiZeme to ud&lat sméle, ponévadZ ndm
ziistal nejv&t¥i a rozhodujici kapitél: skvély lid. Nej-
vic zavisi na tom, jak budeme umét s jeho silami hos-
podarit.

doba a lidé

F.Elwyn Jones:

Metody podvratné prace v cizich statech

(Zakuklenci 've Francii)
(Dokonceni.)

Druhi skupina pomocniké: sestdvala z velkych primyslni-
kii. Byl te vlastné energicky zakrok Lidové fronty proti za-
kukleneckému spiknuti, které zéasti vysvétluje prudkost pra-
vicacké oposice a dokonce i rozhodnou sabotdz ozbrojova-
ciho programu vlady Lidové fronty, jak ji provadéji velc
francouzsti pramyslnici.

Po Sestimésiénim vysetfovani bylo prokazano, ze cagou-
lardi nesou odpovédnost za vybuchy pum v kanceldfich vel-
kopriimyslnikéi v rue Presbourg v Paiizi, k nimz doslo
11. zaii 1937. Tento teroristicky éin pfipisoval pravicovy
tisk komunistické strané. Nakonec se vsak ke zlocinu pii-
znal fasisticky inZenyr z Michelinovych tovaren.

Z diplomatickych diivodit popieli ministr Dormoy a vldda
timyslné mezinarodni rozvétveni tohoto spiknuti.

Vedle skuteénosti, ze vSechny zbrané, malezené ve skla-
didtich zakuklencti, byly ciziho piivodu, mély vsechny pu-
mové vybuchy, které vzrusily Francii roku 1937, jeden spo-
leény znak.

5. kvétna byly znifeny dva oddily expresniho vlaku na
trati z Bordeaux k italské hranici pumou, kterd byla sloze-
na ze 60 procent tolitu a 40 procent hexogenu.

1. ¢ervna byl zadrZzen muZ s pasem, vystavenym italskymi
trady, jenz kladl pumu do tunelu, ktery pietina francouz-
sko-Spanélskou hranici z Cerbére do Port Bou. Puma sesté-
vala ze 60 procent tolitu a 40 procent hexogenu.

V druhém t§dnu srpna vybuchla puma, obsahujici 60 pro-
cent tolitu a 40 procent hexogenu, ve Villeneuve-sur-Lot
a znicila dva americké aeroplany, pry urcené pro Spanélskou
vladni armadu.

29. srpna znidily pumy v Toussus, v Paiizi, slozené ze
60 procent tolitu a 40 procent hexogenu, nékolik americkych
letadel.

V z4f a pozdéji bylo nalezeno vice pum — a vsechny
mély 60 procent tolitu a 40 procent hexogenu.

Hexogen a tolit jsou vybusniny, zvlasté vhodné pro po-
tiebu zemi, které jsou chudé na urcité vyrobky chemické-
ho préimyslu. Francie k témto zemim nenalezi. Tolit je vy-
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rabén v malych mnozstvich v nékterych francouzskych zbroj-
nich tovarnach. Hexogen Ize ve Francii viibec tézko opatfit,
s vyjimkou nékolika malo laboratofi.

Hexogen i tolit jsou vyrabény ve velkém v tovarné Avila-
cana u Turina v Italii postupem, ktery objevil italsky chemik
a jenz je chranén italskym patentem. Tento vyrobni postup
byl prodan Némecku zvlastni umluvou.

Byli to dokonce vrahové Rosselliovi, ktefi prokazali velmi
presvédcivé spoluvinu fasistické Internaciondly na organiso-
vaném tazeni ve Francii. Zadny Francouz, i kdyby to byl
fadista, nebyl by mohl mit piimého zdjmu na zavrazdéni
bratii Rosselliovych.

V roce 1935 byl uéinén pokus zmocniti se Carla Rosselli-
ho, ktery jiz pied casem unikl z doZivotniho Zalife na Li-
parskych ostrovech. 9. éervna 1937 byli Carlo Rosselli a je-
ho bratr Nello nalezeni zavrazdéni v parku v Bagnolles ve
Francii. Na téle Carlové byly étyfi rany dykou. Dvé z nich
pretaly kréni tepnu. Podle tsudku lékate zasadila tyto rany
ruka vraha z povolani, ktery se specialisoval na tento druh
operaci. Po sedmimésicnim vysSetfovani oznamil ministr Doz-
moy, ze policie je piesvédéena, Ze bratii Rosselliovi byli
zavrazdéni osobami, spojenymi se zakuklenci.

Hlavnim cilem jejich byl vydéraésky natlak. K vniténimu
atoku na Francii nebylo nutné ztotoznit se plné s linif Fran-
covou. Velka ofensiva mohla je$té pockat. Bezprostiednim
cilem fasistické Internacionaly bylo délat potize a oslabovat
prestiz vlady Lidové fronty. Tak na pfiklad uvrhly vybuchy
v rue Presbourg, za né% odpovidali cagoulardi, Pafiz do
stavu hréizy a vytvotily druh paniky na burse pravé ve
chvili, kdy se Francie uZ chystala oteviit své hranice do
republikinského Spanélska pro v§voz zbrani. Teroristické
nasilnosti, které byly s to podlomit, byt jen docasné, cinnost
francouzské vlady, byly jednim z prostiedkd cilti zakuklencit.
Co se odehrilo v rue Presbourg, mohlo se odehrat ve vet-
$im méfitku v rozsahlejsi mezinarodni krisi. Odtud skladiste
zbrani, Odtud podrobné plany teroristickych akei.

Soubézné s piipravou planti tohoto ,,zlocinného spiknuti
dély se %ivé pokusy o intervenci ve Spanélsku na prospéch
Franciv a o pomoc Francovu povstani. Typicka v tomto
sméru byla Gdast zakuklencti pfi pokusu Francovych agentu
o uloupeni Spanélské vladni ponorky ve francouzském pfi-
stavu Brestu.

Francouzsti zpatecnici, ktefi oslavuji kazdé Francovo vi-
tézstvi s nadSenim, veér, ze vitézstvi Spanélskych povstaleil,
jemuz by nasledovalo faSistické obkliceni Francie, mohlo by
cestou vnéjsiho tlaku pfipraviti vSe k zakladni zméné vlady
pfimo ve Francii. Spiknuti zakuklencii ve Francii je tedy
piimo spjato s Francovym povstanim ve Spanélsku. Je to
soucast planu na tutéy intervenci. Je to nezbytny clanek
v Fetézu, jimz fasisticka Internacionala obepina svét.

Francouzska severni Afrika se svym neklidnym arabskym
obyvatelstvem poskytla zylasté vitaného pole této éinnosti.
Ovra piisobi tu skoro svobodné. Doriotova faisticka strana,
P. P. F. (Parti Populaire Francais, coz francouzska levice
cte také Payé Par Franco, placena generalem Francem) re-
krutuje se z cernokosiladd, jimiz Tunis oplyva.

Francouzské Maroko je zvlastni reservace nacistické pro-
pagandy. Z nacistickych stfedisek ve Spanélském Maroku
jsou pies hranici pfenaseny letidky do francouzského pasma.

To vse se dalo, jak jediné je moZno to provadét, za spolu-
viny fasistickych elementtt ve francouzské armadé a policej-
ni sluzbé. Nebyl jesté ucinén zadny dikladnéjsi zasah tim
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smérem, aby byla vydéiSténa vy3si mista diplomatické a poli-
cejni sluzby. VysSetfovani se dosud tykalo pouze nazort
a Cinnosti nékterych francouzskych generalt. Francouzska
armada jako celek je vSak vérnd a protifasistickd. Skutec-
nost, ze zakuklenci musili si opatfit vétSinu svych zbrani
z ciziny, misto aby je ukradli z francouzskych arsenali,
mluvi jasnou fedi.

V jizni Francii, zvlasté v onéch okresich pobliz spanel-
skgch hranic, bylo dovoleno fasistickym agenttim délat svou
praci s takovou volnosti, jako v severni Africe. Fasisticka
Spionazni stiediska v Perpignanu a St. Jean de Luz jsou
poveéstna.

Na francouzském fizemi je jeden kraj, na némz pracuji
nacisté nepfretrzité od roku 1933 — Alsasko-Lotrinsko. Byl
ucdinén pokus vyvolat v zivot autonomni hnuti v této pro-
vingcii, a nacisti¢ti propagandisté se tam domahali ,,plebisci-
tu“ podle smérnic, které piivedly Sarsko zpét k Némecku.

Také v Bretagni se nacisté pokusili zfidit rozkladnou za-
kladnu. Bretarisko je mistem, odkud lze zasihnout Francii
do srdce a nacisté se vynasnazili vyuzit hnuti Bretagne za
nezavislost. A¢koli v Guernici a v zemi Basksi nacisté kosi
kulomety Kelty, v Rennes v Bretagni vystupuji nacisticti
agenti jako jejich zachranci.

Fasisticka Internacionala byla ¢inna a kula pikle ve Francii
v takovém rozsahu, Ze, jak pravil ministr Chautemps, v dobg,
kdy byl pfedsedou vlady:

,Francie byla stvofena proto, aby se z ni stal oblezeny
narod.

dopisy

Co bude s némeckymi uprechliky ?
Velectény pane redaktore!

Ke ¢lanku uverejnénému v Pritomnosti ze dne 5. Iijna 1938
dovoluji si Vés prositi, abyste poskytl mista nésledujicim Gva-
héam: 2

Cely problém jest bolestny a sloZity, jak spravné Pritom-
nost uvedla. Krutd réna osudu, kterd stihla mérod &esky, odii-
vodiiuje a vysvétluje zdrZelivost, kterd v Sirokych kruzich na-
stala viéi uprchlikiim z odstoupeného tzemi, a obavy, Ze by
liberdini postup viiéi nim ohrozil hospodarské z4jmy obyvatel-
stva nového Ceskoslovenska.

Jest pochopitelné, Ze se pii téchto tivahdch zaéind zapomi-
nati na osud demokratickych Némcil, zejména némeckych so-
cialisth z odstoupeného Gzemi, ktery jest — je-li to vilibec
moZno — jeSté tragi¢téjsi ne% osud maroda Ceského, a Ze ne-
itésti toto stiha n&€mecké socialisty pravé proto, Ze byli a jsou
republice vérni.

Pri diskusi nutno v8ak rozeznévati hospodarskou a sociélni
stranku v&ci a ¢isté pravni otdzku statniho obcanstvi.

Jest zndmo, Ze sam predseda né€mecké socidln& demokratické
strany, poslanec Jaksch, odejel ihned po vynuceném piijeti mni-
chovského diktatu do Londyna, aby tam sondoval ptdu pro
emigraci nédmeckych délnikdl do anglickych dominii. Jsou tedy
v b&hu vaZné snahy, aby hospodaiské nasledky spoleéného ne-
St&sti nestihly ceské tizemi republiky. Pri pravni otédzce stat-
niho ob&anstvi nejde viak o hospodaiské zaopatieni uprchlik
z postoupeného tizemi, nybrZ o to, aby byli chranéni aspoii pred
tim nejhordim, co ¢lovéka v dnesni dobé miiZe postihnouti, totiz
pred stavem bez statniho oblanstvi, pfed osudem psancli bez
pasu a ostatnich papirfl. Zastdvam-li tedy nézor, Ze uprchlici
maji nejen moralni, nybrz i pravni nirok na podrZeni ¢esko-

slovenského statniho obéanstvi, nenf tim nic fedeno
darské a existenéni otézce.

Bod 7 mnichovské dohody obsahuje toto ustanoveni: . Po-
skytuje se prdvo opce pro prestup do odstoupenych obla;ti a
pro vystoupeni z mnich. Opéni priave musi byti vykonano do
6 mésicli ode dne uzavreni této dohody. Némecko-éeskosloven—
sky vybor uréi podrobnosti opce, rizeni k uleh&eng vymé&ny oby-
vatelstva a vyjasni zdsadni otézky, vyplyvajici z této vy-
mény.“

Ustanoveni toto nefesi vyslovng otazku, kdo se PO provedeni

o hesxpe-

" odstoupeni Gzemi stane automaticky némeckym statnim obsa-

nem a kdo zlistane statnim obdanem Ceskoslovenskym, Vzhle-
dem k tomu vSak, Ze se poskytuje pravo opce, podava se z ci-
tovaného ustanoveni neprimo, Ze velmoci po&itaji s kolektivni
naturalisaci, t. j. s hromadnym ziskédnim riSskonSmeckého stat-
niho oblanstvi onémi osobami, které mnaleZi k odstoupenému
uzemi. Neni v8ak jasno, co bude kriteriem vztahu k postoupe-
nému Gzemi, zdali prdvo domovské anebo snad bydlists, Podle
mého nazoru by releni druhé spiSe vyhovovalo, jeZto domoyské
pravo podle dneSniho faktického stavu vyjadfuje pouze naho-
dilou souvislost mezi osobou a obci.

At jiz v3ak rozd&leni statnich obdanfi mezi Republikou &es-
koslovenskou a RiSi n&meckou se stane na zéklad& domovského
prava anebo na zaklad® radného bydlist€ v uréity rozhodny
den, rozhodné maji, jak vysvitd ze zn&ni Gmluvy, osoby, jez se
stanou automaticky Fiskon&meckymi stdtnimi obéany, pravo
optovati pro Ceskoslovensko, a osoby, které zfistaly &eskoslo-
venskymi st4tnimi ob&any, pravo, optovati pro Némecko.

Opci rozumi se v pravu stétni prislusnosti kazdé opravnéni
fysickych osob urditi si projevem vlastni ville pomér prislus-
nosti ke statu. Spinil-li optant predepsané podminky, jest jeho
opce platnéd a optantliv statni status doZel ipso facto Zadané
zmény. (Vladimir Vochod v &lanku ,,Opce‘ ve Slovniku verej-
ného prava ceskoslovenského.)

Pojem opce jest vSak jak v mezindrodnim pravu v posled-
nich dvou stoletich, tak i ve vnitrostatnim prévnim 74d& &esko-
slovenském pojmem tak jednozna&nym, %e pochybnosti v élanku
Pritomnosti vyjadfené, zda jest Némecko nebo Ceskoslovensko
povinno prijmouti ob&any, kte¥i se rozhodnou pro opci sem nebo
tam, vlibec vzniknouti nemohou.

Jako doklad poukazuji ma &ldnek T tak zvané brnénské
smlouvy mezi republikou Ceskoslovenskou a republikou Ra-
kouskou o statnim obdanstvi, kterd obsahuje toto ustanoveni:
,»Oba smluvni staty shoduji se v tom, %e opéni prohlaseni vy-
‘hovujici pFedpistim obou mezindrodnich smluv, jest jednostran-
nym, pravo zaklddajicim aktem optantovym, a Ze osvédceni
Gradu, které o nmém jest vydati, m4 vyznam toliko deklara-
tivni.«

Obdobné ustanoveni m4i také &eskoslovensko-némecka
smlouva o st4tnim obdanstvi, uzaviens v Praze dne 29. cervna
1920, jejiz ¢lanek 8 zni:

,Uéinek op&niho prohl4Seni. Ob smluvni strany shoduji se
v tom, Ze opdni prohl43eni, vyhovujici ustanovenim mirove
smlouvy versailleské a této smlouvy, jest jednostrannym, pravo
zakladajicim aktem optantovym, a Ze tredni osvedceni, ktere
jest o n&m vydati, m4 vyznam toliko deklarativni. Je-li vSak
opce jednostrannym, prdvo zaklddajicim aktem, a ma-li vy-
¥izeni Gfadu vyznam pouze deklarativni, nezbyva vibec mista
pro volné uvaZeni statu, ve prospsch kterého bylo optovano.
Je tedy na bile dni, Ze pravu optanta odpovida povinnost statu,
ve prospsch kterého bylo optovéno, na uznéni pravnilio stayu
opci vzniklého.

Opakuji: uprchlici z postoupeného tzemi nebudou se toulati
po sv&t& bez pasu a budou miti Fadny &eskoslovensky pas.
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Jejich hospodéaiské a socislni existence tim oviem feSena jesté
nenf.

D&kuji Vam za Vasi laskavost a znamenédm s veSkerou Getou
oddany dr. E. Schwelb

Co s némeckymi uprechliky ?

Pane redaktore,

nemohu souhlasiti s nizorem pronesenym v listdrn& redakce
posledniho &isla ,Pritomnosti“. Podpofit ndvrh na prestého-
vani némeckych soc. demokratl a %idt z oblasti odstoupenych
do hranic nové republiky skryvéd v sob& tolikero nebezpeci, Ze
neni mo#no midet. Pisete, Ze domnénky verejnosti o potetnosti
této skupiny ob&anfi jsou prehnané (Ziji v némeckém kraji ve
stalém styku se zdstupci druhych nédrodnosti a vrstev vice
nez 25 let a domnivam se, Ze tomu tak neni). I kdyby se ukéa-
zalo, Ze V4§ odhad je spravny, coZ neni pocet nékolika set
tisic Némech (plus zbytky v Uzemich ndm ponechanych) a
40.000 n&meckych Zidf (jejichZz pomér ke stitu nebyl témér
nikdy vice neZ ,,korektni‘) mementem dosti hrozivym pro bu-
doucnost nového ndrodniho &sl statu? Je vylouceno, Ze
se podafi cizi propagand® (které se v kratké dobé podatilo
néco, o Gem se v&tSin& z nés jesté neddvno ani nesnilo) ziskat
Sasem i tento zbytek nasich Némcti? A to zvlasté tehdy,
bude-li mit republika né&které hospodafské potiZe, spojené
s novou vystavbou a prestavbou statu? I kdyby tomu tak ne-
bylo, nemfize tato mensina v pfihodné chvili byt zase dtvo-
dem k intervenci ciziho stdtu, ktery se néhle rozpomene na
pokrevni svazky a bude si privlastiovat prdvo, rozhodovat
o té&chto lidech, at jiz tito budou o to stat, ¢i nikoliv. To vSak
je jen jedria stranka moZného nebezpeci. Nutno p¥i tom téz
myslet na piipadné disledky hospodarské. Nezaméstnanost
poslednich let postihla pfedevSim proimyslové délnictvo a t. zv.
vrstvy intelektuédlnich pracovnikfi. N&meéti soc.-dem. délnici
prichézejici z primyslovych kraji republiky a Zidovsti spolu-
ob&ané prindleZeji hlavné ke skupiné intelektudlni. Patri tedy
k vrstvs, kterd délala nasi vlade v dobé krise (a jeSté dnes)
tolik starosti. Nemohly by se tyto rozriisti do rozmérf ne-
zvladatelnych ? Poditejme pfi tom i s tim, Ze se n4S zmenSeny
stdt musi postarat o pracovni moZnosti hranic¢art, kteri se
povoldnim téZ vétdinou rekrutuji z vySe vyjmenovanych pra-
covnich odvétvi. 3

Pan redaktor Peroutka jiZ po druhé ukézal na nutnou pfe-
orientaci ve sméru naciondlniho egoismu, ovSem, jak rik4, bez
sprostoty a nizkosti. To bude muset platit o problému demo-
kratickych Némecfi a Zidd, pokud se octnou novym reSenim
hranic mimo oblast stdtu (moZnéd, Ze mi budete davat za
pravdu, Ze vSak namitnete, Ze takovéto slova by neprospéla
nadi véci v uzemich plebiscitnich. Jsem jiného minéni: Bu-
.dou-li mit tito spolucbéané Gplné jasno o tom, Ze nejde jen
o vice méné romantickou hru na politické Sachovnici Evropy,
nybrz o otdzku jejich existence, pak je tim prinutime k po-
slednimu vypéti sil na prosp&ch spoledné vlasti, které, jak
doufdm, vzbudi i n&kolik pohodlnych spach, kteri si namlou-
vali a namlouvaji, Ze je nejlépe trpné vyckat, jak se véci vy-
vinou). To neni ani sprostota, ani nizkost, nybrz statni z&-

jem. Zmméstnavatel, ktery musi v krisi zruSit &astedn& vy-
robu — musi propoustét délniky a bude propoustét predeviim
ty, ktefi se mu pracovn& nejméné hodi. Velmoci, které tak
striktn& dovedly okleitit historické hranice naSeho stdtu jen
proto, aby se vyhnuly moZné vélce, necht se postaraji o dfi-
sledky tohoto jednéani, pokud jde o demokratické né€mecké
obyvatelstvo odstoupenych krajl. Chudé a malé Ceskosloven-
sko &lo aZ na krajni mez lidsky poZadovanych Gstupkt s pri-
neslo tim evropskému miru neslychany prispévek. Necht ted
velmoci (representujici ve srovndni s ndmi ohromné pracovni
a finanéni moZnosti) pridaji svou ob&t na zéchranu nékolika
lidskych existenci, které byly jejich zasahem pripraveny
o préci a chléb, nebot mi neni zndmo, Ze by praveé amputovany
mohl poskytnout krev k transfusi jiného té&Zce zrané&ného, aniz
by se tim vystavil nebezpeci vlastni zkazy.

S tctou R. Vdpenik

Co s politickymi stranami?
VéazZeny pane redaktore,

dovoluji si VAm zaslati tento dopis pod dojmem poslednich
udédlosti a zejména pod dojmem psani vSeho Ceskoslovenského
tisku.

0Od mnichovské konference totiZ a jesté drive &teme stéle
a stéle v novindch vSech politickych smérh, Ze jest nutno za-
nechati vSech stranickych z4djml a spojiti se v jeden neroz-
borny celek narodni.

Tento pozadavek jest dnes jist® pfanim celého naroda.
Nikdy nebylo mezi lidem touZebné&ji otekdvéano jakékoliv roz-
hodnuti o tom, %e prestane u néds rozdileni ndroda na tolik
tdborti politickych stran, jako tentokrate.

Tém z vedoucich politikfi, kdoZ maji néjaky upfimny zajem
o opravdové uskutednéni nérodni jednoty, naskytd se moz-
nost zavdediti se lidu tim, Ze se pokusi tuto jednotu prakticky
provést. Méam vSak dojem, Ze kazdy z téch politikd, kteri
o jednot& méroda mluvi, dek4 aZ se ostatni politikové vSech
stran slavnostné usnesou na tom, Ze své politické strany roz-
pusti a stanou se &leny strany jeho. A tak myslim éekaji je-
den nw druhého a zd4 se, Ze beznadéjné. Nemyslite, pane red-
aktore, Ze by se jim viem mé&lo Fici, Ze doba vyZzaduje rych-
Iych rozhodovani? Ze by se jim mélo pripomenout, Ze v téchto
chvilich se z politiki musi stat statnici? Zkratka a dobre,
pane redaktore, feknéte jim (v novinach), Ze kazdy, at so-
cialista, agrarnik, lidovec ¢&i Zivnostnik mé v pritomné dobd
(iZzasné moZnosti pro jednotu ndroda. Reknéte to vSem a ze-
jména tém mladym, kte#i sice vytvorili organisaci, v niZ se
sdruzuje vsechna politicka mlideZ, ale své organisace mla-
deZi udrzuji déle, Ze nérod ¢eké na &iny a Ze bude podle t&chto
&infi také soudit.

Pigi-li Vam tento dopis, &inim tak proto, Ze méam za to, Ze
jest to min&ni milionth Seskoslovenskych ob&anti, kterym neni
lhostejna budoucnost tohoto statu.

Dé&kuji VAm za pozornost a jsem s tGctou

Josef Smejkal

oo v

jiz predem.

NASIM PREDPLATITELUM! Do minulého &isla Pritomnosti p¥ilozili jsme sloZenky k zaplaceni
nedoplatkii a pFedplatného. Prosime Vas, abyste v téchto téZkych dnech véasnym zaplacenim nedo-
platki a predplatného osvédcili Pritomnosti vérnost a umoznili jejimu vydavatelstva plnit platebni
zavazky vadi tiskarns, dodavatelim i viiéi vlastnimu personalu. MiiZete také pouZiti bianco-slozenky,
kterou doplnite &islem 35.622 — Nezavisly tydenik Pritomnost, Praha I. Zaplatite-li 'obratem,
usnadnite neruSeny provoz i pFesnou dodavku listu. Dvakrat dava, kdo rychle dava. Dékujeme Yam
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Viktonr Dyk:
FRAGMENT

— _ Svétové déni, k udésu a¥
trapné,
kde o budoucnost bé&zi rodnych lad,
hrow hazardni jim, kterd mervy
napne,
a pii nig vysoky je vklad.

Spoludélnici velikého dila,
preddasné selhat chcete-1i?

K ukolu, s ktery bude pouze sila,
ik vd¥ se v hloucky rozdéli?

V té licitaci, v demagog® hddce,
Kkterow jste tolik strZeni:

co &ekd, prdce, prdce, jesté prdce,
co nutno, sebezapieni.

Ze sbirky Okno — Posled-
ni r ok, kterd pravé vysla jako
daldi svazek Dykovych Spist, pora-
danych Arne Novakem.

NOVE KNIHY

VIETOR DYK: OKNO — PO-
SLEDNI ROK. Novy svazek sou-
boru Dykova dila, vychazejiciho za
redakce Arne Novéka, prindsi treti
a &tvrtou &4st Dykovy pamétné te-
tralogie, jejiZz jednotlivé ver3e, psa-
né a otiskované v letech valeénych,
byly &teny s takovym pochopenim a
porozuménim celym néarodem. Psa-
né skute’né vétSinou e vinculis
et carcere, ve vézenich a poutech,
vyslovovaly bésnicky vysostné a
s hlubokou vroucnosti i opravdo-
vosti citovou tzkosti ndrodniho ko-
lektiva i jeho mnadé&je v dnech
nejosudovéjsich. V poesii inspi-
rované zaZitkem a proZitkem ZeSstvi
méme mimo Nerudovych Zp&vil pa-
tednich sotva néco tak Zhavého a
vrouciho, tak opravdového a béas-
nicky svrchovaného jako jsou svaz-
ky Dykovy véle¢né tetralogie L e h-
ké a tézkeé kroky —
Anebo Posledmni rok
— O kn o, které pravé dnes, kdy

Od realismu k mystice

Z prament dneiniho dusevniho neklidu na celém svété za nej-
vydatn&igi povazuii zvlésini ziey, Ze se po svétove vélce ziratila
mira pro spravedlnost. Véci a &iny, které jiz po staleti byly po-
kladany za nemozné (vrazdéni zen a déti, klatba vykondévané
nad zidy), vyskytuii se ndhle jako poZadavky vyssi spravedI-
nosti, naproti tomu pouhd snaha Ziti poklddd se za nespra-
vedlnost proti t&m, {imz zdleZi na vyhubeni. Kdyby konce nebyly
tak tragické, znélo by komicky ujisfovéani ltalt, Ze byli vypro-

vokovéni Habesany, ujisfovéni Japonct, Ze je

fnané ohrozuii,

N&mcd, Ze jsou utiskovani Ceskoslovenskem. Nejde zd_e o rgeri-
tum véci; to patii do Uvah politickych. Zde v casopise véno-

vaném védeckému mysleni slusi si vSimnouti

metodologické

stranky véci, totiz otdzky, iak je moZno, Ze nejen davy pod
tlakem sugesce, nybrz i lidé, jeZ jsme znavali jako vézné dusevni
pracovniky, propadaiji zpGsobGm mysleni, kieré by jesté pred
sy&tovou vélkou byli prohlésili za duSevni poruchu.

Jaroslav Kallab (z 1. éisla , Védy a Zivota“, které vyjde v nejblizsich dnech)

vychézi v jediném svazku, dopro-
vizeném, bohat& poznimkami Arne
Novéaka, treti a &tvrtd cast tetra-
logie, ¢teme s nemensim porozumé-
nim, neZ byly &teny pred &tvrt sto-
letim. P¥ispivd k tomu arcit jejich
obnovend &asovost, dand soudasny-
mi uddlostmi, které pFimo aktuali-
suji smysl takovych bésni, jako
,,Mlha na hordch‘, ,,Zpév noci prv-
niho kvétna 1918, ,,Pisen noci 29.
Fijna‘‘ a zejména pak onen mono-
log ,,Zem& mluvi‘‘, vyznivajici v ten
kategoricky imperativ povinnosti
samoziejmé pro kazdého, kdo je
vérnym synem své zemé&. Bylo by
viak mespravedlivé pro tuto obno-
venou ¢asovost Dykovych bédsni po-
litické inspirace, podmaiiujicich si-
lou a opravdovosti basnikovy viry
v poslani néaroda, ktery =zilstava
i kdyZ se méni mapa, a vyznivaji-
cich tam hrozbou a varovnym vy-
kiikem, tu radostnym proroctvim a
tuchou krasn&j$iho pristi Cech, za-
pominati na ta ¢isla, z kterych
k ndm mluvi Viktor Dyk intimni.
Jsou to verSe krehkého a d&istého
Iyrismu, v kterych elegie za dé&t-
stvim a vypravy do jejich zadaro-

vaného svéta a babim letem vzpo-
minky a snu, je vystfidana resig-
naci moudrého a zralého muZe, kte-
ry ani ve chvili kdy vzal na sebe
1dél mluviti jménem své zemé, tak
jak mu to uklddalo jeho probuzemé
narodni svédomi a védomi, nepie-
stal byti lyrickym kouzelnikem,
kterého mezi éeskymi basniky kla-
deme na misto vidé¢i. A tak v poe-
sii Viktora Dyka, patfi O kno —
Poslednfi r ok mez svazky
nejkrasnéj¥i. Cena svazku broZz. je
20 K&.

SLOVENSKY LITERARNI
VYVOJ.#

Albert PraZzik.
(Dokonéeni.)

Regionalismus vnesl do slo-
venské poesie spolutviirce oZi-
vené Slovenské Matice a df-
mysiny shromaZdovatel vSech
generacnich proudt do revue

* Ze studie ,,Duchovd podstata
slovenské siovesnosti‘‘.

M

A rne Nowdk:

STAT A NAROD*

Mohow stihnouti mdrod dokonce
bolestnéi¥t a osudovéjsi rdny nes
sama ztrdta jeho vlastniho stdtu —
nezapominejme toho zvlddté my,
kteri stdle jedté proziwdme pyiné
opojeni z molitické samostatnosti,
opét dosaZené, a za obecné viddnou-
ctho etatismu evropského jsme ho-
tovi prindSeti své republice vecky
obéti, treba i obet své mravni di-
stojnosti. NeStastnéisi mef ndrod,
jen% pozbyl svého stdtu, jest ndrod,
ktery =ztratil duchovni a mravni
obsah svého byti a proto se odhod-
ldvd bud k pouhé sebeobranné a
sebezdchovné éinnosti i za cenu ne-
moZnych ustupki nebo kompromi-
sit, nebo k mnesvobodnému napodo-
beni sousedi, budto v okruhu idei
politickych, budto v oblasti mysli-
telské a védecké, bdsnické a wme-
lecké tvorby. Ndrod ten, byt
i v hramicich vlastnitho stdtu, jest
sice ddle ndrodem, ale k demu jest
tim ndrodem? Jeho nejvzdenéjst
statky, Feé i stdt, kulturni podve-
domf i vepominky tradiéni, ano
i fizemi, obhdjené krvi a posvécené
smlowvami, klesnow pak na powhé
hodnoty formdini. Kde viak jest
obsah?

Neni v této sowvislosti bez vi-
snamu  slavné misto ze zdvéru
.. K3aftu umirajici matky Jednoty
bratrské.< V dobé nejlézst zkousky,
kdy% bé¥elo o byti &i nebyli na-
Seho mdroda, Jan Amos Komensky
se memodli k Hospodinu, za lid
svij, jejd mazyvd ndrodem posvéce-
ngm, jenom prosbow: Ziv bud! Ne-
wmirej! Jeho prosba zni plnéii a
zdvainéji: Ziv bud, ndrode posve-
ceny v Bohu! Poslednimu biskupu
Jednoty neslo o pouhé byti ndroda:
strachuje se oi a zdrovei mw Zeh-
naje, prosil o dwc hovni
o b sah tohoto bytl

* 7 knihy ,,Duch a narod‘‘.

FEUILLETON

Bedfich Vaniéek:

OD CHARDINA
K CEZANNOVIL.*

Za nejkrasnéjsiho letniho poledne
ize vidét mezi stromy smrtku. A maliF,
ktery ji spatfil, citi, jak bledne, a
jeho barvy omdlévaji. Stiny kolisaji,
opoustéji své pevné hranice a tékaji,
jakoby roznaseny na kiidlech zlovést-
ného ptaka a divak citi, Ze nedaleko,
snad jen na krok odtud, lezi hranice
jiného svéta, svéta prizraki. Rika se,
ze stiny si feptaji.

Naslouchejte vrzenému stinu za
Chardinovou miskou s jahodami, Zpo-
zorujete, %e bohatstvi barevnych
ténh, jimiz je znizorndn stul, jest
odpovédi na onen hedvabny Sepot, tak
znepokojivy vedle jasné vyjaddrenych
predmét ndm tak duvérngch. Ci je
to pronikavost a hloubka malifova
vidéni v sousedstvi oncho tajemného
neklidu, odvadéjiciho divdka aZz kam-
si za rdm obrazu, aZ za hranice dané
jeho namétem, co tak siln& draZdi

* 7 nového &isla revue ,,Zivot*.

jeho oko i ducha? Anebo se véci
pronikavé vidéné méni ve fantéom?
At je tomu jakkoli, neni pochyby,
%7e Chardintiv realismus by nemél pro
nas té nekoneéné pritazlivosti bez
cnoho znepokojivého Zivlu, viFiciho
a t8kajiciho celym obrazem jako
prach zaneseny sem z jiného svéta,
ze svéta ,,za ramem*’,

Nevzpominaji na tento svét lidé
Watteauovi, pchybujici se jako ve
snu nebo jako loutky, které ozZily
pod d&arovnym proutkem malifovy
vzpominky ? Také zde citime onen
dvoji pél, tudime, Ze jsme na roz-
hranf dvou svétii. Jeho ,,Odjezd na
Kytheru“ bylo by moZno nazvati
snem smaragdi o slunci, anebo snem
slunce o smaragdu. Tak se zde
viecko prolina; zivy ¢&lovék a jeho
fantém, a jenom tepld derven stinu
padajicich na jeho tva¥ nis opét od-
vadi k zemi, ke skuteénosti. Ale jen
na okamZik. Svét traumatickych p¥ed-
stav nas znovu unisi zpét lehounkym,
taneénim rytmem az k divce, houpa-
jici se nad zelenymi vinami potopy.

Viimame-li si této stranky mali¥-
ského pojeti svéta, nezapomehme ani
na Louise Le Naina, jehoz Zebrdk se

mali¥i proméiuje v piHzrak. Ale
v prizrak se mu proménuje viecko,
co maluje: chléb, ktery ji, a vino,
které pije, krajina, na jejimZ pozadi
stoji, kostel, namalovany stejn& a
prece zaroven jaksi docela jinak nez
jiné budovy — jako by vsecko neslo
na sobé& odlesk horeéného pohledu
malifova oka. Piizrak jest i Davidiv
Muz v klobouku, ¢&lovék stazeny
z kiiZe s cynickou otevienosti, stoji-
ci na prahu novodobého realismu.
Stejny rys lze pozorovat i v celkové
koncepci jeho slavné Mme Récamier:
je to krasa vystavend vyzyvavé na
katafalku.

Hranice oddélujici svét skuteé-
nosti od svéta fantomatickych pied-
stav se ve francouzském realismu
posunuji jednou bliZe jednou dale od
oné oblasti, kterou jsme nazvali své-
tem prizrakii. Tak u Corota, jenz
svym dilem dokazal zézrak, jak
z pFHvitivého setkdni a splynuti
dvou, t¥i barev vzniki ddm, voda,
strom, obloha, sv&t, lze sledovati
onen krok zpét od kraje temné pro-
pasti, kterou mo¥no tuditi Vv bliz-
kosti sv&ta Chardinova. Pi"izrak')"
jsou daleko a jen tu a tam se zjevuil

jako vzdaleny ohlas svéta, ktery na
nis v uméni ob&as zaméiva svym er-
nym Sitelkem i za dni nejvétsi po-
hody. Ale je tu hned vedle Corota
Daumier, jehoz méstak, odosobnén,
se promédnuje y zjeveni a ocitd se
tak rézem z dosahu b&#né moralky.
Jeho lidé, at v divadle, ve vlaku nebo
v soudni sini, jsou vytrZeni ze svého
denniho Zivota, pohrouZeni do sebe,
promé&néni ve svilj vlastni p¥izrak.

Piichut opravdu draZzdivou ma po
této strince gestace postav Milleto-
v$ch. Maluje svého sedldka ja’ko Elo:
véka, ktery pracuje na svem_pol:
jako v zadarovaném kruhu, na Jehovz’
obvodé se mihaji ¥ivé stiny, ,,dobii
duchové® jeho kraje. A jeho gest'z'lce
jest déna pocitem 2 védomim jejich
existence.

Ale je tu i Manet. PFi vzpomince
na ného si mané klademe otazku:
kdo vidi pod tento skvély povrch
obrazu? Béda tomu, kdo by jej chtél
napodobovat, Ruce maluje jako ryby
a ulici jako akvarium. Je to chrlic.
A ten je z rodu fantémi.

Je-li mo¥no nazvati dilo Watteau-
ovo snem o zelenych vinich potopy,
jest dilo Renoirovo snem o ruménci



Slovenské Pohlady Stefan Kré-
méry, poklddaje Slovensko ve
vztahu k Seskym zemim za ob-
dobu framcouzské Provence.
S Bouhélierovskym vzmachem
horoval pro tvorivy slovensky
zavod 8 pokroéilejsi literaturou
geskych zemi a s barrésovskou
houZevnatosti 1pél na domécim
Kkoteni, jenZ mél zlstati vzdy
svlij a neporuSeny. O sloven-
skou nevykofenitelnost pri
statni centralisa¢ni viné usilo-
val i J6Za NiZnansky, obZalo-
vatel dnesniho plemenného a
kmenového tpadku a wvznéco-
vatel selské prasily a cténi dé-
dd na domdci ptds, jeZ se je-
diné tak nezcizi a ztstane bez-
peénou podlohou niroda. Proti
dneSnimu civilisaénimu rozvra-
tu a oblasné Zivotni maSkara-
dé velkomést v pozadi s mra-
kodrapy a s vysoko vytyéeny-
mi véZemi postavil kult horal-
skych krpcti a sedldckych ha-
len, selskou a délnickou pfi-
rozenost a jistotu, pevnou a
neposunutelnou selskou pudu,
dédénou s pokoleni na pokoleni
a svazujici vSechny lidi (i vel-
kych rozrostlych mést) vSemi
bytostnimi tkdnémi v jednu
velikou rodinu. Timto idedlem
pokouSel se tento populisticky
hlasatel ,,%ivota a lidstvi® vy-
zyvat k svétové vladé ,srdce
a 16¢it tak vSechen dnesni cho-
ry svét, recept, jejZ navrhovali
jiz Staroviti filosofove.

Na rodné pidé a na svém ro-
du zaklddal svou poesii i Emil
Boleslav Luka¢. Tlumeny ,,alt
domoviny** zaznél mu vZdy ja-
ko vystraha, kdykoliv se chtél
vzdalit nebo se vzddlil ze své
domoviny, zejména Vv PaliZi,
kde snad nejprudéeji pocitil,
co slovenskému ¢lovéku zna-
men4 rodnd ves a slovensky
kraj. V ,rodné doupé‘ zapadal
vzdy, jako dopadd ,vystrelena
kulka® k zemi. Velkomd&stské
prostiedi pripadalo mu nejvét-
Sim zlem pro ¢lovéka a pre-
konéval si je smyslem pro ¢is-
ty koren rodu a pro rodovou
uchovalost a stalou regenerac-
nost slovenskym venkovem.
Vedle rodu a rodné pldy méi

Luka¢ nejprudéi spad k Bohu.
Uctival jej hymnicky vrouci-
mi oslovenimi, bohatym rejem
tklivych pfirovnani a epitet i
vzruSenymi a zboZznymi duma-
mi jako Hviezdoslav. Podobné&
vzyval i Zenu, udrZovatelku ro-
du a citového ohné v béasnic-
kém nitru, tfebas tato hodnota
byla vratk4 a nepevné, bolela
jak ,nessovskd koSile’ a bés-
nikovo ktidlo ldmala. My3len-
ka a téma byly Lukacéovi jen
jednim prvkem poesie. Jako
malokdo pred nim a vedle né-
ho véde&l, Ze vlasini basnické
umeéni spoéiva v umeéni siova,
v této nejvzacnéjsi latce, vzac-
né&jsi ,hedvabného téla bilého
mramoru‘. Odtud jeho vyspéla
kultura slova, jeho osobity ob-
raz a vyraz, pusobici spiSe ja-
ko kov, neZz jako barva, prisna
a presnd stavba slok a versg,
hra se znélymi a barevnymi
slovy, vybrousend na domécich
i cizich vzorech (Hlavacek,
Toman, Krasko, Baudelaire,
Ady) i vyzkouSend na vlast-
nich vystiZznych prekladech
(Claudel, Géraldy, Jammes, R.
Rolland, P. Valéry a j.).
Luké4cova poesie byla ve
svém zakladé ples zivy sraysl
pro formu ideovd, jmenovité
ndboZenska a rodova. V dobo-
vé krisi zachycovala se nad-
svétnych hodnot jako zachran-
ného pasu na rozbouieném mo-
i. V tom Lukace — evangeli-
ka nésledovali i katoli¢ti bas-
nfici, ctitelé Claudelovi, ale i
stoupenci Brémondovi, Bloyo-
vi, Bernanossovi, Bendovi a Ma-
ritainovi. Vraceli se k absolut-
nu, k transcendentnu a k novo-
tomismu jako k nejacinnéjsi
zbranj proti civilisa¢nimu chao-
su a brutalité nivelisujiciho ko-
lektiva. V Brémondové duchu
zaloZil svou ,,¢istou® poesii jme-
novité katolicky knéz Pavel
Gasparovi¢ Hlbina. Pokladail
poesii za mejvzneSendjSi pro-
stfedek k cténi Boha, Zivota a
krdsy. Pro svou basen—mod-
litbu hledal i priléhavé, vétsi-
-nou primitivistické obrazy a
vyrazy, i dovedné skladby hla-
sek a vét, v ¢em naSel i oso-

VIK

DYK

OKNO - POSLEDNI ROK

Verse nezapomenutelnych a muZnych
rozhovory éeského bésnika s ndrodem
a rodnou zemi. - Spisy sv. 9., rediguje

Arne Novak, 20 K&, vazané 32 Ké

U viech knihkupcd.

TOR

Fr. Borovy.

bitého podobence J. Kostru.
I Jan Skodadek usiloval o &is-
tou poesii a potiral ji ,,dobo-
vé kupce s duchovnimi hod-
notami. Dilong ukazal tu na
cestu za kouzlem frantiSkan-
ské néhy a pokory, trebas se
tim neziikal prava na smyslo-
vy vjem a zaZitek.

ZIVOT KONCI SVUJ 16. ROC-
NIK. Dvojéislem 9—10 ukonéil list
pro vytvarnou préaci a uméleckou
kulturu, Zivot, svtj jiZz 16. roénik.
Dvojcéislo bohaté vypravené a obo-
hacené krasnymi reprodukcemi vy-
tvarnych d&l Francie vSech veékil,
od anonymt XII. a XIII. stoleti
a% po Watteaua, Chardina, Davida,
Corota, Courbeta, Maneta a Re-
noira, prindsi v textové &asti né&-
kolik pozoruhodnych statf, Z mich
zaujme zejméns Vanit¢kova basnicks
essay od Chardina k Cézannovi,
plng Stastné intuice a hlubokého
zahledéni do umeéleckého dila fran-

svéta. Ale jiz tim, Ze maluje, co je
v zivoté nejprchavéjsiho, ocitd se,
trebas netimyslné, v ziludné blizkosti
svéta, v némz se mritvi zjevuji s ri-
meéncem na tvari.

Podivuhodnym  zavérem  vrcholi
mali¥ské drama, rozvijejici se pod
nazvem realismu Manetova, jehoZ
posledni akt by bylo moZno nazvati
vzpourou svétla, které t&ka, které
chce %it samo nespoutdno predméty,
které chce byt samo sob& svétem a
svét shofi a na jeho poZaristi vy-
vstavaji fantémy — katedraly.

Zivot lidi Degasovych jest Zivo-
tem stromi, postavenych osudové do
ipaliru. Pohled'te na jeho baletku.
Je to moty§l, poletujici nad vyprah-
lou cestou a kdyZz unaven usedne a
slozi k¥idla, jaky pocit se vas to
zmocihiuje p¥i pohledu na jeho udy
zimom¥ivé se chvéjici a tak nutlé
vedle vysedlych kloubli. Je sam,
nebo, lépe, sim se svym obrazem
v zrcadle, jeZ stile nosi pod svymi
k¥idly, sdm s prizrakem sebe sama.
A Van Gogh, ten stavi sviij svét na
fantastickém leZeni, které v zapé&ti
zapaluje a hle, jeho sv&t se vznasi
na plamenech, jejichZ jazyky ustrnuly.
Ale toto d&sivé furioso by nemélo

onoho strhujiciho wé&inku, kdyby se
nevzneslo do oblasti, kde mali¥ jihne
a kdy jeho barva omdléva v ténech,
pro néz vyraz ,néha‘“ se zdi malo
priléhavym; kdyby se Erinye v za-
péti neproménily v Eumenidy.

Ani Gauguin, tento klasik formy,
se neubranil vabeni onoho zdhadného
svéta leziciho za rdmem skute&nosti.
Po této strance byl marny jeho Gték
mezi divochy. Klidna linie nedovedla
zabraniti, aby se jeho barva nestala
libni, z niZ co chvili vyléta zlovést-
ny ptik, posel svéta, pired nimZ
prchal a ktery na ného &ekal v kaz-
dém ohybu cesty. Ne kiZe a srst,
ale sero pralesa pokryva jeho koné
pijiciho u potoka, a divka, pFejici
,,dobry den‘ svému mali¥i, zdravi
jeho prizrak.

S prichodem Cézannovym nastava
obrat. Mizi zlovéstny ptik, hnizdici
v barvé Gauguinové, mizi Chardintiv
tékajici stin, mizi i svétlo, svitici
kdesi za ramem a ménici s kazdou
vtefinou svou polohu a tim i polohu
v8éné putujiciho stinu. Tim oviem
nema byti fefeno, Ze s nimi mizi
také onen neklid, ktery, pokud trva,
jest zarukou dalsiho vyvoje, neklid,

bez néhoz neni zivota a tedy ani

uméni. Co se méni, jest tvar, do
ného% je zaklet. Co se stalo? Cézan-
nitv objekt zaéind ukazovat nikoliv
uz jen jeden, nybrz vice profil.
Rekneme-li profil, ¥ikdme zaroven
pfesné vymezeny tvar. Barva pre-
jima funkci svétla — okolnost, ktera
rozhodla pro pristi obdobi nejen
o vn&jsim vzhledu obrazu, ale také
o uGplné proméné malirské imagi-
nace, ktera se dala novymi cestami.
Nebot také imaginace podléhd stalé
proméné, posluina nejen umélcovy
intuice, ale soudasné také zakonu
danych samotnou povahou umélec-
kych prostfedkii. To jsou ona dvé
zavazi na imaginarnich vazkich
vnitiniho ustrojeni umélcova. Cé-
zanne dal mali¥ské imaginaci novy
smér a prizraku novou podobu, Z ne-
klidného, tékavého, zlovéstného stinu
stal se prizrak télem. Cézanne dal
stinim tvar. Ale i tento tvar vyrostl
z onoho vé&ného neklidu a jen tak si
mizZeme vysvétlit, ¥e ot¥asl celou
budovou dosavadniho mali¥stvi a
rozpoutal nové sily, nositelky nové-
ho neklidu, ktery spoutati bylo
tkol jeho ndsledovniki. Nebot
v uméni neni spodinuti. Erinye jsou
vééné.

couzskych malirt, pak Kaplického
stat Zdznamy a Jindficha Chalu-
peckého Véc ma obraze. K nim se
pripojuje zdvaZzné &asové pojednéni
Oldricha Stefana Doba a my a né4
kolik krasnych prekladl bdsni Joa-
chima du Bellaye a Ronsarda a pre-
tlumodeni dopisu Paula Valéryho.
Jako vzdy, tvori textova i obrazova
¢4st, reprodukujici 28 vytvarnych
dél, jedineény celek krasné vytvar-
né revue, kterd si u nds dobyla za-
slouzené své vidéi misto, seznamu-
jic své &tené¥e s vymikajicimi po-
stavami i dily vytvarmého uméni
vSech &ast i v&kl. Pravé nad timto
dvojéislem, obohacenym o 1 barev-
nou prilohu, si uvédomujeme, § ja-
kou péc&i, vkusem i vybranosti sle-
duje Zivot svlij krdsny cil: sezni-
miti més s poklady vytvarného
uméni a nauciti mas ocefiovati jejich
uméleckou krdsu i hodnotu, —

NOVE CISLO KRITICKEHO
MHSICNIKU. Nové 7. dislo
Kritického mési¢niku, rozsirené
oproti predchozim é&islim o 16 tis-
kovych stran, je vénovdno prede-
vS8im baroku. O slovesném baroku
geském tu piSi Arne Novak v stati
Zépas o ceské baroko a redaktor
dasopisu VAclav Cerny v recensi
Vasicovy knihy o &eskych barok-
nich bésnicich a kazatelich. O ba-
roknim divadle lidovém piSe tu E.
F. Burian v zajimavé konfesi Jak
vidim d&eské lidové baroko a prod&
je mam rdd, a Vojt&ch Jirdk studii
0 baroknim divadle a dnedku.
K témto statim o baroku slovesném
pristupuje pak frada prekrasnych
Saudkovych prekladféi baroknich
bésnikii némeckych, francouzskych
a Spanélskych a zésadni i zdkladni
stat Frantiska Kovarny o baroku
vytvarném. Cislo, dopln&né aktudl-
nimi pozndmkami a obohacené
Bidlovou karikaturou, se vyrovnava
8 problémem baroka tak objektiv-
né, vécné, i kriticky, Ze jist&é se
gtane jednim z nejzdvazn&jsich pii-
spévkl ke kritickému zhodnoceni
baroka, jak je podnik4 soudasné
véda. Cena &isla je 4 K&.

Kraus a spol., krejéovsky atelier
Praha IL., Panski 10, oznamuje
svym 'viZenym zikazniktm, Ze pra-
vé dodly zasilky skvélych moder-
nich anglickych latek.



