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Plánování a krise
»Plánované hospodářství vylučuje krise, které jsme poznali za dob kapitalistického hospodářství.«
Zda toto není věta, kterou jsme slyšeli ne jednou, ale stokrát? Je podivné, že nebyla už tak často vyslovo· vána od loňského roku a že se o ní nemluví vůbec ve vztahu k dvouletce, která znamená programové zvýšeni výrobnosti našich závodů zhruba na stav roku 1937-38; není o ni zmínka v okamžiku, kdy slovo »krise« je s oba­ vou vyslovováno ve větších průmyslových státech, od­ kázaných právě tak jako my na dovoz surovin a vývoz svých výrobků.
Plánované hospodářství nemtiže vésti ke krisím nad­ výroby nebo podvýroby v sovětském Rusku. Proč? Po­ něvadž je to země,,která může ještě desítky let stavět a stavět své továrny, aniž by měla obavu, že...traktor-y, obráběci stroje, textilie či obuv se budou hromadit ve skladištích, nemajíce kupců. Je to země obrovského po­ tenciálu  konsumní ho,  země desítek milionů lidi, jejichž civilisační úroveň možno stále a stále zdvihat; nejen evropské, ale zejména asijské Rusko je tímto re­ serv:oirem spotřebychtivých nebo těch, z nichž spotře­ bitele možno vychovat; Rusko nepotřebuje kolonii, v nichž měla a má své odběratele Velká Britanru.e. Nema­ jíc zatím dosti potenciálu výrobního, může desítky let plánovati podle potřeby, kterou předem u st a· no v i.	Má těžbu téměř všech důležitých surovin ve vlastni zemi nebo ji tam může dříve či později zahájjt. A chybí-li mu některá, může na trh světa vrhnout v ob­ rovském množství statky, které svět potřebuje, třebas i pod cenou. Jednou se to už stalo s dřevem. V době nad­ úrody to může být i obilí. Rusko lze srovnat s Arne· rikou do začátku .tohoto století; .tehdy Amerika spěla k rychlémů zprůmyslověni, potřebovala však ještě úvěr světa, byla dlužnickou zemi. Rusko nepotřebuje ani tak úvěr, potřebuje těžké investiční statky k výstavbě tová­ ren; a může je v normálních dobách i platit. Ruský pří­ klad nelze aplikovat na Ceskoslovensko. U nás nemuže­

tilnf a průmysl umělých hmot - dospěl dokonalosti té­ měř nadskutečné. Ale čím mají chudé země platit? Vý­ půjčkami? Anebo dodávkou zboží, vyrobeného zastaralý­ mi stroji nebo zaspavšího dobu nylonek a tkaniv, které doslova tekou přes stavy amerických továren?
Amerika stojí před odbytovou krisí a ví o tom. úspo­ ry americké rodiny n byly nikdy příliš veliké; bylo vy­ počteno, že dnes činí pouze 500 dolaru prtiměrně na rodi­ nu, tedy výdělek živitele za 12 týdnů nebo i za 14 dnů .. Amerika nám tu představuje jasný obraz země průmys­ lově rozvité, zem s .největší dávkou vlastních surovin, země velkého vnitřního, i když ne nekonečného konsu­ mu, ale zemi bez pevně spoutaných odběratelO; nikoliv koloniální tíAi.
Britain can make it -
Anglie to umí! To bylo heslo průmyslové výstavy, pořádané loňského podzimu v Londýně, v niž se ochu· zelá ostrovní říše chlubila novými produkty svého prů­ myslu. Anglie si rychle uvědomila, jak za války zchudla. Omezila vnitřní konsum nejostřejší měrou a vrhla vše na export. Její kapitálové investice, které před válkou dovolovaly zemi s pasivní bilanci, aby ze zahraničních úroku žila vysokým standardem, jsou z velké míry bud ztraceny, nebo nemají výnosu. Má-li žit, platí svým zbo· žím; proto nedostanete v Londýně ani pořádný olej na vlasy, nemluvě o anglických látkách, které pak může Belgičan koupit zcela volně v jakémkoliv množství a ve výborné kvalitě v malém krámku Brug. Anglická kapa­ cita výrobní nedosahuje sice Ameriky ani rozsahem, ani úspornosti nákladů, její zboží však vyplnilo v Evropě po· řádnou mezeru touhy po nejběžnějších věcech denní i maličko přepychové výroby. Je to stále jen koloniálr,i ffše; to znamená nejen dosti·surovin, ale i velký okruh vlastních spotfebitelu.
Oshitni Evropa
Nepřehlížejme ani prumyslovou kapacitu F ran C i e, která se ovšem sama soustředila zejména na těžký a strojní průmysl, vědouc, že musí nahradit v něm Němec·

me plánovat ani pome podle vnitřní potřeby, ni ne­ko, aby nebyla stále ve střehu před jeho-zbrojním po­

jsme soběstační surovinami. Ceskoslovenský hospodář­ ský problém plánováni je daleko složitější: poněvadž my vlastně pracuje!lle světu ye mzdě. A jsme závislí na světové prosperitě.
Na světovém trhu začínají se objevovat
p r v n 1  p ř í z n a k y  k r i s e.
Amerika dospěla před touto válkou a za nf takového zmnohonásobeni a zdokonalení své průmyslové výroby, že otázka exportu dó jiných zemi je pro ni otázkou za­ lknutí. Daleko rychleji, než se čekalo, přeměnila váleč"' ný průmysl na průmysl mírový, vyprodala se mezitím, i když se zdánlivým doplatkem velmi dobře prostřednic­ tvím UNRRA ze zboží ne prvé kvality nebo skladového, takže se mohla soustředit především na vnitřní trh, vy­ hladovělý v touze po autech, domácích strojích a pře: pychových drobnostech u jednotlivců i v požadavcích nových stroju pro průmysl, jejichž nákup musil se odsu­ nout z války do doby mírové. Ale vnitř i trh není ani u hospodářsky tak bohaté a členité země nevyčerpatel­ ný pro prtimyslovou kapacitu toho rozsahu, k jaké do-. spěla Amerika. V této době po válce mohla USA uspo­ kojit poptávky jiných zemi jenom částečně, poněvadž tento záj,em byl příliš jednostranný: Evropa chtěla těžké investiční statky k obnově svých vyčerpaných průmys­ lových závodů a dolů; netoužila po americkém zboží konsumním, ačkoliv právě tento průmys,l -	na pf. tex-.

tenciálem; a hledí si pokud možno vnitřního trhu. Doda· ci lhůta dobrého automobilu není sice o nic kratší tam, než za La Manche, přesto však, pro lepšící se morálku pracovní, se průmyslová výrobnost ve Francii zdvihá; proj_evuje se to i exportními snahami.
S v ý c a ř i, tito dnes nejčilejší obchodníci Evropy, kteří jsou s to vše koupit a vše se ziskem prodat, dodá­ vají nejen svéboží konsumní, zejména novodobý tex· til, ale i investiční statky, celé novodobé továrny, jimiž vybavují země dosud zemědělsk .
A tak bylo by lze jít od jedné vice či méně zindus­ trialisované země k druhé, abychom viděli ten nápor na exportní trhy: M a ď ar s k o, po pi;vni válce ještě země jen zemědělská_,stoji na břehu Dunaje dnes jako malá hrozba našemu balkánskému exportu; tak rozvinulo svou výrobu .vagonů, lokomotiv, hospodáI-ských strojů a desí­ tek dalších výrob, že Američa-J;lé považují kapitálovou investici do této země za docela výnosnou transakci - nehledě i k maličkému odstínu politickému . . . Země, která dosud nevyrábí na export, na př. Jugo s1a v i e, se mohutně šikuje k uspokojeni vnitřního trhu vlastni· mi výrobky; zatím nemá zájmu na zaplavení domácího trhu cizími statky konsumní nebo polokonsumní pova­ hy; raději se obmezuje, aby vyQ.J.lovala své základní to­ várny; jízdní kola bude za několik let mít už svá. To znamená do budoucna obmezení možnosti zemí export­ ních. A P o 1s k o -	je do budoucna v těžkém prů-
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myslu velmoc, i když dnes potřebuje ještě mnoho k re­ generaci toho, co Němci záměrně zničili nebo co poško· dila válka.
Bylo potřebí předeslat dříve, jak se průmyslově roz­
víjí svět okolo nás, než promluvfme o jednom bludu: do­ mnívat se, že k až d é plánované hospodářství vylučuje krise, obvyklé z doby kapitalismu, bylo by smrtícím omylem pro zemi tak spjatou se světem, jako je Ce s­ k o s 1 o v e n s k o.
Jsme soběstační surovinami jen v malém počtu od­
větví; většinu surovin musíme dovážet. Jsou to suro­ viny pro exportní výroby pro nás z nejvýznamnějších: bavlnu a vlnu pro textil, rudu pro železářství a kůže a gumu pro obuvnický průmysl vedle řady jiných surovin pomocných. Nemůžeme si je opatřit jinak, než zase vý­ vozem svých výrobků. Dovážíme zpravidla suroviny ne­ bo nejvýše polotovary, vyvážíme zušlechtěné zboží nebo konečné výrobky. Naším z i s ke m je peníz ·z a práci rukou našich dělníků a za práci ·mozků našich techniků a org nisátorů průmyslové výroby. To je· mzda, za níž pro svět prac;ujeme.
Lze .dobře plánovat
vnitřní trh,
Solidaristickě hospodářství - a to je pojem, který lze užít jako označení jednotící základny košického hos­ podářského programu - může stanovit· určitou míru spotřeby, horní i dolní její hranici pro všechno občan­ stvo nebo jeho jednotlivé kategorie; to máme ve výživě, v textilní spotřebě i v přídělu obuvi zavedeno. Lze to zvyšovat a snižovat podle vznikajícího blahobytu vnitř­ ru"ho a podle zásoby devis, kterou vytvořujeme svým exportem. Kdybychom porušili hráze, dané těmito dvě­ ma činiteli, spotřebovávali bychom vnitřně podstatu, na­ venek bychom pak podvazovali přívoz potřebných suro­ vin a tím další export.
J  Proto toto plánování vnitřní potřeby musí být úměr­
ne naší bilanci vývozu a dovozu i bilanci národního dů­ chodu. Lze určit, že českoslovenští občané spotřebují v tom a tom roce tolik a tolik párů tf• či oné obuvi, té či jiné metráže textilií, tolik a tolik masa, tuků, vajec, mlé­ ka. Lze určit přibližným odhadem, kolik mohou hospo­ dyně koupit strojků na maso a kolik se prodá u nás ná­ kladných ledniček pro domácnost. Lze ještě µrčit v plá­ novaném hospodářství, kolik je potřebí těch či oněch obráběcích strojů, 'kolik motorů tohoto či onoho 'typu, lze plánovat i zcela speciální no v o u výrobní jednotku, na příklad továrnu na umělé hmoty, a vypočíst, kolik pro ni je potřebí stavebního a kolik konstrukčního ma­ teriálu. Při všech těchto af spotřebních nebo investič­ ních statcích však platí, že investice jsou úspory, které by národ za normálních poměrů u s p o ř i 1 ze svého celkovéh,;l důchodu. Investice ve dvouletce jsou počítá­ ny tak, abychom je mohli provést bez zahraniční půjč­ ky. Jsou počítány ovšem ve vrch o 1 n é .&Iře úspor a za předpokladu, že se z národního důchodu ne o d č e r - p á v á na jiné straně, přílišným veřejným přepychem, neúsporným provozem	podniků, nákladnou veřejnou správou vůbec. Je to tedy předpoklad optim á1nf, je­ hož splňování bude mnohde obtížné.
Jiná je otázka, d o j a k é m í r y můžeme
plánovat  výrobu  pro  export.
.r
Zdeuž nejde o pevná fakta. Neovládáme ani čísla spo" třeby cizích .zem{, ani jejich vůli, zda a kde svou spo­
.třebu budou krýt. Počítáme-li na příklad, že před vál· kou odebíral jistý zemědělský stát značný díl našeho textil ího exportu, můžeme narazit nejnověji na pře­ kážku dvojího druhu: jednak omezil a tato země plá· nujíc své hospodářství, vůbec s p o t f e b u textil na osobu, takže její vůle k odběru klesla co do množství; ale ona si mezitím i vy b u d o v a I a nebo bu­ duje pro tuto potřebu domácl i svůj domácí p r ň m y s I
takže ne c h c e i m p o r t o v a t toto zboží' yQbec. Á
.l68

zpravidla _obj vµne, že. požaduj.e, od nás p ávě tovární zařízení tohoto svého nového sektoru výrobního. Za­ jisté bude mít čs. v ý r o b c e textilních s t r o j ů zájem . o tohoto j e d n o r á z o v é h o zákazníka; výrobce t e x-
t i 1 ii  je tím  okamžikem  t r v a 1 e  v y ř a z e n z trhu
dosavadního konsumenta. Při jednání o obchodní nebo .. výměnnou smlouvu narazíme tedy místo o č e k á v a n é poptávky na zájem zcela j in é h o druhu. Místo našeho výrobního sektoru textilního musí se napnout kovoprů­ mysl.
Tato jediná ukázka z dnešních exportních změn je důkazem o tom, že velmi obtížně se planuje export vů­ bec. Při tom okolo nás jsou země, které ve smyslu socia· listických idejí plánují své hospodářství, země však do­ sud chudé nebo s valutou těžko směnitelnou. na druhé straně země s volným hospodářstvím, zpravidla s dob­ rou měnou. •Suroviny musíme mnohé dovážet ze zemí s cennou válutou; vyvážet je do zemi chudých valut. To všechno je třeba vyvážit; opravdové plánováni je možné jen hrubým odhadem. Z a j i š fuj e m e se zatím do bu· doucnosti. Uzavíráme s těmi státy, které plánují, d 1 o u­ h o dob é investiční smlouvy., jimiž zajišfujeme určitý díl své produkce pro několikaletý trvalý export. Vedle základnkh výrobních strojů budeme dodávat pak ještě několik let i jejich součástky; a podaří-li.se nám uplatnit se vítězně v tom či onom sektoru proti zahraniční kon· kurenci, budeme trvalými dodavateli pro budoucno. 'Ne­ propadejme ilusi, že státy, které dělají společnou po 1 i­ ti ku, uměj[ se stejně rychle a dobře dohodnout i ho s­ p od á ř s k y. Právě naopak, jejich politické přátelství podbarvuje na obou stranách snahy, docílit co největ­ ších výhod cenových, co nejlepších podmínek dodávko­ vých atd., Pamatujeme ještě na obtížná obchodní jedná· ní před'válečná-na př.s Francií.
Jak plánovat výrobu pro země, které se nevážou něll:olikaletou odběrovou smlouvou? Zde je největší ne­ bezpečí ne stá 1 o 'St i. Jsou to zpravidla země hospodář­ sky velmi členité; země dosti značných požadavků kva· litních, kupci, zvyklí na dobré cwsloužení. Na mnohých místech jsme neudrželi svou pověst předválečných kva­ litních dodavatelů a pracně to budeme napravo.vat. Ne­ hledě k tomu, jakmile vlna krise zavalí svět (a od roku 1929 bylo možno pozorovat, jak se křivka nezaměstna­ nosti valila z USA celým evropským ontinentem k nám a jak tu opožděně doznívala v okamžiku, když už Ame­ rika sbírala sily k novému .nástupu!), ztratíme d a 1 š í odběratele, náhle zbavené možnosti nakupovat.
Běžné  a výlučné  zboží
Překonali jsme ve výnobě jeden malý omyl, plynoucí z užití oné bludné poučky, citované na začátku tohoto článku. Náš znárodněný průmysl už ne vy r á b í m a - sově. Je už snaha po diferen·covánf výrobků; i těch, které se produkují »na běžfcím pásu«. Jasným pří­ kladem je průmysl textilní. Ti, kdo znali jeho skladbu předválečnou, kde vedle mohutných kolosů náchodských, kosmonoských• či královédvorských pracovaly desítky malých továrniček, probíjejících se vítězně do.světa lu­ xusní kvalitou i výlučnými dessiny, obávali se, že kon· centrace tohoto průmyslu, provedená znárodněním, po­ vede jen a jen k výrobě běžné metráže konsumního zbo• ží. Dnes se už ví, že třeba i zde zachovat v e d 1 e zg_oži běžného i zboží výlučné.
Podobně je tomu v kovoprůmyslu. Tam je vedle vý◄ roby obvyklých strojů jedním z nejvýnosnějších výrob budování celých továren pro odběratelské země. Znárod­ nění odstranilo starý nešvar, že se československé firmy mezi sebou bily na cizím trpu o zakázku, a cenóvý•prO'­ spěch měl kupec. Musíme i dnes být soutěže schopní; znárodnění odstranilo však toto podkalkulování nákladů, kde se ztráty z takových nabídek přenášely pak do ji-. ných výrobních odvětví závodu. Těchto velkých a n ě­ k o li k a 1 e t ý c h dodávek musíme získat co ne j více. Ty znamenají• ,p i' o ti v á hu	proti k r is o v t m výky-
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vům. A ve zboží konsumním - a tím jsou i automobily. zejména osobní -  musíme docllit ve světě i s o u t ě! i-f v o s ti c e no v é.
Německý problém
bude formovat vývoj do budoucna několikerým směrem, Nepropadejme ilusi, že německá průmyslová expanse už nikdy nepřijde. Válečné opotřebováni, operace a bombardováni nezničily německý průmysl tak, aby ješ­ tě dnes nebyl pětkrát silnějšf než průmysl náš. Dojde-li opravdu mezi velmocemi k dohodě o odstraněn i průmyslu, podporujícího německé z•b r o j e ní, zesilí tím i průmysl náš; ale zároveň sili již i průmysl francouz­ ský, anglický, americký; a ty v daleko větiii míře. Po­ něvadž okupační armády měly za sebou velký štáb vě­ deckých prllmyslových pátračů, kteří bedlivě odpozoro· vali všechny technické dokonalosti, jich! Němci dosáhli, a budou je nebo již je aplikuji ve výrobě vlastni. Otéz­ ka I i c e n č n i c h ú m l u v s vyspělým západním prů­ myslem, zejména americkým, je z n e j na 1 é h a v ě j " Uch.
Němci sami začinaji již novou výrobu; udivili by se
mnozí naši výrobci, .z jakých .i>dpadků nebo náhradních surovin se zhotovuji dobré výrobky již dnes. Dojde-li k financování západních pásem Američany nebo Brity, povalf se odtud drtící průmyslový pás výrobků do Ev­ ropy: nástupní plocha západního průmyslového kapi· tálu. Nezapomínejme, jak je pro nás ztíženo placení transportu přes Německo: má. být placen v dolarech. Ustoupí-li německý prúiíiysl válečný, zvětší se rozhod­ ně průmysl konsumní; znovu se bude snažit podchytit balkánský trh, který bude potřebovat odbyt svých ze­ mědělských výrobků. Před válkou dovedli Němci s Bul­ harskem uzavřít smlouvu o osevu půdy plodinami, které mohl zpracovat  zase  jejich  chemický  prllmysl.  Jsme
-schopni podobných úmluv? Nebude se tomu vzpírat ze­ mědělská složka našeho státu, směřující k soběstačné­ mu hospodářství? A otázka dam je zpllsobena odsunem Němců: nejen méně konsumentů vnitřního trhu; nejen méně odborných pracovníkll ve speciálních sektorech. výrobních zde a zvětšení těchto -  mnohdy souběžných
-  průmyslů v Německu; ale vůbec celkový ne do st a­ t e k pracovních sil, který bude na dobu nejbližších de­ setileti hlavním problémem našeho hospodářství.
Nedostatek  pracovních sil
a nevyvéženost v struktuře pracovních míst celého na· šeho národního společenství se již projevuje ve dvoulet­ ce. Když se ukázalo, že ve stavebnictví nesplníme dvou­ letku zatím ani slušným dilem, obrátil se první útok proti úřadům, které měly a mají připravovat tyto prá· ce. Jejich pomalost jistě zadržela začátek; ale hlavní pro­ blém jest -  vedle uhli k výrobě stavebního materiálu, a to je opět problém pracovní -  nedostatek pracovních sil. Lépe řečeno: jejich přesun na místa snadnějších vý­ dělků nebo pracovních podmínek. Nebojme se přiznat tu omyl. Dvouletka není dogma. To je pevné odhodlání nás všech, vydat všechny sily pro hospodářskou obrodu země. Je to především do velké míry a jinými slovy vy­ slovený, hospodářskými čis]y programovaný návrat k předválečné pracovní morálce. Ještě nikdy nedal žédný stát kapitalistický do rukou své konkurence tak bezpečný klfč k výpočtu té či oné výroby, jako jsme dali stanovením dvouletky my; ale ani stát, plánující několikaletně svou výrobu, to neučinil. Ví se, že ekono­ mici si mohou z údajll dvouletky velmi dobře vypočíst konečná čísla našich výsledků speciálních a podrážet

chodu do části západní. U nás je osídleni problémem n e d o a ta t k u obyvatelstva, resp. i jeho přilišné kon­ centrace ve veřejné správě.
A zde přicházíme k nejzávažnějšímu problému bu­ doucí krise: chybějí-li nám dnes pracovní sily pro c e 1 ý rozsah našich tužeb a plánů, nezoufejme nad tfm; mož-
· 	ná, že budeme vděční ve chvíli světové hospodářské ochablosti, jestliže si ponecháme některé ú k o 1 y i p r o tuto dobu.Je jenpovinnosti našicli národ o ho s­ p o d á ř ů, aby j i ž d n e s k těmto otázkám p ř i h l í­ ž e 1 i. ft e k n ě m e předem, že p l á n o v a n é h o s p o - dá ř st v i, umí-li plánovat, může mnohé t v r d o s ti kris1 p ř e d c h á z e t nebo p ř e k o n á v a t, i když se kri­ sím ve státu našeho typu n e m ů ž e v y h n o ut.
Využili jsme dobře konjunktury trhů po skončeni války. Vyváželi jsme co nejvíce. Stiskli jsme vnitřní spotřebu na míru ne sice nejhorší, ale hodně nižkou. (Některé důsledky se projevily: auta se pokoutně do­ stávají k nám americkými »dary«, dobré látky se pro­ dávají z továren za šmelinářské ceny nebo se dokonce pašuji a pod.) Vnitřní trh je vyprahlý. Pro stavebnictví nemáme lidi. Nepotřebujeme jen nové domy, ale i mo­ dernisaci starých. Zemědělství potřebuje nejen Jidi, ale velkorysé mechanisace. Síla našich řek není využita. Venkov vůbec potřebuje elektrifikaci. Mnohé kraje ne­ mají železničního spojeni. Praha potřebuje přístup ke svým rekreačním prostorám. Průmysl i řemeslo potře­ bujífce strojů, které se mu zatím odpírají, ježto jich je potřeb{ pro hodnotný export. To všechno jsou -  ve­ dle desítek dalších námětů - úkoly, které můžeme inten­ sivněji splňovat, až ochabne koupěchtivost zahraniční. Nejen to: většina těchto úkolů může být provedena do­ mácími aurovinami a domácím\ si1ami.
Jest jediný předpoklad, že těmito vnitřními investič­ nimi_pracemi překonáme částečně budoucí krisi; to jsou
úspot\-y.
Jestliže všechno, co vyděláme nyní, dokud ještě má­ me možnost nahromadit aspoň nějaké zálohy devisové a našetřit nějaké hodnoty vnitřní, spotřebujeme náklad· nou správou a vůbec špatným hospodařením s národ­ ním jměním, tim hoI'ší bude oněch sedm Jet hubených. Omezíme-li včas vydáni a vynasnažíme-li se nejen vy· rábět, ale i spořit nyní, neobávejme se velkých výkyvů, i když ten či onen výrobní sektor nebude mít vývoz· ních zakázek.
Za kapitalistické éry stát v době krise uměl"jen šetřit na svých zaměstnancích a podnikatel uměl jen propouš­ tět dělníky, jichž podpora v nezaměstnanosti stala se břemenem veřejným. So1idaristické hospodářství naše musí najít jiné cesty řešení; tím spíše, že to1ik dříve ne­ ovladatelných a soukromých zdrojll stalo se majetkem státu. My všichni musíme se stát v budoucnu i v dobách tísně sociálně více uvědomělými, ale i podnikatelsky pružnějšími uskutečňovateli lepšího světa. Jen	tak můžeme dokázat jeho lepší, vyšší hodnotu proti světu• minulému, proti dobám liberalismu.
Je potřebí se na to připravit. Ukázali jsme na omyl z jedné poučky, kterou nelze u nás uplatňovat. Je třeba přemýšlet o důsledcích a hledat nápravné prostředky předem. Je jich o mnoho vice, než které byly uvedeny námětem. Přemýšlet o dalších je povinnosti nás všech; zejména však n á r o d o h o s p o d á ř ť1 a p o l i t i k ů, jsou-li to dob ř i národohospodáři a dob ř i politikové. Zde nesmí nikoho myšlení bolet.	O a t o
poznámky

nám nohy tam, kd :rn..áme nekrytý úsek: na příklad v		 přisunu surovin. Ale dopustili bychom se ještě dalšího

omylu, kdybychom slepým dogmatismem pře pjal i nár o d n i s il u v n e v h o d n é m o k a m ž i k u. Polá­ kům se podařilo osídlení území na západě státu„ poně­ vadž pro ně osídleni bylo jen problémem d o p r a v - nim: jak totiž přesunout obyyatelstvo ze středu a· vý-

Vážné slovo
Nenf ml pfesně znúno, jakým tfslem odhadli odbornici
výnos z pohranlěf. V(m Jen, !e  se mluvilo o mlllardách. Po­
<!italo se vlak zcela uri!ltě, !e výnos z pohranlěl vzktlsf nebo
alespod notně narovná pošramocenou sta\tni pokladnu.
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Před měsicem tomu byly dva roky, co spn\va pohranlě­ nfch oblastí přeAla do českých rukou. Jako bedlivý pozoro a­ tel, přímý účastník a takfl,a první osídlenec šumavské po­ hraniční výspy, bych po tomto jubileu řekl l1id několik slov za ty, kteří mysli, i když mlčf. Zaznamenával jsem ve své paměti přepečlivě l ty nejjemnější záchvěvy lidské duše, opustivlii z jakýchkoliv dil\'odfl vnitrozemí, a do!lel jsem ptl tom k závěru, kterS, lze vystihnout krátkS'Dl heslem.
Pohraniěi potřebuje jifltoty, Silné a Jisté pohraničf Je to­ tiž něi'im vfc net losem, o který metají politikové, pohraničt je stráží republllcy, pohraničí je zlmliebnfm kamenem naiil spravedlnosti. Také pohraulči žije z doc la prosté práce rukou a mozk6. Nebuďme už naivními ideali.Jty. I hraničáři Jsou obyčPjní lidé s obyčejnými žaludky a lidskými tužbami, i hra­ ničáři buduji svilj soukromý život na soukromých hodnotách, věrni staré pravdě, že jen solidní občané mohou tvořit solid· nf stát.

radostnou manifestaci usmifených a věficlch. Ruěim za to, že lidové složky by vytvořily výkon, který by stál v poměru 100:1 k práci úfo.d6, pod pensí vyrál,ějioich na. běžícím páse stohy formulářil, Tim okamžikem, ledy ohromný grunt téměř 2,000.000 osídlencil se stane gruntem jejich, vejde pohraničí do nové éry, v níž nebude millonil nájemníkfl na zplwulrovaném statku a tlsfc6 !lafářfl v daleké Praze, alo 2,000.000 párii ru• kou, které ukovou mocný p6.s podél hranic. Ci bude opravdu nutno, aby se u nás ,-ytvoHia organisace 2,000.000 lidi, boju• jicích za práva českého a slovenského osidlence na našich hra- nicfch 'l	Ferdinand V a l e n ta
Válka a mír
Lidé tikají, že dvě světové války Jsou na jeden lidský
11.vot ponělmd mnoho. Jednu z příčin poválečné malátnosti možno vidět tal,é v tom, že ještě nenl plný mir a te už se mnoho hovoří II píile o třetí světové vAice. -  Druhá válka

Co jsme však českému nebo slovenskému občánkovi za	 světová byla strašlivá; a její velká strašlivost Je v tom, že ty dva roky dali?		plným právem byla nazvána válkou z b y teč nou. Dnes ví- Odpověď je krátká: sliby, A ty je škoda opakovat, pro-	díme, že druhé světové válce bylo možno za.bránit a předejit. tože i hranlěáfl mají žluě.		 Ale to platí l tam, kde se hovoří a pii!e l o ti'eti váice světo-
Slibflm už nevěří. Zeptejte se jich. Soukromě l veřejně.   vé.Právem bylo jed ou řečeno:   .	.
Zeptejte se drobného dělnika v lese, živnostnička v dílně,	,,Je často neuvěřitelné, jak lldi!ta _tvorové dopowUěJi, aby úředníčka v malém domku, zeptejte se všech, kteři skoro po  se krls_e kole  nich stahovala; nemaJi potuchy o povaze ne­ dva roky hospodaří svědomitě, blaženi bláhovou jistotou, že  bez!»eča a_ neěmi žádného positivniho la-oku proti tomu. Ce-

•4sou na svém'

zepteJ·te se těch státních -r.temníěk6  co sl	kaja, až Je krise přepadne, a pak volajl: ,,ifak se to mohlo
.......'	,	...... 8tát 'l"

myslí, Odpovědí vám docela svorně, že jsou již zklamáni, ba
co horlliho, že jsou otráveni. Kde ce v nich jelitě bere sila, !e	Je úžasné, kolik sily - na kterékoliv straně - dovedou dřou setrvačně dál, ví jen B6b. Snad je to už v nich a my na.  lidé vložit do války, jaké oběti dovedou přinést, Jakého hrdln· to hfešíme; zcela určitě Jsou však jll unaveni tabimfceml,  stvi jsou schopni; a jak jsou naproti tomu lidé slabi v úslli a setrvají-li na svých mistech, činí tak Jen proto, že v tom  nd!'!et a vybudovat mír. -  Jedním z hlavních rysů posledni
kraji I obci již zapustili kořeny. A s touhle skutečností spe-		 války bylo, že dolehla snad na vliechny národy na světě a že kulovat je nesvědomité, Osídlenci kromě nejistoty maji Jedl·	 v národech nerozli!lovala mezi vojáky a nevoJBky. A tak I za né veliké právo: Marně čekat u dvefi vnitrozemských úfadO,		 úspěch úslli o, mir neodpovídaji jen státníci II diplomati, po­ na dálku spravujicí Jejich chalupy, marně volat, marně va-		 Utikové a vojáci, ale i prostí lidé; bude to na konec prostý rovat.	•		 mu! z ulice, který rozhodne o válce ěi miru. Atomovou pumu A stačí tak mAlo, aby kádr spolehllvcil se stal ocelovou	 neshodi ze svého rozhodnuti věda, která ji stvoftla; I letce, hrází, aby ti, kteří věrně a gezlštně sloužili a pracovali na		 který ji shodí, bude Jednat jen podle rozkazu právě tak, jako svěfen6 národní liše, vkroělll alespoň zaě6.tkem třetlho roku	 nejvyUi vojenský velitel -	na té čl onéstraně - bude vy­ svoboay do svých svobodných domovfl a mohli s úlevou v du-	 konávat jen. to, co mu bode uloženo, Jedna z největších bl• Sích radostně řicl svým ženám l dětem: ,,Konečně doma."			tev, která byla v posledni válce vybojována, byla ta, kterou Staěi přistoupit k ělnu. Vzlt docela tužku a notes do	 svedl Roosevelt o dulll prost6ho mu!e ulice, o duill Babltta, roky, srdce na poradu a počítat, Ne pro sebe, ne pro svou		 kterého bylo nutno pfesvědtiit, že USA museji jit do války, existenci, závislou na nejistotě pohraničí, Ille pro stát, jeho:t	ie už Amerika nevystačí B tim, co uěil Mooroe, t\e uf nestači: j,me služebníky, af už v livrejích nebo v mont rkách. Lidsky		 zaplaf a odvez! Nebudou to mezinárodní konference a nebo­ zvážit človělf;a, který už je profukaný; protože dnes již nelze	 d u to jen porady státnikil, které rozhodnou o miru. Bude to maskovat práci ani sliby; rozvážit bez učených předsudkil da-		 na konec prostý muž z ulice, který o tom rozhodne. Týž pros­ nou situaci a fícl: Tenhle človíček dře na pile, Má děti. ženu.		 tý muž, který se diví, fe se zase už hovoří o další s,ětově Prázdno v kapse, ale tvrdé ruce. Na chalupu, pokrytou šlnde-		 válce, který se ji hrozi, strachuje, který ji odsuzuje. Kdyby lem, by I podle těch politických sllbfl pod znaclkou „bratru	 muž z ulice dovedl v mim udělat pro mir zlomek toho, co zadarmo" dřel ještě dlouho'potom, až by ta šindelová sttecha		 ze sebe vydal za války, z hrdinství, z pudu 11ebezáchovy, pro­ spadla no. jeho hlavu. O krávě, přežvykující v chlévě, a trávě,	 tože tak chtěl nebo protože byl k tomu nucen, ze strachu ěl chudě vyrážejíc[ na nehnojené pastvině, už mluvit je velml	 z vášnivé zaujatosti pro myšlenku,stálo byto s mirem dale• odvážné. VAeehny ty předpoklady života l práce představuji	 ko lépe a o třetí válce by se psalo méně. Světová válka byla dnes mnoho jednacích čísel. mnoho komisi a dlet, představují	 složitá, ale její otázka byla prostá: jedna strana bude pora• státni majetek, a ty, človíčku, mlč a posluAuě čekej,		 žena. S mirem je to slofitěj!il, Už také proto, že vítězově Jsi našim nájem ni ke m. Nájemnikem bez ochrany,	musi nahradit to, co zničili poraženi; také proto, že po válce Zitra mtate pfljit někdo se širllimi lokty a hezěíma očima		 pfichází sociální revoluce s rozlehlostí, hloubkou, úkoly a Zl\• a ty sl sbal děcka a mámu a plav. Je už pi'ece právnf fád,	 měry, ne.'lnázeml, touhami a bolestmi, úměrná. rozlehlosti vál•
To, že ti slibovali, neber doslova. Něco jsme říkat muslll,	 ky, po niž přišla. Bode jednim z hlavnich úkolQ. se postarat, když jsme ptáčka volall do klece. :Aekněte tedy upfimqě:	aby prostý muž z ulice sl uvědomil, f.e na n	vidi mir.
Nešlo by opravdu majetky do takových řekněme 20,000 Kěs	V. G. dát spoleh vému a pracovitému ělověku nejen zadarmo, ale

v tomto vyJlmeěně oprávněném případě l s náležitou pompou
a muzikou?
I šlo, šlo! Staěi Jen měně úřadovat a vic myslit na stát, který, chuděrka,  těch ubohých Udlěek nejen nezbohatne, ale Jelit! na tu politiku doplatf, protole tahanice o cenu mu pHjdou mnohem dráž, než zákonné gesto: Cloviěku, republika tě vítá na přední stráži a střechu nad tvoji hlavou vkl6.dá do tvých rukou. Hleď, aby do ní nikdy nepršelo, aby po věky byla rodným krovem hejnu tvých děcek a IIQlě pevnosti. To máš za to, žes nekrs,dl, nenltiil, ale poctivě dřeL
Usly!lf hranlěářl brzy, už zftra,  ten rozumný hlas't
A majetky o pár tisicovek cenněj!lf, pokud nebyly zná• rodněny nebo združstevněny, rychle ocenit, dokud nezchátra­ jí, sebrat penlze nebo záruky, poplatit státni dluh a úfedniky vlielljaltých instltncf, které se zabydluji, jako by 'měly zQ.stat nejméně sto let, vrátit produktlvnf práci, Bučím za to, že by tato akce proběhla v několika málo a..iech, nebof bY. se stala

.1-6j

Zlidovění soudnictví!
V subkomisi ústavniho výboru 'CNS poc1al zpravodaj poslanec dr. Procházka zprávu o kapitole osnovy nově ústavy, týkající se soudnlctvi. Ve Svobodných novinách byl referát o tom nadepsán: ,,O zlidovění soudnictvi v nově ústa,·ě",
Mám za to, jako člen n jdflležitějši složky ěS. justice, stavu soudcovského, že nebude nevhodno vylolltl, jak nazí­ rajf soudci samí na tuto věc, v niž, Jak se zdá, maji býti soud­ ci, tedy o d b o r n i e I,·opět jednou pouhým objektem p o 11- t l e k é ho projednáváni věci, jeho! výsledek v konec!ném resultátn, v ústavě, mtate znamenati buď upevněni a rozvoj soudnictví nebo naopak stagnaci jeho, ne-li úpadek.
Za vilděi zásadu svého návrhu omačil zpravodaj zacho-
· Váni soudcovské nezávislosti, nesesaditelnosti a oddělení soud­ nlctvi od správy. Tedy zákla.dni zásady soudnictvi dosud platné ústavy. Tak jako všichni členové subkomise i my soudcově bezvfhradně souhlasíme, Jiná v!íak je věc, jak slon-
· 
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čiti zejména zásadu nezávislosti soudcovské s požadavkem povšechného zlidověni soudnictví, zejména trestního. Nespor­ né je u vAech, jak doufám, poznáni, !e úlohou soudc6. je na­ lézáni prava, jeho výklad a aplikace na dané případy. Aby soudcové mohli s úspěchem toto povinnost svou vykonávati, musí nejprve právo studovati, zkoušky z něho skládati, po­ drobiti se praxi soudcovské, poznávati dlouholetou často zku­ šeností, jaký vliv majl zákony na utvářeni se lidské spo­ lečnosti a naopak jak tato usměrňuje vývoj práva -  a z této synthes.e vyvozovati dilsledky v praktickém nalézáni práva. Tak se vytvářejí dlouholetou ělnnosti soudcfl předpoklady jednotné právní praxe, Jež je pak nezbytným pilířem dflvěry veřejnosti v soudy.
Polotmc si otií.zku: Bude lalcl.ý živel v tomto neustálém, živém vývoji právní praxe prvkem tvořivým, vítaným a po­ třebným přinm1r.m, zmnof.ujfclm ony složky nalézán( práva, prvkem upcvňujicim, Imnsolldujicím -	anebo na.opa.k mo­ mentem ruiíhrým, zneklidňujícim a zdrtujíclm 'l Přispěje ten­ to lidový tivcl pouhými svými životními koAenostmik řešeni otázek právních, k rozboru a zjišt:ovú.nl skutkového stavu, k aplikaci právních předpisil na určité prokázaně skot.oono­ stl? Budou tyto životn{ zkušenosti lalkfl kladným a vltaným přínosem pH posuzováni přlpadu po stráÓce subjektivní, v tom, Je-li si poohatel vědom protiprávnosti svého ěinu a mO­ že-li mu býti tento ěin přiěitán 'l Jak slolité jsou ffllito cesty logického uvažováni v otázce zlého úmyslu nepřímého (dolus eventoalis) nebo v otázce dellktil kulposních! Mtde soudce z lidu spolurozhodovati v otázce vyloučeni zlého úmyslu ne­ bo při posuzováni dilka.z6 pravdy pravděpodobnosti 'l Bode to činit.elem anebo jen poslu'\ihačem 'l Bode v těchto a podob­ ných otázl<ách lalk soudci oporou nebo pfítěil'l Nebude ho zdržovati stělým pouoovmibn a výkladem základních otázek právních, nebude ho odváděti od objektivniho hlediska k sub­ jekti,,nímu nazírii.ni'l Mohou životní zkuilenosti a pra.-..::e srbe­ bohatilí vyvátiti nebo dokonce nahraditi odborné studium
právní? Dá se vždy očekávati, že laici, poot.em případně pte­
vyšující, budou více dbáti odborného "-ýkladu a zkUŠeDostl soudce než svého laického a jen všeobecného „přesvědčeni" o vině aneJ;o nevině obžalovaného'l Bude vliv v&-ného výkla­ du sbudce při poradě vždy silnější než pl'cdchozi vliv okoli na laika? Jakým zp6sobem hodlá zákonodárce zaruělti v praxi onu proklamovanou zásadu soudcovské nezávislosti u lido­ vého soudce'l Jak vyloučiti u něho p6sobeni veřejnosti af již tiskem nebo jiným zpfisobem 'l Neni to nebezpečí, le vli­ vem onoho povšechného vniknuti laického živlu do trestniho soudnictví bude fflÍD8 soudcovská nezávislost ve psi'l Nebude uplatněna zase jednou ona smutná zkušenost, le osvědčeně pravidlo a vAeobecně uznávaná zásada bude sice „zásadně'" uznmia, slavnostně podrlena a v zákoně formálně za.chována, ve skutečnosti v!iak praxi odstraněna a „šfastně" suchou cestou odplavena'l
Odzněly bez 'ňě1nlm ony nezdravé zjevy tlaku části ve­ fejnosti na mimořádné lidové soudy'l  Nedaly tyto soudy v praxi jit nrJpádni'jši odpověď na všechny tyto otázky 'l Do­ mnivaji se snad zákonodárci, le touto reformou bude odstra­ něna vleklá krise justice, kotvicf hlavně v nedostatku soudeQ a v jejich pi'etftenosti'l Nevydá.van bychom se v nebezpeči hromadného 'ňti'ku starých a zku!iených soudc6. do pense'l
,,Lid Je zdrojem veškeré moci ,•e státě!" Toto moc vy­ konávajítupci lidu v parlamentě. Je výlučně na nich, aby uplatnili náležitě vtill lidu pfede\'!iim zákonodárnou činnosti, aby bděli nad tlm, aby právnf předpisy odpovídaly skutečně cítěni lidu, aby nabraclUl staré, přelité normy, odporujlcl tomuto cltěnl, novými, v nichž by tato vtlle lidu byla Jasně formulována, aby tak odstranili příčiny živelného často od­ poru lidu v6ěi některým zjevilm našrho života, Jež sice for­ málně majl oporu v zákoně, vyvolávají však všeobecný odpor lidu. Předevšlm tedy reforma zákonti. Zvláště těch starých, mechem zarostlých. Ovilem reforma zru!ienlm zák on 6 s a­ mých, ne však v ý m ě n o u o r g á n 6 k jejich prováděni školených a osvěděených a nahrazením jich prvky neškolený­ mi a nezktlileným(. Což by byla reformatio in peius, nedOstoJ­ ná odpovědnjch z6stopč6 lidu!
Jaroslav Z v l řina
sen1\tnl předseda krajského soudu
v Kutné Hofe
Divné způsoby
Po volbách minulého roku napsal jsem kritický ělánek o TOlební kampani a mezi Jlnim jsem I své straně (Dá.rodnl


socialistické) vYtkl, že neměla agitovat s dr. Feierabendem. N psa.! jsem také proč, aniž bych se byl nijak ·samé cti dr. Feierabenda dotýkal. Po národní stránce byl mně jeho případ tehdy právě talt jako dnes jasný. Ze ho nemohu vinit z ničeho nečestného, naopak, že má po této str.ínce četná plus svým odchodem za hranice a účastí v naší zahraniční vládě. Divím se, že po této stránce se ho dosud nikdo z jeho londýnských si,olupracovníků nezastal. Vždyf přece naše první peníze ne­ sou jeho podpis. Komunisté útočili před volbami a útoěi dnes na dr. Feierabenda  velmi nevybíravě. Nesporně ze stra­ nických důvodů. Po stránce národní nejsou právě ani tak choulostiví, aby měli \1Ýločné právo něco vYtýka.t, když víme, že mají dnes ve svém středu poslance, který před vállmu nebyl jejich příslUŠllÍkem a za prntektorátu jezdil v kroji na komi před protektorátním mňniskem Ad. Hrubým a mohl si podle tvrzení očitých svědku (jsou prý dokonce i fotografie) pravici uzdvibat.
A tu jsme u kořene celého případu. Stal-li se někdo ko­ munistou, tedy vše je odpuštěno. Ale nestal-U se někdo ko­ munistou, tu mohl uprchnout za hranice, mohl se tam zúlast­ nit zahranlčmbo odboje a dokonce vynikajícím způsobem, to nevadí, aby se mu nevytýkalo, že byl v ag1árni straně. Do­ konce se tvrdilo, že podriel a.nebo dostal se svolenim l{. H. Franka velkostatek. Soud rozhodl, že to není pravda, křivý obviňovateJ se vYD1louval, ie to slyšel ve \1Ýkonncm výboru komunistické strany a p•roto to do listu v Tliboře napsal. Po něm to tehdy opa.koval všechen komunistický tisk, do­ konce to bylo, tuším, i na plakátech.
Já se ozývám proto, poněvadž se děje dr. Feierabendovi podle mého přesvědčení útočením na jeho národní čest vell<á křivda..O jeho češst.ví přece není možno pochybovat a tim méně mají právo pochybovat ti, kdož po odsouzeni nesporné­ ho zrádce Sano MlMlha mlčeli a nebouřili, ač dostal jenom 30 roků. Jak docela jinak se chovají v případě bývalého gen.
J. Syrového? Ani ten nesnese srovná.ní se Saňo Machem, a;
přece mu nedají pokoje ani po odsouzeni.
Je nutno odmítnout ten 1lvoji loket, dvoji měřítko. Jistě majíprávo komunisté být proti dr. Feierabendovi, ale pak aC jsou proti němu muině politicky, aniž by mu tim sahali na jeho národní čest. To si za svoji práci v odboji nez.&Slouží. I v Londýně byli v našem zahraničním odboji komunisté. Spolupracovali tam s dr. Feierabendem a neni hezké od nich, že, když neměli námitek za hranicemi, nyní nevím z jakých vnitřně stranicko-polltických důvodů mlčí.
Jestliže se někdo provinil, tedy ho pohnat k odpověd­ nosti a přirozeně mu to nejdříve dokázat. Ale útočit na čest, pomlouvat, to si nesmí zavádět ani naše dvojnásobná demo. kracie, to jest naše lidová demokracie. Franti§ek L o u b a l
Pravý muž na. nepravých místech
Dl«mlw jsem se N1ZJDýšlel, než jsem se rozhodl pcňádat
p. prof. dr. Zdeňka Nejedlého, aby jeltě jednou dobře roz­ myslil, zda v našem národním životě po květnu 1945 nallel pravé místo pro své působení. Af mi promine on i strana, která. jej má za jednoho z neJ\1Ýznačněj§ích svých členů. Jsem tlumočníkem ne svého osobního přání, nevede mne stranický zájem, nechci snižovat \1Ýznam jeho osobnosti na předních místech naší nejvěUií strany. Komunistická strana si dovede vážit osobností formátu Zdeňka Nejedlého, dove­ de JlfPka.zovat velkou úctu a lásku vědcům, kteří k ni naffi ce.rlu.1 Ujišťuji, že bych komunistům přál desítky takových osob í, které jsou ozdobou jejich strany.
A přece musím říci, že by Zdeněk Nejedlý a komunistic­ ká strana měli v zájmu národni kultury, pokud je ještě čas, rozhodnout. zda je na místě jako ministr nebo jako historik.
Tři velká díla Zdeněk Nejedlý začal, ale nedokonl!il. Je­ ho Bedřich Smetana je neukončený, T. G. Masaryk je v počátcích a Le n i n se nedostal dál. Kdo jen trochu se ponoří do historie XIX. století, narazí na každém kroku na jeho monografii o Smetanovi. 'údaje v ni na př. o Praze v letech čtyřicátých jsou jedinečné, prameny snad úplné. Jak byl?)lom potřebovali mít něco podobného o Praze z let sedm­ desátých. A co by nám řeklo dílo o Leninovi! Domnívali jsme se, že Nejedlý svůj pobyt v Moskvě v letech 1939-45 užije na doplněni materiálu o životě a díle muže, který Je
· tvůrcem no\1Ých dějin.
Al léta jdou, znalci a obdivovatelé Zdeňka Nejedlého i!ekají, kdy se na knihkupeckém trhu objeví další svazek některého z jeho rv.,;dělanýeh děl. Ale čteme v 1>Tvorběc Jen úvahy 1>Na okraj tyane«, posloucháme jeho řeči a sledu­ jeme práci minJstn. kterou by Jistě mohl zastat kterýkoliv:
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jiný politik. Ale historU by každý nedokázal tak, Jako to clělal Zdeněk NeJedlý.
Za deset nebo dvacet let zapadne Jméno ministra Zdeň­ ka Nejedlého. Jen vzpominejme, nebo Ještě lépe: zeptejme se našich vzdělanJů na Jména a dílo ministrů Pl"VDÍ vlády republiky po r. 1918. Kolik z nich bude něco vědět o Tuaa­ rovl, Horáěkovi, Heidlerovi, Veselém, Houdkovi a J.? Ale na historika a esteilka Zdeňka Nejedlého se nezapomene. Každý VYSOkolkolák historik, filolog, přífudovědec, pedagog narazi na Jeho díla. Zůstanou-li nedokončena, bude to každý cítit Jako hřích na ná.rodnl kultuře, VZl)Olllene-li, ie Je autor nedodělal Jen proto, že se dal strhnout nebo byl strien do všední polltlcké dflny, která jej. odvedla od vědecké práce. V politice sl ostruhy neVYslouží, o tom mezi znalci neni sporu.
Nezbývá, nei řfci b, kdyl bylo VYSioveno a. Jako mlnfstr Akolství se Zdeněk Nejedlý obklopil rá.dcL Ale rá.dol mlnJstra Nejedlého viděli v něm boha neomylného, Jemuž radit by
-bylo hříchem nebo aspoň troufalostí. Zdeněk Nejedlý byl přes šest let z domova, vrátil se a potieboval rad mužů, kteří zůstali zde. Ale dopadlo to naopak: Zdeněk Nejedlý radil svým rádcům a rádci neměli odvahy (ne snad, le by se bili, ale Jlstf by se zardívali studem, kdyby radili muli tak slo­ vutnému), aby odporovali, aby řekli a.no, ne! Jejich Jedinou odpovědí bylo poslušné: prosfm!
A tak se stalo, že Dáli právni sta.v ve školství se škrtnu­ tim pera měnil ve stav neprávní, že se dnes každý školský pracovník pohybuje jako na půdě z rašeliny: každou obvili se proboří a nevf, jak z toho ven. Stač( ukázat na jediný příklad: bývalá měllt:anská llkola měla tři ročník,ya jedno­ roční učební kurs, zvaný čtvrtý ročník. Němci mi!lfanskou llkolu proměnili na llkolu hlavní, čtyřtřfdrú a kursy zrušlU. Po květnu 1945 znalci navrhovali návra.t ke staré soustavě, ale Zdeněk Nejedlý razil přesvědčeni, že kaidý se má po revoluci radovat a nikdo se nemá cítit polkozen. Proto se trcjt.řidni měllfanská ilkola beze změny zákona proměnila na čtyřti'fdni a na ni se peslavll kurs Jako pá.tá třída. A láci přeskakovali třídy. Vybrat sl mohl kdo oo chtěl. Kdyl byl zmatek dokonalý a ukázalo se, že ohybi prvni roonik, udělal se první ročrúk Jako základ Jednotné llkoly li. stupně. Do něho se ovilem doslaU iácl nejslabší. A tak máme anomalll, le naše trojtřidnf mělfanská llkola mi iltyfl třídy a Jako pá­ tou tfidu kurs. Dfiv byl kurs považován za čtvrtou tiidu a byl postaven na stejnou úroveň jako čtvrtá 1řída siředni školy. Dnes mají riejné OSROvY IV. ti. střední I měllfanské (podle zá.kona neexlstoJícf) llkoly. Ve dvou tfidáoh jsou Hci stejného věku fysického I ikolniho. Někde sl na okresech řekli, ie Je to nesmysl a udělali si po svém nonnálni měllfan­ skoo llkolo. Jinde jim obybí letos li. roiínik, Jinde třetí roo­ ník. Zmatek dokonalý. Kaidý soud první instau.ce při spora by musel opa.tieni mlnJstra llkolstvi oclsc,u.dlt jako protizá­ konné.
Stačilo tenkrát, aby ndcl přesvěděill svého mlniswa, le malé pochybeni se vymsti na spoleěnos&i i na děteob a le z toho vzniknou zmatky na řadu let, aby se to nestalo. Ale ma.rné byly rady a domluVY nekomunisUI, lůei'í viděli do budoucnosti a předvídali, kam to dojde. Dnes všichni iebdej. lii rádci ministra Nejedlého dOtmávaji, ie se stala obyba.
Pravý moi na nepravém mistě, to Je případ onlversttni­ bo profesora dr. Zdeňka Nejedlého. Je dlužen české kultuře mnoho, i kdyi ji mnoho dal. Jeden z těch, kdoi měli přileži­ t03t nahlédnout, Jak hluboko Zdeněk Nejedlý zabral na rul­ rodní půdě, mu přlpmniná• Jeho závazek. Generaee budou žehnat vědci Nejedlému, dokonči-U svůj úkol, ale bodfU lebrat. dá-li přednost mln1sterskémo křeslo.
Jaroslav P. Blafe k
Začneme už šetřit?
Nemine téměř ani jediný týden, aby se v některioh na­ šich novinách Zll1)VU nepřipomínala důležitá feě generálního zpravodaje o rozpočtu Firla, který mluvil o zbytečném luxu­ su v naší státní správě. Piši a kritlsoji I lidé Mik fikaJic od­ povědni, ale kdri se Jich zeptáte, co u.i z moci svého úřadu pro zavedení skutečn-é úspornosti učlnlU, pokrěi Jen rameny a odpovědi, že v této věci rozhoduji •VYHi vllvY•• Nakonec se vám zdá, že vlalitně vůbec nalll voleni zástupci nejsou pány věcí v nallem státě a le zde patrně vtádne nějaký ltědrý duch, který proti vůli mlnlsk,rské radT rozdává mlnl•
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strwn neJmociérněJši americká auta. ,jei ,jistě nejsou levnější nm JW!e velké Tatry, které Jho dosud drně slou.ilily.
Toto rozmnoieni a obilovébo puku naší vlády je te­ dy jediným pra,ktlckým výsledkem  novinové  a  řečnické
-1tůspornosti«. Tak to alespoň vtd lidé z ulice; jestli se snad mýlíme, prosúne snaině o úředni Informaci, kolik oi se ošetřilo na luxo.su od sohvileni našeho přebujelého rmpo. iltu.
Jako  zmýW ten, kdo se domníval, le jednota mládeže se vYtvofi JednGtnou lnstit.ocí ne,o že zestátněním prů­ myslu nastane o nás hospodářský ráj, tak musel počítat s neúspěchem i náš parlament, kdyi začal šetřit j m e n o v á­ n i m úsporné komise. Práce tohoto yýboru by měla Jen tehdy yýznam (a to nemúrný), kdyby se splnllo přáni jed­ noho poslance, který při projednáváni rozpočtu pravil, ie tato komise má být jakousi hospodářskou OPOSicí vlády, kte­ rá by měla zasa.bova,t všude tam, kde vláda z různých dů­ vodů nezasahuje. Jak to s úspornou komisí dopadá, je \'Še­
obecoě známo, Je totiž n ostitelnou chybou, že - jn-ko wedmo v našem státě - i tato komise podléhá Jedinému veliteli, který se nazývá Ná.rodnf fronta našiob osmi stran. Je vadou pro náš parlament. ie se nedovede oprostit od Je­ jího vlivu tam, kde tento vliv není státu prospěllný - a ie Národní fronta není neomylná, je docela přirozené, protože
JI nevedou andělé, ale lidé.
Prakticky tedy Je dnešní stav diktaturou politických stran, která Je s to potla,čU i tak promylHený návrh, jaký podal tni. Boháč v úsporné komisi a z něhož zcela Jasně vyplýValo, ie bychom mohli dobře VYStalíit i se zlomkem dnelrúho poěto půmsierstev. Návrh zapadl jak kámen do vody a nestalo se nic; ale pa.rlamentni úsporná a kontrolni komise •spofi• dá.I.	Jli'i Je I
poli tik a
Dr  Ant Klatovský
Svoboda a socialismus
Je-li mezi ideou svobody a demokracie nejuž!i[ po­ jmová spojitost, ,takže se v jistém smyslu kryjí, jaká je souvislost mezi svobodou a socialismem? Klasická for­
 (
a
)·mulace konečného cile socialismu jakožto •dosažení nej­ většího blaha největšího počtu lidí« zahrnuje v sobě nut· ně ideu svobody jako jedné ze základních sociálních hod­ not. A socialismus svojí snahou o uskutečnění hospodář­ ské rovnosti jeví se jako prostředek k dosažení plné svo­ body. Vezmeme-li však v úvahu socialismus v užš[m smyslu - konkretně socialismus Vý hodu - a svobodu, jak ji rozumí Západ. docházíme k překvapujícímu závě­ ru. Zdá se, že se tyto dva směry navzájem vylučují: tam, kde je uskutečněna dosud největší mira socialismu - po­ dle názpru jedněch - lze stěží mluviti o svobodě - ve smyslu druhých - tam, kde se honos[ nejvyšší mírou svobody, lze stěží mluviti o socialismu. Ideologický pro­ tiklad mezi Východem a Západem zdá se nepřeklenutel­ ným. Kdyby tomu tak bylo, kdyby svoboda nebyla prak­ ticky slučitelna se socialismem, byla by situace lidstva zoufalá a beznadějná.
Rozpor mezi Východem a Západem vyvrcholuje vlastně celou velkou epochu dosavadního vývoje lidstva, nabývaje zdánlivě formy boje na život a na smrt. Zvlášt­ ní a hrozivé pozadí dodávají tomuto konfliktu nové tech­ nické vynálezy.
Napětí mezi Západem a Východem není ovšem nové· ho data. Extempore nacismu a fašismu dalo jen převlád­ nouti nejsilnějšímu ze všech pudů, pudu sebezáchovy, a stmelilo přechodně Východ a Západ v boji proti společ­ nému nepříteli. Extempore bylo zlikvidováno a nemůže překvapit, že ožily staré rozpory, a to ve formě ještě vy-. hraněnější. Můžeme problematiku tohoto obrovitého zá­ polení formulovati takto: Je-li jedinou a nejlepší cestou k socialismu systém sovětský, a je-li jedinou a nejvyspě­ leiěí formou' svobody svoboda liberalistická, musi dojiti
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dříve či později ke konfliktu, při němž piijde o vyhlaze­ ni jednoho ze soupeřů a světovou nadvládu druhého (co! nevylučuje, že kdo by se smál naposled, mohl bF býti ně-! kdo třetí). Jestliže však jádro rozporu mezi Východem a Západem je v tom, že oba systémy mají určité vady, při čemž nedostatky jednoho jsou přednostmi druhého, a je-li pravá svoboda slučitelná s nejvyšší mírou sociali,s-! mu, je naděje, že se obě strany sblíží.
Pokusme se nejprve odpověděti na otázku, zda vý,4 chodni systém, t. j. státní kapitalismus ve spojení s dik­ taturou proletariátu a marxistickým avětovým názo­ rem, je
jedinou a nejlepší cestou k socialismu. Mnozí se dokonce domnívají, že je jeho nejdokonalejším
a konečným uskutečněním a že není pravým socialismem,
· 	co se sovětskému systému nepodobá jako vejce vejci. Tento naivní názor vzniká tím, že se zaměňuje forma a obsahem .a že se pokládá za socialismus, co je jen ces„ tou k něm-q.
Jistě i nejlevější socialista bude souhlasiti s formula­ ci konečného cíle socialismu, vpředu uvedenou. Jen bude
>největ.ši blaho« chápati ve shodě s, názorem nynějšiho stadia socialismu především jako blaho hmotné.-..Jistě je toto základem vileho ostatního. Vyjdeme tudíž z tohoto předpokladu. Vysoké životní úrovně co největšího počtu lidi může býti dosaženo, budou-li splněny dvě podmínky: dostatečná výroba spotřebních statků co do množství a kvality a jejich rovnoměnw. distribuce.
Pokud jde o první podmínku, dosáhl plného úspěchu systém soukromého podnikáni. Nesmírný technický a ci­ vilisační rozmach 19. a 20. století vděčí zajisté tomu, že francouzská revoluce uvolnila cestu talentům a lidem snažjvým. V tom je klad liberalistické éry, liberalistické svobody. Pokud jde vilak o distribuci statků, liberalistic­ ké hospodářství selhalo, následkem byly periodické krise, které vyvrcholily ve svěf.9vé krisi hospodářské a dvou světových válkách a otřásly základy liberalisticko-kapi­ talistického systému. Marxově diagnose do talo se plné­ ho zadostučinění. Ale již předtím s praktick_yuplatni­ la marxistická sociální therapeutika v nejúžasnějším so­ ciologickém experimentu, jaký znaji dějiny. :8.ijnovou re­ voluci, zřízením SSSR a zavedením ,státního kapitalis­ mu byla v plném rozsahu uvedtma v život ona kouzelnA formule tolikrát hlásaná a <lopor,učovaná jako v!!elék na Qdstraněni sociální mizerie v.yvlastnění kapitalistů a ze­ společenštění prostředků výroby. Marx nejen správně od,­ hadl příčiny hqspodářských krisf, nýbrž rozpozruu .tak
.!e y·adná distribuce kupní sily, resp. y marxistické termi­ nologii distribuce nadhodnoty, j tak úzce spjata s libe­ ralisticko-kapitalistickým hospQdářským Hdem, le by k nápravě nevedla snaha, korigovat vady Qistrjbučniho systému zaváděním větillch či menších sociálních refo­ rem - v lékařství se tomu říká léčeni příznaků místo příčin nemoci - nýbrf jedině nahrazeni liberalismu spo­ lečenským a hospodářským řádem socialistickým.
Když dospěl k tomuto bodu, opustil však marxismus půdu reality a, jsa tak úspěilný v analyse příčin kapita· listic ch krisf. nahrazuje plán socialistické synthesy
.theorii o dialektickém matE;rialismu, která se neosvědčila. Toto marxistické dogma bylo doplněno romantickou před-. tavou ozlu, jehož nositelem je kapitalismus, a o vroze­ né dobrotě proletariátu, takže odstraněním kapitalismu dostaví se již sám sebou ráj na zemi. Proto si marxismus nelámal hlavu plánem socialistické výstavby. Vlastně mu měl její technické předpoklady připraviti kapitalismus. Systém kartelů a monopolů, odstraňujici princip volné soutěže, byl n.áb hem k řízenému a plánovanému hospo· dářství. Stačild jen změnit firmu a již tu byl socialismus.
Abychom porozuměli jak dění na Východě, tak povas:­ ze rozporu mezi Východem a Západem, a tím nalezli
i měřítko pro posouzení našeho pokusu o socialisaci, sta­ novme si na základě předcházející úvahy a dosavadních zkušenost.i
· 
ě k t e r ě z á s a d y:
1. Nutnost změny hospodářských a společenských po• měrů směrem k socialisaci není dána povahou výrobního procesu, ani technickým pokrokem, nýbrž povahou lidí a neschopností organísátorů lidské společnosti. Konkret­ ně: Kdyby se podnikatelé dovedli spokojiti s přiměreným• ziskem, nebyl by vznikl kapitalismus a nebylo by potře­ bí revolucí ani socialisace, aby se dospělo k socialismu. Nikoli výrobní proces nebo technický pokrok, nýbrž lid­ ské vlastnosti a schopnosti určují vývoj.
2. Socialisaée tudíž předpokládá, že její nositelé mají lepši vlastnosti a organisační schopnosti než nositelé ka­ pitalisti<;kého řádu.
3. Tak, jako soukromé podnikání není ještě kapitalis­ mem, neni socialisace ještě socialismem. Je jen prostřed­ kem, který k němu může vésti, ale nemusí.
4. Socialismus počíná teprve tam, kde socialisaci pod-• chycená nadhodnota přichází k dobru c e 1 é společnosti. K tomu je. potřebí jedině dobré vůle.
5. Socialismus není tudíž po provedení socialisace pro­ blémem ani hospodářským, ani technickým, nýbrž mrav­ ním.
Dění  ve SSSR
nemohlo ovšem probíhat podle marxistické prognosy. Místo beztřídní společnosti, která si vládne sama a nepo­ třebuje státu ,jako představitele donucovací a policejní moci, dostavuje se naopak utuženi -.státní moci a státního aparátu, diktatura proletariátu mění se nutně po likvi­ daci kapitalistů a buržoasie v diktaturu proletářů nad proletariátem. V tom je smysl sovětské demokracie. A protože touha po iisku není jen vlastností kapitalistů, nýbrž součástí obecuě lidské mentality, přechází niveli­ sace z éry vojenského komunismu v systém odstupňova­ ných mezd a platů, takže podle statistiky nedávno u nás publikované je tu rozpětí mezi mzdou dělníka a platem ředitele větší nežli v zemi nejvyspělejšího kapitalismu, Americe. (Nepřihlíží se tu ovšem k dalšímu rozpětí, kte­ ré je mezi platem ředitele a ziskem podnikatele.)
A protože socialisace není Ještě socialismem, stane Vý­ chod na prahu socialismu teprve tehdy, až dojde k distri­ buci nadhodnoty mezi všechny členy kolektivu. Prozatím zde byla, je a bude jeiltě po nějakou dobu nadhodnota práce dělníkovy odssávána výrobními investicemi a ná­ klady na zbrojeni. Pro společenskou a životní úroveň li­ du je ovšem tento přechodný stav horší, nežli ve stadiu
V)'spělého kapitalismu. Je však spravedlivější, neboť je-li horší pro celek, je výhodnější pr.o tu část, která by v ka· pitalismu propadla nezaměstnanosti. Kdo zná ruského člověka, věří, že Rusko socialismus uskutečni. Nebot: sklon k socialismu je tak v povaze ruského člověka, jako na př. demokracie je povahovým rysem českého člověka. Přes sviij materialistický marxismus a neznabožstvi má totiž vlasblost, které namnoze postrádá vysoce kultivo­ vaný člověk Západu: altruismus. Technicky však -  byf se to zdálo paradoxní - je Západ připravenější pro socia­ lismus, nežli Východ. To připouští možnost překvapení. A nám dává naučeni, že musíme jfti vlastni cestou.
Theoreticky je myslitelno, že nejen socialisace nemu· si vésti k socialismu, nýbrž že se může zvrátiti v jeho opak, na př. tím, že by její nositel, stát, nadhodnoty mís­ to k zvýšení životní úrovně všech členů společnosti po­ užil k zvýšení životní úrovně jen členů některých anebo k přípravě im rialistické války.  Ale není snad právě v této theoretické možnosti. símě nynější nedůvěry ve světě? Mohlo by však překvapovat, že Západ nevitá s ra­ dostí a nadšením fakt, že se Východu podařilo odstranit hospodářské krise a nezaměstnanost, což je nejkritičtěj­ ším bodem kapitalismu, a že si odtud nechce vzíti pouče­ ni. Ale právě zde je jádro rozporu, resp. nedorozumění. Hospodářské kruhy Zftpadu totiž, nechtějíce si přiznat,
.že úspěchy sovětskél,10 hospodářství j ou výsledkem jeho řízeni a plánováni ústřední mocí, přičítají je na
161


-w	.>



	Dnesetv	


vrub tamějšímu systému nesvobody. A protože kultur­ ní složké,1Západu je nesmimě citlivá v otázce svobody,
. daH se protisovětské propli(landěiskávati_v řejné mí­ nění. Zde Jsme u druhé části otázky, totiž Je-li nesvobo­ da nutným doprovodem :;ocialis!ice.
SSSR a svoboda
Mylné ·představy některých západních lidi o. ruské nesvobodě vznikají tím, že posuzuji poměry na Vychodě podle toho, jak by oni reagovali, kdyby byli nuceni tam žít. O většině sovětských občanů lze říci. že nesvobody, která mnohým na Západě nahání hrůzu, prostě necftl a že se velká část cítí svobodnější než za carismu. Dů­ vody jsou nasnadě a j,sou .speciálně ruské. Nesmíme za­ pomínat, že hlavni ductiovnf proudy - vyjma křesťan­ ství -  které formovaly charakter západního člověka, t.
j. antiRa, renaisance, osvícenství, působily v Rusku jen na úzkou třídu vzdělanců a fUjnovou revoluci bylo Rus­ ko od duchovních vlivů Západu odříznuto téměř úplně. Také nebylo v Rusku rozporu a třecích ploch mezi moci světskou a moci duchovní, jež působily na krystalisaci západoevrops)cé vzdělanosti„ nebof car byl zároveň hla­ vou. pravo lavné církve. Proto pro prostého ruského člověka nebyla revoluce ideologicky zlomem: odešel ba­ fuška car a přišel bafuška Lenin, místo víry prav-oslav­ né zaujala víra komunistická. Proto totalita Východu,, t.
j. určování světového názoru vládni moci, jeví se ruské­ mu člověku něčím přirozeným. A proto i velmi inteli­ gentní ruský komunista stěží chápe, v čem že má být jejich duchovní nesvoboda, jež je tak nesnesitelnou zá­ padnímu člověku, která by jeho život zbavila smyslu. Pokud jde o některé nesvobody občanské a hospodář­ ské, nejsou jim určitá omezeni příjemná, ale považují je za nezbyt"-Í. Nl,\opak mnohé svobody západního člověka, pokud se proj •. t.J '. nedostatkem pracovní ukázněnosti a smyslu pro zájem celku, pok,ládajf za morální kaz. (Není bez zajímavosti, že hodnotu demokratických svobod za­ číná si uvědomovat spíše generace nejmladfti, 18-20le­ tých. Nechci generalisovat, ale také není důvodů, proč právě náhodně zjištěné případy by nemohly býti cha­
rakter.istickými.)
Na druhé straně přinesl nový režim ·sovětskému lidu veliké klady. Dal. nejširším vrstvám přistup ke vzděláni, naučil ruský lid pracovat -  nelze dost ocenit tento fakt
- probudil jeho sebevědomí a vypllstoval vlastenecký cit. Bez velkorysého celostátního plánováni a určitého nátlaku nedohonilo by Rusko nikdy to, v čem se opozdi­ fo za ostatním světem v době carismu. Typickou vlast­ ností ruských komunistů, jež je zdrojem jejich úspěchů minulých a zárukou úspěchů budoucích, je jejich pruž­ nost a pNzpůsobivost daným poměrůD,1,"jež majf kořeny v real!smtt ruského charakteru. Je poučné sledovat, jak i nejorthodoxnějš_i marxistické doktríny přizpůsobují praxi. Této vlastnosti postrádají mnozí komunisté v ji­ ných zemích. Místo aby se od ruských soudruhů učili, jen napodobují, a v ideologii, pokud nejsou zkostnatělý­ mi dogmatiky, pokulhávají vždy 10-15- let za Sovět­ ským s\·azem. Nikdo nemůže říci, že zná současné Rus· ko. Když vyjde někde kniha o SSSR, jakých vychází na sta na př. v Americe a Anglií, kde autor na základě pracně a svědomitě sehnaného materiálu ukazuje »Rus­ ko, joké skutečně je« a pod., Rusové se jen smějí: To mají již za sebou a jsou opět o něco dále.
Jen  jedna z cest
Shrneme-li dosavadní vývody, můž me na otázku, zda východní systém je jedinou a nejlepší cestou k so· ciali_sm_u, odpově t takto:_S?větský syst'ém ve svém cel­ ku Je Jednou z cest k socialismu. Tyto cesty nejen mo­ hou, nýbrž musí být různé, protože nezávisí na dok· trině a schematu, ný.brž na hospodářských, politických, kulturních a psychologických podmínkách, které jsou y každé zemi jiné. Zdá se, žt! ·socialisace v té formě, jak Je prove?ena na Východě, je jedinou a nejlepší cestoti
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k socialismu - pro Východ. Kdyby ji chtěla mechanic­ ky užit země, kde jsou jiné sociologické podmínky, byla by to patrně cesta nikoliupředu, nýbrž zpět. Co se ha­ di pro hospodářsky těméř soběstačný SSSRt nehodilo by se na př. pro Ceskoslovensko, které má z počtu asi 36 produkt{i, zakládajících soběstačnost, 2 - lovy dva
-  uhlí a cukr.
A jak odlišná je struktura zemi čim dále na západ! Je mnoho národohospodářů na Západě, kteří si, uvědo· mují, že kapitalistický řád je v koncích. Co však budí odpor individualistického Západu a proč Američanům pouhé slovo komunismus naháni hrůzu, je vázání spo­ lečenského a hospodářského fádu na filosofickou a po­ litickou doktrinu, pokládajíc! se za samospasitelnou. Lidé Západu však si nepřejí býti spaseni proti své vůli a od· mftají s díky doporučované neomylné recepty.
Historie se stále opakuje, nebof se nemění lidská po- - vaha. Co se mění, je jen náplň základních forem dění.
Před dvěma tisíci lety zrevolucionovalo svět učeni o lásce k bližnímu, neplodnosti násilí a rovnosti. všech lidí. Na- šlo své fanatiky. Domnívali se, že konají bohulibé skut"' ky, chtějí-li lidstvo přivésti ke spáse násilím, nenávisti a vraždou. Dnešní doba to považuje za barbarství a zne­ svěcení původních křesťanských ideji. Fanatikové všech věků jsou stejní. Jsou dnes na jedné i drulié štrané. A lidstvo se jim opět brání. Lidé Západu se brání, je-li jejich svět považován za doménu nemravnosti a jako lék doporučován ..komunismus, a lidé Východu se brání, je-li jejich svět považován za doménu barbarství a jako lék doporučována liberalistická svoboda.
Leč ponechme hádky o neomylnou pravdu fanatikům a· věnujme pozornost porovnáváni skutečnosti. V hla­ vách mnohých západníků stále ještě straší goebbelsov­ ská propaganda. Historický fakt, že bez SSSR nebyl by býval poražen největší nepřítel západní kultury, jim nepřekáží, aby prohlašovali, že Sovětský svaz je vět­ ším nebezpečím pro svobodu a kulturu, nežli bylo Hitle­ rovo Německe. Jak si mohou potoin uvědomit, že Vý" chod ještě jinak zachraňuje liberalistickpu civilisaci i zá­ padní kulturu? P.odal totiž důkaz, že civilisace nemusí být při změněných společenských formách ohrožována hospodářskými krisemi a nezaměstnaností. Vždyt Vý­ chod převzal všechny hlavní hodnoty liberalistické civí◄ lisace: kult techniky a organisaci výroby, peněžní sou• stavu a ideál hmotného blahobytu,
Není proto zcela neoprávněný názor, že komunismus je vlastně poslední fázi ,liberalismu. l3ocialismus začíná teprve tam, kde se tvoří nový život.Qf styl, nový vztah člověka k člověku, nová duchovní a kultdrnf náplň. Kdo věří, že Rusko socialismus uskutečni, musí věřit, že po do· saženi ho podářské rovnosti dojde i na druhou jeho pod· mfnku, auchovnf svobodu. A tím, že	Východě byla provedena revoluce dříve, nežli tam kapitalismus do­ stoupil kritického bodu, zachraňuje Rusko vlastně i zá­ padní kulturu. 'Západ, kde kapitalismus dosáhl	nebo dosahuje kritického bodu, může mnohem hladčeji bu dovati nový společenský řád, využívaje sovětských zku­ šeností, vykoupených největšími oběfmi. Bez ruského vývojového předskoku musel by Západ projíti revolu­ cemi a otřesy, jež při daleko komplikovanějších poměo rech mohly by přivoditi zkázu jeho kultury.
Pokud jde o další otázku, t. j, zda
liberalistická svoboda
je jedinou a nejlepší formou svobody, byla u nás ji! sdostatek prodiskutována. Je v té věci názorová shoda i u příslušníků rllzných politických táborů. Lze ji formu­ lovat stručně v ten smysl, že liberalistická _zásada stej­ ně svobody pro všechny je ve skutečnosti svobodou pro nejsilnější, často nikoli schopnostmi a charakterem, nýbrž dravosti a bezohlednosti. Uznává se, že svoboda jednotlivce musí býti omezována tam, kde začíná být škodlivou obecnému dobru. V praxi však je velmi ob­ tížným a choulostivým problémem stanovit, co je obecné
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)dobro a vytyčiti přesnou hranici mezi svobodou a libo­ vůli. Je zde nebezpečí v tendenci mocenských sklipin prosazovati jako obecné dobro to, CQ hovi jejich zájmům. Není zásady ani pravdy, které by nemohlo býti zneužito, neni-li míře moci úměrna výše duchovní a mravJÚ úrovně.

Rozpor mezi Východem a Západem můžeme v závěru této kapitoly charakterisovati tak, že oba systémy mají své přednosti a vady, při čemž nedostatky jednoho jsou přednostmi druhého. Neni však vystižen alternativou li­ beralismus nebo socialismus, a to jednoduše proto, že na Západě již neni liberalismus a na Východě ještě není so­
.cialismus. Jsou jen oživovací pokusy na mrtvém řádu a porodní bolesti řádu nového. Není zvláštní problém Zá­ padu a zvláštnf problém Východu, je jén jeden problém světový: jak bez velkých hospodářských otřesů a bez válek dojiti k novému společenskému řádu, jimž mů- le býti jedině řád socialistický.	(Dokončení)
národní  hospodář

Je dilem stálého úsili, stálého hledění, které někdy je sk11teě. nou »dřinou«, jež se však vyplácí jak původci, tak i současné generaci i těm, které následuji. Ne( elektrotecbni<:Ef vidíme jasně,. jiik t chnika a obJevU.,. lské práce tvořivých osobnosti jsou nezbytn'ou podm[nkou zll. eni existenčních poměrů na­ šich. Teprve za posledn[ války doceňovali náš drobný venkov­ ský lid dobrodiní elektrotechnl,l;ty pro úsporu práce v domác­ nosti i "' hospodářstvl.
Na  Edisonově  práci, témuž drobnému člověku  celkem
n námé, je patrna zvláštn[ okolnost výzk1.mmictv( stad[ do­ by, že to byla činnost ryze individuáln[, pfilefitostiná, jejfž risiko nesl jedinec, jej[ž ovoce sklidili pak mnoz[.
Skupinová bádáni
Pro nový rozběh člo "ěka za vysokými metami dalšfho zlepšen[ existenénich podmínek buduj[ si mnozi národové sousta,vnějš[ cestu, která je bez,pečnějš[ a méně riskantn(, kte­ rá je šlrš[ a přístupná mnohým •běžcům« za -rO.znými kon­ kretnfmi clli, a která je méně, namáhavé, protože celou tlhu hledáni nenese jen jedna osoba, ale eelé skupiny. Přitomná doba nátn dává jasnou zkušenost, že soustavné výzkwnnictvf, prováděné tvořh:ými osobnostmi, jest jistou zárukou blaho­ bytu-celku. •
Všimněme si dvou přfklad0 organisova,néhc> vjzkumnictv[ ve Spojených stětech na institucich, které mají za sebou fadu let práce: Mellonova ústavu v Pittsburghu a SmithsonO'Va

	 "ústavu ve Washingtonu.
Mellonův ústa-v byl zalofen roku 1913. Do vlnku se mu

Dr 8. Velims ký
Záruka budoucího blahobytu
(Potfeba or,:anisovaného -výzkwnnlctví)
Někteř[ prosti lidé se domn[vaj[, že zárukou blahobytu Je státní pokladna, která může nevyčerpatelně užfvat ovoce sta­ rých časů. Obracejí stále zrak do minula, kde 'V'idf »zlatý věk« l možnost úhrady schodků. I>oba plánovaného hospodaření obrac[ však zraky předevš[m do budoucna.
Plánován[ není jen sněnfm. Je to úslH proz[ravosti a pra• covn[ho vypěti.Předpokladem úspěchu jsou ro?.Sáhlé odborné znal09tl a vůle zápasit s problémem. Výzkumnictv,f je staršího data a jeho přednost[ je, že se již -mnohokrát ošvědčilo. Bý­ f/alo však ,r starších dobách starost[ jedinců, kteří se chtěli a dovedli s překážkami vy,pořádat. Byla to cesta vice méně náhodná, zá'Vislá na  tom, na§el-li se takový »amatér« nebo
portman«, který tíhu yymýšlivé práce chtěl na sebe vz[t, Dnes v k hledání nových cest je ukládáno všem, kdo stoji na vedouc[ch m[st>ech, nebof na nových cestách závis[ blaho­ byt př[štích let.
Jedno z nejúspě§nějlilch odvětvi technických v přltomné kSobě jest beze ru (elektrotechnika). Dnes Je nám užiti elektřiny samozřejmé ve všech možnostech a nedovedeme se lffllyslet do obtiž[, které musil překonáv·at člověk let šedesá­ t  minulého stoleU.
Stačf však letmý pohled na zakladatele modem[ elektro­ techniky Edisona. Všimněme si jen jeho eestrojeni žárovky. Dnes je věc[ ta-k samozřejmou, že se nikdo nezeptá, kolik je rv n[ nahromaděno úsil[ i kapitálu. A pfece strávil Edison dej[ konstrukci plných deset let. Byla to práce usilovná, plná ne!l.darů a ,velkých oběti. Měřme je aspoň čfslicf, která se dochovala. Vynález stál 100.000 dolarů. Nenf divu! Vždyf jen na nalemm[ vhod11ého bambusového vlákna bylo potřeb[ vý­ pravy, která se ub[rahl do několika s\•ětadUů, aby po mnoha­ měslčnim pátráni nalezla jako nejvhodnější vlákno japonské. Osili Edisonovo bylo korunováno úspěchem, žárovka se ujala, i jeho dynamo a rozvodné zařizenf. Byl to úspěch nemalý a jeho oceněni bylo vyjádřeno po ameri:kánsku hodnotou 3 miliard dolarů.
Dnes je· potřeb( uvčdomltl si, že k cíli došel Edison ces­ tou, kterou .sám charakterisoval jako výslednici: 1 procento nápadu a 99 procent dřiny.
Podíváme-li se na žárovku očima dnešn[ doby, můžeme
:v,yo it další zkušenost. Edisonovo úsiH bylo sice úspěšné, bylo ho plně využito, ale vývoj .§el dále a vedl k dalšlmu zdokonaienf. Dnes se neužívá žárovek: s uhlikovým '1,•láknem, ale s vlákny kovovými s větš[ svftivostí a tn°anlivostf. Bylo toho dosaženo dal!l(mi výzkumy a opět nové hledán[ je zahá- 1eno v Americe, aby se pokusilo nahraditi žáro"ku s vláknem výbojovou trubici bez vlákna.
Technický pokrok je ustavičný, ale nepl'icházf samovolně.

dostalo 'hesla: sltdba  druhým. Proto se staral  přede,,šim
o úzký styk s praktickými podniky. Stal se tak vlastn ex­ perimentáln[ stanic"t průmyslu. Rozsah gvé klientely uvád[ pro rok 1938 číslem 3600 závodil., jednotlivců a společnosti pnl- rnyslových.	•
Provoznf náklady výzkumů konkretnich otázek néso11 zpravidla zájemci sami. Postup je asi tento: Podnik má zájem na zdokonalení výroby a ucház[ se o ,pomoc ústavu. Dohodne se s nim na určité částce, které by stačila na výzkum určitého rozsahu. Z ni zHdl ústav nadačn[ výzkumnická m(sta. Nalezne vhodně kvalifikované osoby, jež by se chtěly věnovati vý­ zkumu, dohodne s nimi program práce. Takových nadačních výzkumn[ků pracovalo v úatav'I.I roku 1938 celkem 142 s 76 asistenty ,vedle pomocného personálu. Nejde však při tom jen o k:rátké roční projekty, Z uvedených' pracovalo na témže projektu 8 až 20 let a víoe, 11 od 15 let výše, 18 od 10 let výše, 8 přes '5 let. V roce 1938 bylo počato 7 projektd a pro dalš[ rok připraveno dal!lfcli 5. V témže roce tfeboval vý­ zkum všech oborů celkem 1,062.8 0 dolaru.
Výroba na zkoušku
Ze vskutku nejde jen o akademické zkoumatelství, je patrno z toho, že se ústav stará i o"ýrobn[ možnosti, o racio­ nální postup výroby i distribuce. V tomto směru dává svým svěřencům rady. Ba co víc! Může zavésti l celou výrobu na zkoušku a ,yypracov,at podrobné plány výrobn[ho postupu. Posléze zúčastni se v podniku jako poradce po přeneseni vý­ roby do prostředí továrního, kde Jsou jiné podmlnky než .la­ bot>atoml. Jim je nutné mnohé přl:11působlt; e;de se uplatňuji organisačnl úpravy vědeckého tfzeni pl'áce. Ale to není vše. Vlast.nim rozhodčím o spěšnosti výrobku jest na posledn[m mfstě zákazn[k sám. Jeho zkoušce nutno se podrobiti. Nen[ to tak jednoduché, nebof jde o oboustranné přizpůsoben[: zákaz. nika novosti i,ýrobku a ,výrobce zkušenostem záka-mfkovým. Taková zkouška děje se prostřednictv[m vzájemného »vycho­ váváni«, informováni a pfesvědčovánf a protáhne se i na do­ bu delěl ·než rok. Casto doznal V'Ýrobek po tomto údob[ ZJkou­ šek značného zdokonalen[, nebof: vice oči vice vid[, Současně se nahromadilo mnoho zkušenosti o vztahu zákazníka k n.ové­ rnu druhu zboži I zkušenosti o tom, jak př-emoci předsudky
, tradice a získati zájem veřejnosti. Také v tom směru má ústav své odborn[ky.
Zdolati tyto mnohostranné úkoly může ústav jen díky spolupráci ,v\!lech svých vnitřnlch expertů, kteřf se vzájemnf doplňuji.
,   Na čem se bádá
Otázky, jimiž se experti ústavu zabývaj[ jsou velmi roz• Iičné. Obecnější povahy jsou na př. problémy: využití antraci­ tu až po sám popel, využiti calgoÍlitu, zvláštn[ho desi.nfekčnlho mýdla v rozmanitém zpwobu. Výzkum 11loučenin barya, kera­ mických chemikálii, hygieny v chemickém prwnyslu, isolač­ nich hmot, vyztužovacích látek v obleclch, náhrad-nich hmot, laků, pryskyřic, výbušnin a jejith zabezpečen,is, loien.i skla a pap[ru, oementfl a pod. Některé obory problém-O.Jsou v.elml
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rozsáhlé, na př,p, roblém bavµiy se zabývfl vl! mi fázemi její výroby 7.Pracováni a užití. Je to proj kt skupinové spolupráce eJGPert,iÍ: Biologie, zemědělství, chemie, techn·ologie, obchoau, Některé dílčí úkoly se svěřuji venk:o,rským stanicím výzkum• ným. Práce je rozpočtena na mnoho let, a_Ie nese s álý užitek, neboť se vztahuje i na úkol hledáni novych odbytil!ť pro ba-
vlněné výrobky., "	..
Při tom však nejde jen o výzkumy povahy pnrodovědné. Jednotkové domy vznesly žádost o výzkum vlastnosti zboží hojně žádaného a zjil!těnf ,podmínek »žádoucnosti«. Tu šlo převážně o výzkum lidských přáni. Obsáhlým l!etřenfm psy• chologickým se ukázalo, že podmíněnost »žádoucnosti« je obou­ stranná: zákazníkovi musí výrobek dát hodnoty, jimiž by se citil  uspokojen, a  výrobce  musl náležitě zpravit  veřejnost
o vlastnostech výrobku. Jde tedy nejen o výrobu, ale také
o výchovu zllkazníkú a o studium jejich zájmů.
Podíváme-li se na poměr výrobce-zllkaznik s těchto hle­ disek tu vidíme, jak mizí starý panský vztah fabrikanta k zá­ kazníkovi, o něhož se valně nestaral a jemuž prostě dával, co sám za ,,hodné uznal. Výroba je složitější dějství vzájemné služby. To je duch novodobé demokracie.
Než zájem výzkumný je poutfln i filantropickými účely: čistění vzduchu je velmi starý úkol tohoto ústa-vu a směřuje nejen k lepliimu vzduchu průmyslového města, ale i chemic­ kých laboratoři, dolů, kameniqkých dílen. St-ejně trvalým zá. jmem je výzkum bakteriocidním prostředků, složeni výživy zvláště P:ro mládež. Také preventivní medicina těší se pozor• nosti. IDedá se prostředek, který by dovoloval zjil!tění sklonu k tuberkulose v době jejích počfltků, kdy je největší naděje na vy-léčeni. Experti biologičtí a chemičtí pracuji zde s ne­ mocnicemi, nflklad nese průmysl farmaceutský a potravi­ nářský.
I kdybychom se neobraceli k citovým námětům posled­ ním, stačilo by jen pohledět, jak se změnila technika vážení v kupeckých krámech a poštách vahami soustavy »Toledo«, abychom pochopili užitečnost l0letého výzkumu vflženi, který byl proveden v Mellonově ústavu.
Mnohé z těchto problémů zdály by se snad dnešnímu čtenffi jako zastaralé, týkající se chamtivých zal!lých časů, překonané novou ideologii dneška. Leč nezapomínejme, že i u nás zákazník mfl být uspokojen, že i pro nás platí zásada racinálni výroby, pokroku ve výrobních methodflch a ve výrobcích samých, že i my musíme počítat a soutěžit na poli ezinárodním.Poslyšme hlas representantů Mellonova ústavu:
»Vědecký výzkum je ještě v plenkách, nebol! nejběžnějším vě­
cem kolem nás nedosti rozumíme. Pokud v k civilisace ne­ zanikne, pokud budou mít výzkumnici možnost své činnosti, můžeme doufati ve stálý a rychlý vzrůst vědeckého poznáni a tím vzrůst lidské moci. Nemůžeme však s budoucím pokro­ kem záviseti na několika velkých filantropech, jež vedla lidu­ milnli .vise k velkomyslné podpoře vědecké práce a jiných činnosti	pro	blaho lidstva	na	universitflch	a	jiných instituclch. Podpora tohoto zflkladruno typu výzkumu musí se stát součflstf každého průmyslu a průmyslového souboru ... Kaf.dý průmyslový nflrod, který si přeje udrfet svou hospodflř­ skou i sochllni zdatnost, musi provfldětl a podporovati techno­ logický výzkum ve všech jeho fázich, od základních šetřeni výrobních až k stadiu obchodnimu, podle velikosti svých ná­ rodních potřeb.•
Do roku 1938 za 27 let trvflnf ústavu bylo dosa!eno 690 patentó a vydflno 2135 publikaci. Na 500 nových produktů a výrobních pochodů bylo výsledkem výzkumných šetřeni. V 10 případech nalezli odbornici ústavu nové obory průmyslo­ vé výroby. Svědectvím užitečnosti tohoto bádáni je sama pro­ sperita amerického průmyslu, který si cení výzkumu jak pa­ trno z toho, že z jeho darů postavena byla pi;_o Mellooův nová budova, o jejíž rozlehlosti svědči 87metrová délka jedné ze čtyř front a vyška 8 pater.	-
Byl.o by však mylné domnívat se, !e v tomto ústavu jde jen o hmotu a hmotné pochody. Výroba je také problémem člověka a společnosti. Velmi jasně se pocltuje, že lepší chápáni lidského nitra m1lže pomoci řešiti úspěšněji mnohé palčivé otázky hospodflřské a průmyslové. Užitá psychologie uplatňuje se při uspořádflnf výrobních pochod\\ s hlediska zaměstnanco­ va, při prod ji a reklamě, pH výchově spotřebitelů a proda­ vačů i zpětně při výchově výrobců. Velká Britannie vytvořila si zvláštní ústav pro průmyslovou psychologii a komisí pro výzkum únavy v prňm lu: Přiznati musíme, že na člověka b á  snadno zapomínáno v průmyslovém. podnikáni, ačkoliv on Je pr,mf podmínkou zdaru.
.Jako vedlejší produkt výzkumných QstavO jest výchova dorostu pro badatelské úkoly. Ve v.tech oborech praktického
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podnikflnf jest potřeba vynalézavé osobnosti. Každfl změna, každé zdokonaleni jest jejím dílem. Vynalézavosti se nejlépe daří a nejúčinněji se pěstuje v prostředí, které samo jest na• plněno oceňovánim iniciativy. Výchova badatelů nemůže se díti jako vedlejší produkt, jest přesvědčením odbornílru Mel- 1onova ústavu. Tato výchova musí býti záměrná a methodická. Aby měl adept výzkumnictví stále na ·očích své praktické po. slánf, osvědčilo se postaviti ho. do prostředí průmyslového výzkumnictví které je spojeno s vysokou školou theoretické práce. Ale nejvýše cenným příspěvkem výzkumných ústav-O jest zvláštní atmosféra prostředí, příznivého rozvinuti tvořivé mysli. Je to prostředí vysoce podnětné, ale naplněné objek• ti1.-.ním kriticismem odborným, který drží upřilišený rozmach mladé fantasie v mezích možnosti. Toto soužiti vysoké školy a praktického výzkumnictví patři k nejcennějš[m službám' so­ ciálním, nebof vychovává podněcovatele hospodářského po­ kroku. Každá investice do theoretlckého bádáni vrátf se do hospodářského života. Dobrou ukázkou toho jest
Smithsonův ústa_v ve Washingtonu
Tento ústav má cile převážně badatelské, zaměřené k vý• zkumům a objevům, rozšiřujicim jen naše vědění. I toto theo­ retické zaměřeni přihlíží k praktickým zr·etelům, na př. při pokusném .šetření o vlivu záření slunce a oblohy na klíčení, fotosynthesu a tvorbu cukru u rostlin a na jejich růst, při průzkumu a aklimatisaci manilského konopí na americké pů­ dě v Panamě. Jiný obor zájmů týká se vlivu hub na moderni život ve spojitosti s penicilinem, nebo studia ;parasitujfciho hmyzu, o jehož vyhubení usilovali jiní, jimž podrobné studie ústavu prospěly při hledáni nových.hubicích prostředků, jich! několik druhů z USA sem přišlo. ústav představuje ohrom­ nou studnici zkušenosti, jej[ž užitečnost se ukázala v pravém světle za války. Tu bylo Smithsonova ústavu užito jako i: ­ formačnf centrály pro obory přírodovědJ\é, zeměpisné, náro­ dopisné, anthropologické. Na 2695 dotazů bylo odpověděno pro vojenskou a námořnírávu.
Užitečnost informaci byla mnohostranná: pro užiti v bo­ jovém pásmu: o nflrodeoh. a jejich zvycích, o životních pod­ minkách, o. živočišstvu a parasitech v tropech, o lodním čer• vu, o ohininovitých rostlinflch, o tropické medicině, o pod­ mořské fQtografil, o ultrazvuku ve službách podmořských člu. nů, o povětrnostních poměrech v různých krajích, o vzezření oblohy v různých zemích, o intensitě světla•měsíce a.soumra­ ku a pod. Bylo podniknuto mnoho šetvenf o tepelných vlast­ nostech oděvů v Arktidě, o prostředcích přlzjpůsobeni mořské vody požíváni, o výskytu důležitých minerálů v USA.
Pro mírové účely archeologické expedice studovaly zavod­ ňovací možnosti v Arizoně, jinak krajině velmi vyschlé. An­ thr ologick:é ,-ýpravy dr, Hrdličky hledaly cesty,· jimiž člo­ věk americkou pevninu zalidňoval, a:by byla objasněna sou­ vislost lidských plemen. Tedy všecko vědění mfl a může míti praktický smysl Není třeba přesvědči.-ějAfch dukazů o pro­ spěšnosti těchto výzkumů, stačí prohlédnouti si v ročence Smithsonova ústavu na rok 1945 studii o pěstováni manilské­ ho konopí v Panamě a kaučukovitých rostlin v Kalifornii (sen Edisonův). Mírov-ý prospěch je očividný. Pro dobu války byla to služba nedocenitelnfl.
Mirová doba snaží se nás ukolébati .menšími útoky na na. Ji citlivost. A přece prožívflme velké- bitvy hospodflřské i kul· turni. Kolik by tu bylo zajisté různých dotazů i problémů. ná­ rodní výroby, které by měly být řešeny neodkladně a objek­ tivně! Taková centrála informací je l u nfls lidoucf. Ne! ne­ smíme se domnívat, fe musí být zařizena jen na přímý ufit• kový provoz a že bude vydávat ovoce v miře nejvyšší ihned po založeni, Zkwenosti se musi hromadit p_o dlouhý čas. I na prvý pohled odlehlé odbory nesou praktické ovoce, když toho nej­ méně očekéváme.Prozíravý nflrodnf hospodflř bude podporo­ v'élt každý výzkumný obor, který by byl s to pracovat s úspě­ cbem. Zádná zkušenost se neztratí. Každá investice dříve ne­ bo později přinese úroky. Každý peníz, vložený do badatelské a výzkumnické práce, založené na přímém věcném materiále,
· ;Tátí se v.podobě zisku třeba na jiném poli. Kde by byl Pierre Curie, objevitel elektřiny krystalů, tušil, že jeho objevu bude využito v rozhlasových vysílačích? Krflčite-li tlchými síněmi
technického musea v Réaumurově ulici v Paříži, vzpomenete rodiny Becquerelů, dědicích ve třech pokoleních ,tamní fysi.
' kálnf laboratol', kde si poslední z nich, Henri, »hrál« se svě­ télkováním lfltek, ozáfenjch dennim světlem, a tento zájem přivedl ho k smolinci - nositeli radia! Zádný kurfltor musea nesnil o zázradch radia 11 jeho závTatném významu pro •ato­ mový věk«, Drobné »maličkosti a libůstky« badatelů. vedou k převratům techniky i celé soustavy kulturního .žiti.
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•
)Nevyzpytatelným vznětwn lidské vynalézavosti musi se dostati chrámu, kde by se mohly volně rozbihatl.

Zjevný užitek výzkumnictvi nabádá naše vedouci mfsta, aby mu věnovaly co největši péči hned na počátku hospodář­ ského rozmachu, nebof ono ?.ajisti mu trvánl i vzestup. Dnes bylo by lépe vynaložiti na ně peníz, d)lánovaný na stavbu no­ vé parlamentni budovy.
dokumenty
Walter T se kup pi k
Smrt v laboratoři
O věcech, které následuji, psal anglický lékař Kenneth Mellanby pod názvem »Medical experiments on human beings in concentration camps in Nazi Gerrnany« v časopise B r i t i s h M e d i c a l J o u r n a 1. Neopakuji je zde proto, abych navršil nové dokumenty na horu důkazů o lidské a politické ďábelskosti; novým svědcctvim lze sotva ještě vy­ stupňovat zděšeni nad německými ukrutnostmi. S anglický­ mi dokumenty, vybranými ze záznamů o vyšetřováni americ­ kého vojenského soudu I. v Norimbetlru, tu přistupuje ještě zvláštni okolnost. Nejsou to ootiž jen zprávy o zločinech a ukrutnostech, spáchaných surovými násilníky, ale svědectvi, která musí pohnouti každého člověka k přemýšleni o hlub­ šleh přičinách úpadku civilisace. Je známo, že německá věda z V'eiké části ochotně vstoupila do služt>b Hitlerových ideji, války a vynalézáni nových zbrani; filosofové, bohoslovci, jazykozpytci a historici bezmyšlenkovitě zradili lidstvo a vzývali nové modly. To už je dostatečným důkazem vrat­ kosti německé vědy, spočivajicl na pochybné základně. Z citovaného anglického článku (ostatně v podrobnostech shod­ ného s jiným, rovněž v Německu publikovaným spisem Dik­ tát pohrdáni člověkem, jehož autoři, dva němečt! lékaři Mit­ scherlich a Mielke, byli členy norimberské komise) se však nyní dovldáme ještě něco mnohem horiliho. Informace o tom pronikly k světové veřejnosti ze zpráv o proběhu norimber­ ského procesu proti 23 německým vědcwn a učencwn, který začal 9. prosince 1946 a dosud nebyl skončen. Jde o nespo­ četné »vědecké« vraždy bezbranných oběti, vivisekce prove­ dené na lidech a jelitě horši věci, spáchané ve službách tak zvaného »vědeckého poznáni«. V:pravdě otřásajíc( a poplašné je to, Žf! tito učenci, profesoři a lékaři, mezi nimi ordinéři z universit, představeni universitnlch klinik a president Ně­ meckého Cerveného kříže - domněle humánním účelťlm sloužlcl organisace - se c[tl prosti jakékoli viny; umíněně tvrdí. že prováděli jen »vědecké experimenty«; ve službě vědě vidi nejvyšší přikaz neznající mezi. Pokoušej! se vy­ vrátit, že přitom byli vražděni lidé, poukazováním na vivi­ sekci zvlřat, prováděnou ve --všech zemích, a tvrzením, že obětováni lidských životů -  právě tak jako vivisekce zvi­ řat - mohlo být »celku« k prospěchu.Předseda Německého Cervcnéhokřfže, profesor orthopedie, v hodnosti generála, prohlásil: »Beru si plnou lidskou, chirurgickou a politickou odpovědnost za vliechny pokusy!« - Ostatně- co znamená, řekne-U tento člověk, že si »bere odpovědnost?« Bude-li od­ souzen a srazí-li se mu hlava, nebudou zavražděni probuzeni k životu a utrpěné bolesti nebudou smazány. Vzpomlnáme
i. že Hitler také v rozhodných okamžicicb znovu-ll""znovu
 (
•
)prohlašoval, že si »bere odpovědnost«. Všechny německé ovčí hlavy k tomu spokojeně přikývly a věřily, že nynl bude všechno v pořádku. Ale veškerá odpovědnost Hitlera zůstala konec konců v tom, že zahodil svůj bldný život -  hubené t\l náhradě za důsledky svého pobytu mezi námi! V souvis­ losti se zajímavou skutečnosti, k niž .se později vrátim, je tato vzpomínka důležitá.

K publikaci Kennetha Meilanbyho bylo právem pozname­ náno, že nestačí, jestliže se od tohoto clvilisačniho dramatu s odporem odvrátíme. Rovněž nepostačí, ponecháme-li tyto věci jednoduše upadnout v zapomnění. Jde totiž o vice než sprostou zločinnost, a o vice než odčiněni a exemplární po­ trestán(. Jde tu o zcela určitý druh myšleni, který poskvrnf celé  lidstvo znamenim  vědeckého  kanibalismu, nebude-U

vztyčena hradba, odiučujlcl humanitni vědu od kriminálnl. Kde jsou v historii přičiny tohoto znetvořeni vědy, této ne­ Utostné vědeckosti, připr ,vené cokoli obětovat vlastni zvi!­ davosti? Vzpomínáme si, jaký vliv měla dávno před Hitle­ rem německá včda a hlavně laboratorni práce na vědeckou činnost v celém světě - a to už byly vidět kličky proti­ humánnl vědeckosti! Než však pokročlme v těchto úvahách, je třebf.l - alespoň v krátkých úsecích citovat z Medi al ex­ periments ln human beings in concentration camps in Nazi Cermany.
Tyto pok11sy, připomlnajicl výplody chorobné básnické
fantasie, předvidané v »Zahradě muk« Octava Mirabeaua, nebyly provedeny jen k prózkumu ve válečném lékařství, nýbrž také se zřetelem na jin#!, tak zvané »čistě vědecké dí­ lo«, na přlklad »eugeniku«. Je možno je rozdělit do šesti­ skupin.
Prvni  skupina  zahrnuje  »p od t l a k o v é  z k o u š k yc.
Oběti byly uzavřeny do pozorovacich komor, vybavených s všemožným vědeckým dtlvtipem. Urhlráni bylo automaticky filmováno. Srdcčnl záchvěvy byly rovněž zaznamenány do diagramů. V komoře byly zrizeny atmosférické poměry, pa­ nujlcí ve výšce 21 km, -což znamená takové zředěni vzduchu, v jakém byla smrt nevyhnutelná. Obětem vytryskla krev ze všqch tělních otvorů a pórů. Pokusnými »objekty« byli nejčastěji Rusové, Poláci a .Zldé. Za tohoto mučeni zemřelo 80 lidi.
Do druhé skupiny patřily pokusy s pod c hl a ze P. I m
podle n mecké vědecké mluvy: Pósobení ochlazováni na teplokrevné živočichy. Oběti byly položeny do lázně o teplo­ tě 2.5° Celsia. Smrt nastala asl za hodinu, kdy tělesná teplota klesla na 2a0•
Skupina třetl: pokusy s mořskou vodou. Lidé musili polknouti určité množstvl slané vody. Spása oběti přicházela dvanáctý den.
Skupina čtvrtá:  p o k u s y  s e  s k v r n i tým  t y f e m.
Skupina  pátá:  pokusná ínfik@ce  ran.  Do  řezů v měkké čllsti lýtka byly infikováni budiči hnisáni a tetano­ vé bakterie. Umělé rány bývaly provádě11y nejčastěji v lýt­ ku, aby byla umožněna amputace. -  V protokolu čteme: K těmto pokusům byly přivlékány zvláště zdravé polské div­ ky. Byly jim také působeny stfolné' rány, vysazovány kosti a nahrazovány novými.
 (
•
)Do šesté skupiny patři pokusy s l e p ta v ý m i ú č i n k y j e d o v a t é h o o 1e j e, zvaného »Oel-O«, který rychle -..a­ chváti celé tělo. Stač!! Tyto výňatky jsou úmyslně omezeny na nejstrašlivějši pflpady, s pominutím všech odporných podrobnosti.

Kde jsou historické podklady ódlidštěni německé vědy? Clověk by se mohl domnlvat, že se podobná otázka vyrp.yká i jen přibližné odpovědi, protože je zde přilili mnoho spolu­ Nnitel0. A přece je až nápadná hojnost jasných a ·zřetelných svědectvi, že založeni bismarského clsařstvl roku 1871 zna­ mená pro vývoj celé 'Evropy osudný obrat, nasvědčujlcl přlš­ tímu barbarstvi. Snad v tom budete z počátku vidět odváž­ nou konstrukci. Což nebylo Německo, alespoň do roku 1914, clvilisovanou zemi? Nevládla tam snad ušlechtilost, čistota a korektnost spolu s nedostatkem korupce? Na to třeba od-
· 	větit: Beze vši pochyby bylo tehdejší Německo na mile vzdáleno Hillerovým koncentračnlm táborťlm, plynovým ko­ morám a mučfrnám. úpadek postupoval krok za krokem a zesurověni v první světové válce k němu podstatně přispě­ lo. Nepočitané vraždy ve Výmarské republice dokázaly, že politická vražda už neni pociťována jako zločin. Potemská vražda roku 1932, s Hitlerovým veřejným prohláilenlm sym­ patií k pachatelům, byla signálem k tomu, co následovalo. Ale bez divokého nacionalismu, pěstováni zcela určitého du­ cha a bez mnohaletého systematického odlidliťovánl obecného mylileni nebyl by nastal tento pád do nejhrůznějšlch hlubin. Nebýt odcizeni ducha universit, literatury a veřejného života humanitě, byla by surovost člhajicí v davech narazila na většl odpor. Zde jsme u námětu, jenž nás zaměstnává. Vina lpi stále méně na lidu než na i .teligencl, která ho vede a řidl. S civilisaci je tomu všude tak, jako se svobodou. !lle­ ustále ji muslme hájit, zvláště po válečných katastrofách, kdy tvoří jen nepatrnou vrstvičku nad kvaslclm chaosem.
Friedricha Nietzscheho musln-1e jako všeobecný zjev za­ vrhnout; jsme nakloněni činiti ho odpovědným za protidemo­ kratické myšleni a ,ypěstováni "panské morálky«, ačkoli tu nepochybně převláctají vážná nen"rozuměnl. Nelze však po­ přít, že viděl německé nectnosti· s pronikavou psychologii a že byl skvělým pr!)rokem. Následky roku 187_1,pro který
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razil heslo ••Exstirpace ducha ve prospěch německé říše«, viděl asi tak.to: »NěmeclLo upadá do zviřeckosti nebo do­ konce ztrnulé mechaničnosti. ;fe po i·ozjimavosti a prostotě. Věda se tfíští a ruší všechno, več jsme pevně věřili. Založení nové německé říše je rozhodujícl a ničivou ranou proti všem pesimistickým výstrahám. Stát je dnes jediným nejvyšším alem. Německo nebylo nikdy chudší dobrem a láskou. Vše­ cbho je skvěle vyznač_eno sebejistotou a duchovní soběstač­ ností. Lidskost je v nebezpečí. Vše slouží přicházejícímu bar­ barství, i dnešní uměn( a věda.« Tyto věty jsou vybrány z díla Schopenhauer als Erzieher, jež každým slovem žaluje Německo z. roku 1871. Druhé velké svědectví pochází od Ja­ coba Burkhardta, který -	63 let před nástupem Hitlera - podal s přímo fotografickou věrnosti obraz hitlerovského re­ žimu, jak mu vyplynul z dojmu z roku 1871. V proslulém dopisu příteli Friedrichu von Preen, psaném o silvestrovské noci 1871, říká: :,Mám jakési tušeni a nemohu se ho zbavit. Militaristický stát bude ve1koprůmys1nřkcm. Lidé, nahroma­ dění ve velkých městech nesměji být věčně ponecháni své bídě. Nejistá dávka bídy, postupující a uniformovaná, denně zahájená a ukončená vířením bubnd -	právě to musf lo­ gicky přijít.« Asi o deset let později pfše: ,,už dávno fe mi jasné, že svět se řítí vstric volbě mezi naprostou demokracii a absolutnímu bezprávnému despotismu. Za timto despotis­ mem už nebudou st.iti dynastie, ale zdánlivě republikánští vojenští vehteJé. Přištf mocnáři budou • »terribles simplifi- kateurs«.		•
Evropské svědomi tehdy zase jednou klimalo. Studenti z celého světa putovali do Heidelberku, Gottingénu, Túbin­ genu a Berlina. Na prahu stoleU -	di-fve než mezinárodni napětí vrhlo stíny blizkě světové války -	obdivovala lta­ pitalistická cizina německý organisační smysl, německou techniku a německého obchodnfka; soclalistě v cizině vsadili na německou sociální demokracii. Přece vllak vládla proti ovzduš.i v Německu nedůvěra. Pozorovatelllm s otevřenýma očima neuniklo odhumanisovánf německého veřejného živo­ ta. Francouaský novinář Jules Huret vylíčil po návratu z cest Německem se :zdi!šenún drsnost německých studentů, aroganci důstojníků. otrockou pokoru občana a di!lnfka před veškerými úředními orgány a shodu ve veřejném miněni o bezpráví. Nechápal, jak v převážně sociálně demokratické zemi mllže tak převládat autokrativní duch, junkerstvi, úřednická vypinavost, třídní soudnictvf a militarismus.
V přeimé marxistické historické kritice nebylo dosti místa pro psychologické závěry tohoto druhu, protože byly poklá­ dány jen a jen za přirozené průvodni zjevy a důsledky vý­ robní struktury. Snad právě s tím souvisí, že se v cizině klamali o vnit.řnf uspořádanosti a vnější sne německého so­ cialismu. Když T. G. Masaryk psal svou Krisi marxismu a ielel chybováni světového, humánního a k citu promlouva­ j.íclbo článku. v dialektice moderního socialismu, viděl celý problém v jeho aktuálnosti. Nebof hlavním jmenovatelem duchovniho vývoie v Německu byl humáDllí úpadek, zřetel­ ný ve všech oborech a na všech místech; na universitách, v soudnictvi, laboratořích a politických stranách. Af šlo ve filosofickém myšlení o socialismus nebo materialismus, hu­ manismus byl vždy odsunutstranou, jako neužitečná »senti­ mentalita«. Clověk už nic neznamenal, idea naopak vše. A touto ideu byl buď stát, nebo národ, nebo rasa nebo každá jiná doktrina.

O tom. že i dnes vězí Němcům pruno v kostech úplné lhostejnost ke všemu lidskému, svědči výsledek ankety, uspo_ řádané nedávno na rozkaz americké vojenské správy. Otázka zněla: »Byl Hitleruv systém špatný? Anebo bylo špatné jeho provedeni?« Téměř všechny odpovědi - až na mizivé vy­ jímky - zněly: »Hitlerův systém byl správný, ale jeho pro­ vedení bylo špatné.« Jádrem takového smýšlen[ je asi toto: Jaké neštěstí, žo Hitler nezvftězil. Mohl být největším mu­ žem světa. Zločiny, z nichž jsme nařčeni, se nás netýkaji.


 (
•
)Tyto poznámky musi stačit, protože zde nenf místo k roz­ sáhlému šetření úpadku civilisace. Avšak i při své stručnosti splňuji svůj cil, jako výstraha: Nenajde-li lidstvo cestu zpět, k humanitě, pokročí-li -  slovy presidenta Beneše -  pohrdá­ ní nad člověkem a lidskou duší, nebudou ani brutalisaci vě­ dy stanoveny hranice. Německj. příklad ukazuje, kam vede zrada lidstva: začíná to nevinně filosofií a konči podtlako­ vými zkouškami. Humanita neni pouhý luxus, i když jsme přesvědčeni, že by žádný jiný národ nemohl klesnout do hlubin nacistického barbarstv,í. Vždyť svět, z něhož je lids­ lrnst vyhoštěna, jde temnou cestou k věčně nedohlednému cili.
otáz-ky a odpovědi
Diskuse o zemědělství
Mám hospodářstvi 15 ha v dosti dobrém stavu, sta·vebně i mechanicky vybavené. Po:zremky z většl části scelené, nebot: tuto výhodu jsem již od počátku hospodařen[ nepřehlížel. Takto zvelebené a zmodernisované hospodářsbvi vede jlž mů.j syn, kterého jsem vedl od malička k tvrdé hoSIJ)Odáií!ké práci. Syn je sa(.llostatnym hospodářem, a já mu jein vypomáhám. Mám hospodářství rád a s velkým zájmem sleduji poměr.y "  zemědělsllvi, třeba že jsem již tak trochu jako výměnkář.
Prohlásfm  však  otevřeně, že nebýti těchto předpokladil
pro vedeni a udT'Žeflí hospodářství, nemohl bych ručiti 1.) že by byl můj sy111 chtěl zůstat na hospodářstvl, 2.) zda by dnes již nezměnil dosavadní řntem;imf hospodařeni za extensivnf. Vičlim na ,vlas!Jll[m příkladě, že nám se h odaři daleko snad­ něji, než je tOZJ}u u jiných rolní.Jti'I, kteřf těchto předpokladil nemaji. Už i u nás na Slorvácku většinou střední rolnici se zářizují pro exten:.""Í'V'llf způsob hospodařeni, které není spoje­ no s velkými režiemi. Od mnoha hrupodářů slyším: »pole zalůčím, oseji vojtěškou, abych nemusel najímat pracovnf sfly. Děti nechám vy§kolit aneb pošlu do továrny; přece je ne­ nechám doma dřít. Já už to nějak vydržlm, ale děcka nech sa majll lepši.« A vidět docela průhledně, že stař[ drží hospodář· ství jen z té setrv"Jčnosti, které je těžký život naučil, ale mla• dým popřávají volnosti a rádi je vid[ ,při lehčím chleblčku. Ano, takové je to i u ·nás na Slovácku, kde jsou poměrn malé a střední hospodářství. Jak pak teprve v hospodářstvích 1i'ětších, na Hané a 'V Cechách?
Je vidět, že se dosavadnl způsob hospodaření dožfvá svého konce, ale nevíme, po jaké cestě se bude ubirat za změněnýcli
· poměrů naše zemědělstvt Dosluhuje posledn[ generace depu­
· 
Zatím co v druhých zemich žil duch Voltairtlv až do po­ '  tátnfků ,a zeměděl!;kých délnfků, vesměs to starších lidi, nebot:

ěátku 20. století -  duch téhož Voltaira, jenž obhajoval Cah a Sirvena, mučedníky za viru a svobodu myšlení, Voltaira, který se hrozil trestu smrti, protože ho považoval za odplatu nehodnou člověka, Voltaira, který napsal traktát o snášenli­ vosti - byla v Německu císaře Viléma korunou soudnictví nsymbolem pořádku popravčí sekyra. OproMěn[ od pověr, volnomyšlenkářství, literární naturalismus a socialismus mohly bez nebezpečí postupovat ve všech zemfch, kde byla hisl.oricky podložená humánní podstata: ve Francii, kde se hluboká lidskost. s odvahou Zoly dobře snášela s naturalis- 1-ncm; lt čemu mluvit o Anglii, kde každé přestřeleni vyva­ fovnl bumanitárnf a snad i pietní duch provivajlci celým
llivotcm. V Německu to ale bylo úplně jiné. Rychle vzrůsta­
lld l)rwnysl, komercialisace, svazek průmyslu s militaris- 111.cm, pťuský duch promítnutý do metafysiky, ziskuchtivý 111:>oruli.mnus, egoismus, uchvatitelství a touha po životě u nových, vyděláva,iicích vrstev, fillstrovský optimismus ve v ctl - tovšechno nebylo humanitě právě příznivé. Clo­ v& n • ním všechno lidské upadlo v zapomnění. Nietzsche n Jl11rldmrd&takový rozvoj velmi dobře předvídali; všechno, c:o pfiAlu, »mělo avou lbgikuc.
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již jejich děti jdou do světa za lehčím chlebem. Tedy ještě pár let se to vydrží při té setrvačnosti starších, nenáro1'.-ných pracovníků. Toho si musíme býti vědomi a docela otevřeně si tento fakt přiznejme. Nelze proto založiti ruc-etv klín a če­ kati strnule, co nám příšti doba přinese.
Nezapomínejme, že život jde dál, že nám nestač[ dušováni všech stran, včetně komunistické, že kolchozy u nás nebudou. Tedy, co bllťle a jak bucl,e, nám žádná z těchto stran neříká. Všechny strany konstatuji, že je nedostatek pracovnfků v ze­ mědělst\'i a že je dosud velká disparita mezi zhodnocen[m ze­ mědělské prace onroti práci v jiných oborf;?Ch. Toto je ne­ zvratitelný fakt, ale zase nikdo neříká, jak se odnranf. Mno­ hé strany také tvrdí, že je třeba dát jen rolníkovi právnf jistotu o jeho vlast,nictvf a tfm budou rozřešeny všechny pro­ blémy, před kterými stojí naše zemědělství.
Správně píše v D n e š k u č. 8 rolnik Vratislaiv Ludvik:
»Sedlák zatrpkl, otU(pěl v bezmoci nad zkázou všeho, co sl během pi'II století vybudovat svou dřinou. Dnes se srdcem sevřeným divá se na konec dila selských generaci.« Ano, tento pocit se projevuje u velké většiny našich zemědělcfr. Nenf však: definitivního léku a receptu. Nevěřím ani tomu, že by
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nés do l• í budoucnosti přivedla i nějaká samostatná země­ dělská poliUcká strana. I toto již zde bylo za minulé repubhky a nezapírejme si, že i za minulé republiky  jsme stáli tváří y tvář těmto problémům, t. j. nedostatku pracovních sil a vel­ ké disparitě ve zhodnoceni práce zemědělce vuči práci v ji­ ných oborech: Nezapomeňme, že těžší poměry na nás teprve čekají, jakmile bude na nás doléhati tlak l vně .§i za!traf!iČ'lli zemědělské produkce. Proto bych dop'orucoval zabyvati se smělými plány do budoucnosti a připravovati se i ev-.ntuálně na radikální změny v dosavagním působu hospodařeni. Mám za to, že se na konec uplatni naše osvědčená 7..ásada; ..co jedinci nemožno, to všem dohromady sna jno o:
Už nikdy nebude zemědělec na Ukrajině s kra<vičkou a
koněm orat malá polička. Zů;;tanou tam traktory a kombajny
a návrat k plůžku by byl návratem k bidě 1;1- dřině.
U nás máme individuální hospodaření v zemědělství. Uva ,e však dobře situaci do budoucna, s výhledem do širého sv-ěta. Přemýšlejme, a ono nás to jako maják povede správnou cestou.
Ideový agrárník, dobrý zemědělec nestydí se za .swou bý­
valou činnost, pokroko,ou a poctivou. Dnešní však rozhled mu umožňuje vidět jiné, $Právně cesty, pro jeho dal í, po-
okovou a.poctivou práci.	.
Uv omělý zemědělec nemá rád půdu proto, že předsta­
 (
•
)\1'\lje určitý majetek, ale proto, že je živitelkou národa. A ten se skládá ze všech složek. Mezi nimi chce mit zemědělec jen rovné místo.

K diskusijsem dal podnět a těmito řádky nechci diskusi zakončit, nýbrž' jen trochu shrnout dosavadni výs!édek a dát zemědělcům z toho, co přišlo do »Dnešku«, i z toho, co pNšlo na mou adresu, některá objasněni a některé myšlenky k dal­ llímu uvažování. Na celý problém zemědělství nestači jistě ani celá kniha. Ale i to, co můžeme jako skrovný přispěvek k řešeni životní otázky zemědělské uveřejnit '\-' neutrálním časopisu, je přínos k tomuto řešeni, a jsme redakci vdi!čnL Otázka je: jakým směrem jít, aby zemědělec byl l'ovno­ právným č:enem národa, aby naše lidová republika byla re­ publikou, kde i rolník má zaplacenu každou hodinu pracovní, kde i o,n je pojistěn proti nemoci a zajištfo na stáři, kde i
o jeho děti se stará stát, kde budou umistěny, až dospějí.
Vývoj strojů bylpříčinou, že se dělníci semkli k hájeni svých prá,v a k bořeni starých názorů na pracujiciho. Nebof i jim l!lezbývruo dřive na stáři více než zchromlé údy a živo­ ření, dokud sipolefoým úsilím nedosáhli toho, aby stroje pře­ vzaly dřinu za továmi dělnictvo, a odkud si nevynutili v ná­ rodním společenství úplné rovnoprávnosti. Tovární dělník netouži dnes po majetku. Chce mit jen práci a zajištěni pro nemoc a na :;táří. Má-li slušný plat, má se dobře. Chceme my rolnici a peřebujeme víc?
I my ,potřebujeme jen zajištěnost pro sebe a pro děti Drženi majetku, !ipění na vlastnictví, které nás někdy zotro­ čuje, je věci podřadnou. Nic s sebou nevezmeme! Samozřejmě, ddkud nemáme jiného zajištěni, je nám  zajištěním  majetek.
!.Jde tedy o to zajištění, na které máme v rámci národní po­ spolltosti právo takové, jak mají dělnicL Ti nám to také neupírajf a ,pomohou nám v našich snahách.
.Te doba velikého přelomu. Od individuálního podnikáni spějeme ke kolektivni spolupráci.
Naše márodněné továrny patř{ již všem, národu. I půda bude jednou patřiti -všem, národu! Přijde jen na to, v jak ivelkých správ-nich jednotkách a kde a kdy začneme.
Potom teprve budeme rovnoprávní	všem	pracujicim v továrnách i v úřadech. A jak budeme pracovat, tak se bu-· deme mit; 1,tliclmi. Nebof jací jsme, takové to máme. Chceme se mit dobře, tož musíme i dobře a rozumně postlq)Ovat. Nic se nebojte, vy malověrní, kteří se tážete, obližeji e se na atmé příklady a zkušenosti, najde-li se u nás dost poctivých
zemědělru? Najje se! Ne hned, ale přece nejsme hor!lt než naše továni dělnictvo, a znárodněné to\•ámy již překonávaji svoji krisi. Tf poctivi pracovníci táhnou za sebou ty horši ke spolelmému prospěchu. Naše cesta je ryze česká - i v z měděJ.st,vi bude! I zemědělský kolektiv by dokázal, že dovede 11ahradit soukromý zájem.
Nepropaguji kolchoz, o kterém nemám jasné řnformace. tJde mně jen o to, zavčas upozornit zemědělce, .abychom ote.
,vřenýma očima dívali se na sociální a hospodářský vývoj ive světě. Jde mně o to, abychom nešli nemyslh"ou setrvač­ nosti do známého nám stavu bezvýhledné zadluženosti, kde dsme byli vždy otroky, dokud nás ze zadlQženosti nedostala "'álka. Dnes jsme na nejlepši cestě k zadluženosti nové. Všich-

ni uznáváme, že v zeměděhtvi je potrebi strojů. Budeme je chtě nechtě kupovat. Bez nich .š\i bychom k Íl,padku. Stroje jsou však drahé. Nechceme-li se zadlurovat, budeme muset kupovat stroje s;polečně a Síl)olečné se o ně dobře st„111t. 'l'o je prvni krok k združstevnění.
Stroje musi být co nejvíce,yuiity, mají-li -se vyplácet. Ale i koně jsou již dnes př1liš nákladnou reru a mělo by jich být využito společně. Nutné scelovaní'Žádá si Z!lO'Vlll stl>o]Ů, a
bude potřebí uvarovat o dobre ob,luze a o dobrém uclrfuvání stťojů. Společné zájmy	nás	potahnou samy k poctivé, spolecrtó prfici. J"e motně, že bude někde r01:1Amné, l!ro:,,-ž se ji několik rodin v pracovní s,>olečensr-.í, družst-.o. Při scelených pm:emcich by to §lo. 05tatně, zk-ouška by je nic nestála. Když by po ho;;podáf-ském roku viděli, te dobré v61e k soudržnosti bylo málo rozejdou se. Povahy malidlemé, ne:má!!enlivé, egoistické necht se však raději nescháre3i. Druž­ stvo o málo členech je příliš .ystaveoo nebez,peči se strany nedobrých členů. V druž;stvu velikém· převlédaji dobfi a rozumní, a rozkladnt jednotlivci nemohou Die jii ničeho po­ kazit. To vidíme v úspěšné existenci drui.s'levnidl Uhovari'l, cukrovarů, záložen atd. A zdru!ste..-něná vemice, byla by po­ dle mého názoru, problémem snaďněj ím. a stál. jšim, n společenstvi tří majirelů jednoho traktoru; o-.-šem za mičitycb předpo!dadú.
Dále muselo by být, před tim, uzAlroněno d beoné ne­ mocenské a starobní pojištění. Pčebytečný dorost by piebl­ raly na svou starost státni příslušné orglny a byBo by poita­
ráno o jeho školeni a učeni řemeslům  v městských nebo ro­
várních intemátcch.
Tyto před,_uoklady jsou :základnou., na které .se mohou vesnice družstevnit. Pak by mu.. o být scefeno, oocmálně.. Těchto předpokladů nebylo u zemědělského kolekti,'11,lrt-erý vznik'! a snad již i zanikl v Dol. Choboldch. A nebylo tam to hlavni; lidí, bospodáffl usedlých a rolnického kořene. To však na starých wsnicich je.
 (
re
)Po stránce technické, agronomni, je nal:-e vesnice na tolik vyspělá,   by  přímé vedení sama vykonávala samo r.árně s úspěchem. Volený předseda by vedl a přikailO'Vai. .Byl by
:r. ho odářů a měl by za vedení jen připlatclc. lemu by radili členové výboru.
Jako  ve :zmárt>dněných  to,ámách, n měla  by se ani v zemědělských družstvech pěrtovat stranická polltih. Zá­ jmům práce musí ustupo-.rat běžné zájmy politické. le t,() ne­ jen moi.né, je to nutné. aby na yesniti byl mot ve,,--eiejší, krásněj§L Byli by si všichni rovni, nebrzdil by je<len, oo na­ vrhne druhý, jen z polit.idcých důvodů. Společmí dobré vlile by postavila společné prádelny, pekárny, koohyně, jesle at.d.
a udělala by z ho yně paru domu, zbavíc ji otroctví. Gtěk
z venkova by přestal
Zemědělci, uvažujme, jak před našima očima měmi ooVi1mi dělnktvo svůj život, svůj byt, k i, V)ŠŠÍ úrovni! Dě!mctvo pomůže i nám, ale jen tehdy, když i my sami se budeme chtít zvednout. A my se chceme zvednout, chceme dopřédu. Chceme se zbavit neromopróvnosti, hrozby udltlleoosti, 7.ll­ vtslosU, otročiny zeměděls..ltých žen. úzkoprsého materiabsmu a bezmocnosti. Chceme výA! Chceme vesnice zlfra1,é, vyro'VD.a­ né, chceme i my radost ze života, chceme lepší poměry!
Bez hlubokýoh změn nevybudujeme l-ep!lidt pomliru. Bez hlubokých změn čeká zernědě6--tvi úpadek. Náli selský lron­ servatlsmus nechf slouží jen k tomu, abyd1om nedělali ně­ co překotně, nesmí však být stále pí-itaženou brzdou.
Nadhodil jsem trochu s.,.-ých a ví	těch myšleoeAt a (i):Sp<>• vědí, které mně zemědělci a přátelé mmědělstvl poslali n:1 mou adr u i adresu Dnešku. Pi'emýšlejme, přátelé zemědělci, dále o ,ěcech a nové myšlenky, chcete-li. posileft,e na m011 adresu:	Ja;n Hrom čik, roimk
Nivnice 38, okres Uh. Brod.

 (
v
)Rekněme si pravdu
Olánky ,,ttekněme si pravdu" v podednich čisleeh V11.9eho týdeniku asi nebyly psmiy pro Slováky, ale jsou na S!o­ venslru se zájmem čteny a komentovAny.
Protože vidhn v diskusi, okolo nich vznikajicl, skutečně přiležitost přiblížit se k pravdě, kterou v poměru mezi čechy a Slováky tak těžko hledlime, citim ·se povinen cU.t V . pane redaktore, také své skrovné zku!ienosti k disposici.
.Te třeba upozornit, !e jako Oech rodák z Plzně. jsem zaměstnán na Slovensku odroku 1939 .a bel'!llvě sleduji vfvoj v na.značeném směru; při tom nemt\m přlčiny, abych
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se citil osudu nějak zvlě.Sť vděčným za svtlj chléb tu, dou-· fám proto, že na věci vezmu objektivni měřltko.
Panu „vu" věřlm, že vllecky ptipady protičeského smýěle­ ni, nebo aspoň hlinkovstvl (prosím, pojmy 1ezaměňujte!, láslta k Hlinkovi se tu velmi často n e k r y j e s pojmem pro­ tičeské nenávisti a nevěrnosti k republice), které v uváděcim článku ptiná..§i, jsou pravdivé, ba mohl bych k nim přidat ještě řadu dalllich. A přece pravdivě neinformúji českou ve­ tejnost. Nedá se jimi totiž charakterisovat sm leni vl!ech, ba ani větliiny Slováikfl.
O. středu, jihu a východu Slovenska mohu velmi oprav­ dově řici, le kromě tady, skutečných přátel «;:s. republiky je tu převaha indiferentnlch lidi, politickými změnami una­ vených a desorientovaných, kterým záleži hlavně na klidu a konsolidaci poměrfl.
é západ Slovenska, ze kterého pan autor bere své zkul!e­
nosti, je větliinou jina.k naladěný, tomu by se laskavi čtenáři Valleho týdeniku, pane redaktore, jistě přestali divit, kdyby měli moje l!Opfevratavé a pofrontové zážitky. Právě tak, jak jistě už to znaji z českého pohraniči, nahrnuli se na Slovensko po otevřeni hranic v prvé tadě llmelináti a jim podobné fluk­ tuJici živly, kteři se Btlažili obohatit z rozdilu zásobovaclho systému na Slovensku a u nás. Na tuto „avantgardu" se ještě mnozi Slováci pamatuji z roku 1919-1920. Tenkrát k tomu jeMě přistupovalo často hrubé nepochopeni těchto lidi pro vy­ vinuté náboženské citěni domáciho obyvatelstvá. Jakýpak div, že už tenkrát na mnohých mistech nevyzněla pfikladná práce nallich učitel\'J, úfednik\'J a Sokolfl· tak, jak to každý dobromyslný Oech musel očekávat.
Chová.ni těchto pohyblivých živl\'J bylo o-1l!em a je 1 ted' vodou na mlýn skutečným nepřátelflm republiky, kteři je do­ vedou zejména mezi politicky méně vyspělými vrstvami pro­ pagandisticky využit.
Sám potvrzuji, že jedinými krajany, se kterými jsem se tu dlouho a dlouho po osvobozeni setkal, byli skupovači ciga­ rirt, ěpeku, barové zpěvačky a cirkusáci. Prflměrný Slovák opravdu nezná prflměrného Oecha, zejména vl!ak ne tu upřim­ nou, třeba snad trochu protek-torskou lásku, kterou nal!i lidé k nim až do nellťastných dob předmnichovských přecho­ vávali. Nedovede proto také pochopit následovné nalle zkla­ mwni a z toho pramenici zatrpklost.
Proto tedy muslm, ve jm nu udrženi sympatii těch nám nakloněných a ve jménu zlskánl indiferentnich obyvatel této
„záhadné země", protestovat proti generalisovánl, kterého se pan pisatel dopustit A jelitě upozorněni. V článcich nenl ani stopy po nějakém zahleděni se do vlastnlho svědomí. Se­ stupme už jed11ou s tohn prestolu bohfl a uznejme i svoje chybičli:y - usnadnime pak i druhé straně poznáni vlastnlch chyb. Nenl třeba lámat hfll; vzájemnou snahou po pochopeni, což je ovllem cesta plná odtiká.ni, dojdeme jistěji k clli.
A nezlobme se hned na Slováky, jestliže nlis váhaji v lec­ čems sledovat. K tomu nallemu tápá.ní za novou pravdou, ze­ jména v hospodáfstvl, si nemflžeme doposUd vyprosit ani 'Vel­ mi skeptické naziráni.
Diskutujme s nimi, ale klidně, bez ptekotného zaujimá.nl
t. zv. zásadnfch stanovlsk. Pi'ipusťme, že f my se mflžeme ještě něčemu přiučit.
Snad by se dala vyjádřit lapidárnl zkratkou ptlčina dne!!• nich tě ostl takto: Oech se boji, že ho Slovák zrad[ a ten opět, že bude Oeohem okraden. Nerozpakuji se použit těchto silných výrazl'J proto, že velké většině občan\'J obou části re­ publiky jsou pouhým strallákem bez skutečného podkladu, nočnl m\'Jrou, na kterou je třeba jen dobře posvitit, aby padla. A i když ti, kteři ta.kto opravdu smýl!lejl, mezi námi také jsou, musi být převahou vetejnosti, nakloněné čs. státnosti, nemilosrdně odstraněni.
S uctiivým pozdravem
 (
•
)Ing. M. Krýsl


Pomer Slovákov k Cechom a naopak nie je taký, aký by mal byf. To je .fakt. Nerozumieme si a toto neporozumenie je, nazdávam sa, hlb,šie na strane českej než slovenskej. Bez toho, aby Cesi sa nepokusili mnohým veciam rozumief a di­ vaf sa na ne so stanoviska slovenského, v dorozumeni sa fažko dostaneme dopredu.
Je treba jasne povedaf, čo to ti Slováci chcú a prečo a čo sa to medzi nimi nazýva ta reakcia l'udé.cke pozostatky. Každá vec musí maf svoju príčinu a vysvetlenie. Vel'mi mnoh Slovákov, b leh '?ť. Ainu možno - podl'a teraz plat­ nej m1ery -  označ1f za tych reakcionárov a l'udákov. To by
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malo byf dostatočným dovodom vyskúmaf dé>vod tohoto po.. stoja a objektivne tie pričiny posúdif.
Uvedomujem si, že úprimne tlmočif postoj a myslenie vačšiny Slovákov k dnešnému stavu zakladá pre tlmočnlka značné riziko. Podstupujem ho však v úprimnej snahe po­ svietif na dosial' zatemnené miesta.
Slováci vidia a skusujú, že Cesi nechcú alebo nevedla sa povzniesf nad vlastnýsegoismus. Všetko posudzujú if>a s hl'a­ diska vlastného dobra, len to je dovolené, čo prináša osob českému národu. Ak slovenský národ dá priechod podobné­ mu egoizmu vlastnému, hoci bl sa dal omluvil! nezbytnosťou, je to zločin. Slováci nepriali nikdy a nepraju Cechom zle. Slovákov možno pochopil!, keď sa aj ich činy ;za posledně ro­ ky posudzujú nie s hl'adiska záujmov českého národa, ale len s hl'adiska záujmov a dobra národa slovenského. To sa
-dá najlepšie- tak urobiť, keď si v Cechách predstavia, ako
by sa zachovali v podobnej situácii oni.
Približne ten vzfah, aký mali a majú Cesi k Nemcom;­ bol medzi Slovákm.i a Maďarmi. Všetko iné len nie obnovif s nimi spolužitie v jednom štáte za podmienok, aké boly pred rokom 1918. A roku 1939 nebolo nljakej záruky, že sa tie podmienky zmenily. Slovensko v tom čase bolo ako smet­ ka vo vichre. Vel'mi sa prepína jeho medzinárodný vyznam, keď sa mu prisudzuje akýkorvek vplyv na prlebeh udalostf roku 1938 a 1939. Keď potom rýchlo bolo treba volif medzi návratom do Maďarska a samostatnosfou, vtedy Slovák, kto­ rý mal na mysli dobro svojho národa, nemohol konat ináě, než sa vtedy stalo.
Pre Slovenský štát ,nebolo vtedy nijaké nadšenie, to je pravda. Cítili sme však, že sa tak muselo staf. Bola l'útosť, prekvapenie aj strach z budúcnosti. Zakrývalo sa to spevom a krikom niekol'kých, čo chce-U zo situácie fažif. To je sprievodný zjav každej takej udalosti. Slováci sa takto na vec dlvajú a vznik Slovenského šiátu za zločin nepovažujú. CSR i tak bola odsúdená. Neskoršie udalosti jasne ukázaly, že Hitler by sa bol veru málo staral na mienku sveta a bol by Cechy a kus Slovenska i tak obsadil, keby sa Slováci boll rozhodli spáchaf samovraždu.
Všetky procesy, kde sa súdeným a odsúdeným kládol tento zločin za vinu, sa na Slovensku považujú ako obef na usmierenie Cechov.
Tých šest rokov samostatnosti poskytly Slovákom mno­ ho.Poznali svoje možnosti aj schopnosti.Povýšehé posmešky a pohtdavé posudky o tom ich preto bolia a urážajú. Zili sme vraj z milosti Nemcov a z kapitálu, ktorý nám tu Cesl zanechali.
Po stránke politickej bol Slovenský štát takým satell­ tom, akých je dnes po svete mnoho ,bez toho, aby sme im upierali znak nezávislosti. Bola hrozná, bezohl'adná vojna vtedy. Preto bol aj ten rozdiel medzi dneškom, že Nemecko hocikedy mohlo Slovenský štát smietnúf. To vedúci mu­ žovia toho štátu stále uvedomovali a pod vlivom toho mu­ seli často konaf i proti vlastnému presvedčeniu.
Keď Nemci roku 1939 cestou na Pol'sko a po rozpadnuti CSR prišli na Slovensko, vybrali všetky vojenské sklady a s tým aj veci iné. Tisice Nemcov zaplavilo Slovensko a vy. kupovali všetko, čo videli. Stratili sme po maďarskej oku­ pácii produkčné oblasti pol'nohospodárske s vel'kými in­ vestíciami aj zásobami. Co v posledných rokoch CSR vznikly na Slovensku priemyselné podniky, zvačša zbrojovky, od za­ čiatku pracovaly pre Nemcov, ktori nám za to prip1sovali marky na clearingový účet. Začínali sme teda ochudobnenl. Co sa potom vytvorilo, to bol výsledok práce slovenských rúk a umu. I Cesi potvrdzujú, že Slovéci aj dnes pracujú usilovnejšie než Cesi. Ze Slovensko je schopné produkovaf dostatok hodnúf, aby zaistilo blahobyt svojmu obyvatel'stvu dokazuje to, že životná miera na Slovensku sa vtedy mohla prlrQYnať pomerom v pokoji. Okrem toho za miliardy. tovaru sme museli dodať do Nemecka, živili sme tisice nemeckých détl, vojakov a rozličných zamestnancov. V Nemecku pra­ covalo deslatky tisicov slovenských robotnlkov, ktorých by sme aj doma boli potrebovali a platili sme ich my. Nám iba rástol clearingový účet. A pri tom sme za miliardy investo­ vali do verejnoprospešných investicii štátnych aj súkrom­ ných a úspešne obchodovali s mnohými štátmi. Je omyl tvrdit, že na blahobyte za Slovenského štátu mali zásluhu Nemci. Ti zo Slovenska chceli tak 1:ažiť, ako tažili z iných krajin. Iba šikovnost našich l'udi vedela ich požiadavky ob­ chádzaf i brzdil! nebojacným poukazovaním na našu štátnu samostatnosť a tým, že mnohé zásoby sa podarilo ukryt ale­ bo sa podporovalo ich rozplynutie medzi domácím obyva­ tel'stvom. I tak sme dali až mnoho,
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	Dnese	


Toto by však nebolo možn,é bez podpory z najvyššich miest politických. Takto sa dostávame k ďalšiemu palčivé­ mu bodu, Tisovi.
Po počiatočnej- nedóvere sa obyvatel'stvo Slovenska v
prevážnej vačšine postavilo k Slovenskému štátu kladne. Každý Slovák, bez rozdielu akého bol prv politického pre­ svedčenia, moho sa uplatnit. Coskoro po prevrate nastalo smierenie a sjednotenie. Ani náboženstvo nerozhodovalo. Rasovú politiku nám nanútili - půda pre ňu však na Slo­ vensku bola. Od začiatku boly nábehy a z času na čas to silnelo, ab:)I'sme a ajpoliticky prisposobili Nemecku. Klika, ktorá toto presadzovala, nemala na Slovensku dóveru, ne­ verilo sa jej a jej sna)ly sa prijimaly s odporom. Keď prišlo na ich súdenle a odsúdenie, nemalo to na Slovensku nijakú odozvu - ak sa len neprejavilo uspokojenie.
Iné je to ale s Tlsom.
Ten sa stal v očlach Slovákov zastancom prirodzených práv slovenského národa. Rozhodnutie, daf sa radšej pod ochranu Nemcov, ako sa vrátit k Maďarom, bolo v súhlase s citenlm vel'kc}j vačšiny Slovákov. Na Slovensku totiž ne­ bola voči Nemcom taká averzia, ako v Cechách. Slováci s Nemcami qikdy priamo nič nemalí. Za Rakúsko1pborska u Nemcov hl'adali Sl_ováci často oporu proti Maďarom. Mnoho Slovákov chodilo do Rakúska a Nemecka na práce a za prvej svetovej vojny často Nemci zakročovali proti týraniu- voja­ kov v maďarskej armáde. Nebola teda láska, ale ani nená­ vist. NetQci s na Slovensku - okrem domácích - chovali slušne až do povstanla. A čo Nemci so Slovákmi a Slovanmi zamýšl'all, na to sa prlšlo až po vojne. Tiso bol teda na čele snahy vychádza( s Nemcami s čo najmenšimi stratami a pri tom si zachovať vlastný spósob života hospodárskeho, poli­ ti<;lcého aj kultúrneho. Tak sme sa naň dívali.
Je isté, že robil aj chyby a dopúš(al sa omylov. Jestvuje
však politik bez toho?
Cesi Franka aj ostatných svojich vazňov doviezli tak, ako sa to svedči na kultúrny národ, ktorý zbytočne neponi­ žuje a nemučí zneškodneného nepriatel'a - zajatca. Iba pri Slovákoch urobill výmienku. Tých doviezli spútaných a a národu poskytli póžitok podívat sa, ako im tie retiazky slu­
!Ha. Slováci to brali ako jasný znak postoja Cechov k Slo­ yákom. Ti spútani boli iba objekt.
Z tohoto hl'adiska je treba chápat aj akcie, ktoré sa spontánne podnikaly na Tisovu záchranu. Demonštrantom a prosebnikom nikdy nešlo o krok proti republlke a ak sa niekde v rozčúleni vyslovili proti Cechom to len preto, že súdenie a odsúdenie Tisu im kládli za vinu. V demokracii je dovolené dat výraz svojmu presvedčeniu a keď sa konaly demonštrácie proti, robili sa pokusy aj na demonštrácie pre. Mnoho sa hovori o demonštrácii pieštanskej. Naschvál sa to zveličuje, aby sa len Slovákom dokázala ich nespol'ahlivosf a našlo tak odóvodnenie pre prísny postup voči nim. Ako však možno utvrdzova( dóveru v štabilitu štátu, ak.ho móže ohrozit niekol'ko sto prosiacich žien ozbrojených ružencom?l Nedúvera Slovákov prameni však aj z rozličných iných
príčin. Pri!íel prevrat r. 1945. Neporovnatel'ná zmena. Za­ vládla pomsta, hnev, triedenie na spol'ahlivých a nespo­ l'ahlivých. Nikdy v dejinách slovenského národa nemali zlí l'udia tol'ké možnosti a takú ochranu pre svoje činy, ako vtedy a dlho ešte potom. Všetko zlo sa robilo v mene l'udu, demokracie a republiky. Mravnú oporu nachádzali tito l'udia v Cechách. Hlasy aj činy smerom z Ciech na Slovensko to potvrdzovalo. Na Slovensku sme nemall boháčov ani šl'ach­ tu. Bol len početný stredný stav. Ten sa odóvodnene musel strachovat o svoj generáciami (ažko nadobudnutý majetok a pr! tom aj o svoju 5lobodu alebo život. Na Slovensku by tieto zlé sily nikdy nemaly takú pdvahu a moc, keby sa ne­ boly mohly oprlef o silu v Cechách. Ozvaf sa a sfažovaf sa nik neodvižil, ani nebolo komu. Mnohých l'udi na Sloven­ sku, ktori v očiach Slovákov sa proti svojmu národu nepre­ yinlli, pozbavili existencie, majetku i slobody.
Nedóveru vočl Cechom podporujú aj rozličné akcie, kto­
ri bud' prichádzaju z Ciech, alebo sa o českú pomoc opiera­
,jú. Slováci nikdy neschvalovali politizovanie kňazov. Politi­
,zujúci kňaz stráca tú dóstojnos(, aká mu podl'a jeho stavu
,patrf. Na Slovensku sa však pri postupe proti mnohým kňa­ zom prekročila miera leh objektivneho obvinenia. Slováci sú ná ožni a bol[ ich to. Odstraňovanie náboženských symbolov '!IT školách sa tiež pripisovalo na vrub snahy; zaťúbit sa Ce­ chom. Aj terajšie úsllie o jednotnú školu, proti ěomu sa slo­
enski katolicl stavajú, hlavnú oporu má v Cechách.
Slováci sú plne za úspornosf vo verejnej správe a proti prepychu v nej, Vedla, ž inštitůcie, ako je Sbor povereni-

kov a Slovenská národná rada sú s hl'adiska štátneho pre­ pych. Po nepríjemných skúsenostiach z minula v.il;'ř&a však v nich záruku svojej národnej samobitnosti a všetkého, čo je s tým spojeně. Sústavné a jednostranné okliešfovanie prá­ vomoci týchto inštitúcii a ich odstavovanie na kol'tj bez­ významnosti vzbudzuje na Slovens u vel'kú poz.Jffl.os( a ne­ dóveru vůči úmyslom v Cechách.
Akákol'vek kle.beta o Slovensku, hoci aká nesmysel'ná, vždy najde v Cechách dosf ochotných novin na uverejnenle a málo Cechov, ktori by jej neverm. De'nne sa stretávame s povýšeným postojom Cechov, ako pravoverných k nespo- 11ahlivým a blúdlacim kacÍl'Om slovenským. Ako za prvej CSR bol Slovák buď maďarón alebo l'udák a tým výlupok všetkého zlého, dnes je fašista, kolaborant a d'alej ťudák. Všetko to vleme, lebo na Slovensku sa minie mnoho českých novin a knih. Cesi čítanie slovenského časopisu alebo knihy pova.iujú za nereQtabilne trápenie r,;a s málo srozumitel'nou rečou.
· Ak sa teda máme citove sbll-Yt, nemožno to robif tak, ako dosiať. I Slováci majú hrdost, áj oni majú vlastnú pred­ stavu o tom, čo je 1m dobré a prospelné a nik im nemože ma( za zlé, ak toto kladů pred dobro iného. Dnes to vyzerá tak, že si tvorime predpoklady na spolužitie s rozumu. Ale až to je možné len pri plnom vzájemnom rešpektovani. Kar­ ty treba na stol položif, aj tromfy. A al?y to nebol ltát, v ktorom by sa jeden partner musel obávat, že druhý použije najbli.žšiu prfležitost, aby spolužitie zanechal, musíme hl'a.., dat možnost na porozumenie a aj na citové pod,chytenie. Pí­ sanim a rečnením o bratstv sa t9 nedá urobit, keď sú činy iné. Na strane Slovákov najde sa na to dosf dobrej vůle, hoc! istá zatrpklost e!lte na čas v nicti ostane. Mus( sa im ale zaručit plné ovládanie vlastných' leh veci vnútorných, prí­ rodzene vždy v súlade s prospechJ>m a záujmom štátu.
Pokusil som sa tu tlmoč1t prU!iny nedóvery Sloyákov voči Cechom tak, ako vskutočnosti sa dnes javia. Prlemerný Cech z Ciech to precestovaným po Slovensku nemože poňa( a pochopit. Slováci budú rádi, ak aj z českei strany sa takto úprimne povie ich stanovisko.	R. u do Krá l i k
dopisy	•
Hlas mladého člověka o veřejných věcech
Vé.žený pane radaktore!
Obracím se na Vás jako jeden z 'nejmladll generace né.roda, který ještě nemohl volebnlm listkem rozhodovati o vedeni státu s prosbou, abyste uveřejnil můj dopis, přlpadně abyste sém u zornil veřejnost, že my mladí se nedlvóme bez kritiky na vše co se ko!em nás·děje. Chceme jen promluviti k něk>terým, kdož řlkajl, že nám buduji lepší zltřek.
Chtěl bych se otázat: Pane ministře financ!, kdy chcete již opravdu začlt šetřit? Jak to spravujete svůj resort, který vam lid svěřil, když dovolltc, aby se za cenné valuty kupovaly přepy­ chové osobní automobily? Pro koho a nač? Probůh, což ještě dnes nenl mnohým jasné, že nás cizina cenl splše podle kvality na ch výrobků a ne podle toho, s jakým přepychem byl uspořádán ban­ ket na počest obchodnl (jelegace clzlho státu? Tak rádi st dnes chodúne pro vzory do zahranlčl, proč sl i v tom nevezmeme při­ klad z ciziny? Nebo snad chcete šetřit jen na malých lidech? Pra­ cuje náš lid snad jen na to, aby tak značné procento národĎlho důchodu pohltily centrální úřady? Je snad lid pro úřady, nebo úřa­ dy pro lid?
Naše státní administrativa je přeplněna a přece to jeAtě někdy neklape. Na odpovědných místech sedl leckde novopečenl odbor­ nici. Rád bych věděl, .co positivně v této věci podniklo ji! minis:­ terstvo ochrany práce a sociálnl péče. Pane ministře, kdy wbec chcete onu restrikci státnlch zaměstnanců provésti? Myslím. le to mělo být do poloviny tohoto roku. Bude to vůbec let09, neb JDBd napřesrok? A zatfm budeme stále volat 'll budovat jen na brigá­ dách? Ne]sem proti tomu, ale proč se má na jedné straně lepiti záplata záplatou, kdyl na druhé straně plati stát nadbytdt lidi. kteří pro svá mlsta nemajl někdy potřebného vzděláni II při lom. jsou mnohdy specialisty v jiných oborech? Co! se ji! nikdy nezba­ víme oné prokleté politické leglt/mace, která vládne všim bez ohle­ du na kvalitu I kvalifikaci Udí? Podle toho to také někdy vypadél Ministerstva si pletou kompetenci, jinde sl úřady a všeliké soukro­ JDOpravnl instituce zákony upravuji a tvoř( samy bez obledu na právní fád a parlament. Zdá se, le stranám zálell vice na hlasech, net na lidech.
A pod(vejme se na to s jiné stránky. Mě se stavěti parlament. Když jsem četl I co tam všechno má být a jak to m6 vypadat, ft& mi  hlava kolem: Páni posl I. ndádáte troši,{ku mnoho? Byli jste
....	17S
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anad na pfednéke  ang ckěho velvyslance p, Nlcholse nebo ptečUI jste sl alespoň v »DnellKu«. jak se stavf.J parAment v Anghi? A nikdo z vás se nezačervenal? A to je, proslm, Anguel A vlte, co tom'! tlk6 lid, který vf:. volil? Mluvil jsem s mnohými a .vJichnf tikali toléi. Zeptejto se ilch I vy, jó to pr-lmo nemohu nopsntl. My sl všichni dobře uvědomujeme, jak velkou práci již parlament vy­ konal, ale přece 111:e tělko pochopiti; že by .se zástupci lidu nemohli uochu uskrovniti, aby  yly dtfve postaveny byty pro ty, kdGI o
:ně ve villce přilili (ty rc_zblté domy, to není potřeba, to m:nl repre­ sentace?), aby byly postaveny nemocnice, aby byly lépe vybaveny universitní ústavy. Kolik to mohlo být přfstrojO mlsto oněch 66 nu­ tomobilli! A mnohý unlversltnf profesor fekt by k tomu své »ža. lujl«. Pro vědu mnohd:i,. valut nenf, pro bankety a přepych peněz
..idá se dost. Máme úspornou parlamentní komisi, o niž nepochybu­ jeme, f.e exilrluje a pracuje. S jalcym výsledkem? Kde bylo co uše­ třeno? Nepotři snad tal::ě oněch 66 automobllO neb stavba _porla­ mentu do jej! kompetence? Nebo snad je to výsledek jej! činnosti, le snod automobilů mělo být pětkrét tolik a parlament o třetinu většl a o několik set milionů draUI? Pane minlstfe financi, nezdě se vém, že lid je trochu málo lnformovrui nejen o činncsti t>lkto závažných Instituci (O vnšem ministerstvu to pint! také), ale I o světě v-Obec? Kum na pHklad spěje nál Rostátněný fflmový prO­ mysl? Jakého schodku chcete dosáhnouti v ptlštlch letech a kolik nás pnk bude stát nejlliJovějšl zflbava pf! produkci filmO, které jsou sice uváděny za okázalé účasti funkcionářů vašeho minister­ stva, ale po dvou týdnech mizejl s pláten?
A tak bych mohl pokrat'ovati. Přlznávflm, že my mladl jsme mnohdy ke všemu vice kritičtl, než snad je třeba, že snad nedo­ vedeme ani plně doceniti onu obrovskou précl, které ji! byla vy­ konána. Nem6me k tomu ani jelitě potřebného vzdělénl, prOpravy a zkušenosti, ale nemdleme v!lak neviděti chyby, kterých by se snad vyvaroval kaf.dý, kdo by sl ;iBIP jednou přečetl nějakou struč­ nou přiručkq o nérodnlm hospodátstvL A právě tak nemdieme pochopiti, fe se neprovňdf to, co je odborníky uznáváno z.; potřeb­ ně, nutné, !e 2 problému cclostátnlch a nflrodohospodéřskýcb se dělajl problémy stranické.
N6š dík oattl všem těm, kdož nám buduji lepši zlttek poctivě
a s celým srdcem, ale apelujeme na ty ostatní: »Neberte nam viru
:111 lepši budoucnost a ddvěru ve vás!

vete}nosti, a ptedevAlm úřední veřejn tl připomenout, že po roce snad by mohla tlel, co pan major Sotír je .a jak to s nim do­ pnd!o. Jedno bylo posltlvnf v prohlflšenl MNO', že k vOli uve­ dené přednášce řlzenl s p. majorem Šoffrem zahéjeno nebylo. Tlm také MNO veřejně odsoudilo celý ten brn'ěnský demonstrnčnl pohon jak proti majoru Soffrovi tak také proti studentdm. !nspl­ rlttor celého toho taženi se nepřlblásij ani po těch demon&traclch a ani dnes. Zkrátka pQdpálll a .skryl se. Tlm je vlastně pro mne zále­ žitost skončena, jestliže kárné řízeni, které přece jenom mělo pÍI• vod v brněnském incidentu, konečně·vyřkne svoje a nenechévá bý'4 pollt.ického vězně v nejistotách déle.	František Louba.t.

 (
•
)Titl. redakce »Dneška«.
Jménem vězňO koncentraěnfho tábora Dora-Sangerhausen do,. volujf s1 zdvořile se zeptat, jllk dlouho bude ještě trvat nechutný; cirkus okolo přfpadu bratra majora SoHra? S litosti konstatujeme, že Jsme se vrátili jen proto, abychom byli vystaveni těm nejhoršlm útokům, aby kdokoliv a kdykoliv mohl po nés beztrestně plivnout. Kde to jsme? Je nám lito, že právě br. major Soffr byl napaden způsobem skutečně odsouzeni hodným, že bezddvodně byl zbaven svého mi.sta. Jménem vězň6 koncentročnlho tábor.a Dora.Sanger­ hausen žádám ministerstvo národní obrany, aby Ý  ptlµad urych­ leně vytldilo. StoJime všichni za br. SoUrem, kterého jE1T1e znali jako dobrého Cecha a vlastence, kterého jsme měli všichni opravdu rádi.
Cf byto skutečně zločinem, že jsme se vrétlll domd? Nebylo by
bývalo lépe, kdybychom zahynuli? Snad by to bylo snazšl, našel rodiny by se sP9kojlly nj\jakou tou medaili »ln memorfam«. Dorunf­ vall jsme se, že se vracíme do svobodně vla&ti, kde současně b11<l9 vládnout právo e spravedlnost. Domnlvell jsme se, že Jsme bodni nésti ve svém státnfm znaku -'- »Pravda vftězf«.
S pozdravem
Václav Polák,
jednatel SOPVP, odbo{ka Pod brady, předseda Sdru!enl vězňů Dora-Sanger­ hausen, i!len krajského vederu SOPVP. Mladé Boleslav.

Emiť A n to n č f k,
studujlcl ptlrodnlch věd.
Ješ_tě k případu majon	Šoffra




Peroutko,

Ca.sy se nemění
I. 1938
II. 
Váiený pane redaktr,rel
K článku Jiřfbe Nehněvejsy v 9. čfBie• Dnešku o mlčení SOPVP ve věci majora gšt. Vlad!mlia Šoffra sl dovolujeme podo1knoutl, že jak odbočko SOPVP v Ivoncr.:lch, jejlm! je bratr major Soffr č:e­ nem, tak I krajský výbor SOPVP v Brně se ptlpadem majora Soffra zabývaly a obr6tlly se také na pflslušna miste s žádosti, sby bylo urychleně vyšetřeno a zjištěno, je-11 bratr major gšt. Vladimir Šoffr opravdu vinen, a aby 2. toho byly vyvozeny důsledky. Nenl .& ncmůl!e nám býti lhostejné pověst a osud jednoho z nás, který byl
· :vězněn okupanty 6 roků, a rádi bychom uslyšeli, !e nenl pravdou to, z čeho byl bratr ma1er ilit. Šoffr obviněn. Svou povinnost isme yykonall a chceme věřit, že Ji vykOllBjf i ptlslušné úřady.
Josef Kopeček,
 (
•
)předseda brněnského kraje Svazu owobozei:f h politických vězM.

Vážené redakci!
Pan A. Bareš se obs6hl«iji rozepsal o sporných záležit05tech zpravodajsképlny a jejím roZJ)Oru s mojorem Soff:em. UznávA sice, že jsem 1M! tlmto úsekem případu . nezabýval, ale přece jenom prý jsem něco nazJU1čil. Má právdu. ZásadPě 'jsem sledoval ;edno: vyřešeni přlpadu brněnského (aféry a pfeunáškou), k villl němu! došlo ke stávce a demonstraci, k niž se ani tehdy a ani nynf nechce nikdo hlásit a dokonce se dnes naznačuje, ie zékulisl bylo aranžo­ váno určitým vojenským činitelem. I toto má na svědom1 nefellenf případu. Tedy je to věc podlt mého mlněnf docela odl!Sná od zpra­
:vodajského případu skupiny a všeho, co s tlm souvis!.
Pravda, pH útoclch na majora Soffra bylo naráženo I na jeho prý špatné chováni v b\ .ncen tráku a pod., cle podnět k •Případu Soffr« Yyše) Z' jeho ptednáli...1 k brněnským yYSOkoškol wn. A právě v tom boji novlnéfskl':m i parlamentnlm byl líčen major Sofir pf! nejmenšlm jako člověk m61o charakternl, který vlastně ani do armády nepatři a dokonce a,>I ne mell bývalé poli tkké vězně.
Tedy: Padla rOznlt obviněni, útoky a následek všeho vice než ročnl suspense majora Soffra, o něm! i p. A. Bare.§ plše, že nenl zdráv, :!e al uhnal nemoc v koncentráku. Zkrátka a dobfe svým článkem jsem sledoval jeden elf: Když se teklo ,.-;e, rnusl .se tlel I •b«. Když .se někdo veřejně označfl zn špatného člověka, tož ve­ fojnost mtl právo aspoň po roce vědět, co na věci je a zda se mu llpatnoin dokázala. Nařknout někoho, že je lump, a pak jlt od toho
11 klidným svědomim PIyč, to pro,;;tě nenf možně. Co má rkupina
11.pravodajů mezi sebou, to je věci jej!. Toho se nedotýkám a do­
týkat nebudu, poněvadi  nejsem do věci sasvěcen, Chtěl jsem jen

116

Ty koni pltomej, větší buvol se v českém národě nenajde. Ty jsl vřed na těle českeho národa jsi vlastně takovej blbej parchant, žldovskej slouha a pohounek. Svými ubohými posudky stranld lldOm otravuješ o ohlupuješ český a moravský lid. Ty krávo pi-" tomá pro Tebe by bylo kuiky škoda budeš viset za k	na plotii
jen ještě moc sl kecej do lebedy a zOstaň na mlstě a uvidlš jakl Ti po .... kostru ty hnoji mlzernej. Ty jsi takově prase a vůbee
:r. k ... y syn. Ty má!! strachy ty vole, že český národ by se bC3
židovského kapitálu neobešel. Ty tele ty nechápe!!, že se jim to musí zabavit, že ti prašivl lid! přišli k něm s desetikorunou v k pse,. že okrádali dOvěi'ivý český lid a jen samou zlodějnou př!šli k pe­ nězům a jelltě jim k tomu tnkovf hovada pomóhajl svým blbým ke­ cáním j;;ko jsi ty ty duševni mrzáku všude by TI dali do koncen• trltku a pojeball kostru, jen v tom našem tlm blbým humanismem otrévenl:m státě se ještě těš!! na svobodě, ale v krátkém čase U\'Í• dli je  Tě odpravlme ty sloto mizerná ty k ... o hnusná ty se vypíjeli to přlsluhovánf žldOm až na dno a pak poznáA Krista tJ' 7JnetJcu mlzernej. Ceskosiovensko bude tě jen proklínat kam sl je svým blbým kecánlm přivedl. Ty jsi tOr a patffš uvázat za rohy tf, buvole pro český nérod znamenáš IIJII jako h . . . . u cesty a jen zbytečně smrdil ty rusácký h . . . . bo!ševlcký ty to dostane§ vy. chlastat.	A-nti,semité z Kolína
 (
•
)(otisknuto v »Přltomnosti-. v listopadu 1938.)

III. 1947
Spinový Ferdo!
Napadé!I poslance Koštejna, který byl v Bucbenwaldě a kterf se aspoň umyl. Ty špinavý, fikkatý, zakuklený přls!uhovačl Hitle­ nlv  jsi vychvaloval Hitlera, že. se stávé vůdcem národů, abychom se před nim kri!fll atp.	'fy pathologická sscdllno chceš uznt., kdyt je Hitler a fašismu!! zlisluhou komunisto (proti kterým jsi. štval a tak podporoval Hitlerismus) poražen využlvat přlpadil Tobl a Hitlerovi podobných Individui ke špiněni naši nár. revoluce?	.
· Ty šplno, my bojujeme, aby hásill nebylo, ale Ty bojuješ, ab,-. násill bylo. Aby zase jako v I. rep. se střllclo do hlado\•ějlclch a
stávkujicich dělnlkO a rolnlků.	•
- Ty Charousi, Ty pumbó_cku, Ty Howene, Ty Schobere a Plaule,, Kochu, a přece naposled špinavý Ferdo, který jsi vytvářel náladU pro hrbeni se před faš1Stlckýml zločinci přestaň konečně se svý,-n šplněnlm. Krltlsuj a protestuj proti lynchovlinf čern1>chd v -Tvě milované Americe, protestuj proti střfienl IndO, Arlamltů, Cfňand a Indonésanů Tvýml západnlml přátelil PrQtestuj proti Tvému pfl• buznému Bienertovi a j. d'áblmn podobným Tobě.	•
Běda Til	Buchenwalcf41'
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Velcí maiori odmítap 6tulv, protoie na ni iárlí.
G. B. SHAW

Z BAJEK KARLA CAPKA.
Nero

,	Pronásledovám  kfest'an1l  f&.
Zelem tesknou pro.n,ětl	Stručně a ja:.,iě od sněmov- stálý praco nf výkon, nebot vše fe!. My jen vyvraclme jejic1'
 (
L.>
.
.,._
1
)kl •  ,	ek  se ny v dalšich projevech žAdá, nasvědču}e, že Něm .o se pře- st11!totrý názor.
,_y  v ..., est	a.su.va.  .	aby vedla, aby byla strážcem vali Balkánem a! k Egejskému
prev!éká se, dočasně  obětovaných  svobod mořl. VpMem Němců do Afri-	Bol lau  Uknitntí
biy  květy se uf zaoblily	britského občana a hla,vně, aby ky vyrůstá nové n eéi, ze-...S tím Václavem, to byl11
· x	ét	.	váplod11 neztrácela .-záaný čas nevhod- silené ještě obsazením  Kréty. politickd nutnost.
a. vunc: l  a v slibu  d	na	nými ro7Pra,vaml O podrobno-	Nastává	22.	červen	1941.
,ahody-	stech a technickém vedeni vál- HiUer  se  vrhá na Rusko a	D!ifl{1il  Cháft
.	,	ky. Jeho pozornost je v tomto Britalldlie hned nabizi pomoc.	Jen palte a řežte! V!d.yt' jd•
iS.vlle stébel, zrnnn  '°'1..-.r. údobí války U.Přena především Churchill prohlašuje. že ruské o velikost Tatarstva.
,	obt'="'--. k možnosti německé fn,vase do nebezpečí je i nebezpečím brit-
oty déff slunce z m?C1ra fl4  Britannie a  potom, po druhé ský:n, stejně jako jakýkoli rus-	Souc!asmk
· ,	va.s ka·ne, v jeho životě, k osudu Egypta. ký boj o ruské krby je bojem	Má-lt Hus prat1dui' Já "ám
prolni, ó, větre, usta	.	Je v nejv,yššich úzkostech o Je- sV"Obodnýcb lidí a svoood,ných feknu:	jeho	taktika	nem eka;id, -  ho obranu. Později  s ulehče- národů  v  každé  části  země- BJ)nivná.
11 "1/lflou sám, co musím	ním předstupuje před snémov- koule.	Zároveň	povzbuzuje
nedořki. nu, aby se zmínil o taktickém t11Pici  Francii a  ničený Lon-	Po noci bartolomějské
:Ze ablrt.y  •Kvetouc! trnka«.	nad6ní generála Wavella a si- dýn. A1: nikdo nefiká, že jsme	Uf. . . Obnovfli ;sme 11 n4-
------------ raMW.t1sona. NernJU'Vi o nyní v lire s komunisty a bo- rodě ;ednotu ducha.

NOVé KNIHY

hrclinstvi pochodu v poušti k jujeme boj za komunumus. Da.		, Sldi	Barrani, ale	o dobře leko s.píše lze neutrály a ty,	Koniá!

 (
DALSl
)a w .,......,,...,,	:avládnutém risiku, kdy jím byl kdo sedí za plotem, obvinit, že	Vzděláni? Pane, co já  ;sem
Vaa,r,""'"" PROJEVY  pow,e benzin a voda. Je spo- bojuji  boj  nacismu.  Jestliže toho přečetl!
CBURCHILWVY	kojen, 1el: UP()zorňuje, ze ne- Hitler dohnal Rusko k boji na	C	istá'dor
chce	odhadovat.  budoucnost. svou obranu, žehnáme ruským	onqu
Winston  S.  Ch u r c h i 11 : Italové jsou pora!eni. ale pře- zbraním a přejeme Rusku vše-	Ty  m§, dobrotivý  Bo!e, !e
•Nelítostný zápas«. Vydal 1947 krapenf	nejsou	vyloučena. chen úspěch, aniž se ani na nelidskost ;e mi cizí.	Al• Fr. Borový  v P;aze. Přelo!il Zdllrazňuje, fe přesunutí prů- okamžik ztotožňujeme s  jeho Azték0t1é ov§em nejsou lidé. dr. Jaroslav Kolářík. 461 stran. myslového Hvota země na vá- komunistickou věrou. Hitler z
Cena 90 Kčs.	lečnou základnu tr'Vli čtyři ro- něho učinil svého nepřítele a	Negfi
z válečných projevů Winsto- ky.  A tento náskok. má  Ně- nikoliv z nás přítele jeho v(I7,	Spálili	jsme  vesnici  TtDi.
na s. Churchilla  jejichž pl'Vni meok:o.	,právě  Jako  se  s  nim  ttlidnl! Nale vftězswf je nový  Ust 111
svazek •Do boj	sestavil Jeho	Churchill zajlštuje výživu a l:1Pfátelil a nepřijal jeho komu- dějinách světa.
 (
„
)syn Rando vychází nynl v obraou poóře!i, přejimě. pouče- nismus.	-
ěeštině druhý svazek, lcterý se- ni z_evšech ch b, kterých se	14. snpna 1941 dochází ke spo-	Nad padlým nepfftelem
stavil Charles Eade a který se d'?pustila  Francie. Jeh staro- lečnému pr hlášenl s Rooseve1:-	To on	začal	Nemuset
nazývá »Nelítostný záipas«. Ob· st1 a starost.i Brltanme  j u  tem, v. ěmž se uvádějí společ- bránit, a byl pokoj.
sahuje projevy z  roku 1941, st61e větší. A Ještě. mu zbývá ná I?Oh cké zásady oboa remf
mnoho pozoruhodných podrob- kdy,	řekl It lum, kdo je a shbuJe se v něm práce pro	Hlášení
nostf,_děj_ů . vnitřnioh události Mussohm a kam Je zavede.	mlr, který by zajistil všem li-	Obyv(ltelé  pobiti	a mi!sto
s br1tske  říše. Tyto u<lě.losti	Na  počátku  roku 1941 od- dem život  chráněný proti ne- spáleno "  naprostém pořádku
sou českému čtenáři namnoze jíždí do WasMngtonu lord Ha- dost8 tku ' strach	II kázni.
neznámy. Avšak d,nes, seřadě- lifax, aby přl;lrav-il •nejužší spo-	a	u.	Vůdce
 (
ci
)ny časově za sebou, mohou mu lu-práci už pfi,pravené Ameriky.	Stále tvrdši. s. hlavně v	. .
dopomoci chápat	v',Ý:mam a Churchill u této přUežltosti Afri	t	J .	ka do .91_	B01u,eme za vzneienoudeu: souvislosti druhé světové války praví, že budoucnost ce1ého ky ce, t		- ;s b	v ět za své vitězstm.
a také opravtti leccos, co mu světa a  naděje nmáhajícl se .  • nu	urc 1 a,a  Y  o,p	.
zůstalo i proti jeho vůli v pod- civilisace raložené na kfost:an- žádal » rev, slzy,  námahu  a	Diktator
vědomí z dob německé olrupa- ské morálce jsou 7.ávlslé na po- pote, t. J. rozšířeni Národní	Dosáhl jsem ;ednomyslno.9U.
ce a nest01.1dné propagandy.	i_ně u i_nezi brltsko  řl:".!	Spo. slu!by na  zbývajíc!  ještě fen- V.flchnt mu.sl posloucha
Také v tomto díle se čtenář Jenymi  st ty.  Zdura nuJe,  že ské i mužské sfl	V· o· udá-	,
aetkáv.á s v 'tečn ·m •  k   kdyby souč.lnnost v ukolu vy-	Y-  yv i	Jin.y současník
a dokonalou1orm!u s l=j  mýtit ducha a režim totalitnl looti dAri za pravdu Cburehil-  Co !e ffká ten Galilei? Ze nezatíženými patho::em a a   nesnášenllvosU, al se vys e lově opatmosti v odhadu. A1: je se Země _toof. kol 1;'ncel' bacil nic nez.namenajicioh slov. kdekoli,  selhal , br tsk  hlle, to osud Singapuru nebo Pearl Hm, to ; a mam váinějfi sta,.
V  jeho  pečlivě  volenych  a zdrása,ná a pobitá, 1.:>y si snad Harbouru.	rosti!
vzorně upravených větách jsou P!Okousala cestu a zachovala	JelU  diktátor
holé neokrášlené skutečnosti a život a silu země k nezbytné  Cena  tohoto  druhého  dnu  V  i  •    •.    b 0d   l

stručné či tvrdé  poukazy  nal 0 ;,ě	h?:šír, p11- projevů	vAlečného	britského zat:a;s m!'
'\o/konané již. činy.	rnrauu ěJ'ep, žoe b y b y1ponmmžonr1o. vey- premiéra je hlavně v tom, že doml
»Nelol stny. zápase zahajuje tknout lidstvu jasně a bezpečně nám odhrnuje oponu, za nii se	Národ

se e!,

 (
•
)Churchillova reč ve sněmovně, cestu po vysokých drahách lid- schovávaly vnitmi britské ne-  Národ jsou jenam	kdo kde si; 12. list_opadu 1940 louči ského pokroku, by byla ztra- snáze A   omítneme-li Chur- boiuif pod nalím komandem. se svym protivnikem a před- cena a snad by se nikdy už ne-	•  pr.	,
chň.dcem Neville Chamberlai- vrátila.	chlllovy proJevy na základnu	U21nant
nem, umlčeným smrti.	znovu bez umdlení, užf-v,ajel  těchto obtíži, vidíme, že Chur-.  Vojáci, u«Snut  ;rte t1le, eo
?e to řeč mistrovská. Chur- vtipu, se dává do boje se sně- chill byl politik nesmimě pro- 1 e mohli, pro vel,ik?st svého ohill zastává protivníkem, ale movnou, žádajíc! organisačnl ziravý.			naroda. U! ho zbt/Vll jen po- jeho řel: je vznešená, ušlech- změny ve vedení války_ Chce	Antonin Hor s k f.	lavina.
tilá.	materiál, technická zafizenl a   Pft!tllt6nn .,. lh,nl,n,lnv,,1, """'"·	9. ...................... •  -.

r	'	J	,,.





ANGLICK2 Y..NIZNI
NOVINKY

l!E!ll, že Evropa se zachrání jen Polakacb 1 jezyku na Dolnym  J. Pa s o v s ký: Bouře a du. tehdy, bude-li politicky a bos- Sll\skU«.	ha (Meč a pero). - Zlvot J. podářsky koordinována) bude-U  Zajímavá  literárni  sou&ěi. A. Komenského. Obálka a ilu•

FORWA.RO FROM VICTO· provedeno veškeré odzbrojeni Redakce pfedniho polského 11- strace Jan Komlpek. V edici RY (Kupředu po vitě-z.c;tvi). a zřizena mezinárodnl policie. terárnfho časopisu »Odrozenie« Plameny světla jako 1. sv. vy. Herbert Morrison, G. A. Isaaca,  SOVIET FOREIGN POLICY v,ypsala v těchto dnech soutěž dal Stanislav Kuchař v Hradel Hugh Dalton, H. A. Marqua,nd, DURING  THE  PATRIOTIC na libovolnou literáml práci, Krá1ové. Stran 203, brož. 130 Lewis Silkin a Hector McNeil, WAR (Sovětská zahraniěni po- jejlmž thematem by bylo pol- Kčs, váz 1'1 Kčs.
nakl. Gollanz, 3/6. Sest esseyů litika za vlastenecké války). ské !11ěstečko roku 194'1.	Dr. Václav Ci hák: Flloso­ zpraoovanýoh podle přednášek Přeložil Andrew Rothenstein.l Vystava polské pováleěné fle dějin htidby. Nakl. VI. Zl­ jmenovaných anglických po- U Hutchlnsona vyšel -druhý díl knihy. V Lodži byla otevřena keš. Graf. úprava Karla Dy. slanců ve Fabiánské společnosti dokumentárního a jiného ma-j výstava pol*é pov-álečné knihy, rynka. Stran 213, brož. 90 Kčs. o úkolech a  cílech  Labour teriálu o zahraničnl  politice na niž jsou zastoupeny všechny  Wendell L. w i 11k i e: Ne­
Party.	SSSR od 1. ledna 19H do pro- oblasti  vydavatelské  činnosti. dělitelný svět.  z amerického
THE ANATOMY OF PEACE since 1944. Mezi dliležité části	originálu One World přeložila (Anatomie míru). Emery Reves, patři dokumenty o Polsku, o  KNIHY REDAKCI DOSU  Jaroslava Neirová. Obálka ti­ Allen a Unwín, '116. Autor usu- přiměřf s Bulharskem a Ru-  Srdce hrdinská Ctvero  řf  tulnt list a mapku nakresiil a zuje, že plivodem každé války munskem, o konferenci v Dum• běhll z českých dějin vytrai graficky upravil V. Kubašta. jsou neupravené poměry mezi barton Oaks, o návštěvě Mr. a upravil Vládlmfr Kovářík Nakl. Vl. Zikeš, Stran 16'1, '15 jednotlivými státy. Nevěři ve Churchilla, Mr. Edena, generá- Ilustroval Jos  Novák  Vydai Kčs.
trojspolek SSSR, USA a Velké la de Gaulla a M. Bidaulta Stanislav Kuchař jak 2 sv  Dr. M. Ta káč a dr. J. S v t. Brltannie ani ve smlouvu, po- v Moskvě.	sblrky Národní klasikovélá tok:Podmienečné odsúdcnle depranou v San Francisku. Je-,------------  deži. Stran 331 brož 200 Kčs a prepUBtenie.  Náklad. Práv. ho kredem je, že věčný mlr na- P lské  da t lsk"  inky váz. 240 Kčs. '  •	' nickej jednoty v Bratislave. etane, až všechny státy se vzda•V n°aklad:e1sf:eí .A:::vv,yšei  Ján Miš i ani k: Bibllogra. Stran 175, 96 K-čs'.
jf národhostnl autonomie ame- historickýromán Julia Germa fia slovenského písomníctva. Sinclair Le w i s: Arrow­ zinárodni styky budou uprave-na nazvaný »Dziwožona« (Dl: Vedeéký  ústav  Slovenskej smith. (Román vědce). Přelo­ ny světovým práv im. řádem.voženka) s  hlavni postavou akadémle víed a umenl. Stran žil F. J. Netušil a Aloys Skou­ Knllia vyj e v neJbližšl době Barbary Radziwillové Je zajf• 300, broš. 240 Kčs, viaz. 290 mal. Obálka A. Gutfreundová­

v českém prekladu.	mavé že román  kte•• e8
Dr. BENEŠ, Compton Mac-rA O 'autorwastudiary,,,

O 1_ Kčs.	Novotná. Vydalo Nakl. druž„ arcfi	Vladimir  Re i se 1: Poézia 11tvo Máje, Standard Líbrary -

kenzie, Harap, 21/-. Biografievech a	knihovnách	ukazuj; Laca Novomeského,  (Rozbor Anglo-americká knihovna, sv.
presiden Beneše vzbudil.a roz·hrdinku v zcela  'iném světle básnlckej l!truktúru).	Vydala 2.  Stran 516, brož. 165 Kčs,

ruch v literárnim a politickém	ž	.	J světě anglickém; kritikou byla ne ji dosudkreslilihf

st0

' Slovenská  akadémia  vied  a váz. 215 Kčs.
rikové. umenf v Bratislave. Stran 155	James	Han 1e y:	Oeeán.

přijata nadšeně.		Ve„Slezském ústavu« v Ka- broš. 125 Kčs, víaz. 1'15 Kčs. ' Přeložila Hana Mrázová. Obál- WORDS ON THE AIR (Roz. toviclch vyšla kniha An ooina	PhDr a JUDr Kazimír D o- ka Arnošt Mandler.	Vydalo bla!IO't-ťl	projevy).	Wickham Wrzoska: ,.Bogactwa mm ral· b i á š: Mzda sociální. Obálka Nakl. družstvo Máje, Standard Steed, nnkl. Christopher John- ne na Ziemiach Zachodmch« O. Bareše. Nakl. Práce. Stran Library	-	Anglo-americká son, 10/6. Rozhlasové projevy (Minerální bohatství v západ- 181, brož. 69 Kčs.	knihovna sv. 5. Stran 18'1, brož.
starého a upřimného přítele nim územ!.) V nakladatelství	 Konstantin S i m on o v: Me- '15 Kčs, váz. 120 Kčs. Ceskoslovenska, vysílané v le- E. Kuthana vyšla práce dr. zl dvěma moři. Zápisky váleč-	Boh.-Viktor D o b r o v o 1. tech 1938-1945. Jeden z nejza- Fur-manika, nazvaná„podsta- ného	dopisovatele.	Přeložila n ý. Oasfci tajné zbraně. Ilu­ jimavějšich údnj\i je, že Wick· wy wersyfLkacji polskiej« (Zá- T. Hašková. Obálka O. Bare§. strace V. Dobrovolný. Vazba ham Steed, ktecy uznal za klady polského vede.) Autor Knižnice Přiliv, fldf V. Bě- B.	Votruba.	Vydalo	Nakl. správné ustat ve svých rozhla- psal li:nihu během války po d - hounek.	Nakl. Práce. Stran družstvo Máje - Edice Máj dě­ sových projevech v Jétě 1938, bu 5 let, rukopis bYI však zni- 236, brož. '10 Kčs., váz. 95 Kčs. tem sv. 6. Stran 216. brož. 1115 obdržel za úplatu od jednoho čen v-e varšavském povstánl.	Jožka Síč: Země prokletá. Kčs, váz. 145 Kčs.
význačného  nacisty  plsemné Autor pak za rok na()S81 knihu Obálka .K. Kratochvil. Nakl. J,.  J. S. K u b í n. Svátky u po. prohlášen! o Hitlerových úmys- znovu. Ve »Slezském institutu« Kober, Praha. Stran 286, brož. hádky. Ilustrace a obálka: K. lech, jež se ukázalo naprosto \-.yšly tyto dalšl práce: A. '15 Kčs.	Bubeník. Vydalo Nakl. druž­ pratVdivým  Tyto i jiné infor- Wrzoska  »Materiál  jezykowy  Josef Rotnágl a Valentin stvo Máje -  Edice Máj dětem mace Steed postoupil vl!em po- Slaska« (Jazykový materiál velBulgakov: S Tolstým. Památ- sv. 5. Stran 113, váz. 145 Kčs. litickým  osobnostem  britským Slezsku),  A.  Baka:  »Granice-ce Dušana Makovického. Vy-  Hugo Boe t ti n g e r:  Olga
-  1 Churchillovi -  kteřl jim jezykowe na Dolnym Slasku«,dal Tranoscius v Lipt. Sv. Mi- Vladimirovna Gzovská. Nakl. 't'Šak nevěnovali pozomOBt, jfž (Jazykové hranice na Dolnim kulášl. Stran 69, broš. 95 Kčs, VI. Zíkeš, 16 tanečnich kreseb, si zasloužily. Steed je přesvěd· Slezsku) a od téhož autora „o viaz 135 Kčs.	Kčs	1
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Knižka, napsané v emigraci pllvodně jako filmový námět a nepropuAtěná anglickou censurou, abY. naci­ sUckó policie nebyla zbytečně l.ij)Ozorňována na podzemni činnost v Cechách, bude nyní u nás zfil­ moV\'IDa. 242 stran, brož. 50 Kčs.
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Dvanáct hodin o retribuci
Sněmovna rozprávěla 10. a 11. června o retribuci. Zabývala se jí na podnět ministra spravedlnosti dr. Pro­ kopa Drtiny, který 29. května pronesl ve sněmovně vý­ klad o výsledcích retribučního soudnictví. Netajil se nedostatky a stíny, kterými bylo postiženo toto lidské dílo, a poslanci pak ve své kritice je Jvléště vyhledávali. Přes všechna rozčilení, útoky, obvinění i nedorozumě­ ní, jež se musela vyskytnout v rozpravě, vedené s oprav­ dovosti a někdy i fanatismem, lze říci, že těch dvanáct hodin přineslo užitek. Ministr spravedlnosti odpověděl
zatím pouze na jedinou výtku, a to tu, že nesplnil, co sliboval vojákům před bitvou na Dukle. Poslanec Stei­ ner žAdal splnění toho slibu jménem mrtvých. Dr Drtina pravil, že nikdo nemá práva mluvit jménem mrtvých. Zivým sdělil, že komunistická strana byla dosti mocná, aby převzala odpovědnost za provedeni retribuce, jestli­ že se jí zdálo, že se provádí špatně; pokud jde o mravní st1>ánku, řekl, tu rozhoduje o tom, zda jsem jednal správně a v duchu odkazu našeho společného boje, moje svědomí. Ostatní otázky, nadhozené v rozpravě, si pro­ studuje ministr nebo si vyžádá k nim zprávy od více úřadů a odpoví na ně v některé příští schůzi sněmovny, Protože sněmovna vyčká této odpovědi, rozhodla se hla­ sovat o tom, zda je spokojena s výsledky retribuce, až později. Bylo by tedy předbíháním tohoto hlasováni, kdybychom o něm předem řekli, jak asi dopadne. Nic­ méně pokusíme se, aby si čtenář sám na tuto otázku odpověděl. Protože látka je příliš obsáhlá, utřídíme ji, aniž vynecháme věci podstatné a pro stručnost nechA­ me mluvit samotné poslance alespoň o některých věcech nejzákladnějších.
Historický  úvod
,oQbjektivni zhodnoceni výsledků retribuce můžeme miti, máme-li srovnávac( mětitko, a to nám dává historie. Staři n.ekové považovali za politický zločin 1 oblibu, které se do­ pracoval některý občan většimi zásluhami o vlast, což bylo v rozporu s jejich pojetim demokracie.Posilali do vyhnan­ ství politické provinilce ostr em. :fUmanllm slÓužily k témuž účelu tabulae proscriptorum. Plutarch liči hromad· né vražděni nepghodlných lidi za diktátora Sully, nejvice pro majetek. Quintus Aurelius, jedna z oběti, když zvěděl, že se jeho jméno octlo na tabuli, zvolal: Běda, běda, milj majetek mne pronásleduje. Středověká Italie byla pravou vlasU politických procesů. Guillotina francouzské revoluce lišila pouze mezi píivr-lenci revoluce a jejimi odpilrci. Také anglické dějiny jsou bohaté na politické procesy, jejichž nejhroznějšim výkvětem byla Marie Stuartovna. Historie nás poučuje, že politické procesy jsou bojovným prostřed· kem vitěze na upevněni vlastni moct a z.ničeni politického protivnika. Politický proces je mocenský fakt, oděný rou­ chem práva a maskou spravedlnosti. Zalaba v něm argu• mentuje nejasnými pojmy.« (Posl. dr. Rozehnal.)
"V Londýně a v Moskvě se vedly po dlouhé měsfce po­ drobné rozpravy o našich retribučních normách. TehdejAf naši představitelé jak v Moskvě, tnk i v Londýně sotva tu­ llili roli, která jim bude později přisouzena. Dr Drtina,jistě netušil, že bude ministrem, kterému bude svňřen resort a provád&ti retribuce. Již v tó době se objevily stejné sporné body, které jsou dodnes spornými. Tak byl spor mezi prof. Klecandou a Kreibichem o to, má-li být přimo v retribuč· ním zákoně řečeno, kdo se provinil. Byl také spor o to jak má být zaměřen hlavni zájem retribuce, jak postupov'at u těch, ktefl chtěli kolaborovat, jak u těch, kteři kolaborovali ze strachu a jak u těch, kteři kolaborovali z donuceni atd. Byly to v podstatě spory o to, má-li být na.§e retribuce pro-
;:: u ajfy P	\rau:áÝ os; : <ll ;t i	:	k fi tice, nebo politika spravedlnosti.« (Pos.1. dr. Jan Stráru.ki,1
I
· 
»Posl. dr. Stránský	se ve svých poznámkách zapomněl zmínit o nejvážn"ě,iAim a nejdůležitějMm připadě, o rozporu. mezi komunisty na jedné straně a vládninu kruhy v Lon­ dýně. Rozpor spoclv,al v tom, že komunisté od počátku žá­ dali, aby zrádci Hácha a Moravec byli vyhlá:ieni za zrádce národa a aby bylo v rozhlase ndemu národu jasně řečeno, že Hácha a jeho spolupracovnici budou přisně potrestáni .., (Posl. Sling.)
Nedorozumění
»Hodnotíme-li naše retribuční procesy podle historického měřítka, musime přiznat, že dekret presidenta republiky ě. 16 z r. 1945 měl své nedostatky. Vznikl v době, kdy ještě nebylo přehledu o typických druzích zločinll, které by měl postihnout. Tak zejména formulace •propagace fašismu« je tak lliroká, že byly dány všechny předpoklaoy nejednotnéh ppstupu při poS\17.0vánl otázky viny. Spatně informovaná ve­ Nijnost nebrala zřetele k samozfejmemu pi·edpokladu kaž­ dého trestního činu, že totiž je třeba nejen objektivní, nýbri i subjektivní stránky, to jest zlého úmyslu. Bylo tudiž po­ vinnosti zkoumat, zda je dán subjektivni úmysl podpory, fašistického .a nacistického hnuti, či zda šlo jen o podporu z nestatečnosti. Nejednotnost výkladu také zaviňovaly vý­ razy »zavinil« a ,ozpůsobil«, jejichž široký výklad vedl k při­ krostem, a rovněž výklad pojmu •Udáni« se lrni různil.c (Dr Rozehnal.)
· Nesmi zi'Jstat neslyšen hlas těch, kteří se vrátili z ge­ stapáckých mučíren, poznamenáni . . . Těmto hlasům melo by býti popřáno mnohem vice sluchu, než hlasllm jiným. (Posl. dr. Gregor.) - »Bylo by bývalo na mistě stanovit zvláštni skutkové \)Odstaty intelektuálnich původců a du­ chovnich ředitelů všech m.u-tyrií. Nikdo na světě neprovedl princip odpovědnosti tak dilsledně jako Němci. Jak jsme jim připadali malicherni, když jsme se snažili o důkazy je• jich viny. Podle povahy svého úřady a své funce byl inte­ lektuálni původce omezen na vedeni a výkon trestu přene­ chával svým podfizeným.« (Dr Jelinek.)
· Velkll většina politických vězňů byla přesvědčena, že až se vrátí do vlasti, bude dávno pozdě. Pi·edstavovali si, že všiahni, kdo hráli z mravru slabosti nebo zbabělosti o!lkli• vou hru, budou ji sami pohlceni. V tom se přepočítali. Bude ocen&to historicky, že náš národ zachoval r. 1045 tradičn[ postoj naprosté spravedlnosti a vůle k ni a hledól z důvodl'i dějinných a politických, abychom i v republke dolili k nej­ menšim tvrdostem a nespravedlnostem a pro mezinárodní forum získali co nejvice argumentů. To byl také důvod re­ tríbučniho dekretu, který byl připraven za hranicemi bez. na.§ebo vědomí a počítal se skutečnosbni jinými, ne-l s ja­ kými jsme se po v6lce setkali.« (Posl. dr. Bláha.)
· MY, kteří jsme prožili okupaci doma, jsme včflll, že titQ zrádci a pomahači Němců budou snad v revoluci likvidová­ ni.« (Dr Kokeš,)	,;
Vady• pflpra vného vyAetf ov A nf
»Hned	revoluci začaly činnost vylletřovaci revolučnf výbory. Vyskytlo se mnoho stížnosti na jejich činnost a ne­ odbornost.  Dalši překážkou, která zdržovala řádný chod. bylo, že lidové soudy dostáv,aly spl$y hodně opožděně. V řadě případů vyl!etřovaci komise podlehly možnosti užit svědec­ kého materiálu k politické agitaci a místo soudi'Jm jej dod6• valy tisku. To mělo potom vliv na celé jednáni lidovýcli soudil. Jinou vadou vylletřujiclch orgánd je, že se staral přilili mnoho o zjišfováni viny a vůbec odsunovaly možnost, že by byl vyšetřovaný nevinen. Státni zástupce dostal do rukou materiál, podle kterého se zdál pfipad jasný. Souct. který je vázán určitými předpisy, musil připustit důkaz a nevJně a tím se vysvětluje veliký počet osvobozujiclch roz.; sudk0, který tolik překvapil.« (Dr Jan Stránský.) -	»Zá­ kladni vadou národního a lidového soudnictvi bylo, že látka. která jim byla předkládána, byla bucf přillš podrobná, ane­ bo zase nedostatečně připravena a vyšetřena.« (Dr Bláha.)
· ,.zvláštni la.tpitoly zaslouži přípravné fizeni národnich výboru a SNB, kam byli l)řibránJ novi lidé, jimž právni po-­ jmy byly dosud cl.zf. To ztěžovalo práci soudů, které jen
s velkou námahou se pak mohly dop6trat jádra věci. Mate riál byl dodáván po částech, takže se proces oddaloval.( (Posl. J, UhlifQv
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	Dnesetv	


"Důsledek nedostatečné wáce v některých vyšetřujících komisích a často i Jejich neobjektivního řizení byl ten1 že se tizení protáhlo a skončilo jinak než si přály nebo· předsta­ vovaly vyšetřujic"i komise. Cinnost národního soudu byla zdržována t<lké tím, že ministerstvo vnitra dodávalo ozná· meni a materiál někdy i během přeličení.c (Posl. dr. Bunža.)
Svědectvi gestapáků
"Nelze pochopiti, jak mÍlže dr. Gregor (pozn.: je soud­ eem) odsuzovati pokyn ministra spravedlnosti o nevhodnosti gestapáků jako svědků, když je známo, že k tomu pokynu vedly zkušenosti. Ohromná většina naši veřejnosti přijala a uspokojením toto opatření, které zabránilo, aby gestapác­ kých individui mohlo bj'ti zneužíváno proti našim vlastním českým Udem.« (Dr Hobza.) - »ZÍlStane navždy skvrnou na naAich porevolučních poměrech v prvním rocei. že se našly orgány, které ruivaly svědectvi gestapákÍl a CJenů sicher· heitsd1enstu.c (Posl. Jarmila Uhlifová.)
»Výnosem ministerstva spravedlnosti adresovaným stát· nim zástupcllm, že výpovědi gestapákll nemají býti podkla­ dem obžaloby, byl úmysl zákonodárcÍlv zastírán. Posouditi nějakého svědkn a jeho hodnověrnost je výsadním právem BOudce a nikoli ministerstva spravedlnosti ... R. 1947 byl vy• dán výnos ministerstva, že u soudů nemaji být slyšeni jako svědci gestapáci, nebyl však vydán výnos proti slyšeni ko­ laborantů, takže docházelo k tomu, že vynikajici kolaboranti se navzájem podporovali svědectvimi.c (Dr Kokeš.)
S t r a c h, m s t a a g e s t a p i s m u s
»Bránili jsme se tomu, aby s výkonem retribučniho flOudnictvi bylo spojováno vyřizováni jakýchkoli osóbnich, stranických nebo jiných záležitosti. Nemohli jsme také spo· jovati retribuci se svým bojem za lepši a spravedlivější spo­ lečPmký řád.c (Posl. Langr.) -  »Přlmo povážlivé se zdá tvr­ zen[ v exposé pana mmistra, že velká část udáni byla podá­ na z důvodů osobnich v d1lsledku narušeného charakteru.c (Dr Gregor.) -	»Naše retribuční soudnictví poskytlo nám příležitost seznámit se také s některými zahanbujiclmi zje· vy.« (Dr Hobza.) -		"Určitá charakterová lehkost, kterou jako národ trpíme, je dÍlSledkem na ich několikerých du­ chovnich zlomů.« (Posl. V. Beneš.) -	>Očisty někteří lidé zneužívali ke mstě na lidech, proti nimž měli zášf, ve mno­ hých případech pak i k tomu, aby se zmocnili jejich majet­ ku nebo mlsta. Tak byli velmi krutě postiženi leckdy i vy­ nikající vlastenci, kteří se za okupace plně osvědčili. Byla jim způsoben'!\ veliká újma mravní, újma na zdraví i újma hmotná a nesmírné přikoi'í, které potrvalo, dokud nebyla prokázána jejich nevina. Naproti tomu mnozí unikli trestu vlivem politických  přátel. Nechyběli ani takovi, kteří vy­ stupovali jako udavači, aby sami unikli pozornosti trestních orgánů.« (Posl. J. Uhlířová.) -	1>Nechceme řešiti retribuci &<>ciálni problémy.c (Dr Jan Stránský.)
»Tak zvaným gestapismem v porevolučnlch dnech by se neměl špinit čistý štit naši revoluce a nemělo by se ho uživat pro každé jen trochu .příkřejší zacházení s kolabo­ ranty ... Nestrpime, aby pod rouškou jakési absolutní spra­ ved1nosti byli bráni pod ochranu zrádci a kolaboranti a na­ opak pronásledováni skuteční bojovníci za svobodu a špině· na naše revoluce.« (Dr Gregor.)
"Vyšetřování provinilců a působeni na svědky gestapác­ kými methodami nesmí náš lidově demokratický stát nikdy trpět.c (I)r Bunža.) - •V listopadu 1945 upozornil posl. Vi­ boch ve sněmovně a já sám naprosto otevřeně na nepřistoj· nosil, které se ději v zaj!liťovacich policejnlch vazbách. Ode­ zvou byly stovky souhlasných dopis1l a takové spousty zasla­ ného konkretního materiálu, který však nikdo nechtěl, ne­ boť tehdy panujici strach znemožňoval rázné vyšetřeni těch·
t .o věci.« (Posl. Ota Hora.)
»V diskusi jsme slyšeli, že u nás vládne strach. Většina našeho národa žádný strach nemá, neboť náš lid ví, že má 2ajištěnu práci, že má zajištěnou bezpečnost, že se mů svobodně vzdělávat a nemusí se obávat žádného gesta is­ mu.« (Posl. Sling.)
»Národ bojoval, aby strach neměl... Dnes už náš lid etrach nemá, a má-li někdo strach, jsou to kolaborantt,c (Posl. dr. Kokeš.) - »... dr. Rozehnal chtěl říci, že v retri­ bučním dekretu chyběl jeden paragraf: Nemakejte nám na kolaboranty.« (Posl. Kokštejn.)
Soudy a soudci
· V exposé pana ministra spravedlnosti byly uvedeny imposantní číslice o, naši retribucí, z nich! vyplývá závěr
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velkém pracovnim výkonu našeho soudcovstva, které  tak· to řad! k ostatním složkám našeho pracujícího lidu v plnění dvouletky.« (Dr Gregoi:.) - »V našem soudnictvi se staly některé prapodivné pfipa._dy. Svědek, který měl upovídat proti kolaborantovi, byl pro urážku na cti dříve odsouzen než kolaborant ... Celá tíha retribučního soudnictví dolehla na provinilce ze sociálně slabších vrstev . . . Sociálně slabí obviněni nemají stejné možnosti jako společensky vynikajici jedinci, aby mobílisovali ochotné advokáty, a proto jejich tresty byly neúměrné při srovnáni s tresty, jež postihly osoby majetné a vlivné.« (Dr Kokeš.) - Předpokladem doko· nalé očisty niiroda byla očista soudcovského stavu. (Posl. Steiner.) - »Toto soudnictví nelze označiti jinak, než jako výsměch spravedlnostl.c (Posl, Pašek.)
»Retribuční dekret nebyl pochopen ve smyslu zákono­ dárce ani těmi, kteří jej vykládali, ani těmi, kteři podle něho soudili, tim méně lidmi, kteři jej dnes kritfsují.« (Posl. dr. Bláha.) - •Někteřf přisedíci, delegovaní politickými stra· nami, nepochopili význam retribuce.« (Dr Kokeš.)
»Z celé debaty je vidět, jak se z jasných vě<;í mohou dělat věci komplJkované a že to snad ani neni náhoda, ný­ brž že jde o to, že lid pravděpodobně nemá věcem, o kte­ rých se jedná, rozumět.« (Posl. Koštejn.)
Bedřich G o Z o m b e k
poznámky
Dvě polokoule
V květnových dnech čekali lidé v Praze na příjezd Američanů; utěšovali se tím. ie už jsou v Berouně, ba i v Ra­ dot.ině. Děti měly připraveny květiny. Ale nikdo nepřijeL A nedočkali se ani ti, kteří čekali, že nad Prahou se objeví americká a anglická letadla. Vfdyf Ještě nedlouho před tím každý den dopoledne hlásily sirény n&et; Ještě nedávno by) nálet na Ceskomoravskou a Vysočany, o kterém llel Prahou svorný názor, ie byl právě tak mistrný Jako (ui) zbyteěný. Kdesi na západě byli i'eMí letci. Teprve pogději jsme se do­ zvěděli. jak Jun bylo. Kousali se do pysků. Chtěli udělat vic, nei je,n poslouchat, co se děje v Praze.
A v té době odcházeli a odjílděli z Prahy NěmcL Přeplněná auta. Peřiny a dětské kočárky, děti a ženy, !Jaty a zavazudla. SU a Jeli Plzeňskou a Kartoll73kou. K Plzni. K západu. Němci byli podmračení, strach a nená.vist Jim hleděla z očí. Ale přece v těoh očích byla Jakási plachá radost. ie se cestou k západu ZIMlhráni. A v některých bylo Ještě vochu více: na­ děje, že se jednou pustí Západ do Východu a ie potom bude s Němei dobře.
Dosti záhy po začá.tku května pochopili lidé, proč marně i!ekali na příjem Američanů. Poznali, ie někdy za války se dohodly velmoci o rozdělení sfér v Evropě a jinde, a že i to. co se stalo v Praze, s tím &!Jak souvis(. Proto se musili čeští letci na západě kousat do pysků a (jen) poslouchat, eo se děje v Praze.	•
V první světové válce se bodně mluvilo o malých náro­ dech. O Jejich právu na sebeurčeni. O Jejich právu na vlastní, samostatný stát. Proto se po této válce hodně změnila mapa Evropy, zejména 5'řední. Po druhé světové válce„e romodováni o Evropě a celém světě přesunulo na tži velmoci. SSSR, USA a Anglii. Tak došlo k rozděleni Jejlob sfér v Evropě a Jinde. Svět se rozděW ve dva světy. 7.eměkoule se rozděWa ve dvě polokoule. A kdesi liji Němci a vzPOmmaJi si na to, co Jim ft'kala Goebbelsova propaganda o tA>m, Jak se Západ dostane do křížku s Výohoclem.
V době ideologii nejde braulce, oclděluJíci dvě polokoul přesně poclél hranic, řek a hor. Jde mezi lidmL I mezi lidmi a nás. Chota mezi nekomunisty a komunisty roste. Přibývá lidi, kteři povaluji za moiné a prospěšné rozdělit svět na dvě polokoule a snést na každou z nich tolik h	nebo chvály, nadšení nebo oclporu, Jak Jsou jeĎ lidé scbopnl
Svět nemůže fit trvale v mim, bude-U rozdělen ve dvě polokoule. Není trvalého mim na zeměkouli rozdělené ve dva světy. Kai.dý, kdo si takto Jednodnše rozděluje svět na dva světy, pomáhá je rozdělovat ještě více a hlouběji.
Vývoj k demokracii a socialismu pobízí lidi k tomu, aby nebyli Jen tliv6ky. A právě proto v demokratech vzniká pocit stfsněnosti, když pozorují, že ve světě se proti sobě formuji a kupí sl1y, proti nimž sily jednotlivců jsou nicotné. Ale nikdy neni Jednotlivec tak maly a nepatrný.aby "emobl -vystupovat p_roU tomu, aby se tyto dva světy nerozestupovaly iak pří.kře
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proti sobě v Jeho okolf, sousedství, aby i v Jeho okoli se zby­ Wnil nemomadily hořlaviny, které mohou přibllžit a zvě&iH pof.ár. Byla-li druhá válka nazrina zbyieČllOU válkou. Je zby­ teěnó a likodllvó vše, co by Jakkoltv mohlo pflpravit další válku, která se přibližuje kaidým i nejilrobnějšim počinem, který
děli svět na dvě polokoule.
Nedovedeme dnes pochopit .středověk, který dovedl nábo­ lenskó rozdfly hnát do krajnosti, na ilv9' a na smrt. Ale JDDO'LÍ lidé neJen klidně přihlížejí, ale podporují I kolem sebe toto rcmlělovánf světa na dvě polokoule, z nichž každá podle niob by měla odstranit druhou nějakým křižáckým tažením.
Kolik lidi v USA a v Anglii se snažilo a snažf pochopit smysl a směr všeho toho, čim žila Anglie a čim žiji USA! Kolik práce dA, než si člověk udělá přesný a vYrovnaný obraz o tom, co se událo v Rusku oď poslední světové války! A jsou lidé, kteří se vším tím se vYrovnaJí v několika vteřinách, několika sloVY. Jsou hned hotovi se svým úsudkem, zato viak je pádný, Světlo nebo stín. A právě tito lidé, žijfci chu­ dobou barev -	nebof v životě není jen prudká bilá barva a úplná čerň, ale bez počtu barev a jejich odstínů -  přispívají k tomu, že 11e svět rozestupuje ni dvě polokoule. Malý národ, musí přijmout Jako skutečnost, ie základní odpovědnost za uspofádá.ni světa přešla do rukou stát6 velkých. A i tak není bm odpovědnosti a možnosti. I tak můžeme nezvětiovat toto dělení světa na dvě polokoule.	V. G.
Výc od a Západ ve svobodě tisku
Na prai.ském sjezdu Mezinárodní organisace novinářů byl učiněn první pokus najít takovou definici svobody tis­ ku, kterou by bylo lze uplatňovat na celém světě bez ústup,. ků politickým soustavám. Dalo se tudíž očekávat, že novi­ náři budou řelílt svobodu tisku z odborného - profesionální­ ho hlediska, že budou hledat takové řešeni, jež by se mělo uplatňovat v!íude a pro každého bez ohledu na Východ či Západ, na krajně socialisticky myslicího či liberálně demo­ kraticky založeného a vychovaného novináře.
I zde se myslilo politicky, l zde se objevovaly dne!íni mezinli.rodnf problémy v zastřené i zjevné formě, i zde se upla.tňova.ly mocenské prvky. Stanoviska zástupc6 zúčast­ něnýoh států byla značně rozdílná. Západní novinář ze stá-tu s plnoprávnou cposicf nedovedl pochopit, že lze psát ob­ jektivně svobodně ve státě s obr.ovskou vládni větlilnou, po­ něvadž se pí!íe v jejím duchu proti menšině, jejíž moinosti obrany jsou omezené. Yýchodní novinář pak nemůže pocho­ pit subjektivní svobodu amerického novináře, který si může dovolit kritisovat vlie, co uzná za vhodné nebo oo by kriti­ sovat měl podle vyslovených nebo i Jen tušených přáni vy­ davatelových, protože sovčtský novinář v této svobodě osob­ ní vidí již anarchii prati státu a politickému vývoji, o němž je p'řesvědčen, že je přesně doktrinou stanoven a že nepodlé­ há změnám a výkYVům. Novináři ze státu s parlamentní oposici hledají předev!íím dbjektivní svobodu tisku, zaruču­ jící, že novináře nebude zneužito ani vládní většinou. Na­ proti tomu noviná.ři s materialistickým světovým nú.zorem přijímají samozřejmě své dobrovolné podřízeni kolektivu, tedy jistě omezeni objektivní svobody, a nahrazuji je svo­ bodou psát v linii kolektivních zájmů a pro podporu kolek­ tivního vývoje.
V debatě o svobodě tisku na praf.ském sjealu vadilo, že až na několik uznávaných veličin mezinárodního žurnalistic­ kého kolbiště tu zasedali novinAři přcdevliím organisačně a st!l,vovsky zkušení, kteří vliak znamenají jen běžný průměr svého stavu. Snad jelitě vyhraněněji by byla dopadla de­ bata, kdyby bylo zbývalo na ni více času (organisační otáz­ ky Mezinárodní organisace zabraly většinu zasedání) a kdy­ by se jí bývali zúčastnili vesměs novináři světového jména, kteři by dovedli svoje .stanovisko filosoficky a logicky zdů­ vodnit.
Prohlášeni o zásadách svobody tisku, jak bylo přijato na pražském sjezdu, budou ještě zkoumat národní svazy no­ vinářů. Delegáti sjezdu se shodli na tom, ie svoboda tisku Je zli.Jdadni zásadou demokracie a ie může fungovat správ­ ně jen tehdy, když budou cesty lnformacf a prostředky k iířeni zpráv vliem přístupny.
Svoboda tisku je založena na dvou skute{!nostecb - právu na kritiku a na volném získáváni a šířeni zpráv. To jsou věcné záruky •a k nim	přistupuje P"ek osobní, který nelze nadiktovat ani svazům ani státům, ale jeni m6že býti zárukou, ie rozsáhlých práv svobody tisku nebude zneuži­ to, ooi je vlastně předpokladem II vieoh demokratiekýcb vtsad-

Právo na kritiku vyžaduje  odstraněni censury,  voln6 získáváni a liířeni zpráv pak předpokládá zákaz omezováni tisku nebo přístupu k informačním zdrojům. Americké sta­ novisko, podporované některými západními novináři, je ne­ smlouvavé a bylo přijato Jako závěrečná část sjezdové re­ soluce: je nutno, aby vliichni novináři měli svobodný přistup ke zprávám a lnformacfm, dále je nutno, aby směli svobod­ ně uveřejňovat zpráVY, informace a vlastni míněni bez Jaké­ hokoli omezení kromě ohled6 na slušnost, čestnost a úplnost. Zejména je však americkým stanoviskem v duchu demo• kratického liberalismu podtrleno právo vydávat noviny ko­ mukoli a líčit v nich svá. pozorováQí a miněni tak, jak to lze srovnat s novinářskou cti. Americký názor na svobodu no­ vináře Je naprosto llberálni. Američan nemůže pochopit svo­ bodu sovětského žurnalisty, který je vlastně zaměstnancem vlády nebo vládni strany a propagátorem vládních úmyslů. Vidí v tom zá.vislost a nesvobodu, protože mu chybf kritika vlády a vládního směru. Sovětský novinář opět nevidí větši zá.vislost novináře nad ono, kdy žurnalista, placen tiskovým magnátem, pílie podle směrnic nebo v duchu svého Zllměst• nava-1.ele, třeba by to byla oprávněná kritika stávající vlá­ dy nebo její politlky.
Je velmi zajímavé se dovědět, Jak vypadá v očil'h za­ hraničních novinář6 na!íe svoboda tisku, vycházejí-li u nás až na nepatrné výjimky Jen noviny politických stran? Pro Západ či Východ se zdá být na!íe svoboda kompromisní a ne pinii vyhovujícf. Američanovi se zdá, le svobodnější je ten novinář, který kritlsuje nejsilnější vládní stranu, jež svou mocenskou převahou ovlivňuje politický kurs, a naopak, že méně svobody poiívá novinář, příslušník nejsiinějlií vládni strany, který nekritisuje, nýbrž bojuje z příkazu nebo z po­ litického líovini.smu proti politickým odpdrciun za věmno své stran:, a za její, někdy i špatné nebo nedemokratické programy.
A jak se na: tyto poměry dívá novinář z Východu? Ne­
vidí svobodu tam, kde se bojuje proti vládni větiině, nýbri vidí tam placené ioldáctví, namířené proti většině lidu. Proto stanovisko sovětské delegace, proslovené Je.fim ve­ doucím Judlnem, trvalo na svobodě a nezávislosti novinářů na monopolech, na majftelicb, kteří pro své zbohatnuti člni z novináře služebníka, nečestného člověka, prodá.vajiclho svou čest a nezávislost.
Mezinárodní organisace novinářů  na pralském  sjezdu
musila r.a těchto názorových rcmlilů najit stůj co stůj společnou záklawiu. Sovětské stanovisko, velmi vášnivě há­ jené a zastávané, se projevuje v resoluci dlouhou pasát.i, mluvicf o závislosti novináře na kapi1álu. Pravi se v ni, že svoboda tisku nemůže být nikdy plně zaručena, pokud no­ viny, zpravodajské kanceláře a rozhlasové systíímy jsou VÝ• lněným vlastnictvlm jednotlivců nebo soukromých monopo­ lů, jež nemají odpovědnosti vůči lidu. Hrot stanoviska so­ větských novinářů byl ulomen	doslovem, zdítrazňujicím
»nedostatek odpovědnosti vůěi lidu«. Také v úvodu resoluce, kde se mluví o odpovědnosti novinářů, sl vYDUtila sovětská delegace rozšířeni tóto odpovědnosti na majitele novin, tis­ kových agentur a rozhlasových služeb.
Mezinárodní organisace noviná.fů jednala také o čestno­ sti a poctivosti svých členů.eni smutnějšího, ale na druhé straně ostřejšího důka.zu o tom, že přísloví: Ci chleba jíl, toho píseň zpível se projevuje předevšim v politickém tisku celého světa. vaanivost polemik a nesmiřitelná stanoviska by rozhodně nebyla hnána do krajnosti, kdyby vliichni no­ vináři dovedli řešit svůj zaměstnanecký problém s plnou hrdostí a odpovědností tak, aby si zachovali vůči zaměstna­ vatelům· nezávislost a tím největší měrou přispěli k doko. nalé svobodě tisku.	Dr Leopold B u c h n i č e k
· Neofašismus
Kdo sl všímá pozorněji našeho veřejného života i spodních proudů v něm, nemůže nevidět, le v l)O!lledni době mnoho bývalýob fa.listů a protimasarykovců nasazuje sl na hlavu korunu trnovou a snaží se vloudit znovu do našeho veřejného iivota. K slovu se hlási staň rukopisní borcL K slovu se hlásí autor Fortinbrase. A všichni lidé tohoto druhu VYstupuji dnes s poukazem na své nevinné pronásledo­ váni ve dnech popřevratových. A najdou se důvěřiví lidé, kteří těmto mučedm'kům věři. A najdou se zejména proto, ie vyšetřovací methody, ožívané po převratu ne ovlem justič­ ními orgány, ale orgány Jinými, byly namnoze oprav­ du  takové,  ie  služný  a  demokratický  člověk  nemůie a nimi souhlasit, af bylo Jich užíváno proti komukoll A pro­ kie. se těchto metbod uiívalo i proti lidem skuteai!Dě nevin•

. ;l.79.




	Dnese1v	

ajm. tf. jicbi se r oluee privem ptala na JeJich-chováni .za 11rubérepubliky a .za okupace, také se é1nf8 oblekaJí v roucho nevinnost.i a uasazu;i .si k01'11Jl11 močednickua.  Fašistické
methodJr, ožívané expone,1ty lldovtáily, staly .se tak přímou podporou neof11ilsmu u nůa. Vad a omylu retribuce uiivi .se proti retribuci vůbec. Zlatě meilaile sa zisluby o český neo.fa­ iiismns měli by dostat všichni ti českokamenii:f.í a kotiniti křisitdé fašistických a .n4.sllnichfch method. Kdo by měl neJ­ ostřeli protestova.t proti Cieské Kamenici a Kolinu a všemu, eo se těchto trapným zievům _podobá, je Ceská protifaiistickA BJJOlečnost. Nlc - opakujeme - ne,podporuJe a nepoi)porovalo a nás novou kurái Jidi staréboreiimu. Jako chyby. omy)y a hřfohy orgánů Iidc,vé demokracie v době po převratu a Jako chyby, omyly a hříchy při -výkonu retribooe.	Jiří Z h o r
Úisikya.mravnost
Pfed ěasem hnUl v jednom praf.skěm di"8děiim aktDálnl komedil Ja.roslava Mka nOlsflm". KrlUlm zejména v někte­ rých listech hlto hro zle pocuchaJa a vytkla ji, pokud se pa­ matujeme, především konstruováni nepravděpodolmých a ne­ možnýcb situaci.Pánflm krltikiun se tehdy nellbllo, f.e v kově hfe prATě tt, kdo se za okDpsee chovali nejzba.bělejl 11 nejošklivěji, zasedli si po převratu DA stiollct soodc6 a cbtěfl vynášet verdikty nad těmi, kdo se v době nesvobody chovaft mutně a statei!n Sv	právem veselohenúch autorft je, ul od dob Gogolových, tragikomlckě situace vyostřovat a
zobrazené tváfe plekr-lit do lml:lkatory. ale clivt.-11 se ten, kdo měl pfíletitost do por.adf .nnobjfch oěistuých historii na­ hlěclnoot., na 26ko,'D hru, mDSÍ doznat. f.e 26k ve svě , lst.ee'" ani pfillA neprekreslovaL Vyskytly se opravdu skon, al ne-
11Věřitelné pfípady, .kdy ti, kdoi sami měli být souzeni,s opa­ tmosU a vychytnlostl zaěll soudit drnhě. A dokonce I pli- pady, kdy ti, kdo druhé pro nedostatek fíllského myšleni de­ nuncovnli, Z84!all jim najedu . lat naclbytek tohoto fíil· akébo smý§lenL Pfípady k .smieho I k plá& Zjevy, jež by mohly býti nazv6.Dy pathologickými, kdyby -	Diml neby)n pustá vypoěitavost a chlodně kallmlantstli tehdy jsem U mohl jitf na k6ll tak, dnes p'1jau ti na kfltl olillk. Věera se o někom napsalo německěmo ůflMJo, te Masarykova a Bene­ lo\'D bnstu 11Chovával. Dnes tot.él pero pille, t.e X. Y. Masa­ rykovo a Bene!iovu bustu po pfichodo Němct'trozbil.·Pie­ mnoho lidi pfelilDě podle Pisma tfisku v oěich bllbllbo svělto v.idf a bfe\'DO v oko vlastnfm nevldi. Poffdit pro sborník Btí­ ch6v bibliografii juristy Háchy je hffeh, napsat do tohoto sbomlkn oslavný ňlúnek 041111- bffcll, m61-U dnes tu pravou politickou legitimaci. Kolik slmteěl!ýeh a pmvě těeb nejm­ kefnfjiilch kolaboranti'J dovedlo gjit lwětuové fistce a Je§ffi sl pomoci dopředu Um, f.e 11 kolahoraee obvinlll a ooernlB drobě. aký pak 41v, te za této amonilni sltuaee vlichnt. kdD byli nařěeni z kolaborace a nejblumiJI ovlem U, kdo byli z ni nai'l!enl prAvem, Tolaji dnes do světa, le l jim s1aJa se t,ětldí křivda.	•
Kdybyste bovoi'ill s p	rbnýeb oolstnfch komisi. povědf vdm. o pt(pacleeh, v nlchl se pro nejlepši vftn pro splef vzá.Jemného obviňováni a osoěováni nedovedli ul nakonec ptl všemspllilOvém materiálu sami vyznat. V .některých přípa­ dech dolilo k zdm.i!mému umělému umJlent scény a h nerov­ nému boji slabších a silnějších nervfl. A v nejednom z těeb připad6 lsttvi chytráci alespoň lloěa.sně zrit.ězW nad Dclml slullnS''Dll a korektními a křivda vytuiUa, Z88e ovšem doěas­ ně, nad právem. PoJ!SBlose ul otěchto věcech tolik paptru.
!e se sn:111 něl,omo zaztJA, te  by bylo Mdouci obět;m,a,t Jej
na věci jin6 a ěteruU'sky snad zajhmwěJIH- nel prAvě v na­ llem mi.rodě, v národě, kterf sl fikat nl\rod HD!i16v a Masa­ ryktiv, nelze o těchto pro nfikoho ul nncloýcb niimět.ech ne­ psat a neopako,•at, třebas do DJJJrZeDf. te pravda J v každém z těch jednotlivých drobných pftpoo6. musi nakonec zvítězit nad nepravdou. I kdyt to c1A zatroJenau fuAku. a t.e Je -věci cti ndi národol revoloee, aby sptíclla.ně k:Hvdy byly odělněny a S,,y ti, kdo meotili chvlle k výkonu osobnt msty nebo ke kariérni_ckěmu odp:ra.venf nepfíjemných pfeélchfadcl'I v sehe- mati!IIDo, byli po zAsluze potrestAnt.	.fiff Z h o T
Nedochvilnost -  naše nešťastná národni vlasinosť
Lidé veřejně činní klesají pod náporem povinnosti, Jel na ně padaJi od, easného rána do poz4nich noěních hodin. NczbýVá Jim čae na rodino. na vlastní cndravěnf. na četbu.
. na divadla, kina a pod. Sivou .se z jedné smúze do druhé, z porady do porady. na k-onference. DM'itěvaJf -všelijaké pod­ niky zábaVlli, kulturní, kdekdo je ne, počítás Jeiicil účutf. Ale lecooe by se dalo 'Udělat, Jen kdyby nebyl přislo-


-..i!n6 nec1ochvDnlls1i, .kteri. -vefeJnému praeovniku zabere za týden Jlěkollk bodin drahoeennébo času. .Je to skoieií.ni naše mndDi nemoc. Snad Jen pr,esident repohllky přijde vžily VČ11B,přesně nčínaji naše státnf t1iva.4la, větší kina a školy. Tmak všude se čeká nejméně ODa proslavená. »aka­ demická čh'iihcdJnka«.
Někdo si pozve novináie na 15. hod. Začne se v 15.40 hod. Schůze dopoledne v miniswstvu ("1.Dstně por.ad&, ncboC schůze v úředních hodinách, to by bylo něco proti předpi­ sům) se svolá .na S.. hod., ale u.čne se v IV bod. A poněvadž někteří delegáti mají v 11 hod. dulši scht:izi (poradu), odchá­
.zeJi po 11. hod. apřljilou do nípozdě. Nejúi.stě.)'1 však opět vca.s. oebof ani ta .nezačala přesně podle programu. Sejde-U se Da jedao Ollpoledne více se.zem. uezaěne se aDi jediné včas, delegát miižepřijít doprvDi viias. ale do ostatních se viias Jistě nedostane.
Je 1o nešvar, ktért by se měl potíral jak momo oej.. rozhotlnějf. Za:cínat přesně & věas, bes ohledu na poěe& pfi­ tomnieh. Jak k tomu přijdoupřesní a podiví pr.acovnícl. aby neusWe iíekaii na. opozdilce.. .Jsou to prozahálené hodi­
.QY, které nepřinesou praiádnj aiUek„  Kd:,by ie veřejný
:praeovník věnoval své rekreaci. byl by to ldsk. Ale napřed by musili du příklad oficii.lnI pn:dstavitelé. .Je 1ra.pné, že a.nisehůze Národn(ho shromái.ilění se nezaěina.ji včas, stejně tak schůze nál'Odnícb -výborů. Je to nevkusné, jsou-li velké sjezdy a na nich sástupei cizích delegaci musí čekat, až předseda s hodinovým zpožděním u.hájí JedDání. To by také se mao -zlepšit v dvouletce.	jpb
rie a.praxe v popu.lačni politice
A. Zvýlenf perodnosU
L Tlieor1e: ,,Má-li se v ebyvůelstvo lato touha po dít.Mi obroilU a .mA.-ll být posDena &st II sláva početně ro­ dhly. nestaěl "káz6DI na ltofe". povzbudivá slova, akademic­ ké hovory7 njbrl Je zapotfebi iiau116 deta.Uoi a bodně kon­ kretn{ pňce ve viech takfka oborech vcřejuě .správy, práce, z nll by bylo zfejmě patrno, t.e sW  jako nositel. strážce a pfedstaw.tel ná.rodnf moralky a llárodnic.b snoh po,'duje tnou rodinu za pilif nlb-odnlho flvota a le se v t,eroo avou výsostnoa moci 'Zá.lronodAmoa 2:a Di stavi a o ni usl• laje." (Vj.ftatek z koliky „Otfi.zka potomstva otii.zkoo nArod· niho ltyti".)	•
Pr a x e: Doktorka mediciny. V r„ 1!130. kdyf. zavřeli universltu, byla kmtce pfed doktol'Atem. Vdala se 7.8. lékaře. Gestapu 'ho zala'átko mtklo a popravilo. Po osvobozeni rychJe dosmdovula  a .stala  se aststent2mu  na unlversitnI kllnice.
V prosinci 1.915 se vdala po druhé, ale sbtala na klinice. protof.e miluje medicinu.
Dost6vala ěistébo mi!sfmiho plato •  •  •  •  •  Kc!s 2.174.50
-fun1dmiho pfidavku	•  • •  •  •  •  •  •  •  •  Kěs 1.000.­
a lnfekěaibo pfidavku • • • •  • • • • • Kc!s LOOO-
eelkem  • •  •  Kc!s 4.174.50
OtBl.otni!lla. Slouti1a svědomltě, !IJokwl t.o llo. Dne L IIl. 1H1 nast.oaplla matf>fskoo dovo1enou a 21. IV. porodila. Na porod 4losta1a K&	000.-. Po dobu matehké dovoleu6 nedost.AvA ani ...fnnkěni, ani infekěni pfidavek a	fidaBlo platu se ji srá!i 20 pl'QC.. A tak m"-	Jako vdanA bez d ě t n I\ měs(ěně
D.'f•.oo platu a po matefsk6 ilovoJen6 dostl'íva.la K& l'JS9.60.
z. Th e orle: ,.Cest a sJAva po'5etn6 n>tllně!"'
Praxe: Na pralských e1ekuických draluícb nejsou matky a 4ět.ml v koMn:ich dely wděny. ale ani matky s ěet• nýml 4ltml 1 bez koMrkla nejsou ritla,-. Vitány Jsou Jen. kdsž se 1111 4ětl p1ati. Matb 111 smf nit zdarma jen jedno 4itě do vo  Má-U na pf. avojMtka, měla by za aru1lé platit..
B. Koj1'neckA 6.mrtnost.
L The orle: ,,Péče o dít.6 med Z-U. měsícem byla A jest cJoměDoo poraden pro lllll&ky a koJence •••" - ,.Sni• tiJa-8 se kojenecká úmrtnost, Jest to pfedevAim zásluha sftě poraden. v nichž ohrožený kojenec byl mcbyeeu a odbornou péči profy1aldiekoo opatřen. Jsou tedy poradny v boji proti kojenecké úmrtnosti nespornl\ ne,Jdtdelltě,iiim pracovnfm B• Dltelem." -  nBDileme o cile, al Jmtd6 novorozeně bode v patmvstl poradny.•• (,,OtA.zka potomstwa ofjízkou D4rodnlbo bJ'U."}
Pr a x e: Z dopisu přit.eles 'Vdlnmlěsta: ,,Posla.I Jsem Jenu také do poradny (aě máme SVOD dětskou lěkafko). To proto. le Jsem tě zásady, te zkullenosU maji 16kafl a soc..
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pracovnice uabrat ze vilech aoe. vrstev. A leaa pflJela r.oz­ clarována. Jffl■lobeoa  a l'mmift. Ae Depoa v rmkm piedměstl náletit6 ")'b&Venl, budlll te odpaš&ěno. Ale jak Bi pooínA lékafka, je uesmllods Předně obma.tá.vá Jedne elitě po dJlu.­ hém, anH &t je		rmie.. 2'a clruM m6 Myti lpadatfe do úat V jedné :pr4zdnl'! sftJai&e B vfeclmy cfi!ff jJnd „o . Ztfaeti pfi potiváni D-vitambla poulivá JflCIIM BIBQ,, kte­ rou hocf vMee	necJoetalel\lll) oolstf. No, pn\v6 a aomed­ na  děeka 1eif &jistili lbe ■ zadariceni levBto pllaúllo Jarotu,. u jlněho pělmoo llrondlopneumonfl, tak 'Vldit.t, j■lr D6al nylli Je, kd	si uvmomlme, jakjm mo:Jmostem Je to diQi vy&Ur veoo. • •. • Takovéto llinliiemosti otfásají viru Borilla, •ter1 akademicky I pmldieky p11opaga stálý Iěkařsflj dO&OII aact 'kojencem!"			Do Dr I' a e h n e ,,., Zliti
Kapita&mus  v malém
· Soeialismmr chee místebpitalistiekélto, fáa1u uvést- v iivol Jiný, lepši. .Je to mdně. Je Co také obtižnE. Je Ttftjm záva> kem socialismu ukázat, že doved'e celou mohu orga.nisova.t lépe, i.e dovede "l'l'ábft )aeiaijl a i.e pracujícím dovede dát
iivot lep!ií. W při tam -velkou výbocJa: chce organisovat celou výrobu podle iiriícb a YJššieb hledisek, nei byly áJm:F sá­ moinycb jeduot.livcii, ak.riových spoleěna&U, bank a k_.. nii. Byl&,.li dříve wáMadni myšlenkou: urvi )lile ani. ll1lde pro příště -vůděi m,,vilenkaa slm"ba jednich dralt.je„ pna Jedněch pro druhé.
Chodívali jsme po plenárkách	bouřívalf jsme proCi b­ pitalls&ickéma iádu a dolluovalf jsme. ie	wcialiSIIIDS do­ vede daleko lépe. Doveile to. Nehude to 'riak madH. Nebaile snadné ZV7iovat souěamě vjroba a iivotní úroveň pneQjicieh. Kus naší národní esis&eDee visí na svýieaí výroby. PoCidJo. jeme zvýšit jakost vjnby a musíme IIIY'illlt na sniialf cen; někde jsme pilflii drazí. Knpí se ta úkoly zdánlivě protiebiil­ né, ale dobrá organisac:e je dovede uvést všechny na gpoleiino11 7.ákladnu.
Bude záJeiet na organisaci, ale bude záleže& tallé na li­ dech. Každý den nú poui!aje, že nejsou lrapitalisté •e mkém, ale ie jsou také drobní llapitalisté, drobní Jiclé načidali tím: urvi, co se urvat dá, seber, kde se co sebrat dá, neolwzej se na nic jiného, nef. na sebe! Tito lidé, prosúklí osobDim pro­ spěebářshim, nesedMi Jen ve správnlch radách a bankách; chodí mezi námi a 11idime-. jak se při různých přiležiCesteell projevuji. .Jsou v pollranlči, kde se snažili urvat. co ilo. .lsou v ná.rodnieh podnicieb, kde si c1aJi vn,lácet plab. lltsé ne­ odpovidaJí jejieb práci. .hou v ářadeeh. kde pro sebe vymáhají místa, která Jim nepa&fi. .Jsou mezi šmelináfL k1eii -,,yaihajj tisně druhým, jsou mm dilníb. kteří při,ffmaji &mé mzdy, vyuiivaJiee tak tisDě drallýdl. V.Dovali-li kapitalisté o poli­ tickou moc, aby ji VYOtivali ve svůj prospich, jsaa I dnes velml	i!etní. ldeři politické	moci,	vanoucí s	velké SÚ'IIDY,  zneužívaJi  ve svůj prospieh. V  továmách ne­ byli Jen zlí bpifalisté a bezohledni ředitelé, ale také po­ pobáněB, kteří popobáni!ll ty, z kterých vyšli, jen proto. že jim bylo troebu přidáno, ie jim bylo dáno &rocbu moei, Jde. l'OU mohli zkouiei na Jin;;eb.
VýVoj jde do Jeva, Nejcle tímto směrem nějak samoi!bmě. Bylo lastou cbybou socialistů, že se domnívali, ie cbudi lidé jsou jakýmsi přirozeným reservoárem socialismu. Bída Je jen jedna ze složek, která žene k sooialismu. V neuvědomčlém
chudému člověku je )H'05tý puil mít se lépe, Jen u věd o mě1ý chudý člověk cítí, le Jeho bída něJ11,k souvisí s bídou druhých, že se dá odstranit jen časem a vebni širokou spolupraci ti!liců a tisíců. Neuvědomělý malý člověk, potlačovaný kapiialism se chce dostat nahoru. Je-li mu dána přileiitost. uiívá k tomu metbod zeela kapitalistických. medi ošidii druhé bez ohledu na to, ie se jim vede hůře než jemu.
Základnf IIDlěnu v hospodářské struktuře Je molno pro­ vést několika dekrety a zákony, Daleko obtfžněJ§i Je pro'Vés&

aněnu v lidských dulích. Neni snadné yYtvoHt z člověka,, který celj' iivot lil v bpitalistiekim -.ysténw,, ělov&a, který a	aeclatis&ick;r, doma, 'li' !A!,vánlě, v áfadě, všude.
.Je to f.im nesnadnější, že funofnj zisk • léto zákradni hospo­ dářské změny se nel)l'ojevi podstatně a rychle pronikavým inýfepim ii,volnf úrovn&.
V mnohých je příliš jeclnoduchá představa: byl kapita,. lismus, a měli jsme se ipami. Nyní jsme ka.pitalismus od­ stranili a není tedy důvodu, abychom nežili v blahobytu. Bude potfebi bodaě trpělivé ,ijehovY, která b.F ukázala, že nestaěi jen dát do firmy ftlkébo podailm »národní podnik•• ale ie ae musí znárodnň 1 da.le všech pnclQicieb od ústřed,. lliho ředitele ai k posleílnimu vráillem11.
8odaUsmus odsuzoval bezpracné důchody, A Jako olovo Jeli na mlem hospodáistvi anaha tisíců, aby měli velký dů­ ebod při malé práci. Na bito a jiné věci se musí umět socia­ li&mus clívai smzlivě; ID1llli vidft věci a lidi jak jsou.  V. G.
politika
Dr Ant. K l ti t o 'f1 s ký
Svoboda a socialismus
II.
Dosavadní úvahy ved1y nás k závěru, že spor mezi Východem a Západem může se týkat jedině methody, cesty, vedoucí k uskutečněni nového společenského řádu. A proto i problém zdánlivé neslučitelnosti svobody se socialismem může míti smysl jen ve vztahu k této me­ thodě. Konkretně: Je-li řízené a plánované hospodářství jediným východiskem. 2 hospodářskél'.o chaosu a nej­ schůdnější cestou k socialismu, lze jíti touto cestou a zachovati při tom svobodu? Na tuto otázku nemohl nám ovšem dosavadní rozbor dáti odpověď. Dán je jen socio­ logický fakt. že tam, kde byla provedena v plném ťoz◄ sahu a podařila se socialisace, t. j. na Východě, není svo­ body. Je to však dúkazem nezbytné závislosti socialisa­ ce na nesvobodě? Odpověď může dáti jen protidůkaz,
t. j. provedení socialisace při zachováni svobody. A ten◄ to protidůkaz podat se pokouší náš lidově-demokratický režim. Z toho je patrno, jaký dalekosáhlý význam má
:n;\š pokus pro řešení světové problematiky. Náš příklad by mohl určiti směr světového vývoje.
Není to krásná a naprosto logická argumentace? Nu­ ie: Tato argumantace je naprosto falešná. Je to argu­ mentace slov, nikoli přesných pojmů. Provedl jsem ji proto, protože takto se dnes řeší mnohé otázky, na nich!• skutečně závisí osud světa. A zastírají se tím mnohdy vlastní motivy toho, čemu se říká vysoká politika. Jádro nesprávnosti této argumentace je ve falešné hře·se slo­ vem s v ob o d a. Anebo to ani není falešná hra, jako spíše neujasněnost. Téhož slova se totiž užívá pro dva pojmy svým obsahem naprosto rozdilné:
svobodu duchovní a svobodu jednání.
Vlastně by se slova svoboda mělo užívati jen pro sféru duchovní; pro svobodu v oboru jednání, která značí, že mohu dělat, co chci, by byl vhodnější výraz volnost nebo libovůle. Užívá·li se pro dva naprosto rozdílné pojmy té­ hož slova, zastírá se tím podstata jejich vztahu, který je obdobný matematické funkci veličin nepřímo u.měrných: čim větší je svoboda duchovní, tim menší je svoboda jed­ nání, resp. libovůle, a naopak. Cim je člověk duchovně svobodnější, t. j. méně omezovaný nevědomostí a mravní tupostí, tím je jeho jednání determinovanější, ukázněněj•
!i, tím menší je jeho libovůle.
Tím se ovšem objevuje problemati\ta, kterou jsme se pokoušeli řešit, v zcela jiném světle. 'fak na př. pro od◄ pověď na otázku, zda je socialisace nutně vázána na ne­ svobodu, nepotřebujeme již protidůkazu, nýbrž můžeme bezpečně stanoviti tyto th e:
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1. Duchovní svoboda může so·cialisaci jen prospět.
2. Socialisace je nezbytně spojena s omezením svobo­ iiy jednání (libovllle).
Použijme těchto thesi nejprve pro problém nám. nej­ bližší, t. j.
n á š p o k u s s o c i a 1i s a č n i:
Našim  posláním  není  podati  d6kaz,  .že I z e s o c i a 1 i s o v a t i p ř i z a c h o v á n i d u c h o v­ n i s v ob o d y, n ý b r ž d o k á z a ti,	ž e př i du­ ch o vn í  svobodě lze socialisaci  -rychleji a ús pěšně j i d o s p ě t i k s o c i a 1 i s m u. Domní· vá-li se však někdo, že zachováním duchovní svobody vyhneme se nutnosti omezit svobodu jednání, dopouští se tragického omylu.	Stejného omylu dopouští se však
l ten, kdo se domnívá, že by k úspěchu socialisace stačilo omezit svobodu duchovní, vycházs?je z předpokladu, že tam, kde byla socialisace s úspěchem provedena, této svobody není. Jistě bychom se smáli člověku, který spa­ třiv někoho, jak obratně zachází s lopatou, maje na hlavě červenou čepičku, domníval by se, že sám to nedokáže, maje na hlavě čepičku bílou. Oč však bláhovější by byl ten, kdo by očekával, nasadí.·li si na hlavu čepičku červe­ nou, že mu lopata bude sama v ruce létat? Oba tyto typy
se u nás vyskytují.
Svoji kulturní vyspělost a výši demokratické svobody můžeme prolflázat jen tím, že
nutná  omezení
v oblasti jednání nebudeme cítit jako nesvobo91!, nýbrž jako mravní příkaz, t. j. projev svobody duchovní. Socia­ lisaci byly u nás tvrdě postiženy některé svobody, v nichž jsou lidé nejcitlivější: svoboda podnikání, svoboda naklá­ dání s majetkem. Odtud však logicky vyplývá, že stejně musí být omezeny a postiženy i »svobody«, které byly rubem oněch svobod libera-listických, anebo jimž se v ka· pitalistickém režimu dostávalo jakéhosi mravního opráv­ nění: některé druhy stávek, výběr pracovního p6sobiště jen s hlediska přímého osobního prospěchu, nezájem na práci a pracovní sabotáž, l krádání příliš kořistného za­ městnavatele atd. Osvobozeni od libovůle vykořisťovate· lovy musí býti nutně provázeno oprostěnfm od libov0le se strany dříve vykořisfovaného. A protože nelze očeká­ vat, že všichni jsou tak duchovně svobodni, aby se sami dovedli ukáznit, musí býti omezení libovůle stanoveno normou a podepřeno trestními sankcemi. Postiženým a omezeným bude se cítit jen ělověk zlé vůle. Clověk dob­ ré vůle bude se cítit svobodnějším, A je potřebi připomí­ nat, že tyto vlastnosti lze v režimu lidové demokracie očekávat a žádat od vedených jen tehdy, budou-li v nej­
:větší míře vlastnostmi těch, kdo vedou?
Uvedl jsem, že m6žeme přispět k řešení světové pro­ blematiky nikoli důkazem, že lze soclalisovat při zacho­ vání duchovní svobody, nýbrž dokážeme-li, že lze při du· chovní svobodě rychleji aěšněji uskutečnit socialis­ mus. To je ovšem otázkou bližší či vzdálenější budoucno· sti, a není nemožné, že nás v tom směru předejde někdo jiný. Avšak již v okamžiku, kdy jsme se rozhodli proso­ cialisaci, vzali jsme na sebe před světem velkou odpověd· nost. Kdyby se nám snad pokus nepodařil, hnali bychom vodu na mlýn těm, kdo pokládají socialisaci za proveditel• nou jen v režimu totalitním. !tekli by: Neměli jsme pravdu, tvrdíce, že socialisaci se .daří jen tam, kde je ne­ svoboda? -  zatím co ve skutečnosti by se nám sociali­ sace mohla nepodařit nikoli proto, že jsme zachovali svo· bodu duchovní, nýbrž jedině proto, že jsme nedovedli omezit libovůli. Tentýž účinek by mělo, kdybychom -se pokoušeli svobodu duchovní jakkoli omezovat. JSQU si vě­ domi ti, kdo by chtěli zneužít demokracie, aby s jedním procentem nadpoloviční většiny vpluli do totalitních vod, jak tím pracují pro nepřátele Sovětského svazu?
A jak se jeví pod zorným úhlem naši formulace pro­ blém Západu a
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povaha rozporu mezi Východem a Západem?
Tu je potřebi si nejdříve vymezit, co se označuje slovem Západ. Jednou je tim míněna Evropa mimo SSSR a Ameri­ ka, jindy jen Amerika. To však je stejná nepřesnost, jako když se slova svoboda užívá pl'o dva tak rozdllné pojmy. Nazveme-li pro zjednodušení část Evropy na západ od sovětské hranice, včetně Anlgie, Str·edem, a Západem bu­ deme rozumět Ameriku, resp. USA, můžeme říci, že Střed a Západ mají sice některé společné znaky, že však v jistém směru je mezi Středem a Západem větší rozdíl nežli mezi Západem•a Východem, a naopak že Západ a Východ mají mnohé znaky společné. Uvedli jsme již které hodnoty západní civilisace převzal Východ. Východ se netaji, že jeho ideálem je civilisačně dohonit i předht>· nit Ameriku. Západ a Východ jsou si však blfzké nejen v kultu techniky, nýbrž i v tom, čemu se říká národní charakter.
Američtí letci, kteří ke konci války, seznámivše se před tím téměř se všemi kraji světa, přistali na východní frontě, prohlásili, že nikde jinde nesetkali se s národem, který by byl založením tak blízký povaze amerického lidu: svým realismem, přímostí, dobrosrdečnosti a smys· lem pro humor. I pokud jde o vztah k duchovní svobodě nebo nesvobodě, je mezi Východem a Západem společný rys. Nemá-li východní člověk pokdy uvědomovat si svoji nesvobodu, nemá člověk Západu kdy uvědomovat si a uži· vat svoji svobodu duchovní. Světový názor je to poslední, co určuje Američanovi směr jeho životní dráhy nebo mo­ tivy jeho jednání. Hlavní je mít dolary - ostatní se již dostaví samo. Naproti tomu duchovní zaměření typického člověka Středu vystihuji slova bible: Hledejte nejprve království boží a spravedlnost jeho - a vše ostatní bude vám přidáno. V tomto vztahu k duchovní svobodě a její­ mu kulturnímu obsahu je hluboký rozdíl mezi Středem a Západem, snad ještě hlubší nežli mezi Středem a Vý· chodem.
Dalším vodítkem k objasnění poměru mezi Východem
a Západem i poněkud odlišné problematiky Středu je po­ chopení skutečnosti, že krise liberalismu je nevyhnutel­ ně spojena
s k r is f  d e m o k r a c i e.
Západ je zemi nejprohloubenější demokracie společenské. Souvisí to ovšem i s jeho tradici politickou, která nebyla nikdy jinou nežli demokratickou. Není tam rozdílu mezi pánem a nepánem ve-smyslu evropském, který tu zůstal jako dědictví z dob feudalismu, rodové aristokracie a sta· vovských výsad. Vztah mezi zaměstnancem a zaměstna­ vatelem je družně přátelský, je to spíše poměr spolu­ pracovníků. Nečiní se rozdíl mezi prací fysickou a dušev ní jako méně a více hodnotnou, za fysickou práci se tu nikdo nestydí. Je tu největší volnost a nese.šněrovanost, pokud jde o výběr povolání. Mnohý Američan vystřídá dvacet rOzných povolání, nežli zjistí, že našel to pravé. Ze zemi Středu je této povaze americké dcmokrade nej­ bližší demokracie britská. Jak daleko k této společenské demokracii má na př. náš národ. 300 let poroby vězí nám v krvi mnohem vice, nežli si uvědomujeme. U nás jsme se věnovali speciálně pěstováni demokracie politické. Avšak přeceňováním této spíše formální stranky demo­ kracie uniká často její obsah.
Všechny uvedené znaky
americké  demokracie
mají společný zdroj v tom, že se tu může uplatnit každý, resp. jen ten, kdo umí a chce pracovat. A protože je tu člověk oceňován podle skutečných schopnosti - což je vlastně jádrem demo.kl'acie - nezná Američan pocit tříd­ nf nenávisti a závisti. Proto tam nelze počítati s třídním bojem jako činitelem politickým. Zde lze hledati klíč k pochopení černošského problému i vysvětlení nejnověj­ ší vlny antisemitismu, kterou vyvolaly hospodářské prak­ tiky židovských imigrantů, příčící se anglosaské zásadě fair play. lilavním znakem americké demokracie není
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tudíž a.ni tak svoboda duchovní, jako svoboda jednání. Proto krise demokracie má tu jiný charakter, nežli v Ev-. ropě. Dotýká se Američana v jeho nejcitlivějšhn místě. 0dtud prameni i krajní odpor Američanů ke komunismu. Protože se domnivaji, že radikální omezeni svobody jed­ nání na Východě je důsledkem politické doktriny, poklá­ dají marxistickou ideologii přímo za zločin proti lidstvu. Proto zákaz komunistické strany není jim aktem proti svobodě, nýbrž ochranou svobody. Slova kardinála Spell­ mana: »Každý komunista je potenciálním nepřítelem Spojených států«, doprovázející jeho portrét na titulním listě magazinu »The United States News«, vyjadřuji ve­ řejné míněni velké části nynější Ameriky.
Zdá se však, že toto veřejné míněni je v jistém směru na omylu. Domnívá se totiž, že odmít.hutím doktríny lze se vyhnouti důsledkům, jež pro liberalistické svobody ipřinaší nutnost odstranit krise liberalistického hospodář-; ství. Zavádět řízené a plánované hospodářství, aniž by tím byly dotčeny některé svobody jednotlivcovy, je úkol neřešitelný. Nemáme ovšem umyslu pokoušet se Zá­ padu něco předpisovat. Jde nám jen o pochopeni taměj­ šího dění, abychom věděli, co můžeme od budoucího vý­ voje očekávat. Nebof co se dnes děje v kterékoli části světa, dotýká se více, či méně bezprostředně všech části ostatních. Velmi jasně pocifujeme, jak se nás dotýká, co se dnes děje, nebo jak se smýšlí v Americe, a víme dob­ ře, kdyby snad došlo ke konfliktu velmocí, kdo by byl vydán prvnímu a nejprudšímu nárazu. Dopouštěli by­ chom se však téže chyby, kterou jsme vytýkali západni­ kům	pH posuzování východní nesvobody, kdybychom promítali své poměry do poměrů amerických. Jak naiv­ ní je rozčilené nadávání některých 'našich lidí na Ameri­ ku anebo doporučováni method, pro něž tam není žád­ néhó předpokladu. Lze mluviti o nezdravém amerika„ ni.srnu, ale je také
amerikanismus  zdravý,
 (
'
)Y americké povaze je jíti přímo k cíli a užíti k tomu nej­ vhodnější a nejpraktičtější methody. Dojde-li v Americe k nové hospodářské krisi -	a k té v mnohem ještě vět­ ších rozměrech, nepředejde-li se tomu změnou hospodář­ ské struktury, dojíti musí- nelze pochybovat, že se Ame­ ričané pokusí o nápravu a že to učiní důkladn'ě. Může se také státi, že proces neproběhne v úplném klidu a pořád­ ku, nikdy však tam nebudou revoltovat z důvodů ideolo­ gických. Proto nenalézá cestu k jejich sluchu, ani srdci žádná sebedůmyslnější doktrina, ale jsou ochotni podro­ bit se autoritě toho, kdo dělá svou věc dobře a dovede pro to uvésti rozumné důvody. Proto se politika Roose­ veltova a jeho »Nový úděle setkaly s porozuměním a sympatiemi velké části americké veřejnosti, i když šly mnohým hospodářsky proti srsti. Nikdo jistě nebude po­ dezřívati. Roosevelta, že byrsocialistou nebo dokonce ko­ munistou. Byl jen rozumným kapitalistou, resp, liberá­ lem, který si jasně uvědomil, že kapitalismus svým krátkozrakým sobectvím a hospodářskou anarchií řeže větev, na které sedí. Bohužel však nynější hospodářská politika Spojených států nepokračuje, jak se zdá, ve šlé­ pějích geniální politiky Rooseveltovy. Přechodná a umě­ lé válečná i poválečná konjunktura patrně způsobila, že hospodářské kruhy zapomněly na poučeni ze světové hospodářské krise a jsou přesvědčeny, že vše může jíti opět po starém. Neru divu, domnívají-li se někteří, že válka není konec konců tak velkým zlem. Evropa, která prošla nejstrašnějším dosud válečným peklem, jejíž lidé a národy se staly obětmi nejbezcitnější bestiality je

kritický bod oddáliti, resp. zvolniti .spád hospodářského vývoje po jeho dosalen,í. Proto bývá nynější politik& USA mocenský charakter, projevujicí se snaha.u zajistiti a rozšířiti zahraniční odbytiště. Odsunutí problému neni ovšem jeho řešením a lze připustiti, že tato politika ne­ může býti bez vlivu na úsilí o světové dorozumění.
 (
•
)Vlastni a zajímavou cestu razí si při prováděni říze­ ného a plánovaného hospodářství Anglie. Je známo, že u nás byly oprávněné obavy, zda svým prováděním so„ cialisace v jedné etapě nebereme na sebe úkol nad své síly, vyvraceny námitkou, že kdybychom neprovedli so­ cialisaci najednou, neprovedli bychom ji nikdy. Je to do­ kladem, jak různé jsou předpoklady pro socialisaci v té které zemi, a jak se tu uplatňuje prvek psychologický. Při národní povaze Angličanů by byla tato obava bez předmětná. Angličané dlouho uvažují a váhají, nežli se dají určitým směrem, ale potom je od zvoleného směru nic neodvrátí. Zdá se, že se u nás také přehlíží, že snad ještě důležitější nežli socialisace výroby je socialisace pe­ něžnictví, protože peníze jsou krví hospodářského života. Anglie začala znárodňovati v tomto směru. Připomene­ me-li si, jak v kritickém bodu kapitalismu finanční kapi­ tál pohlcuje kapitál výrobní -	vzpomeňme na vývoj fi­ nančního koncernu naší 2ivnobanky v době hospodářské krise -	musíme přiznat, že by Anglie mohla provésti so­ cialisaci jaksi »přirozenou« cestou za nejmenších hospo-. dářských otřesů.

Shrnujeme výtěžky provedeného rozboru.
Problém vztahu mezi svobodou a socialismem neni vystižen alternativou svoboda nebo socialismus, nýbr! mezi oběma složkami je vztah vzájemné podminěnosti. Proto i spor mezi Východem a Západem může se týkat jedině methody, cesty, kterou lze dospěti k novému spo­ lečenskému řádu, řádu socialistickému. Západ svou tech­ nickou vyspělostí a kulturní úrovni nejširších vrstev je uskutečněni socialismu blíže nežli Východ. Schází mu jen dobrá vůle. Na tom by mohlo vše ztroskotat. Východ je pozadu v obou prvých směrech, ale má sdostatek dob-i ré a pevné vůle. A tím by mohl všechno získat. Nepada­ jí-li ve sporu mezi Západem a Východem více na váhu jiné složky nežli zdánlivá neslučitelnost svobody se so1 cialismem, není důvodu ke konfliktu, nýbrž je oprávn na naděje, že se obě strany sblíží a že soupeření nabude charakteru soutěže. Při konfliktu jde o zniženi jednoho nebo druhého, při soutMi o to, kdo dříve a lépe.
národní  hospodář
Jiří Hejda
Znárodněný automobilový průmysl
Nejvyšši úřad cenový vyhověl žádosti znárodněného průmyslu aut a zvýšil od 5. května ceny osobních i ná'4 kladnich automobilů. Veřejnost, která o cenách našich automobilů měla nepříznivé miněni již před válkou, je tímto zvýšením, jež přichází právě v době, kdy se pro-. vádí nákladem asi 10-12 miliard Kčs intervence za úče­ lem sníženi cen, překvapena. V cenách našich automobi­ lů se před válkou spatřovala kapitalistická politika vý'4 dělečných společností a mnohé naděje se upíraly k zná­ rodnění, od něhož se čekalo zjednodušeni chaotických po­
měrů, omezeni typů, racionální výr-0ba ve větších seriích

ovšem jiného názoru, .

'	atd., což vše musí vyústit ve sníženi cen.  Nutno ovšem

Pokládáme-li za nezvratnou a zkušeností potvrzenou thesi, že kapitalismus po dosaženi kritického bodu není schopen dalšího rozvoje a musí přejíti v řízené a pláno­ vané hospodářství, nahlédneme, proč se Američané při povaze své demokracie a svém pojetí sv,obody tak hou­ ževnatě bráni jakékoli změně systému. Nesmírný hospo­ dářský potenciál Ameriky jí ovšem poskytuje možnost

konstatovati, že válka zasáhla průmysl aut velmi citelně. Výroba osobních vozů byla zastavena, automobilka Pra-; ga byla zničena náletem, Škodovka i Asap byly poško­ zeny, a tak vyvázla nejlépe kopřivnická Tatra, nemluvě o menších podnicích. Po válce přišel však n e d o s ta t e k některých  základních  surovin  a  poloto­
Y ar  a.,  který se projevil zejména na výbavě vozů. Net
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bledic ke kvalitě oceli, která trpi nedostatkem legovacfch kovů (mangan, chrom, vanadium, molybden), nebylo ani dobrých potahových látek, byly málo kvalitní laky a roz­ pustidla, je naprostý nedostatek elektrické výzbroje, je kritický nedostatek vstřikovacfch čerpadel a_trysek pro Dieselovy motory, není kul,ičkových ložisek, nejsou klak­ sony, nevyhovují směrové šipky a stírače ... zkrátka, vy„ rábí se dnes velmi těžko.
Za tohoto stavu prodělává ještě znárodněný automo•. bilový průmysl vlastní
krisi organisační,
která je zcela přirozeným důsledkem změny, ke které nacionalisací došlo. Novi lidé na vedoucích místech, nová organisace, nepřipravenost typd -	to vše jsou přirozené důsledky změny ve struktuře, a potrvá je.ště nějakou do.; bu, než se podaří je překonati. Zatím vyrábějí automobil­ ky staré, t. zv. výběhové serie, a teprve se připravují na výrobu nových typů, ve kterých - doufejme - zhodnotí 1 pokro , který zatím učinila cizina, zejména Amerika. A u to m ob i 1 o v é závody n.p. (dříve Asap-škoda) vyrábějí vozy Škoda 706 R, 256, Superb a 46, Letecké závody, n. p. (dříve Praga a Walter, Aero a Jawa), vyráběji ND, RN, RND, Aero 150 a Jawa Minor, Ta tra vyrábí 576, 87, 107, 27 D a 111. Celková výroba v roce 1947 je 18.000 vozů, t. j. přepočteno na jednotky nákl. aut 10.333.
Ale mimo to se vyrábí je.ště nad plán řada osobních vozů. Jak je patrno, panuje tu ještě zmatek, zaviněný tím, že se za tím vyrábí to, co je právě po ruce, bylo roz.; děláno nebo předpracováno za války, při čemž o nějaké unifikaci není dosud ani řeči. O té se bude mluvit pozdě­ ji - ač by se mělo vlastně již jedna!, protože od první skizzy až do hotové serie uplyne doba nejméně dvou let
- jde-li všechno velmi dobře a nepředpokládáme-li vel­ ké konstrukční změny. Dáti do výroby nevyzkoušenou typu může znamenat milionové ztráty. O tom by mohli podati svědectvi bývali ředitelé všech našich automobi­ lek. Jak vypadáme
v  porovnáni  f, cizinou,
ukazuje velmi informativně »poučeni z ženevského auto­ salonu«, které napsal do oficiálního orgánu ministerstva průmyslu »Ceskoslovenský průmysl« p. :inž. Frant. S u - c hý. Cituji zde příznačný ůryvek:
»Srovnáme-li naše vozy se zahraničn[ konkurenci, pfichá· zlme k poznatku, že velkým handicapem pro úspěšnou soutě! je jejich poměrně špatné vybavení, které ve většině př[padtl je mnohem horši než u vozů clzfch. Hlavně byly stlžnosti na st!ra,če a ukazovatele směru, jejichž výrobě bude nutno věno­ vat daleko větši péčl než dosud. Jak nevýhodné se jev[ naše ceny proti zahraničn[ soutěži, je nejlépe vidět z této tabulky:
švfrs
Fiat, 500 cm8, 2-3 sedatila, coupé	 5.000,- Angl. Ford, 1000 cm8, 4sedadlová limouslna	6.250,- Renault-Juvaquatre, 1000 cm8, 4sedadlová Umouslna 6.980,-
f'eugeot 202, 1100 cm8, 4válc., 4dveř. limousina	'1.500,-
Vaux:hall (12) 1441 cm3, 4-5sedadlová llmousina	8.500,-
M i n o r 0,6, 1.5 1, limousina	8.500,-
S k od a 1101, 1,1 1, 2dveřová limousina	9.300,-
Simca 1100, 4sedadl., 4dveř. limousina	8.000,- •
E'ungeot 1100, 4sedadl., 4dveř. lin1.0usina	'1.500,-
l-lillman 1,185, 4sedadl., 4dveř. limousina		 8.750,- Ford Perfect, 1.100 cm3, 4sedadl., 4dveř. limousina	9.100,- usUn 10, 1125 cm', 4sedadl., 4dveř. limousina		9.175,-
Morris 10, 1140 cm8, 4sedadl., 4dvef. limousina	9.500,- Austin 10, Morris 10 a Hillman jsou velmi luxusn[,
s olv(racl střechou, s otviracfm předním sklem, ča·
lounčni koži

Avfrs
Cadillac V-8, 5675 cm', 156 HP, 4sedaal. Sedan   21.250,-
Packard Super-Clipper, Bválec, 5834 cm'		20.850,- Levnějš[ modely Packardu	19.000-19.200,- Chrysler-Windsor, 7·Bmfst. 6válec, 4106 cm•, 120 HP 20.300,­
Lincoln V, 12válec, 4990 cm8, 130 HP	20.600,-
Soutěživost vozu Tatra je zde ztížena. nebo výprava a prostornost těchto amerických vozů nejvyššlch kategorii je nepoměrně lepši. Taktéž má Tatra proti americkým vozům nevýhodu, že prostor pro umístění zavazadel je pro luxusnf vň.z příliš malý a cestujlci nemají při dlouhých cestách tako­ vé pohodli. Situace na mezinárodním trhu jeví se tedy ne­ utěšená a bylo by neprozl·etelné neuvědomit sl včas vše· chny možné důsledky - uvážíme-li převahu výroby anglic­ ké; ale též fra.nfouzské a italské vozy stávají se vážným ne­ bezpeč[m.c
Tolik p. inž. F. Suchý. Za tohoto stavu tedy přistoupil
náš automobilový  průmysl  ke	•
zvýšerii cen.
Pokusím se porovnati z'de ceny, které se budou platit no- vě, s cenami dosavadními a s cenami v roce 1938. Není to však snadné. Především ceny z roku 1938 se rozumějí
»včetně obutí«, což znamená včetně pěti, po případě sed­ mi, po případě jedenácti (u Tatra 67 D) pl šťů a duAi. Dnešní ceny se rozumějí vesměs b e z obuti, kdežto ceny před zvýšením byly někde s obutím (Tatra, Jawa), jinde bez. Mimo to nejsou - snad s jedinou výjimkou Praga­ Lady - dnešní typy totožné s typy z roku 1938, při čemž nelze říci s dobrým svědomím, že by byly lepší. Konstruk­ tivně se nezměnilo podstatného nic, ale provedení a vý­ bava utrpěly. Proto se za předválečné poslední serie platí ceny vyšší, než za nové vozy. Ale to není vina našich au­ tomobilek -  to je vis major. Nicméně je i to třeba vzíti v úvahu při srovnání cen, protože auto - zejména ná­ kladní - se nekupuje na rok.
Uvedu nejprve ceny jednotlivých vozů, jak se prodá­ valy před zvýšením a jak se budou prodávat po něm, při ěemž tedy po 5. květnu se rozumějí ceny vesměs b e z obuti.
Ceny automobllů-
 (
I
)Y roce 1938 v porovnán[ s rokem 1947 před a po 5. květnu včetně pneumatik:

	Vyro-
bek
	Typa
	Char IKě 1938 IV:ih'0• j Typa
· bek	Char.
	KOs pted
5. 5.19''1
	Kl!s po
&. &.19'7

	Osobní automobily
-

	Praga
.Jawa Skoda Tatra Tatra
	Lady
Minor PopuJar
.M.,
	-
OH-V
aerod.
	
U41.)0.80000  P.Jraawgaal MLiandoyr II
D.000	Skoda  1101
!'1.700	Tatra	57 b
6'1.1100	Tatra	87
	131.8!0
'18.000 'IUOO 69.000
187.500
	131.820
81.620 n.100
,1.200
217.200

	Nákladnf automobily (valníky):

	Praga Praga Praga Praga Skoda Tatra Tatra Tatra
	AN RN RND ND 806D
r,
HD
8'1D
	ut.
2.5 t.
1.6.t.
., t.
· t.
I t.
	44.000
69,ZOO
9&.000
183.000
139.000
88.600
	Aero Praga Praga Praga Skoda Tatra Tatra Tatra
	- l.5t. RN 3t. RND3 t, ND 7t. 706R7 t.
27B3t.
27D3 t.
111 9 t.
	!57,0QO 197.lUI
149.115
433.395
tnl.900 190.000
625,000
467,335
	163.075
117.11&
278.115
532.395
531.700
!07.225
!SJ.225
Stlll.335

	
	
	I t.	105.000
10 t. 1 U3.000
	
	
	
	


Před 5. V.	Po 5. V.
Osobn[ auta:
Jawa Minor II.	78.000,-,  včetněpneu	79.500,-
Praga  Lady	127.800,-,	bezpneu	127.800.-

Citroi:ln 11, 1911 cm8, 4válc., 4 sedadl.	9.750,-

Skoda 1101

45.830,-,	,.	56.000,-

Pí·i tom nutno vzltt v úvahu, že u nás jev[ se v cenách
tendence v7estupnň, kdežto v Anl{Ui, Francii, Italil je úmys·

chassis osopni

67.700,-,
 (
..
)68.250,-,	"

88.700,-
89.400,-

lem cenv dale snižit. Naše Tatra 117, Ovále., je již v kategorii
ricidražšich vo.Gó, a je prodávána ve Švýcarsku za  21.000

dodávkové sanitní
Tatra 57 B osob.

88.400,-,	"	96.40Q,-
 (
..
)69.000,-,  včetněpneu	86.800,-

Avfrs, kde.lto luxusní americké vozy jsou z velké části lev­ nčjši.

lBt

dodávkové	67.500,-,	,,	86.300,-
87	165.600,-.	220.000,-
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)Nákladni auta:









Chceme·li se dostat ke srovnání na jednotné základně s rokem 1938, musíme ke všem cenám po 5. květnu 1947 připočísti  ještě  cenu  normálního  obutí (s jednou reservou), které bylo již v prodejní ceně aut z roku 1938 zakalkulováno. Nemohl jsem, bohužel, pro­ vésti srovnání bez pneumatik, což by bylo jistě správněj· ši, protože se mi nepodařilo opatřiti si předválečné teny, které byly velmi pestré (soutěž Baťa, Kudrnáč, Michelin! Godyear, Continental, Matador a řada jiných). Dnešní ce­ ny pneu i duši jsou jednotné a činí (pro spotřebitele). rozměr 4-75-16 pneu 715 Kčs, duše 89 Kčs, 5-25-16
pneu 785 Kčs, duše 95, 5-75-Hi pneu 880 Kčs, duše 95
Kčs, 6-50-16 pneu 1310 Kčs. duše 130 Kčs, 6-00-18
pneu 1495 Kčs, duše 130 Kčs, 7-50-20 pneu 3255 Kčs,
duše 190 Kčs, 12-00-22 pneu 11,955 Kčs, duše 745 Kčs, 10½-20 pneu 7095 Kčs, duše 390 Kčs.
Srovnáním cen z roku 1938 s cenami platnými před a po zvýšení dostaneme přehled, který je v p ř i po j e n é tab  u 1 c e. Zde jsou ovšem pouze srovnatelné typy. Není­ tu tedy uveden náš nejlevnější předválečný vůz Zetka, který stál 19.900 Kčs,  kdežto dnešní nejlevnější osobní vůz -  Jawa Minor II. stojí 83.520 Kčs, což je zvýšeni o 417 procent. Relativně nejméně se zvýšilý výrobky Tatry: nákladaj 27 dies l o 240 proc. 27 benzinový o 234 proc., Praga RN diesel o 287 proc. a N diesel o 292 proc. Nejví­ ce zdražuje škoda·Popular (1101) o 423 proc., jawa Minor
 (
=
)II. o 379 pr-oc.. kdežto zdražení ostatních vozů se pohybu­ je mezi 320-350 proc. Pro všeobecné srovnáni si dovoluji uvésti, že indexy cenové se pohybují podle zjištění stát. úřadu statistického v březnu: index velkoobchodních cen (březen 1939 100) 300,4, index životních nákladů 313,1, index průmyslových výrobků 307,6; index mezd průmys­ lového dělnictva 298,3.
Kolik z celkového zvýšení cen proti roku 1938 připa­ č:lá na auto a kolik na pneumati!ty, nemohl jsem tedy· zjistit. Pro naši potřebu je to však lliostejné, protože zá­ kazník kupuje auťo s gumami -	tak jako před válkou - zde nám jde o to, srovnat poměry předválečné se součas­ nými.
Rozhodnutí cenověho úřadu
o zvýšení cen je velmi závažné. Nepochybuji o tom, že je formálně správné a že cenový úřad prozkoumal velmi podrobně všechny kalkulace,	než se odhodlal provésti opatření, které je v naprostém rozporu s tendenci vlády, snižovat ceny.		Nepochybuji ani o tom, že znárodněný průmysl aut -	a jiného u nás není -	prokázal, že jeho bilance je ztrátová a že v důsledku zvýšení cen železa a dříví bude horši, než jak předpokládal pan ministr financí, když celkovou ztrátu kovoprůmyslu odhadl pro rok 1947 částkou 227 milionů Kčs. Ani o tom konečně ne­ pochybuji, že cenový úřad ví, že se auta -	nákladní i osobní		pod rukou přeplácejí, nebof jistě jen pro-to se musí nabyvatelé nových vozů zavázat, že je do roka ne­ prodají, ale že přes to se docilují na černém trhu i za ojeté vozy ceny vyšší, než kolik činí úřední cena vozů nových.	Tento poslední argument nemůže býti ovšem rozhodující, protože stejně platí o každém zboží, jehož je nedostatek, po případě o každé »věcné hodnotě« v době, vyznačující se nedůvěrou k hodnotě peněz.
Přesto však tvrdím -  a poku:;ím se dokázati, že r o z„


h o d nu ti  c e no v é h o  ú ř a d u, z v ý š i t i  c e n y a u t o m o b il ů, by lo  v a d 11 é. Naskytá se zde pří­ kladná možnost dokázati, jak  fo„ in á In ě  o d ů v o d - n ě n ý ceno-ey zásah může  p o s ta v i t i  n a  h la v u
c e 1 o u  vývoj o v o u  tendenci  i politiku hospo„
dářskou, nerti-li uvá'žen po všech stránkách. Obávám se,
.že cenový úřad našemu průmyslu aut více uškodil, než prospěl - což asi ukáže pravděpodobný vývoj v pom mě krátké době. V našem průmyslu zaujímá průmysl aut postavení zcela zvláštní - už od svého vzniku. Ceskoslo­ vensko je j e d i n ý m malým státem, který si vyrábí au... tomobily sám. Nehledíme-li k zcela bezvýznamným, lokál­ ním továrnám, nemají vlastních automobilek ani Nizo• zemí, Belgie (která dávno před válkou zastavila výrobu), Švédsko, Polsko -	abych uvedl pouze výrazně průmys· lové státy, nemají jich přirozeně balkánské země agrární, ani jižní Amerika, nemluvě o jiných kontinentech.Pou­ ze Švýcary vyrábějí dobré n á k 1a-dni vozy, a pfed vá,l­ kou se drželo i Rakousko se svými, vlastně jen dvěma ootomobilkami, na jakési mezinárodní úrovni. 2e právě Ceskoslovensko mělo tři velké (Praga, Tatra a Šk-0da), a pět malých (Walter, Aero, Zbrojovka, Janeček a Wikov) automobilek, mělo svoje důvody z části hi s to r i c k é (Tatra byla první. automobilkou, Laurin a Klement dru­ hou na půdě bývalé món11rchie, a to v dobách, kdy ještě automobilismus byl ve světě v plenkách), zčásti to souvi­ selo s jinou výrobou, která byla d o p 1 ň k e m a pro kte­
,tou se eventuálně hledalo uvolnění v dobách krisí (Aero d Walter - letecké "výrobě, Wikov - hospodářské stroje, Janeček - motocykly, Zbrojovka - strojní pušky a ob, rábeci stroje), a konečně to byly důvody v oj e n s k é. Automobilka Praga i Škor1.q byly výrobci tanků a vojen­ ských silných traktorů, které vyvážely do celého světa (Irán, Peru, Švéd'sko, Rumunsko, Turecko, Litva), nehle­ dě k tomu. že mezi výrobou leteckého a automobilového motoru není v podstatě žádný rozdíl.
Tyto okolnosti tedy rozhodly -  a r o z hod u j i i n a­ dá I e -  pro t  že málé Ceskoslovensko má velký, vlast­ ní průmysl aut, který sán. 1> sobě by mu byl jen přítěži. Tam, kde se vyrábělo do roka maximálně 18.000 vozů (přepočtěno na nákladní) - jako v roce 1938 - nemůže býti o ekonpmick  výrobě řeči, a 1e s p o ň n e v e s r o v· n á ni s v e 1 kým i zemmi, jež mají podklad v ši­ rokém domácím trhu. Kdo u Ď.jls ukazuje prstem na Bafu a vzdychá, že náš průmysl aut nenalezl dosud svého Ba·
. ťu, af ukáži, že 12 milionů obyvatelů .republiky represen-
tuje nejméně 48·milionů bot - a to je potom už serie, která se dá opravdu organisovat. Při takovém množství už je možno jedině při <r.>mácím odbytu vybudovat do nejmenších důsl qků propracovaný výrobní systém. Pak už ne.llozhoduje, činí-li výroba 20 nebo 200 milionů párů. Kdežto auta? úhrnný odbyt všech vozů (osobních, nákladních, autobusů, domácích i cizích) činil u nás v ro-
t ce 1936 11.126, v roce 19-37 12.911. To ovšem :není zhola nic ani pro jedinou automobilku, protože i kdybychom se omezili pouze na jediný osobní vůz střední velikosti <asi tak 1,6 1). a na pouze dva vozy nákladní (na př. 2,5 t a 5 t), znamená to už rozkouskování serie na maximální kvanta kolem 5000 vozů, Z-'ltím co Anglie, Francie a Italie vyrábějí serie 50.000, a USA mnohasettisícové.
Logický důsledek je b u d e m e v y r á b ě t  a u t a v ž d y d r á ž e, n e ž z e m ě, k t e r é m a j i š i r o k o u d o m á c í z á k 1 a d n u. Budeme míti vždy dražší a při tom horší automobily, a budeme nuceni tuto oběf přiná­ šet tak dlouho, dokud budeme pokládat za vojenskou nezbytnost míti vlastní automobilový a letecký průmysl. Možná, že jednou ukáže atomová politika, že je to zby­ tečné. Ale do té doby je patrně ještě daleko A d o t é d o b y m u s í m e d ě 1 a t  p r á v ě t a k o v o u p o I i­ t i k u, j a k o u  j s m e d ě 1 a li  a ž  d o n e d o m y š - 1 e n é h o z v ý š e n i c e n a u t o m o b i l ů. Ano - na­ prosto nr-domyšleného. Dc>nmíval jsem se totiž, že právě nyní máme příležitos1lzasáhnout ve prospěch svého auto­ průmyslu a ie tento zásah provede generální ředitelství
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kovoprůmyslu. Domníval jsem se, že by taková věc měla být zejména pro enerálního ředitele neodolatelným lá· kadlem - a to tím s p íš e, že j e n a s n a d ě. Ale řešiti nesnáze zvýšením cen? Udělat v národním podniku to, co před válkou nei dělali ani kapitalisté Preiss, Loeven­ stein a Ringhoffer, kteří se vesele navzájem cenově pod'­ bizeli? Využíti monopolního postavení u vědomí, že vlá· da nesníží dovozní clo, jak by to byla jistě okamžitě uči:­ nila, kdyby se byl před válkou nějaký automobilový kar­ tel pokusil hnát vzhúru? Zneužití národního podniku ke kartelářské politice nejhoršího raženi? Cožpak si ni· kdo neuvědomuje, že tím těžce kompromituje myšlenku znárodnění u nás i za hranicemi?	( Dokončení.)

Karel Ta r a b a
Kouzla kolem cirkusu
V Ceskoslovensku je 12 cirkusů. Majl celkem 8 v-elbloudů, 5 lw a 1 tygra. Vesměs jde o přestárlá zyiřata. Nejsou schop­ na rozmno!ovánl.
Pra á zoologická zahrada má jednoho přestárlého tygra, dva nedOSlt>ělé tygry, tii přestárlé 11.y a jednoho velblouda. Zoologická zahrada  v Liberci má dva přestárlé lvy  a zoo v Plzni je be'L lw i bez tygru.
Pokud je známo, v celé Evropě jsou jen dvě skupiny tygrů, průměrně vycvičených. Vozit tygry divoké, kteří nejsou zvykli na evropské podnebí, vždy bývalo riskantním podni­ kem; zaplatí.š statisice, dovezeš, a zvíře snad chcípne, snad rfe. Kdo vi? Ani ten ne, kdo tomu rozumí. Proto se zájem mnoha cirkusových podnikatelů v republice i v cizině soustřeďoval na skupinu sedmi skivěle vycvičených tygril, kteří byli v praž­ ském CU'kusu Letná po odJezdu národniho správce Trubky se šesti tygry do Švýcar. Ta skupina sedmi znflrodněných tygru měla hodnotu alespoň 1 milionu Kčs. To byli ochotni zaplatit cizinci, to nabídl hotově i známý český mohamedán Vratisla1P Aahmed Richter pro svého přítele, krotitele Beneše.
I jiná zvěř byia v cirkusu Letná: čtyři bělouši, čtyři vra­ níci, čtyři ryzáci, .šest l1,ů a tři vodni buvoli, za něž nabízel
»největAí moravský čtyřstožórový cirkus« Volf a syn, pře11 milíon korun; šest shetlandských poníků (1 falt na oko sle· pý. avšak 5 strakáčil, vidoucích na obě očí) a hnědák jménem Tony Boy, za něž dával Jaroslav Mráz z Prahy 185.000 Kčs; kupírovaný grošák Heros a poník - bělouš Sherry, za něž nabízel olomoucký Ferdinand Berousek,	majitel cirkusu Centra!, 42.000 Kčs hotově; hnědák Vafi (vysoká gkola), za něhož dával František Ladman z olomouckého Centralu hoto­ vě 21.000 Kčs; čtyři strakáči bělohnědl, jeden bělouš a pa bělouš s černou hlavou, jménem Schwarzkopf, jež chtěl koupit
Jaroslav Kaiser, majitel cirkusu Slavia, za Kčs 190.000, osm

a ,vedoucích zaměstnanců nav'l'hla jako zástupce p. P. ZNV vzal tento návrh 28. Ill. 1946 na vědomost. Hle úřad! Nepátrá, nezkoumá, obtiže nedělá. Toho prvniho nekontroluje dostateč• ně, odj t ho nechá - a tolik mu věři, že na jeho návm vydá výměr souhlasim. Pak to vyšlo vt?D: Pan P. byl kdy.si odsouzen k dvěma a půl roku těžkého žaláře za zpronevěru. Co. teď?, Pan P. se vzdal dopisem z 19. října 1946. •
Mezitlm se objevilo na scéně i ministerstvo informaci. Svolalo 22. srpna poradu do ministersbva, a jeho zástupce omámil, že z podniku bude druž3tvo. Ministerstvo informaci se samo podniku zúčastni, aby dalo najevo, do jaké miry mu na podniku záléží. Družstvo má již tak zvaný prozatímní při­ slib, pravil dál,e dr. Pecelt z ministerstva informaci, takže je schopno rozvinout náležitou činnost. I promluvil zástupce bezpečnostního odboru ZNV. I promluvil zástupce podnikatelů. Jen chvili mlu...ili. Hlavní argument: A kdo zaplatí schodky? I přerušil dr. Pecelt schůzi, trochu si popovídal, do Sl{>isů na­ hlédl, zakašlal, sahilzi zase zahájil a odročil jednání o združ· stevněni cirkusu na dobu pozděj§í. Ministerstvo mformací ze scény zas vypadlo. Ne však docela. Inspirátorem toho združ­ stevněni byl, zdá se, jakýsi pan Dušánek.
Neznám toho pána.· Něco o něm vi pan poslanec Cížek. Ten uveřejnil 29, března 1947 ve Svobodné slově tyto řádky:
»V ministerstvu informaci je zaměstnán jistý J. Du• šánek, narozený ve Vídni a přislušný do Mělníka, který byl kdysi organisovaným fašistou a za oklll)ace se vydával za člena gestapa a za německého příslušníka. Byl za to odsouzen německým soudem. V trestním rejstříku okres• niho soudu  na Zbraslavi a krajského  trestního soudu v Praze má tento muž zapsáno deset trestů, vesměs pro přestupky, přečiny a zločiny majetko1,é. Usiluje nyní o
,yýmaz 5'VÝch trestů. Trest za okupace byl prý persekuci· proti němu se strany Němců. Prý pracoval ve prospět'h českých lidi jako konfident české policie... dopouštěl se udavačsbví... atd., atd..«
Neznám toho pána. Snad ho v ministerstvu také neznali, když ho přijímali. A jistě nemali okolnosti kolem cirkusu Letm'.l, když svol{uv,ali poradu o jeho združstevněni v srpnu roku 1946. To jim nelze mit za zlé. Naletěli, zjistili, a tož zas z věci vyletěli. To je v ,pořádku. Avšak, jak je možné, že muž, jehož hodnoty se v srpnu 1946 jasně ukázaly, byl jeAtě v březnu 1947 úfednikem ministerstva. Nevím, je-li tam dosud; nevím, kdo ho přijimal, nevim, kdo je za to odpověden.
Než, átky k cirkusu. Jak jíž jsme řekli, byl pan P. jme­ nován kulturnim oddělenim ZNV. Referent tak po ichal, ie ani nevyčkal usnesení rady zemského národniho yýboru. Ten referent je dosud na ZNV.
A odděleni l-6a dosud existuje. Dne 26. února vydalo čtyři výměry najednou. Všechny podepsal !Předseda zemského národního V'Ýboru pan K řiva. O prvnim jsme již mluvili: Jím byl - v únoru 1947 - zba,ven národní správy cirlmsu Letná pan Vojtěch Trubka s platnosti ode dne 28. bře na 1946.

koní Li.pic(mů, černý kůň Rapp a schottlandský ponny jmé­

Zároveň byl, .. únoru 1947 zbaven funkce zástupce pan P. -

nem Apollo, za něž nabízeli bratii Bohumil, Jindřich.a Karel Kludských 426.000 Kčs; a konečně čtyři velbloudi a jedna kráva (Albtna), jež chtěli do cirkusu Berne.s manželé Anna a Ludvik Berousko1,i  byli ochotn! za to složit 79.000 Kčs hotově.
Krátce řečeno, mnoho zvítat, velký majetek. Dohromady za tři miliony korun -  při nejmenším za tři miliony korun. To byli ochotní lidé za zvířata dět. Při revisi v říjnu 1946 zjistil pan Dominik Kaiser z hospodářské skupiny ambulant­ ního podnikáni, že vzhledem ke stavu z 31. prosince 1945 chybějí 2 černí berani, 1 černá ovce, 3 křížené ovce, 1 jehně a 5 ovcí dlouhouchých, v celkové in,ventár.ni ceně přes 28.000 Kčs - ve staré měně? V nové? Stoupla cena z,viřat na troj­ násobek, nebo je v'Zhledem k nedostatku cirkusových zvířat v Evropě ještě vyšší? Bilh suď. Kdo se v tomhl,e má vyznat. Ty ovce, to je vcelku pakatel. V cirkusu chybělo jen elektro­ tech.,ického materiálu za více než pól milionu korun.
V podniku nebyl založen inventární seznam. Vrchni účetni
\,edl jakýsi zásobník, avšak ten byl neúplný. Zemský národn[ vý,bor nařídil 23. s11Pna 1945 národnimu sprá-vci Vojtěchu Trubkovi, aby majetek podniku vyšetřil Nešťastné kulturní odděleni I-6a. Nařídilo, avšak nezjistilo, zda naffzení bylo p::-ovedeno. V Jednu, jak ?.JI ámo, pan• Trubka oznámil: Jedu do Švýcar. I vydalo kulturní odděleni ZNV výměr čj. I 6a- 303/ 44-45 z 22. ledna 1946, kterým se"' podstatě říkalo: Dobře, jeďte si, ale musite nám navl'Fínout někoho, kdo by vás mohl zastupovat.
Národni správa cil'.kusu Letná dne 22. m. 1946 podle do­
poručeni závodní rady, výboru závodní odborové organisace

s platnosti od 25.0řijna 1946. Zároveň byl třetí národni správce zbaven funkce - s platnosti od 28. listopadu 1946. ZárOV'eň se oznámilo čtvrtému národnimu správci, že předsednictvo zemského národniho výboru se dne 7. února usnEslo jme­ no v a t ho národnim správcem, ač »při tom nutno zdůrazniti, že fakticky vykonáváte tuto funkci od 23. listopadu 1946, podle výměru č. 21/75-46 Dr. D/ J, kterým jste byl u s t a n o v e n tímto národním sprěvcem...c Prosim pěkně, jaký je rozdll mezi národním správcem, který byl jmenován, a národním správcem, který byl ustanoven?
A ještě pěkná ukázka zpátečního úřadování: Pan Trubka provozo1,'81 cirkus jistou dobu bez licence. Licence mu byla udělená v době, když již dávno bY1 za hranicemi: dne 12. čer­ vence 1946. S platnosti od 1. ledna 1946, na rok 1946.
To jsou jen maličkosti, na ukázku. Podstatné je, že t11 byl značný národní majetek, v ceně několika milionů korun, a že ho již neoi. Značná část se zachránila při likvidaci, a'Však nikdo nemůže řici, zatím, jaké hodnoty byly ztraceny. 'Vždyť se nikdo nepostaral o to, aby byl zjištěn počlltečnl stav majetku. To jsou zas ty slavné východiskové bilance, bez n,ichž nebude pořádku ani v našem národním podnikáni ani ve fimnách, vedených národními správci. Ty jsou dů,vodem, proč nikdy nebude možné přesně zhodnotit práci národních výboril a zejména fond.u národni obnovy při •znchrnňo1,ó.níc národního majetku v pohraničí i jinde. Jeclnou budeme snad vědět, kolik se zachovalo, avšak nikdy nebudeme vědi!t ,pf.csně, kolik toho na počátku bylo. Proto působ! dosti vesele, když si 11.ěkteré o.árodni výbory a zejména fond národnl obnovy
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dělajl rv části tisku reklamu »úřad jako prodavač«, »Sonja Hen­ nie koupila v r<$ublice čelenku za dva miliony11atd. O přl­ padu cirkusu Letná i mnohomluvné úřady ptimo vltšnivě mlč!.Proto si v dokončeni této stati přlště pov-ime o 7.1Působu jednánl fondu národní obnovy a o otázce základní: Kam se tedy poděli ti tygf-1?

život a instituce	
Dr JanBělehrádek
Kolínský koncentrační tábor
To, co vyšlo v tisku a ve sněmovně najevo o surovo­ stech, páchaných po revoluci v kolínském táboře. mi dává přlležitost. abych uveřejnil některé podrobnosti, týkajíci se jednoho případu. Běží o lékaře dr. X., jenž se celou válku choval jako správný Čech, masarykovec a socialista, z dobré pokrokové rodiny. Kryl mne po větší část války společnň s jinými lékaři před gestapem fingovanýroi zdravotními po· sudky, umožňoval mi tajné schůzky v sanatoriu. poslouchal se mnou ve svém bytě cizí rozhlas. Vydal úspěšnou lido­ vou knížku z oboru sociálního lékařství. Za války převzal vedení menšího léčebného ústavu. kde se nep0hodl s medi­ kem, který tam konal lékařskou službu. Na jeho udání byl brzy po převratu zatčen, že prý „nosil hákoVÝ kříž". Do· stal se nejprve do Zásmuk, načež byl odvezen do kolínské­ ho tábora. Celé toto řízení se rozvíiP.lo stále na témže místě. kde zhrzený medik měl mnoho vliwých pfát.el mezi tehdej. Aími lokálními veličinami revoluce. Dr X. je dnes primá· tem velkého ústavu a dosud se strachuje, zda mu někdo ze skupiny neprovede znovu nějaký kousek ze msty.
Když už byl propuštěn, navštívili jej členové SNB v je­ ho novém působišti a vyhrožovali mu. že prý byl propuštěn neprávem. Vyzýval jsem jej. aby učinil trestní oznámení; 11eučinil je. protože se bál. Medik dodělal v rámci studij­ nich úlev rychle rigorosa a dostavil se k promoci; chtě
§sem ji jako tehdejší rektor odložit. dokud nebude prove· deno disciplinární šetření pro podezřeni křivého udání ze msty, ale protože děkan neměl v ruce nic písemného, pro­ moci jsme provedli. Kromě toho se na pana doktora vzta­ huje up0uštěc[ dekret, a je v každém případě beztrestný. (Zato choť doktora X., která byla v pokročilém těhot.enstvi, když se věc udála, a která nedbajíc svého stavu, běhala na všechny strany, aby svého manžela zachránila. se léčf lit vážné plicní tuberkullifly.)
Z dopisů kolem toho případu VYjímám:
Dopis pani X., O. VI. 1945: ., ... Churavfm. VyAetfovAnt manželova pflpa.du se děje na hrozně dlouhé lokty - vždyt dosud nllbYl u výslechu. Vymohla jsem sl rozmluvu s nim a zhrozila jsem se, jak po 14 dnech zajištěni vypadá. Podařilo se mu vpašovat ml do rukou tento Usteček pro Vru:i, který přikládám. Nosil jej celé dny u sebe. Odpusťte, že Vás tolik obtěžujeme. Ale jste naše jediná naděje . . . Advokát dr. P. '(ex offo). . . je přesvědčen, že manžel ani pfed lidový soud nepřijde pro zřejmé osobnl zaměřeni celého připadu ... Svaté věct nové repwbliky bylo zneužito k nizkým osobnlm cl· lftm ..."	,
Moták dr. X.: .,Kolin 22. VI. 45. -  Magnificence, rAny
obuAkfl mne strašně boU, zvláště když jsou od vlastniho ná• roda.Prosim o pomoc, odtud pryč. Zač to vl!e ? Dřel jsem se pro tento náš národ ze všeah svých sil a pátef ml za to po­ rouchaIJ. Nemohly by též pomoci národní výbory, kde jsem za války pflsobll? Ať mne vyžádaji. Kde je má žena? Snad zrovna trpl někde jaiko rodička a volá mne.Promiflte, že tlm obtěžuji. Promiflte proslclmu žebráku. Chci poprosit dr. C., feditele zdejAi nemocnice, aby Vám tento moták poslal ... "
Vězňův otec mne navštívil. Byl v Kolině, obcházel taj· ně kolem tábora a viděl syna škvírou v plaňkách, jak stoji s několika jinými na plném slunečním úpalu beze slova a nehnutě s nepokrytou hlavou, zřejmě za trest, a neví, že je
l)OZOIOVán.

z dopisu vězňova otce %1. vn. 1945:,.	Kolinský 1nter•
naěnl tábor zO.stane v paměti k>aždého, kdo z něho vyl!el a vyjde, jalco mlsto hr1iz, které si nezadají spad v mnohém s koncentráiky esesá.kťl. N •lm, mohu-li se odvážit vypsati, co pil!e syn v motáku z tohoto týdne: ,,22. t. m. llel na práci do B. H. i mtlj kolega a spolubydlicl vězeň dr. K. Interno• vaných tam bylo na práci asi sto. Večer, když se vraceli, chy­ běli dva. Utekli. VAichnl, lrtefi se vrátili, byli za to potrestá­ ni tlm, že celou noc stáli venku v pozoru a ráno byli opět komandováni na práci. Mezl nimi i dr. K. Běda utečencfim! Chytnou-li je, čeká je smrt ubitfm tak, jak se to již stalo v jednom pfipadě. Chycený·byl od oběda do večera v jedl• ném ohni kopancfl, bičovAni dtiitkaml, obullky atd. Chvlleml musil ležet obličejem k zemi, při čemž mu údery bot vrd• žely obličej hlouběji do blátivé prsti. Večer byl ukřižován - pověšen za ruce -	a já měl u něho mlt nočni službu. 'úpěl a prosil mne, že chce pit, že žlzni. Nesměl a nemohl jsem vlc, než mu poradit, aby chytal kapky delltě, jenž právě pa• dal. Byl jsem tak znaven a utýrán, že jsem i v této situaci mlsto služby tvrdě usnul. Věc zachránil dr. K., který prostě bd-ěl za m111e a konal lékařskou hlldku. . .. Náš ukfižovaný skonal druhého dne. Nebyl to zřejmě žádný provinilec podle dekretu presidenta republiky ... S dr. K. stál venku \ noci též dr. S.... Je již sedmdesátiletý a má obě nohy otekl6 jako báně; jeden z těch 10-20 procent lidi z-de lnternova• ných, kterým se dělajl otoky z hladu. Otoky začnou záhy vředovatět a vzniká pak sepse nebo krvácenl. -  Dr. K. i dr.
S. patři do téže skupiny lehčlch „provitnilcfl" jako já ... " - Jedna věc potěAi mého syna, až se octne na svobodě: v těch• to dnech se dostala na trh  jeho kniha, prvotina	Knih•
kupci ji maj[ za výklady ... Ironie	"
Z da!Alho dop1su dr. X (bez data): ,.Je to zde tábor typu Vernlchtungslageru, Vernlchtungslager Kolin. Již čtyti neděle odtud nikoho nepustili, leda mrtvého. Nemocných a mrtvých pfibývá v řadě geometrické. Nově je zde epidemie horečnatých vodnatých prfljmfl s krvi -	snad dysenterie. Necháváme je scházet bez bakteriologického vyllettenl a bez pomoci, která by za něco stála. Lékař mu.sl za vAecko ručit .. V neděli jsem zjistil 138 pfipa fl. A opět bez přlčiny dostal trest. Stál jsem celý den v pozoru na slunci s obnaženou hlavou o hladu a žizni. Dr K. stál taky. Dostal hore6ku 38,5° a byl po pflldni odvolán. Mně otekla noha celodennlm stdnlm (pozn.: dr. X. trpival tuberkulosou kyčle). Onehdy jsem use musil během ptll hodiny lledesátkrát sebou mrsknout o zem. Zkuslla kolena i obličej. Dflvod? Inu prý v 'Ostl n. L. byly nepokoje, ergo jsem za to musil pykat. Většina ostatnich měla ale za toté! tresty horlil. Dfltky, rány pěstmi, l'l.dery revolverem do hlavy, kopance -  jeden po biti skonal. Fff· pad pfiěel v sobotu úředně vyěettovat dr. W. Mluvil se mnou mezi čtyřma očima. Ovllem, jsa v jámě Ivové, nemohl jsem o lvech tikat, ne! že jsou beránci	Jezde v táboře vězněn
i kolega psychi,a,tr, a ten zjistil tyto pfiznaky u tvora, v jeho! moci se nalézáme: moral inswni,ty, duševnl nevývin, sadismus, caesaromania, jakož i obávaný častý raptus (pozn.: ťitok na druhého ve vzteku s wnyslem zabit) . . .  Denně dostáváme v jidle a.sl 900 kalorii, ale na těžké práci spotřebujeme 3000 až 4000. Záhuba je tedy neodvratná ... Jest kultura lidskd a kultura bacllťl, a právě takový rozdll je mezi životem v éfe Masarykově a životem zde. Ten člověk, jehož smrt pfL§el dr.
W. vyAettovat, měl tři miliony majetku. Kdyby byl býval odsouzen, mohl být stát o tfi miltony bohat.ši. Takhle desta• ne jměnl pravoplatně jeho manželka. Zastává lágr zájmy stá.tu ?  "•
Jiný dopis dr. :K. z tábora: .,10. vm. 1945 ... Tento tý• den nebyl propuětěn nikdo domfl, ač je nás kolem 80 procent, ktet1 podle presidentského dekretu nebudou vťlbec vydán1 ll• dovým soud'Om ... Něktetl jsou zde pál' dni a hned jsou vo• láni k výslechu. Ale 50 procent dosud nebylo u výslechu vfibec. I já jsem mezi nimi ... Pfll!la výzva, abychom se hl silt v!U­ chnl, kdo jsme jei!tě u výslechu nebyli ... A prosim vl!echny, nevyhrožujte k vfůi mně, pohoršili byste ml, raději proste, a to nejen Boha . . . Sil mi ubývá, chvilemi padám pod tihou kfiže, který vleču.Pak zas přijdou jasněji!! chv-ilky a mohu psá.t.Paměť mi cLčas vynechává, horečku nemám. Nohy mi neotékaji, ač se již u vice ne  10 procent osazenstva (je nás tu 700 lid[) objevuji silné otoky bércťl. Pflčlna je nedostateč­ ná výživa ... Do prá.ce se vstává o pfll ptíté ráno a z práce se přicház1 v Aes!. irečer. Já jdko lékai' jsem povinen pracovat od 5 hodin ráno do 10 hodin veter a krom/.!toho jsem 1 v no­ ci pravidelně buzen. -  Tolik bldy kolem. I nejchlaplltějllf
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)se nestydl nahlas plakat jaiko děti. I j4. -  a přece jeittě ve<fle	I•	,
toho musbn těšit druhé  ..  Povrch těla mém z&-avý -  ani	•
vši, ant svrab jako jini. Hnisavé bol4.ky se mi zahojily i pod-	o	a	a	e
 (
•
)litiny na celém těle od biti obu§ky {ne snad pro porušeni tll- borové kázně, nýbrl ze·sadistické zv6le), ani !ebra ji! ne-
boli.....	Michal Mareš


Náš vězeň byl propuštěn k vyšetřování na svobodě po dvou měsících; aby byla analogie s gestapem dokonalejsí, musil podepsat revers, že neprozradí, jak s nim bylo zachá­ zeno. Dlouho tedy trvalo, že měly úspěch intervence jeho přáteL Sám jsem intervenoval v jeho prospěch a ve pro­ spěch lidského zacházení s vězni vůbec už v srpnu 1945 u tehdejšího ministra spravedlnosti dr. Stránského, jenž mě odkázal na ministra vnitra Noska. Vylíčil jsem, co jsem vě­ děl též o poměrech ulravotnických v táborech a nabídl se, že zorganisují dozorčí lékařskou službu z politicky spoleh­ livých lékařů. K tomu nedošlo. Měl jsem dojem, že tehdy byli i ministři slabí proti zvůli zpustlíků, ale byl jsem ujiš­ těn, že každý takovv případ bude řádně vyšetřen. Ministr vnitra Nosek mi sdělil, že už dal SUSJ>endovat vedení jiné­ ho tábora pro podobné hříchy a že sbírá evidenci o ostat­ ních táborech. Okresní národní výbor v Kolíně nebyl s to zasáhnout okamžitě. ač se mnozí jeho členové o to velmi snažili a nakonec PřiSl>ěli k tomu, že nevinní bvli vysvo· hozeni.
Pravděpodobně se bude někdo horšit, že uveřejňuji veci, jež se staly už přede dvěma roky a jsou stejně nebo byly předmčtem vyšetřování, jež se zove řádné. Někdo mi snad vytkne, že někteří z vinnilru jsou mrtvi a že uemá smyslu
o jejich vině psát.  Pořek;'ldlo „de mortuis nil nisi bene".
o mrtvých se má mluvit jen v dobrém, jistě tady neplatí. Běží o víc než o jeden případ a neběží o to. aby byl po­ trestán jedinec X za to, že zneužil své úřední moci vůči je­
dinci Y. Běží o kolektivní odpovědnost, o to. abychom se jasně přiznali. že nesouhlasíme s násilím a bestialitou a že odmítáme připustit, aby se takové věci dály plným právem ve jménu lidu. Jeho dobrýni jménem nelze krýt yýstřelky toho. co se rádo nazývá právem revoluce a co je ve sku· tečnosti nejhrubším bezprávím, za které by se neměla sta­ vět žádná revoluce. pokud má program k lepšímu člověku a dokonalejšímu lidství. Námitka, že rozmazáváme ošklivé věci a déláme si ostudu před sebou a před cizinou, je Jichá. Víme o tom my i cizina. a udělá jen dobře nám i cizině. řekneme-li bez vYtáček, že se zvěrstVY nesouhlasíme.
Když jsme v německých koncentračních táborech a vě­ zeních snášeli ústrky a bestialitu, sílila nás jedině víra ve spravedlnost; věděli jsme, že lepší a větší půlka světa je při nás, ta ie učillf konec zlu a zařídí odplatu. Totéž platí o těch z nás, kdo snášeli nevinně ústrky a bestialitu českých po­ chopů, Také oni byli sílení virou ve 5Pravedlnost. která je a musí být jediná. Nebude-li vyi'.·čena aspoň dodatečně a se zpožděním, jehož oříčiny jsou jedině ve yýVojj našich kolek­ tivních citů, po revoluci bude zlo dovršeno a oosvěceno ná­ rodem. Proto je nutné o těch příhodách mluvit.
Byl isem při tom, když se v parlamentě }egalisovala mož­ nost. že takové zločiny, spáchané v revoluci, budou beztrest·
!té. Stydím se za to, a nejsem sám. Mám pouze tu omluvu. že se -prach revoluce usazoval jen pomalu a dlouho nám všem kalil zrak. Ye skutečnosti se nesmí beztrestnost vztahovat na zvířeckosti. pácháné s nevinnými - o zacházení s vin­ níky by bylo třeba mluvit zvlášť. aniž ovšem lze schválit všechno. co s nimi bylo prováděno; ale tato část problému má poněkud jinou psychologii v rámci revoluce. Ale nikdo spravedlivý se nemůže stavět proti tomu, abychom revido­
 (
•
)vali svou blahovůli wčí těm. kdo tenkrát pustili uzdu svým nejnižším sklonům i vůči těm. kteří jim to schvalovali.

Aby nevznikl omvl. dnes boht1žel běžný, ie tento článek míří proti komunistům: dr. X je komunista a zastává ve straně funkci.

188.

Historie jednoho diktátůrka
Ze zaslaného dopisu: >Fi donc, Vy cídiči stok, Vaši páchnoucí práci čest.« -  Onen estét, který mi tento do­ pis zaslal, se samozřejmě podepsal, ale nečitelně a bez udáni adresy. Jistě také zapomněl, že nebýt cidičů stok, všecko kulturní dění zalklo by se ve výkalech. Vyhnání krys z kanálů a jejich utraeení - pane kryso -  je věci velmi záslužnou, věřte mi to. Poštovní razítko onoho dopisu je Mělník. Jistě bude zajímavé podívat se na tamější stav kanalisace.
Přijde-li zpravodaj do toho nebo onoho kraje, první, co má účinit, je: přečist si krajinský tisk. Tak získá první snímek tamějšiho dění. A pak jde za zprávou, kte­ rá ho nejvíce upoutala a v níž je zapotřebí světla. V na­ šem případě nel'>yla  bez zajímavosti zpráva týdeníku
»Ohlase, v niž je napadán šéf mělnického soudu pan dr. Štěpanovský.
Nuže, toto jméno jsme již četli v denním tisku. Jde o přehmat. kdy předseda ONV na Mělníku pan Bedřich Štastný jednoduše nezávislého, jemu nelibého soudce dal četníky dopraviti do Prahy na Pankrác. Příslušné úřady seznaly, že dr. Štěpanovský se provinil hlavně tím, že není stoupencem strany, již representuje pan Štastný, a tak se uražený soudce mohl s veškerou slá◄ vou a k spokojenosti takřka všeho občanstva opět ujmouti svého úřadu. Ale »Ohlase na něho útočí dále. Chtěl jsem si tudíž promluviti o příčinách všeho toho dění. Mnoho jsem se od jmenovaného soudce nedověděl, neboť, zdá se, měl obavy se mnou otevřeně mluvit. A tak přicházím ihned k útoku na ono ovzduší, jež v rayonu pana Šťastného vládne.	.
 (
•
)Tedy představte si, onen nezávislý soudce působí do­ jmem zakřiknutého, nesvobodného člověka. Přesvědčil jsem se, myslím, o tom, že je ze všech stran hlídán a kontrolován. Než přijdete k onomu přednostovi samé◄ mu, procházíte pokojem, v němž sedí úředník, který vás­ zadrží otázkami: proč k šéfovi jdete, co mu chce.t , v ja­ ké záležitosti a kdo jste! Exponent pana Šťastného, toho dojmu se nelze zbaviti. Přitom s vámi onen muž mluv! způsobem, jak jej známe od poddůstojníků rakouské n bo německé armády. Když onen hlídač uslyšel, kdo jsem a že přicházím jako novinář, rad8st neměl a nelibě svo­ lil, abych jako svobodný občan a žurnalista šel k SVO"I bodnému soudci. A ten nechtěl mluviti, alespoň neměl k tomu mnoho chuti. Ale, milý pane doktore Štěpanov­ ský, ono je na Mělníku dosti lidi, kteří znají celý váš pří◄ pad a proč jste upadl do takové nemilosti u mělnického mocipána. Nejprve však zajedeme si do Litoměřic. Od­ tud telefonický hovor s Mělníkem byl během tří minut pětkrát přerušen.

- V Litoměřicích je mladý novinář, který rediguje ta-t mější »Máchův kraj«, Tohoto muže dávám jako příklad krajinskému tisku. Uvidíme ještě proč. Za to, že jde do boje za pravdu, demokracii a tím také za novinářskou čest, má pěknou snůšku žalob, totiž padesát čtyři kusy za necelý rok publicistické činnosti. Redaktor Kolář se pustil také do boje s mělnickým diktátorem, a že tako­ vým pan Šťastný je, uvidíme z pozdčjších citátů o jeho činností. Tedy on sám žaluje htomčřického redaktora pětkrát. Dotyčnému novináři se tedy dostalo té cti, že se měl . zodpovídati jako první obžalovaný před opět zavedenými porotami. Spousta novinářů přijela do Li­ toměřic a legie svědků se redaktoru Kolářovi nabídla proti žalobcL  Ten požádal, aby proces byl odložen
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Stalo se. Když mělo dojíti k odloženému přelíčeni, tedy prostě žalobu odvolal a uvolil se zaplatiti veškeré soud„ ni útraty. Tedy první porážka mělnického vládce! Podí­ vejme se na článek, který pan Štastný žaloval, aby na­ konec kapituloval:
- Předseda ONV na Mělníku pan Stastný byl opravdu šfastný v den velkého svátku, v den 28. řfjna. Zvftězil nad Havelkou. Snad to považoval za dar nebes, že právě o vel· kém svátku došel na okres přípis, že ministerstvo zeměděl­ st vf po dohodě s ministerstvem vnitra konfiskuje lesní sta· tek ing. Jiřího Havelky. Havelka je konfiskován. Jak to oslavit? Přemýšlí šťastný Sťastný. Přebirá se v různých starších časopisech, hledá, snad ani nevf, co hledá, až mu padne do oka novinový obrázek: ministr Duriš na tribuně, kolem mnoho lidi, pan midistr konfiskuje a parceluje statek zrádce Berana. Mysl šťastného se ozáří, plán je za chvilku hotový, udělám totéž. A už se vidí na tribuně, rudým plát­ nem potažené, jak řečni a prohlašuje Havelkův statek za zkonfiskovaný. Od my.šlenky k činu. To bude podívaná pro soudruhy, on, č1o v ě k s p es t r o u mi n u l o st i, neuzná­ vaný, on, dnes prvn[ člověk okresu, bude triumfovat nad těmi, kteři jej přehliželi. Jak tomu aktu dáti pe trý rámec? Bože, vždyť mám četníky! Vždyť vždy a všude, lčdyž k urči· tému aktu jedou vládcové, vždy viděti kolem pestré unifor­ my. Což nejsem také vládcem?
Tu Viděti odpoledne 28. října po smířlivých projevech
šťastného šťastného skordonem četníktt, jak jedou v autech do dosud klidné vesnice Obřfstvf. A skutečnost? Rudá tri· buna, obklopená 6 četníky v parádních uniformách. Tentýž obraz, který mu vězel v hlavě. A teď? Totéž. Hřímavými slovy čte konfiskační nález, doprovázený tvrdými slovy proti kolaborantům a reakciontiům vodopádem nevybíra­ vých slov. Lid? Nadšen svým vůdcem už se vidí v drženi Havelkova statku a mnozí vldi, jak Havelku odvádějí a jak rozjitřený lid provádí soud na místě samém. Toto se stalo
 (
•
)28. října léta Páně 1946 v den velkého svátku, v den, kdy celý niírod podle příkazu vliídy a zákona má nastoupiti svor­ ně do práce na budování pevných základů svého státu, ná­ rodního štěstí. - Dalo ministerstvo zemědělství příkaz panu Sfastnémú, aby podobným zpwobem a za asistence četnictva proklamoval konfiskaci Havelkova lesního statku v Obří­ ství? šťastnému panu Sfastnému z yykonaného díla v du­ chu prob[há na myšlenkovém pásu celý jeho život. Vidí, jak se snafi jim uniknout a jak mu nedali pokoje a nyní? Cet­ Dictvo je mu poslušno, on je dnes. nad nimi.

Zejména věta o pestré minulosti pana Šťastného jistě zlobila. Ona věta pak také byla zažalována. K pestré minulosti jistě patř!: aniž by to samo o sobě bylo čímsi nepěkným, že pan ::;Castný po svém propuštění z krimi­ nálu směl se za německého režimu věnovati svému ob­ chodnímu podniku, v němž v době války bylo třeba vel­ kého množství cukru, jinak potřebného jak pro výrobu
výbušnin, tak i pro výživu lidu. Kdo byli jeho odběrate­ lé, ro by  jistě bylo také zajímavou kapitolou, i to, že za
-války si směl koupiti dům. To bez určité přízně tehdej· šfch mocipánů jistě nebylo tak snadné. To však jsou cel­ kem malicherné otázky, a připouštíme dokonce jako kus vlastenecké činnosti, že si š. dovedl zaopatřiti cukr na výr-obu opojných vín, místo aby se cukru použilo k vý­ robě  nitroglycerinu.  Cesty k patriotismu mohou býti
:rozličné. Přečtěme si k poznání vystupování pana před· sedy jiný článek citovaného již listu, a to dokonce člá­ nek nežalovaný ze dne 8. listopadu 1946:
Hodlali jsme nadepsati tento článek: Pan ing. Koťátko konfiskuje, ale tento titulek vzal nám z péra p. ing. J. Cuhra v Lidové demokracii.
Ale u nás na okrese máme něco »originálnějšího«, ba troufáme si tvrdit, že obdobný originál se v republice sotva najde.
Prvý, nejvyšší byrokrat osobuje si právo odsuzovat a konfiskovat bez soudu, bez výslechu obviněného a svědků, stač{ mu za podklad nepravdivé, falešné a záměrně yymyš­ lené udán[. Jediným škrtem péra učiní z řádného občana a dobrého Cecha - zločince, zrádce a vyvrhele národa. Tato jeho, bdhvi kým a kdy daná pravomoc, sahá na celé území Cech a Moravy.
Druhý,  representant  našeho okresu,  je neobmezeným


pánem-usur,pátorem a řádí pod patronaci a ochrannou rukou různých veličin podle 'svého osobního založeni.
V prostředcích je nevybíravý a náš okres je v tomto směru již pověstný. Všude i na nejyyšš!.:h místech se to vi, ale doposud se nenašel nikdo z povolaných, aby rázně za­ kročil a učinil tomuto »úřadováni« rázný konec. Kolaboran­ tů a zrádců buďeme miti na okrese pomalu víc než pocti­ vých občand a strach vládne. Je na to jednoduchý recept. Je-li někdo v jakémkoliv směru nepohodll1'ý, nebo má-li ma­ jetek, najde se svědek, a to třeba svědek všelijaký, vymysli se udání a soudí, konfiskuje a parceluje se. Lidově-demo­ kraticky, bez soudu, jedincem, nebo jednou stranou.
Jako malou ukázku z toho, kdo vše u nás bude kolabo­ rantem a snad i zrádcem, uvádíme, že je na indexu majetek pana ministra Outraty, známého zahraničního i nynějšího významného činitele. Pro tento majetek hledá usurpátor zdejšiho okresu - národního správce. Snad se tomu mnohý zasměje, ale ve skutečnosti je to u nás k pláčL Kdo a kdy ještě z našich občanů přijde na řadu, to nikdo nemůže před­ vídat.
Ale vraťme se k našemu přlpadu, konfiskaci majetku
Ing. J. Havelky v ObřistvL Záměrně sehraná komedie, a to komedie odporná, na den nám všem posvátný, na národní svátek 28. října. Měla svůj typický a originální ráz. O tri­ buně, parádní asistenci atd. byla již zminka. V tomto »úřed· ním projevu« byli napadeni vulgárními slovy nejen zaměst­ nanci dotčeného velkostatku, kteří se snad provinili asi tím, že na tomto poctivě a svědomitě pracovali a pracují, ale i přítomní soudní občané, kteří se proti tomu ohrazovali. Byli napadeni i úřednici vyšších úřadů, rejména ZNV v Praze, protože tento úřad v,ydal svého času t. j. 7. L 1946 výměr pod č. 609/5-45 Pk Zzk, kterýmž bylo rozhodnuto, že Ing. J. Havelka nespadá pod dekret č. 12/Sb. a tudíž také ne konfiskací. To se však nehodilo p. předsedovi ONV v Mělní· ku a p. sekč. šéfovi ing. dr. Koťátkovi a proto toto souzeni bez soudu - na »ulici«.
Jako malý výňatek z tohoto projevu doslovně uvádíme:
»Havelka měl dlouhé pařáty, které sahaly nejen na ZNV, ale i výše, kde našel všelijaké spfežence jako je on sám. I na ty dojde a půjdbu za Havelkou, půjdou i ti hlídači, poklasnové, všelijacl • ti pohdnkové, spřefenci, všichni tito služebníčkové a přisluhovači všechna tato pakáž, chamraď a havěť. Půjdou i ti, kteří by se dnes ještě chtěli tohoto zločince zastávat. Před těmito lidmi naplijte, pozdraví-li vás nepoděkujte, sed­ ne-li si,gvedle vás v hospodě, odejděte.« A na ty, kteří z řad posluchačů projevovali nesouhlas s touto ušlechtilou řeči - hřímalo se zrudé tribuny »úředně« okamžitě zavřít a pod.
A nyní si všimněme »konfiskačního úřadu«, kt.erý podle projevu zastupoval vládu a lid. Sestával: z úředního před· sedy ONV, redaktora kulturního a hospodářského týdeníku Ohlas, sekretáře KSC a různých ostatních funkcionářů této strany. A toto představovalo u nás - právní řád - a státní úřad. A tento úřad, a zástupce vlády, NF, a nevíme koho všeho, při předáváni konfiskačního dekretu postiženému ve­ řejně - před' celým forem - plival do oči, a postižený na svoji ochranu nesměl pronésti ani slova. - Celá naše veřej­ nost ví o tom, že zločinci K. H. Frallk a terezínský vrah
.T'óckl, byli postaveni před soud, měli své obhájce a bylo jim dovoleno obhajovati se. A hle, v demokratické republice - řádný občan, dobrý vlastenec - .kterému ni.kým ještě neby­ la dokázána iádná vina, který se provinil snad jen tím, že má majetek, který za půl druhého roku nebyl nikdy a ni­ kým ani vyslýcllán -	je souzen jako zločinec a vyvrhel, bez soudu,	bez práva na obhajobu a verejně tupen •ulici«. Ovzduší nabité. touto sprostotou a hrubou provokaci bylo plipraveno k výbuchu a přfslušníci SNB měli co dělat, aby byl zjednán klid. Stačila nepatrná jiskřička a ve velJcy a VÝZJ}am.DÝ a posvátný den 28. řijen v roce 1946, v duchu NF, v duchu budovatelského plánu, v den sbratřeni a spolupráce
· nechybělo mnoho a došlo k bratrovražednému krveprolití.
· Dalšiho komentáře snad není zapotřebL Dodáváme, že mnozí naši poctiví občané ztrácejí viru v demokratické zří­ zeni, majf pochyby o právním řádu, a je proto na povola­ ných činitelích, aby jim tuto viru navrátili, aby vymýtili po· cit strachu, aby zjednali právní řád a bezpečnost..
Nutno ještě podotknouti, že pan Štastný je předse­ dou ONV, v němž je dvanáct komunistů a dvanáct ne­ komunistů. Theorii o 51% vyplňuje prakticky svým hla­ sem jmenovaný předseda. Máme tudiž na Mělnicku splněný praktický předpoklad o 5J%. Uvedený referát z
»Máchova kraje« pan šťastný zažaloval. Cteme v něm:
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l.J•i vokě nájezdy repre<ien tan ta Mělnicka
na Slánsku
V sobotu 8. II. 1947 pořádala čs. strana nár. soc. odbor zemědělský, veřejnou schfu:i v hotelu Pošta ve Slaném. Na schůzi referovali o otázkách zemědělských dr. Lad. Feier- abend a poslanec Ceněk Torn.	.
Ještě však než předsedající schllze mohl fečnikum po­
děkovati, vi-ítil se do místnosti pán a přímo za řečnický stůl. Teprve na výzvu předsedajícího se představil jako p. Stast­ ný, předseda ONV v Mělníku. Když byl tázán, co si přeje za vysvětleni, hrubě předsedajiciho odbyl a řekl, že se nepotře­ buje nikoho na nic ptáti, ale že řekne posluchačům, co je zač dr. Feierabend a posl. Torn. Nato zavolal do pozadí sálu odkud se přihnal zástup asi 25 dělnikil z jedné slánské to­ várny, pfislušnfkil kom. strany. -Tito se nahrnuli na řečnic­ kou tribunu s holemi, jeden též s otevřeným nožem. Dr Feierabend i posl. Torn zilstali klidně seděti na tribuně a
p. Stastný spustil vodopád nejsprostších urážek a nadávek na oba řečníky. To, co všechno řekl, se nedá ani opakovati. Po skončeni svého křiku, když byl zpocen a udýchán tak, že nemohl už dál mluviti, rychle odešel doprovázen p. Hra­ bákem, předsedou okr. dopravní komise ve Slaném. Jen rozvážností obou řečnikil a rozumu posluchačil lze děko­ vati, že nedošlo k násilnostem, které p. Sťastný chtěl vy­ provokovati. Když se zamyslíme, co vytrpěl posl. Torn v koncentračních táborech pro svou politickou činnost, ne pro krádeže nebo šmeliny, a dr. Felerabend, co vykonal v pod­ zemnim hnuti a dále pak v zahraničí, jistě by jej nebyl pan president Beneš pověřil funkci min. financi, kdyby jej tak velmi dobře neznal, nedovedeme tyto hrubé útoky pochopiti.
 (
•
)- A na takovéto lidi hází špinu a jed člověk bez zrna cha­ rakteru, člověk, jehož minulost je také velmi dobře známá.

Vrátíme se nyní zpět na Mělník, kde za války pan Šťastný vyráběl ovocná vína s přídělem cukru od teh­ dejších mocipánů, zatím co třeba ředitel slavných taměj­ ších vinných sklepů dlel pro sabotáž v koncentračním táboru. V domě čp. 132 za opukace bydlil zmíněný již předseda mělnického soudu dr. Štěpanovský, a to jako podnájemník u pana Miloslava Krejčího, nynějšího ře­ ditele Hospodářského družstva v Děčině. I tento muž byl na rozkaz pana Šťastného v Děčíně zatčen, odvezen do Mělníka a odtud s dr. Štěpanovským do Prahy. V domě čp. 132 bydlila též rozvedená manželka nynějšího před­ sedy ONV, modistka Šťastná. Rozvod a rozluka pana š. je čistě soukromou a tudíž nezajímavou záležitostí, okol­ nosti však musí býti konstatována k uceleni obrazu. Pa­ ní Šťastpá, jak potvrzuje velká řada svědků, byla žena hašteřivá a, co horšího, za okupace vyhrožovala anebo se chovala tak, že nájemníci v domě měli před touto ženou strach. Pochopitelně. Tak dr. Štěpanovskému den po za­ střelení jeho bratra dr. Josefa Stěpanovského za Hey­ drichovy aféry pravila: »Tak a teď si dejte pozor, aby to s vámi nedopadlo jako s bratrem, stačí jen slovo a bude to.« Celá řada svědků potvrdila přibližně onen vý­
hružný slovosled a dr. št. sdělil své obavy svým důvěr­ ným známým. Aby se nestal obětí, odešel do ochrany nemocnice, kde zůstal až do roku 1944. Současně s dr. Jos. Štěpanovským byl popraven prof. Cumpelík a jiný občan. Také Krejčímu 'bylo vyhrožováno, a ten šel na četnickou stanici, aby učínil v této věci oznámení. Veli­ tel stanice Zeman, dnes v Obříství, poradil Krejčímu, aby věc neoznamoval, poněvadž za daných okolností by ještě. více na sebe upozorňoval. Ostatně celé ony výjevy v mělnícké »kanalisaci« jsou v protokolech na patřič­ ných místech, netřeba se blíže o tom zmiňovati.
Po převratu paní šťastná vystoupila jak proti p. Krejčímu, tak soudci dr. Štěpanovskému. Mímo jíné tvrdila, že š. a K. ji škrtili a tloukli. Podala na oba trestní oznámeni. Soud musel zastaviti řízení, ale všiml
.sl chováni paní Šťastné za války a konec byl ten, že mlHnická modistka přišla před lidový soud a odsouzena na 1 rok do těžkého žaláře. T. č. ještě je v trestníci. A nyní se Šťastný, který se jinak níkdy do podobných zá­
ležitosti nemísil, do věci své bývalé ženy vložil s plnou
vervou. Proč?

Bylo by ještě mnoho zajímavych zpráv z Mělnicka, ale ukončíme referát z pašalíku páně Šťastného takto:
Zásadový komunista nebo socialista a vůbec každý slušný člověk níkdy nepromine jínému občanu, jestliže on konal policii placené služby konfidentské anebo měl­ li aféru s dělnickými penězi. A tu si dovoluji přímý do­ taz. V Moravské Ostravě za první republiky byl v řa­ dách komunistických odhalen jako placený policejní konfident jakýsi Bedřich Šťastný, který kromě toho do­ pustil se malversace dělnických grošů. Kdo to je? Kde je nyní? Je věcí komunistické strany, aby to vyšetřila.
Nechť zatfm kolem sebe p. Šťastný neMzí výrazy, jako jsme je citovali z jeho schůzí. Ze jsem reakcionář, to je samozřejmé, neboť nejsem akcionář, a sice nejsem akcionář akciové firmy Šťastný a spol. Jsem tedy něco jiného: asi re cionář. P ud setýká mé osoby, nemusí si dělat níkdo starosti, své záležitosti mám v pořádku. Je proto zbytečné, aby se namáhal celý štáb špiclů a pá­ tral po mé minulostí. V republice s tradici Havličkovou a Masarykovou zločince by z vás nejraději udělali!
otázky  a odpovědi
Diskuse 0 zemědělství
Zemědělství není jen rozsáhlé a dilležité výrobní odvětvi. ale jsou to též předevšlm lidé - lidé cftfcl, myslící, spoko­ jeni neb nespokojeni. Spatně bychom posloužili sobě, státu a jeho budoucnosti, kdybychom se dívali na zemědělství jen jako na yýrobni činnost, prospěšnou národnímu hospodářství a nezbytnou pro výživu obyvatelstva našeho státu. Všichni konečně pracujeme, abychom žili a se zmocňovali dokona­ lejšího způsobu života a nikoliv naopak. Jsme všichni na jedné lodí nejen hospodářsky, ale také v tom smyslu, že ja­ kákoliv nevyrovnanost, neujasněnost a životní neútěšnost jedné pracovní vrstvy má neblahý vliv na situaci všech ostatních členů státního společenství.
Zadáme, aby na úseku, který jmenujeme zemědělstvím, někdo stál, nebo! národ nemilže ve vlastním velmi životním zájmu toto pole lidské činnosti opustit. Tim samým padá na nás na všechny starost o0životnf úděl zemědělské vrstvy.
Dnešní duševní rozpoložení zemědělského lidu není za­ jisté jednotné, a máme-li se· vystřihati nesprávné generali­ sace při posuzováni steskil a - řekli bychom - deprimova­ né nálady vrstev zemědělských a ovšem i všech dávných, včerejších i dnečnich přičln tohoto vnitřního nesouladu, tře­ ba učinit předem všechny výhrady, aby se nezdálo, že se nesnažime vidět věci nestranně ze všech zorný'ch úhlil.
Máme osídlence, kteří se vrhli s plným elánem a vfrou do svého zaměstnáni. Máme i staré zemědělce, kteří se ne­ cf tí zaskočeni dobou a nepřizní osudu a kteří se s vyrovna­ ným klidem snaží začlenit do nového údobí našich dějin, ne­ dělajíce si zatím příliš těžkou hlavu z nesnázi dnešních a přfštfch.
 (
•
)Konečně nejen zemědělci, zajisté my všichni nemáme je­ ště zcela pevnou pildu pod nohama, my všichni víme, že lid- , stvo tápe, hledá správný směr a novou rovnováhu a to ne­ jen v hospodářských věcech, ale zejména ve věcech duchov-1 nich, ideoyých a mravních. I my ostatní jsme v přerodu a, krisi. Jen riám připadá, že u našich zemM.ělcil jsou všechny tyto stíny n jak nápadně zesíleny a jejich rozmrzelost ne­ bezpečně yýraznějš[. Spatně bychom sloužili státu, kdyby­ chom si nevšímali skrytých i hlasitých steskil, ozývajfcich se ze zemědělství a nesnažili se sladit tužby zemědělské části národa s cítěním a ideály národního celku.

Je třeba nalézt pro zemědělce schůdnou cestu a získat je i srdcem pro společnou rozumnou a pokrokovou politiku vnitřní, zahraniční i světovou. Přibllženi se k tomuto cíli nic tak nemilže prospět, jako otevřená, nestranická a pokud možno nadstranická slova a výměna názoru.
Po první světové válce ukázali se naši zemědělci v poli­ tice prvkem stabilisačním. Jejich částečná konservativnost nebyla k neprospěchu nově se tvořícího státu, nebot: podle
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přesvědčení mnohých - a myslfm politicky nejzralej§f vět. líny národa -  nebyla tehdy u nás situace a doba zralé k hlubším a základním sociálně-hospodářským přeměnám naši společnosti. Sovětské Rusko bylo tehdy v pouhých těž­ kých začátclch svého přerodu ze státu polofeudálního ve 11tát socialistický a zásady, podle kterých byl tento stát řízen, setkávaly se s krajním ideovým, politickým i hospodářským odporem států západních, na nichž jsme my tehdy politicky, hospodářsky i kulturně zcela záviseli.
Nebylo by na mfstě rozbírat zde tuto situaci, ale 'laše první revoluce, jež vytvořila - se zřetelem ke Slovensku a tehdejší Podkarpatské Rusi _, zcela nový stát proti státu starému, měla svrchovaně zapotřebí jisté stabilisace a jisté­ ho zakořeněni. Zemědělci se v této situaci i politicky zname­ nitě osvědčili, nebot jejich nadměrná láska k rodné půdě a rodnému statku šla souběžně s láskou k národu a novému samostatnému státu. Bylo by nespravedlivé celkový postoj i samé republikánské čili agrární strany ztotožňovat s fa. šismem a nacismem, nebot právě toho nelidstvi a nadlidstv1, Jež jsou pro zmíněné ideologie příznačné, bylo v rolnickém lid'-' . nepoměrně málo. Chyby některých wdců, jež ěly patrně zčásti swf kořen jednak v nesprávné selské před· stavě o možnosti úspěchu politiky vychytralé, jednak v ne­ dostačujícím světově a kulturně-politickém rozhledu někte­ rých předáků, nelze přičítat zemědělcům ani samotným čle­ nům agrární strany k tíži, jestliže současně nevyzdvihneme positivní zásluhy téže strany o stát a jeho zakořeněni, které nám přišlo velmi k dobru pro zápas o jeho obnoveni.
 (
•
)Široké masy zemědělců všímaly si vždy poměrně vice své práce a svého nejbližšího okoli a nebyly hlouběji pnli­ ticlcy a ideově vzdělány, aspoň nikoli v politice a v ideových proudech světových a jejich dosahu. Světová kultura pfl­ cházela k nim skoro výhradně jen v podobě technické. Kult minulosti, kult zemědělského svérázu a kult tradice byl a je naopak u zemědělců v poměru k osvojováni nových světo­ vých myšlenek neúměrně pěstován. Zemědělec byl již dříve a je zejména dnes příliš přepínán prací tělesnou, takže nemá pro hlubší vzděláni času, ani ostatnich předpokladů a jeho duchovní vztah k ostatnfmu světu trp! vážnými trhlinami. Zemědělci se za těchto okolnosti přizpůsobuji nesnadn jl prudkému duchovnímu a technickému vývoji doby, než při- 1lušníci kterýchkoliv jiných zaměstnáni.

To všechno bychom měli mít na mysli při řešeni zeměděl- ských problémů. Líčit specifickou lásku sedlákovu k rodné hroudě a rodnému statku a jeho bodrou, ale nedůvěřivou povahu, naprosto ·dnes nestačí. Zdá se, že právě stará selská povaha bude musit být poněkud měněna, má-li zemědělec čelit nesnázím doby a zdolat přišil úkoly. Poněkud konser­ vativní, starší typ českého sedláka, ke kterému máme jinak veškerou úctu, nemá již dnes svého opodstatnění a opráv· něni, nebot duch světového společenství žádá si vyrovnáni různých kultur a revisi mravních i společenských řádů. Pro tento úkol potřebuje národ nevyhnutelně i sily českého rol­ níka, poněvadž bez zemědělcli je národ kusý, neucelený a rozpolcený. At jakkoliv se díváme nedůvěřivě na různé ty hlasatele nové morálky a pseudomorálky, nebo na hlasatele lmmorality, nutno přiznat, že na vědě založený technický pokrok přerůstá lidstvu přes hlavu a že samo křestanstvi nejeví se již tak bezpečným""základem lidské morální rovno­ váhy, jako tomu bylo v minulosti. Církevní světový názor, v jehož jednostranném zajeti je částečně ještě náš zemědě­ lec z nedostatku jiného duchovního. pramene a také pro:o, le je svrchovaně obtižné získat si vlastním úsilim svobodo­ myslnější duchovní přesvědčeni, nenapomáhá také nikterak rolnlkovi k pružnějšímu vyrovnáni se světovým pokroko­ vým děním.
Nechceme ovšem tvrdit, že náš rolník je v samém základu konservativní a že takový vždy bude, nebot některé skutP.č­ nosti přesvědčují o opaku. Vždy se u nás rodili svobodo­ myslní sedláci a tvrdohlavi buřiči proti starým řádům. V hu­ sitských bouřích a válkách byli právě i sedláci fanatickými hQpiteli nových myšlenek a bojovníky za pravdu boii.
Nicméně je třeba se podívat realisticky a nepředpojatě na hospodářsko-politické stanovisko velké části našich ze­ mědělců v době nedávné í současné. V první republice země­ dělci sice lámali tu a tam nemilosrdně liberalistické řády v těch případech, kde jim neprospívaly, na př. při obchodu
· obilfm, ale zároveň byli ve svém zaměstnáni nejnesmiřitel­ nějšimi zastánci s6ukrsunopodnikatelského principu. Jejich lpěnf na úplné osobní hospodářské nezávislosti a na ne.

dotknutelném soukromém vlastnictvi zemědělských výrob­ ních prostředků není zcela ve shotf s citěnfm SÓcialist!cké společnosti, ani s tim, že zemědělci od této olečnosti žádajf plné zabezpečeni rentability svého podnikáĎí, dostatečné ne­ měnné ceny a pod. I když plně chápemP. přilnutí zeměd .!ců k rodné plidě a  rodnému statk1,, zdá se nám, že země­ dělci ideově přeceňuji v dnešní době váhu hmotných statki'.t a význam vlastněni většího majetku a výrobnich prostředků, majice snad klamnou představu, že jejich vážnost jako lid{ by značně upadla, kdyby nebyli samostatnými a zcela nezá­ vislými držiteli statku a určité výměry plidy. Způsob myš­ leni současné doby je již trochu jiný a velmi mnozí by 7.e­ mědělcům jejich úplnou sociální nezávislost ze srdce přáli, kdyby ji pokládali při dnešní vzrůstajíc( hospodářské, kul­ turní, technické i sociální svázanosti lidi, lidských potřeb a lidské společnosti za plně a beztrestně udržitelnou do blízké i vzdálenější budoucnosti.
 (
•
)Právě tento rys zemědělského myšlení, totiž kladeni zvláštní váhy na majetek a jeho držbu, rys, který snad je v souvislosti s ustavičným těžkým zápasem zemědělcovým s hmotou o zfskáni a udržení m11jetku, vedl k příliš stavov­ ské a často i materialistické ideologii bývalé agrární strany a činili jmenovanou stranu málo sympatickou občanům, zvyklým myslit vice ideově a bez ohledu na majetkové po­ měry. Zrušeni stran stavovských, částečné zatlačeni politic­ kého stavovství dělnického a postavení nynějších politických stran na základ vedoucích světových idejí, je jistě dobrým krokem kupředu, který by měl být upevněn zásadním odmf­ táním případného nedemokratického vypínáni kteréhokoliv stavu.

Pokud jsou zemědělci roztrpčeni na své pracovní přepětf a na přepínfmi sil svých žen a děti, nelze se jim naprosto divit, nebof jejich pracovní přetíženi hraničí přímo s pfimým ohrožováním zdraví a života všech členů rodiny. Odimnem Němců dostali se zemědělci do málo záviděníhodné situace a je nutno pomoci jim všemi dosažitelnými prostředky. Je též pochopitelno, že zemědělci si stňžuji na individuální i ko­ lektivní nespravedlivosti, činěné jejich stavu. Mýl! se však v tom, že jsou jediní, kteří jsou podle okolností individuálně nebo v jistých úsecích (v rostlinné výrobě) a kategoriich po­ stihov{mi nespravedlivými zásahy, vyplývajicimi z tMkosti doby .a z našeho sociálního a hospodářského přerodu. Po té stránce jsou přislu!lnici některých jiných stavil již přiliš zvykli ..- bohužel i z prvni republiky -	na nerovný metr, než !lby byli příliš rozčileni vážnou nespravedlivostí rllzných úprav. Možno uvést na př. příslušníky vzdělanějšich kate­ gorii státnich zaměstnanců, kteří dostali namnoze jen dvoj­ násobek předválečných nivelisovaných a nedostatečných pla­ tli a musí nést se svými rodinami po všestranném válečném vyčerpáni tíhu trojnásobného zdraženi jak výrobků prů­ myslových, tak živnostenských a zemMělských. Zemědělci mají aspoň velkou část potravin z vlastního hospodářství, takže jim odpadají výdaje a starosti s nejnutnější výživou. Jako tedy byla dvojí míra při stanoveni cen zemědělských výrobkli u různých zemědělských podnikli, byla i dvojí mira při vypočítávání násobku plati'.tstátních zaměstnanců s niž­ ším a vyššfm vzděláním. Třeba bohužel říci, že ani niž!lf
kategorie nejsou na tom uspokojivě.
 (
•
)Rovněž i rllzné částečné i úplné vyvlastňováni podniků a majetku nabytého řádnou prací, mimořádným přičiněním a důmyslem poctivých jednotlivcli nepostihlo jen zemědělce, ale je často po hrozné válce nutnou obětí klidnému sociál­ nímu vývoji státu a přeměně hospodářského řádu. Po té stránce nezbývá nám než si připomenout útrapy a oběti těch, kteří trpěli nebo zahynuli za války v koncentračních táborech a utrpení jejich rodin.

Zemědělci potřebuji dospět k určitému přehodnoceni své- ho individualismu. Jejich láska k rodnému statku a k rodné půdě v už.šim slova smyslu měla by být v dnešní době po­ někud posunuta ve prospěch lásky k rodně plidě jakožto celku a ke kterémukoliv kousku naši vlasti. Světoobčanstvi vyžaduje stát se pohyblivějším a cenit úměrně téf statky duchovní, svobodu přesvědčeni, poctivý charakter, svobodu vlasti a nevidět v přichylnosti k rodnému statku a plidé mimořádnou přednost nebo snad zásluhu. Právě větší du­ chovní pohyblivosti n šlc1l 7emědělců v dnešní době se svo­ boda rodné pttdy a materiáln( a duchovní nezávislost vlal:lti lépe a snáze uhájí.
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Je s podivem, že i:ak.do se nesnaži říci to zemědělcům a že také všechny politické strany se tváři, jako by rozdělením zemědělské půdy na střední"a drobné statky, hospodařict na soukromopodnikatelské základně, byl již vytvořen bezp':!čný podklad pro budoucí trvalou prosperitu·našeho zemědělství. Je třeba se obávat, že by ponech(lváni zemědělců v této představě, které jsou nakloněni věřiti a eventuálni země<ičl­ ská krise, způsobená ostrou soutěži lépe organisovaného za­ hraničniho zemědělství, mohly vést v budoucnosti zemědělce
k nesprávnému a roztrpčenému hledáni viny v neporozum
ni ostatnich stavů a neporozuměni celého státu zeměděl­ skému lidu. Na problém soutěživosti a způsob organisace našeho zemědělství je třeba se dívat více odborně a méně politicky, nebol! právě nestranné odborné posuzováni věci, nezatlžené jakoukoliv uzavřenou ideologii - af socialistie­ kou a kolektivistickou či liberalistickou - může být právě vysoce politické v dobrém s1ova smyslu.
Beze sporu  je třeba dnes od zemědělce žádat ideovou
pružnost v hospodářském myšleni, která by mu umožňovala použít podle potřeby systému soukromopodnikatelského ne­ bo kolektivistického a v pfipadě nutnosti se·v běžných obo­ rech výroby zcela přeorientovat na výrobu "kolektivistickou. Technické a přirozené možnosti velkých výrobnich států zem&J.ělských jsou takového rázu, že jim sotva bude možno čelit pouze rozhledem a mimořádnou dřinou drobného jed­ notlivce, nýbrž spíšé záměrnou racionální organisaci vhodně diferencovaných větších výrobních jednotek. Nelze vMit, že je možno již nyní s oprávněnosti tvrdit, že máme úspěšnou a rentabilni organisaci středniho statku do budoucnosti v podstatě s úspěchem rozřešenu a že již běží jen o hospodář­ stvi malá. Počítá se snad pi'íliš s pravidelnou výrobnl čin­ ností všech členů zemědělské rodiny, tedy i ženy a nedospě­ lých děti. Ale právě této vady se musime v sociálně citíclm státě zbavit a ženu zaměstnávat výrobnlmi pracemi jen teh­
dy, když to ostatni rodinné povinnosti připouštěj{.
Těžkosti zemědělské výroby jsou velml mnohostranné a z části zastaralého původu, proto i čistě odborné jejich ře­ šeni nebude nikterak snadné. I ono musi počítat s nejdůle­ žitějším činitelem každého podnikání s člověkem a s pouze pozvolným přizpůsobenim rolnického lidu novým okolnostem, potřebám a možnostem.
 (
•
)Konečné řešení musí usilovat o nejvyšši možnou ekonomii výroby a o dokonalé využitkování jednak mnohotvárnosti a různorodosti našich přirozených výrobnich podminek země­ dělských, čili tak zv. poměrů geonomických, jednak mnoho­ značných individualistických schopnosti českého a sloven­ ského člověka. Bude patrně potřeba krok za krokem př á­ hat psychologické těžkosti kolektivistického z mědělského podnikáni a usměrňovat náš lid vice pro zápas o překonáni společných překážek a splněni společných úkolů, než o pou­ hé osobní vyniknutí a ukojení osobnich zájmů a ambici. Zá­ pasit vice o ideu a věc a méně o osoby než jsme byli dosud zvykli, ml\lo by být vůbec našim novým národnim heslem.

Z představ, jež se dostávají na přetřes v odborných kru- zfch a možn m budouclm typu na!ieho zemědělského pod­ niku, přichází v úvahu typ družstevnické nebo soukromo­ podnikatelské specialisované farmy různé velikosti, nejčas­ těji snad 50 až 100 ha, jež by ovšl'!m musila být nejen mo­ derně vybavena a zmechanisována, ale zejména vysoce od­ bornicky vedena. Nalezeni a vytvořeni vhodného typ\l ze4 mědělského výrobniho družstva pro různá speciálni odvětvi je v první i-adě v rukou našich zemědělců, kteii nemohou být do ničeho nuceni, ale museji být odbornými kruhy ne­ stranně informováni a upozorňováni na velikou odpověd­ nost za vlastni osud. Vláda lidu znamenll i vice samostatné iniciativy zemědělců, kteři jako individualisté nemohou jen ček1.1t, co jim kdo ukáže, o čem je názorným příkladem pře­ svědči nebo k čemu je situace v bud01,1cnosti donutl.
Zemědělci musí věřit jako celek vice v opravdovou sta• rost ostatních vrstev o budoucnost zemědělců jakožto nezbyt­ né složky národa a musi nalézt ve svém• stavu též novou politickou rovnováhu, které, jak se zdá, dosud postrádaji. Je potřeba, aby zemědělci více věřili v silu českého a česko­ slo'l e.1ského demokratického myšleni, které dá každému mož­ nost vydobýt si to, na co má právo.
Zemědělci by měli uvažovat též o tom, zda právě lndivi• dualistické vlastnosti jejich a nedostatek cílevědomého po­ litic:kého, nikoliv stranickeho uvědoměni, t. j. ideová bez­ radnost, neni hlubši přičinou nesnázi, které vznikaji kolPm řádného  ustaveni Jednotného svazu  českých  zemědělců,  jeÍ10

kompetence, práy_.a významu. Dělnici a zaměstnnnci jiných oborů nehledaji tolik osobni nezávislosti a dQspěli patmě k lepši rovnováze mezi cítěnim individualistickým a kolek­ tivním. Projevuji proto. vice SQudržnosti a dosahuji včtlUcb úspěchů politických i odbořáfských.
Zemědělci jalcQ celek musi nalézt vzhledem k úkolům, které je čekaji, střední pokrpkovou cestu a novou politickou ťovnováhu. Je třeba, aby se politicky a ideově dostali na svě­ tovějši úroveň. Tim ziskají i lepši základnu pro správné ře­ šeni svých čistě •odborných výrobních otázek. Musi vystou pit ze svého rodinného uzavřeni a z vesnické isolace a vy­ rovnat svůj individualismus s potřebami národního a světo­ vého společenství. K tomu ovšem potřebuji hlubšího, nejen odborného vzděláni. Venkov dnes stúně nedostatkem dobré inteligence. Specialisace výroby a uplatněni technického a organisátorského pokroku přivedly by na venkov vice inte­ ligence, která by se stávala přirozeným vůdcem zeměděl­ ských vrstev. Také proto je vytvořeni většich zemědělských závodů družstevnických neb soukromopodnikatelských po­ třebné.
Inž. Vladimir E mm e r,
rada Státnich :výzkumných ústavů zemědělských.
dopisy
Sdělení
K člénku »Hlns barlkédniků«, uveřejněnému v 9. čísle ěasopl81a
»Dnešek« z 29. ·května 194'1 na strfulce 144, v němž se uvádl: »Mrze­ lo nás, že jsme neviděli na slavnostní tribuně pana ministra NQ nebo pana náčelníka štlibu«, sděluje MNO:
Ministr nérodní obrany arm. gen. L. S v o bod a b,yl v dobi
slavnosti Vládou delegován do Olomouce a nemohl se proto oslavi praf.ského • povstánl na Staroměstském náměstí zúčastniti.
Náčelnik hl. lítlibu arm. gen. B. B oček byl přítomen oslavám jak 4., tak 11. května. Je tedy tvrzeni, že se oslav nezúčastnil. ner správné a vývody z 'toho učiněné jsou zbyteěné.
Učust gen. K u t I v a A r a na oslavách květnové revoluce byla nařlzena MNO a je proto úplně nesprévné tvrzeni, že sl ji barikád­ níci musili vynucovat.
Místní nár-0.dní výbor v Oloví
Redakce časopisu Dpellek!
V časopisu Dnešek byla v rubrice Otázky a odpovědi pod hla­ vičkou »Rckněme sl pravdu« pisatelkou Katkou Hrabovskou uve­ řejněna stať, ve které se uvédl, že úřady v Olovl pový/;enecky od• mltaj1 jednat se Slováky bez tlumočníka. Jelikož kromě po!itovmho úřadu jest v Olov! jen úfad mlstnlho nlirodnlho výboru, ohrazuje se• MNV na zlik.ladě usneseni rady ze dne 9. t. m. OBtře proti tlll' muto naprosto neprnvdlvému tvrzeni. Mlstnl nérodnl výbor sloven­ skym osld!encům zdej!llho města vycházl všemožně vstřlc. Jest směšné tvrzeni, že na úřadě MNV se povýšenecky odmltá jednaU se Slováky bez tlumočnlka. Jest ovšem pravdou, co! sl panl plga. telka 115i neověřila, že z mlstních slovenských osldlenc'O, rcemlgrall' tů z Maďarska, jen a1ol 15% ovládli jazyk slovenský nebo čuský. Tuto skutečnost prohlásili zástupci »Matice slovenské na schózl MRO, konané dne 6. 6 194'1.
V přlpadech, kdy strana neuml mluvit česky nebo slovensky, nenl jiné pomoci, než jednati prostfednlctvlm tlumočnlka, jellkol úřednici MNV ani jeho předseda ja k maďarský neovládaji a jed­ nánl v tomto jazyku jest veřejným zaměstnancům, .stejně tak jako jedmíni v jazyku německém, zakázáno.	_ Pokud se týče dalšlho povšechného prohlášeni, že sloven1itl za­ městnanci jsou okrádénl na potravinových llstclch, m6žeme paní pi­ satelce posloužitl případy prodeje potravinových llsU{ů a různýcli
poukazů německým epeclallstúm, nebot s těmi se tito osldlencl lépe dohodnou, jelikož do značné míry ovlédajl jazyk německý.
V důsledku toho, že článek napadlí MNV, tedy úřad lldova eprévy, žádé l\JNV, by stat článku, napadajlcf MNV, byla odvolá• na, jinak podáme na pisatelku žalobu prosttednlctvlm právního od­ děleni ůstfedl obci, m t a okresů.
11/Ifstni národnl výbor v Olov!.
· Předseda: Frt. Bárta-
listárna  redakce
V. Z., Praha.  Předseda protektorátnlho Svazu průmyslu dr,
Bernhard Ad o I f  nebyl odsunut do Německa. Je od 1'1. dubna
Y. soudní vazbě.
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Jaroslav Kolman Ca s u i I
TY MOZNA NECHCES
.	.

llaději se mýlit alokriJ,. nei Jedu• navicly, slepě, sobi- libě, beznadějně, nenapravitelně.	JOSEF CAPEK

V"i'STA.VA NA.BODNIHO UMl:LOE JOSEFA. HORY
Vtístava mistra Josefa HOT11,

Ty  mo!na nechceš, abych se ti  kého vznosu, jako u Waeyka, bosensko-f.ido kél:lo  proe:aika připravená	ptčt	básnikovtJ
,. .	h	koril, čl poněkud rětorakě  pfimoča- Isaka Sam o k o v 1 i j e a vě- choti panf Zdeňky Horové a
tu mo„nu chce1, abyc	se	rostl  jako u  Xenie :Zytomir- decké	dílo o  Bosně -»Mladá	•	•	•
k tobi zdvih', ské 'nikde nezazninepřirozený Bosna« od Veselina Mas 1e - prednoStl/ krnhovny Narod.nf-
'l'y ujafmils, a srdce nepokořit: tón' kfikučl sentimentality  jež š e, který padl v nérodnf osvo- ho mu,ea  dr. Miloslava  No­
 (
„
)Jdu za tebou s tvou vůnf	jsou vždy neklamným znakem bozenecké vilce.	K. i.	votného je obrazem života a
v nozdrách svých. mllo pravdivého prožitku ne-	Překlady	Balase a Holana dila největfiho českého básnf­
 (
ť
)bo vyjě.dfeni. Formálně je pol- v srbském iíasopise. Srbský ka meziválečného údobí, Má­ Ty dals mi tvrdost, tvrdosti	aká poesie prostA(, blízká. ho- literflrni měsfčnik vychflzejícf chova dědice ve stoleti dvctcá-
.á .,	b	il d	tf svt	1 rovskému verAI, nen( v nf ok!\- v Novém Sadě, přinášf ve svém tém, jednoho z největlfch čes-
· 1  1 "Y rous	O	Pf n	salostl  a  metaforlokých  vý-  prvním leto!lním čísle překla- kých  umělců-sociaUstú.  Panf
· 
'l' d

i t	.	b	h . a.se_ty. stfelkll,	které	charakterlsujl dy  z  české  literám.i tvorby. Horová vybrala z pozůstalosti

Y a s1 m	va 1•a  yc  'f b l  l některé nejlep§í sb[rky na.lllch Docent	eské  literatury  na  nejcharakterističtc!iff	ukázkl/

a :Já. ,, vyhloubil, abys

0  Y  souča.sných  b6sn(kll.  Ceského bělehradské	universitě  Kre-	• ••	•	•	•
to byl čtená.ře patrn,ěptekvap( vzAc- lllmir Georgijevič přelof.il Ha- a 3e3":h organické u porá1lanf
i ty. ně. srozumitelnost a obsažnost lasovu báseň •Prazea:, a »Zpěv ve	s!4vní síni nam podá těchto verl!O. na niž sl už po- úzkosti«  a ze sbírky »Torso 90u ly obraz, doplní a  uceli

Snad Jednou sám se k tobl
dohmatám rukama, které chtěly by ti
zjím.at. "Svým poutem pa.k je musíš
skauti sám, ke dlani dlaň, iá neumím je

malu odvykl' a smítil se pokor- nadějea: a výň:itek z Holanova n?fi zn_alost velikého života a ně s tim, :!e k „hodnotné" poe- •Díku Sovětskemu 9vazu«. Ta- dila. Basnfktlv rod a jeho d.ét• sil patři i nezbytná dávka ne- to ukázka z české literární ství nám tu předstoupí před pochopitelna" a křivolakých, tvorby je doplněna stud!i dr. o i,• pak 'jeho studi;ní léta, vyspekulovaných  metafor,  jež Jaroslava  cčase .o soucasné basnické poéá.tky, cesty, upo­ je třeba.. luštit  jako  kfižovku. české poesh- a studii Fr. Lang- mínky na přátele i rodinu, je­
v  „Pochodních"  není  jedinl\ ra o poválečném českém dra- ho knihy i knihu O něm, <lo-

· spínat. bl\seň, kde by se tento nezdra- matu.	kumenty	jeho  Ulegální  čin-
· 
ze ablrky »Nů! na atole«.

NOVé KNIHY

, vě spekuJa..tlvnf duch projevo-	BlJLIIARSÓ	KNIHY	no ti  z dr!Lhé sv tové války,
val v tendenčnosti nebo v zA-	ze,ména basně v časopise »V
1 měrnémsubjektivismu, ve for-	Nedávno VYiílá kniha splsova- boj« pod pseudonymem Ja11 málnim artismu a v podobných tele	Konstantina	Petkanova Víra. Z knih tu máme vle­ rafinovaných	schválnostech. »Belite izvory« (Bilé prameny), chna vydá.ní, od prvotin '.Jás-

P&EKLADY POLSK"i'CH	Vilechno je podloženo přHlš která je druhým dílem trilogie níkových z Bibliotéky Fondu BASN1Kl1	vilným prožitkem než aby zde »DamJanova čeleď«, nesetkala Julia ZJrfjera. až po vydánf mohl najít své mÍsto pa,pfrový se v bulharských literárních bibiiofil;ká a po lond.ýnskd
Vysoká je úroveň polské poe- efekt. Vti.lka je tu zřena ne kruzích s velkým úspěchem. »emigrantská«	vydáni	jeho flle. Má. v sobě nejkr6sněj!íl „sub specie aeternl" ale s hle- Kritika 'Ytýká spisovateli jeho básní. Zde mů..feme sledovat slovanské a tekli bychom ra- diska. živých lidi, účastn(ktl. A příliš s jektivnf vztah ke sku- ja	v_ysoko dostoupila i na.§e dějl lidské vlastnosti, něhu a Um hlouběji je zde zachycena tefoost1, jakož. i to, fe Kon- knifni  kultura, nebot  málo tichou		vroucnOBt,		dtlvěrnou podstata	nedá.vné	minulosti. stantin Petkanov dovede pře- Horových knih je ve vydáních spjatost se životem i zlidumčl- Nečetl jsem dosud krásnější hl outi č sto i ta nejdůleži- 'l;'říli§ honosných, ale všechny vost touhy. Leč tato zá.dumčl- báseň z koncentračního tábora těJš1 histonoká fakta daného 3sou ve vydáních vkusných, s vost	neml\	nic	společného ne:! je .Jastrunova  Noc v ba  údobí, v jehož rámci spisovatel dobrým tiskem t dobrou gra­ s trudnomysLnosti, prameníc( rá.ku". A za. vA u hořkou &roj námět rozvíjí.			fickou úpravou. Zejména ma­ z eltové chudoby a duchovn( zkullenost I vf.tězné fanfáry	»Kapitán Drago« je název lfři Karel Svolinský a Cyril vykořeněnosti, nýbrt je to zti.,.. mluví dva neokázalé venle Leo- nové lmihy splsmiatcle Marko Bouda fl.alez!i umělecký vý­ dumčlvost :!lvota plného a tou- polda Staffa s konce války: Pola,	pseud.,	který	prostě, raz!_který	je Horově poesii
!iclho rozepnout se k radosti, ,.Budeme znovu bydlet ve svém avšak s uměním opra,vdového ne3bliffi. Bylo by v§ak je§tě je to zl\dumčlvost srdce překy- domě, a po svých sclrodech bu- znalce líčí život rybářů Cerné- nutno zachytit výraznou kres­ pujiciho a nikoliv prázdného. tleme stoupat výš." .Jan Štern. ho moře.	b u plný sociální výz11,am Ho- To jsou prvky, spojující Ml\chu	(Plelliléno • PrdceJ	Vyšla kniha Orlina Vasileva ruv. Jeho lyrikao hluboká ci-
s Lermontovem, Tuwlma s Ho-	•   »Zltle-bytie«. v kráSlllém  bul- to!'ost tak 1?roh bená védo-
 (
i
 
:•
 
«
)rou, Jeseniem a Pullkfnem, je S . .		_	harském jazyku řadou reportfl-mim _ko_lektw11,f příslu.fnosti s to  stále tiž  bezprostřední a   tábú  na.kla telst •  Syi- ži a povldek líčí autor události chu ymi této. z ě, pr?hlou­ ně:!ná. 11\ska k !lvotu, která. je	Y Sar Jevě, Jehoz re- a příhody ze 9vého vlastního  en jeho so_cialistickymi nadě­
neodlučltelná od statečného bo- Ja  ir spisovatel  Ma ko života, jakož i ze žhota bulbar- 3emi a básnickou vidinounád­ je Slovantl a jejich bohatýrské která d  't  drlfru dvě dila, ského národa v posledních le- hery bud.o cnosti rodnézemě cesty za Vl'lelidskou pravdu.   to r  08a  s	cenu•. Je tech fašistické diktatury  Vy- a domova, 1e nám i dne, podle
Kdy:! pročítáme  Janem  Pi- »Mostomán  Jv'.1ě A n  dr I é e  dalo nakladatelství »Na at«  Hrubínových	slov	srdcem.
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)lafem  skvěle  ptetožený  výbor Ske  de  naK	m «	8	b_ás_eň	Kniha  »Pod b	bam"1
om

od ?_{mf •po	Cechách  vlude vě­
'"	ří ••• « Hore& je po Nerudovi

chodně"  (	d.	BoroJ'. ,,1 o- •StoJanka,	matka  kněžepol- Mar!to  Polo, pGeu .!  obdržela Sládkovi, Sov01Ji  a. Tomanovi
str.  za 40 Ki)	. ji'-!• t 03 skáa:. Ve sbírce »Osvobozcnec- nedavn<? .cenu sofi é . obce. nejče§téj§ím básníkem A tak
 (
i!:!'
r
::
Z::
 
:
)'	• Je C=	en- ká válka« vydalo nakladatel- Autor hč1 ve svém dile užasné • h	k •	-	•	c 'dence I thematika je přirozeně stvi kroniku Rod. Co1a k o-	útrapy, jimiž prošlo obyvatel- 3eáo		nihy patří dn_es cel tL
 (
á
)!;f;ev au!ě0	t			Y	viée.»Zápisky z války«, Slav- stvo bla,vnfuo !llěsta Bulharska :	: i	: •ak} akterlstické vla.stnosti			ež • ka Mi é ano	v i é e „z Maje- během osledmch let v lky.	. stvf se na konec také dočkal. stávají	zti.kladnimi		• j		se	 vice a Semberie« a první ro-	Beinr1ch Mann, ktery v exi- Proto jeho výstava je vskutku
polských veršů Ani t ctnos l	z národní osvobozenecké lu uveřejnil essaye •Nenávist« činem  kterým 1.ze oslavovat
verš je hněv! ;	b  . amý. j e v	Y »Krok« od Dragana S i- a »Odvaha«,  autóbiografii »Po- dtls. toÍně i  druhé výročí  zno-
k	vy a	OJovn ,  a- mi é e.  Kromě toho tu  vylilo bled na věk« a romány »Hen-	b  é	bOd
0 u Przybosze a B onlewské- ještě  několik  jiných  děl,  na ri IV.« a »Lidice«, ukončil dal- vuna yt	svo	y.

bo, ani tam. kde nabvvá klaal<>- oř. ao11hn,- nrn, ."Dnuf,n,.•• n&1A•n-.r.... _ _. ,._,

_._,.
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LOVEC
Timto románem je 
k 
nám 
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prvé uvedena ml
a
dá americká
 
autorka,
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ě
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k
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ick
ou liter
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rní cenou. 
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á
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doby
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V
 
ro:, mé-n
ě
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R. Novotná.
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130
 
K
ě
s,
 
váz.
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, 
kdy bude v 
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i 
civilisace. -
 
P
ř
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VI. 
Rohá
č
ek.
16 
stran hlubotiskových p
ř
íloh. -
 
Brož. 170 K
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č
s.
u
 
Jmihkupoo.
Nakladatelství
 
Práce,
 
Praha
 
II,
 
Vá
clavské
 
15
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I
Slova
 
za
 
cenu
 
života
A
NYNÍ
PROMLUVÍ
 
PAVEL
SVATÝ
Londýnské
 
rozhlasov
ě
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dr.
 
Prokopa
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z
 
let
 
1940-
1945.
Vále
č
ná poselstvi národu,
 
posilující jeho
 
nad
ě
ji 
v
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ě
!­ 
šidl 
chv
ili
ch
 
pronásledováni 
doma
 
a
 
povážlivé
 
situace 
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 frontách, vyšla v druhém vydáni. Kniha, 
která 
je 
významnou
 
dokumentárni
 
kronikou
 
vále
č
ných
 
let,
 
460
stran,
 
brož.
 
90
 
K
č
s,
 
váz.
 
115
 
K
č
s.
U
 
knihkupc
ů
  
Melantrich
lvniJtci
Va
ň
t
M
 
ar
 
i 
e
 
P
 
u
 
j
 
m
 
a
 
no
 
v
 
á:
 
POD
 
KltlDLY
IV.
 
vydáni,
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s
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Pro svobodu tisku v USA
2ijeme u nás v demokracii, těšíce se všem demokra­ tickým svobodám, z nichž nejdůležitější je svoboda tis-. ku. Ale nežijeme osamělí na rajském ostrově dokonalé demokracie. Blažený jinak ostrov dokonale lidové lido,. vlády nemůže pochopitelně být zcela kliden, musí-li s po­ litováním konstatovat, že v mnohých zemích světa, s nímž je, žel Bohu, naše lidovláda přece jen spojena, neni náA názor na podstatu a náležitosti lidové lidovlády dosud plně sdílen, ba že tu mnohdy začíná být lidovláda ohro­ žena. A to rovnou fašismem, který, zpychnuv svým vítěz· stvím nad Hitlerem a MussoUnim, začíná znovu zvedat hlavu.
Je proto plně pochopitelno, že bdělá »Tvorba«, věnuje tolik pozornosti na přiklad skutečnostem, jež, jak tento časopis najisto postavil, nasvědčují, že nikde jinde, než právě v USA, je tisková svoboda, prohlašovaná všemi autoritami demokracie obyčejné za základní a životnou podmínku lidovlády, ohrožena fašismem do té míry, že je úplně ve psi a že už vlastně vůbec neexistuje, Jak to­ tiž ve dvacátém třetím čísle výše·'citovaného časopisu čteme,
,.prohlásil John Swinton, známý americký novinář, na ban· ketu, pořádaném na jeho počest u příležitosti jeho odchodu na odpočinek:
 (
•
)Verlce není nezávislý. tisk. To víte tak dobře, jako já. Mezi vámi, novináři, sotva by se našel někdo, kdo by se odvážil svobodně vyjádřit své míněni. Kdybyste to udčlali, vaše řádky by byly sotva otištěny. Já dostávám týdně 250 do­ larů, abych nevyjádřil upřímně vlastni minčnl v listě, pro který pracuji. úkolem našich novinářů je: zabít pravdu, lhát, falsi!ikovat a plazit se před mocnými. My jsme jenom zbraň a vasalové v rukou bohatých, kteří stoji za kulisami. A jeli· kož vy to stejně dobře víte, jako já, byla by to ležJ kdybych nyní zvedl pohár na zdraví ,nezávislého tisku'.«

Jak »Ty.arba« píše, přinesla tuto zprávu z New Yor· ku »IP« - patrně tisková agentura. Detail, který stojí za zapamatováni: akceptujme	plně, že tiskové poměry v Americe vypadají doslova tak, jak to řekl John Swin­ ton; zapamatujme si však, že tato, jistě naprosto ne růžo­ vá kritika tisku v USA byla jednak předmisena na ban­ ketu, pořádaném k poctě jejího autora, a dále, že tuto kri­ tiku přinesla tisková agentura, čili, že v USA jsou sou­ kromé tiskové agentury, které si mohou dovolit být ne­ omezeně kritické vůči poměrům vlastni země.
Jsou tam však nejen takové agentury, jsou tam i ta­ kové listy. Sama »Tvorba« přiznává, že:
•A přece i mezí americkými novináři se najde člověk, který se ani za nynějších okolností neboj{ napsat pravdu. Ne­ otisknou mu ji ovšem v těch velkych•amerických listech, kte­ ré zaplavuji americká města a o nichž mluvil John Swinton. OUsknout pravdu sí mohou dovolit leda malé časopisy, které nepatří do některého z mocných americkych tiskových kon­ cernu.«
A nyní »Tvorba« cituje, co jeden z těchto malých ne­ závislých časopisů soudí a píše o některých otázkách americké zahraniční _politiky, zejména o politice presi­ denta Trumana vůči Recku, Turecku, SSSR a Velké Bri­ tannii, a co piAe s opravdu neskrývaným odporem k této politice. A pak »Tvorba« uzavírá:
»Casopis, který člének uveřejnil, nepatři žádné politické straně. Ale zdá se nám, že vyjadřuje mnohem věrněji minčnl štrokych pracujících vrstev amerických, nežli články koncer­ nových listů pana Hearsta a spol.c

Podle míněni Johna Swintona není tedy v Americe nezávislého tisku. »Tvorba« s tímto jeho názorem plně souhlasí; doplňuje Swintonův výrok jen v tom smyslu, že tam není nezávislých velkých listů, které zaplavují americká mě5t.!. Tyto listy patří tiskovým koncernům, koncernům pana Hearsta a spol. - jak »Tvorba« znechu­ ceně dodává.
Obraťme svůj hled od manhattanských mrakodrapů k luzné siluetě Hradčan. Je pryá republika. Ceskoslo­ venský tisk neovládá koncern p. ;ftearsta, ba, neovládá )lo ani koncern p. Jiřího Stříbrného, který se stal tak draho­ cenným argumentem v každé rozpravě o yotřebě tiskové svobody v lidovládě lidové. Takového koncernu totiž není. Ale i v Ceskoslovensku jsou ovšem tiskové koncerny. Není koncernu Hearstova, ale máme tu agrární koncern
>Noviny«, Není koncernu Dearswva, ale máme národně-1 sociální konce:m »Melantricha«: Není koncernu. Kearsto­ va, ale máme sociálně-demokratický koncem »,\nt. Ně­ mec, spol. s r. o.« Neni koncernu Wearstova, ale máme národně-demokratický koncern »Pražské akciové tiskár­ ny.« Není koncernu Gearstova, alé máme lidovecký kon cern »Ceské akciové tiskárny«. I ti komunisté mAji svůj koncerníček: není zrovna nejmenší.
A všechny ty koncerny chválí sebe a své a haní dru­ hé, a všechny svorně a obzvláště zase hani ty »malé, ne-i závislé listy«, do kterýcll píší a které vydávají nezávislí novináři, odmítající vidět svět a i,cho věci jen v tom zor­ ném poli, jež je blahovolně vymezer,o koňskými klapka-i mi té či-,,né koncernické ideologie. A mluvčím, mluvi­ cím z hloubi srdce všech koncernťí, stává se pan senátor Josef Vraný, ienž -	k jejich veliké radosti -	nedává si o Vavřinec Rehoř věru šátek před ústa, má-li říci své mínění o nezávislém tisku vťíbec a o nezávislých noviná­ f'ích zvláště. Tak známé jsou ty fráze -	a tak časové. Konečně, kdož ví: snad ještě poslouží jako nejdobovějši náplň jednomu z oněch pěkltj'ch epigramů, jimiž pan La„ cina v »Kulturní politice« dnes vyjadřuje mínění o nezá­ vislém tisku a nezávislých novinářích a potřebě existe!l-1
e těchto činitelťí i v dobách nynější naprosté svobody tis­
ku a ducha, míněni, na němž si p. Lacina jistě zaklád&. jako na něčem, nač přišel sám.
.	Přes to, že v prvé republice byly téměř všechny velké denní listy ovládány tiskovými koncerny pol_ltických stran, existovali v ni novináři nezávislí, a ti vydávali lis­ ty, rovněž na politických stranách nezávislé.	Byly to ovšem podniky výdělečné, nikoliv dobročinné, jako jsoi;i patrně denní listy koncernů dnešních: dávaly skromnou nezávislou a svobodnou existenci svému vydavateli, a snad i někdy, malému kruhu jeho nejbližších spolupra­ covníků.	Udržel-li se takový list po několik let, byla y tom značka jakosti: nebylo subvencí a inserce se ne­ hrnula do listů, které se inserentům nemohly revanžovat vlivnou protekcí politickou. Vydávat takový list, to zna· menalo stálé úsilí, stálou pr'áci a ustavičný boj; dělalo se to však s radostí, protože příkrou stezku nezávislého no­ vináře volil jen ten, kdo byl přesvědčen, že všechna pravda, všechno právo a spravedlnost neleží jedině na ši­ rokých, pohodlných silnicích a že ten, kdo jde po svých nohách, uvidí a pozná víc, než ten, kdo se vozí v cizím automobilu.
Takové listy a takoví novináři, to byla ovšem neřest,
jak tvrdívával už pan senátor Vraný. Takové listy a ta­ koví novináři jsou neřest, a v zájmu skutečné tiskové svobody lidovo lidov]ádné nelze ovšem dovolit, aby ta­ kové listy a takoví novináři existovali v demokracii lido­ vé. Zájmem skutečné tiskové svobody je, aby všechny tis­ kové koncerny bývalé byly ještě více zkoncentrovány. Y zájmu, skutečné a plné lidově lidovládné svobody tisku
193
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jé, aby se oněm koncernům dostalo onoho vydavateiského tiSkového monopolu, po němž marně, layť toužebně vzdy­ chal nebgžtík senátor Vraný. Agrární sani v »Novině« vylomíme jedovaté kly prosté tím, že na rotačkách Dr Kahánkem vybraných budeme tisknout »Rudé právo«, a kdyby měl pak ještě někdo odvahu pochybovat, že by opatření tak prostinké mohlo vskutku co nejpodstatněji přispěti ke zrodu skutečné svobody tiskové, nezbude mrz­ kému pochybovači, než zahanbeně zmlknout: zdaž není koncern někdejší »Noviny« dnes koncernem »Svobody«? To se stalo s »Novinou«, a totéž, či něco velmi podob­ ného se stalo s ostatními tiskovými koncerny prvé Ces­ koslovenské republiky_ Již tehdy měly faktický tiskový monopol. Dnes ho mají správně, a slyšíme téměř denně, že je v zájmu lidové demokracie a svobody, té opravdové
 (
•
)tiskové svobody, aby se jím ho dostalo i právně.

Na ostrově naší lidovlády nepořádají se bankety pro 'Johny Swintony, fcteří na nich při oslavném přípitku pro­ hlašují, že dostávají peníze -  i když ovšem ne zrovna 250 dolarů týdně -  za to, aby nevyjádřili upřímně vlast­ ní míněni v listě, pro který pracují. Přémnoho Johnů Swintonů československých by ostatně přišlo do trap­ ných rozpaků, kdyby na nich jednou pro změnu někdo opravdu chtěl, aby své mínění upřímně vyjádřili. Těžko totiž vyjadřovat něco, čeho není. Ovšem - i tak možno být novinářem. Úkolem novinářů ovšem pak také není lhát, falsifikovat a plazit se před mocnými. Ctenáři na­ šich denních listů nikdy nepojali ani nejmenší pochyb· nosti na příklad o tom, že všechny naše denní listy, zvlá­ ště pak ony, jež vydává tiskový koncern, nesoucí vzne­ šené ,jméno Svobody, referovaly o politických procesech před národními soudy vždy jen zcela pravdivč, bez f l­ šování, lhaní a překrucování, te všichni na novináři chovají se vůči svým mocně koncentrovaným koncernům a jejich neméně mocným pánům vždy jen s hrdým, byť i mužně zdrženlivým sehevědomún své cti a hodnoty pa­ mětlivého svobodného člověka - i že v tom smyslu do oněch koncernových listů píší. Naši novináři mohou svo­ bodně psát. že Franco je díktátbr, že v USA se vzmáhá 1ašismus. protože tam není ravé tískové svobody. Ježto pak prvá republika byla, jak známor agrárně-fašistická, a za jejího režimu existovali ;nezávislí novináři, je ovšem na.prosto jasno, že my ani nezávislých listů, ani nezávis­ lých novinářů potřebovat nemůžeme, protože právě oni svou chorobnou zálibou ve vlčích svobodách a v kritice za kažcl.ou cenu jsou největším nebezpečím každé lido­ vlády vpravdě lidové -  jak už to psával pan senátor
:A.ehoř-Vraný, a jak to nyní píše pan šéfredaktor Bareš­
Breitenfeld. A potřebujeme jich tím méně, že na místě
»Noviny« hrdě se tyčí »Svoboda«, že zelený ďábel byl z Florence vystěhován, a zaposloucháte-li se chvíli, usly­ šíte v redakčních místnostech »Rudého práva« zcela zře­ telně měkký van křídel anděli,kých.
A jelikož tedy není oč bojovat u nás, je zcela pochopi-4 telné a správné, volá-li nás bdělá »Tvorba« v boj za svo.r bodu tisku v USA, jakož i v boj za nezadatelná práva amerických nezávislých novinářů,	vydávat na politic· kých stranách nezávislé listy, které jediné mohou psát pravdu.		Adam Hr a b ě
poznámky
Pnní,• druhé, třetí
Zařizuje-li se mladá domácnost, uvažuje, co sl pořídí neJ­ dřive, co si pořídí později a oo sl opatří, a! budou mít to, eo je nejnutnější. To platí i o celé společnosti, která. se chce rozumně zařizovat, která od nejnuµiějšího chce fit k tomu, co je potřebné, hezké, prospěšné, ale co přece jen nějaký ěas m,iže poěkat. A to platí zejména o době po velké světové vú.loe, kdy všude v Evropě jsou trosky,

Co Je to první, neJdůležitějši, aejzáJrln.dn jší pro národ? Ná.zory se budou rozcházet. Ale -snad většina lidí se shodne v tom, že zá.kladem národa Je Jeho zdraví a vzdělanost. Zdraví, to je dostatek péče o lidské zdraví; to je zdravé by­ dlení; to je dostatek jídla. A druhý základní předpoklad: vzdělanost. Společnost, v níž největší většina lidi byla pod· danými, neměla zájem na vzdělání lidu. Společnost, která chce naplnit plným životem slova, že lid je zdrojem veš· keré moci, musí starost a péči o vzdělání lidu dát v čelo své­ ho úsilí.
Pohovořte s těmi. kteří pečují o naše zdraví! S těmi,
kteří se starají o ty, kteří tu ještě včera nebyli: vyslechněte jejich stížnosti, že neni postýlek pro novorozeňata, že není ošetřovatelek, že není mnohé, oo musí být. aby tento za.čí· nající se život žil dále a zdravit A pohovořte s lékaři z ne­ mocnic! Nedostatek lůiek, nedostatečné zařízení. Mnozí z těchto, lčk11řů by mčll stát v první řadě, když 1:1e uznává a vyznanienává práce, dřina; jsou mezi nimi lidé, kteřj léčí a operuji do fysické iµiavy. A hovořte s nimi o tom, jak jsou placeni!
A vzdělá.pí?. Jlovořte s učiteJem. kterÝ ma školu rád! Hovoříte s nim; lpí na Komenském a lpí na svých dětech. A je smutný. D11.ieko ještě neni škola ta.ková, jakou by měla být. V ziln. )\evyuěovali, protoie nebylQ uhli, třebaže uhli škola ve sklflpě měla. A ieď kaidou ch li se ikola' mEní v noclehárnu µěastníkií sjezdů a slavnosti. Potřeboval by vfc
tříd. Aov k si vz,11omiruí, kolik,kol je starich, snad sto let starých. A hovoříte s učitelem o tom, jak je placen. Jak Je pl n?Potkává. mnoho syýoh Íú.ků. Nešli na studie. Jsou ještě mladí. A přece mají daleko více, nei má )ejich učitel po třiceti letech služby. - A tak bychom mohli jit od obec­ né llkoly, až na universitu, techniku a jiné vYsoké školy. Chceme, aby učitel na vesnici měl co možno nejméně' žá.ků, aby se jim mohl věnovat. Ale jak je tomu na' vysokých lik.olách? Kolik posluchačů připadá na jednoho profesora? A byl by to hotoyý příval bolestí a sbzu.ostí, kdybychom šli od jedné fakulty ke druhé, kde se připravují příští právníci a inienýři, lékaři a chemikové, učitelé aprofesoři.
Naříkat, že se nic nedělá? Nic takového. Udělalo se hod­
ně za první republiky a je jistě mnoho .dobrého úmyslu I dnes. Jen prosté přáni, aby ti, kteří rozhodují o tom, do čeho se mó.me pustit, si dobře uvědomili, le musí začina.t u toho neJdůleiitějšího, u zdraví a u vzdělání. Ke zdraví pa.tři ne· jen dobrá lékařská péče, ale také zdravé bydlení. Bydlíme velmi špatně vPraze i na venkově. .Je hodně iqladfch lidí,
kteří si chtějí založit svoji domá.cffl).fl: uvažují co si v ní po­ řidí nejdiive, co si pořídí poměji a co si opa.tií, al. budou 11\Ít to, co je nejnutnější. Marně však hlewtji byt. To je vel·
ká starost, a k tomu bude potřebí hodně, hodně mUiard. A tyú) miliardy na věci nejnutnější, na zdraví, školy, opa.trov· DY, university, na bytové jedn	budou, bodě-li se šetřit tam, kde se bude hodně přemýšlet o tóm. co se řídi nej­
dříve, co se pqřf dí později atd. Viz shora. -  To vte a jiné
bude starostí pa.rlamentniho úsporného a 'kontrolního vý­ boru; ale zápas tohoto ne právě početného sboru o rozpočet, který ve vjdajícb má přes 76 miliard Kčs, by byl marný, kdyby slovo li e t ř i t nepřešlo do krve celého Dároda.. Byl by to marný zápas, kdyby každý chtěl leti'it u toho druhé­ ho, ale nechtěl začít sám u sebe: Tak to totiž býVi\: každý h'ká., iíe by se mělo šetřit, ale ltdyž by se ukázalo na ten ěi onen úřad, na tu či onu položku,'tak ie by se inělo za.čít- se lieiřenim, ozve se tam velký náfek a hlas. ie právě tam, v tom úřadě nebo v té položce je to ne,Jdůleaitějšf, bez čehe> se neobejdeme. Rozumně šetřit Je velká otnost, ale také obtiž. A bylo by dobře starat se, aby lietiení bylo povaiováno za ot.nos&občanskou a státnf.	V. G.
Ještě o eensufe
Bylo by naivní vyhýbat se debaiě o oen5uf" u nás, vtírá· U se její problém stále. .Jen nezkušený neprohlédne, že dneš­ ní systém udělováni publikačního povolení k tisku knih, ono umělé oddalováni a odůvodňováni zamít.a.vého postoje k ru· kopisům nedostatkem papíru (Jeboi" vynibfme průml!mě 20 procent nad stanovený měsiční plán a VYViiiime za ltranire), stěhováním publikačního odboru ze Skrétovy ulice do Stali­ novy třídy, yýml.uvy na přednostní vydávúaú klasiků a mrtvých autorů, překladů před původními pracemi lnladých
. autorů, Je záměrné umlčováni pro nevyhovtijíci tendenci, srovnatelné jen s poměry pro&eldorá.tnimi. Ciii •Jde o cen· suru. Ani yýml.uva na přesycenost knižního trhu nemá-apod• statnění, "Debof venkovský ělověk nemá, po čem novém•,Jemu vyhovujícím by sáhl. Bylo by odváiné nazývat demokracií, múže·ll o duchovních potřebá-Oh nejrozma.nitěJš,ich vrstev
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národa, rukopisech, čerpajících z nejrůznějších prostředí, oborů a celé té mosaice zájmů a problémů, ji! nazýVáme ži­ votem, l'O'.llhodovat svrchova.nli jediný úředník, pronášet smě· lé odsudky, že jde o kýč, kritisovat, ač -  pokud Je znám jako bývalý vojenský gážista - nenf k podobné kritice mravně oprávněn. I pojem braku je relativní a lliroce apli­ kovatelný pro tiskový odbor min. informací. Co není tendenční, Je brak. Není každá tendence proUdemokratické mravní násili, nestoji·li za ni celek? Jen tehdy je ideoloa-ie, tendence mrav­ nou, je-U vý1-a.zem celku, nikoli jedné strany.
Je zde jedna velmi a snadno průhledná příčina a duvod: strach. Strach z růzností pojeti, výkladu, strach z poboč­ ných cest, strach z nekontrolovatelnosti tendence. Tento strach přikazuje mít v hrsti všecky otěle. Proto ten tuhý prai.ský kulturní cmtralismus a záměrné zanedbávání de·. centrallsačnfoh snah. Je totiž smutnou zkušenosti nás kul­ turních regionálních pracovníků a literátů, že jakákoli lite­ rární čhmost, jež by nemohla být pražským publikačním od­ borem kontrolována, není raději vůbec povolována, a proto ta poušf v regionálních -vydavatelstvech. Nffli regionálních edic, není regionálních nestranických týdeníků, mi!síěníků, není regionální literatury, pro že není kam psá,i. Pa.tmě se vycházi z toho názoru, že pra.žšti literární Olympané, vedeni v evidenci, stači zásobit svou produkci i tu nejzapadlejší ves. Nezáleží pa.tmě na tom, že každý kraj má své speciáln.i pro· blémy, které pražský literá.rni Olympa.n nemůie znát a proto literárně podat, prosytit Fpeciální vůni kra.Je, dialektem, zvykoslovim a pod. Krajinská literatura je dokonale ubita pražským centralismem a obavami o tendenci. Jedno •je o,,šem jisto: le na nepopulárnost censorského úřadu dopla­ tila předevllfm strana pana ministra hromadným útěkem zejmt•na náa mladýob literátů, probíjejfcich se na světlo dne, což je lehce pochopitelné a mravně logické. Demokra.cie je v nás - generaci po první světové valče -  viita víc než se obecně myslelo a počítalo -	demokracie, vědomé mravní odpovědDOl!Jti, plynoucí ze svobody.
Regionální spisovatel,
bohužel býValý č e s k o s I o v e n s k ý komunista.
Nový typ demokracie?
V úterý 20. května konala se valná hromada KOOPE­ RATIVY, nákupm jednoty hospodářských druistev v Praze. Jde o drumtevni organisaci, jež Je, Jak známo, obchodním ústředím hospodá.řskýob družstev z Cech.
Valná bmmacJa. měl:t klidný průběh jen do voleb. Ty VYZDěly bojovně. Po prvé v dějinách zemědělského družstev­ nictví byly volby prováděny lístky a zá.roveň byla v nich uplatňována zásada podílové účast,i členů. Té nebylo nikdy. použito ani v Kooperativě. Je příznačné, že této zásady pou­ žili ti, kdo proklamují zásadu, že v duchu naší lidové demo­ kracie musf býti provedeno i co nejširší a u,pravdové zlido­ věni družstevnictv1, z a	zemědělského, které je prý třeba zbaviti starýob kapitalistických method a nyklosti.
Ze zpriv, které dCll!md prošly tiskem, mehl by míti ne­ zúčastněný dojem, že bladinu jednáni valné hromady Koo­ perativy vzbouřil návrh na volbu dr. Lad. Feiera.benda čle­ nempředstavenstva za vystupuj(cího poslance V. Mikuláše. To by byl nátror mylný. Vzrušeni vyvolalo z,iištěni, že volby hodlají ovlivniti ná.rcdni správci těch některých organisací zemědělského družstevnictví, které nejsou od roku 1945 ve­ deny a.ni zemědělskými družstevníky, ani jejich členy a za­ městnanci (ooi je v rozporu s dekretem presidenta republi­ ky) a že tito nevoleni, ale najmenovaní vedoucí družstevních organisací uplatněnim podilol'é účasti při vynuceném hla­ sováni Iistky přeblasují celé shromáidění asi o 20.000 hlasů, kdežto zástupci všech členských organisací, kde už veskrze byly provedeny demokratické volby, disponGvali v zastou­ pení asi 500 ruzných družst vnich organisaci jen sotva 1100 hlasy, podepřenými důvěrou více než 250.000 členů.
Tém!ř 3 hodiny trvalo jednáni o tom, může-li valná. hromada sama na.vrhnout kandidáty na. místo odstupuJicich členů, anebo je-li toto právo, jak ústy předsedy posl. J. Ne­ pomuckého hájila. většina dosavadního představenstva, vy­ hrazeno představenstvu. Clenstvo tvrililo, že toto právo sa­ mozřejmě pa.fff jemu a ltdyž o tom nechtěl dáti předsedající hlMovati, bylo podáno několik návrhů na odhlasováni nedů­ věrypředsedovi a na převzetí dall!iíh-0 řízení valné hromady místopfedsedou.	Vlna odporu proti způsobu vedeni valné hromady vzNISf,la, kdyi nebylo dáno hlasovati o návrhu družstevníka Zemana z Vysocka n. .Jiz. (nyní člena rady ZNV), aby byl poslán pozdravný telegram presidentu dr, Edv,

Benešovi. Na.konec přece jen si členstvo vynutilo, že byl zvo­ len pětičlenný volební výbor k vypracováni oficialni kan.­ dldátky.
Clenstvem hospodářských družstev demokraticky zvoleni
zástupci těchto organ.lsací nejtíže nesli, že odstupující před­ slla.vemstvo, třebaže vědělo od 10. dubna, tedy 6 neděl, že vystupuje poslanec V. Mikuláš, trvalo neústupně na tom, že mohou býti zvoleni zase jen ti, kdož byli před dvěma roky do představenstva najmenovám politickými stranami. Na nové volbě vystupujících členů představenstva trvali i přes něko­ likeré prohlášeni, že -vystupující poslanec V. Mikuláš nové volby nepřijme, protože je zatížen jinými funkcemi.
Vlastni  volebni akt vyzněl pak tak, že bylo odevzdáno
108 lís$ků se 381 hlasy pro kandidátku se jménem dr. L. Felerabenda, kdežto 25 lístků některých ústřednich organi­ sací, zastupovaných národními správami, vydalo 372 hlasů. Národním správcům Peněž. ústředí zeměděl. družstev pro Ceoby (s 20.000 hlasů) (kromě zást. nár. soc., jenž prohlásil, že hlasovaii nehodlá), odepřel volební výbor legitimaci, ježto hlasy nebyly podle stanov Kocperativy soustředěny v rukou jen 1 člena, a to dokonce člena organisace, za kterou měli hlasovati.	•
Awak tím hra kolem KooperatiVY neskončila. Zdá se, že
zahájila jen nový nástup. Podle platného družstevního zá-, kona niá představenstvo do 8 dnů po vykonané valné hro­ madě oamá.miti její výsledek příslušnému rejstříkovému sou­ du a pcrriá.dati jej, aby zapsal nově zvolené zástupce. Před­ stavenstvo Kooperati-vy sešlo se však ke své schůzi až za tři neděle, dokonce ve starém složeni, .tedy ve složení, které bylo valnou hromadou zbaveno odpovědnosti a tedy í práv za Kooperativu jednati, a nejen že rozhodovalo o statisíco­ vých částkách, ale o výsledku valné hromady, tedy vrchol­ néh-0 orgánů, který byl podroben kritice a revisi. Toto předsta­ venstvo proti duchu stanov, proti platnému družstevnímu zá,konu, usneslo se hlasy svých členů za KSC, CSL a 2 čs. s.
d. proti 3 hlasům čs. n. s. a 2 čs. soc. d., že proti volbě vyko­
nané lístky valnou hromn.dou bnde pc,dá.n protest a krajský, obchodní li()ud v Praze že bude požádán, aby za člena zvo­ leného dr. L. Feierabenda nezapisoval do společenstevniho rejstříku.	.
Nejde o to, ie valná. hromada Kooperativy dostává se
nyní na pořad jednaní soudu, jde o to, jak si JDJ10'.llí veřejni pracovníci představují nové pojetí demokracie. Ta jednou platí tak, po druhé onak. Jednou mám jeden hlas v každém případě, po druhé mám právo na tisíce hlasů, byl-li bych jinak přehlasován. Jednou i na půdě parlamentní se doža­ duji urychlené demokratisace družstev,. těch, která jsou od svého zrodu demokraticky vedena, aby v,:típětí na to v praktickém družstevním životě bájili nezbytnost zachováni nedemokra.ti-Okýoh jmenovaných národních správ v družstev­ mch orga.nisacích a centrálách, kde by jinak - po prove­ dené volbě podle mnou navrhovaných demokratických zásad
-  ztratili jakýkoliv vliv.
A ta.k se zdá, že v srdcích a mozcích některých lidí Je pojem »demokracie« příliš roztažitý.	Horák
Strany a idea
T.a.k _jako jsou mezi příslul!iniky strany sociálně demo­ kratické vyznavači internacionály a skupina dobrých sociál­ ních demokra.tů, kteří v internacionále nevidí stěžejní pro­ gramový bod strany, jako mezi národními socialisty je le­ vice, pravice a střed, jako v lidové straně jsou lidé nábožen­ sky hluboce zafoiení a na druhé straně členové, kteří ne­ mají k náboženství žádný hlubší vztah, tak také ve straně komunistické jsou při nejmenším dvě skupiny. Skupina, která bezvýhradně spojuje myšlenku úzce s dialektickým materialismem, a skupina druhá, ve které jsou přívrženci komunistické myšlenky na základě mravně ideovém, možno řfcí na základě myšlenky křesfanské.
Tak ja.ko jsou jiné předpoklady pro nacionalismus v Ně­
mecku, jiné v Anglii a jiné na př. ve Svédsku, tak také předpoklady pro komunismus a jeho uskutečňování jsou jiné v Rusku, jiné v Americe a jiné u nás. Proto není tak důležité, kolik přjslušniků strana komunistická má početně v té které zemi, nýbrž je důležité, kolik pfátel a jak kladný poměr k ni má zbýVajíci část občanstva. Jak je to důležité. je nejlépe zřejmo z toho, že v SSSR jest poměrně Dllllé pro.: cento organisováno v komunistické straně, a přece celý ná­ rod má k ruskému hospodářskému programu poměr více než kladný.
.Je proto nezbytně nutno, aby počiny strany, která je a
obce býitl u nás stranou vedoucl, by  takové, ab:, i kdyi
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skaně nezískaJi nových příslušníků, získaly ji nové přátele nebo alespoň kllldný poměr ostatních občanů. Z toho důvo­ du měla by 11ttana komunistická u nás provozovati komu­ nistický program na podkladě ryze československém, odpo.
vidaJicí našim čs. poměrům.
Především musí však všichni representanti a vlivni činitelé komunistické strany žíti a spravovati se také sami l ve svém blízkém okolí zásadnmi, které sami hlásají a pro­ pagují. Je těžko a natrvalo neudržitelné, aby někdo na př. odsuzoval chováni dřívě$.í burioasie a na druhéstraně sám iil burioasticky. Je nemyslitelné, aby někdo hovořil o roz­ mařilosti tříd kaplialistickýcli a sAm žil rozmařile. Je nc­ moíiné, aby někdo bojoval proti kofistníctví a okrádání cel­ ku a sám byl kofistnikem a kradl nebo kořistniclv( neb kra­ deni a okrádáni v určitých případech trpěl a kryL
Vím, ie čs. poměry pro sovětské Rusko jsou málo zaJI­ mavé a důleiité, ale myslím, že by bylo přece snad dobie, kdyby někdy naši ruští přátelé směrodatným způsobem kri­ tisovali některá Jednáni našich kommůstů. kteří tím dis­ kreditují jak ruský komunismus, tak i celou komunistickou myšlenlm, poněvadž dávají v:,růstat nepřlltelů.m této myšlen,. ky a komunism11 vůbec.
Neříkám to nakonec jen do řad příslušníků komunislické strana homunistická nebo kterákoli jiná strana u nás bude strana komunistloká neb kteri.koli jiná strana u nás bude míti, nýbri i pro ni je důležité, aby národ ve svém celku byl veden mra.vni ideou, hterá Jej bode nutiti, aby se v ii­ votě nenechával unášeti pouze lidským vrozeným egoismem, ale aby se učil žiti spůsobem správným a celku prospěšným,
J)Oněvadž jedině takový způsob přinese mu potfebné aspo..
kojeni a nakonec také l osobní bmoblý prospěch.
Karel S v o b od 4
Sociální demokrati a Sokol
Rozhodnutí komunistické strany, že neobnovi svou stra­ nickou tělovýchovnou orga.nisaci znamenalo velké zjedno­ dušeni naší tělovýchovy. Nd.rodni socialisté nikdy nezaložili svou tělovýchovnou organisaci. Nyni se dvě nejvěl.bí naše Politické strany se SVým členstvem zapojily do Sokola. So­ ciální demokrati však udriuJi své Dělnické tělocvičné jed· noty, ale zdá se, le v nich nevidí dost účinný nástroj své politiky, proto toto hnutí se udržuje spíš setrvačností nei z nuinostL
Dobře si VZpOIDÚlálllr, na d®o, kdy vznikla DTJ. Od těch dob nás dělí dvěsvětové války a úžasná proměna naší národní domácnosti. Důvody, které vedly k zaloiení DT.J, překonala doba a vjvoJ. Sooiálni demokracie osvědčila ta­ kovou míro vlasteneotvi, ie nepoli'ebu,ie, aby Ji někdo o něm vydával vysvědčení. Do Sokola wioupila tak značná část národa. ie Jii dávno přestů být výlučnou záležitostí "tak zvlLllébo měšfáctvi. Rok před XI. sletem by bylo jen po. tvrzením skutečného siavu, kdyby sociáhú demokrati roz­ pustili své DTJ a vyzvali avé čleUT, aby vstoaplll do Sokola.
Je jistě známé, že nebylo málo význaěných sociálnieb demokratů, ktefl i za; první republiky	byli členy Sokola, A nyni je opět známo, že mnorú phí.telé sociálni demokracie nevstupuji do této strany Jen proto, aby se nedostali do situace, kdy Je tieba se rozhodnout bud' pro Sokol nebo pro DT.J. Sociální demokracie by vůbce nic neztratila, kdyby svůj tělovýchovný spolek	ustila, aleJistě by získala, kdyby se taJ, stalo. Neni notné již o tom Jen uvažovat. spfš čin Je očekáván. Af sociální demokrati promlnou: pisatel této zprávy začn-1 svůj polltíoký život Jako Jejich stranik, ale odešel od nich Jen proto. ie át dpafednlost Sokolu i,fed ělenstvfm ve straně, kde jej siále a stáJe přemlouvaIJ. aby vstoupil do DT.J. Pl'OM) si dovolil llM)S&t iYto řádky.
;pb.
veseli  je zakárdíJM?
Soutěž na filmovou veselohru nedopadla dobře; první a lruhá cena nebyla udělena. A tak l výsledek této soutěže moino připojit k těm, které řika,jj, ie soutěžím se u nás ně­ Jak nedafi. - A přece bychom dobré a veselé filmy potře­ bovali Jako soll. Ceské přislovi řiká, že veselá mysl Je půl fldravf; což Je totéi, ja.ha Jiný výrok, ie nejkřesfaoštěj.ti Je rozesmát člověka.
 (
neni
)Od let naříkáme, ie veseli, vtipu, satiře se u nás nedařf. Je to tím, že vážnost, důstojná vážnost je považována za občanskou povinnost; je to nejlépe vidět na naši<'h schiizích• Jsou ponuré, a účastnici připomfnajf odsouzence. A
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divu: neni Jen tak snadné trpělivě si odsedět projev, na kte­ rém mluví deset řečniků, ač by mohl mluvit jenom jeden. Vtfp, satira miři na tó, co na lidech a věcech je směšné­
ho, nepřirozeného, malého; tu Je jeden • důvodů. proč vtipu a satiře se u nás nedaří. Ne proto. ie by neměly kam miřit; je toho vic než dost. Ale tito lidé, proti nimi by vtip a sa.tira zamířily svůJ !iip, cítí, že by byla ohrožena Jejich důstojnost. A k tomu přistupuje politické a jiné stranictví. Je to hotová netyknvka. A ta.k lidé, kteří by měli ostré pero, zji.šCnji, že Je mnoho věci o nás, na které se nesmi mmířit, protože by v tom byl& spatřována »politika« či co jiného. Zbývá tedy Jen pomalu návrat k zlým tchyním a zapomnětlivým profe­ sorům; byly doby, kdy byly dovoleay I vtípy na nd.rodm správce a zlatokopy, ale ty přešly. Směšnost, nepřirozenost, malost, na kterou by zamířily vtíp nebo satira, jsou politic!­ ky organisovány.  A jakmile by byly potrefeny, volají: naše strana Je u.nůena! A protože lidé se nechtějí dostat do křii· ku s tak velkými silami, jako jsou politické strany, nechá­ vají toto políčko úborem. Choc-li mít český tisk dobré vtipy, karikatury, musí je střI'bat z cizích li!Jtů, coi v:,volává otáz· lm: ne,l.5ou o nás lidé, kteří by to dovedli? Snad jsou. Ale Jsou u nás lidé, kte.ři neJDlljí rádi, když na ně dopadne ostré světlo vtipu, neboť cití, že je příliš obnažuje. Dobrý vtip řekne vice nei celá dloubá řeč. Dóbrá karikatura uhliie na někte­ rou z bolestí lépe než úvodnik. Dobrý vtip a satira jsou lu· ěavkou, která odděluje cenný kov od kovu neušlechtilého.
V tom je  jejich eena. A v tom je také důvod, proč nejsou
vidy obh'beny_ Cim menší jsou tito lidé, tím vice budou po­ horšeru, když na ně dopadne ostrý reflektor karikatury: za chvilko se neboiák vtípný moi dozvi, koho urazil, kdo jej po­ žene k odpovědnosti. Na středověkých dvorech b;vll šaškové. tJ nás múme z minulosti vlldný obraz bratra Palečka. Tito biíkové měli podivné právo: mluvit pravdo. Musili Jí dát podobo vtipu. Musili na sebe ní& pestrý lat laika. aby mohll mluvit pravdo.
Světovými dějinami Jde velký, strbuJioi proud, jehoi silu a směr dovede jen málokdo vytušil a odhadnout. Ale kaidý velký proud má svoje »my jab'ka plaveme«: kaildý velký proud strhuje i malé drobné a. iipioa.vé smetí. A sna dobrého vtipu, dobré karikatury, satiry je v tom, ie dovede ostře rozliš mezi silou velkého prouda a smetím, které proud strhuje. A prospěšnost této práce Je &im větší, ie to dělá tak. ie na tváři lidé v:,volává úsměv. Nebouří na schů­ zích; nebouří sUáokými výrazy v článcích. Přesvědčuje, že to a to je směšné, že to a to by nemělo býl. V tom Je její cena i obul.	V. G.
·politika
Karel Taraba
Fašismus na Slovensku?
»Jestliže chceme, aby naše děti žily šťastně a spokojeně, vykořeňme to fašistické býll, které se zahnízdi­ lo v některých stranách Nároclnl fronty! Be-L rozdílnosti politické pří­ slušnosti! Vymeťme je koštětem že­ lemým!c    Rudé právo 22.6.1947.
Pan předseda vlády je o věci podrobn informován. Nedávno zasedala Národní fronta Cechů i Slováků v pohnuté schůzi. Usnesla se potírat všemi zákonnými prostředky do v ech důsledků fašistické elementy, kte­ ré zůstávají jako neblahé dědictví luďáctví. Budiž jí za to upřímně poděkováno. A budiž velmi pozorně sledová­ no, jak upřímně a důsledně ta která složka Národní
fronty v praxi fašismus potírá.
S velkou lítostí je třeba poznamenat, že se až dosud nikomu nepodařilo přimět Národní frontu stran českých i slovenských k tomu, aby se vůbec dohodla o tom, co fašismus je. Již více než rok nelze přimět politiky, i ty mnohomluvností až proslulé, aby o tom řekli slovo zá­ sadní -  a závazné. Tato zvláštní zdrženlivost nutí nás k tomu, abychom znovu a znovu. přesněji a přesněji vy­ mezovali pojetí své, abycllom je týden co týden osvět-
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lovali a dokládali dokumenty, hned z toho, hned z onoho oboru veřejného života, kde se po našem soudu zbytky fašismu ještě vyskytuji.
Je  antisemitismus  součástí  fašismu?
Prubířským kamenem spravedlnosti každého režimu je často jeho poměr k židům. Toť stará zkušenost, pra­ stará. Není ovšem zcela přesná. Byly režimy, které se chovaly řádně k židovským občanům a při tom naklá­ rlaly velmi krutě s jinjmi složkami obyvatelstva. Ani mezi pojmy fašismus a antisemitismus nelze položit rov­ nítko. Fašismus je pojem mrší. Byly fašismy bez antise­ mitismu, téměř vždy však jen po určitou dbbu. I hn.uti Mussoliniho, jež si první ze všech slovo fašismus napsalo na své černé prapory, nebylo, ve svých počátcích, ale­ spoň, oficiálně .antisemitské. Avšak nutně k antisemitis­ mu dospělo; v podstatě fašismus je přesvědčeni, že část lidstva je méně hodnotná než část jiná. Z tohoto pře­ svědčeni plyne ve vnitřní politice praktický důsledek: nerovnost občanů před zákonem.
Občané prvého a druhého řádu, to, zdá se, je jádro věci. Tam, k<le jsou alespoň dvě třídy občanů, není demo­ kracie. Není lidovlády, kde je část lidí z lidu vylučována. Jsou-li někde židé občany druhého řádu, jde o fašistické opatřeni. Je to tak? Máme pravdu?
Luďáctví
Luďáctví je svébytná forma fašismu na Slovensku. Sněm luďáckého státu byl jediným zákonodárným sbo.. rem na světě, který odhlasóval protižidovské zákony. Ani·sám Reichstag nešel tak daleko jako luďácký sněm. V českých zemfch nebylo za protektorátu zákonodárné­ ho sboru; bylo, na počátku, národ.ní souručenství, byla, až do konce, protektorátní vláda, byl tak zvaný státní president. Ani jeden z těchto činitelů nevyhlásil protiži­ dovské zákony; každý z nich se tomu bránil. Nakonec je vydal K. H. Frank sám formou protektorova dekretu.
Neslavný luďál"ký sněm je mrtev. Jeho zákony jsou po právu zrušeny. Zrušeny de jure. De facto z nich část platí dosud. Nepřímo, qvšem. Neoficiálně. Avšak se vši tvrdostí v důsledcích.
O tom jsou stovky dokladů. Některé z nich uveřejní­ me. Co horšího však, Slovenská národní rada vydala tři nařízeni, která jsou v praktických důsledcích protiži­ dovským dkonodárstvím. I o tom jsou stovky dokladů. I z nich ukázky uveřejníme. Budeme šťastni, prokáže-li nám někdo, že tyto doklady o křivdách, které nám dali přátelé ze Slovenska, jsou nesprávné nebo nepřesné. Bu­ deme šťastni, prokáže-li nám někdo. že křivdy, o nichž budeme psát, se nestaly. Budeme šťastni, bude-li nám prokázáno, že křivdy, k nimž skutečně došlo, již byly napra-veny.
Pokud se nám těchto důkazů nedostane, bu<leme předpokládat, že doklady, které nám poskytli slušní lidé, jsou doklady správnými. Některé nám bylo možno ově­ řit svědectvím. Pokud nám nebude dokázán opak, bu­ deme soudit, že svědkové nebyli svědky křivými.
Pokud nám nebude dokázán opak, budeme tvrdit, že luďáctvi -  a tedy fašismus -  na dnešnúp Slovensku je.
Mravní  legitimace  žalobců
Jak známo, shromáždili slovenští komunisté obsáhlé fascikly materiálu o fašistech v demokratické straně. Jsme rádi, že Národní fronta Cechů i Slováků bude ten­ to materiál prověřovat. Slovenští komunisté snesli zá­ važná obvinění. Jsou to žalobci velmi pilní a důkladní. Jejich materiálu trochu ubírá přesvědčivosti skutečnost, že ho použili již před rokem ve volebním boji proti svým politickým soupeřům. Tím není řečeno, že jde o materiál nevěrohodný. Slušný člověk by toho ani vteři­ nu tvrditi nemohl. Vždyť i volební materiál bývá často pravdivý. Č:eštf katolíci tvrdí, že v něm se neprávem za­ měňuji pojmy: luďáctvi a katolicismus. Je třeba uvítat

rozhodnutí, že Národní fronta bude tento materiál pro-,, věřovat. Uvítat již proto, že se, věřme, alespoň trochu vyjasni pojmy.	•
Zas ty pojmy, mlhavé, nepřesné, dvojsmyslné. Ne­ šťastný to zjev v našem veřejném životě: jednou štít, za nimž se skrývá pravda, po druhé klacek, jimž se mlátí po hlavě odpůrce. Boj o přesnost pojmů nepřinese j ště čistotu do našeho veřejného života, to ne - avšak bez jasných pojmů není čistoty ve veřejném životě.
Národní fronta politických stran -	to není soudce, jehož závěry, by měly platnost konečnou. Ty vynese historie. N rodní fronta -	toť sdruženi stran, jež se na některých věcech byly s to shodnout. V tom je její velký klad -		větši než všechny její zápory. Je štěstí pro republiku, že se dosud dovedla dohodnout o většině věci podstatných. Neni soudcem nestranným -	avšak zájmy jejích složek jsou tak protichůdné, že soud, kte­ rý vynese	luďáctví na Slovensku, může mit platnost velmi závažnou. Važme si tohoto politického soudu, do spěje-li k němu po důkladném studiu materiálu.
Snažme se o to, aby její materiál byl, pokud možno, úplný ve všech věcech podstatných. Pokládáme doklady, které leží před námi, za takový podstatný materiál. Pro­ to ho předkládáme. Předkládáme veřejně, protože vše­ chno dosavadní úsilí o nápravu, konané po dva roky všemi možnými způsoby, vždy však s vyloučenim ve­ řejnosti, nevedlo k cili.
A řekněmež hned na tomto místě: jsou-li doklady, jei.
 (
•
)máme, přesné. pak je skutečně pravda, že řada činitelů demokratické strany zaslouží označení fašista. Zároveň však z nich vyplývá, že komunistická strana Slovenska nemá mravní legitimaci k tomu, ahy prováděla očistu v řadách svých odpůrců. Tuto mravní -legitimaci získá t prve tehdy, když do všech důsledků vyloučí fašistické elementy ve vlastni straně.

Malý, pramalý počet židů ze Slovenska přežil utrpe- ní koncentračních táborů. Návrat na Slovensko nebyl v přečetných případech vysvobozením z kalvaríe. Nena­ lezli jsme na Slovensku židovské rodiny, která by si n stěžovala na persekuci. Snad takové rodi_ny jsou. S žád­ nou jsme se nesetkali. Stížnosti je tolik, že je opravdu již třeba, aby byly vyšetřeny.
Jde o stížnosti několika druhů. Probereme nejdříve tu nejčastější; není nejvýznamnější ze všech - jde o majetky, Jsou jiná příkoří, bolestnější, avšak méně snad­ no prokazatelná. Pocit kiíivdy je subjektivní - ztráta majetku objektivní. Omezí se dnes r. Iilajetek země◄ dělský; je srovnatelnou veličinou, alespoň ve výměře.
Ústředni svaz židovských náboženských obcí na Slo­ vensku zjistil, že t é m ě ř d e v ě t d e s e t i n z e m ě - dělskéhfO majetku  osob židovského plivo11 du  na Slovensku  bylo po osvobození  zno• v u k on f i s k o v á no.	Zdůvodnění: jde o Němce, Ma­ ďary nebo zrádce.
Je známo, že četní židé na Slovensku byli Maďary; je
známo, že četní židé na Slovensku - avšak již ne tak četní - byli Němci; je možné, že někteři byli zrádci. Ni· kdo však dosud nedokázal s trochou přesvědčivosti, že Němci, Maďaři a zrádci tvořili alespoň zhruba devět de• setin židovského obyvatelštva. Uveďme alespoň několik typických případů toho, že byli postiženi i nevinní:
1. II 1 eg á1ní  pr a co vn i k -  z ah ran  i ční
voják	,
Na okupovaném území Slovenska prováděli Maďaři pozemkovou reformu svým způsobem. Cetné majetky přidělovali osobám. které se zasloužily o režim. $lo té­ měř výlučně o majetky občanů židovského původu. Na­ kládalo se s nimi podle .zvláštního maďarského zákona. Majetek pana A. R. v Gortvě, okres Feledince, byl přidělen dr. Kolomanu Magayrasimu, ministerskému ra­ dovi szalásiovské vlády. A. R. zahynul v koncentračním
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táboře. JehÓ dědicové: 1. zahraniční voják, četař P. S., známý illegálni pracovník až do roku 1941, kdy odešel do armády; proti němu již byl vynesen maďarský rozsu­ dek smrti; 2. jeho bratr, A. S., 3. sírotek, devatenáctiletá
M. R., studentka v Praze. Tito tři dědícové uplatňují dě­ dícké nároky; zahájili restituční řízení. Předsednictvo Slovenské národní rady zkonfiskovalo majetek maďar­ skému nabyvateli Magayrasimu. Dědicové se domáhali nápravy u pověřenectva pro zemědělství. Dovozovali, že jde o zřejmý omyl: převod na Magayrasiho byl právně neplatný. PovlH·enectvo předložilo spis konfiskační ko­ misi, jež mezitím byla zřízena, k dalšímu jednání, s po­ drobným poukazem na stav skutkový i právní.
Výsledek jednání konfiskační komise ve Feleclincích: Vyslovuje se konfiskace majetku původního vlastníka, pana A. R., ježto prý je »maďarské národnosti a zdržu­ je se někde v Maďarsku«. Proti tomuto rozhodnutí byla podána žádost o obnovu řízení, s doklady o fum, že A. R. nebyl Maďarem a že se v Maďarsku zdržovat nemůže, ježto zahynul v koncentračním táboře. Politická komise zjednala nápravu tím, že přikázala konfiskační komisi ve Feledincích, aby o věci znovu jednala.
2. S 1 o v á k, k t e r ý s I o u ž i 1 v b r i t s k é a r m á d ě
Ve Velkých Ripňanech je majetek o výměře asi 200 kat. jiter, který patřil zemřelým Ondřejovi, Vojtěchovi a Arnoštovi K. Jejich jediným dědicem je Štěpán K., kte­ rý předložil osvědčení o státni spolehlivosti, o tom, že se v roce 1938 hlásil ke slovenské národnosti i o tom, že od 15. května 1942 sloužil v britské armádě u 178. roty Royal Army Serviee Corps.
Konfiskační lmmise v Nitře ponechala tomuto dědici rozhodnutím z 29. listopadu 1946 »jakožto osobě maďarské národnosti« 50 hektarů půdy. Politická komise rozhod­ nuti potvrdila.
3. D e s á t n í k ě s. z á p a d n í a r m á d y
Dr S. L. a L. L. vlastnili zemědělský majetek o vý­ měře asi 400 ha v Nižné Kaloši, okres Tornala. Sami hos­ podařili. Za okupace je Maďaři odvl.ekli. V roce 1944 oba zahynuli v koncentračnfrn tál.oře. Ježto zemřeli před účinností konfiskačního nařízení, přešel majetek podle aědického práva, platného na Slovensku, na dědice. Jimi jsou:
1. Desátník 1. motopraporu čs. západního vojska A. M., který sloužil od roku 1939 až do skončení války. Byl vyznamenán čs. válečným křížem 1939 a několika další­ mi vyznamenárími. byl třikrát raněn. 2. a 3. Bratři A. a P. L., slovenské národnosti podle sčítání z roku 1939 (v kraji nebylo sčítání ani v roce 1938 ani 1940). 4, Elena P., žena státního úředníka, neumí maďarsky, je sloven­ ské národnosti. 5. J. F., americký občan od ooku 1926. 6.
M. K., francouzský občan od roku 1935.
Předsednictvo ·slovenské národní rady konfiskovalo celý majetek pod záminkou, že ještě dnes jde o maje­ tek dr. S. L., který zemřel v roce 1944. Skutečným vlast­ níkům ponechalo celkem 50 ha. Návrh na obnovu řízení podali dědicové pod č. j. 7392/47/I B. Pokud je známo, dosud nebyl vyřízen.
4. D ů s t o j n i k a r o t n ý o d D u k 1 y a S o k o1 o v a V obci Zetény, okres Král. Chlumec, je starý rodin­
ný majetek rodíny F. Z dvaceti členů rodiny zemřelo v koncentračních táborech 15 členů. Zůstalo pět členů:
l. Nadporučík I. sboru čs. armády v SSSR V. F. Dnes slouží v Praze jako aktivní důstojník.
2. Jeho bratranec, rotný téhož Prvního sboru V. F. Jolco výkMný rolnik čeká již dva roky na majetek kte­ rý kcly1li obdčlhval. Oba bratranr.i bojovali u Sokolova a 1,  Dukly, mnjl četná  vyznamenání. Podle práva  mají p oclno11l11I prf1vo na příděl cizí J?-•idy, avšak ani vlastní pO<lv doslat nemohou.  •
3. Alctlvnl notnr- I. P.
1.98
4. 
a 5. Dvě sestřenice obo_u zahraničních vojáků,. je­ jichž manželé zahynuli v koncentrácích.
 (
•
)Konfiskační komise v Král. Chlumci a ve Velkých Kapušanech (majetek je v katastru obou obcí) majetek mrtvých zkonfiskovaly, a živé dědice prostě přehlédly. 2ádost o obnovu řízeni byla podána; pokud je známo, vyi-ízena nebyla.

Potud zatím čtyři ukázky o postižených příslušnících zahraničnfh odboje. V kapitole příští bude pojednáno o partyzánovi, o účastnici povstání v Banské By11trici, o úředníku pověi-enectva a o protimaďarských politických pracovnicích. Všichni přišli o majetek. Všichni soudí, že se tak stalo jen proto, že jsou židovského původu. A všichni věří, že je to ki-ivda. a dokazují, že za ni jsou odpovědní příslušníci obou velkých slovenských politic­ kých stran.

národ	í hospodář
Jiří Hejda
Znárodněný automobilový průmysl
Ch y b a, k t .e r á s e s t a 1 a, je v podstatě v tom:
1. P r ů m y s I a u t n e b y I u n á s n i k d y p o d· nikáním  lukrativním  a doplácelo  se na něj. Ne všude a ne vždy. Tatra, díky opravdu geniálnf a průbojné konstrukci Ledwinkově byla	výrob ně mnohem Iev něj ší než továrny, které dělaly kom• plikované a těžké motory, chlazené vodou, a rámová chassis. Ta tra ovšem byla naproti tomu velmi s krom - ná	v karosování,	měla v Kopřivnici nízké mz d y a velmi rozumný v ý rob ní  p r o g r a m. Asap. naproti	tomu		ne k a 1 k u I o v a 1	v ů b e c  p 1 no 1.1 a m o r t i s a c i svého zařízení na výrobu velkých serii malých osobních vozů, ztrátu hradila Škodovka z výděl­ ků válečného průmyslu. Praga vydělávala na nákladních vozech, zejména na slavné a nezničitelné pětitunové Nce ale i na dobré a výrobně levné AN. Výroba osobních vozů byla deficitní, jedině stará Piccola se ještě za doby řed. Kece jakž takž rentovala. Zato všechny ty nepovedené Grandky, Goldeny, Baby a Superpiccoly byly beznadějnl ztrátové. Ale jak jsem řekl již dříve: Auta se .nevyráběla na  výdělek,  nýbrž  b y 1o k a 1 k u 1o v á n o  s  p ř i - h 1 é dnu tím	k o st a tni	výrobě. jejíž zis\y kryly ztráty z osobních aut.
Tím, že jsme rozbili staré koncernové celky, podtrhli jsme automobilkám židli, na které seděly. Náhle tu  ne­ n i n i c, o č b y s e m o h I y o p ř i t, ani trnož, ani opěradlo, výroba aut tu stojí nahá, jak ji stvořili její za­ kladatelé v dobách, kdy nebylo Fordů, Chevroletů, Cit­ roenů, Renaultů a jiných mamutt'i, kteří ji mohou jedi• ným šlápnutím zničit. Ale ovšem - i tu je řešeni. Když doplácely koncerny na svoje hýčkané děcko dříve, proč by znárodněný průmysl neměl doplácet nyní. Nač je vy­ rovnávací fond znárodněného, průmyslu? Vždyť je přece jasné, že  v ý r o b a a u t o m o b i 1 ů není samoúčelná. A dokonce by ani nemusel doplácet tolik, jako se doplá­ celo dříve. Neboť:
2. Právě  zná roč.ně ní  nám_ da 1o  j e d in e č­ n o u p ř íl e ž i t o s t 1 e p š í o,r g a n i s a c e v ý r o - by. č:tenář si jistě vzpomíná, jak,žalostně se rozbil pokus o vytvqření »Motoru«, což měla býti výrobní dohoda našich tří největších automobilek, o neústupnost Ringhof­ ferovu. Dnes nejde ani o dohodu, vždyf přece všechny automobilky jsou pod jednou střechou. Dnes jde j e d i­ ně  o p r a v du  j e n o o r g ani s a c i. Před válkou vy-
3. 
4. 
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ráběla Pr a g a čtyři typy osobních automobilů {Piccolo, Lady, Alfa, Golden), a chtěla se spokojit _třemi, vypuště­ ním ztrátového Goldena, S k od o v k a tri (Popular, Ra­ pid, Superb), Ta tra tovněž tři (57, 75, 87). Celkem tedy devět typů osobních aut pouze u tří automobilek. Ale kro-< mě tohoto měla Jawa dva vozy (Minor a 700), Zetka je­ den, Aero dva -	takže se současně vyrábělo 14 typů
osobních vozů, při čemž úhrnný odbyt osobních vozů do­ mácí výroby byl v roce 1937 10.315 - něco přes 700 na jednu typu! A to ještě dělte tuto »serii« na vozy sportov­ ní. cabriolety, Hmousiny, sanitní a dodávkové ... ne, to už je úplné bádání o atomech.
O nic lepší to nebylo ve vozech nákladních, kde Pr a g a měla pět vozů (AN 1,5 t, RNa RN diesel 2,5 t. N a N diesel 5 resp. 7 t), S k o d o v k a dva (254 D 2,5 ta 606 D 6 t), Ta t r a čtyři (43 -	1,5 t, 37 -	 3 t, 64 D - 3 t a 67 D 10 t), W a 1 t e r dva a A e r o jeden. Chassis nebyla stejná, nebof pro autobusy byla rozdílná od nor­ málního valníku. Ale opět je tu 14 typů -	při čemž ne­ vylučuji, že jsem některou, méně běžnou typu zapomněl
-	na celkový odbyt 1293 nákladních aut-a 170 autobusů v roce 1937!!
Jak nádhernou posici by mohlo míti generáµú ředi­ telství Kovo naproti tomu dnes: T ř i t y p y o s o b n í c h a tři  typy nákI ad ní c h a u t.  A dost. Nejen to.
 (
=
)_ V roce 1937 bylo vyrobeno (incl. vojenských) asi 3600 au­ tomobilů nákladních a 12.000 osobních, Přepočteme-li to na jednotku nákladních vozů (3 osobní  1 nákladru'), či­ nila výroba 7.800 aut. Kdežto ve dvouletém plánu je pře­ depsáno v roce 1947 10.330 a 1948 14.000 vozů (v náklad­ ních jednot>káeh), čili automobilový průmysl může k a 1- k ul o vat  s dvojnásobným množstvím, s většími seriemi, než mohl kdykoli dříve.
5. Ale nejen to. Snad jsou ještě v paměti inseráty au­ tomobilek, zejména na jaře a na podzim. Casopisy byly jimi zaplaveny. Každý týdentk, každá revue, každý deník přinášel nejméně jednou týdně chválu »Praga - vozu na statisíce kilometrů«, placené reportáže o dobrodruž­ riých cestách »S Popularem napříč Afrikou«, zp;rázy o ví­ tězshich na závqdech, kterých dobyla Tatra, Aero nebo Zetka. To stálo mnoho a mnoho milionů ročně, k tomu pr o s p e k ty přepychově vybavené. Ceny vítězům ve všelijakých soutěžích krásy, spolehlivosti, pohodli, rychlosti . . . A dnes? Prosím vás, sdělte mi, u v i d f t e • li  někde  v novinách  inserát  některé na­ šf a u tom ob i I k y. Dnes se prodávají auta sama. Pro­ spekt7 Ví někdo co to vůbec je? A s tím souvisí i

podnik, který má odstranit zlořády: ka•
pit a1ismu. Tato cesta vede bezpečně do krise.
Jiné  možnosti
Domnívám se, že nyní je již čtenáři jasné, proč tvr­ dím, že zvýšení cen automobilů je velký omyl, kterého se dopustilo jak generální ředítelství, tak cenový úřad. Fakt je totiž ten, že za dnešních poměrů, kdy je celý automobilový průmysl v jedněch rukou, musí:
1. u š e t ř i t v e v ý r o b ě, p r o t o ž e j i m ů ž e jednotně  organisovat;
2, u š e t ř i t na	d i s t r i b u ční c h v ý1 o h á c h, protože  sjednotí  celou  prodejní  sff a usměrni akvisici.
Tím, že cenový úřad pouze konstatoval, že je dnešní provoz našich automobilek ztrátový, a tuto ztrátu jim (nevím, zda úplně nebo zčásti) vyrovnal zvýšením cen, vzal výrobě nejdůležitější racionalisač­ nf st i mu 1 a n s. Nač by se organisovala, proč by šet­ řila, proč by·někoho eventuálně propouštěla? Těchto sta-1 rostí. bývalých kapitalistů je zbavena, nemusí se báti žád­ né správní rady a žádné valné hromady, nemusí s oba­ vami čekat na poslední novinky konkurence, nemusí se ti-ásti před obchodní smlouvou. která jí sníží celní ochra◄ nu a přivede do země cizí konkurenci. Opravdu, znárod­ něný průmysl aut je na tom proti bývalým akciovým společnostem skvěle.
Nevím konečně, uvažoval-Ji cenový úřad při svém rozhodování cenovém také o této věci: jak známo, ne-i m ů ž e v o j e n s k á s p r á v a p o č í t a t  v p ř í p a­ d ě  nebezpečí  pouze  na  vlastní  vozidla, a už od minulé války je každý osobní i nákladní auto­ mobil povinen odvodem. MoUlisačni potenciál armády je nikoli v její v 1 a st ní motorisaci, nýbrž především ve  výši, na jaké se nalézá  motorismus ceI é ho stá t u. Každý, kdo má auto, ví, že je povinen na zavolání je odevzdat. Některé modem! armády jdou dokonce tak daleko, že svůj vozový park dávají do užívá­ ní soukromníkům. Domnívá se cenový úřad, že zvýšeni en automobilů bude míti pfízn\vé účinky i v tomto směru? Kdo vidí pouze dnešní hlad po autech, nevidí ovšem příliš daleko kupředu. My s 1í m, ž e o t á z k a na­
š e h o  a u t o m o b i I i s m u  j e t a k v á ž n á, ž e b y s e j í m ě 1 a z a b ý v a t i v 1 á d a a s t a n o v i t u r­ č i t ý p r o g r a m, k t e r ý b y d a I g e n. ř e d i t e l-1 stvf  konkretní  úkoly  a vymezil  i ztrá­
tu, kterou jev zájmu celku ochoten nés­

6. p r o d e nj í organisac e. Nepamatuji se již, ko­

ti	o st a t ní	p r ů my s 1. Nebof opakuji -	a mám

lik zástupců a podzástupců a jak velký prodejní aparát měla Praga. \Tím jenom, že když jsem si je všechny .zavo­ lal do Prahy, nestačila velká zasedací síň t. zv. biografu v generálním ředítelství CKD. - a to přijeli pouze šéfo­ vé. Prodávat v míru auto -  k tomu bylo třeba nejen li­ dí. ale úmorné práce. Návštěvy, předvádění vozů, pro­ jížďky, intervence, dopisy - a last not least splátkový systém. To vše stálo další miliony. P. T. splátkový zákaz­ ník zpravid,la nikdy nezaplatil poslední splátku. Vždf se nalezl poslanec, který se rozhorlil, že taková bohatá Ces­ komoravská vymáhá od malého českého človc!ka poslední dvě tisícovky. Advokátní výlohy, soudy ...
Dne s se a u ta  neprodávají. Dnes se př i­ děI u j í. 2 á d n é p r o s p e k t y, ž á d n é p ř e d v á d ě­ ní, žádné návštěvy, žádné s pI á t k y. Peníze na dřevo p ř e d e m, a - nechceš-li, táhni! Ceká jich ve frontě tisíc, kteří zoufale hledají protekci, aby vůbec ně­ jaké auto dostali. Výběr? Neexistuje! Reklamace? Buďte rád, že to máte, má to přece čtyři kola a jezdí to -	co ještě chcete? 2e tam zatéká, že šipky neukazují, stírač nestírá, tachometr není osvětlen? Za to my nemůžeme - to víte - dodavatelé -	a my to sami nevyrábíme za to my neručíme. .Ze je elektrika špatná? Bosch a S intilla
se nedostanou, a Magneton? Buďte rád, že to vůbec jezdí.
Jenomže,  t o h 1 e  ne n f  o b c h o d a  r o z h o d n ě
ai	takto  nepředstavuji  vzo.rný  národní

k tomu, myslím, plné právo po mnoha letech praktické zkušenosti - že výroba automobilů sama o sobě nemůže býti v našich poměrech nikdy zisková. Nechť již jsme o něco dražší, než cizina - ale i toto něco má svoji mez, a půjdeme-li za ni, jako jdeme nyní, znamená to, že podla­ mujeme všechny hospodářské podklady, na kterých může býti naše motorisace zdravě vybudována. A tady jde kromě jiného i o obnovu státu, nechceme-li hledět již k tomu, že i _naše dopravní politika se stále více snaží o přesun dopravy lidí i zboží na lokálních spojích od par­ ní trakce kolejové k motorové dopravě silniční.
Otázka  boháčů?
Možná, že se naleznou hlasy, které budou tvrdit, že zvýšeni cen automobilů postihne jenom boháče, kteří mají na t o, aby jezdíli automobilem, ale že široké veřej­ nosti jsou ceny automobilů lhostejné. To ovšem se může jistě tý,kat jen automobilů osobních, protože nákladní automobil a autobus jsou v každém případě provozním kapitálem a zdražení cen nákladních aut se musí proje­ vit někde v cenách, ve k erých je přece taky zakalkulo­ váno dopravné, a to nik-oliv j1o-n ho1.'0vého zboží, nýbrž také surovin a polotovarů. Ale i pokud jde o osobní auto• mobily, dovolil bych si uvésti, že z dnešního stavu osob­ ních automobilů, které obíhají v Ceskoslovensku, je 31 procent ve vlastnictví státu a veřejné správy, a 23 pro-
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cent ve vlastnictví národních podniků. Celkem tedy 54 procertt, t. j. většina - a jistě to nejsou typy právě nej­ menší - je ve vlastnictví veřejné ruky, kterou nelze označiti za kapitalistlckou v strcialistické republice. Tím ovšem nechci říci, že v úřadech a národních podnicích nepanuje automobilový přepych. Leč je jiná otázka, zda si na to stát a národní podniky vydělají, nebo zda defi­ city platí poplatník. U minority, t. j. u dalších vlastniků automobilů, z nichž 12 procent má zemědělství, 18 pro­ cent soukromý průmysl, a 16 procent samostatná povo­ láni (lékaři, advokáti, živnostníci atd.), jest již věci kal­ kulace každého jednotlivce, zda ..má či nemá na auto a je-li u něho auto př ychem nebo dopravním prostřed­ kem. Dovoluji si pouze upozorniti, že cesta třetí třídou rychlovlakem do ústí nad Labem a zpět stoji 260 Kčs. Táž cesta normálním čtyřsedadlovým vozem se zaptičte­ nim spotřeby benzinu, oleje a s bol}atě kalkulovanou amortisac;i auta, včetně pneumatik, garáže, eventuálních oprav at.d. přijde na 350 Kčs, čili jednu osobu přibližně na 90 Kčs.
literatura a umev n1,
:Václav () e r n ý
Němci v Penk.lubu
2e se let ní mezinárodní kongres Penklubů v Cury• ehu podstatně lišil duchem i průběhem od loňského j jich sjezdu v Stockholmu, pochopi 'každý snadno, povím­ li, že jednou z otázek jeho za.<,edání tohoto roku, jež se přirozeně v,.yvinula v otázku hlavní, byla věc nově pro­ jektovaně Či obnovované s e k c e P e n k 1 u b u n ě m e
k é ho. Stockholm byl spíše ještě slavností radostného shledáváni starých známých ze čtyf koutů světa po prvé po válce a optimistickou reprisou organisačního díla, po tolik let rozbíjeného. Curych byl již tak trochu bojovým utkáním, a - jakožto. boj - ovšem i zjevným ohlasem mezinárodní situace veřejné a politické; to je příliš samo­ zřejmé, aby bylo zapíráno.
Nezabývejme se věcmi vedlejšími: pro nás byl záleží"" tostí nejdůležitější (ale i pro celý Penklub v měřítku me­ zinárodním tomu nebylo jinak!) problém Němců v Pen­ klubu. Bude jím či nebude dovoleno utvořit opět svoji, domácí spisovatelskou organisaci jako plnoprávnou slož­ ku Mezinárodního Penklubu? A jakým způsobem bude se pro německé středisko dít výběr členů? Kterážto otáz­ ka zní takto vhodněji, s makavou srozumitelností: jaké záruky mini dát německé demokratické spisovatelstvo
, v PEN sdru ené, že mezi sebe nepřipustí nebo že se do jeho středu nevloudí bývalí či zakrytí nacisté? 2ádost za svoleni k vytvořeni německého PEN podala k meziná­ rodnímu ústředí PEN v Londýně a tudy k plenu kongre­ su, řádná jeho sekce, totiž »German Emigrant Group«, emigrantská německá skupina spisovatelů antifašistů, jež po celou válku pracovala v Londýně; byla ňa kongresu představována svým předsedou, stařičkým Alfredem Ker­ rem a profesorem Hermannem Friedmannem jako hlav­ ním mluvčím. Ke konsultaci, aniž ovšem měli jakékoliv hlasovací právo, přizvala si na kongres jako zástupce pro..: tifašistických a nacisty pronásledovaných spisovatelů do­ mácích Johanna Bechera, Ericha Kastnera a Ernsta Wie­ cherta; první z nich, komunista, strávil celou dobu vojny v Moskvě a spolehlivost jeho antifašismu je ovšem mimo ve.škerou pochybnost; třetí je křesťanský sociál a pobyl v koncentračním táboře.	Všichni tito němečtí mluvčí, z Londýna i z německého domova, postupovali společně e měli, přirozeně, úlohy rozděleny: vzhledem k výsled-,. kům, jichž chtěli spolu pro německé spisovatelstvo doci­ ilit, právem.
:8.eknu přímo, že ovzduší kongresu bylo německé žádo-
100.

sti příznivé. Kongres se konal v Curychu, prostředí cel­ kem liberálně-měšťanském a Němcům příbuzném řečí a kulturou. Je v něm dnes již velmi znát účinky americ­ kých stanovisek v mezinárodní politice, a prostě, i sou­ časné americké ofensivy tiskové. Týden kongresu (2.-7. VI.) byl právě týdnem maďarské vládni krise, útěku Na­ gyho zrovna do Švýcar (!) a známého dešti.ku zpráv vět­ šiny západního tisku o Rakousku, Polsku, Bulharsku a Ceskoslovensku. A tedy -	ve všech těchto případech - též a hlavně o Rusku. úhrnem vzato, nebylo to vždy do­ cela příjemné a pociťovali jsme ještě tíže než jindy, že sovět.šti spisovatelé členy.. Mezinárodního Penklubu ne­ jsou: ač několikrát ·pozvání -	bylo nám řečeno -	v So­ juzu pisatělej nereaguji ani na dopisy. Je to škoda nepo· chybná, neboť zAjisté nikdo lépe a s větší vahou nemohl by jejich zájmy a náhledy na tomto mezinárodním kul­ turním foru zastup_ovat a bránit, než onimi. Je n pad::-. né, ale nakonec nás už ani nepřekvapovalo, s jakou sa•. mozřejmosti většina kongresu (ba, většina jakéhokoliv publika) za t to nepři mnosti Rusů v nás a Polácích, je­ diných slovanských účastnících Penklubu,	tvrdošíjn chtěla vidět představitele možný.ch stanovisek ruských nemohli jsme jimi. ani být, nemajíce nejmenši pověřeni a neznajíce ostatně, tato stanoviska (existuji-li) o nic více než ti, jímž se předem příčila; ale pokládali jsme za svou samozřejmou povinnost, spolu s Poláky, s nimiž nám by­ lo od počátku. do konce příjemně přáno v nejlepší shodě pQstupovat, důrazně reagovat proti pokusům, kalit agi­ tačně na kongresu vodu na neprospěch a pomluvu nepři­ tomnýcli přátel. Dostalo se mi v spolupracovnim česko­ polském kolektivu, jehož jsem byl vedle vzácné a oběta­ vé sekretářky našehq Penklubu pi Jiřiny Tůmové a čest­ ného hosta kongresu Františka Langra českým členem, té cti- býtmluvčím této naší reakce, jež skončila zdarem a měla i ten účinek, že jsme takřka ještě před zahájením jednání, postřehli a zachytili tendence, chystaj(ci
k projevu a činům. Londýnský sekretariát PEN nebyl proti německé žádosti. Americká delegace byla pro ni Leckteré jiné udávala tón. Značnou podporou jí byl zajis­ té osobně Thomas Mann.	Jakotto první člen delegace amei;ické a čestný člen kongresu za USA před zahájením vlastních sjezdových jednání proslovil ve volném rámci kongresu, ale před .širším obecenstvem přednášku »O Nie­ tzscheově filosofii ve světle naší zkušenosti«; pozornost, s níž byl švýcarskou veřejnosti očekáván a jíž se v ní i na kongresu nepřestal samozřejmě těšit, měla a musila být ovšem další velmi účinnou podporou stanoviska, jež - jak se čekalo - v otázce obnoveni německého Penklubu zaujme. A zaujal je příštího dne krátkou řečí, kterou přišel proslovit do plena zasedajícího již kongresu -	a bylo k německé žádosti kladné. Fakt, že mluvil jako veli­ ký německý spisovatel a při tom, jak upozornil, i »ame­ rikanischer Staatsbiirger«, důsažnost jelio přímluvy ne­ zmirňoval, spíš - tuším -posiloval.
Němečtí de!Jlokratičti spisovatelé (Friedmann, Wie­ chert a Becher) ve svých projevech měli jistě příležitost rozebrat otázku po všech stranách. A bylo z;i.jisté těžko odmítnout pozornost dtlvodům člověka, jenž dokázaně bojoval s hitlerismem na anglické straně, člověka, jenž proti němu bojoval z Moskvy, a člověka, jenž trpěl v kon­ centračním táboře. A bylo těžké nevyslechnout a neuvá­ žit zapřísahání komunisty Bechera, volajícího, že němec­ ký demokratický spisovatel, na jehož bedrech leží úkol převychovat vlastní národ, nemůže mít úspěch bez cizí pomoci, a podlehne, bude-li znovu zatlačen do isolace a bezradnosti karantény. Kongresu bylo jasné, že ty skrov­ ničké duchovni síly, které v Německu odolaly nacismu, m aj í být podporovány, m aj í na podporu právo, a že tato podpora odpovídá společným zájmům ostatních ná­ rodů: normalisace kulturního německého problému, po­ kud závisela na Penklubu, v tomto směru plynula z hle­ diska demokratického i pacifistického. Takové bylo obec· né míněni kongresu. Jenomže o něco jiného běželo! O to, kdo bude pro obnovený německý PEN vybírat jeho členy
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z přihlášených kandidátů, a kdo bude r čit za jejich an­ tifašismus, po případě zkoumat jejich minulé chování. Otázka záruk je zde nejdůležitější vůbec, je významnější než otázka principu, ba, ona j e přímo touto otázkou
,principu. Pro-německé spisovatele byla věc zřejmá: kon­ gres Penklubu přijme návrh demokratických Němcu na obnovení německého PEN, a jeho členy vyberou si a pro­ berou navrhovatelé sami. Německý PEN. jednou připuš­ těn, vytvoří se sám. Nemohli jsme přistoupit na toto sta­ novisko!
Ve skutečnosti, dokud ještě Němci hájili své požadav­ ky a kongres diskutoval, sešli se z iniciativy slovanských Penklubů zástupci PEN francouzského, belgického (flám­ ského i valonského), holandského, dánského, norského, polského a českého. Běželo tedy přesně o národy, které prožily německou okupaci. Byla vytvořena, ostatně hlad­ ce, dóhoda ó společném postupu, Byl přijat návrh na způsob, jímž bude moci být německý PEN organisován. Bylí zvolení řečníci. Návrh byl přednesen v plenu, pode­ přen proslovy národních delegátň, mezi nimi! zvláště Francouz Vercors, reagující bezprostředně na řeč Manno­
:vu, rozvinul účinně společné důvody, jež nás  všechny
z naši válečné zkušenosti vedly; protinávrh nebyl ani p<?!ian; Thomas Mann se nakonec k našemu připojil; a návrh byl kongresem přiját. Podle něho budou do němec­ ké sekce Penklubu připouštěni členové z ůvahy a rozhod­ nutí šestičlenné·mezinárodní komise, složené z generální­ ho sekretáře Mezinárodního Penklubu (je jím Angličan, M. Ould), jednoho člena německé emigrantské skupiny, jednoho člena skupiny německých protifašistických_spi­ sovatelů dómácích a t ř i z á s t u p c u obsazených náro· dů• (při čemž jednoho vysílá Norsko-Dánsko, druhéh,o Francie-Belgie-Holandsko,   třetiho Polsko-Ceskoslo­
.vensko); volba je majoritní; proti komu by se postavili
tn zástupci obsazených národů, nesmí být přijat. O t o m,
«qo bude členem německého Penklubu, rozhoduji  tedy  v  podstatě  spisovatelé z mi, j e ž o d N ě m c ů n e j v i c e t r p ě 1 y.
. tak jsme se p-ři prvním z obou hlasování o Němcích (otázka: má být obnoven německý Penklub?) zdrželi s o,smi dalšími delegacemi hlasování, abychom dali najevo svuj názor; v úmyslu přímo a jen demonstračním, bolest-
. ně pochopitelném,  hlasovala jediná židovská delegace z Palestiny záporně; toto desateré hlasování mělo týž vý­ znam: vyjádřit mínění, že Němci jsou do Penklubu při­ pouštěni .příliš záhy; a prakticky mělo ovšem předem ta­ ké týž účinek: žádný, nebof dvoutřetinová většina deva­ tenácti hla ů zněla pro návrh. Při hlasování druhém (otázka: způsob přijímání Němců do německého Penklu­ bu) hlasovali jsme, rozumí se, kladně, hlasujíce tím přece pro svuj vlastní návrb. Muže-li být mluveno o vítěz­ stvích a porážkách na foru spisovatelů. jež by se od prv­ ního do posledního mělo dát řídit rozumovým přesvědčo­ váním a důvody mravními, dosáhli jsme na letošním Penklubu v nejduležitější věci naprosto nepochybného vítězství. Je už pak dokonce zbytečné mluvit o úspěších jiných, podružnějších, jako bylo potlačeni - již v exe­ kutivním výboru -  ob.§írné resoluce, navržené jedním z účastníku brazilských a zastřeně, ale velmi durazně na­ mířené proti Sovětskému svazu: ta se V"Úbec před plenum kongresu a k veřejné diskusi nedostala. Za další zisk kongresu pokládám velmi srdečně přátelskou spolupráci, navázanou k společnému postupu mezi námi a jednak Poláky (zastupovanými pány Watem a Rusinkem), jed­ nak šíře všemi národy, proživšími německou okupaci. By­
·lo by nesmírně prospěšné, kdyby tato spolupráce mohla pokračovat a trvat i do kongresu dalších, a především příštího, jenž se za rok bude konat v USA. Tam jí bude arcizapotřebi! Ale proroctví nepatři do tohoto článku: i poměry v Penklubu se vyvíjejí ve funkci veřejných vztahů mezinárodních a klíčem k budoucímu sjezdu bu­ de tudíž hlavně listopadová konference Spojenců!

život a instituce	
JUDr  Josef Trnečka
Článek o soudcích
_ Být soudcem, to je divné řemeslo. Může je dělat každý. Sít boty muže jenom švec, operovat jenom lékař a stavět mosty jenom stavitel, ale soudit může švec, stavitel a kdo­ koliv jiný. Snad je to tím, že spravedlnost. kterou soudce vYrábí, je něco víc než boty, most nebo pochroumané lidské tělo, něco duchovního.. Když krejčí ušije šaty, dělá to osob­ ně a svým jménem, kdežto soudce dodává !pravedlnost ci• zím jménem. Nemluví sám za sebe. Jeho ústy promlouval dřív vladař, nyní lid nebo republika. To už trochu VYsvětlu· je jeho zvláštní postaveni. Soudit je součásti nejvyšší svět­ ské moci, která dříve příslušela z milosti boží vladařům a nyní patři lidu. Proto se prvek lidový, laický plete čím dál víc soudc(un do řemesla. Ač se to zdá na první pohled nelo­ gické, j v tom přece kus logiky.
S laiky čí bez nich?
Ústavodárné Národní shromáždění uvažuje právě o tom, jaký podíl má mít lidový prvek při výkonu spravedh;iosti. Pokládám proto za vhodné říci o tom několik slov. Soudco­ va práce má dvě části: zjišťování a rozhodování. Ta orvní, to je hledání pravdy, obyčejná soudcovská dřina. Jde o to, dovědět se, kdo, co. kde, jak. proč a kdy učinil. co a jak se stalo. Dovědět se a zapsat do spisů. Když nějaká věc přijde k soudu, je to obyčejně historie pořádně zamotaná a zpra­ vidla tvrdí každý něco jiného. Nejen strany. nýbrž i svědci líčí příhodu každý jinak. Někdy vědomě, jindy nevědomky. V Praze byly před časem provedeny zajímavé pokusy. Byl na př. nastrojen a sehrán v tramvaji výstup mezi dvěma osobami. Cestující. kteří nic netusili. byli potom požádáni, aby popsali, co viděli a slyšeli. Výsledek byl překvapující. Nepamatuji si už čísla, ale téměř nikdo nepopsal věc přesně, jak se stala, zato se mnozí od pravdy velmi odchýlili. S tě· mito obtížemi zápasí soudce při zjišťování. Tu není nutný právnický um, ale zato znalost praktické. forensní psycho­ logie. Potom přijde rozhodování. vlastní činnost právnická, aplikace zákona. Co se stalo. je srovnáváno s předpisy záko­ na a hledají se právní závěry.·zd musí soudce ukázat. co umí: pronikavou znalost právního řádu. Nestačí znáti text, je třeba proniknout pod povrch, vystihnout smysl. účel a ducha zákonů. Obojí činnost jde ruku v ruce, nelze ji přes­ ně oddělit. Při zjišťování musí soudce myslet už na rozhod­ nutí. M í se dopředu ptát. který zákon přichází v úvahu a co předpisuje. Podle toho pracuie. Zajímá se jen o to. co bu­ de důležité pro posouzení případu. o věci podstatné. nikoliv o bezvýznamné. Psychologické zkušenosti působí společně se znalostí práva. jasné myšlení a přesné vyjadřování, bvst· rost, rychlý postřeh, rozvaha. moudrost. životní zkušenosti a pevný charakter, v;echhy tyto schopnosti a vlastnosti mu­ sí míti soudce. rriá-li být dobrým soudcem.
Soudce z lidu má býti soudci z povoláni strážcem a po· mocníkem. Aby měla jeho účast na díle spravedlnosti smysl a význam, musí něčím přispět, dát nějaký přínos. Jinak by tam seděl nadarmo a mařil čas. Dáti může jen to. co má. Nemůže posloužit znalostmi· právního řádu. poněvadž ie ne· má. Nemůže zpravidla přispět ani poznatky z psychologie, poněvadž ty se získávají každodenní a dlouhou zkušeností u soudu, kterou rovněž nemá. Může však pomoci všemi ostatními vlastnostmi. které jsem jmenoval. Je proto nutné, aby tyto vlastnosti měl. Pevný charakter. moudrost a rozva­ hu, bystrá hlava, životní zkušenosti, správné hodnoceni věcí a jevu, slovem smysl pro spravedlnost. Je-li soudcem z lidu nebo přísedícím občan podprúměrný nebo průměrný, nepři­ spěje soudci z povolání ničím, jeho účast je zbytečná a práci jen brzdí. Jen nejlepší z nejlepšich mají býti voláni k vý-
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konu 5praved osti. Na otázku, zda laický živel nebo ne. od· povídám tedy: ano, ale dobrý a jen tam. kde může soudci z oov:oláni něčím přispět.
Z vody v soudní síni
Spravédlnost musí býti pohotová a rychlá, jinak se stává bezcennou. Začne-li se trestní věc projednávat za rok po činu nebo ještě později,·je to věc téměř beznadějná:- poně­ vadž svědci zatim zapomněli, co se stalo. Je také známo, že zájem na potrestání časem s1ábne a ochabuje. Stejně je tomu se spory občanskými. Čím déle se proces vleče. tim obtíž­ nější je hledání pravdy, zjišťování. A strany, unaveny a znechuceny dlouhým čekáním, ztratí nakonec zájem, ztra· tí důvěru k soudu a spravedlnosti. Rabelais o tom napsal tato kousavá slova: .,Krátce a dobře·proces se dostal k sou· du a ještě dnes není vyřízen. Rozhodnutí bude VYI1eseno při příštích kalendách řeckých. to jest nikdy. Bída je družkou sporu a lidé svářící se jsou hodni politování. Dříve se dočka­ jí konce svého života než hájeného práva."
Prvá republika zápasila s touto nesnází těžce a bez úspě­ chu.Povfilečná konjunktura přinesla příval práce. zatím cb soudců bylo málo. Hodně práce a málo peněz, to byl jejich
úděl. Pak přišla nezaměstnanost a práce neubylo. Obchodní věci ochably, zat.o přibylo konkursů, exekuci a trestních věcí. Nevyřízené spisy se hromadily a procesy e vlekly. Až půl roku dopředu méli soudcové nařízena jednání a rozsud· ky sepisovali doma po nocleh. Kdo se obrátil na soud. musiµ počítat s tím, že jeho proces začne až za půl roku.. Byla to bezútěšná situace. Soudcové se ozvali. Jeden z nich. vážný a zkušený, zdvihl varovně prst a napsal o tom článek. Na to promluvil ministr spravedlnosti do rozhlasu. pochválil soud· covský stav. soudcové dostali o 150 Kčs měsíčně víc a pro­ blém byl rozřešen. Typický přiklad. jak se to dělat nemá. Místo 'operace náplast.
Zmiňuji se o t.om proto. že dnes přichází naše soudnic­ tví dp situace zcela podobné, která čeká na řešení. Jsou to věci celkem známé. KdyŽ byli v roce 1945 soudcové sečteni, zjistilo se. že ie jich jen polovina předválečného stavu. Byli zaměstnáni především u lidových soudů jako VYŠetfujíci soudcové, veřejní žalobci a předsedové senátů. Všechno ostat­ ní muselo čekat. Spisy. které nepatřily před lidové soudy, ať civilní či trestní, byly zatím ukládány. Do května 1947-, kdy lidové soudy skončily práci, narostly stohy soisů do úctyhodné výše. A denně vzrůstají. Každá poválečná doba dodává soudům práci štědře a hojně. Naše neméně. A soud­ ců je málo. Ani si neodciechli, kdyŽ skončili lidové soudnic­ tví a pustili se do nahromaděných spisů. kterých stále při­ bývá. Vyhrají tento závod?Podaří se jim zdolat práci. kte­ rá hrozí vyčerpati jejich síly? Nepodaří-li se t.o. stanou se uštěpačná slova Rabelaisova tragickou skutečností.
Zákonodárství se zatím omezuje na to, že opakuje všech• ny pokusy, které už byly vYZkoušeny v prvé republice. Při· nesly sice úlevu. ale niko1iv úspěšné ř šenf. Zkrátilo pří­ pravnou služQU. aby rozmnožilo řady soudců', ale úspěch asi nebude valný, poněvadž platy soudců jsou malé. Šetří sila­ mi tím, že míst.o senátů dává rozhodovati soudci jednomu. Ale už dva roky ponechává při kritickém nedostatku soud­ ce ne zcela zaměstnané. Kde byli před válkou čtyři soud­ cové, jsou dnes dva. Je však řada malých okresních soudů, kde býval před válkou soudce jeden, který není zdaleka tak zaměstnán jako ostatní. Je třeba sloučit tyto okresy a utvo· řit soudy větší, aby bylo všech sil řádně využit.o.
Kam  s nimi?
Druhá vážná bolést soudcovského stavu je umístění sou· dů a jejich vybavení. Od vrchu až dolů. Od Prahy až po malé okresní soudy, umístěné většinou ve starých zámcích. které se už na nic nehodí nebo ještě starších radnicích, z nichž městští konšelé už dávno utekli. Pro soud je to ještě dobré, tito kamenní r.vědkové prastarých dob, chránění před zbouráním pt.má lrl:o-.rým úřadem. Budovv zemského soudu 1a Malostranském náměstí. krajského soudu na Ovocném
?OB

b.thu, okresníhooudu naMalé Straně, krajského soudu v Brně na Cejlu, v Táboře, Kutné Hoře - a tak bych mohl popsat celé strany -  jsou pro soudy nevhodné a nedústoj­ né, ale hlavně zdravotně závadné. Je až k nevíře. v jakých nezdra'\!Ých, . vlhkých a bídně zařízených místnostech trávi svíij život soudcové a úředníci a jak zhoubně působí toto prostředí na jejich zdraví. Kdyby Léčebný fond sestavil sta­ tistiku, kolik osob trpí chorobami, vzniklými ve zdravotně závadných místnostech. byl by to obraz chmurný. Nedávno si tento fond stěžoval, že mnoho uředníků žádá o léčení v lázních a ozdravovnách. I kdyŽ fond VYdává na toto léče­ ní částky veliké, musí je přece omezovat na případy napros­ to nezbytné. Musí být jako Lazar, kdo se chce dostat do lázní. Léčit chorobu v začátcích, aby se předešla. to je za­ tim toužebné a nesplnitelné přání.
Aby  nebylo pozdě
Jiné bolavé místo se týká nejen soudců, nýbrž všech stát­ ních a veřejných úředníků. Je io otázka jejich platů. Zatím se uř lapuie na místě a Politické strany se dostaly do slepé uličky. Že je úprava nutná, t.o uznávají všichni. Bylo roz­ hodnuto, že nejdříve nutno snížit P']Čet. :Provedení ztrosko­ talo o otázku, kdo má ze státních služeb odejít. Návrh. aby odešli ti, kteří t.o neumějí, poněvadž jsou vyučeni a školení v jiných oborech, zejména ve mobě, narazil na odpor u ko­ munistů a bylo navrženo jiné řešení: aby odešli kolaboran· ti. Jenže ti už ve státních službách nejsou. Schůdnou cestu ukazuje návrh poslance Zápotockého, aby nebyl ze státních služeb nikdo propuštěn, nýbrž aby lidé, zběhlí ve mobě, byli dání do výroby na dovolenou oři zachování nároku vrá­ tit se časem do státní služby.  Tat.o cesta by mohla vést k úspěchu. Kéž by t.omu tak bylo. Věc je totiž tak vážná, že státní správě hrozí tragické poruchy, nebude-li úprava provedena rychle. rázně a rozhodně. Nestačí-li plat úřední· ka na výžiVJiiieho rodiny, je t.o tlak tak silný, že nemůže Itlkcio žádttt od průměrného člověka, aby mu natrvalo odo­ lával. Ten tlak ho nutí, aby hledal vedlej5i příjem. To je přiro;z:ené. První krok je poctivé vedlejší zaměstnání, vyko­ náv é oo· úředních hodinách, často o večerech. Učit é a profesoři dávají žákum hodiny, úředníci konají za odměnu známým práce, které dovedou. To by konečně nebylo nic zlého. Jenže·ono je to horší. Od t.oho je jen krok k příjmům
nepoctivým .. Nemám na mysli to nejhorší, korupci, nýbrž·
jednání zdánlivě ještě stále ncvínné, které je ve svých dů­ sledcích stejně zhoubné jako korupce. Když učitel dává ho­ diny žákovi, má zájem na tom, aby žák prošel. O tom roz­ hoduje druhý učitel, který také dává hodiny. Je jenom krok ke vzájemné dohodě. třeba jen mlčky učiněné. A důsledky? Raději nedomýšlet. Když úředník napíše známému žádost. o které rozhoduje jiný úředník, má zájem, aby, ta žádost byla přiznivě vyřízena. A paněvadž ten druhý úředník také píše žádosti, ... je to jasné? Na pohled jsou to nevinné vzá· jemné intervence a protislužby a ve skutečnosti je to celá rozvětvená síť zvláštního druhu šmeliny, steině zhoubná jako korupce: Tato věc ne že by teprve hrozila. ona už je, zejména v Praze, běžným zjevem. Stačí jen otevřít oči. že se úředníci za těchto okolností nevěnují své práci iak bý měli, o tom netřeba mluvit. Domnívám se, že to stoji za uváženou. Aby nebylo pozdě.
O kozí chlup
Když jsem probral některé vady, které by měly býti na­ praveny EJ které by se daly shrnout do věty: republiko, dej budovy, víc soudců a větší plat. je na nústě se optat, zda
t.o není příliš pohodlné, chtít všechno od jiných a zda by si soudcové nemohli aspoň v něčem pomoci samí. Mohli by. Karel Čapek napsal v jedné pavídce: ,.Já vám řeknu. mně se na nich (na soudech) izrovna líbí ta náramná akurátnost a tv orace a okolky,.co soudy leckdy dělají, třeba by šlo jen o kozí chlup. Ono to budí takovou důvěru ve soravedlnost. Má-li iustice v rukou vážkv. tak ať jsou hapatvkářské. a když už drží meč, tak at' ostrý jako břitva." Domnívám se.
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že přišla doba, kdy soudcové budou, bohužel, muset nechat orací a okolků o kozí chlup. Mám na mysli případy, kdy se z malicl!erných a bezvýznamných příčin VYVinou vleklé pro­ cesy jenom proto, že se střetly dvě osoby, které sí postavily hlavu. Ty tam jsou. doby, kdy se soudce i malichernostmi mohl zabývat dopodrobna. Je nutno šetřit časem, sloyy a papírem. Ne na úkor kvality a přesnosti. Ne ledabylost, ale hospodárnost a úměrnost. U soudů se často popíše mnoho papíru zbytečně, v protokolech i v rozsudcích. Myslit přes­ ně a jasně a yyjadřovat se stručně a srozumitelně. Někteří mladí soudcové to dělají. ale mnoho jich žije ještč v zajetí šimlu a formulářů, které vznikly nčkde ve starém Rakous­ ku, dědí se z Pokolení ria pokolení a do dnešní doby se ne­ hodi.
Ale ať chceme nebo nechceme, musíme přidat ještě jed­ nu prosbu na zákonodárce: Nechte soudce soudit. a to jen vážné včcL Zbavte ho práce administrativní a podpisovací, kterou může dobře dělat jiný, zbavte ho malicherných pře­ stupků. které by mohly trestat policejní úřady, zbavte ho, pokud to sám nemůže učinit, orací a okolků o kozí chlup.
doba a lidé

Takovéto projevy ovšem nemohly mít volné hranice, musily být velmi pečlivě a vůči národu oopovědně vyvá­ ženy, aby se shodly se zásada-mi cti. Za sudidlo se oby­ čejně brává otázka, zdali se něco musilo či nenh1silo. I tu je nutno rozlišovat mezi lidmi známých jmen a lidmi ne­ známými, neboť už samo jméno zaplétalo jeho nositele do osudnější psychologické sítě, než lidi neznámé, prosté čle­ ny davu. A tak se ve funkci lidí známých ukázaly různé stupně odolnosti, ale také .přerůzné tváře náhody či štěs­ tí. Slyšeli jsme o Háchovi, že za zavřenými dveřmi pro­ nášel přípitek: »AC ta bestie (Heydrich) pojde!«, o Krej­ čím, že chodil k svým důvěrným přátelům poslouchat náš zahraniční rozhlas, všímali jsme si i výrazu jejich tváří na př. ve filmových žurnálech, kde Hácha vzbuzoyal svým zjevem někdy až veselost v obecen.">tvu, a na Krej­ čího tváří bylo lze postřehnout pošklebnou odmítavost. Lidské pocity těchto lidí byly ovšem velmi málo proti je­ jich politickému zaměření a provádění vnuceného úkolu, v němž spočívala jejich vina.
Jinak a přece velmi podobně tomu bylo u umělců,
kteří byli taháni i do německých rolí, měli-li jen trochu zvučnější jméno, aby nacistická propaganda z nich mohla vytloukat agitační kapitál. Uplatňuje se tu staronová po­ litická intrika držitelů moci: nejdou-li pod náš chomout

		dobrovolně, budeme je tam lákat tučnýzpi sousty anebo
použijeme i býkovce, abychom mohli světu dokázat, jak

Prof. Bohumil č e r n ý
Sabotéři a horlivci
Clánek Dr K. Reslera o sabotérech »Ceské ligy proti bolševismu« v minulých číslech »Dnešku« přivedl opět myšlenky na způsoby, jakými se snažili za okupace čeští lidé proklouzávat mezi vějičkami nacistické propagandy nebo odolávat usměrňovacímµ úsilí a preskvováni ne­ povolných německými mocipány. Z vlastních poznatků mohu potvrdit též něco, co je obsaženo v článku. Z líčeni Dr M. Hýska a lidi jemu blízkých jsem věděl o jeho od­ mítavém postoji k snahám, které vyvíjel K. H. Frank a jeho nohsleqové v ministerstvech, především ve školství Moravcově. Leitgeb prý jim zprvu říkal, že přistupování za členy Ligy je naprosto dobrovolné, ale po druhé prý dal zcela jasně najevo (jistě už také pod zvýšeným poli­ tickým tlakem té doby), že je nutné s přistoupením počí­ tat jako s nutností. A tak tedy začaly kejkle ve vyman&v­ rování z osidel. Do toho, jak se v t. zv. kulturní radě•ob­ cházely nacistické snahy po »spolupráci« Cechů s Něm­ ci, jsem nahlížel od června 1943.  Kulturní pole skýtalo
přece jenom celkem všude možnost udržovat čistou ná­ rodní linii, hledělo-li se toho bystře a obezřetně. Proto

jde všechno za námi! Pamatujeme se na německy žvatla­ jící Natašu Gollovou, iež v onom nakomandovaném filmu vypadala spíš jako pytel neštěstí, než jako herečk , která se v řadě rolí ukázala tak typově vyhraněnou představi­ telkou českého filmového uměni. A vidíme i postavy Zd. Štěpánka, Ot. Korbeláře, V. Talicha aj., zmítané umělec­ kou odpovědností i společenskými povinnostmi a národ­ ními zřeteli. Vidíme i tragickou rozpoltěnost Jos_ Šusty a jemu podobných poctivých vědců, kteří ďáblovi, když Úž jsou k tomu přinuceni, podávají hrst stuchlé krmě, od­ vádějíce ho od cesty ke komoře. Vidime ještě různé ře­ ditele a rady, kteří jmenováni do těchto hodností pocifo­ vali jako osobní neštěstí a snažili se pak důstojenstvím, jim propůjčeným, přikrýt leccos z oboru jim přikázané­ ho, co musilo zůstat skryto nacistickým zrakům. Znám případy, kdy se profesoři tak bránili přijeti místa ředitel­ ského od německého inspektora, až ,upadli v nemilost.
Rádi věříme, že by se tito lidé byli leckdy rádi svlékli ze své kůže, ale hlavně ze svého jména, a že jim dalo mnoho sebepfomáhání, ukázněnosti i ostražitosti před kluzkými slovy svodů i leckdy prostořekosti vlastních li­ dí a před zrádnými tůněmi bezecti, aby si zachovali ne­ poskvrněné umělecké jméno nebo čistý štít svého úřední­
ho postavení.

přišla až nadměrně ke cti hudba, jež dovedla hodně napo­	,	•

vědět a posílit, a také národní písně, tance a kroje. I tu hledali lidé »mezi řádky«, a některá místa veřejných představeni byla přijímána s nadšením až manifestačním.
•
Mnohem snadněji se ovšem sabotovalo i skrytě mani­
festovalo bezeJmenným davům, než těm, kdo už ve ve­ řejném životě měli nějaké jméno. A tu se dnes při zpět­ ném pohledu velnů obtížně můžeme dopátrat hranice, na niž skončila sabotáž a začínala pracovní horlivost, hově­ jící nacistickému režimu. Musíme se opravdu zahlédat velmi hluboko, abychom postihli charakterovou motivaci. Loyální ústní či písemné projevy některých českých lidí nás rozlaďovaly nebo i pobuřovaly. Ve S'{ém odbo,tovém 1:pravodajství jsme pátrali po jejich pramenech, přichá- 1:eli jsme však obyčejně k tomu zjištění, že buď byly vy­ nuceny a svým autorům působily duševní trýzeň (takové 1:právy jsme na př. měli o Dr Fr. Kožíkovi), nebo slouži­ ly dokonce ke krytí činnosti odbojové podle zákona vá­ lečné lsti, jež se neuplatňuje jen na bojišti, ale i ve vni­ trozemí, ba tu d,,aleko pronikavěji, poněvadž je jí více po­ třebí tu, kde tolik nepracuji zbraně zjevné.

Neskonale lehčí to měli ti, kdo nebyli známi. Už z to­ hoto fakta vyplývá taktická samozřejmost, že odboj mohl a měl být dělán zespodu. Většinou také byl. Jak a pokud se to dělalo a dařilo, jsem už před časem řekl a ještě bu­ du mít příležitost říci. Byly však různé zkušenosti s cho­ váním těch, kteří »to dělat nemusili«. Největší část naše­ ho lidu si nechtěla zadat s jakýmkoli stínem kolaborace. U některých to celkem nedalo námahy, jiní však musili hledat rafinované výmluvy nebo i pr-ímo odmítat, nabíze­ li-li jim okupanti l·.odnost, jméno, úkol, výsadu. A nedo­ vedli to všichni stejně dllsledně.
Byli horlivci - a takových je značné procento v na­ šem národě a je r-:itřebř si jich všímat -	kteří ulpívali sice na nevzrušené hladině .každodennosti,		ale svému drobnému působení dávali intensitu, která byla s to při­ spívat k cíli, jejž sledovali okupanti: pracovat, aby nena­ stala stagnace po tu chvíli, než oni si budou moci plně vynutit svllj pracovní směr po dosaženém vítězi;tví zbra­ ní. Právě tedy vlastenecká obrana proti tomu žádala sa­ botáž v drobném. 31adina drobných sabotáží měla ,pfivo-_ dít stojatou vodu, v niž nebude možné se rozmáchnout rychleji k cíli.
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)Byli však horlivci, kteří nedovedl\ překonat své já v kolektivní snaze nárotla. Byli zaměstnanci, kteří horli­ vě pracovali přes čas, brali tučné odm ny, využívali kde­ jakého dobrodinr třeba ve formě nacistické almužny, do­ konce i ve jménu Heydrichově, ale nevzpomněli si, že by mohli něčím přispět k zmírněni bídy těch, jež nacismus persekvoval. Byli kořistnici, kteří obchodovali na černo, shromažďovali kapitál a každou úsluhu si dali dobře za­ platit, dokonce i tehdy, když věděli, že slouží odbojovým účelům, ale hned po revoluci se hnali po místech v ná­ rodních výborech nebo po slibném národním správcov­ ství. Byli rozdělovatelé rozumu, kteří nacistické přeško­ lovací úkoly rozhojňovali svou iniciativou z pramene sou­ kromého, ale pět minut po dvanácté šli honem upevnit své úřední židličky, aby s nich mohli třímat otěže i nad všemi těmi, kteří neměli tolik bYi"okratického umu, aby na očích měli jen ty židličky. A byli i takoví, kteří po­ kládali v skrytu své.,xozpoltěné duše za chytré potichu se přihlásit k národnosti dočasného vítěze nebo jeho řeči přizpůsobit i své rodové jméno, a pak ovšem po obratu věcí, který sami nedovedli odhadnout, tlouci na vlastenec­ ký buben a mluvit o znásilňováni. Když jsme za praž­ ského květnového povstání drželi zemský úřad na Smí­ chově, přišli jsme při prohlídkách na 32 skříní, naplně­ ných takovýmito žádostmi českých. lidí.

Pozor tedy na naši -národní povahu! Za okupace se projevila zvlášf výrazně - jak se to obyčejně stává při takových příležitostech. Jedni v otevřeném bitevním poli obětovali životy, druzí zápasili s intrikami a svody, sn11- žíce se udržet svou národní čest nep05kvrněnou, další tan­ covali mezi vejci, jiní drželi pro svou osobni bezpečnost a blaho dvě želízka v jednom ohni, a opět jiní přisluhovali činy anebo jen myšlenkami. Někteří bojovali, jiní zahá­ leli. Mnozí sabotovali, mnozí byli horliví v plnění úkolů, o jejichž účinnosti pro nepřítele si nedovedli učinit před­ stavy. Mnozí dřívější dobou neuznaní a uražení se tlačili do popředí, zapomínajíce pro vlastni rány, často jen zdán­ livé, národní hrdosti a solidarity.
Dnes opět jsou takoví, kteřt v klidu a opatrně přihrá­ vajíce nepříteli přečkali doby, kdy jiní byli vražděni ne­ bo spávali na jehlách pochyb a stálého napětí, a nyní vy­ užívají drahocenného času k tomu, aby svou opožděnou horlivostí a přísností postihovali především ty, kteří se protmacistického boje činně účastnili a tím je mravně převýšili. Většina národa byla uvědomělá a své uvědomě­ ní projevovala ve svém konáni, menšina taková nebyla k mravní škodě národa. Uvědomění se nemusilo, ba za daných okolnosti často ani nesmělo vykřikovat do světa. Obyčejně bývalo tím intensivnější, čím dovedlo být tišší. To neznamená, že způsobilo méně prospěchu národu. Na­ opak - udrželo více hodnot.
Bylo už vícekrát řečeno, že určité věci musil někdo dělat. nebof kdyby tó nebil dělal dobrý Cech, byl by to dělal nacista nebo špatný Cech. Tak bylo potřebf říci ně­
éó do rozhlasu nebo do novin, pravdivého a nepokřivené­
ho podle módy vládnoucího panstva, neboť tyto instituce jsou neodluč_itelnou součástí moderního života, a mlčí-li, tu jakoby umrtvovaly. Pak by národu teprve musilo být jako vězni v cele, kde musí polykat jen podávanou mu špinavou vodu (jako byla krychtálkovština a wernerov• tina), nedostane se mu čistého doušku pro upevněni je­ ho zdrAvi.
 (
r
)Byli jsme ovšem všichni na jedné lodi. Byia by se v,,ok potopilo, kdyby byli všichni složili ruce v klín nebo vyvlJcl dokonce svou horlivost v tom směru, aby pfivo­ loll piráty, klcfl ji přepadli a oloupili, a nesnažili se vy­ ztu2lt Jr JI vnltl'-nl konstrukci a napínat placlity příznivým

mravní níži a podrží-li tak dědictví okupace do dob, jež musí znamenat vzrůst především po stránce duchové, aby národ nešel zpátky.
Buďme tedy horlivými v tomto směru a vyhraňme si
přesně pojmy sabotáže a horlivosti tak, jak je staví pi·ed nás potřeby naší doby dnešní s přemírou naléhavých úkolů!

otázky  a odpovědi
Diskuse o zemědělství
V hrubých rysech možno tvrditi, že naše zemědělství bylo charakterisovano:
1. . V době před prvou světovou válkou vzestupem cel­ kové úrovně, hlavně u rostlínné výroby. Avantgardou ze­ mědělského pokroku byly tehdy většinou velkostatky. S vy­ sokým stupněm produkce rostlinné souvisel i zemědělský průmysl: cukrovarnictví, lihovarnictví, sladovnictví, chme­ lařství. Byl to výsledek zdárného harmonického vývoje, ne­ jen stoupajiciho hospodářského vývoje českého sedláka, nýbrž i jeho kulturního povznesení. Brzdou vývoje byl pro maléhq zemědělce nedostatek půdy a kapitálu.
2. V době poválečné úspěšným revolučním provedením pozemkové reformy a dalším zintensivněním jak výroby rostlmné, tak i živočišné. Vzpomeňme jen na naše bílé zlato
- cukr, chmel a slad - exportované do ciziny. V roce 1920 byla prvá pozemková reforma považována za čin revoluční, skok do neznáma, a byly jí předpovídány neslavné konce. Díky pracovitosti našich lidí byl problém dokonale zvládnut, produktivita všech podniků stoupla, a--mnohým státwn slou­ žila naše pozemková reforma za vzor. Nebyla tak radikálni jako naše druhá pozemková reforma, ale úspěšné řešení da­ ných úkolů je vždy závislé na řadě činitelů. Tenkráte ne­ mohli naši politikové uskutečniti řešeni dnešní.
3. V době před druhou světovou válkou zvládnutím pro­ blému obilního monopolu, rozšířením a prohloubením druž­ stevní činnosti, připravou a zaváděním celostátního řízeného hospodářství, propagace zemědělského pokroku přesunula se z valné části z velkostatků na statky střední, ba i malé. Jako význačný činitel vystupují markantně do popředí orga. nisace zemědělského školství, výzkumnictví a poradnictvi Zajisté i jiní činitelé měli podíl na vývoji našeho zeměděl­ stvi. Zemědělec byl chráněn, pokud to za daných okolnosti b6lo možné, před výstřelky velikého kapitálu, a bylo půso­ bei;io k tomu, aby disparita neubila jeho životaschopnost.
Rozumí se samo sebou, že jednotliví činitelé zasahovali do vývoje zemědělství ňlznou formou a různou intensitou, af již kladně anebo záporně. Z uvedeného vysvítá, že ze­ mědělský vývoj šel v našich zemích nezadržitelně kupředu jak v dobách mírových, tak i v době revolučního kvasu. Tím si tedy musíme vysvětliti ty příznivé výsledky, který­ mi se mohly v národním hospodářství státu pochlubiti všechny složky našeho zemědělství, spolupůsobícl při bla­ hodárn konsolidaci našeho státu.
4. Co říci o dobách válečných? Byly, jsou a vždy budou těžké pro všechny složky národa. Je to doba nepříznivá, ne­ přirozená pro vývoj, plná skoků a zvratů, proto z jejich zku. šeností nutno vybírati pro dalši vývoj:
a) co se osvědčilo,
b) učiti se z chyb.
Ad a) Jak se vyvíjí celkové světové hospodářství a při. jímá nebo bude přijímati postupně vždy vice a více ráz hos­ podářství řízeného, bude nejen nutno nám iiti v těchto ko• lejich, směrniclch, ale máme-li vyniknouti, musíme býti kva­ sem, solf, zkrátka řečeno, musíme býti avantgardou nejen celé zemědělsk výroby, nýbrž i její distribuce ve prospěch celku.
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pMroz<'n . lo,o to nemohlo obejít bez citelných hmot­ ných iko<l.  UtrpNi jsme Je všichni. Můžeme jimi však být  J>O•Uhovd.nl slóle,  zůstane-li ona menšina ve své
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svého byti zabíráním celých vesnic a krajů. Nebylo dosti dobře možno, ba někdy· i účelno jíti těmto nesprávnostem na kořen, vytknouti je a pranýJovat. Proto se po převratu jevila do jisté míry od vodněně určitá nech"'f vůči někte-
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rým činitelům svazovým, družstevním. Ale tim nesml trpěti sama správná organisačnl myšlenka.	Vzpomeňme si jen jaký význam -	dnes ovšem zemědělcům samozřejmý - měla utvořená organisace řepařů, zrodivšI se za bojů a ne­ pochopeni významu svépomoci. Co 'bylo zapotřebí prace á trpělivosti během posledních 60 let, aby prorazila a nesla plody myšlenka družstevnl a zemědělec byl tak vymaněn často z rukou spekulujícího velkoobchodu, velkokapitálu a z drápů různých příživníků a vyssavačů.
Ze studie Ing. Cvančary »Malozemědělská rodina a orga. nisace jejtbo podnikuc, je patrno, že asi 60 proc. veškeré zemědělské půdy v býv. CSR a 70 proc. veškeré zeměděl­ ske práce podléhalo organisačně a správně speciálnlm vli­ vum osobnlch podmínek výrobních malého podniku a že jen
40 proc. půdy a 30 proc zemědělské práce se spravovalo více nebo meně cíli a zásadami organisace a správy kapita­ listicky uvažujícího podniku velkého.
7. Dnes dokončuje se snaha Husova o lepši sociálnl řád. Díky vltězné ruské revoluci a přlznivé světové situaci bylo pHkročeno u nás i jinde k radlkálnlmu prohliubenl a roz­ ilíření pozemkové driby feilenlm revolučnlm. Nejlépe bylo charakterisováno řešeni tohoto problému autoritativnlm prohlášenÍ]D (3/VII-1945) ministra Duriše.  N a š e  n o v á p o z e m k o v á r e f o r m a j e z á I e !i t o s t í s t á t n l, politickou  a teprve  potom  lze  na  ni  po­ h1í že t i s h1e di s ka hos podá ř s kého.
úspěch reorganisace našeho zemědělství závis[ na tom, zda dovedeme tendence doby a potřeby zemědělstvl uvésti v harmonický soulad a uskutečniti je podle ho podářské potřeby celku a podle politických možností působících na náš hospotláfský vývoj jak silami vyrůstajic:fm1 uvnitř vlast­ nlho státu, tak i silami nalézajicimi se mimo náš stát a nás ve vývoji ovlivňujícími.
Nebudeme zde blíže rozebiritti nesporně kladné str nky nalií druhé pozemkovée.formy - toto zhodnoceni ponechá­ váme objektívnímu zhodnoceni budoucnosti. Zato poukáže­ me na některé chyby. úmyslně se nedotýkáme nedostatku pracovnich sil v zemědělství, nebof odsun Němců byl záleži­ tosti nás všech a proto také pokles zemědělské produkce postihne nás všechny.
Dopustili jsme se zásadní chyby tim, že jsme kromě sa­ mozřejmého osidlováni pohraničí přistoupili' zároveň i k parcelaci velkostatků - organisačně a ekonomicky vyspě­ lých - ve vnitřních částech republiky. Strojově řádně vy. bavené velkostatky potřebuji menší počet dělnictva. Tak jako v Rusku jsou gigantické sovchozy půdní reservou pro příští generace, kterým budou zdrojem k yytvořeni men­ ilích kolektivních hospodářství, tak i u nás řada konfiskova­ ných vyspělých velkostatků měla býti•ponechána v provozu NPF pro dalšl přiděl v příštích letech našim přílitlm ze­ mědělcům do individuálního vlastnictví.
Druhá základní chyba byla způsobena neodstraněním disparity. Všem je známo, že v řízeném hospodářství musí býti korelace mezi normou mzdovou a normou cen. Tam, kde nebude korelace, musi dříve nebo později dojíti k nežá­ douclmu pro stát zextensivnění vyroby. Slibů dostal'O na­ še zemědělství již dost a kromě toho nádavkem také troji výkupní ceny. Ačkoliv bylo proti tomuto politickému řešení tolik námitek, přec jen na další výkupnl obdob[ zvítězil troji československý loket. Nestranný odborník musí. konstato­ vati, že střední a velké statky jsou dnes hluboce pasivní, i když jsou techmcky i administrativně nejlépe vedeny. Ne­ ní žádným tajemstvím, že pasivita se- pohybuje asi v me­ zích 2000--4000 Kčs na 1 ha, čili běžný provoz podnikll se udržuje jen z majetkové podstaty. Jak ještě dlouho? V žá­ dostech o povolení peněžn[ch úvěrů jako prvý důvod jest uváděn propočet. kolik podnik ztrácl za režimu trojího loktu. Proto jest na našem venkově neklid a nespokojenost.
· Tento neklid  jest zesilován  kromě cenové disparity ještě
chyba91I, které vznikly pH prováděni druhé pozemkové re­ formy, ačkoliv nutno objektivně přiznati, že při uskutečňo­ vání těchto úkolů není možno obejiti se bez určitých těž­ kosti, ztrát neb zneužití výhod živly nekalými.
. Nebudeme choditi kolem horké kaše a řekneme si pří­ mo, čeho se náš rolník obával. Je totiž stále toho názoru, že soukromé vlastnictví se vztahuje nejen na výtvory a výrob­ ky lidských rukou, nýbrž že se vztahuje také i na půdu. Tento názor jest zcela opačný názoru ruského člověka, kde hlad po půdě a boj o půdu měl naprosto jiný prllběh než u nás, kde mám šf všeobecnou kulturní a hospodářskou

úroveň, než byla nízká kulturní a hospodářská úroveň rus­ kého mužika, která se ještě strašně zesilovala ohromr.ými sociálními protivami mezi nim a šlechtou a velkostatkaři. Mužik si žadal, aby půda přecházela svobodně ód jedněch k druhým v zajmu stejnoměrného rozděleni mezi všechny potřebné, což bylo uskutečňováno	periodickým	dělením obščiny, rozdělením půdy, buď podle pracovnich jednotek, ňebo později podle počtu jedlíků (konsumní jednotky), Ještě v roce 1905 patřilo 81 procent selské půdy v držení míru (obličiny) a pouze 19 proc. bylo v držbě individuálních hos­ podářství. Vlivem stolypinského zákonodárství (1907-1916) stoupl počet samostatných hospodářství na 44 proc. všech mužických usedlosti. V Rusku tedy před agrární revolucí byla zemědělci dávána přednost. formě miru. Dalšl etapa ruského zemědělství vznikla za bolševického režimu, kdy došlo na totální zachváceni veškeré půdy a na společné ob­ děláváni půdy patřícl kolchozům (kolektivni hospodářství), sovchozům (státní velkostatky) atd. Je jisté, že z čistě tech­ n i ckého hlediska může býti do jisté miry ohospodafová­ n[ velkých velkostatků využito nejlépe strojově, může býti nejlépe využito všech vymoženosti vědy a techniky i vše organisačně zvládnuto. Přihlédneme-li však k lidoké indi­ vidualitě a potřebám rodiny (základu státu), potom se nám objev( v popředí požadavek udržení samostatných soukro­ mých podniků zemědělských. Přihlédneme-li k historickému vývoji našeho zemědělství a našeho člověka půdy, vidfme, že náš lid vždy splnil požadavky kladené na něho dobou, přizpůsoboval se technickému pokroku, byl pracovitý, byl po většině sociálně cllící ke svým zaměstnancům. Býval často špatně odměňován ze svou práci, a proto i platy jeho zaměstnanců byly nízké, nižší nežli u dělnictva průmyslo­ vého.
Avšak dnelini sociálnl pojetí stá.tu a lidské společnosti vůbec doznalo podstatných změn proti dobám nunulým, a proto i zemědělský podnikatel musi počítati s dobou, s po­ krokem lidstva. Dnes nemůžeme organisovati své podniky podle hledisek úzce sobeckých, kapitalistických. Důchod ro­ diny podnikatele, nesmí se díti na úkor jiných vrstev oby­ vatelstva státu, na újmu dělnictva, nu újmu spotřebitelů ze­ mědělských produktů. Jsem pevně přesvědčen, že náš země­ dělec rád vyhoví tomuto požadavku nového sociálního fádu lidské společnosti, aby si zajistil nerušenou ddbu podniku ve prospěch služby veřejnosti.
Toho důkazem byla skutečnost, že naše vesnice přihlá­ sila se při prvých parlamentních volbách do značné míry v řady komunistů. :Rada nových nabyvatelů půdy·vstoupila tam s vděčnosti i vypočítavosti, prolože přiděl byl v rukách této strany. Rada starých držitelů půdy důvěřovala prohlá­ šeni komunistů, že nedojde ke kolektivisaci, nýbrž že se udrž! a rozšíří drobné zemědělské vlastnictví k půdě.
8. Dojde-li vbrzku k projednáni návrhu zákona o revisi prvé pozemkové reformy, dočkáme se, že přeskupeni voli­ čů v pří!tich parlamentních volbách způsob[ určité přesuny v rozvrstvení našich 4 politických stran. Tehdy již každý staro- l novozeměQělec -	basirujic[ na soukromém vlast­ nictví půdy -	bude se rozhodovati při volbě pro stranu, která ne podle slov, ale ve skutečnosti se postaví za s p r a­ ve dli v ý	požadavek		vliech	zemědělců,	za odstranění			největší nespravedlnosti, největliiho zla - disparity.
Pakvyrobíme dostatek jak výrobků v produkci rostlin­ né, tak i v produkci živočiAné, jež zajisti výživu obyvatel­ stva státu v množstvl odpovídajíc! potenciální schopnosti našich podniků, a to za úplatu rovnajlci se spravedlivému a tudíž přiměřenému podllu z národního důchodu všech jed­ notlivých pracujicich složek státu v kterékoliv době. Je­ nom spravedlivá prosperita podniků zaručí nám natrvalo účinnou spolupráci jak podnikatelů, tak i zaměstnanců. Tim nechce býti rujak přeceňováno hodnocení práce úhradou ve zlaté měně; poslední tH desltileti totiž jasně prokazuji, že vedle hodnoty zlata ovlivňuje vzestup úrovně lidstva pod. statně také hospodářský a technický rozmach.
Nové politické uspořádání státního a národního života na podkladě solidarity všech vrstev a rozumnéhočiněni zájmů jednotlivce zájmům celku vytvoř[ ZQ'l'lvějšl a spra­ vedlivější soužiti národa a státu.
Nalle starší generace měla štěstí prožíti velký vývoj v zemědělství: doba bušeni cepů v snopky přešla v řinčeni ručních mlátiček, které byly vbrzku vyst:!ťt.iny vrčením žentourů. Technický pokrok a zvýšené hektarové výnosy zařadily do provozu parní mlátičky s jejich vifivým huko-
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tem s Usy, stohaři a oblaky p;rachu; jejich větší výkonnost štv;l štěkot motorů. Nutná úspora lidské práce způsobila další mechanisaci, jež vyúsťuje v přltomné době v plavný šumot elektrick h motoril, dokonalé čištěni a tříděni zrna, odssávánf prachu, řezáni slámy a výfukc,vý transport těchto hmot na příslušné skladovací plochy. Tyto veliké výhody dokonalé mechanisace práce nemůže míti každý rolník, ale milže je míti každý rolník, je-li členem družstva.
Jest řada na mladé generaci, aby hledala další nové schůdné cesty zemědělského pokroku ku prospěchu státniho kolektivu.	lni. Fr.Char vát,
 (
•
)vrchní zemědělský rada


Všichni zemědělci, ale současně také velmi mnoho při­ slušnlkll  jiných táborů sleduji vývody a náměty »Diskuse
o zemědělství« velmi pozorně ve správném vědomi, že jde
o více než o pouhou diskusi, že jde o životně důležitou otáz­ ku která nabývá na významu úměrně k tomu, jak se prá­ věI letošního roku počíná na obzoru objevovati vidina nedo­ statku, který nám tentokrát však nepomůže překonati ani UNRRA, ani zahraniční dodávky.
V diskusi byly pravděpodobně projednány již všechny otázky, které vyvolávají jednak nespokojenost, jednak touhu po nápravě v řadách zemědělců. Ale vedle toho jsou ještě jiné a to velmi závažné věci, o kterých dnes sice všichni zemědělci vytrvale hloubají, ale s nimiž si nikdo netroufá na veřejnost, ačkoliv není věru příčin, proč bychom si nem0hll promluviti od srdce k srdci a z oči do oči. Dopouštíme-li se omylu, jistě budeme na něj upozorněni.
Dva roky uplynuly od osvobozeni. A po celé tyto dva roky má náš zemědělec pocit, že on, právě on nebyl osvo­ bozen, nýbrž naopak, byla mu na čelo vtisknuta pečeť méně­ cennosti. Při tom je si vědon, toho, že pokračoval jen v tra­ dici dob minulých, kdy právě v chaloupkách českých sedláčkil. se uchoval český jazyk, vf, že bez českého sedláka, utýraného ůřady a vrchnostmi, nebylo by obdivuhodného obrození čes­ kého národa a jeho vzkříšení, vf, že v dobách rakouského ůtisku před první světovou válkou byly děti českých dělníků, zotročených germanisujicfmi fabrikanty, naháněny do pře­ lejváren, odkud v mnoha a mnoha tragických případech vy­ cházely nejzuřivější »sudetoněmecké« stvůry a dokonce i městský živel se tu a tam »přizpůsoboval pénům«. Ale český sedlák stál pevně na své půdě a dovedl se pro svou hroudu bít, a by1o-li třeba, tedy i padnout. Ceský sedlák neodmítal státoprávní prohlášeni českých poslanců na říšské radě, a když české dělnictvo se rozcházelo do druhé a později do třetí internacionály, český sedlák neznal žádných inter­ nacionál. Věděl pouze, že hospodaří na hroudě, kterou mu odkázali předkové, a jeho ctižádosti bylo, aby tuto hroud odevzdal potomkům, kteří budou opět těmi tvrdými českými sedláky, jako byl on i jeho otcové.
A pojednou tento český sedlák není snad ani národně spolehlivým živlem, zatím co členúm všemožných interna­ cionál byl přiznán monopol na vlastenectví a legitimace k provádění národní očisty! A první, koho tito vyznavači
»internacionálního patriotismu« vyřídili, byl právě - český sedlák! »Vyřídili« jej hravě en bloc, jako celý stnv! Ceský sedlák, který nejezdil na Heydrichovu akci, nepracoval pro okupanty, ale za to zásoboval pod rukou česká města a prů­ myslová střediska a po celou válku účinně sabotoval němec­ kou zásobovací službu, jest však pojednou nespolehlivým elementem a nemá práva, aby měl svou vlastni politickou stranu. Obává se snad někdo »velkoagrárnfků« a »velkostat­ káM«? Vždyť pozemková reforma učiní navždy konec všem velkostatkům.
Do nekonečna se diskutuje o Jednotném svazu zeměděl­ ců. Co to má vlastně býti? Politická organisace rolníků? V žádném případě. Tedy snad odborová organisace, dokonce snad s nucenymlensJvím? Nu - o tu nikdo vážně nestojí, snad mimo funkc1onáre a zaměstnance této organisace. Ne­ boť co jest odborová organisace bez parlamentního zast:m­ penl? Co znamenaly obrovské Trade Union's před ustavenim Labour Party? Co by znamenala francouzská Confédération (?énérale du Travail, kdyby francouzští komunisté a socia­ listé neprováděli v parlamentě a ve vládě její politiku? Co Y zn e alil úRO, kdyby parlamentní zástupci tří socla­ h_stickych stran a jejich ministři nebyli také jejími zástup­ ci? Ovšem, na kandidátních listinách všech stran octne se
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z agitačních příčin tu a tam také jméno některého rolnlka. Ale háček je v tom, že sedláci v něm nevidí rolníka, nýbrz přede)lšim lidovce, národního socialistu, sociálního demokra­ ta, nebo komunistu, který jest vázán směrnicemi své strany
.a linii její politiky a teprve v druhé řadě se snad smí se svolením generálniho sekretáře strany také nesměle rozpo­ menouti, že jest příslušníkem svého stavu.
Takové jest dnes skutečné smýšlení sedláků v Cech<ich a na Moravě. A projevuje se bez zbytečně silných slov tak dúrazně, že na pi-íklad pan ministr výživy Majer musil na schůzi rolníků v Olomouci prohlásiti, le jest skutečně ne­ vyhnutelno, aby také českým sedlákúm se dostalo plnosti politický<ili práv. Sedláci jsou rozhodnuti, hlásit se o toto své plné politické právo!
Na PI-erovsku si již zvolUi svůj výbor Jednotného svazu a to z řad skutečných rolníků a resoluci oznámili úřadům a pánům do Prahy, že žádného jiného výboru neuznají, ať již je ustaven jakýkoliv Svnz. Okolní okresy budou následo­ vati tohoto  příkladu. Na· Ceskomoravské vysošině ohlásili před časem 'zahájeni protestní stávky. Clenové SNB ovšem ihned zjišťovali »buřiče« a organisátory stávkového hnutí. V tom se dopouštěli ovšem omylu, neboť není prostě agitá­ torů a organisátorů. Jsou jen sedláci, jednotni v P.i'esvědčení, že i jim se musí konečně dostat plných práv. A neni v kraj­ ním případě právě stávka krajním prostředkem k získáni upíraných práv? Není snad v republice uznáno _právo na stávku? A nejsou snad stávky na denním pořádku?
Nedávno prohlásil předseda ÚRO posl. Zápotocký doslov­ ně: »Budeme žádat jasnou odpověď od vlády Národní fronty a okamžité zastaveni trestního řízeni proti účastníkům varns­ dorfské stávky. Snad si mnozí myslí, že už je• možno se vracet do staré buržoasní demokracie. Ale ta doba, kdy by se šlo nazpátek, už nikdy nepřijde. Nezbude-li však nic jiné­ ho a budou-li se opakovat všechny pokusy o obráceni vývoje nazpátek, vstoupíme do jednotné generální stávky!«
Nikdo neupírá dělníkům práva na stávky. Ale může někdo za těchto okolností upírati sedlákům právo na totéž obranné opatření, na •stávku se založenýma rukama«, kterou by si vydobyli nejzákladnějšího práva, zaručeného platnou ústavou republiky, práva - plných politických práv? Nechceme se přece »vracet do staré buržoasní demokracie«, kiun bychom se vraceli, kdybychom jednomu právo na stávku - dokonce na generální stávku - přiznávali a druhému týmž dechem odpírali!
Kdyby se měla splniti pohrúžka posl. Zápotockého gene­ rální stávkou, bylo by nesporně nepříjemné postrádati urči­ tou dobu obuvi, železného nádobí a látek na nové šaty. Ale kdyby podle téže zásady měla města na určitou dobu postrá­ dati mléka, masa a chleba, bylo by to jen velmi nepravd ­ podobně o mnoho pr-íjemnějšf. A chtěl by v takovém případě někdo nařknouti snad z buřičství? Jakým právem? Podle jaké spravedlivé zásady? Sedláci jako stav, nebo, chcete-li • jako třída byli vyřazeni z národního společenství a mají právo buď spáchati dobrovolně sebevraždu, nebo domáhati se rovnoprávnosti týmiž zbraněmi, jakými se jí domohlo dél­ nictvo. !tikalo se tomu třídní boj, heslo, tak drahé každému marxistickému srdci! Nebude-li nakonec jiného východiska, než třídní boj podle marxistických zásad, budou snad sedlá­ ky za to odsuzovat -	m"arxisťé, kteří právě z třídního boje učinili jednu z hlavních zásad své taktiky a svého zápasu
o dosažení základních práv?
Je nutno, aby veřejnost konečně znala myšlenky, které dnes doslovně hýbají moravským i českým venkovem, jenž nedovede pochopit, proč na př. v Polsku, které přece není méně demokratické než Ceskoslovensko, je možno povolovat všem stavům a dokonce i vyslovené oposici politické strany, a proč právě v CSR není možno přiznati stavu, representu- • jícímu téměř polovinu národa a zajišťujícímu svou nepřed­ stavitelně tvrdou a špatně odměňovanou pracl výživu tomuto národu, právo, aby se sdružil v politické hnuti podle vlast­ ního rozhodnutí a přáni.
Disparita cen, nedostatek pracovních sil, Jednotný svaz atd., - to jsou vesměs vážné věci. Ale celkem maličkost proti bolestem, o nichž mluvíme v těchto řádcích a které sl sedláci tak dobře uvědomuji ve své zatrpklé resignaci, Jež přestává a snad jit přestala býti resignaci!
Alois Z l á m a l, rolník
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Rekněme si pravdu

Dnesetv
málo pochybnosti o nutnosti existence CSR, dobré vůle je dost, ale steině  dost  je i nedů,ěry. Je  třeba si uvědomit,

V článkup. Králika z 11. čísla Dnešku je nejvýznamnější názor na Tisovu vinu. fedy 1Především k této věci: pro histo­ rii je dliles nepoohybno, že Hitler dával přednost utvofení Slovenského stá1,u předprostou okupací Slovenska. To Němcum znemoimilo plnou loitaci země, Jestliže chtěli zachov-at for. mál.ni její suverenitu. Co asi .přimělo Hitlera k tak ztrátovému politickému činu? Byl tak hlOLWÝ, že si věc řádně nedomyslil nebo snad byl taik útlocitný? Zajb-té nikoliv. Za tuto menší ztrátu se mu mělo dostat v tšiho zisku v jiné obiasti: šlo mu o rozbiti vědomí sounáležitosti Cechů a Slováků. S touto po­ litikou souhlasili na Slovensku »staromilci« (ř-ečeno eufemi­ sticky), lidé; kterým byl duch republiky cizí, ti, kteří byli ochotni ividět ,., každém Ceohovi ďábelského nevěrce, kteří nechtěli vidět tisíce ,poctivých českých pracovruků, ale 1I1e• př,ahlédli ani jediného dobrodruha s mravy kolonisutora a ne­ váhali geoeralisovat při každé chybě, záslužnou práci přehlí­ žejíce. K lidem tohoto druhu patřil i Tiso. Je nám Cechům symbolem mahy• o rozbití duchovní i politické jednoty česko. slov-enské v zájmu německého útoku na Výclhod. o byl také smysl utv"Ořerií' a existence Slovenského státu.' Umělé vyvo­ lávání antagonismu mezi Slováky a Cechy se německé po• litice - jprováděné na Slovensku, ale i v Cechách oohotnými zrádci -	do značné míry podařilo. Prdto je• i.poměr mezi Cechy a Slováky neutěšený«, jak pravil biskUiP Vojtaššák, proto tolik primitivních předsudků na obou stranách, nad je­ jichž množstvím a naivnosti člov-ěk žasne a maně uvažuje, dsrne-li politioky dostatečně illa výši. To je jedna stránka věci.
Druhá je skutečnost, že vytvoření Slovenského státu umožnilo slovenskému lidu přežit válku s nejmenšími ztráta­ mi a rul/konec míst k povatání, které by nikdy nemohlo vy. puknout v takovém rozsahu, kdyby neexb-toval polosarnostat­ oý stát. Slováci vidí jen tuto druhou stránku věci. My vidíme spíše tu prvou, a obě strany tedy posuzují otázku	poněkud
přiliA egocentricky.
Uznávám  lně, že v situaci, dané Hitlerovým ultimatem
.-buď budete samootatni, nebo budete ok;upováini« by bylo těžko nevolit prvou moimost. Avšak ,systl'!Illi,ttickf: vytvářeni podmínelk pro znemožněni česko-slovenského soužiti v jednom státě už dokonce 1éta před  bezprostředním neb ečím, to byl
,velký zločin. A to i s hledi..:.-ka »svatého egobmucc slovenského, neboť není možný skutečně samostatný stát Slováků právě tak jako Cechů a Moravanů. Znamenalo to tedy podkopá,ání tvlastní !Půdy pod nohama, čin hodný krátkozrakého politikáře ze Zlámané Lhoty a nikoliv politika.
Dnes je nám všem jasno, že CSR je jediná možnost nejen pro piitomnost, ale i pro budoucnost. A tafk tedy s tohoto hlediska se u nás díváme na Tbovu 'Vinu.
Ostabní, co pan Králik tlumočí, je jen výběr hojných předsudků, které svědčí jen o tom, že se Němcům práce dost podařila; tak píše: »Prišiel prevrat 1945 ... Zav-ládla pomsta, bnev,  triedenie  na  spol'ablivých  a  noo,pol'ahlivých.  Nikdy
111 dejinách Slovenska nemalí zlí l'udia tol'ké možnosti a takú ochranu ako  vtedy ... Mravnú oporu  nachádzall  tito  rudia
,,, Cecháoh ... « .atd. Hned jedna křivda! Vždyf tyto věci se dály už v době, kdy Cechy a Morava byly ještě obsazeny Němci! A později? Později jsme tyto zjevy potírali a nakonec potřeli právě tak, jako Slováci. Slováci mohou být jisti, že by události byly stejné nebo horši, kdyby ne-existovaly vůbe<: fádné Cechy.
Nebo: »Akákol'.vek klebeta o Slovensku, hociaká nesmy­
sel'ná, my najde v Cecháoh dosf ochotných novin na uve­ rejnanie a málo Cechov, ktorí by jr:j neverili.« Totéž by se dalo říci i naqpak, jak je vidět už z předchozího citátu. Stej­ ně talk i další poznámka o tom, že zacházení s Tisou bylo kru­ tější než s K. H. Frankem, .aby byl potupen celý slovenský oárod(!). !Kdo dovede v takov'é věci hledat úmysl, je buď de­ magog 111000 tz,pí komplex-em méněcenno,ti. Komplexem mé­ n cenno9ti Slováci trpět nemusi, neboť jejich ivze3tuo od svě­ tové vállcy je hoden úcty. Demagog pan Králik také není, poněvadž se upřimně sn í o nápravu našich,2:ájemných vzta­ hů. .Te však obětí demagogů, věří-U tomu, co napsal. Rozhodně jde o ipěkný .důkaz toho, jak hluboká je na Slovensku nedů­ 'Věra k Cechům, dovedou-li vášniví separatisté, kteří se ne­ dovedou rozihlédnout kolem slovenských hranic a neznají hlas rorumu, 7lJ.)racovat celé slov-enské mínění a přesvědčit i ty Slováky, kteň jsou dobrými občany CSR.	•
A tak j"1!De si na těchto několika příkladech ukázali, Jaké asi je stanovisko Slováka a Cecha k různým otázkám. Pokud jde o poměr mezi Cechy a Slováky, je třeba řfri,
!e je zatížen  četnými předsudky na obou stranách. Je však

že se dnes lišíme méně řečí než politickými názory a to mu­ sime do důsledků  respektovat, sice bychom opakovali chybu z I. republiky. A perspektivy? Budeme-li jednat olu jako skutečně rovný s rovným, budeme-li mít ctižádost ukázat svě­ tu svou politiokou vyspělost tím, že nebudeme svůj stát řídit 1POdle ve;nických  předsudků, ne podle -.ámí politikářů, ale
ppdle rozumu, svědomí a srdce politiků, pak čas nám mnoho napraví, zmizí nedůvěra a zvítězí pravda, t. j. předsudky se uikáží být tím, čím jsou, totiž právě jen př,edsudky.
V. Cerný
dopisy
Škodí boj za právo?
'Vážený pa.ne redaktore!
Nebyl-li Váš článek „Proč?" míněn jako konec debaty, dqvolte mi, abych k němu přidal nčkollk poznámek. Vy a Mi­ chal Mareš hodnotíte připady, o které běží, se stanoviska mrav­ ního, kdežto moje poznwmky se jřmi budou za.bývat se sta­ noviska trestně právního.
Připomeňme lil především, že naše země byly v této válce bojištěm a že konec války s sebou přinesl úplné zhroucení práv­ ního řádu. Současně přinesl národu, jenž po llest leť bezmocně zatínal pěsti nad neslýchanými ukrutnostmi, den odplaty. Bylo odvážné žádat od něho, aby v této chvíli zachoval klid a roz­ vahu. Bylo spíše nutno počítat s tím, že reakce na tolik zlr1 bude hrozná a krutá, že zvítězí zásada oko za oko, zub za zub a ze budou rozpoutány vášně davu, který má svou vlastní psy­ chologii. Bylo to vyjádřeno slovy, že by nebylo .divu, kdyby se pohraničí proměnilo v les šibenic. Nic takového se nestalo a národ ve svém jádru zachoval kázeň, hodnou obdiYu.
Tím více jsou zavrženihodni ti, kdož nikoliv v davu, ale jednotlivě pošpi:nili tuto velikou dobu kořistnictvím 11. zvi:hlost­ mi. Víme všichni, ze jich bylo hodně, a vňděl to také nó.li zň· konodárce. Válka a její následky mohou tyto zjevy sice vy­ světlit, ale nikoliv omluvit. Náš zt.konodó.rce byl stejného ná­ zoru. Vyhlásil přísně tresty na drancování a dne 4. června 1946 vyhlňsil zákon č. 115/46 Sb., ·na kterém se W1neslo 'prozatímní Národní shroniážděirí dne 8. V. 1946. Je to onen zákon, podle kterého byli v Plzni osvobozeni dozorci, kteři bili vězně. Po­ nechme stranou otázku, je-li to dobrý zákon. Byl by to úspěch jen akademický, kdybychom prohlásili, že není dobrý, nebol: je to zákon, který platí a podle kterého se souqí n bo Jllá 11ou­ dlt. Pokusme se tedy o jeho vyklad.
Zákon zní: Jednání,k nňmuž došlo v době od 30. IX. 1938 do 28. X 1945 a jehoz účelem bylo přispěti k boji o znovuna­ bytí svobody Cechů a Slovákil., nebo které směřovalo ke spra­ vedlivé odplatě za činy okupantů nebo jejich pomahačů, není bezprávné ani tehdy, bylo-li by jinak podle platných předpisd trestné.
Všimněme sl nejdříve doby, na kterou se zákon vztahuje.
30. IX. 1938, to je Mnichov, a 28. X 1945 se po prvé sešlo pro­ zatímní Nó.rodní shromážděni osvobozené republiky. Trestné činy v této době spáchané jsou prohlášeny za beztrestné a ni­ koliv bezprávné. Ale ne všechny, jen některé. Není to vše­ obecný pardon na okupaci, válku a revoluci. Máme tedy i nyní d\•ě skupřny čřnfl. z té doby: trestné a beztrestné. Do které skupiny má být zjištěný čin za.řazen, to je právě otázka vý­ kladu zákona. Ze slov ,.jehož účelem bylo a které smětovalo" je patrné, že zákon.,,má na mysli pohnutku činu. Pohnutka rozhoduje o tom, do které skupi-ny čin patři. Je to ně o no­ vého. Pohnutka je v trestním právu zpravidla bez významu. Vražda z láJSky by nepřestala být vraždou, stejně jako kró.dd z dobročinnosti. Jtnak zde. Pohnutka, poněvadž je lilechetnó., činí čin beztrestným. Ale nikoliv každá šlechetná pohnutka má tuto kouzelnou moc, která zločin proměňuje v čin chvályhod­ ný. Jenom dvě jmenuje zákon a vyznamenává. je touto před­ nosti. První je boj za osvobození" vlasti. Pohnutka nejšlechet­ nější z nejilechetnějších. To jsou případy partyzánil, kteří ničili mosty, zapalovali skladiště a továrny, nebo be.rikádníkil, kteří v boji zabíjeli a ničili dlažbu, budovy a vše, co stálo v cestě a které za to plným právem oslavujeme. Druhou po­ hnutkou je spravedlivá. odplata za čmy okupantil a jejich pomahačil. Spravec;llivá odplata je ušlechtilá, i když je přísná, steině jako je ušlechtilý boj za vlast, I když je krutý. Mdná jinif pohnutk zejména žádná pohnutka nešlechetná. není v zá­ koně uvedena. Zištnost, zvrhlost, zvrácenost a surovost zákon nevyznamenává, alP. trestá.	•
Když tedy bezpečnostní· referent národního výboru podle
rozhlasové výzvy uvěznil člověka, o němž se ddvodně doruní­ vn.l, že se provinil, když ho uvěznil v dobré víře a s tun Ílml'S­ lem, aby nemohl ,µJiiknout spravedlivému trestu, máme ho a tonyní trestat prol.9, že neměl předepsané pověření a zmocně­ ní k zatýkání? !'<ilčollv. Zákon mu dodatečně dává pověřen{. Když tento referent utvořll před vydá.ním zákona o lidových
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soudech revoluční tribunál., který po nesprávném řízeni, bez výslechu svědku a bez úcasti obhájce vynt:s-J a vykonal roz­ sudky a uložil pro výstrahu trest, který právní řád už dávno zavrhl (pranýř), máme ho nyni trestat za to, že nevěděl, fe soudnictví je odděleno od správy, že národní výbory nejaou a nebyly pověřeny, u.by soudily nebo aby jmenovaly eoud.ce, máme ho za to trestat, kdy-2 pohnutkou jeho činu bylo spra­ vedlivě pou·estat zrádce? Nikoliv. Zákon dodatečně „chvaluje tento čin, poněvadž jeho pohnutka byla šlechetná. Takové při-, pady má zákon na mysli a tak má býti vykládán.
Pohnutka je pojem psychologický, něco, co se děje v lid­ ském nitru. Jak se dovíme, co se dělo v nitru pana X, když přijde s obhajobou, že jeho pohnutka byla šlechetná, podaří 11e nám zjiptit, jaká skutečně byla? Pod11-ří, ne bot! pohnutky jsou patrny z cinťl. Kdo mlátil vězné, at! nemluví o u lechtilosti, a kdo ukradl v továrně drát, aby si z něho udělal plot, at! ne­ mluví o sabotáži a o boji za vlast.
Zákon tedy promluvil. A promluvil jasně. Bylo a je nyní povinností úřadů, aby jej uvedly ve skutek. Aby prozkoumaly dobu, na kterou se vztahuje a činy v ni spáchané rozdělily na
dobré ·a zlé,
Když tedy Michal Mareš popsal v tisku některé zločiny, které byly v pohraničí a jinde spáchány, zasluhuje za to chvá­ ly nebo hany? Skvrny prý maji býti odborné čištěny a nikoliv rozmazávány. Cietírnaml jsou v tomto případě bezpečnostní úřady a soudy. Když tyto úřady samy nebo na upozorněni ko­ nají avou povi.nnost, pak stačí je upozornit a není nutné ani vhodné popisovat takové činy,. tisku, nehledě ani 'k tomu, ze je to veliká odpovědnost pro autora i redaktora, poněvadž zprá­ va musí býti za všech okolností pravdivá a ověřit s! pravdi­ vost takových zprliv je pro novináře, který není vybaven ta­ kovou moci a takovými prostředky, jako pátrací orgány, velmi obtížné. Jestliže vAak úřady a.ni samy ani na upozorněni svou povinnost nekonajl, co potom zbývá novináři, který to vi a kte­ rý své povollini koná poctivě? Je-li pravda, že pá.ni z Ceské Kamenice byli teprve po uveřejnění článku posláni za mříže, pak je každý slušný člověk povinen za ten článek poděkovat. Národ je souhrn občanů od nejlepilich k m:jhoršim. TI nej­ horší, to jsou odpadky. Objeví se nejzřetelněji v každé těžké době. Byli, jsou a budou vždy. Jsou věční. Nemůžeme je vy­ hladit. Musíme se však přič!tňovatl, aby jich bylo co nejméně, aby se o nich vědělo a aby byli isolováni, neboť využívají kaž­ dého nestřeženého okamžhku, aby páchali své nekalé řemeslo. A doba poválečná, to bylo mnoho nestřežených okamžlkft e. mnoho příležitosti. A ještě nedozněla tato doba. ;Je ještě mnoho plev, přissátých na místech, kde by měl býti zrní. Foukáni, byf sebe mocnější, nepomáhá.. Je třeba vybrat jednu po druhé a odhodit. Je to práce pomalá, piplavá a zdlouhavá. Jeden na ni nestačí. Všichni slušní lidé jsou povinni při ní pomáhat. Cim více jich bude, tím dři-v bude skončena. A proto více
 (
•
)Mareáfl!
JUDr Josef TTnečka
Vážená redakce!
V časopise „Hlas os.vab, pol. vězňů" je článek od Lad. Plu­ haře, citovaný v „Práci": .,A ještě o gestapismu."
V něm obviňuje ty, kteří odhalili v nezávislém tisku vše­ chny ty surovosti a náslli, páchané ve jménu revoluce, že se snaží vnésti mezi pracující vrstvy národa neklid a rozruch, Protestuji!• Každý poctivý Cech vidí v těchto odhaleních jedi­ nou možnou cestu k nápravě a k opravdové demokracii a cvo­ bodě. Všechny politickéstrany měly i se všemi kulturními or­ ganisacemi možnost se těmito případy zabývat a nečekat stateční a poctivi novináři, ani leví, ani praví, ale se emys'lem pro spravedlnost, donutí úřady a konečně I tisk některých po­ litických stran zakročit. Národ nebude r.ozvrácen odhalením lidi ničemných, ale bude rozdvojen, budo -li všechny ty ukrut­ nbsti e. iípntnostl zamlčovány.
A na adresu pana Pluhaře: Ctc-11 v denním tisku právu o nějakém zločinu, ani mu nenapadne, aby protestoval, že od­ halcnim zločince bude rozvrácena celá rodina, jinak nevinná! A národ - to je velká rodina, která musí býti zbavena všech škůdců, nf jsou v jakémkoli postavení či úřadě.
V úctě
Silvestr K o t a s,
obyčejný člen soc. dem. strany
Východ a Západ o svobodě tisku
Vážený pane redaktore!
V referátu pana dr. L. Buchnlčka, nazvaném »Východ a Západe o svobodě tisku• se vyskytuje vážný omyl. Pan dr. Buchníček J>lše, že v resoluci o svobodě  tisku  projevuje se sovětské stanovisko

na konferenci v Kodani v roce 1946. Rovně! neni správnó lvrzoni, to •hrot stanoviska sovětských novinář0 byl ulomen doslovem, !d razňujlclm nedostatek odpovědnosti vůl'J lidu«. I to je obsuf.eno v resoluci, jednomyslně přijaté již v Kodani. Stoji za zmlnku, že na této resoluci spolupracovali v Kodani jak Av:teričané, tak I Angličané.
Tolik k doplněni článku.
Poroučím se Vám v dokonalé úctě
Jiři  HTo n e k,
generálnl sekretář Mezlnárodni organisace novlnál'0
Sdělení
K článku »Hlas barikádnlků«, uveřejněném v 9. čísle časopisu
»Dnešek« z 29. května 1947, v němž sl barlkádnici stěžovali na to, te neviděli na slavnostní tribuně při květnových oslavách pana mlnlatra národnl obrany nebo pana náčelníka štábu, sdělilo ministerstvo ná­ rodni obrany redakci »Dneška«, že ministr národnl obrany S v o­ b o d a byl tenkráte' legován do Olomouce, náčelnlk hlavního lltáb11
arm. gen. B oč e k že na oslavách barlk dnlků byl a že účast geno.. rála K u t 1 v a š r a na oslavách byla ministerstvem· nátódnl obrany nnřlzena, takže je úplně nesprávné tvrzeni, že sl ji barikádníci mu­ sili vynucovat.
- Redakci »Dneška« bylo nyní oznámeno, ie toto sděleni, pokud se týká generála Kutlvallra, je my In o u Informaci.  •
K případu majora Šoffra
V.\žené redakci!
K dopisu p. Frant. Loubala, uveřejněnému v posledním člsle Dnesku k yěcl mjr. gšt. V, Soffra, za skupinu tiskových referentll sděluji:	•
· 1. Nepsat jsem o sporných záležitostech skupiny tiskQvých refe­ rentů, protože mezi námi sporo není. Kombinace mjr. Soffra nejsou pro niis předmětem sporu, protože jsme jednomyslně 'názoru, že jsou falešné a proto i zbytečné. Jsme přesvědčeni, že by byl mjr. Šoffr lépe udělal, kdy  poctivě řekl, jak to bylo ve vězenl I před zatčením a nekombinoval nic o akci na záchranu gen. Eliáše a ji­ ných •akcích v nesvobodě«, o nichž do roku 1 3 nic nevlme, pro­ tože také žádné nebyly.
2, Mlčeli jsme až do doby, kdy se tyto kombinace dostaly pl.'L mým přičiněnlm mjr. Sof!ra do denního tisku, brněnské ,Národni obrody«, prótože jsme nemohl.I připustit, aby tyto kombinace do­ staly peče! pravděpodobnosti našim mlčením, které by bylo možno vyklí.datl  jako souhlas. Ze jsme se snažili prospěti mjr. Soffrovi i všem těm, kdož se zastával! jeho spravedlivých nároků, přesnou a objektlvnl  Informaci, která by mjr. Soffrovl neubližila, je p. Fran,t. Loubalovi známo.
3. Rekll jsme již, že sl přejeme rychlého a spravedlivého vyří­
zeni věci mjr. Soffra a proto  jenom vitlune současně s dopisem p, Frant. Loubala v poslednlm D n·e li k u uveřejněný projev br. Kopečka za brněnský kraj SOPV i projev br. Poláka za sdruženi Dora.Sangerhausen, jako jsme přivítali i předchozl doklady o tom, že od roku 1943 mjr. gšt. Soffr změnil I své názory I své chováni, které se potom stalo podle svědectvf bratři z Dory d0stojné věci, pro niž mjr. Soffr šest let trpěl.
Skupina tiskových referentů se zastane mjr, Soffra spravedli­
vým, naprosto objektivnlm svědeclvlm, které bude bráti zřetel k našim společným zkttšenostem• ze šestiletého vězněni I nárokCtm, které z tohoto svého utrpení může mjr. Soffr požadovati. Nepři­ pustíme však, aby se z jakýchkoliv důvodů znetvořovala pravda o protinacistické práci gen. Eliáše, skupiny tiskových referentů a všech bstatních skupin, s nimiž jsme spolupracovali již v prvnlcb měslclch po nacistickém vpádu.
Jsem s pozdravem
 (
•
)Arnošt B a Te I

Vážený pane• šéfredaktore!
V čfsle 10. Vašeho čaeoplsu v článku p. i!r. K. Reslera je citován
o mně nějaký německý dokument zcela nesmyslněho obsnhu. Chtěl . bych k němu poznamenat, že jsem nikdy neměl loveckého listu, ani Mdnó loveckó hodnooti, nebot jsem se tomuto sportu nikdy nevě novnl. Děkuji Vám za Vaši pozornost.
V6ll
Dominik C i p e r 11
listárna  re  akc.e

v pasáži o závislosti novináře na kapitálu a éltuje pak přlslušný odstavec resoluce.
Dovoluji si podotknouti, 7..C tato Mst resoluce byla beze změny převzata z resoluce o svobodl! tisku, jednomyslně schvňlené na mi­ nulém sjezdu v Kodtnl. Nenl tnké pravda, že v úvodu resoluce sl sovětská delegacevynuti,a ro1 íře,I odpovlldnosti na majitele no­ vin, tiskových agentur a rozhlasových služeb«. I tato čpst je v re. soluci, vypracované resolučnlm výborem a přlj-11té jednomyslně již

!08

Prosíme pány odběratele Dneška, kteří dosud fievyrov­ nali pi'edplatné, aby k úhradě použili složenky, přiložené k tomuto číslu. Děkujeme.
Pro nedostatek papíru byl rozsah periodického tisku opňt snížen a týdeníky budou vycházet jednou za čtrnáct dní. Příští týden Dnešek nevyjde a dvojčíslo 14-15 obdržíte až
10. ňervence.	Admi ist-race
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larostav S e i f e r t :
PISEN NA• VRBOVOU

Pout tisfoe mil sačíná ledaím. laoltem.	LAO-TSE

tu dědictví antické vzdělanosti, a byla ooou pokladnicí, která uchovala kultumí odkaz rntiky

PISŤALKU
tT na nás prší z jehněd pel
· na kfe letí jaro horempádem, 1:pod křídel kvočny vyletět houf kuřat, pipajícich hladem.

néirody, dynastiemi nebo roz- Návštěva těch míst dává auto- až do doby h•nnanistické Italle. ným duchovým cháiPáním svě- rovi příležitost  k uváfenému  V stručném posudku o knize ta. Nedaleko odtud měli bv,rze srov,n{mf staré a nové tváře nabité viasbnimi porlJl1atky a zas fUmané zde na svém postupu Balkánu, vrcholící v prognose, projev,y obdivu autora, nedá se Uherskou nížinou narazili na fe zdnwi a silni národové j  vystihoout všeolro jej( bohatstv,f,
Slovanů, pronikajíce k goslávšti maji slibný vývoj te- Jen letmo možno povědět j•

Bó!e, at i to nejmenší z nich	moři	Odtud	vooe	zvídavé prv,e před sebou a dá se od nich vážně a poctiJvě a za,jima ě se
· srníčlco najde na tué jan1i	poutniky  cesta  k  Plitvfokým očekávat velký přínos do kul- autor  snažil  podat  výsledky
· 
to jenom člověk v doblich

zemi, j-ezerům a ke SIPlitu, kde se v,y- tumi pokladnice světa. -	Vfc svých studií a dojmll. Jediný,
zlJÍo.'I bav! českému cestovateli V7lPO- ne!	třetina  knihy Fialovy  je alespoň  ještě detail pro pomo-

1mUe se Hvit my a nadějemi.  minka	na  paralelu  satirlkll věnovlina Bo!J,pOl'U a Cařrora- peru jeho ,propnn,y: mloo-li o
Ze sbír)cy >Jablko a kUnac. Manka	Maculiče	a	Simona du. Svědeotvi kultury metropo- K"l'allU, zcela stručně a v hlav­ Lomnického. Dále Ragusa  -	la orientální provází V. Fiala nich rysem, po,má.váte, fe Ko­

NOVt KNIHY

Dubrovník,  v němž latinská mnofst.vim zajímavých glos hi- ran pročetl a prostudoval, ne! kuLtllll'a se střetla s národ.ním storiokých, apojených v celko- se odvážil proněst o něm  jen

Prot6jšek zem6 fJordtl • ság	uvědoměním slovanského kme- vou	retrOISl)ekUvu aa	vývoj několik  vět soudu  a pronést
VAclav l'lala: V6c!llÝ epos BaUEálaa  o.e, město opěvované básníkem Cařihradu  a  dějiny  turecké, 9Vé kategorické Sl'OYDánI s bibli
... T též olatí o nové obsáhlé svobody GU111duličem. Pak	 do jiohž mluvčím  je  právě toto a křestanstvim. Pf.es toto na­ knize Fialově, te.n.tokrát 11-ěno  boky Kotorské a na  Cemou město. Do lil!.etú 1,,kládá V. Fia- hromaděné bobatst.vi n i'.&sobf vaně slovanským zemim a ná- Horu, V'Y'.Pfávějici, jak se hrdá la řadu vlastních pomatikll, zí- kniha dojmem tě1Jkým  a do­ rodům balká.Mkým. Nal-eznete jugoslivská povaha zoceiila od- skaných	hlubokým	studiem. konce ne sud:lým. Je' dilem mi­ v ní stejnou přiiPra.venost a ji- věkymi boji s Turky_Následuje Jsou namnoze objevitelským čí- lovnika života, tuláka  světem, stotu, svěží, milý vztah k Uče- Mostar, prodělavší tři historie- nem a  opravují lecco:i, dosud historika,  zeměpisce,  novmáře nému prootředl, přiblížené ještě ké periody: rakouskou, křesťan- běžného i ve světových náw-  a  na  místě  nikoli  posledním v21pominkami na  bytost, kterállskou a mohamedánskou, Sara- rech generaci. Staré tvrzeni, že básnma.  Obrázky  knihy  jsou Jej provázela  a ,pak tr,agicky jevo, jež se stalo bezděooým Byzanc přejala od Athén a od její neodlučitelná část. Ml.uve­ za.hynula na' samém prahu vy- ohni:skem  vzniku pr,vé války 1Uma dekadentní  a již  jenom né a zobrazené se prolínají v sněného štěstí. Začíná ličenim světové,  pak  Bělehrad,  místo dožívající  kulturu,  je  dávno jediný  sugestwni  celek.  Jistě rláhřeba, jeho dnešního w:hle- ro74)adajíciho se Turedm		al yyvc-ácena. Kdyby nebylo By- jedna z o.ejzajúnavě,illíah a rvý­ du i dějinných katastrof, měs- v,znikajíci Ewo,py, odtud	do zance, nebyl by mohl  vznik- pravou  nejk.rósnějllí-ch našidh ta, kudy tak často běžela - Sofie, s,ymbolu  nezlomné  .síly nout  ani  humanismus ve své klllih poslední doby.
mezná  čára mezi .svářiclmi .se BuLharů  minulosti  i  dneška. podobě. ByzElillc zachovala svě-	Gustav  p á 11 a•

Václav F i a l 11:	bližně ve stejných mistedl  ro- Sláva tohoto nálezu předčí slá- léza,vé bla-vě a jedinečně cltli- ku 1862 francouzský spi.so1,--atel vu nálezu RemllGova. Hamdi již vým rukám. Hamdi bej se sta­
BAMDI BEJ A VELK2 DNY IDmest Renao velký  náhrobek věděl, že šťastnou náhodou by- ral přecl-eviiim o to, aby byla
.JEHO ZIVO'l'A	ze fuly, na kterém vedle hiero- la obJevena knížecí hrobka si- pnstavena řádná silnice do nej.. glyfů byl i foioický nápis, že donských králů.	bližšlno přístavu. Na znednutt
Na počá1Jku března roku 1887-v sarkofagu je pochován král		Hned oa druhý den Hamdi sarkofagd	nebylo		pomyšlení. majitel jednohostatitu poblíže Ešmunazar ze Sidonu? A nestal učinil r<m!átllá opatřenL Vo!en- Novodobí  technikové by,Ii nu­ měste&a	Saidy, starověkého se  tento  náhrobek  chloubou ský dozor byl zesilen a byli na- ceni si vypomoci tím, čeho Je­ Sidonu, :při.šel při dobýiváni sta- sb!rek  v  pařižlSkém  Louwu? jati dělníci. Do hrobky proza- jich  starověcí  předchůdci  ve vebniho kamene na svých po- Kdyby se tak teď jemu, Ham- trm			nikdo  nemiěl. Sestou;pil Foinicii  nepoti\eboviali; prok0- zemcích  na zasy,Panou šachtu, dimu,-podařilo  objevit  něco tam  sám  Hamdi a  vilastnfma pall  mírně se svažující  tunel která  vedla  svisle  do hloubky  stejně ,významného, nebo  kdy- rukama  sebral  všechny  i  nej- do jedné prdzdné hrobky, vYlo· k  .rozlehlé  komoře  s  větším by dokonce Rent.l[)ŮV objev- byl jemnější úlomky  rozbitého mra- žili  jej  silnými pražci  nahoře počtem starých náhrobků. Ma- pf-ekonán! Dne 30. dubna Ham- moru. .Jeho zásluhou bylo po- zakulacenými		a	do;prarvovall Jitel  eozemku  učinil  o  včci di bej a jeho průvodce Baltam. tom motno v Cařihradě vše- pak po ,podložených '!8-'nlch sar­ ihned hlášen!  místnímu turec- bej přistúll v Bejrutu. Nadrže- chny néhrobky reataurovat. aniž kof.agy nahoru, a to často v ro­ kému náměstku a ten dal stře- li se ani okamžik a jeli oa ko.. v niob zůstala iediná skulinka. zebraném sta'V'U. Naiik:ytily se I lit "li"ŠeCihno okolí nalezené pod- nich  dále. Do Saidy  dorazili Jedna stěna Alexandrova BM"· jiné problémy. Proslulý sa.rlto­ zemni  komory  trurec'lcým voj- pozdě v noci skoro pololill'M. kofagu  byla  na  příklad  doda- fag truchlících žen byl na  pff­ skem.  Zároveň  byl poslán  Da-  Ale Hamdi bej sebral  wechny tečně složena  bez  jakékoli me-  klad umístěn v hrobn! komoře, port generálnimu guvemérovi své sily, nase1H znovu na koně zery ze 400 střeg:iln.		kde strop čněl pouze deset cen. kraje, jenž bez ,prodlení vyslal a jel k nalezišti do Ajá, kde	Největšim problémem	bylo timetnl  nad  víkem. Jak  zved- k Saidě svého Lnženýr.a. Když byl  u11itán  turec'kýmj vojáky. vyzdviženi  nó.hrobků ze šachty nout tento příklop? Hamdi dal zběžnou prohlídkou bylo zjiště- Ačkoli byla slále j tě ooc, dal na  zemský  povrch.. Děliníkům postavit .,, sousedství sarkofagu no, že pod zemi je ,vyhloubeno se  ihned spustit  po  provaze px,a51ca!a  pod  tíhou  náihrobků  jiný  sarlcofag, složený  až  do celkem sedm komor se 17 s-ta- dolil do šacllty s rozžatou po- nejsilnější !lámořrú lana,·braly výše vika z pečlivě vysoustru­ rými sarkofagy,  byl§  poslána chodní  v  ru e. Brzy  711 0- za své  i  všenhny • rum,pály,  a hovaných kulatých dřev a vy. o nálezu podrobná 7.pl'áva Vy- val, že není prvý, jenž V'Stoupil sarkofagy  se přes  všechnu ná- rovnaný z niob v souběžných ooké Portě. Turecká vláda jed- po staletích  do  této  rozlehlé mahu  ani  neaxi,hnuly.  Nebylo  vmváoh  podél i napříč. a na nala  rovněž  v>elmi  energicky. hrobky. Několik sarkof ů by- divu! Známý  Alex.andrův sar- tento podstavec dal potom vf. Dala bez váhání rozkaz tehdej- lo rozbito sekerami  na  mnoho kofag  váží  totiž maličkost: 25 kopře31.1Ilout.  Ubíráním příčně šímu  řediteli  archeologických  kusll, kosti mrtvých  byly roz- tun! Jenom  jeho viko předsta- a podélně naa:Ql\l"llaných kladin sbirek v Cinili-kiosku,  aby se házeny po zemi a všude se vá· vuje tíhu 10 tun. Přitom Hamdi byl hořejšek sarkofagu dopra-. vydal lodi na cestu do Sidonu lely úlomky mramoru. Z poško- bej musil  dbát ostlivě tobo,  ven  dolů  k zemi  až  na  seně, a aby  všechny sarkofagy do- zených  &arkofagll  byly zjevně aby  slrulpturálni  o1)dl)l>y  DA· kterými byl vyvezen..elem pravil do Cařihradu.	před dávnými věkyadeny hrobkd  nebyly a.ni v nejmen-  na boží světlo. Lykiciký sarko-
Málo mámý Hamdi bej vě- všechny skvosty, dané mrtvo- šim poškozeny. Nutno říci, le fag byl silně potlučen. a byly
děl na1'áz, že přišla velká hodi- lám do hrobu. Nahoru Hamdi stai:ost  o sidonské sarkofagy v něm četné trhliny. Dopravu na jeho života. Ci .nenalezl při- vyšel pln nadšeni. Neklamal  se. byla svěřen•a nekon vyna- tunelem  by bn  nesnesl, ale!








PRANCOtJZSU KNIIIY
Romány staré a nové. V na­ kladatelstvi du Rocher (Mona. ico)  vyšly v novém  vydáni
»Plejady« (Les Plélades) hr. G o b i n e a u a, jeden z pozo­ ruhodných román-O nůnulého století. - Nakladatelství Poin du Jour přetisklo Sad ov u knihu »Les Infortunés de la Vertuc (Ne!l(astné oběti ctno­

najdou jistě l)OČetně čtenáře. Nicméně výklad sociálnt funkce obou rodin zavdá jistě podnět k různým nézorOm. Dobře se čte romantieký pfí­ bčh z kor.ice minulého stoletf
»Paganon«, který vydala Marguerite Combes v nakladatelství Corréa. Přes slabou dějovou zápletku, při­ pomínajicf Ohneta, jsou v kni· ze výtečné pasáže, které líčí
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sti) se zajímavou pfe<lmJ.tJVOU atmosféru provinčniho života

Jeana Paulhana o Sadoví a jeho masochismu. - Nakla. datelstvi Gallimard ohlašuje vydáni nového románu A 1 - b e r ta C a mu s e >La Peste« (Mor).
3. B. Ca.navaggla, mladý prosaik, vydal u Grasseta ro­ mán o životě proletářských děti »Nous, les élus«. Kritika

z konce stoleti. M a x A 1 d e­ b e r t vydal u Gallimarda po. zoruhodný román »Le village de branches«. Dě-j se odehrává ve smiAeném lyceu a psycho­ logicky dosti věrně liči dozrá­ váni mladých lidi. Max Alde. bert upozornil na sebe jíž vý­ tečnou sbírkou novel »Aditic.

oceňuje jednoduchost  a reál·  KNUIY  REDAKCI DOSLE
nost au'toróva vyprávěni. Dá-
vá mu přednost i před romá-	BohuslavPernica: Morav­ nem Mo u 1 o u d j i ho : ,.En- é	pf.-běby. Ilustrovala A. Bě­ rico«,	který pojednával	o likov . Pfakl. ejda a Zbroj stejném thematu a měl velí- v Ml. Boleslavi.	Stran 106, ký ohlas u čtenářťt. Na k 1 a. brož. 48 Kčs,.váz. 68 K1;5. datelství Corréa a Gal-		 Arne Novak: Struěne dě,fi- 1 i m ar d • vydala v poslední ny literatury české	(od nej­ době dva romány, které si staršich dob až po naAe dny). vzaly za úkol prozkoumat vý- Vyda! R.!Promberger v Olo­ voj románské moderní bur- mouc1. Stran 818, 180 Kčs. loasie			 Cesta Kula Dvořáčka. Sbor-
· nik  in  memorlam uspořádal
Prvni  napsal  Edmond Jaroslav  Cel"vinka.  Obálka, B u c h e t a dílo • Vies secre- vazba a úprava Václava Blá­ tes« má obsáhnout !lest svaz· hy. Stran 160, bro!. 54 Kčs, ků. Zatím vyšly prvé dva dí- váz. 79 Kčs.
ly  »Raisons  de famille«  a  R. M. Dacík: O pfátelstvf.
»Faux départs«. V knize je lí· Jako 2. sv. knihovny Studium čen osud zámožné  curyšské vydal nakl. Bohuslav  Rupp. .





 OD VNÍ PRŮMYSL
NARODNI PODNIK

rodiny. Ph i 1 i pp e Hér i a t Praha. Stran 40, brož. 28 Kčs.	.
ve svém 45011trlmkovém romá·	Josef Hronek:	Na klini1 Modrázácloaa.Ze švédského	L. M. Pařizek: Bilé slzy.
ně »Famllle Bouss1,rdel« liči mateřském. Kapitoly o výchově originálu Den blarullgardinen Román o české práci v Africe, osud tři generaci  francouz. dítěte v raném věku. Nakl. B. přeložila D. Pallasová. Doslov S obálkou a v graf. úpravě ských měšfákll v letech 1815 Rupp, Praha. Obálka s obra- napsal Gustav Pallas.  Nakl. Vojtěcha  Kubašty.  Vydalo až 191_4. Obě knihy jsou na- zem Josefa Navrátila. Stran Jitf Chvojka, Havli&i\v Brod. Aventinum. Stran 468, brol. psány kronikářsky pečlivě a 85, brož. 45 Kčs.	Stran 202, brož. 86 Kčs.	135 Kčs, véz. 145 Kčs.

zároveň bylo ptíliš neb čné ného hledáni byla objevena je- § ty a tam jej_p!esně umístit, vi_b l _rozluštěn dlouJlý foinlc­ rozdělit jej silou na několik Jí šachta a po dalšíeh šesti neJlqplli  teduučh  pracovnici ky zapJ.S:
části. H,amdi bej nastrkal do dnech práce mohl Hamdi se- dneška smEkaji hluboce klo-  i,Já, Tabnit, kněz Astartin a lltě1-:bln malá dřfv-ečka a pak je stoupit do nového hrobu. Ten- bouk. Hamdi se ovšem nezabý- král Sidonskýoh, syn Ešmuna­ pomaza1 vlhkým blátem. Dřiv- tokrát byl výsledkem dokonale val podrobněji oceňováním sta- zara, kněze Astartína a krále ka nabobtnala a do štěrbin se zklamán. Hrobka byla prázdná. ré techniky, a šlo mu o to, aby Sidonských, leifm zde v• této potom vešly již větší třísky. Ale při bedlivém prozkoumá- těžký kvádr byl nazdv1žen.Po schráně. A zaptisahám každého Hemdi ,vytrvale zaléval vznika- ni místnosti Hamdi objevfil na- stranách byly v tomto kolosu člověka,  který  objeví  tuto jíci mezery vlhkým blátem, za- hoře ve zdech čtyři díry, po vyhloubené pruhy pro prova- schránu Neotvírej mou hrobnl sazov-al stále silnější vložky, až dvou proti sobě. Tyto otvory zy. Kivádr byl brzy ovinut nej- komoru' a neruš mého klidu; náhrobek se porzvolna a nen.á- ukázaly Hamdimu naráz dalšf silnějšími námořními lany a neboť 111emám pří sobě ani zla­ silně rozpadl. Hamdiova pra- cestu.• Je  nutno sestoupit pod nad7Nednut Jeřáby do výše 15 to, ani peníze, ani skvosty. Jen covni horlivost se přenesla na povrch této komory. Kdy6í centianetru. T.eď to OIVŠem již moje tělo ležf v této sohráně. všechny podřízené. Dělnici pra- dá'Vlllo tu byly za:-aženy do zdi Hamdi bej nevydržel, seskočil Jestliže však ,přece otevřeš cujicí v hrobkách a v tunelu dva mocné trámy, aby bylo dolů, IPOručil dělnikům, aby mot1 hrobní komoru a porušíš pochopili, že konajl něco mi· možno spustit drahocenný ná- kámen drželi v,e stejné výši a můj klid, nebudeš mlti 1Potom­ mořádného, a proto ochotně klad dolů. Nastala svízelná, k thrťtze všech přitomnýoh pro- stiva mezi žljlclmi na tomto poslouchali všechny rozkazy, i těžká práce. Spodek hrobky byl strčil  hlavu  úzkým otvorem světě a nedojdeš klidu v ze.mj když něk<ly nad  nimi vrtěli složen z ohromných kamen- pod strašlúvou kamennou hmo• mrbv,ých.«
 (
9
)hlavami. Před každým sestu- nýoh desek, tak těžkých, že Je tu, a j_iž e_02Jval z jeJho úst Renan nalezl otce. Hamdl p  do šachty si musili čistě byl  nutno rozbit na několf:k n_adšeny výlkřik, že dole je dal-nynlobjevilsyina. Jejich jmé­ umyt ruce a dole "' šachtě si kusu, aby vůbec mahly být ší ra,kev, ,velká, černá, pokrytána budouv dějináchstarověku musili nasadit bílé rukavice, 21vednuty. Pod prvou kamen- egyptskými hieroglyfy. 2: ed-  Jena.
aby  mramor  netrpěl  otisky nou podlallQu byla však nale- nutí těiJkého kamene si vyzada•  po
prstů.  Nikdo  z  nich  nesměl zena druhá. Po stranách bylo lo tři  dnů práce. Dole ,.,,, sar-  Kon-   pracl •byl  Již snaz!IL
sám se do·hknout žádného sar- šest kamenů v rozměrech 70 kofagu, majiclm podobu lidské ULspob[e_žlbY lol;ť;tdovnni pr kofagu. Při  každém  úkonu k 90 centimetrům a 'll'J)Tostřed postavy, byla nalezena dobře v orn  p1r 81nv "' a z ove Hamdi  bej  dělnikťtm  přesně byla deska, jejíž rozměry byly dochovaná mužská mrtvola. Nn byla  post!IIVena náplavtka, po
oznnfoval místa, kde se majl 1.75 ke 2 metrům. Když sk,ě- hlavň měla zlatý diadém n ko  kltcr6 snrkofngy byly doprave.
vzlt za dílo.	le přiléhajicl ,postrannl kameny lem sebe netknutý pohřeb-ni ny nciporLtllené k lJ)I'Vému dli Hamdiho a svět čekalo však byly  od;;traněny,  ukázalo  se, mobiliář, neboť do télx:S hrob- svó ce:sty. Dne 26. čei,rna, tedY,
Jcltň Jednopřekvapeni. Ve vý- že střední kvádr měř! mi výšku ky se nikdy nedostali lupiči. zn necelé dva měslce po pří­ klenku Jei•né komory neúnavný opět půl dnthého metru, čili, Ode dne ,pohřbu sem Jako prvýchoduHamdihovyplula odfol­
bndntelobjeviJ těsný pruchod, že jeho obsah činí skoro 10 ku- po dlouhých věclch wtou,pllnických břehťt 'tureckáválečná vedoucí někam do neznáma. bických metrů. Je známo, že Hamdi.		"ihr d Otvor byl roz§H-en. Hamdi se proci tímto výkonem starých	L!i!:e si předst.wit triumf to- 10	a odvážela do Car .8 u jímprotáhl a zjistil, že v sou- Foiničanťt, kteři	bez pomoci hoto učelivého žáka francouz- ne]'Vět:ši umělecký poklad, 1akt scdstvl Je ne.pochybně dal§! páry a elektřiny dovedli tako- ské archeologické školy, když byl •V !llOVOlV-ěku nalezen.
ht:obka. Po divou dnech horeč- vv kámen dooravit do hluboké na této P<>Sledllli .nalezené rak-	z knihy »Vt!clnj epos Bal.luinue
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Soudit partyzány?
Při hloubeni příkopu. který má s konečnou platnosti rozdělit ná! národ na dvě púle navzájem se neznajici a nanejvýš na sebe s jednoho břehu na druhý pokřikující; byl nasazen nový krumpáč. Rozvířil sé spor kolem něko-. lika partyzánů, jejichž bojová činnost je nebo se má stát
předmětem úředního šetřeni. Jádrem sporu je otázka, smí-li či nei;mi-li se vůbec stát partyzánova činnost před­
mětem úředního šetřeni, ve skutečnosti však, jak už neru jinak možné u nás ani při výrobě špendlíku nebo knofli­ ku, zvrhl se spor v hádku o to, do jaké míry jsou vYCC- něny reakčni zuby.	.
Protože u nás zavládl zvyk neseznamovat příslušníky našeho tábora s názorem druhé strany, ba ani s fakty na této straně snesenými, takže obyčejný občan skoro nikdy neví, oč se vlastně spor vede, je dobře aspoň stručně připo­ menout podstatu vády:
Partyzáni si stěžují. že v jedenácti případech čs. soudy
- z toho pět slovenských - vyšetřují nebo i ve vazbě drži partyzány za skutky, které vyplynuly z jejich bojo­ vé činnosti za války. Dočítáme se. že ti, kdo z nařízeni svých velitelů splatili zavražděni čelného bojovníka od­ boje krvi zrádců a vrahů, mají být nyní sami souzeni jako vrazi, aniž se soud ohlíží na známý zákon 115146, který činí takové jednání beztrestným. Nejkřiklavějším se stal případ přibyslavský, kde byla před třemi lety pro­ vedena spravedlivá odplata na četnících, kteří zavraždili generála Lužu a jiného partyzánského důstojníka. Při této odvetě přišel nešťastným omylem o život četník, kte­ rý neměl s ničemnosti zrádné četnické stanice nic společ­ ného, neboť sloužil jinde a osudného dne přijel do svého někdejšího působiště za svou manželkou. Vdova po něm, usuzujíc, že po smrti člověka tu zůstává .ne-li jeho duše, več někdo věi'.-ia někdo ne, tedy jistě jeho památka, jeho čest, j k věr-ime všichni, chce zachránit pověst nebožtí­ kovu a dožaduje se proto vyšetřeni všech okolnosti této tragedie, neboť chce mít j úředně stvrzeno, že její muž nebyl zrádcem, i když zahynul bok po boku mezi lotry. Státní zastupitelství v Kutné Hoře zahájilo tedy na její žádost přípravné vyhledávání, hledajíc »neznámé pacha· tele«, tedy mimo jiné i osobu, která nařídila přibyslav­ skou •odvetu. Jako »neznámý pachatel« se přihlásil pro­ fesor dr. Josef Grňa, předseda Svazu ná'rodní revoluce, neboť po hrdinské smrti velitele partyzánů generála Sva­ toně, padnuvšiho krátce po přibyslavské exekuci, padá odpovědnost z tohoto bojového aktu na Grňovu hlavu. Národni soudy osvobodily tolik čelných veřejných čini· telů z dob protektorátu, několik protektorátních ministrů se vůbec ani před soud nedostalo, ohleduplně bylo nalo­ ženo i s předáky NOÚZ - a nyní má být proti tomu sou­ zen předseda Svazu národní revoluce pro vraždu, neboť není pochyby, že vinou jeho rozkazu byl zabit nevinný človčk.
Celý národ do fednoho by ovšem povstal, kdyby se mčl tc-nto nesmysl stát skutkem nebo kdyby se vůbec váž-
 (
.,
),nč o nččcm podobném uvažovalo. Vždyť hodím-li pumu mezi gestapáky, kteří vyletí do povětří zároveň s dobrým Cechem, jehož v té chvíli zrovna neštastnou náhodou vy­ slýchali, zajisté zdvihnu pokřik, budou-li mě nyní chtít hnát před soud za to, že Jsem onoho nešťastníka připra­ vil o život. Partyzán, který vyhodil železniční most s ta­ kovým zdarem, že byla rozmetána i strážní budka, maje­ tek našeho státu, zajisté nebude tuto škodu hradit ani ne­ bude souzen pro veřejné násilí, spáchané poškozením ve­ řejného majetku. Neboť to je vojna, les je kácen a třísky Utají. V našem případě pak, pokud jde o partyzány, mu-,

siine si být nadto vědomi toho, že je třeba klást je ještě výše než vojíny řádných armád, protože bojovali za po­ měrů daleko svízelnějších, bez pravidelného, organisova­ ného přisunu, bez oné chmurné dokonalosti zabíjecí civi­ lisace, bez ochrany mezinárodních ujednáni o zajatcích, e zajetí znamenalo u nich bezpečně ztrátu života, pře• často v mukách - a hlavně ovšem, že tento život nasa­ zovali dobrovolně. Obecná úcta a vděčnost národa k těm­ to bojovníkům je tak velká, že stejně velká byla i nevole proti žívlům, které se mezi ně chťěly vetřít posledního dne revoluce, proti lidem, kteří, pochodujíce z lesů, ve kterých strávili poslední revoluční noc, hn:ali se rovnou za postaveními a odměnami, jež byly opravdovému par­ tyzánu pojmem docela cizím. Právem se především pa1"4 tyzáni sami domáhali a i dnes ještě· domáhají toho, aby byly tyto nečestné živly odloučeny od bojovníků skuteč­ ných.
 (
•
)Nehodlajice ubíjet čas psaním o...těchto plevách, po- kusme se posuzovat činnost s k u t e č n ý c h  partyzánů s onóho hlediska, kolem něhož se točí dnešní spor, to jest, ptejme se, zda vůbec lze připustit, aby se partyzánská činnost směla dnes, po více než dvou letech, úředně pro.,. zkoumdvat.
I úvaze neprávníkově se zřetelně jeví nutnost rozdělit
výsledky této činnosti na tři hlavni skupiny: 1. Partyzá-1 novpu obětí byl nepřítel, af Němec, af zrádce. 2. Obětí byl člověk nevinný, ale přišel o život nebo k jiné škodě bez vědomého zlého úmyslu bojovníkova. 3. Partyzán jednal proti člověku nevinnému ze zlé vůle, z osobního prospěchu nebo ze zášti, vědom si neviny oběti a spolé­ haje na výjimečnost situace a svého postaveni, i na zma- tek, ve kterém jeho skutek utone.	-
Tu je všem lidem dobré vůle jasné. že v prvním pří­
padě partyzán souzen být nesmí, v případě třetím však: musf, i když jde o pouhé podezření. Je to především v zájmu partyzánů samotných. Nikdo snad nebude ani v dnešní době tak licoměrný, aby tvrdil, že partyzán u tím, že byl partyzánem. nemohl se dopustit zlého skutku; vždy! jsme všichni pouze lidmi.
Ale jak v případě druhém, kolem něhož se pravdě­
poďobně točí v jádře všechny dnešní případy, pokud ne­ byl spor politicky rozmazán do nezřetelnosti?
\žžijme se do postaveni oné vdovy nebo do situace člověka, který nějakým podobným omylem partyzánů přišel o čest, o majetek, o postavení. Jakou jinou cestou než úřední smí se domáhat pravdy a spravedlnosti? V, přibyslavském případě lze vytýkat ú,řadu jistě nejapnou úřední formu, s niž se tu postupovalo tak, že konečný: výsledek byl groteskní a pobuřlivý. Rozumí se, že pů,i vodco:vé a účastnici· tehdejší odvety smělit být zvání Je soudnímu projednáváni této tragedie pouze jako svěd­ ci, nikoliv hledáni aako »neznáJ!li pachatelé«, když pře­ ce bylo všeµi, i úředníku, který to spisoval, jasno, že tu nikdo nemůže být souzen, natož odsouzen. V zásad/S ovšem státní zastupitelství v Kutné Hoře nezasluhuje opovržení za úsilí očistit památku nebožtíkovu. Posluž­ me analogií: Vdova po majoru Burešovi, který byl ubit v porevolučních týdnech v plzeňské cele několika členY, SNB. osvobozenými letos v únoru podle zákona 115146, domáhá se jeho posmrtné rehabilitace, a protože dodnes nebylo, bůhvi proč, řečeno, zda je plzeňský rozsudek vojenského soudu právoplatný nebo zda se bude věci zabývat nejvYšší vojenský soud, koná šetřeni o očistě nebožtíkově s nevšedni ochotou ministerstvo vnitra, je­ muž sotva lze vytýkat reakční pudy. V ostatních pří­ padech by ovšem mělo být řečeno přesně, které z těchto tří skupin se soudni řízeni týká, to jest, nejde-li snad
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o ··1 urlnu tf-cli, o závažné podezření ze zlého, zločin-. ne:ho umyslu, jímž se partyzán. jinak	třebas hrdina, ob,,holil nebo si zchladil žáhu. Ne-li, za1?tavit řizení se u.'O,Mll rehabilitaci. Pakli ano, rozsoudit. O nic víc
lu nejde, než o hledáni pravdy, práva, spravedlnosti,
v čemž jsme jistě všichni zajedno.
Ovšem že nejsme, jak je P,řirozené u nás všude, kde c počíná hrát vysoká zatemňovací politická hra. Tak daleko došlo toto zatemňováni, že po rozvíření přiby­ slnvské tragedie volal se s jednoho břehu k odpověd· nosti Michal Mareš a :ovšichni velkovýrobci gestapismu<!!, ktcťý prý mají tady v nejhorší podobě. Této smečce, tuk bylo napsáno, není žádný prostředek dosti špatný, aby zdiskreditovala národní odboj.
Tento pokřik byl zdvižen proto, že byla odhalena Ccská Kameníce a jiná neřádstva, že byl odhalen Cha­ rous a jiné stvůry, které nutily nevinné občany jíst své vlastní výkaly, a že byly mezi těmito zločinci také oso­ ky, které se vloudily do řad partyzánů. Cili, máme-li ještě zdravý rozum, chápeme tento pokřik tak, že není ovšem možno soudit partyzána dr. Grňu pro vraždu a proto nelze soudit ani partyzány, kteří se vraždy vskut· ku dopustili, neboť tím by byl zdiskreditován.náš ná­ rodní odboj.
Je opravdu únavné připomínat, o jak neSlllyslné smě­ lování naprosto neSburodých pojmů jde v této nepěk• né hře. Truhlář Josef Novák nemllže být vinen a tedy ani souzen, protože truhlář František Novák je občan nad jakoukoliv pochybnost řádný. Kdyby za tebou v normálním lidském styku kdokoliv přišel s touto logi­ kou, sáhneš mu na čelo, snaže se vyhmatat mohutnou poruchu, která postihla jeho mozek.	Ale jakmile se stane taková logika vysokou politickgu hrou, rázem stojí 1J nás za to, aby se o ní nejenom vůbec uvažovalo, ale aby se dokonce zatinaly pěsti a aby tomu, kdo neví, oč tu jde, bylo zamlčováno především to, že vůbec neběží o reakci zdvihající hlavu, nýbrž o pouhé hledání pravdy, ovšem způsobem méně nemotorným, než se stalo v Kut­ né Hoře. Nedošli jsme snad tak daleko, abychom v fili, že existuje byf jediný stav, jediné povolání, třebas sebe vznešenější a sebe ušlechtilejší, které by už samo
o sobě zhola vylučovalo páchání zlých skutků a tedy i jejich soudní stíhání. Došli jsme však tak daleko, že se to na jednom břehu neostyšně předstírá. Pravda, jed­ nou bude provětráno toto dusné ovzduší. Ale kolik jedo· vatého vzduchu se ještě nadýcháme!	--
Edvard V a Z e nt a
poznámky
Stálost našich stranických poměrů
Sjeli se v Praze mladí členové ěs. strany lidové. Praha Je upiimnf přivitnla a podivGvala. se. kolik jich je. Zarrl:f &traru'k, který se dává poučovat jen avým sha.nlckým tiskem a není náhodou ělenem strany lidové, byl :zmaten. Domníval se, že v této straně jsou Jen dědečkové a babičky.
Komunistická stranasl svolala 11všepleoánú« (krásné slovo) schůzi na Staroměstské nám. Nevešli se všichni na toto historické prostranství. Bylo jich mnoho. Zarytý stra­ ník, který se dává poučovat Jen svým s&ranickým tiskem a není náhodou kommůstou, byl ....,aten. Kde se Jen těeb komunistů nabralo?
Národoí socialisté pořádali sjezd na oslavu své pade­ dtky. Průvod šel sedm hoclio. Nekonečné řadystudentů. mlddeie. žen, venkovského lidu. To přece nejsou Jen samí kolaboranti, jak se stále domníval zarytý straník, který se dlivli poučovat jen svým straniokým tiskem a není náhodou nArodni ROcialista. .Jak je to možné, ie jich je tolik?
Socllilní demo'Ia-ati budou mít příležitost oslavit padesát­ i!u Prliva lidu, a za rok sedmdesátku své strany. Uspořádají 8Je7d, přijede množství členů a jejich průvod bode jistě hodně veliký. A budou v nEm mladí, staň, vojáci, dělníci.

A máme pohromadě Národní frontu. Kaidý člen z této ětveřice se divá na zbývající a posilován svým tiskem, věří v úpadek tich ostatních stran a ve velký vzrůst své strany. Ale nijak mu to nejde do počtu, uvidí-li Jejich osla.vy nebo průvody. V araniováni slavností a průvodů :isme mistry, natahovat se dovedeme. Jen což.. Ale masune si uvědomit. že stálost stranickýob poměrů při naší volební soustavě je znakem našich polltiokých poměrů. I když přitom přijdeme o velkolepou podívanou, musíme se smiHts faktem, že u nás nehude překvapuiieieá změn. Nestane se, aby mezi námi vyrostl nějaký Hitler nebo Henlein. A smíříme se s tim rádi, nebo&'pěkná podívaná zůstane jen podív-.io.im, násled­ ky nebývaji Di tak vábivé.
Komunisté zůstanou neJvětši str.mou, Jako jí zůstali za první republiky agrárníci (po rmpadu &ociálDí demokracie roku 1920). Af se nám to libi nebo nelibí, naučili se ko­ munisté mnohému u agrárníků. Dovedli si vybral posice, z kterých je jen bez největšího úslli nikdo nevYieae. Budou se zuby nehty držet v ministerstvu vnitra. v ministerstvu ze· mědělstvi, podrží si vliv v UKO. Ztratí-li v příštích volbách f deset mandátů, nfc se nestane. Oui sice ffka.fi, ie získaJi dDlši, v programu mají 51 procent. Ale ani sami tomu nevěří, Získá-li socialní demokracie deset mandátů, oíc se ne• siane. A výkyvy nahoru nebo dol& a llároclnícb sociallstů a lidovců nebudou mU vliv na. dalši vj'voj pomění polltic­
kjcla u .nás. Všechny strany hlásají. že Jeikm st.rana. to vy• hra.Je, budou této víře ebětovat tUce nastřádané miliony l\& letáky s propagací pfed volbami. Vfe marné. masela by pfi­ j1t zase nějaká třetí revoluce, aby zvrátila cloavadní politic­ ké složeni naší Národní fl'Ont:,.
Spekuluje se, ie by mobil komwůsté hodnE .tratit. Kila iroc:ho a,morně sledoval výsledky padamelÚIIÍob voleb v le&eeh 1920, 1925, 1929 a 1935, může téměř stopovat stálost našich suanlekýcb pomělllÍ. Několik mandáiů přírůstek nebo ztnUa nezvrátila posice, které si strany získaly, Te .iii na Slovensku to bylo jiné. tam běží vlas&ně o jakousi politickou
pubenu. na. kterou se musíme dívat shevivavě. My musíme mít radost. že ani naši komunisté neunikli vlivům, které formuji miř našeho politického života. Nemůieme si přát. áby se dostali do oposice. To, ie jsou v Národní frontě, prospívá nejen jim, ale i nekomanis&ům. .Jejich partneři-jim nedovolí, aby zašli na pole neoraná a 1am vYriděli pod) libosti. I kd:,ž se někdy jedni i drmf tváří kysele, nakoneo nutnost vzájemného sooiiti je clonoea.ie, aby se aspoň ma­
liěko usm.ivali.
Nečekejme tedy Udoých převraw. Nečekejme ovšem, že si	to snad některá strana Národní fronty uvědomí tak da,, Ieoe, aby resignovala a čekala. co bude, když nic nebude. Aktivnost Je znakem politické činnosti a bylo by nepřiro­ zené clatit na našich politických stranáclt, aby přestaly věřit.. ie to bude jejich strana, která os&atoi porazí. Pokud tato YÚ'a aůslane skuteěoou vírou a nestane se V)'Slláním fa,, natiků. uclriíme sl stálost svýeb politickjeb poměrů. .Jen ještě trocho slušnosti a několik dalšíeh eCDosti .iim přejme. Ono se nám to jji vYPlatilo, ie naše ěasic, tak šedivá. de· mokracle se nezpronevěřila svým ideálům a neposkytovala růmým dildátorům přileiitost podivovat se ges&ůJD. která nejsou v povazeeho národa.
Kdyby si tuto stálost našich politiekých pc,areni uvědc,..
mlly všechny čtyři strany naší Národní fromy, dostali by.­ chom se kupředu n,ebleJi než DYDÍ, kdy se falešně oče­ kávají nápadné změny a odkládá se feiení mnohých velmi naléba-vých záležitosti jen proto, aby volby t:,to změny pti­ oesly. Nepřlnesoa. Proto klid, Vic pracovat a méně agito­ vat, vie jeclnat a méně myslet na volby. Nejsme milov gesi. A nemáme se aaě stydě&.	Jaroslav P. B l a! e1'
Jluž z ulice se zlobí
Stalo se v poslecbúeh iítmádi cmeoh skoro pravidlem, le v kteroukoli hodinu denní vidíme před ústředními budova· l,1li	dvou nejvěiších poliilckých dra.o iivě debatujici h!oučky lidí. Seaeme-li počet účastníků tich rozpovídaných ' a mnohdy i rozkřičených hloučků, vidíme, ie Je to stohlavý
který argumentuje, rezčilu.fe set vYkřikuje a.proklamuje. Mut z ulice, nároini mai, zde nnviJi ní.Do, v poledni': i ve­
čer svým vlastním jazykem různé útok:,, nařieoí, podezření, která vedle článků o jedu vedle projevů clůvěry ve spolu• práci, vedle viry ve splnění budovatelského pláDo. se objevuje v novinách. A nejsou to pravdlpoclobn! pome tyto články které  ho  k tomu vedou. Mosi  zde býi  jeiiiě  něco Ji"

aemfdělcl, útednícL Zarytý straník, který . •.  a neoí náho­

nébo, co rozjitfuje JDYsl, rnvamJe jazyky a přivádí ho na pro­

dou 'ilOOláJnim demokratem_ bude zmaten. T	jich Je tollkf
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boufené hladiny veřejného života. Nárožní mul z ulice, stoJící v u:-chto místeoh a lá.ka.jici k sobě v hodinách, kdy většina lidi Je zaměstná.na, další a dalšf účastníky debaty, má zde pravděpodobně své- poslá.ni a úkol, ke kterému Je záměrně veden neJenonPnovinami, ale i z Jiných mist. Tento ,opoučenýc mul z ulice, který, jak se už sta.lo, kdyi nedostačovala slova„ použil k »výkladu« nikou, je pravjm opa.kem snahy Ná.rodni fronty o zajištěni klidného -vývoje republiky. Tento rozkáccný oli.rožní mul z ulice, vášnivě debatující v deset, dva.wiot, pat­ náot i sedmnáct hodin na ulicích, je podivnou ilustraci k oficiál­ nímu prohlášení jednoty ,a zdůrazňováni slušnosti, klidu a roz­ vahy při vedení politického boje, bez kterého se neobejde žádná demokracie.
Tento nárožní mul není však jediným muiem z ulice. Denně kolem nčho přechází, projfždi a spěchá tisíce jiných muiů a žen ulice, Je to dav, jdoucí do práce, jsou to desítky řidičů vcnů elektrických drah, kteří několikráte denně projíž­ dějí okolo deba.tujícioh zastupů na DIÍ1'0tich a ulicích, plníce ta.k svou pracovní povinnost. Většina těchto skutečných muiů a ien z ulice nikdy neopomine vyslovit svůj soud o JUÍ,rožním muži z ulice. Jejich 6'0Ud Je přisný. l\luž z ulice za.vrhuJe ná· rožnibo mule z ulice, Muž z ulice Je s ním nespokojen. Muž z ulice mluvi, sám uprostřed prAce. o nedostMku pracovních sil. Mul z ulice mysli na to, ie úspěch .žní, úspěch dvouletého plánu, úspěch, klid a spořádanost jeho iivota nesmějí být ohrofová,ny zanedbáváním a yYhýbáním se prácL Mui z ulice přemýilli o nedostatku pracovních sil, projevajícim se skoro ve \ršecb oborech a s tohoto hlediska nejenom posuzuje, ale i odsuzuje počínáni nárožního muže z ulice, kterého povaiuje ne u po.silu, ale slabinu polUiokýob stran.	J. K.
Orgamsace
Jedním z bia,W1ícb ry8Ů -vývoje je stále větší závislost Jed· nčoh na druhých: Jednotlivců, národů i celých pevnin. Bylo by to lnlYmo dokázat snad na vl!em, na čem spočine nál! zrak. Kousek chleba? Obili ina chléb kdysi VY?ostlo za humny; obilí semlel nedaleký mlýn; obléb zadělala hospodyně, která ohléb také upekla. Jen sůl byla odněkud zdaleka. -  Dnes sedlák slJe a sklízí žito, ale chléb většinou kupuje od pekve, Byl by to velmJ složitý diagram, který by znamrnll, kolik lidí na po­ líoh, ve skladištíob, na dráze, ve mlýnech, za volantem, v pe­ ká.rnáeh a obchodech, u různých strojů a v kanceláfíob se do­ hromady zasloužilo o kousek našeto chleba. To žito vYrostlo na polích, kde pracova.ly secí i žací stroje. Tyto stroje jsou yÝsledkem spolupráce bezpoětu lidí. PIJ'C)obně je tomu s
lými bnoJivY, která si sedlák přivesd z města. - A což kdyby měl někdo vYpsa.i, kolik mozků a rukou se musilo nějak se.iit, aby z toho byla docela obyčejnA tuika! V obyčejné sirce je ob­ sažena spolupráce několika zemi; coi teprve roz.hlasový pfiji­ mač nebo psací stroj! Kwlk lidských koleček v dolech a na přehradách, v ko.ncelářicb a dilnAch, v hutích a železárnách musilo a musí za,pada.t přesně do sebe, aby přijela docela obyěejná tr111nvaJ! Tato stále rostoucí 7.Avislost jedněm na dru­ hýoh vede k stáJe větší slořJtosti života spoleěnosti. Také k to· mu, že přibývá nejen závislosti, ale také třecích ploch. Stále věllí význam má to, oo je obsaženo ve slově: organisace. Cimž se rozumí sfla, dovednost, nu-tnost, potřeba dostat dohromady všechny věci a lidi, Jak k sobě patří,
Stále vice záJeží na organisaci, která zprostředkuje mezi flPotřebou a výrobou. Kdyby záleželo jen na technické. Aile nezá­ leti jen na technice. Záleží na organisaci, která má dát do­ hromady vše, co k sobě patří. Výrobu a spotřebu a vše, oo je mezi tím. Ze vždy nc,Jrou nesnáze u yÝroby, V možnosti VY· robit to, co lidé potřebuji, Je viděl také to, že u nás v leckte­ rém zboti polovinu, ne-li vice platíme ne za vÝrobu. ale za dis­ tribuci, za onu složitost, která je mezi tím, kdo vYrábi a tím, kdo kupuje. Pou€ obyčejného vaJička nebo docela obyčejné okurky už dávno není ta.k jednoduchá, Jak bývala. A také ta.to pout není laciná.
Není to iř.ámlý objev, že v životě lidstva stále více záleží na org11n1lsaci. Nesnáz je v tom, že je velmi obtífiné najit or­ ganisa.ci ta.kovou, která by neJlépe s nejmenlíími ztrátami nej­ vice prospívala. Což vždy nebývá, V závodech je nezdravÝ po­ mllr mozl polítom dělníků a úředniků. Ve výrobě je nezdravý neponwr mezi t. zv. vYdá.nim produktivním a t. zv. neproduk­ Uvnim. A za.tím co ze všech stran slyšíme stížnosti: nemáme lidi - rostou úřady a instituce, které si všímají hlavně orga· ublaee. Skuly a živnostnici, podniky i národní výbory a jini a Jinf si stěžuji na přemíru papírů, které musí vYPlňova.t. Po válce se událo u nás mnohé, co svěděf o tom,' ie český .národ má své schopnosti organisačai, Mnohé bolesti a nesnáze ne-

mohou zakrýt skutečnost, že leckde jsme proJevill' znaěn6 1chopnosti orga,nisační. Což nezna.mená nevidět jiné nebezpečí: organisaci pro organisaci, organisaci samoúčelnou, která se mfjf svým  nejvlastnějl!ím  účelem. Není snadné  ve splétl a howiti zájmů a záv,islosti. najít nejlepší druh a způsob orga„ nisace; už také ne proto, že tu rozhoduje také složitost vllvil a zájmů politických a straniokých. Je potřebí stále vice dbát, a.by organisace nebyla něčím, co nespojuje, ale co spílle rozd luje ,a odcizuje. Je potřebi dbát, aby organisační aparát se mim nerozrůstal nad zdravou mirU, a.by nedusil to, co má podpo­ rovat. Dobrá organisace je stále nutnější a potřebnějÍíí. Bude stále sloiitější a věUli. Je to s nf jako s poliUckými stranami
,Jsou nutné, ale mohou být lea,ši oef. jsou.	V. G.
Volební právo nezletilých
Na.še obiía.nské právo, maJio na zřeteli nezralost a nezkuše­ nost mládeže, přiznává Ji plná práva a plnou odpo-vědnos& teprve po dOkooáoí 21, roku. Naproti tomu volební právo se dává mládeži od 18. roku. To znamená, že osobu, která nenJ ještě plně odpovědna za svá rozhodování a činy, takže v z;ljm11 veřejném i svém vlastním musí být chráněna a spravována Jinou osobou odpovědnou, tuto osobu nutíme, aby také »z ni vYcházela veškerá moc«, aby udávala směr, kterým se má brá& národ a stát, aby urěovala sloiení nejvyššího orgánu státnl správy.
Vzhledem k tomu, ie se připravuje nová ústava a reforma volebního řádu, vzhledem i k tomu, že na jaře budou pravdě­ podobně konány nové volby, je nejvýš na čase, aby tuto věo byla demokraticky prodiskutována.. Kdekdo je přesvědcen, že tenr.o rozpor nutno odsti'anit bud' snížením hranice zletilo­ sti na 18. rok, nebo zvýšenim věku volitelů na 21. rok. Zdá se vlak, že hovořit veřejně o této věci je ta.bú, že je to něco, co už bylo kdesi usmlouvú.no a. desmi se tím hýbat. Mýlim•ll se, pa.k prosím poslance různých stran, aby mně a mnohým Jiným tento dojem vYVrátili tim, ie otevřeně vylo!i své názory v té věci a uvedou své důvody. Takto rozumim demokracii u nás dvojnásobné. Snad ae ozvou I Jiní občané, kter tímto prosím, a.by nenechali tuto důležitou otázku zapadnout.
Pokud mne se týče, divám se na vi!e jako vYchovatel Vím, jak mladý ělověk v 18 i vice letech je doslova n es v ů j, jak podléba náladám a vlivům svého okolí, svých učitelů, vůdců, Biologové potvrdí, jak vl!echen organismus je Ještě ve vývoji a jak nehotový je i:ílověk do 21 let i po stdnee duševní. Jak neollpovědné je proto svěřovat nejdůležitější věci ve státě a v národě lidem nehotovým, bez rozhledu a zkušenosti. Jen demagog to můie popřít. Při posledních volbách přicházeli ke mně mladí lidé obojíbo poblavi a jestliže nebyli Ji2 fa.na­ tiokými členy některé strany, dotazovali se mne na radu, koho volli a doznávali svoji bezradnost a svůj zmatek. Jak snadno jsem mohl yyu!ít svého vlivu, kdybych byJ .straníkem! Avšak kolik mladých lidi ve věku mezi 18-21 lety nepodlehne pou-, hé propagandě. ne vldyeky dos& svědomité?
Přemysl Pitter
SNB a strany
Dnem osvobozeni byl nově jmenováný SNB zbaven dosa... vadní t. zv. nepolitičnosti, t. j, byla mu přiznána všechna prá• va oběanů, kiterá byla dosa.vadnim bezpečnostním sborům od• pfráina, totiž aktivní a prasimí volební právo, jakož i právo organisovat se v politických stranách, i odboro\'ě, Bylo to při­ jato se zadostiuělněním, ba přímo s na.dšením. Odborově Jso11 dnes organisováni snad všichni příslušníci SNB, nebo alespoň velká většina. Značná ěást příslušníků SNB,•stoupila do po­ litických stran a zlskala tam urěité .POSice (ne vidy ku pro­ spěchu sluiby). Pohotovi a čili straníci dovedli také lbned své­ ho člens1.ví ve straně důkladně vYUŽÍt ve svůj 060bni prospěch.
Avšak značná ěást příslušníků SNB zůstala mimo politickě
swany. Učinili tak většinou z důvodů ěistě služebnicb; chtěli totiž zůstat nestrannými, nadstranickými v pravém slova smY· s)u, jak toho vyžaduje zvláštní charakter sluiby SNB. (Snad také proto, že nepotřebovali se ukrýt pod křídly vlivné své strany, před následky svého dřivěJšiho počínáni.) Zdálo by se. le to nikoho nemůže bolet a f.e Je to tak v pořádku. Nebol nestranným, poetivÝm yýkonem služby takovýchto SNB ite ni• komu v národě neděje křivda. Avšak podle miněni některj-cb lidi (a v neposlední řadě též VYŠŠích představitelů SNB) to ne­ ní tak docela v pořádku.
Vyprávět mi o tom nedávno jeden člen SNB, leglonáf
a člověk »zatížený minulosH«: »Nám, neorganisovaným, je za• zlíváno že stojíme mimo stnlmY, Vytýká se nám, že jsme rc­ akolCIGtii, zastánci starého byrokr&tického systému a proto
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lidé méně spolehliví. Dokonce nás nurjrv.a,ji prospěcháři(!). Prý pořád čekáme, »ai jak to llopaÍi!..!e«, abychom mobil pak téLit w sUua.ce. Nejzajímavější na tom je to, že takové titkY nám
mnohdy činí lidé, kteří sami jii »vytuili ze situace« cose jen dalo, právě z titulu, že se stali 1\'ČAS siramlcy.«
»Jak tomu rozumět?e< bii..e se. Jso11 poctom všichni naši vÝZWl,ční mužové. stojící na.u st.ranami, také »prospěcháři?« Ne!li, my<'Jun, žádným twd!DStvím vstoupit do _politické slil'HlF, třebas bez presv.ědami, a mít z ·toho ]Il'.spěéh. SNB má slou­ žit všem, nestranně .a poetivě. Toto je .zdůrazňováno v tisku všech stran. z.Jisté by se l'Slflhni orp.aiwvali peliiicky. Mn­
sela by však zde býfii nairrostá S!iášen!ivosi jedněch s dralaým,
nikoliv jen ve SNB samém, nýbrž vůbec ve sPOlečnosti. Té za­ tím u mis neni. Zafim .stncici -  zejmé;ra na venkově -  po­


fiskaci. V těže obci je statek o výměře a.sl .250 maďarských Jiter, který patfi býva'lému členu státní rady „Slovenského štatu" p. Kovalikovi. Tento majetek nebyl ll:IŮ konfiskovlin, ani k zabaveni navržen.Prun Kovalik má 11. Per1rnv'iclch u Nitry dal!iícb 8 0 mad'arskýcn jiter, jež pt.onajal trenčln­ skěmu cukrovaru.
9. Stá.tni -zaměstnanec
Ve Velkých Ripfi.anech je maj tek A. a L. T. a S. G., do­ bromarly 9 (devět) ma.tastrfiln!ch jiter. Všicbnl za.hynuli v koncentraění.ch táb.orech. Dědicem .Je J_ T., ůř dník povYe­ nectva pro výživu a zá.sclbováni. Majete1c byl zkanfiskován, konfiskace potvrzena politickOll komisi.	,
(Podivn . Bild' t-en čfo Je po právu státním zaměst­
rumcem -  je spolehlivý -ve ;s:my;s,ln -stá.tním a národnm -

kládají přít;lušm"lcy Jlntch st.ran přímo za své fátde. Ne­ pak nelze majetek 1ť0nfiškovat. Anebo spol!!lllivý neni -  jak

dovede si nilulo představit, jak můi'e v -takových poměrech vYPadat výkon slniby politicky organisowného orgánu SNB. Vžllyt a.ni ve vlastni straně nemá na riliícb usliláilo takový člen SNB, nechce-li se sm.t nlÍlitrolem strweké politiky.
»Proč tedy ta ll:áleží ilěkterj;m lidem na tom, aby B
vé SNB byli politicky ,orpniso:vánl?« &áie se dále. Domniivaj.í ce, že í kdyby byl některý z těehto neorganisornnýdi \'e S'i'ém nitru >H•eakcionákm a ctitelem starého byrek'l'ati.f.!kého ,gsté­ mu«, že vslupem do strany se ihned jako zázrakem změní? ůi člověk, stoiici mimo Jl(liiticlmu Sl'ailUI, nemíiže být řádným obiíanem ,a viast cem? l\'láme přece svobodu smýšlení. '.Eak
o je .svoboda ca'boženůého VYE!lánf, Stav »bez ,,y.zllém<: má stejnápráva Jak@ uábofenski -vymáni zákonem UZDailá. snaa to je ta.k i s politickým vYUJáním.  ne?	zi.
poli,,	I
Karel T ar a b a
Fašismus na Slovensku?
n.
B.ekli jsme posledně, jak při§ll o své majetky ill Mnl pracovnik-zahrmůěni voj!ik, Slovák, který slou!il v armád.S britské, desA.tnlk es. jednotky ze západu a dt.stojru,7t i rotn;f
čs. jednotky východní. Dnes élaiši piipady lidi, lttefi soudí, !e přišli o smj  majetek  jen proto, že ;jJ!ou židovského plivodu:
5. Partyzán
.A. B. vlastni .zemědělský majetek o výměře 43 ba v Tor­ nale. Vrátil se z koncentračního t6.bora těžce nemocen, bez rodiny. Má od okresního n6.1'Cldnfuo výbGru v Tornale osvěd­ čení o politické, národnl a státni spolehlivosti. Prokii IJ., že se hlásil v roce !930 k národnosti .židovské. Když Tomala byla obsazena Maďary:, trpěl A. B. pod szálasiovským te­ rorem. Zúčastnil se partyzánského ollboje, což dokládá lis• tin8lilli.	•
Každému Nimlcl a Maďarovi, který se aktivně zúčastnil odboje, přislu!II podle zfiltona '50 ha z jeho pi!ldy. V tornal­ ském okrese bylo ponechěno 50 ba téměř bez výjimky V§em Němcfim a Mad'a.rflm, ktefl nebyli odsouzeni pro protisttitnl činnost. Av!lak pDllu A. B. zabavila konfilllkačnl komise V Tornale na návrh mismiho národniho výbo.rn všechen ma­ jetek, jakožto zrl.dci a nepflte1i slovensk ho i česk-ěho 'hA• roda. Rstribuěnt fizeni nebylo ani navrženo, ant provedeno. ádost o obnovu 'byla podooa, ndprava, pBkud známo, dosud
nebyla provedena.
6. častnice povatlín1 v Bansk-é Bystrici
V obci Velké Jmúkovce je majetek vdovy S. K., dnes i!estapadesátileté. Za povstání byla v Banské BT-Jtrici, k-de iie dobrovolně přihlásila do odboje. Podle svých sil pomáhala při stravovánipartyzána  Jej!  jediný  syn A. H„ narozent
roku 19Jl.2, ábsolvent slovenských škol, byl podle tvrzeni ge­ nerámiho konsulátu v Jerusalemě vojákem britské arm!dy od srpna 194o0 do dubna 19{6. Dosa:hl hodnosti četaře. Pan!
S. H. se hlásila ke slovenskě národnosti jak roku l:930, tak i 1938. Slovenská né.r-Odni rada jí majetek zkonfiskovala jako majetek Němky. Majetek má výměru 10 (.deset) ha.
V téže obci je majetek jinél'io občana. tidovského pf.tw:o­ du o výměře -50 ha a dvou dalších po asi 25 ha. Všechny tyto majetky  byly zabaveny  a.nebo  jsou navrženy ke  kon-

tedy mflže být úf'eooi!kem na powřenectvu?)
10. .,,Cbyrt•e z!,oděje"
Ve Varmě, ,okre... ži1lina, ti.I ·za prvnirepubliky občan J.. K. spolu se svým bratrem K. K; zd,·dřli majffl:ek v Bárcl, okres h..ošice. Oba jsCJU po právnístr;i..nce nezvěstni: n<e'Vrátili se po deportaci. -:Mmtni nároi'lru -1ýbur v Bá.rci navrhl 'konfis­ kaci majetku s od.ťrvodněn , že K. K. !byl zaklidajlctm čle­ nem stran '.l.agyar élet pirt" .a ,;Egyeslll.t magyar párt". Podkladem k tomu bylo h1ái!íenl 'Stanice n :;:odn'i bezpečnosti v 'Báirci, 'k,terti zapsala :udá:nl o'běa.nti., z nichž aiii jeden po dlauhě roky v Bárci ani nežil, ani nebyl.
K. K. nebyl Maďarem, naopak v roce 1926 'byl mezi za• klMajicimi členy l\ndově strany v Bárci, jako jinl tidé na Slovensku. (J. K. byl vždy .čJenem sionistické organisace.)
V roce J.928 ode!lel K. K: .s mBJI1želkou do Ceského Tě ina. Tam fil p.ko lékárnik  n! doroku W!lf, kdy ho Němci, spolu s mll.!lmelkcm, OPezli lilo Polska, kde oba gesta.po zastřelilo. Jejiob. člce:ra K. K. me.ďaar.sky Viflllec neumi.
Q;patrtJVni'k nezvěsmýcn iJ'. E>. v KoAieion podal žá<lost o obn<wn řizenl. Ktioostl pi\iložiil .zejména.	ďoklai!y: První :prok=je, f:e J-: K. ve V-arm  a K. K. vóeském Tě­ "i!íně byli vMy epo:lehlivými a v&nými ěs. oběa.ny. A druhý doklad -svědčí o tom, že nikoliv oba jmenovmru.,nýbrl pr.ávě ti občané dbce Bárea, kteří to,o 1'li'Ch OTg&tťim n6'rodni bez­ pečnosti tvrdili, byli za,k1ada'te1i a -vedooeiml kandidáty stran
,,Magyar ělet párl" a „Egyesillt ma,gya:r párt".
11. Kom náln11pil'acovnik
V Rolcyibniku, okr-es F1e'ledinee, je majetek br.a.tři A. a J.
S. Výmtra: po 85 hn.. A. S. za/hynul v kcmeentračnim táboře a zanechal mrotke., nep1n.ole'ton JI. S. Ta v roce 19110 sv.ou náJ:iodnost pocllopitelně neprojevila. Je spo'lell'h\Vá čs. oběan­ ka. J. S. byl za prvé republfky v,ýznaěn!9m koo:rronillnim pra­ covnílkem v Rimavské Sobot!, což doloži'l potvrzeními témět Tieob rima-vskosobdtských veřejných činitcl.d z dob prvé re­ publiky. V roce 1930 se hlá.sllk :žid	nfilrodnosti, v 1etech
.1938 d  1'9'10 neb,Y'l sčltán, jttMiq_ kraj biV'l obsazen Maďary.
Předsednictvo Sl.o:venské národn1r.ady &konfiskovalo oba majetky jako majebky Malf:81'!'1; oběma bylo !Ponecháno po 50ba. 2ádost o ob.novu projeiinnila politická kamise s tlmto výsledkem: Konfiskace se potvrzuje.Pověřenectvu pr-0 země· dělstvl se ukltd!i, aby avilo l!!imfiskačni komisi v tom smyslu, aby uvažovala 1 o kmťfi!&acl zbylýah '50 ha,, jež před· sednictvo Slcwenskě ntirodnl rady poneéhalo panu J. S. Zá­ rovef!. .sekonfis'lca[,ni komisi ll'kláldá., aby zabB.'VTia l zbylých 50 ha majetku p. A. S„ jež oyl_y_ponechány dl!dlčee lr. S.
12. Mu.si š pozemek pr o c!nt- pa.k t epll'v e bud•
jednáno o zxuš:eni konfiskace
V Le'hotě u Ndtry je majeteksOllll'ozencO..A. a A. B. ktlhlěmu z nich pattl 42 ha pMy. Oba jsou odchovanci slo­ venských Akol. V roce 1930 -Se hlásili k národnosti !idovskě, v roce 1988 'k národnosti ,;'Iove:nskě. .Jsou \'jkOilllljmi rolni•
.ky, žiji od svého narozeni na vesruci, v dobré shodě s mist-
1Úlll obyvatelstvem.
Jejicb majetek byl 'Zkonfiskován lkonfiskaěni komisi v Nitře jako majetek :M.aďÍlrll, sm2 o tt>m v1astpici věděli. Edyž se to dověděli. poda'li žádost o l)bno.vu f.ízení. Při.pojili všJ!chny nutné d@klady, zejměna po1wze:nI o sěitáni 1idn po
.národnostni str.á.nce, vysvědčenl o l!tátnl a ntirodni spolehli­ vosti, doklad o stábúm občanstvi .a prohlášeni mistnich ob· čam1strany -slooody a  demokratické strany o tom, že je
obecně známo, jejich obeovacl:m jaZy.kean je slovenština. Politlckl!.komise nejtlfive konfiskaci J>Otvrčll'la, ježto nlS·
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kolik občan.ti podalo neúfedni cestou omámeni, že jde o Ma­ ďary, a.,ocr!lní !iv}ly a.t . Kdy! pa:k bylo doloženo, ae Z!ll!ěná část podt>!Stl na tamto podénf byra posI..-ytnuta jen nru nátEak, proti vt"Jh	cien, aJr	če+n<ý fulnkctonát obla:stni od,, bojově- orga!ltisalce pl'Oftfá,si,l, že podání napodepsail, ač •e tam jeho jméno ofljevilo,  jednala politiclm  komise o věci  znG.:u.
I vydala toto vzorné Uiillesccl; Vlastnfct se v,yz:ývap, aby svtrj majetek od!p'roruDlr ,m „;ptfděio.vliJU'cenu'<, t. j. za výllos dvou ročních ťirod. 0-dpl'fld'a.lii těm osooám, které. urči mistnl
rolnická: komise. M vilas1lnki pfedle smlotl'VY, ji'miž pi,a­ kill, žetento přikaz provedli, bude teprve o konfiskaci jed­ nmno. - o otiiú:ee, co se- st211e s budGV'DIJ'llt a kďo uhre.dl dIUihy; na majetku vázncm.ci, rwhodnuto nebylo..
KomU!ristická stra:na Slovemraa da,Ia svým ělmrOm pfi­ kaz, a tti: ho veřejně opakovali, !e vlastnici musí přijmout placeni v patnácti  r o Jlli cl'I. splátkách. Nedohodnou-li se s nimi vlas1!nfci ve smJQln tohoto příkazu\ °t)ude jeji:ch maje­
tek bez dalšiho feclniinfl obsll:zen._

:Množí se pfipaey, kdy ll:onfiiskaé!:nf nebo polffioké ko­ mise ukltdá Vtlastnikmn  zcel'a pr11tiprá.vnE, aby  rodali svou pMu mf.stním uchazei!'Om za _přidělOIVou cenu. Množi so případy, v IIi.C'hž je mistnfm rolnic.kým kOIIIIisfm protiprávně
dáváno pi:áw.o, aby t111:51y ucflazeče. Mno se pří,pB:ďy; kdlV výltonni zeměďělcii jsou ztbmrováni pQ-ďy,, jd je jediným zdro­ jem jeJich pi'ijmtl. Podsllmtnou. část[ fJbl'!ti jsou obl!nné fi.­ dovs!tého pllvod'u.
Uvedli jsme de1et typických pNpadCl. Všechny se opfrajl o do.klady. .Je momé; !e některý dokl'a.!I se po prověřeni uká­ že nedost!ateČILým. J'e. rCYWJU momé, te pfi šetřeni VN:idou najevo okolnosti, které z doltlaidtl nej:scr.u zřejmy. Avše,k je thba šetřeni i!ádného, a to činiteli, Jtteff nemaj-1 zájmtt na výsleďcich ě'ettenL
Uvedli e	jen ďeset pffkladú. Na. ukázltu.  sťředni svaz židovských nábo!ensltýc:h obci má ve s;výw. spiisech ně­ kolik set 1:.3.lfových. pti:padt. Nepoctry;bujeme o tom, !e je ď:1 pfislušným		J:áď ke studiu. ':·. ch nělkolik set pfipadtl je twk dolb:lcm.O) .!e jen zlomek z níc.'1 se mMe tl'lrá21at ne­ správnou. sttfnosti. DGll:l'adfl ie ptiliš nmoho; všicJmf posW!en1 jsou židovského pttvaďu. .Tiž proto se musí stiU. který ne­ chce. na so?!ě ne<:1'1.at mri stín fašistického opaittenfo, postarat o fádně' prověfenl ti!o!lto stimostr.
Boji dvou s,tran o z.emě.olHské voHěe
Proč d0šlb po osvol!lozenf k opětné persekuci?' DOvod je jasný: boj obciu veJll;ýtm siovenských stran o zemědělské vo­ ličstvo.
Proč se. ži-ďé nebi:linili ! Bránili se, dva roky se J°If bráni.
Na vfeclmy brtervEDce odpo.vfdá demokr!!ltická strana, fe je přece sb!a.non, usnu.jíci o- demokracii. Strana ltOll').mristicllá pravi, že j'e pi'ece stmmau. n.stlu!jicf o pokrok. Obě strimy poukazuji na avd četná: fďeologická. prohllf§e11f proti antise­ mitismu. J!'ři tom zflsM:vaji !idovské majeth--y nejvftanějšim prostředkem k uepokojenf at:mniltil. Je ,mnoho obcf, Jtďe byly zaba.veny maM pozemky žiďi'I, persekvovaných za v1Hky; a kde se nfkdo a.ni neďot.ltl ve h. majetkfi býva.l'ýc:h (!oprav­ du v!ďy bývalých?) gardistfi.
O ná.rodnost. rozhodUlje j,zyk, u!tvaný vrodině.
Ceský čteai.ái' namzil1 pi'i l!trenf o jednotr	pfipadeeh na neznámě po:imy. Kďo to všechno jsou, ty komise poli­ tická., konfiska.čni, rolnicltá !
Zde výtah z výkla.ďu bra.tislavského prá:vnfkal:
„Prvl:ú naňzeni o, m:ychleném rozděleni. zeměďělskéFlo majetku. Němcft, Macfarfl, pko i zrádcťt a neptá.tel sloven­ ského národa bylo vydá,J:ce ještě v Košicich pod číslem 414:; ze dne 27. Úllm.ra 194l:> celá jeho kencepce vykazuje =alty
revolučno&ti, čimž s legislativniho hledis.ke. možno mzumět rámcovitost. neúplnost BI nevyjasněnost právnich pojmd. To­ tci nafize:nl :nabývalo postu,pně platnosti poďie toho, jak rychle postupc,rvalo osvobozeni od východu na západ. N některýcll
m1stech, především na v:ýchodnfm Slovensku, byEa provedena kol'llfiskace e-pontá.nně. Stal'o se tak zejména u těch mn· jetlm, jic:M lllastllm uprclůi pled přichodem. fronty.
Kd pali: byla osvobozena celá: republika., bylo vyďáno nové nařizeni pod čislem 104/45 ze dne 23. srpna, uveřejněné
7. záři 1945 ve sblTce nařizenl Slovenské národni rady. - Toto nové. natizeni neni o nic. dokonaleiši, ani přesnějš!, m4 v§ak ďalm ustanoveni, týltajicl ae pfidělu pddy- a m4 bli.W


ustanoveni o povaze a o rozsahu zemědělské půdy, kter4 spadá pod konfiskaci. V podstatě stanoví, že se konfiskuje majetek všech osob německé nárofulosti, dále v!lech osob macfarské národn-OStř, Fokud -::ieměiy- 1. listOJJadu 193& čea­ koslovenskcm státní pňshl.§nost a ponechává osobám ma­ dlarské nán>dnoslli, ktel.'é tuto pfislu§nost  měly, pQdu  do
50 ha. Konfiskuje se téi zemědělský ma.Jetek znídcťl. a ne­ prátel slovenského národa., bez ohledu na národnost.
Pro posouzen! pfisln!nOSti k němeclré i,eba mad'a:rské no.­ rodnosti jest podle tohoto naři'Lent n,zhochYjicím zejména j a­ z yk, už i v a n ý v r o d in n ém ty .k11, nebo přisluš­ nost k maďarské nebo němeekě politické straně p. e 29. zátl 1938, nebo k přiznáni n:1rodnostf pii některén). sčiitáni lidu po l''.}lr..;. 1929.	'
O tom, Irter"ě osob.y třeba pova!mrati za .fakové, jejich:! majetek pfldléhá. konfiskaci, rozhodne pi!edsednict"o SNR na návrh pověiřenectva. pro zemědělství a pozemkovou reformu,
:podaný v dohedě s povětenectrvem- vnitra.
Budiž zde hned řečeno, že- tímto ust8.l1'10Venim byl polo­ fen základ pro nejširši zneutňf tohote> na,fizenf proti v!lem osobrun, o kiterých se dá nebo dalo t:vrdtt, l!e v' rodinném sty­ ku hovoři jinak, než slo,•en-sky meto česl.y; za.vádí dooud nmt!mnou nO'Votu, !e se národnost jednotlivce neposuzuje podle přesně stanovených a v na§em zfizeni ohvyklýcl1 zna­ kfl. Dosud byla -  a je i nadále -  považována za Němce nebo-Maďara ta osoba, :ktel'á se k této národnosti hlásl bucf pi'i sčitá.ní lidu nebo přisru§enstvim k německé nebo maďa,r­ ské politické straně, anebo- jinou deklarací, kterií o jeji ná• rounosti nepřipouští pochybnosti.
Co je to, jazyk mfvoný v :rodinném styku? Je to jazyk p vaný výluěně ve sty;ku s rodinnými pfislušniky? Cf sta­ ěf, kd	občas promluvfm tímto jazy,kem se svým dědem, nebo babičkou, ktetf neumi jinou teč, než maďarsky nebo ně­ mecl..--y? Cf je to feě, ktei:otr mluvfm se S>'}-m synem, kter;t ut nemni jino,k než slovensky, nebo <!esky?
Nebylo by třeba :t.abývatf se mnto výkladem tlllk dQ­ kJladně, kdyby právě toto W!t11JJoveru nebylo pfičinou, !e se jeho pomoci na Slovensku zk,>n1!iskovnl téměř celý zeml!ďěl­ ský majetek, pa,tffci občanťim !idovského pflvodu.
,,Mluv-il s kucha.tkou maďarsky"
.JeZ111U?W, !e židé po.ětšině znai a z.na.ji všechny tff jazyky, které byly na Slovensl...i vány. Vedlo by přiliš da­ leko, šiřit se o ctOvodech, proč lomu. ta.k je. Zclrcujjcl většina židů. na Slovensku hlásila se pi'i sčitánich lidu roku 1980, 1938 a 1940 k národnosti !idCJI\T'Skě, české nebo slovenské. Raku ]940 se u! ex lege muali hlásit k národnosti !fdov• ské-. Pi'i provliděrú nafizeni o konfiskaci nebyl téměř n kdy vzat zřetel na to, k  jaké národnosti se žid pfihlásil, ba na• o:pak nevadilo, že se hJAsil v národnosti slovenské, stejně ja• ke> nev11mlo, fe bojoval v zabrani<!ni armádě, :iíe se zúč21strrll aktivně povstání, nebo že zahynul v koncentre.čnim táboře. Vyskytzy se případy, !e se paafilo za záminku pro konfis• kaci, že jistý vla...c:miik rozpr6věl se svou lrnchafkou maďar­ sky, nebo že se někdy roku 1926 osopil maďarsky ha zaměst­ nance a podobni!.
Neni třeba Jášf zdti.ram0Vt11t, že ustanovení o· obco­
vaclm  jazyku  je namireno téměř výhradně proti židflm.
U Msd'arll a Němcfi je věc jasná.. Ať hovofili ve svA domécnosti ja-kýmkoliv jazykem, deklarovali se při sčitánl lidu za Maďary  nebo Němce. U znidcfl je věc natolik jasnA,
!e musila být splněna sku.t.J\:ová podstata  4 nař. 50/415, t!tlrae krlterlmn obcovaclho jazyka ztistalo vyhrazeno pro po­ souzení národnosti jen pro ty osoby, u kteFých sice nejsou dá.J;ly předipaklaďy jiné, ale kde politické úmysly potřebuji ventil"
Da:lo by se na.mftnout, !e se proti těmto ne§varlun dl ťičinně brejtti během konfiskaěniho fuení, že lze prokázat, že podmínky konfiskace nejsou dlin.y: odvoláním na jině, objektivnějši znaky, podávající dO.kaz o ná.rodnosti, jllko na př. osvědčeni a sčí.táni lidu, partyzánotkli legitimace, vojen­ ský doklad o slldbě- v za.b.rlmiěnf armádě, dlouholetá činnost v stá.totvorných organisaclch, rfl.zná: potvrzen! o vyn.llcajicl činnosti ve prospěch Ceskoslovenské republiky doma a v za• hraničl atd.
Bez  dokladti ...
Leč' podáváni takového \!IQkazu  jif nai'izeni samo vylu­ ěuje. Postup  pi'i  tak  zv. konfiskal!nim  i'fzeni, kterě  ov§em
-robec není ffa:enim podle naJich pojmd správnlho  práva, je
aai tento:
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Mistni národni vý,bor v obci, kde majetek leži, vyplnil návrh na konfiskaci, připadně jej nevyplnil. Vepsal na prvnl stranu návrhu i jméno vlastníka, nebo domnělého vlastnika. Jelikož za „slovenského !itátu" nastaly často změny a židov­ ský majelek byl ptedepsán buď na státni pozemkový úřad, nebo na třeti osobu, vepsal na prvni stranu jako vlasln1ka všechny osoby, at: fysické nebo právnické, které by vlastniky mohly být. Výpi§. z pozemkové knihy nebo ji,ný dQkaz o vlastnictvi nebylo tteba přikládat.
V rubrice k tomu určené byl vta.stnik ozna(!en za Ma­ cl'·ara, nebo za iNěmce, nebo za zrádce, podle toho, jak dTžl­ telé moci v obci uznali za vhodné. Ani o tom nebylo tí'eba. pMložit doklad.
Na druh} straně návrhu napsalo se a• pUle se „odťlvod­ něnl" návrhu, na pt. (uv!l.dim časté přilpady): Na pQdě ne­ pracuje, zemřel, byl to žid, je to židovský Maďar, mluvil maďarsky (německy), nechoval se dobře k dělnikfim a de­ putú.tnikftm. Jelitě podpis a razitlrn a návrh je hotov! •Vlož­ ky tohoto návrhu, které maji obsahovat osobni popis vlast­ ni·ka pro určeoi jeho národnosti a přialu!inosti se ve větllině pi1padfl vyplňuji: neznámé.
Tento ntivrh se zasila} na pověřenectvo pro zeměd'ělstv1 a pozemkovou reformu, kde zasedala komise, složená z útcd­ nikfl tohoto povětenectva a povětenectva pro vnitro.
V době, kdy bylo v platnosti nařl-zeni 104 a rozhodovala jelitě Slovenská ná.rodňi rada, tato komise měla za iíkol předkládat konfiskačni návrhy předsednictvu rady s návrhem na konfiskaci, ncóo na vypuštttni z konfiskace.Počet zástup­ cQ obou pověřenectev byl stejný. Budiž zde řečeno, i!le zá­ stupci pověřenectva pro vnitro, tehdy v rukou KSS, přišil do této komi.se s velmi přisným přikazem: konfiakovat vae­ chno!
Z počiibku se pře<lkládaly spisy postupně na předsednictvo Sloven:.ké národni rady, aniž se něco v neiíplných náVJrZlch doplnilo, nebo provčfilo. Kromě několika málo případfi, kde se vlastnik o věci dověděl a v!iemofným zpflsobem se 6Illlžil uvésti věc na pravou miru.
Tato komise po prvé s velkým úspěchem použivala usta­ noveni o obcovacim jazykQ; zejména u iítednlkfl pro vnitro platila nevyvratitelná domněnka, že každý žid použlv11.l v do­ m.).cnosti jazyk maďarský nebo německý; spisy byly šmahem. předkládány s návrhem na konfiskaci.
Předvolebni kampaň se zač_iná Předsednictvo SNR svěřilo p<ivodně tuto agendu zku!ie-
11ým útednikQm, Ictefi samozřejmě nemohli rozhodovat o ne­ úplném návrhu a začali u jednotlivých př!Jpadd s šette:ním. Leč čas kvapil, bližil se rok 1946, na.stal leden a iínor. Byly již patrny náznaky předvolebni kampaně. Při ni !ilo, jak
bylo viděti z tisku, o to,  zl6kl8.t  co nejvice zemědělských
hlasfi.
Mistopfedsedou SNR byl tehdy poslanec Holdo!i (KSS), který v tisku prohlú.6il, že výsledky konflskaěnino řízeni ne­ u okojuji a že je ti-eba toto řízeni Ull'ychlit ve smyslu na­ flzenl. Změnila se praxe, aetře:ni přestalo a komise u pově-
. tencctva se podrobila směrnicim se shora vydaným. Postu­ poval-u takto: několik set spisCI, najednou ptLpravených na postoupeni, bylo pojato do seznamu, v kterém bylo uvedeno jméno vlastníka, jeho národnost podle mi.vrhu MNV, při­ bližná výměra pCldy a kat tró.lni územl. Spisy svázány mo­ touzy a takto odneseny na SNR. -  Pře<lscdnictvo jednalo
· 	o takto předložených případech téměř vi!l-dy jen hromadně. Ježto se timto zpfisobem vyřídilo několik ti.sic ptipadfl v nej­ kratší době, nestačila administrativa vydávat o tom včas ani plscmná rozhodnuti.
V této době se stupňovala ptecwolebni agitace a• z KSS byla uveřejněna žádost o novelisaci nařlzeni 104/45, které nevyh-0vova.Io, zejména pokud !ilo o vyfizováni a urychlené skončeni konfiskaóniho řizenf.
Bylo vydáno heslo:
Konfiskaci bude provádět lid sám
lidovými orgány k tomu ustanovenými. Lidu zemědělskému nadblhala přirozeně i demokratic)tá strana. Boj o hlasy na venkově sk-0nčil kodifikovánim novely k nařízeni čislo 104, která byla uveřejněna pod číslem 64/46 ze dne 14. ětna 1946 ve sbirce nařlzeni SNR.
Timto naflzenim se vymanilo konflskaěni fizeni z rukou administrativy. Bylo svěřeno zvlá.Atni dconflskaěni komisi t;o­ hoto sestaveni: předseda, jmenovaný Sborem pověřencQ, dva zástupci povětenectva pro zemědělství, dva zástupci pově-

fenectva pro vnitro, v!iich:ni ja.ko stáli členové pro celé Slo­ vensko. V jednotlivých okresech: všichni členové rady ONV, jeden zástupce Jednotného svazu slovenských rolnlkfi, Svazu slovenských partyzánd, Svazu vojd.kd sJ.ovenského povstánl, Svazu protifašistických vězňťl, Svazu zahraničnich vojákO. a okresnl rolnické komise.
Tento heterogenn1 '6tvar, sestavený převá.žně z osob, které měly přimý záJem na zrskánl pOidy, byl tedy určen, aby rozhodoval o„ trestném vyvlastňován[ zemčdčlských ma­ jetkfl.
SNR po účinnosti tohoto na.řizeni jlbstoupila všechny spisy těmto komisim k dalšimu jedná.ni. J·ak se Óalo před­ vidat, tyto lwmise rozhodovaly skutečně politicky. Timto po­ jmem rozumlme zde zanedbáváni prá.vnich předipisfi a roz­ hodován[ podle mlstml potřeby občand. S hlediska židovských majitelfi pQdy byl výsledek kata.atrofálni. Až na zcela ne­ patrné výjimiky byly všechny návrhy, týkajlci se židovských vlastnlkfl, bez jakéhokoliv šetřeni, vyi" cny kladně: píida by­ la zkonfiskována s platnosti od 1. btezna 1945, kterýmžto dnem nastávaji účinky konfiskace podle nařizeni, i když kon­ fiskace byla vyslovena později.
V nařlzení 64/4.& neni žádného ustanoveni o tom, že by postižený měl právc, nějakým zpflsobem se bránit nebo za­ sahovat do jednánl. Co víc, n a ř i z e n 1 v y 1 u č u j e v ý - slovně  jakýkoliv  opravný  prostředek,  I st Uno s t na ne j vyl!!i 1 správ ni so u d. Neni snad třeba se !!!řiti zde o tom, že timto ustanovenim jsou poru­ lleny nejpodstatněj!il zá.-3ady na!ieho správ.niho práva a že celé nařlzeni je již proto neústavni.
V praxi vznikaly podivné situace. I když se nějaký vlast­
nik náhodou dověděl o tom, že mu byl majetek zkonfisko­ ván (mohl se o tom dověděti jen náhodou, poněvadž se mu rozhodnuti ani nedoručovalo, ani vyhlá.!'ienim neoznamovalo), nechť toto rozhodnuti bylo .zcehl nespravedlivé, nebylo oprav­ ného prosttedku. Postiženi vlastníci podávali ovšem na vše­ chna možná. mista žádosti, námitky, petice, odvoláni, st!!• nosti a domáhali se nápravy, př ládajici doklady o tom, te nejsou osobami, kterým by mohl majetek býti zltonfiskován. K tomu přistupuje je§tě nejasnost a neurčitost, zpO.­ sobená nevyřešenou otázkou maďarskou. Tim máme obraz o chaosu, který V2'l!likl v konfiskačn1 agendě. Dosud není úta­
du, který by mohl právem zasáhnout a sjednati pořádek. Pozemková refcxrma, takovýmto zpfisobem prováděni\,
je ovl!em stále předmětem pozornosti dvou velkých politic­ kých stran, která lmtlá, svým zpflsobem, těží ze situace.
Národni fronta zasahuje
Slovenská národni fronta SlovákQ. nemohla si nevěi­ mmoutl tohoto stavu. Musela se konečně vypořádati s ne­ jistotou, která ohro:ruje prakticky každého vlastnlka p<idy a zavádi na venkově poměry, které se mohou rozrnst ve vel­ ké nebezpeči pro hospodářskou základnu Slovenska.
Výsledkem jedná.ni Národn1 fronty, o které se nejvice
zasazovala malá. strana sociálně demokiratická, bylo ustave­ ni komise, sestávajic1 ze zástupcd všech čtyř slovenských stran. Této komisi byl uložen úkol, prD\jednávat Mdosti o ob­ novu, ,.pokud jsou opodstatněny", a jednat n a p o li ti c­ kém zák1adě o nápravě ktivd, spá.chaných na základě neústavniho nářizeni.
Tato politická komise nemá jic společného s právem.
lte!ii věci čistě mocensko-'Politiclcy.
Strana, která se nejvice stavi proti jakékoli-v nápravě, je litrana komunistická. I v případech naprosto jasných, kde ne.ni nejmen!iich pochyb o tom, že vlastnik konfiskaci ne­ podléhá, váži mnohem vice vflle dvou nebo tři mistnich stra­ nlkO. a tendence majetky nevracet, než potřeba právnlho tá­ du a právnl jistoty. Komunistická. strana je v této komisi naprosto neústupná. Ježto se rozhoduje nikoliv poo-le počtu hlasd, nýbd na základě dohody stran, docházi k nedflstoj­ ným koJ:J!FomisQm.
 (
•
)Nelze na del!i1 dobu uddet stav, kde se čistým ndsilim z ústřednlch mfst strany přim.o naváději rolnici a řemeslnici, ba i osoby, kterým nárok na· pfldčl nepřisluAl, aby bez ohle­ du Jfa prá.vni stav prostě majetek obsadili, aby podle svě ěiselné převahy stáli na svém a nutily vLastniky odejit, ae má majetek již zkonfiskován, nebo jelitě ne!! Potud brati­ &!8-vský právnlk.

l.ověku je až stydno, kolik boji\ je ni!kdy tfebo. za nej- samozřejmějěl požadavky.
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TQ by snad staěilo. 'O'myslně jsme _probrali jen křivdy, souvlslcl se zemědělský.rn :qiajetkem. Jsou l kttvdy jiné, zdil se. O některých jednala zvlil.!!.tn1 delegace u Slovenska ■ předsedou vlády 17. března 1947. Předseda vlil.dy prohlá.sil, že se zjedná náiprava. q<i bfezna ještě neuplynula dlQIUhá do­ ba - zPrahy je ne.kdy do Bratislavy daleko. Daleko zvliltě tehdy, je-li třeba úřednhnu šimlu jet- po všech cestil.ch, vytý­
i!ených nmtolilqi. dohodami mezi Cechy a Slováky. Proto je jen spravedlivě, vyčkáme-li, a! ten šiml na Slovensko dorazi. Co je několik měslcfl v životě byrokracie - ta je přece Věčná.

Přelidnění Německa je zároveii s poklesem zeměděl ské produkce hlavní příčinou německé vy živ o v a c I k r i s e. Německo přišlo o zemědělsky přebytková vý­ chodní území, a na zbývajícím území se zemědělské vý­
nosy silně snížily. V některých oblastech stav dobytka poklesl až o polovinu, výnos rostlinné produkce o ½- ½. Vlastni produkce zdaleka nestačí k výživě, i když dennJ příděly jsou udržovány na minimální úrovni (1550 kaloril
denně v anglo-americkěm pásmu}. Velká množství potra.;
vin musí Německo  dovážet, při čemž poměry jsou tb.or„

Jlieza.pom.blejme však, !e v životě človělta, který má po­ cit ki'ivdy, i vtei'hla trvá věčnost. A nebudí! nám ani veřej­ ně, ani za zády vytý'ká.no, že jsme si dovolili uži,t vznešeného slova „člověk" i tam, kde se jedná „jen" o slovenské židy. Stě.le musíme chápat: bezprávl jednou zahájeně se nezasta­ v!. Zakořeni-11 se bezprávi, nezastav! se u !idť!.

národní  hospodář
Jl,adovan 1H m á č e k
Co víme o Německu?
»Gallia est omnis clivisa in partes tres, quarum unam inco-l)unt Belgae. Těmito slovy začínají proslulé Caesa­ rovy zápisky o váfce gallské, četba kvartánů. »Germania est omnis clivisa in partes quatuor,« mohli bychom říci­ obdobně o dnešním Německu, neboť obdobně jako Cea­ i;arova Gallie i Německo je dnes celé rozděleno na čtyři části, z nichž jednu spravují Američané, druhou Angliča­ o.é, třetí Rusové a čtvrtou konečně Francouzi.
To je abeceda dnešního Německa. Co však víme 1> Německu víc'? Několik poznatků z letmých reportáží a množství zpráv, tendenčně skreslených, o jeho politice. Je to trochu málo, jde-li o stát, který patří mezi naše nej­ větší sousedy a od něhož nám nepochybně dříve či pozdě­ Ji bude opět hrozit nebezpečí, ne-li politické, tedy zajisté hospodářské. Musíme se opět naučit počítat s Německem jako s hospodářským činitelem, i když je dočasně vytla­ čeno ze světového hospodářství. Musíme opět počítat s Německem jako s k o n k u r e n t e m.
»Nesmíme zapomínat na to,« pravil mjnis1r zn.hrn.ničnf·
ho obchodu doe. dr. Hubert Ripka,že dilsledky nové úprn.· vy německých poměrfl ucítíme mnohem dříve, než by si část naší veřejnosti chtě-la uvl'idomit. Německo se -stane důleži­ tým, vážným, a-v nekterém oboru patrně nebezpečným sou· lěžitelem i v odvětvích, v nichž dosud Ceskoslovensko bylo takřka. bez konkurence.«
S t r u k_t u r a německého hospodářství prot:hAi;i r e - v o 1 u č n i mi z m ě n a m i. Je třeba pokusit se o jejich za­ chyceni a snažit se poznat dnešní tvář německého hospo­ dářství na základě cifer a fakt - pokud jsou ovšem vů­ bec k disposici.
Přelidněnf
Naploše, zmenšené o území, připojené k Polsku, má dnes Německo asi 65-67 milionů obyvateL V zúžených hranicích se totiž počet obyvatelstva rozmnožil asi o 10 milionů osob, přesídlených .z Polska, Československa, i odjinud. Tak nc1příklad americká zona čítá asi o 2 mi­ liony osob víc než před válkou, a lidnatost tu dosahuje 400 osob na 1 km2• Při tom nastal p ř e s 11n obyvatelstva z měst na ven k o v, kde dnes žije 50 procent všeho oby­ vatelstva ]'\M ; oředválečnému podílu 30 procent. Na ven­ kově najdou wtiž uprchlici spíše obživu. Počítá se·, že po návratu zajatců zvýší se celkový poěet obyvatelstva asi na 70 až 72 miliony osob.
Dnes je v Německu asi o 8 milionů víc ž e n než mu­ žů. Ztráty mužů ve válce byly ohromné. Uvádí se charak­ teristický příklad. že z 66.000 obyvatel města Reutlingen padlo 7300 mužů a přes 2000 se vrátili co invalidé.

šovány
sobectvím  pásem.
Až do okupace bylo Německo hospodářsky naprostá sjednocené. Dnes hospodaří samostatně pásmo sovětské. pásmo francouzské a jako třetí skupina pásmo britské a americké dohromady. :Zádné z těchto pásem neni hospo­ dářsky soběstačné, avšak kdyby hospodařila spoléčně_ v mnohém by se doplňovala.
Př d válkou mělo s o v ě t s k é pásmo značné přebyto( ky v obilí a cukru - a také ve strojírenství - .zato se mu nedostávalo uhli a oceli. V b r i t s k é m pásmu tomu bylo naopak -	má uhlí a ocel, ale je deficitní v obili, cukru i strojích. A m e r i c k é pásmo bylo deficitní ve všech uvedených artiklech. Fr a n c o u z s k é má železo a stro­ je, ale je nesoběstačné v u1µí i ve výživě. Největší záso.; bárnu obilí ztratilo ovšem Německo ve východním úze.;
mi, zabraném Polskem. V dnešních hranicích Německa připadá přes 50 procent obilní produkce na sovětské pás­ mo, kdežto britské, s 33.4 proc. obyvatelstva. má jen 17.3 pro	produkce chlebovin a 16 procent produkce brambor, zato však - měřeno předválečnými poměry - soustřeďu­ je 78 proc. uhelné těžby a 72 proc. německé produkce su­ rového železa a oceli. Vyrovnávání přebytků a nedostatků bylo by tudíž nasnadě, avšak postupimský plán jednotné hospodářské správy zůstal neuskutečněn. K až d é p á s•, mo -		sqjimkou kooperace anglo-americké -	je sptú­ vováno jako s a m o s t a t n ý h o s p o d á ř s k ý c e 1 e k. či podle slov, který'ch svého času užil bývalý americký ministr zahraničí Byr ne s, jak.o »vodotěsná komora«.
Vzájemný obchod mezi jednotlivými pásmy se děje na podkladě komperisačním - zboží zá zboží - a má vlastně povahu zahraničního obchodu jak.o vyměna s kte­ roukoli jinou zemí. Jeho objem je velmi malý. Tak na příklad v uplynulém roce dodalo sovětské pásmo do zá­ padních  pásem zboží pouze v hodnotě asi 84 mil. R.J.\.1.
V prvých fiech měsících letošruno roku dodalo sovětské­ pásmo	do pásma	amerického	zboží	j-en	za	11½ mil. RM, kdežto americké do sovětskěho za 19 mil. RM Poněkud čilejší byla výměna mezi pásrr,em americkým a francouzským. Za leden-březen 1947 dodalo francouz­ ské pásmo zboží za 41 mil. RM, dovez1o za 53 miL RM.i
Malý objem vzájemné výměny není zaviněn jen vo< jenskými okupačními úřady, nýbrž i a u tar k i s ti c k ý-- m i tendencemi, které se uplatňují u Němců samých. Švý carský pozorovatel napsal, že sobectví jednotlivých ně­ meckých zemí, okresů a dokonce měst je dnes největším
německým problémem. Němci žijí v nedostatku a vyr -­ bené· zboží a potraviny střež! žárlivě pro sebe. Musíme vycházet ze zjištění, že k marce panuje zcela pochopitel
ná n e d ů v ě r a a že se tudíž hospodářství vrátilo k pro-t sté směně zboží za zboží.
Finanční poměry jsou chaotické
Oběh bankovek je asi 5krát větší než před válkou.. Některé prameny odhaduji, že celková peněžní cirkulace dosahuje asi 40 miliard RM. Oběživo se rozmnožuje ok11- pačními markami, vydávanými vojenskou správou. Ze.; jména pak nutno mít na .zřeteli, ie nacistická vláda za nechala po sobě jako neblahé dědictví d I u h asi 600 m i I i a r d RM, t. j. téměf 10.000 marek na jednoho obyvate­
le. Byly blokovány vklady a učiněna jiná podobná opa tření, ale žádná měna, za níž stoji tak ohromný dluh, ne-+
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sná budoucnost, i když se fiktivně udržuje její kupní sf­
-la diktováním úředních cen. Rozsah zboží, které je k dis­ posici spotřebitel , odpovídá v nejlepším případě pěti­ ně pohotových peněžních prostředků. Výsledkem je in­ f 1 a č n i n e d ů v ě r a k ln ě n ě, černý trh a všechno ostatní, co s tím souvis(. Libra cukru se platní 85 RM, mouka 35 RM, libra hovězího 100-120 RM, máslo a sla­ nina 300 RM, americká cigareta 5-7.50 RM, látky 400 až 600 RM za metr, dámské punčochy 120-150 RM. Na černém trhu valut platí se za dolar 500 RM, za libru 200-300 RM, za švýcarský frank 40-70 RM. S ohledem na mezipásmový obchod pak platí, že in­ flační psychosa se přenáší s jednotlivce na celé země a 1,ásma a okupační úřady narážejí na největší potiž!'l, chtě­ jí-li přebytky obili nebo jiné zboží z jedné oblasti dirigo­ vat do oblasti druhé.
Proti přebytku peněz nedostatek zboží
.Jak je na tom Německo po stránce výrobní? Chceme­ li získat přesnou odpověď, narazíme na absolutní nedo­ statek spolehlivých a souhrnných statistik. Proto je tře­ ba spokojit se odhady a dílčími výsledky.
»Financial Times« odhaduji nynější hodnotu němec­ ké průmyslové výroby na Hi miliard RM proti 50 miliar­ dám v roce 1938. V pozoruhodném rozboru průmyslové produkce západního Německa udává »Neue Ziircher Zei­
-tung«, že v Porýní a Poruří pracuje hutni průmysl asi jen s 15 proc. předválečné kapacity, v důsledku čehož stag­ nuje také strojirens ý průmysl,.,NZZ« odhaduje, že prů­ mysl pracuje ve svém celku asi jen na 20 proc. předvá­ lečné úrovně, při čemž vyrábí hlavně pro obnovu a vý­ voz, minimálně pak pro běžnou domácí spotřebu. Stav osazenstva poklesl v dilsseldorfské oblasti asi o 47 proc., při čemž výkon je asi poloviční. Podniky pracuji $e ztrá­ tou a trpí přcbyrokratisovánim správy. Německou situaci lze prý nejlépe charakterisovat slovy: »Cím větší nouze, 1ím větší byrokracie,<, dodává·»Neuf: Ziircher Zeitung.«
V letošní zimě byla průmyslová výroba západnicli pásem, která se na podzim začala přece jen poněkud
:vzmáhat, úplně ochromena pro nc,dostatek uhli, na jaře se poněkud vzpamatovala a dosahovala již loňské výše, až zase poslední zprávy mluví o zastaveni četných tova­ ren pro nedostatek uhli. Poslední odhady znějí pro celé západní Německo na 30-40 proc. předválečné úrovně a nepočítá se s podstatným zvýšením nad loňský stav.
:Výkonnost dělnictva klesla v důsledku špatného zásobo­ váni a zhrouc0ni pracovní morálky na 40-50 procent normálu.
O výrobní situaci v s o vět s k é m pásmu jsou zprá­ vy dosti protichůdné. »Manchester Guardían« uveřejnil podrobný statistický přehled jednotlivých průmyslových odvětvi, z něhož by vyplývalo, že průmysl této oblasti byl z 5-25 procent poškozen válkou, zato však ještě da­ lpko vice d e m on t á ž e mi, které se pohybuji mezi 15 až 80 procenty. To by znamenalo, že některá odvětvi byla úplně vyřazena a zbývající velmi citelně oslabena. Po­ dobně vyznívaly i kritiky lipského velet u, který měl být souhrnou přehlídkou výroby v sovětském pásmu. Ho­ landský konservativní list »De Volkskrant« nazval jej
»přehlídkou ožebračenícc. Naproti tomu sovětské zprávy uvádějí, že průmysl sovětského pásma pracuje se 70 proc. kapacity, zbylé po demontáži, což odpovídá asi polovici předválečné výroby co do hodnoty. Byla by tudíž výrob­ ní situace průmyslu v sovětském pásmu poměrně přízni­ vější než v pásmu americkém a zejména britském. Zají­ mavá je rovněž zpráva l>Tassu,cc že v S{lsku produkce uhli dosahuje již asi 77 procent předválečné úrovně.
Nedostatek pracovních sil, malá výkonnost, která je odůvodňována špatnou vyživovací situací, naprosto ne­ dostatečné zásobování uhlím a jinými surovinami, váleč­ né škody a demontáže na reparace -  to jsou asi hlavni
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. důvody, které-se udávají jako příčina nízké německé průmyslové výroby. Odhady o tom, jak dalece byl
německý průmysl oslaben bombardováním
a jinými válečnými destrukcemí, se velmi různí. »Le Mon­ deccudává oslabení o 30-35 procent kapacity. »Sdružeµí severoněmeckých výrobců železa a oceli« odhadovalo, že asi ttetina železáren a oceláren byla bombardováním zničena úplně, asi pětina silně poškozena, avšak asi polo­ vina je po menších opravách schopna neztenčeného pro­ vozu. Tyto číslice mohly by poskytnout jakési měiitko i pro jiná odvětvi. Úřední zpráva o škodách německého text i1níhoprůmyslu uváděla, že v západních pásmech ztratil bavlnářský průmysl asi 30 procent kapacity, vlnař­ ský asi 60 procent svého vybaveni. Jako jinou charakte­ ristiku možno uvést, že podle oficiálního amerického sdě- 9eni byly z chemického koncernu ,,[, G. Farben« poškoze­ ny 72 závody, z nich 38 podniků bylo poškozeno do 50 procent, avšak 18 závodů takovým způsobem, že na obno­ veni výroby nelze pomýšlet,
Posuzujeme-li ztráty německého průmyslu, pak ovšem nelze vzít v počet jen přímé válečné destrukce, nýbrž i škody, způsobené tím, že za nacistického režimu byl celý německý průmysl přebuc;Iován k válečný!Jl úče­ lům, na německé náhradní látky a synthetickou výrobu, že stroje byly přepjaty, zanedbávány, jsou zastaralé a potře­ bovaly by náhradu a modernisaci. To může být pro ně­ mecký průmysl ještě větším problémem než náhrada pří­ mých škod, pokud se na ni vůbec může pomýšlet. B rit - ská průmyslová d e 1 e g a c e, která navštívila Německo těsně po skončení války, po podrobné prohlídce němec­ kých továren došla k úsudku, že není třeba obávat se ně­ mecké soutěže, poněvadž německý průmysl zůstal co do technického vybaveni daleko za Velkou Britannii. I kdy­ by byl obnoven německý vývoz, nebyla by jeho konku­ rence pro Anglii nebezpečná, zejména pokud jde o stro­ jírenství. K přímým destrukcím a zaostalosti přistupuji dem on táže z titulu zničeni německého válečného prů­ myslového potenciálu a tituli.l r e p a r a č n i h o.
Postupimská  dohoda
vítězných velmocí o hospodářské budoucnosti Německa· stanovila, že celkovAněmecká pr ů m y s 1 o v á v ý r o b a má být s n í ž e n a asi na p o 1 o v i c i předválečné úrov­ ně, při čemž zbrojní průmysl by byl úplně likvidován. U ně­ kterých oborů bylo v rámci tohoto programu stanoveno snížení výroby, na pi·. o c e I i s 22 mil. t. na 5.8, nanejvýš 7½ mil. tun, strojů a nástrojů o 66-82 proc., elektrotech­ nických výrobků o 50 proc., chemie o 30-60 proc. Byla omezena roční spoti'eba obecných kovů a uložena jiná po­ dobná omezeni. Ušetřen jich zůstal jen ryze mírový prů­ mysl: výroba stavebních hmot, průmysl dřevařský, výro­ ba nAbytku, sklářství a keramický průmysl, výroba jízd­ ních kol a produkce drasla.
Takový byl asi původní p r o gram. Postupimská dohoda byla vš.ak vzápětí v anglosaském tisku podrobe­ na k r i t i c e a redukce průmyslu označená za neúnosnou, má-li být německé hospodářství soběstačné v tom smyslu, aby si vlastním vývozem zajišťovalo prostředky k nezbyt­ nému' dovozu. Tak hned od začátku byly uplatňovány snahy o revisi postupimského programu, které trvají. Britové hodlají zejména zajistit vyšší výrobu oceli, jejíž maximální hranice má být zvýšena se 7½ na 12 mil. tun, s čímž na moskevské konferenci projevil zásadní souhlas sovětský min. zahraničí M o 1 o to v. Sám generalissimus St a 1 in pravil v interviewu pro ,,United Press«, že by mě­ lo být Německu dovoleno vyrábět víc, než jak bylo pů­ vodně dohodnuto v Postupimi. S americké strany jsou hlavními zastánci revise bývalý president Herbert H o o­ v e r a senátor Du 11 e s. Hoover hlásá, že není možno ob­ novit produktivitu Evropy bez obnoveni německé výro­ by. Předpoklad, že by lehký průmysl mohl svým vývozem
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zajistit dovozní potřebu Německa, označil za i l u s i. Proto prý je nutno podchytit i německý těžký průmysl, ovšem za dostatečné kontroly, aby ho nebylo použito k válečné výrobě. Oficiální americká místa se přiklohila k názoru, že z Německa nesmí být vytvořen chudobinec uprostřed Evropy, nebo! vytvořením takového zdroje neklidu by se neprospělo ani mírovým snahám. Zvláštní pozornosti za­
·slouží si také resoluce M e z i ri á r o d n i  o b c h o d n I
kom o r y, která rovněž doporučuje zvýšeni německé vý„ rohy. Výslovně se zmiňuje o tom, že soustředěni němec­ kého vývozního úsilí na výrobky lehkého průmyslu by bylo velmi těžkou konkurenci pro vývozce tohoto zboží z jiných zemi a že by i s ohledem na jejich zájmy bylo ůčelno, umožnit Německu i výrobu a vývoz výrobků prů­ myslu těžkého.
Posgzujeme-li s podobných hledisek postupimskou dohodu o omezepí německého průmyslu, je ovšem třeba mít na mysli, že za dnešního stavu výroba v z á p a d n ic h pásmecn n•e do s ah u j e ještě ani povolené hranj.ce, nýbrž dosahuje snad asi jen 60 proc. této povolené úrov• ně, v s o v ě t s k é m pásmu pak asi jen 70 proc. kapacity, zbylé po demontáži. Nejde tudíž o přítomnost, nýbrž o bu­ doucnost. A je zajisté na místě citovat i hlasy, které va­ rovaly pi-ed příliš rychlou obnovou německého hospodář­ ství. Tak americký list "New York Herald TribuneK na• psal:
>Politika 11ffliš rychlé obnovy nomeckóho hospQdářství jt vůbec pochybná, vzpomeneme-li, co se stalo po prvó svč­ tovó válce, když Amoričnnó a Britové závodili k fakovómu pochyhnómu cíli. Jo otázka, zda kapitalisté a jejich vlády mají vůbec dobrou paměť. Je sice pochopitelné, že se americ­ ká n. britská vláda snaž! o snížení okupačních nákladů. Mu­ sí se ni>eo učinit, n.by Německo mohlo vyvážet, ale ti, kdo budou problém řosit, měli by dohře zrnit evropskou a nčr mcckou historii. Posílení německého hospodářství nesmí No­ mocko zavést oplít na rť'stu výboje.«
Ačkoli postupimská dohoda byla - jak uvedeno - od počátku terčem kritik a snah o revisi, přece na jejím pod­ kladě byl vypracovgn
reparační program
a začalo se s jeho prováděním. O tom, jak se dodržuje, chybí přehledná data, ačkoli jsou čas od času publiková­ ny určité výkazy. Rozhodně reparační plnění pokračuje
. p o m a 1 e j i, než se předpokládalo, tím spíše, že pro ne­ shody mezi Spojenci byly demontáže v americkém pásmu dočasně !Zastaveny. Uvádí se, že za dva roky zaplatl• li Němci na reparacích jen asi 400 mil. předválečných marek, zatím co v letech 1918-20 částku, odpovídající asi
8 miliardám Kčs. Z 1700 závodů, sloužících hlavně vý­ robě letadel, bylo jich zatím rozebráno jen 140. V roce· 1946 bylo podle zprávy Internacional Reparations Agency
· 	odvedeno na reparacích zci.padních pásem 227 obchodních lodí, 14 celých továren a části zařízení dalších 17 továren. V demontážích se pokračuje. Podle přehledu„ uveřejněné­ ho "t" listu »Manchester Guardian,« vypadá reparační pro­ gram demontáží v západních pásmech takto:
Program demontáží
Závody		Pásmo	Celkem brihkó  americké fra.ncouzskó
	Jctockc
	134
	ti8
	rn
	205

	zbrojovky
	101
	23
	8
	132

	stavební
	27
	!)
	4
	40

	chemickó
	30
	22
	5
	57

	strojírons,k  .
	23
	29
	3
	5Ó

	metalurgickó
	8G
	19
	21
	12G

	jin6	
Celkem
	43	
444
	7	
167
	2	
56
	52 
667


Program je tudíž rozsáhlý - ale postup pomalý. De­ montáže v s o v ě t s k é m pásmu byly definitivně_skon•

čeny začátkem letošnih9 roku. V jakém rozsahu byly provedeny? Podle 1,Manchester GuardianU(( bylo demon­ továno 80 proc. hutního průmyJllJ, 55 proc. ostatního těž kého průmyslu, asi na 60 proc kapacity strojírenství, 60-80 proc. zařízení chemického průmyslu, 45 proc. v průmyslu papírenském, 15 proc. v průmyslu textilním, 15 až 25 proc. v průmyslu -kožedělném. Je ovšem otázka, jak dalece jsou tyto cifry autentické. Asi 200 závodů so­ větského pásma, zaměstnávajících asi 400.000 osob, kte­ ré byly původně určeny k demoHtáži a na reparace, zů­
,stalo Německu zachováno jako s o v ě t s k é s p o l e č - no st i pod firmou Sowietische Akticngesellschait SAG, nebo vráceno vládám příslušných zemi. Mezi závody SAG patři zejména továrny na bunu v Merseburgu, zá­ vody koncernů I. G. Farben a Krupp, závody Leuna na synthetický benzin v Bítterfeldu (přebudované na výro­ bu synthetických hnojiv), hutě, cementárny a 7 největších hnědouhelných dolů.
Ve francouzském pásmu byly provedeny r-0z­ sáhlé demontáže a to nejen v těžkém, nýbrž i v lehkém průmyslu. Tak na příklad kapacita textilního průmyslu ve francouzském pásmu byla snížena  demontážemi asi o 50 procent.
Tolik asi o rozmontování továren na reparace. Dru• hou formou reparaci jsou
dodávky zboží
z běžné výroby. Je to forma, kterou po zastavení demont ží zvolila sovětská okupační správa. Poále„Ti­ mes(c vyváželo se již loni ze sovětského pásma asi 70 proc. bělnó výroby z titulu reparaci. Německý list »Na­ tlonaldemoluatc( podobně uváděl, že při ·hodnotě měsíční produkce v sovětském pásmu asi 500 mil. RM, t. j. 6 mi­ liard RM ročně, bylo ze sovětské zony v roce 1946 vy­ vezeno z titulu reparaci zboží za 3.6 miliard RM. Naproti tomu hlava sovětské správy marš,\! S o k o lo v s lt i j prohlásil, že z průmyslové výroby plyne jen asi 15 proc. na ok1:!J)ační náklady a reparnce a rovněž saský ministr hospodci.řství Selb man udával v březnu letošního ro­ ku, že Sovětský svaz odebírá jen asi 10 proc. z běžné výroby na reparační účet. Je tu tudíž neshoda.
B r i t s k á vláda zaujala stnnovtsko, že dokud ne­ bude mit celé Německo vývozní přebytky, aby jimi hra­ dilo svou dovozní potřebu, sovětská vláda není opráv­ něna -	podle jasnvch podmínek postupimské dohody - odvážet zboží z běžné výroby na účet reparací. Zároveň byla podrobena kritice celková výše sovětských repa­ račních nároků 10 milíai:.d do}arů.
V polemice, jež se o tom rozvinula, s o v ě t s ký tisk-(na př. »Novoje Vremjacc) namítal, že v americkém pásmu byly demontovány a odvezeny z reparačního ti­ tulu všechny závody na zpracovi.lní n.iklu, 90 proc. to­ váren na letecké motory, 70 proc. továren na výrobu motocyklů, do Anglie byla dodána celoroční výroba mnichovských závodů koncemu Siemens-Schuckert na výrobu turbin. Německé zahraniční kapitálové investice a pohledávky, které přešly do amerických a britských rukou, mají prý hodnotu 3.3 miliard dolarů, zabrané ob­ chodní loďstvo (12 mil. BRT) representuje 2.2 miliardy dolarů, hodnota německého zlata a získaných patentů se odhaduje na 5 miliard dolarů, dohromady jde tedy o více než 10 miliard dolarů. Odebraly tudíž obě anglosaské velmoci z reparačního titulu víc, než je sovětský poža­ davek 10 miliard dolarů.
Pokud jde o německé patenty (celkem asi 100.000 patentů) a technické zkušenosti, odpovídá se na sovět­ skou námitku, že byly dány k disposici všem spojencům. Britské státní nakladatelství vydává tiskem sbírku tech­ nických informaci o německém 'průmyslu a 1,Board of Trade Journafa v každém čísle otiskuje seznam infor­ maci, jež jsou v tomto ohledu k disposici. Jejic'f očet překročil již číslici 2000.	( Dokonceni.)
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 život  .a	insťitn·ce	
Josef H 11, de c
Ještě jeden epilog k retribuci
Ledy se iámou ... NáJrOGlliÍshromáždění promiuvilo, IDlviny hovořL Tak. že pied b-áil.lcým ještě časem zdálo se tc, nemyslitelným; >M11súne napcav,it chyby retri­ buce!« "V .retribuci .š[o jen o spravedlivé potres­ táni vinrukůlcr- Tak se volá v tisku Nácodru fromty. »Je íieba,, aby byla obnoveELa všeciw.a řízem, při nichž došlo ik n ,es r o vn a 1 o st .e m v e v ý m ě :ř e rt es tu, aby-se JJSku.tečnila  tma  te čn.i říze ni všude,. kde se '6lkáiá a ukazuji důvody, aby cestou milosti byly oučiněp.y křivdy na těch, u nichž trest neodpovídá,11ri­ ně.« (Posl Vo ta Beneš. - .-Stavěli jsme se rozhodně proti .11oviná:řsk,é a polltieké k.unpani, jelikož chtěla za„ vádět u nás ti í dní j u s t i c !Í.. 1{Posl. F. Langr.}
Dávno-li tomu, kdy do ju.sllice hovořila ulice, kdy byly napadány soudy a soudcové, a kdy se volalo: Vke šibenid Vykonávám spxavelllnosti po k:rulté, pustošivé válce dělo se ve výjimečném ovzduM, j o samy soudy byly výjimečné. Ač spravedlnost nemá býti vedena mstou, přece jen vykonává odvet u za zlé činy. A ve válce a za -okupace byfo 'lo z1o přt1.iš veliké, ie ani do
-zá."!(oniku nenohl býti -v5unu-t trest, odpovidajki piišer­ l'lým vinám. Je-li t:r-es!lmurti na jedinou vraĚdu, jaký trest měl by býti na tako'V'U hromadnou vraždu, jako byly na piiklad Lidice a Ležáky?
A teď - pro lid, k1.erý trpě1 k zoufalství, přišla chví­ le, kdy se p!lnTia slova staré revoluční písně »a potom bu9-em' soudit my,« Teď, kdy chvk ta ptiš\a a má dáti
-odvetu zaechny prnžité hrůzy - - to je výjimečně ovzduší pro vykonáván'! spraved'lnosti, to není příznivá
-chvUe rozvahy.
Tresty byly namířeny především  proti těm, kteří přišli j & k o n e p 1 á t e .1 é s ús.myslem pálit, 1oUJPil a vraž,dit a konečně j vyhubil živý národ.. Zde nebylo po­ chyb o mile zla. jež napáchali  promyšleně  a záměrně.
Jidáš a Petr
Byli však i vinnict <Z vlastního národa. Bylo jich ně- 1lolik kategorií. byli kolaboranti z důvodů zištných, za Jidášův peníz, byli udavači též za peníze nebo ze msty. Veliká většina Yinniků byla však z ka'tegorií jini•ch. Je­ jich činy 'byly spáchány z takových pohnutek, jež mohou být posuzovány různě  pod'le politického smýšlení, po­ dle osobniho dohadu, co by byfo bývalo lepši. Zde je již celá stupnice názorů na jednaní provinilce.
Ministr dr. Stránský iekl kcilysi: »Je rozdíl mezi Jidá­ šem a P-etrem. Prvý zracfil, druhý jen .zapřel. Jak .rúzné tu pohn13tky. jak různé činy. Slova dr. Stránského .zaslou­ žila, aby byla plakárována na dveřích vchodů do k.a:idé gednacisíně. Byl by m zaji5té uk.iw:>vatel n& cestu, kde l>k posuzGván.i viny ne'hylCllza revoluce jednotného a vy­ rovnaného hlediska« - jak ,správně konstatoval v par­ lamentě posl. Vojta Beneš.
!Koncentračo!Í tábor  doma
Nemělo by být pouštěno se zřetele, že nebyly jen kencentračrú tábory v Terezině, Dachau, Osvětimi, ný­ brž že k o n c e n t r a č n i m  t á b o r e m  b y 1 Q  t a k 6 c e I é n a .š e o k u.P o v a, n é ú z.e m i. A v tomto koncen­ tračním táboře bylo v e š k e r é ob y v a t e 1 s t v o na­ šich zemi i s jeho protektorátoi vlAdou. Všechno bylo hli­ dáno, všecihno bylo ,pod teraristickým tlakem a k,aždý musel býl!i připraven, že bude odvlečen do jméh@, men-
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šího koncentráku - pod mučidlo, pod šibenici, pod se­ kyru nebo do plynové komory. Byli zag.k.á.J,ůnejeq hl"di­ nové, ale také přemnozí,, kteň nepodnikli vůbec nic, co by i v očích tyranů mohlo býti proviněním. Byli zatýkáni
a Y.aqíj lidé jen proto, i  byli fwnklcionáři některých
spo	organisací polit. stran a růDLých korporaci. Jejjch zatýkán.i J;,ylo prov.áděno jen jako pr,eventivn.4 opatření. aby .snaal jednou něco neprovedli. Byli odstraňováni li.dé pro svou bývalou činnost dávno před okupaci, pro čin­ nost ve službách vlas1:!lilio národa, pro své spolei::en.ské postavení a konečně -ve velikém rozsahu i jen pr-o obec­ nou výst!rahia., k udriování strachu. A celý aácod byl otrokru'sky donucován, aby tak a tak se choval, prace jednal i smýšlel.
V tomto ovzduší objevily se různé vlaslt:Dosti Udi: Byli hrdinové, byli však také lidé, sraieník Y-esignaci, v pochybnost o 5pa'tném konci Ved!e m-i,unů byli mučed­ níci. A byli také takoví,, kteří u.vaiovaii. jak a co dMat, . aby. uchránili iiv,ot nebo aby i národ. .;acl;lovai svůj živ 11 pa  najm ch obětech,, .když š'fastný onee může přijití jen .z vít-ězstvi .na bojištích.
A při h  těch různostech myšleni národ. nepod­ leb1, nepoddal se -  nýbrž sjednoltil se vice než kdy jindy v obraně a v nepoddajnosti.
Vin a na Mn i cb o v u?
Pohl:edme na věc :také koclm politicky. Padla i ta­ lrová slova, ie ten či onen z českých lidí pfipravoval lt.fuichov_ Připisována spoluvina na činu. .který Hitler
-	a Německo -	promyšleně a plánovitě piipravoval
n ě k o 1i k i e t na pi e,cl jako začátek celkového piána na ovradnuti. Evc,opy. To vše dělo se v době, kdy vládní a .stá4]lí polirt:ilc.ou by.la sna.ha o vy :rovnání s Něm- c t, o j,ich získání pro ioy4lruí spolupráci pii ňz.ení stáru. který byA nebo měl býti i jejich v!lastd, kdy komunisté měli s Němci jednotnou stranu, r.dy bylo obe<:ně pova- . iov.áno z.a úspěch, kdyi byii získáni pro státní spoh1práci n&iooti sociámi. demokrati, s nimiž čeští sociáini demo­ krati měli přátelský	a	soudružský poměr. Za siáml úspěch bylo dále považováno, když pro tuto vládní a koaliční spoluúčast byli -získáni i němečtí z mědělci a
.konečně i .kiésťanšti soci ové. Stejně jako pak byl český náni>d překvapen a konsternován postojem vedoucicli po­ lifflw Francie a Aillgiie k našemu osudu. byl národ pře­ kvapen i zradou německýéh politických stran či jejich . vedoucích č:mi11:clů. Vyro.vání bylost	poidtickým hesllem všechsoD-č:ástí našeho poilttického iivota, snahoa
i vedoucíchašich státníků a -příkazem i našich i:ahran.ič­ rucm piátel. Což .se jíž zapommá i slov -zakladatele a ob­ U(lJVilbele našeho sMw - presidenta "Masaryka - že Ném­ cl u nás ne;sou m-enšinou obyče!nou a i,e musíme nalézti.
vyrovnám s nimi?
Tu dlužno se ptAt a také odpovědět na: olázkn; Kdca z DaŠ.i.ch politický,ch činitelů pracoval v ě d <i> m ě k jpři.­ choou Mnichov.a, v čem spočivaia ta.to činnost a v souvislosti je s germánským _plá.mem na naše .ná.r-odná po­ robP.ní? Jak. možno konstruovat, že takovéhle politické tendence měly v našem národě své nositele, v tom ná­ rodě, kt-erý pak projevil  takovou jednotu v naziráni a v odboji proti Němcůml
Otázka llrdinství
I
A ještě vážná okolnost mně tanoena mysli. Z .ra vý,ch poslechů gsem vyrozuměl, že někdy se klaclazivlášt­ ní duraz na hrdinství.Zdá se, že bylo to také i při něklterýda dobrozdánich vojenských znalců: »Zbabělost wio;.ák-a přeci
.nepřítelem trestá se smrtí iR-ko .největiíí zločin« - takc,vý tóu se někdy 0 1Val. Ano. A-však vofienské zákoníky js1>11 pro voj,áky. YoJák má být statečný a má být hrdinou.
X vojenské  ctnosti  je  také  seusiavmě  vychováván .a
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ctnost ta je jeho vojenskou povinnosti. Musí položit i ži• vot, nebo! je určen k obraně vlasti. V milionech nevo• jáků nelze však žádat, aby byl k až d ý hrdinou a aby v jakémkoli nebezpečenství nepocítil někdy strach.
Avšak• i vojenská statečnost a hrdinství má dvě stránky. I dobrý vojevůdce -  a právě dobrý vojevůdce
- natldí také někdy ústup před nepřítelem. Co byl Diin­ kirchen? A přece i to bylo hrdinství a svého druhu vítěz­ ství. Jednalo se o záchranu téměř celé britské armády. A armáda ta zachráněna byla, třebaže téměř celá již beze zbrani. Byla zachráněna ústupem. Ale byla uchována pro oové útočné a hrdinské boje. Tak jako dobrý vojevůdce musí někdy obětovat své vojáky, tak je zase někdy jeho povinnosti, aby je zachránil  -  a b y n e o b ě t o v a I m a r n ě, z b y t e č n ě, h a z a r d n ě.
Nemohly býti takovéto	situace, když jsme stáli v zápase na život a na smrt s naším nepřítelem odvě­ kým? Za války projevil nepřítel jasně, že chce český ná­ rod vyhladit. Jednalo se tedy také o z ach  raň  o v á n l n á r o d a. Každý hleděl zachraňovat sebe a mnozí hleděli zachraňovat své bližní. Bylo určité postupování před tero• rem, bylo zachraňování národa po jedincích a také jako celku. A ovšem, že byly debaty i spory, jestli ten a ten postup těch a těch činitelů je správný, není-li již výro­ nem zbabělosti a není-li již na škodu národa. A bylo mi• nění pro i proti. Vidno, jak již zde, v protichůdných názo­ rech lidu, nejevilo se to jako objektivně prokazatelnf zločin.
Průmyslové dělnictvo, železničáři, pošťáci a VŮQec všichni byli pod trestem smrti nuceni pracovati pro vá­ lečný stroj německý. A zase ty rozpory v minění. Z li• dových rozhovorů o Škodovce: »Měl by tu fabriku vyho­ dit někdo do povětří a ne z českých rukou dodávat Nčm• cům kanony a tanky!« -  »Šílíš? Dovedeš si představit, co by takový čin stál celý »náš národ?« - Tak se deba• tovalo. Kdyby se byli vyskytli horkokrevní hrdinové a
·  (
•
)	vyhodili Škodovku skutečně do povětří - nesrovnal by nepřftel celou Plzeň se zemí, nemstil by se nejhroznějším způsobem na celém n.irodě? A válka by šla dále, poně­ vadž ani v Plzni nemohla býti žádným hrdinstvím roz­ hodnuta. Dělnictvo. železničáři a všichni ostatní praco­ vali a tak také »kolaborovali« s nepřítelem, podváděli hó a napalovali, jak a kde se to dalo - avšak pracovali. Musíme pracovat -  to byl jednotný úsudek.

Justice retribuční byla skončena a má být opravo- vána. Zůstalo však ještě něco pro justici. Zůstávají nevy­ tízeny případy - •  aspoň některé -  kdy obviněni, za­
\čani a i dlouhý čas drženi byli ve vazbě lidé, kteří se trátili s podlomeným zdravím z německých koncentráků a kdy po odstraněni a potrestání německých gestapáků objevili se u nás čeští lidé s podobnými sklony. Vybíjeli
,e na našich českýcll lidech. Byla revoluce. Má své zá­ k:ony„Ale příliš mnoho má býti vysvětleno a omluveno revoluci . . . Cetní n e v i n n i bylo souzeni, jak ukázalo jejích osvobozeni. Avšak »četní vinníci unikli trestu vli­ vem svých přátel, jiní opět vystupovali jako udavači, aby sami unikli pozornosti trestních orgánů.« (Posl. Uhlířová.j Revoluce byla skončena. Korektura retribuce může býti tedy prováděna již za uklidněného nazírání na hroz• nou dobu, která byla vyšinutím z normálního stavu žj.
vota ,národa i celého lidstva.

Univ. prof. Dr V. Hlavatý
Kompromisnínávrh školské reformy
 (
I
)V poslední době informovaly pana presidenta čtyři
.různé skupiny školských pracovníků o svém stanovisku
k chystané naši školské reformě. Pan president při kaž-

dé z těchto audienci projevil velmi živý zájem o projed­ návanou reformu a opětovně zdůrazňoval, že školská reforma musi býti dílem dohody všech skupin' školských odborníků, musí organicky mavazovati na naši školskou tradici a musí prospěti národu a státu. Chceme-li k ta­ kové dohodě dojíti, musíme si nejprve ujasniti příčiny sporů, které se o naši školskou reformu vedou. Je tedy především nutno znáti alespoň zhruba úkol a nynější organisaci našeho školství, poznati ddvody a účel . re­ formních snah a konečně i námitky, které se proti na­ vrhované reformě vyslovujL, Teprve na tom základě lze se pokusiti o nějaký kompromisní návrh, jenž by vyho­ voval pokud možno oběma stranám, prospěl celku a mohl být východiskem společné práce v ech školských odborníků. To je úkolem tohoto článku.
Úkol a organisace nynějšího školství Nehledíme-li  ke školám mateřským, je nejnižším
,stupněm -naší školské  soustavy p ě ti tříd ni škola
ob e c n á, povinná pro všechny děti od šestého roku je­ jich věku. Na dalším stupni se škola již dělí na různé větve. Je to především čtyřtřídní škola m ě š f a n ská, která je n e v ý b ě r o v á. To znamená, že do této školy m u s i býti přijato každé dítě, jež s prospěchem prošlo
.obecnou školou a nejde na š k o1 u st ř e d ní. Tato iStřední škola je o s m i t ř i d n i a v ý b ě r o v á. To zna­ mená, že vstup na ni je vázán na prospěch, je;ž dítě prokáže buď tak zvanou přijímací zkouškou nebo vy­ svědčením z obecné školy. Neprokáže-li dítě předepsaný
,prospěch, n e m ů ž e být přijato. (Ke střední škole se řadí některé střední školy odborné, o nichž se pro struč­ nost nezmiňuji.) Předpokladem přijetí na v y s o k o u školu je (zpravidla) absolvováni střední školy a s úspě­ chem složená maturita.
Škola  kteréhokoli stupně má sledovati dvojí cíl: v z d ě 1 á v a c í a v ý c ho vn ý (charakterotvorný). Kaž­ dý z těchto úkolů je stejně d ů 1 e žitý. Lze zhruba říci, že po stránce vzdělávací jsou naše školy téměř na vrcholu, po stránce charakterotvorné nejsou ještě ani na počátku. Charakterotvorná výchova je vlastně pře­ nechávána organisacím mimoškolským (Sokol, Junák a pod.).
R e fo r m a, j e j i ú č e 1 a v z ni k
Právě zmíněný nedostatek charakterotvorné výchovy vyžaduje, aby škola byla reformována. Reformátoři se domnivají, že nutným a postačujícím prostředkem k ná­
.pravě je sloučení nevýběrové měšťanské školy a výbě­ rové nižší střední školy (prima až kvarta) v nový typ
.n e v ý b ě r o v é č ty ř t ři dní  školy, tak zvané ob -
č a n s k é, povinné pro všechny normální děti, jež pro­ šly obecnou školou a nemají na posledním vysvědčení
.z obecné školy žádnou »pětku«. Z původní osmitřídní
střední školy by zůstalo jen čtytřídní torso (kvinta až pktáva). Hlavním propagátorem této reformy je učitel­ stvo měšťanských škol. Důvody učitelstva jsou jednak ideové, jednak stavovské. I de o v ý podklad snah uči­ telstva vyplývá z přesvědčeni, že předpokladem cha­ rakterotvomé výchovy je heslo »stejné vzděláni všem, bez ohledu na nadáni«. Domyšleno do všech důsledků, vedlo by toto heslo nutně k zavedení nevýběrových po­
.vinných škol na v š ech stupních od obecné až po vy­ soké školy. Pr o z a tím má býti splněn jen prvý krok, 2avedeni nevýběrové školy občanské, povinné pro vše­ i;:hny normální děti od jedenácti do patnácti let. S t a - v o v s ký důvod učitelstva vyplynul jednak z toho, že načná část učitelstva prošla jen učitelskými ústavy 3 Jlikoli také vysokou školou, na druhé straně z toho, že učitelské platy proti platům ostatních veřejných za­ městnanců jsou neúměrně nízké, v neposlední řadě pak i z této okolnosti, te učitelé nejsou pNpuštěni k výcho­
.vě na nižší střední škole, ač tuto školu navštěvují žáci stejně staří, jako jsou na škole měšťanské. Cítí se tedy
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učitelé vůči profesorům středních škol ve společenské nevýhodě. V tom také asi je hlavní důvod, proč se rádo tvrdí, že střední škola je »asociální« (ač přijímá každé­ ho nadaného žáka, bez ohle u na sociální postavení ro­ dičů) a proč si učitdé přejí titulu »profesor«. Kdyby místo měšťanské a nižší střední školy byl zaveden jen jeden typ školy (škola občanská), zmizel by automatic­ ky také rozdíl mezi učitelem bývalé měšťanské školy a
,profesorem bývalé nižší střední školy. Protože hlavním
;požadavkem je nahražení nižší střední školy a měšťan­ ské školy j e d in ý m typem školy (občanské), novin­ né pro v š e c h n y děti ve věku od jedenácti do patnácti let, bývá tato ryze pedagogická otázka, která se, bohu­
.žel stala také otázkou politickou, označována jako boj
,o »jednotnou školu«.
Námitky proti reformě
Nehledíme-li k množství podrobných námitek, mů­ žeme hlavní námitky proti i d e o v é stránce navrhova­ né reformy shrnouti v těchto několik bodů: a) Poslední
,znění osnovy školského zákona (jemuž by jen bylo přáti, aby poslední neb y 1 o!) přímo odbývá vzdělávací úkoly školy. Učební p1án pro tu kterou školu je sotva mlhovitě naznačen jedním, nejvýše třemi řádky. Proto­ že běží o zřízení no v ý c h typů škol (čtyřtřídní občan­
,skou a čtyřtřídní střední), pro které dosud nejsou vy­ praco'\tány podrobné plány, respektive učební  osnovy,
.dále školní vyučovací, zkušební a orgatůsačn't řády a ko­ nečně (ale ne v poslední řarlě!) u č e b ni c e, je refor­ ma po této stránce připravena nedostatečné. Nelze si
.dobře představiti, jak na příklad bude funguvati od po-
1čátku příštího školního roku (1947-48) nová občanské
škola, nemáme-li pro ni aru nejzákladnější předpisy aru učebnice, ani učitele (první učitelé této školp, absolventi pedagogických fakult, vyjdou nejdříve 1948).  b) Po
stránce c h a r a k t e r o t v o r n é výchovy nepřináší navrhovaná reforma vůbec žádných podnětů. Otázku
.charakterotvorné výchovy řeší tak, ie ji nesprávně a
.mechanicky převádí na pole vzdělávací, žádajíc jednot­ né vzdělání pro děti od jedenácti do patnácti let. Tento
,požadavek je p1::dagogicky nepromyiílený, jak vysvitne z tohoto příkladu: Hudební nadání je zcela jistě nezá- 1vislé na sociálním postavení rodičů. Kdybychom tedy pod vlivem hesla »stejné hudební vzděláni všem« zrušili prvé čtyři ročníky konservatoře, nahradili  je běžnými
»všem přístupnými« hudebními školami a ponechali jen poslední dva ročníky konservatoře, bylo by výsledkem reformy sníženi úrovně výkonných hudebníků. Pone­
.cháni běžných hudebních škol v e d 1 e šestileté konser­ vatoře je naopak velmi dobrým prostředkem k vyhle­ dáváni a pěstování talentů a současně k udržováni dob­ ré úrovně hudebního vzdělání široké veřejností. Nepo­
,píratelný fakt různého hudebního nadáni dětí vyžaduje různé druhy :hudebních učilišť. Právě tak je tomu s obecným nadáním: Nepopíratelný fakt různého nadáni dětí vyžaduje různé druhy škol. Zavedeni jednotné školy pro'všechny děti zcela různých nadáni bude míti za následek snížení úrovně učebních výsledků.
c) Hlavním vzdělávacím úkolem měšťanské školy je podání u c e 1 e n é h o z á k 1 a d n í h o v z d ě 1 á n í, při čemž vývin duševních schopností se děje získáváním konkretních vědomostí. Hlavním vzdělávacím úkolem TI!ŽŠÍ střední školy naproti tomu je rozvinutí duševních schopností prostředníctvím abstraktního myšletů (latina, matematika atd.). Již nižší střední škola má klásti zá­ klady pro to, aby absolvent vyšší střední školy byl scho­ pen studovati všechny vědní obory od egyptologie přes
.konstrukci letadel a atomových pum až k církevnímu právu. Proto říkáme, že (nižší i vyšší) střední škola roz­ vijí potenci á1ní duševní schopnosti žákovy, kdežto mčšťanská škola rozvíjí jeho duševní schopnosti a k -
:tu:'ilni. Tento úkol měšfanské školy je dán
právě faktem, .že jet o š k o 1 a ne výběrová.
!$0

Kdyby místo měšťanské a nižší střední školy byl
.zřízen jen jeden typ ne výběrové školy občanské,
;povinné pro všechny děti (od jedenácti do patnácti let) bez ohledu na jejich nadáni, pak by tato škola musela. sledovati nejen rozvoj aktufilnich, ale také potenciálních schopnosti žáků. To však u povinné nevýběrové školy není možné, i když její učitelé budou miti sebelepší vy­ sokoškolské vzděláni. Následkem toho. by poklesl rozvoj potenciálních schopností•.To znamená, že absolventi ob­ čanské školy by pří nejlepší vůli nestačili požadavkům (vyšší) střední školy, úroveň této školy by poklesla, což by opět mělo vliv na úroveň škol vysokých. Výsledkem by nakonec bylo celkové sníženi úrovně vzdělam,sti ná• roda. Jak důležitý a podstatný je rozdíl	schopnosti
.ektuálnich a potenciálních, může poznati i laik na těch­
.to dvou příkladech: Navrhovanou reformou by ze střed­ ní školy zůstalo pouhé čtyřtřídní torso (kvinta až oktá­
;va). Takové štřední školy již také máme, jsou to učitel-. ské ústavy a průmyslové školy. Většina učitelstva sr rek­ lamovala vysokoškolské vzdělání, protože prý učební výsledky	učitelských	ústavů nebyly dostafojící. To však ;nemohlo býti způsobeno nedostatečným vzděláním
;učitelských sil těchto ústavů, neboť to jsou v převážné většině profesoři s úplným osmisemestrovým vysoko­ školským vzděláním. Musí tedy tkvíti důvod v nedosta­ tečné předcházející přípravě žáků. Tito žáci se většinou rekrutují ze škol měšťanských a mají tedy rl!lzvmuté duševní schopnosti a k tu á 1 ní, nikoli však dostatečně rozvinuté potenciální schopnosti. -	Na průmyslové školy jsou přijímáni žáci jednak ze škol měšťanských, jednak z nižších škol středních. Rozdíl mezí pros:pčchem těchto žáků je nápadný: žák, který z nižší střední šk0ly
;přišel s prospěchovou známkou 2, má za studia na prů­ myslové škole prospěchovou známku 1, žák měšťanské školy, který si přinesl známku 2, lllá za-studia na prii.mys­ lové škole známku 3. Z toho se n e s m í vyvozovati, že
.žáci z měšťanské školy jsou připraveni hůře než žáci
z nižší střední školy. Jsou však jin a k připraveni. Majf
;rozvité duševní schopnosti aktuální a méně rozvité schopnosti potenciální, žáci z nižší střední školy mají naproti tomu méně rozvité schopnosti aktuální (velmi
.často se vyskytující nepraktičnost studovaných lidít) a
vice rozvité schopnosti potenciální.
Z uvedených příkladů je vidět, že zřízení nevýběro­ vé školy občanské, povinné pro všechny děti (od jede­
.n6cti do patnácti do let) by mělo  za následek sníženi
,potenciálních schopnosti žáků. To by postupně vyvolalo snížení úrovně čtyřtřídních středních škol a konečně i škol vysokých. Právě tak, jako je možno neodborným hospodařením promrhati statky materiální, tak by ne­ promyšlené reformy školství měly za následek ztrátu duchovních statků. A tyto statky nejsou poslední v řa­
.dě zbraní malého národa.
d) Předloha zákona o reformě škoJstvi je právě v té části, která pojednává o zavedení nové občanské školy (a tedy také o zrušení měšťanské a nižší střední školy), rAmcová, bezobsažná a neodborná, že je na první po­ hled patrno, že byla koncipována pod nátlakem majo­ rity těch, kteří neznají z vlastní učitelské praxe potřeby středního a vysokého školství (a proto s lehkou mysli
,tJsilují o zrušeni nižší střední školy).
Kompromisní návrh
Navrhovanou reformu hájí mocensky učitelské kru­ hy snad všech stran. Jakékoli věcné námitky interese vaných korporaci (vysokých škol, středních škol, aka­ demie věd atd.), zůstávají zásadně nepovšmmvfy a mkde neni ochoty uvažovati o návrhu reformy po stránce věc­ né. Bude-li tedy předloha zákona v této formě parla­ mentu předložena, je dosti pravděpodobné, že bude - proti přání vysokých škol, středních škol a velké části politicky nezaujaté veřejnosti -	také odhlasována. Tím
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by byl národ nebezpečně zasažen ve ,své kulturní pod­
.statě. J.e tedy přímo nutností, abychom se hleděli této
.katastrofy vyvarovati. Podle mého míněni je nejlepši cestou k tomu nalézti takové řešení, jež by prospělo celku. bylo přijatelné pro oba tábory, respektovalo ne­ jen hlavní požadavky reformy, ale také vyrůstalo orga­ nicky z naší školské minulosti.  Domruvám se, že tako­
:vou základno u, na které by se oba tábory mohly
sejíti ke společné práci na prospěch celku, by mohl býti tento rám c o v ý návrh:
Školství (s výjimkou vysokého) by bylo rozděleno na
.tň stupně škol.
š k o1 a I. s t u p n ě: Ctyřtřídní o b e c n á j e d n o t -
n á škola povinná pro všechny zdravé děti od šestého
.roku. Vzdělání učitele: Úplná střední škola typu B (viz
.níže) a dvousemestrová -příprava na pedagogické fa­ kultě.
škol a II.st upně: Trojtřídní mě š ! a n ská j e d­
n G t n á škola, povinná pro všechny zdravé děti, jef  s
.pr-0spěchem prošly školu L stupně. Vzdělání učitele: Úplná střední škola typu B, čtyřsemestrové studium na pedagogické fakwtě.
Sk o1 a ID. st u p n ě: šestitřídní s tře dní škoIa
{složená z dvouleté nižší a čtyřleté vyšší), povinná pro všechny zdravé děti, jež s prospěchem prošly školou II. stupně. Rozdělena je na dva typy A, B. Typ A je povm­ ný pro všechny žáky, kteří prošli s prospěchem školou drt hého stupně a nejsou na typu B. Nižší střední škola tohoto typu má pravidelné každodenní vyučování. Vyšší střední škola \ypa A pi-ejítná vyučovací a výchovnou funkci dosavadnich pokračovacích škol. Učitel  střední
.§koly typu A má titul profesor a má předběžné vzdělá­ ni: Uplno1i1 střední školu typu B a šestisemestrové vzdě­ lání vysokoškolské na pedagogické fakultě.  Hlavním
.vzdělávacím úkelem střední školy typu A je rozvinutí a k t u á 1 n í c h duševních schopnosti žáků. - Typ B je povinný pro všechny žáky,· kteří prošli s prospěchem
,školu druhého stupně a nejsou na typu A. Celá tato ško­ la má pravidelné každodenní vyučováni. Učitel s titu­ lem profesora má předběžně vzdělání: Úplnou střední ikolu typu B a osmisemestrové  vysokoškolské  vzdělání
.na fakultě filosofické  nebo  přírodovědecké.  IDavním
,vzdělávacím úkolem střední školy  typu B  je rozvinuti p ,o t e n c i á 1 n í c h duševních schopnosti žáků. O tom, zda  absolvent  školy  druhého stupně  má býti  přijat na
.střední školu typu A nebo B,rozhoduje j e n průměrný prospěch žákův ze všech tříd měšťanské školy (školy druhého stu_pně). Musí ovšem býti pamatováno také na to, aby žák za stu·clli mohl přestoupiti z jednoho typu
.na dr1:1hý (přestupné zkoušky).	Po  absolvování  nižší
střední školy (libovolného typu) může býti žák přijat na odbornou, čtyřtřídní střední školu (podmínka přijeti mů­ fe býti bud' zkouška nebo celkový prospěch z nižší střed­ ní školy).
Snad by bylo možno na této základně se sejíti a pak
.dohodou všech školských odborníků dospěti k návrhu na takovou reformu našeho školství, která by nejen pro­
.spěla celku, ale také uspokojila všechny kategorie škol­ ských pracovníků.
doba a lidé


mělého staveni v obci Hřišti u Přibyslavě dva úplně zkřehli a promokli mužové. Jeden z nich byl padesátník a druhý mohl být podle věku jeho synem. Zena, která se ukázala ve dveřích, odkázala oba pocestné na starostu obce a dveře jim přirazila před nosem. A přece oba nechtěli nic jiného, ne,ž na chvilku si pod střechou odpočinout a ohřát se. Oba muži lili tedy dále a zastavili se u starosty, jemuž opakovali svou fádost. Ani zde nepochodili, neboť starosta je odkázal zase na blízký hostinec, když si napřed od nich vyžádal k na­ hlédnutí jejich legitimace. T n konečně našli útulek i kou­ sek tepla z kamen, ve kterých bylo pro ně zatopeno. Usedli u nich, vysvlékli promáčené kabáty a pově"Sili je ke kam­ nům a popíjeli čaj, jejž jim hostinská uvai-ila. Starší muž se dal do hovoru s dědečkem výměnkářem a liboval si, jak je jim tu u kamen dobře, protože mají tak dlouhou cestu za sebou a jsou tak příšerně promokli.

Nechme dále mluviti služební hlášeni ze dne 3. října 1944, které sepsal pro říšské a protektorátnl úřady vyšetřovací orgán četnického velitelství v Novém Městě na Moravě. Pra­ ví se v něm:
Strážmistru J. N. ze stanice Přibyslav bylo na jeho slu­
!ebni pochi1zce hlášeno starostou obce z Hřiště, 2 se v míst­ ním hostinci zdržují dva,. neznámi mužové, zfojmě v kraji cizí. Strážm. J. N. zavolal  proto telefonem svého velitele v Př,ibyslavi a žádal ho o rozkazy, jak má postupovat. Veli­ tel mu přikázal oba muže nenápadně sledovat, aby neunikli, s tím, že sám s hlídkou okamžitě do obce přijede. Dostavil i:e ještě s jednim mužem ze stanice, přede dveřmi hostince dal svým podřízeným rozkaz připravit zbraň ke střelbě a v čele své hlídky vnikl do hostince. Ještě ve dveřích velel oběma ci­ zím mužÓ.m »ruce vzhůru«, a když staršl z obou se pokusil vytáhnout pistoli, začali všichni tři četnlci střílet. Staršl muž se zřítil k zemi, nato vyskočil mladší oknem ven, vystřelil několik ran, ale po několika kroclch klesl k zemi. Bylo vi­ dět, jak si přiložil pistoli ke spánku a stiskl spoušť ...
Vyšetřující orgán hlásil dále, že tři četnlci vystřelili cel­
kem jedenáct ran.  Devíti z nich byl zasažen starší muž, z toho dvě rány zasáhly srdeční krajinu, třetí uvízla na prsou v jeho kapesních hodinkách, šest ostatních bylo v břiše a na rukou. Mladší byl zasažen dvěma ranami, z nichž jedna byla v prsou a druhá v noze a vlastni rána v hlavě. Lékař zjistil u obou smrt.
O případu byla okamžitě podána telefonicky zpráva pff­ sluš'ným říšským a protektorátním úřadům a gestapo, jež se ještě téhož dne dostavilo, odvezlo obě mrtvoly.
Hlášeni konči konstatovánlm, že z toho, že oba mužové byli ozbrojeni, je zřejmé, že šlo o bandity a nepřátele říše. Připojen je návrh na povýšeni všech tři četnflcl a na jejich vyznamenáni za to, že svým iniciativním a energickým po­ stupem zneškodnili spiklence proti říši.
Zpráva o událostech v Hřišti se bleskurychle rozšířila po celém kraji a dověděli se o ni již druhého dne i partyzáni. Již první zpráva budila obavu, že by starši z obou mužÓ. mohl být generál Vojtěch Luža, velitel partyzánských jedno­ tek organisace Rada tři a vládě v Londýně navržený nej­ vyšší velitel branných sil domácího odboje. Generál Svatoň jako velitel úseku Vysočina-sever provedl tedy ihned šetřeni a když byly první obavy potvrzeny, vyšetřil i ostatní čin­ nost a chování všech příslušníků protektorátní četnické sta­
·nice vPřibyslavi.
Výsledek šetřeni zněl: Ani jediný z přibyslavských četnl­ ků nebyl zapojen v podzemním hnutí. Celá stan1c·,emá v kraji velmi špatnou pověst pro komisni chováni. služební horlivost, puntičkářské vykonáváni rozkazů okupantů, ano i přímo pro iniciativní přisluhování okupantům.
,,Byla uvážena i otázka, zda zákrok přibyslavských četní­ ků proti gen. Lužovi a jeho  pobočníku se nedá omluviti

		ohledy na jejich bezpečnost osobní, vzhledem na jejich p0-
vinnost  uposlechnouti	příslušné předpisy a protektorátní

Prof. dr. Jos. Grňa
Přibyslavský případ
P.o teplém a slunném měsfci záři se počasí náhle obrátilo a druhý říjen roku 1944 byl na Vysočině den, kdy bylo člo­ věku opravdu lito vyhnati psa ven. Těžký liják, vítr a zima,
!e se zdálo, jako by každou chvíli se měl déšť změnit ve sníh.
V takovém nečase zaklepali odpoledne na dveře prvního osa-

instrukce.Povinností četnika podle předpisů, vydaných oku­ panty, bylo však jen pozastaviti neznámého člověka a pro­ hlédnouti jeho osobní papíry, jestliže by byl podezřelý, a po ptipadě zjistit účel po!Sytu v místě. Kdyby se to bylo stalo, nemohlo k tragedii dojiti, protože Luža i jeho druh měli bezvadné doklady. Illegálni pracovnici byli častěji zastavo­ váni a legitimováni horlivými četníky, kteří tim byli před svými nadřízenými úplně kryti. Vina přibyslavských četniků, kteří uváženě připravili zákrok se zbraněmi v nice a gen. Lužu doslova provrtali kulemi, byla tedy jasná.
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)Vedeni organisace R 3 rozhodlo proto v plném vědomí své odpovědnosti, aby byli potrestáni smrti jak přímí i nepřími pachatelé a účastnici vraždy gen. Luži, tak i všichni ostatní členové stanice v Přibyslavi za své přisluhování okupantilm. Tento trest měl být nejen odplatou za přímou zradu, nýbrž i výstrahou pro drobnějšl přisluhovače nacistů, kteří byli i!asto nebezpečnějšl než velcí zrádci, protože byli méně ná­ padni: V době, kdy se lid chápal zbraně k otevřenému boji proti okupantilm, nemohl strpěti, aby někdo -  třebas i jen pro svou pohodlnost či osobní bezpečí - ohrožoval zdar to­ hoto boje službičkováním okupilntilm.


Tři neděle po smrti Lužově vnikla partyzánská jednotka do Přibyslavě, obsadila četnickou stanici, zajala tam pří­ tomné četnlky, zatkla a přivedla na stanici i ty, kteří se prá­ vě v budově nenacházeli, a oznámila jim rozsudek partyzán­ ského soudu. Rozkaz, daný jednotce, zněl: všichni členové stanice v Přibyslavi budou potrestáni smrti. Postihl trest tedy i toho, kdo v té době byl již ze stanice odvelen a jen náhodou se nacházel v Přibyslavi na dovolené. Při svém vý­ slechu ostatně vyhrožoval partyzánům represáliemi němec­ kých úřadů a ztotožňoval se s postupem svých kolegů. Již
 (
•
)proto nebylo důvodd, aby právě on byl vyňat z všeobecného rozkazu.

To byla odpověď partyzánů na vraždu jejich velitele. - Pro poplach, který v místě vznikl a pro nutnost zahla­ diti stopy, musili se partyzáni na zpáteční cestě vyhnouti Hříšti. Tak se stalo, že starosta obce Hříště, který na gen. Lužu zavolal četníky, ač sám os"obně prohlédl jeho legiti­ maci, ušel partyzánskému soudu. Lidový soud v Kutné Hoře
 (
•
)ho osvobodil.

Partyzánská akce v Přibyslavi měla významné výsledky. Od té doby ned9§lo k žádným nedorozuměním s protektorát­ ními četníky, nebqf i ti nejhorlivější přisluhovači nacislil byli tak zastrašeni, že když někde potkali »neznámého mu. že«, raději se mu již z daleka vyhnuli. I Němci byli zastr šeni tak, že nařídili, aby všechny protektorátní četnické sta­ nice byly zabedněny a zataraseny a zakázali četníkům po setmění vycházet ve stejnokrojích. Až do zřízení zvláštních protipartyzánských policejních oddíld (tak zv. Jagdkomman­ da) měli tedy partyzáni úplně volné pole pro své pohyby aspoň v noci. Co to znamenalo pro -4Cskoky parašutistů, pře­ nášeni materiálu a pod., dovede každý jistě oceniti. Největšl význam měla však přibyslavská akce ve své mohutné odezvl
 (
•
)v lidu doma.

Psal jsem ve •Svobodných novinách« o tom, že každý od­ povídáme za každý sVllj čin i za každé své opominutí. Kdo je poctivý, nikdy se této odpovědnosti nevzepře. Není ma­ ličkost( rozhodovati o lidském životě. Ani tehdy ne, jde-U o válku nebe revoluci. Ale jestliže je v sázce vyšší zájem, nežli život jednotlivce, pak kdo je muž, nemá práva se rozmýšletL
Odpovídal by ostatně nejen za to, co učinil, nýbrž i za to, co neučinil.
Svdj soud o Přibyslavi vyslovil náš lid ještě za okupace.
Partyzáni jsou na tento soud hrdi.

dokumenty

chudého korsického šlechtice, zrozenec dvou republik, po své krvi republiky florentské a sebou samým republiky fran­ couzské, dospěl během několika málo let k největšímu vla­ dařskému·postaveni, jaké snad kdy udivovalo dějiny. Vše­ chno v něm ukazovalo na legitimního držitele prozřetelnost­ ni moci. Měl tři jeji nejvyšši podmínky: štěst[, jednomyslné povoláni a posvěcení. Revoluce ho zrodila, národ ho vyvo­ lil, papež ho korunoval. Králové a generálové, sami pozna­ menáni osudovostí, uznali v něm tušením, které jim dávala jejich šerá a tajemná budoucnost, vyvolence osudt:. 13yl mu­ žem, kterému Alexander Ruský, jenž měl zemřít v Taganro­ ru, řekl: »Vy jste vyvolencem nebes«, kterému Kléber, který měl zemřltl v Egyptě, pravil: »Vy jste veliký, jako svět«, kterému Dessaix, padhuvší u Marenga, děl: ,.Já jsem voják, ale vy jste generál«, a kterému Valhubert, umíraje u Slavkova, pravil: ,.Já zemru, ale vy povládnete.« Jeho vojenská pověst byla nesmírná, jeho výboje obrovitú.
Každého roku posunoval hranice své říše i za ty velko­ lepé a nutné meze, které Bůh dal Francii. Smazal Alpy jako Karel Veliký, a Pyreneje jako Ludvík XIV., překročil Rýn jako Caesar a málem by byl přešel La Manche jako Vilém Dobyvatel. Za tohoto muže měla Francie sto třicet deparl&­ mentů; na jedné straně sahala k ústí Labe, na druhé se do­ týkala Tibery. Byl vládcem čtyřiceti dvou milionů Francouzll a protektorem sto milionil Evropanů. K smělé stavbě svých hranic použil jako staviva dvou suverénních velkovévodstvi, • Savojského a Toskánského, a pěti starobylých republik, Ja­ nova, Států římských, Státd benátských, Valais a Spojených ; provincii. Vybudoval svdj stát uprostřed Evropy jako cita­ delu, dav mu za bašty a předsunutá opevnění deset monar-; chii, které včlenil zároveň jak do své říše, tak do své ro- , diny. Ze  všech  dětí, svých  bratrů a bratranců, kteří  si s nim hrávali na dvoře rodného domu v Ajacciu, učinil ko­ runované hlavy. Svého adoptiyniho syna oženil s princeznou: bavorsko a svého mladšího bratra s princeznou wilrttember- • skou. A sám, když byl odňal domu Rakouskému cisařstvl , německé, které si téměř podrobil pod jménem Konfederace• Rýnské, když mu vzal Tyroly, aby je dal Bavorsku a Illyril.' aby ji spojil s Francii, odvážil se sňatku s arcivévodkyni.
Všechno v tomto muži bylo nezměrné a sk,;tělé. Byl nad, Evropou jako nevídané zjeveni. Jednou ho bylo vidět upro-, střed čtrnácti korunovaných a pomazaných vladařů, an sedf mezi císařem a carem na křesle, jež bylo výše postaveno než křesla jejich. Jiného dne poskytl Talmovi podívanou na parter, naplněný králi. Když byl teprve na úsvitu své moclr pocítil rozmar, přiblížiti se jménu Bourbonů v jednom z koutů Italie a povýšit je svým zpilsobem: z Ludvíka, vévody, parmského, učinil krále etruského. V téže době využil přf­
:měři, které vynutil svou moci a svou armádou, aby vzal anglickým králilm titul »králů francouzských«, kterého bez­ právně užívali po čtyři sta let a kterého se od té doby neod­ vážili užívat -	tak jim byl dobře vzat. Revoluce vymazala· liliové květy ve znaku Francie; i on je vymazal, ale z erbu Anglie: našel tak možnost, jak jim prokázat poctu týmž zpil­ sobem, jakým jim byla učiněna pohana. Clsařským dekre-· tem rozdělil Prusko ve čtyři departementy, uvrhl blokádu na britské ostrovy, prohlásil Amsterodam za třetí město :ftíše•
- :ftim byl jen druhým městem - nebo oznámil světu, že dllm Braganza přestal panovat. Když překročil Rýn, kurfir­ stové :8.iše, tito mužové, kteří nčkdy bývali tvůrci císařů, vycházeli mu vstříc až na hranice, doufajíce, že z nich snad učini krále. Když starobylé krúlovstvi Gustava Vasy nemčlo dědice a hledalo vládce, žádalo na něm za panovníka jedno­ ho z maršálil. Nástupce Karla V., pravnuk Ludvika XIV., král Španělska a Indii, žádal od něho za manželku  jednu z jeho sester. Jeho vojáci, staří granátníci, ddvěrně známi se smrti i se svým Císařem, mu rozuměli, bručeli na něj a zbož­

		ňovali ho. Druhý den po bitvách rozmlouval s nimi v ončch
velkolepých  dialozích, které hrdě komentovaly velké činy

Victor Hugo
Básníci a moc

a měnily dějiny v epopej.
V jeho cestě k moci, právě tak jako k majestátu, bylo cosi prostého, prudkého a hrozného. Neměl, jako kdysi clsa­ fové byzantští, benátského dožete nejvyšším či§nlkem, nebo, jako císařově němečtí, vévodu bavorského velkým štolbou;

Reč, kterou promluvil Victor Hugo v červnu 1841,
kdy! nastupoval v členství Akademie francouzské,
kam byl povolán na misto zemřelého básníka J. N. Lemerclera.
No poafitlcu tohoto století poskytovala Francie světu vel­ lc,)IOl,)Ó ulvudlo. Jediný muž ji vYPlňoval a činil je tak vel­ l<0u, !o  noplr'\ovala Evropu. Tento muž, vyšlý ze stfnu, syn

BBB

stávalo se však někdy, že uložil domácí včzenl krúll, který velel jeho jezdectvu.
Mezl dvl!ma válkami hloubil priaplnvy, prorážel silnice, obdarovával divadla a obohacoval akademie, podněcoval k objevům, zakládal velkolepé  památníky, nebo v jednom z tuillerijských salonů redigoval zákoníky a přel se se svý­ mi státními rady tak dlouho, až se mu podařilo v n kterém zákonném textu nahradit rutinu soudniho ceremonielu nej-
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ryllšim. prostým rozumem genia. Konečně - to je posledn1 rys, který v mé mysli dokresluje jedinečný zjev 1!éto veliké slávy - pos1oopil tak hfubofto do d n. žemohl říci a fr'ltal:
 (
•
)»Mňj předchiidce; Karel Veliký« a svými rodinnými vztahy ak splynul s monarchii, že mohl říci a říkal: »MU'j strýc, král Ludvr1t XVI.c

Tento mui byl zázračný. Jeho štěstěna, pánové; přesáhla všechno. .Tak jsem vám právě připomenul, nejslavnější vlád­ cové ucházeli se o jeho přátelství,. neJstarši rody ucházely se
o spojeni s jeho rodinou,. nejstarobylejší šlechta ucházela se
o službu u něho. Nebylo jediné hlavy, ae jakkoliv po..,-ýše-mé á hrdé, kte.ní by nezdravila. toto čel.o, na něž téměí: viditelná ruka Boží poloiila dvě konucy, jednu, jež je zlatá a kterou nazýváme panováním, a druhou, utkanou z paprsků světel nych, již říkáme gemus.,..Všechno na pevnině sklámělo se před Napoleonem, všechno, kromě šesti básníb.-ů, pánové -	do­ volte. abych tó řekl a abych byl na to hrdý -	kromě šesti
n,i.,ysliMů, kte.í-i &all4 jedlní. zůstali vztyčeni. uprostřed světa.
klečícího na ko ou: spěchám. abych vám lato slavl,)á ;p épa řekl -  zde jsou: Ducis. Delille, paní de Stael,. Bénjanun Con- t,  Chateubriand, Lemercier.	•	'
Co	znamenal taito odpor'! Co p dstavovalo těchto šest dnchů, vzpouzejicicich se geniovi, těchto š t proslulých, rc,z­ hněvaných na slá'ffl, těchto šest básm1ul, odmlita;řicich hroi­ nu uprostřed té Francie, jež: měla vítězství, silu, mohutnost, lmperium, vlftdu a skvělost, uprostřed té Evropy ohromené a přemožené, která se stala téměř francouzskou, nebo! sama
žila vyzařováním  Francie?Pánové, představoval.i v Evropě. m
jediné, co tehdy Francii chybělo: svobodu.
· Bůh	chraň, abych ta -snad chtěl vrhati hanu na duchy méně přísné, kteři tehdy obklopovali pána světa a zahrno­ vali ho svou oslavou a souh)asem1 Tento muž, který byl z pi),, čátku hvězdou národa, stal se jeho sluncem. Nebylo zloěi• nem, dal-li se jím kdo oslnit. Možná, že bylo mnohem ne• snadnější, než si myslime, pro člověka, kterého chtěl Napo. leon získat. nbranit své duchovní. hranice pied tímto neodo­ latelným dobyvatelem, který ovládal veMté umění podrobo­ vání národů právě tak, iako velké umění uchvátit lidi. Kdo ostatně fsem já, pánové, abych si osoboval takové právo n i­ vyšš;i kritiky? Nemám spiše já  sám zapotřebí shovívavosti a trpělivosti v den,. kdy vstupuji v tuto společnost, pohnut. všemi city člověka, hrdý na volbu, která mne sem povolává, Hasten sympatiemi, s kterým.i jsem přijímán, vzrušen po­ sJucftačs1!vem tak velkofeyým a okouzl'niřcfm a :zarmoucen ve!kon ztrátou, ktérou jste právě utrpěli a z niž vis nemohu utěštt a konečně zmaten, že znamenám 1ak málo na tomto velebném místě, jež současně svou jasnou a bratrsky se snou­ bici záň napl!ňují vznešeni mrtvi a slavní živí? A pak, abych vyslovil svou myšlenb.-u plně: nikdy nepňznám novým genera­ cím  ono právo  přísné hany proti naším předkům a těm,
.kteří jsou starší nás. Má ten, kdo nebojoval, práv<>sauditt Musíme si vzpomenout,,že jsme byli cfětmi tehdy a že život
· pro  nás byl Iehk--y a bezstarostný v téže době, kdy byl tak 'těžký a pracný pro druhé. Piicházíme po našich otcích; jSGu znaveni, budme uctiví. Budine spravedlivl ke všem, k  těm,
· kteři císaře pfijiali zá svého pána, jako k těm, kteří ho při­
.přijali za svého·odpůrce. Rozumějme nadšeni a ctěrn odpor. Prvé i druhé bylo legitimní.	'
Však pfece, opakuj,i to, pánové: odpor byl netoliko legi­ timni, byl slavný.
Císaře zarmucovaL Muž, který, jak to po.ulěji řekl na Sva­ té Heleně. byl by Pascala uélm"l sesuitorem a Corneffl:a. minis­ trem, tento muž, pánové. měl příllil mnoho velikosti v sobě samém, aby nerozuměl velikostí svého bližního. Vulgární duch, opirafici se o všemoc, byl by snad opovrhl touto vzpou­ rou talentů. Napoleon se ji zabýval Věděl, že je zjevem afi­ liš historickým. aby se nestaral. o soud historie: byl si vbiom.. fe je osobností příliš poetickou, než aby nebyl znepokofen mfněnbo básniků. Je tteba výslovně uznat, ie tento dělo­ střelecky podporučík, který nad mladou republikou francouz­ skou WáJ. bii,ro. ctého brumainl a nad sůarými evrop­ skými monarchiemi bitvu u. Slavkova, byl skutečné lmiie.. Byl to vitě-z a jako všichni vítězové byl ptftelem uměni Na­ poleon. měl wechny zá6by a všechny instinkty trůnu, nepo­ chybně jin.ak, než Ludvík: XIV-. ale právě tak, jako on. Ve velkém. clsaři byl velký kráL Připoutat k svému žezlu lite­ raturu b;1lo jednou z jeho prvých ctižádostL Naprosto mu nestačilo, !e dal náhubek lidovým vášním, byl by si chtěl

podrobit Benjamina Constanta; nestačilo mu, že přemohl tři­ cet armád, byl fly chtěF přemoci Lemerciera, nestačilo mu. ža cfubyl deseti lmilovstvf, byl by chtěI získati Chauteaubrianďa. Tfto m . pánové, nepopfraif to, co bylo v Nai)Qleonovi vznešeného, vzácného a slavného snad proto, fe t,.y byl kaž­ dt z nich soudil prvnillo ltonstrl'a nebo cfsaře měřítkem svých osobnich sympatii a antipatii Ale, podle nich, pwitik. v n m poskvrňoval vítěze, hrďma	měl dvojníkem tyrana, Scipia Cromwella: jedna polovina  jeho žití činila polovině druhé
hořké výtitky.
Bonaparte· dal znstřít prapory své armády smutečnfm fforem při úmrtí Washingtol'Iově, are Washingtona nenapodo­ boval. .Tmerroval La Tonr ďAaverge prvním granátníkem republiky, ale republiku zničil. Věno\·el Dóm invalidů za hrnb velkému Turennoví, re z hral:febm'bo přfkopu ve Vfn­ eennes učinil hrob vm.rlm velkého Condé.
Pres hrdé a čisté chování šesti básnfkú neopominul dsař ž{rdn  přilež!ťosti, aby jim vyšel vstříc. Velvyslanectví. da· ry, vysoké- stupně Cestné legie. senátgrstvf -	vše jim bylo nabídnuto. Přiznejme to k slávě Clsafové. A příznejme 1te slávě těchto vznešený	vzpurrulq'l. že oni vše to odmítli. Pb lichotkách, pfipojuji s pollil!ovánim,. pii§lo pnmisledo­ váhi. Nikdo z nich nenstiol!l'Pfil. Dik těmto šesti talenfům, dik těmto šesti charak1en!rm za oné vlácfy, jež potlačila tolik svo­ bod a jež ponížila tolik Icorrm, byla zachována královská dů,s­
tojnost svobodné myšlenky.
Nešlo však jen o ro, pánové. Byla to též služba, prokazo­ vaná lidstvu. Nebyl to jen CDdpor proti despotismu, -byl to i odpor proti válce. Nechf se nikdo neklamé o smyslu a do. sahu mých slov: jsem z těch, kdož mysli, že válka je někdy dobrá.Pozorovány s onoho vyš§ilio hlediska, s něhož vidíme celé dějiny iako jediné skupemstvi a, Cf'Iou filosofii jak-o jedi• nou my		nejso111 bUvy o- lilie více SU1l1ierúm lidského pckolem,	j:sq>u brázdy týrál'Úm. země. Po pět l!isic ret př pravll!ji se všedmy žně rádlem a základy všech civilisaci jsou rysevány víůkami. Jalmwe však ?álka počne pfevláda.t. jakmile se stane 11rvalj,m stav	jakmile na příklad je bět­ hem čfrnácti let ilináct velkých válek. pak, at jsou íeiicb vnějši .výsledky jak:koliv velkolepé, nastane chvile, kdy lid­ stvo trpí. Ušlechtilé mravy se stu-aj„ a pfizpiisohují tlaku hrubých myšlenek, šavle se stává jedmým nástrojem spo!eč­ nosúi, síla si. vynucuje postaveml prá.v,a,. b02Ské vyzafo.váni dobré víry, které má osvětlovati tvář nárGJdŮ!, temní knidjm okamžikem, obcln.od,. prumysl, záiwý rozvoj inteligence - všechna mírumilovná čmmost zaniká: lidská spol:ečnost ocitá se v neloo2qpeči.		-
V takovým chvilich, pái:uwé. je nutnn, aby byl vysloven
váiným dojmem působící protest, je mravné, aby rozum fekl své mínění bruóé síle, jest dobré, aby miY5litelé vyslovili na· pomenuti brmDům ještě v dobách j,ejdch vitaství a nuicl. i aby bástóci, civi.llisátofi j,asnf.. trpěJiVÍ a mímí protestovaili proti dobyvatelům. civillsátorům násilmdcým.
Přeloži-1 -fts·
otázky  a o.dpovědi
Diskuse o zemědělství
»Zatrpklá resignaccec p. Aloise Z]ámala, rolníku. jež oprav­ clo asi jjž přes	být resigmaci, poměvadi pfek:ypuje vášm­ v,ým hněvem, pioUřebuje v někoJlika oodech korektur. Pře­ devším je těiko mo.mo sro,vmávat dobu obrozenskou, kdy se uchovával český jazyk »v chaloupkách českých sedlačků«, a dQbu rakouského útisku před první smavou válkou - SGICfologidty je t!o doba úplně roz<4má právě proto, že v do­ bě obrozeni fpřed 1!50-120 lefy) u nás vůbec chyběl živel dělnický a začal vznikat teprve na samém konci obrození. A rovněž proto ten germanfsační útisk vypadal jinak před 150-170lety, než pied 50lety, že se i spofelemká vrstva trlis­ kovatelů z obml těchto dob liffla celou svou strukturou a lli.­ šily se- i program, tah-Wi.a a methoda toho útisku.
Nesprávné je tvrzení, že český sedl'ák neznal žádných internacionál. Jecfnotlivý sedlák snad ne {právě tak jako jed­ notlivý dělník nezná internacfooá-lu), are vedení agrární stra­ ny právě takovou internacionálu prepagovaio- a vytvářelo a uspořádalo jeden, ne-li nékolik sjezdů. O tom rolniit Zlámal neví?'
A když »vytrvale. hloubá,« měl by si někdy- prostudovat
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nějaké statistické přiručky. Ze rtatistického přehledu repu­ blilcy Ceskoslovenské (vydal státni úřad statistický r. 1939) by se na příklad dověděl,, že zemědělský stav nerepresento-
-val »téměř polovinu« národa, nýbrž 41% a bez zřetele k ná­ rodnosti ani ne 40%. Dnešní čísla by pnk asi by.la spíše niž­ ši než vyšši.
A rolník Zlámal by si měl přečist košický program čes­ koslovenské vlády Národni fronty Cech11 a Slovákť'l, protole by se v něm dočetl (závěr IX. oddílu), že senedovolí obno­ veni v jakékoliv formě těch politických stran, které se tak tčžce provinily na zájmech národa a republiky«.  Dále se
v. něm praví, že z těch opatření 1>nevyplyne Y..ádná újma mo­ ralnl ani politické cti bývalému členstvu jmenovaných stran, které zůstalo věrno republice«, že však politicky odpověd­ ným funkcionářům bude zakázána politická činnost a účast v organisacích demokratických stran. Nuže, nepatřil-li p. Zlámal k tčm, kteří se paktovali s Henleinem, nemt1si se cí­ tit méněceným. Jestliže však jej tato jasná směrnice košic­ kého vládniho programu postihuje, pak zlehčování ministr\\ nebo jiných stavů než zemědělských ani jemu ani jiným je-
· mu  podobným nepomůže k zlskánf bývalépo politického vli­
 (
•
)vu. Nesmí pomoci. Věříme-li slovům T. G. Masaryka - a my jim všichni věřiine, poněvadž právě doba okupace nás pinč přesvědčila o jejich platnosti - že se státy udržují tf>mi politickými silami, kterými a ze kterých vznikly: dopouštěli bychom se trestuhodné neprozíravosti. kdybychom košický program opouštěli už dva roky po jeho vyhlášeni, dva roky po obnoveni státu.	Jose/ B r am b o r a


K myšlenkám, které napsal praktický rolník Jan Hrom­ l!lk z Nivnice 11 Uherského Brodu, .uvádím praktické zkuše­ nosti. Půda všem a společná práce na ní. Nikoli majetek, ale slušný plat pro dělníky na půdě a zajištění stái\í a proti ne­ mocem. Stejný krajíc chleba pro všechny, svornost na ves­ nici a radostný život při radostné práci v přírodě. Kolik dobrých lidí o této idyle snilo a všichni lidé dobré vťile by si ji přáli. Snad jednou k uskutečnění krásných snů a my­ šlenek dojde, nebude to však ihned, ani zítra a ani za sto let. Lidé jsou jen lidé a toho svědky jsme v př!tomné době po strašné světové válce, po prožité bídě a utrpení a po sli­ bech sobě daných v porobě a ve vězeni. Nejsou lidé andělé a než se jim přiblíží, přejde ještě po této zemi mnoho gene­ rací, snažlclch se o dobro, které jednou zvftčzi.
Skutečnost v př!tomné době jest jiná, jak chci na při­
klndě dokázati. Také já jako 7elkostatkářský úředník u ji­ hočeského velmože snil jsem o společném hospodaření drob­ ných zemědělců a dělníků. Necítil jsem se spokojen, i když moje služba b:yla příjemná a majitel vzorný zaměstnavatel, a hledal místo, kde bych  mohl pracovati pro selský stav, z něhož jsem vyšel. Měl jsem štěstí a do tal jsem se do slu­ žeb dobrého slezského lidu, kde byla panenská půda pro práci 'hospodářskou i národní. Bylo to v dobč před třiceti pěti lety, kdy veškeren slezský lid hájil půdu i foč proti moc­ nému nepřlteli a kdy bylo bojováno o každý kousek pole a o každou duši. Ihned po nastoupeni služby v Opavě proná­ sledovala mne myšlenka družstevního hospodaření na větším statku. A jak to u mladých lidi bývá, že od myšlenky není daleko k uskutečněni, pustil jsem se do práce, pro kterou nebylo v praxi př!k:ladu. Hledal jsem předem peníze a po­ rozumění pro družstevní hospodařeni na větším statku. Se­ bral jsem po 100 Kč 30.000 Kč, obnos to v tehdejší době dosti značný, a založil družstvo pro chov a zpeněžováni vepřového dobytka, které najalo v obci Slatině dvorek a bylo prvním větším hospodářem na slezské půdě, která byla vykoupena od Němců. Za 35 let trváni prožilo družstvo doby dobré i zlé. Počáteční těžkosti, dvě války, krisi a zabrání majetku. Podíly družstva složili zaměstnanci, rolnici, dělníci a úředníci. V či­ novnických sborech byli zast:mpeni členové všech politic­ kých stran. Volby prováděny vždy aklamaci. Dlouholetým

píipravil družstvo o všechny dvory až na jediný v M, Ostra­ vě, který uchránily německé průmyslové závody, poněvad! byl velikým dodavatelm mléka, masa a zeleniny. Družstvo po zabráni najalo další dvory v protektorátě, které byly,
opětně po dvouletém hospodařeni zabrány. Vedoucí činovníci, aby zachránili život, byli nuceni přestěhovat se do Prahy a přenechali správu dvora v M. Ostravě zaměstnancům, členům
s prosbou, která byla běbem války několikrát opakována, aby udrželi maJetek družstva pro dobu miru pro dalši pod­ nikáni.
Po převratě přihlásili se zaměstnanci o n6rodni správu bez pfizváni starých čínovnfkťt, kteří v zájmu jejich nasazo­ vali ve válce život. Majetek jím svěřený a po válce zbylý spravovali tak dokonale, že stáje zůstaly bez dobytka, kůlny bez strojů, kasa bez peněz a ve stole stoh neproplacených účtů. Dvůr, který dodával do Ostravy denně 600-800 l mlé­ ka, neměl mléko ani pro zaměstnance. Tak skončilo kolek­ tivn1 hospodařeni bez odpovědných činovniků. Tak se roz­
.plynuly moje krásné sny o společném hospodařeni, které se uskutečni jen tenkrát, budou-li lidé méně psát a zato pocti· věji pracovat a milovat bližního jako sebe samého. Než do­ jde ll tvo k této pravé socialistické metě opravdové lásky a spolupráce, uplyne ještě dlouhá doba. Nechci brát viru a krásné sny mladým, vždyf oni mohou dosáhnouti toho, v čem my starší byli zklamáni a přál bych jim to ze srdce. Musí to však být noví lidé, kráčejlcí cestou, kterou na cela' staletí náš osvoboditel T. G. Masaryk tak jasně vytýčil.
Fr. K a h o u n, Opavtz
dopisy
mas barikádníků
Vážené redakci •Dnešku«.
Cetl jsem dopis »Hlas barlkádnlků« i stanovisko, které k němu zaujalo MNO, a domnlv6m se, že odpovldá někdo jiný, než ten, kterému byl dopis určen. Zaujalo-li již MNO své stanovisko, tedy jistě nepochopilo pravý význam a obsah dopisu.
Jsem jeden z nich o píši to, co citím já I U druzi. To nebyl protest, to byl výkřik jejich opuštěnosti, že jsou opomíjeni a že slavnosti revolučni se již skoro změnily na slavnost polltickoul
Po 1i t i k a s 1 a v í 1. k v ě ten, n á m n e c h t e 9. k v ě t e ni K stanovisku MNO chci flcl toto:
Bratr div. gen. K. Kutlvašcr jest náš velitel a my jeho vojáci.
Jeme přesvědčeni, že rád jde mezi nás a proto mu nenl třeba »ur­ čeni• k této slovností! V »Hlase barikádnllcl« bylo zaujato jen stanovisko k tomu, že na něho nemělo být pamatov6no s čestným mlstem na. tribuně. To zajisté nebylo věci MNO, nybrž pořa• datelstvaI	'
Co se týče ostatních pánů představitelů naši orm6dy, jest sku­
tečnosti, že nás opomíjej!. Tu m6me tu představu opuAtěnostl. V nás stále zůstali vojáci republiky. I oni byli pouhými vojáky, a co pro ně znamenal kdysi pohled do oči jejich velitelů? Na to zapomněli? Zapomněli na onu radost i vzpruhu, která byla do nich tlm krát­ kým okamžikem vlita? A co kdyby tak přišli ještě mezi nás, to by bylo radosti, o tu čest jsme ještě ni kdy neměll!
Bylo by možné, aby pan ministr a představitel naši armády mlsto na Zborovské oslavy odjel někam jinam? Nebo je pražské povstánl malichernosti o nem6 stejný význam boje za svobodu?
Pražští barikádnici bojovali pro vlast a Prahu. Ne pro polltlc­ lmu stranu! Ta jim byla tenkr6te. e i nynl jest cizl. Jestli jest politika možná jincte, i tam, kde dříve nebyla, není možnfl u nás. My jsme mezi sebou zi'lstnll bratry v duchu 5. květne. Proto naše přáni pro přlště jest, aby naše slovnosti byly rázu vojenského, ne· politického. Jinak tom nepi'ljdeme!
Douf{ima, také, že i MNO zafidl, aby naši velitelé nebyll v tyto dnv dirii:iováni jin:'lm, e oni pl'ijdou mezi nfls I bez •určen!«. Jejich pfltomnost nám bude nejmllcjšf vzpomlnkou na tyto oslavY.
V. Divil
listárna  redakce

pfodsedou dozorčí rady byl dělník, socialista. Zisk se neroz­		 clčloval a zůstával zachován pro další podnikání. Clenem

mohl být každý, kdo se za člena přihlásil. Výsledky hospo­ cluF'on! byly velmi dobré, takže družstvo mělo před válkou znučný majetek. Družstvo závodilo ve výrobě se statky nej­ lópo epl'nvovanými a jeho zásluhou byl rodfřen vepřový do• 1Jyt1lc wlllcchlčný po celém Slezsku. Na dvorech družstva oclchovóno hyln mnoho úředníků a dobrých dělníku. Ve sprá­ vr m, lo cll'užsLvo prináct dvor odTěěína až k Opavě, které
f) "Vl'-(1lo od t1, mockých majitelů. Krátce bylo družstvo vzo­
l'tt<I hurmonlclc6 pr..icc d.i·užstevni. Polský a německý zábor

O známe ni: Ponivadž v posledni chvíli dolilo v rozdllenl papíru opět k jinómu přiznivějiiimu rozhodnuti, vycházi toto i!islo Dneška, al!koliv jsme posledně oznámili, že nevyjde, Dále bude vycházet Dneiiek pravidelně každý týden, ačkoliv pravdě­ podobně v poněkud. omezeném rozsahu,
Rozsah periodik byl snlien o 25 procent a Dnešek bude v čer,vencl ,vycházet pravidelně týdně, ale čísla jen o 12 stranách.	A d m i  i s t r a c e.
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t Stanislav K. N e um a n"	Malováni je snadné, kdyi neumíte maloval -  jalanilIe



nat. Ti.lidé, kteři mají obrazi-

PLATIME,

všů: umíte malovat je torna právě aaopak.	DEGAS	vost, Vl	mtohem. vi<: n ez-
,	peěi,  nez snad  eX1StuJe, Jil! ě
mnohem vk, ne! se jich usku-

p!atím, platí§, platí	v jejich ver.šich vyskytne. Cte-1 TOHLE JSOU VELid DNY.	teóni; ale pak ..se  mu.si také
za obrodu světa,	nář se  již z;nechutil záplavou PT .  w· t	II Churchitta k  mortlit, aby se Jim dostalo oné

 (
9
);e to před souvratí	potištěného papiru a  přiroze-  . o,.ev	ins Ofl,
stra!nci brázda krkoiomn4	ným nllsledkem toho je, že se !ákum lk !'  "194 arrow z

od.-ahy navic, které Ulllese tu•
· to dalekosáhlou obrazi11ost. Ale
· 
'	věta, dnešni  poesie  přestává  čist, a	nJ11,a	•	pro  kald _o jistě z toihl. ě1m
především  se přestllvá  ěist s	Téměř  rok  uplynul  od  té jsme  prošli  v  této  době. -

bi!da mo.fnd tvému 1rdd,
b da tvému pluhu ...
Z'L povodně hynou krtcf., lukám jde to k duhu,
zazelenají se luk(&
;urodivou travou, vnukům dají na§e muka domovinu·pra.vou.
Ze sbfrlcy »Zamofenll létac, poslednl knihy zemřelého bas­ nika, kterť vy.šla r. lHG v :na­ kladatelství F. Borový.

pochopenún a láskou. Budou-li doby, co jsem přišel sem na obracím se ke škole -  Jistě vlak kritičtější a přísněj.ši k laskavé p<,Zvání vašeho ředíte- z téio doby d eti měsíců  je v-lasbni pmci, ubude snad ver- le, abych potěšil sebe i srdce toto poučeni: nikdy se nepod­
.šů, ale zato přibude poesie. A několika svých přátel 7-,Pěvem dávejte, nikdy se nepoddlwejte,
lidé začnou opět verše číst a některých na.šiC'h vlastních pls- nikdy, nikd,;·, nikdy. nikdy - snad bez oné povrchností, s nlž n1. Deset měsícú, které uply- v  ničem,  velikém  a malém,
dnes berou do rukou tuto čeLbu. nuly, vidělo velmi zlé katastro- rozsáhlém či obném - nlk_dy My dnes máme v našem zápa- fáLni události ve tttětě -  ko• se n oddáveJte leě poctivyrn se proti zmateni jazyků, proti lísavé štěsti, neuiary - ale pfesvědčenún a dobrým úmys• lidské plochostí a povrohnosti můte někdo, kdo zde sedí dnes lům. Nikdy nepodlehněte sile; za.potřebí silné poesie jako soli. ledne, toto řijnové odpo- nikdy nepodlehněte zdánlh·é přímo politicky zapotřeb(, vic ledne, necítit hlubokou vděč- přeaile nepfilelově. Byli jsme ne! se kdo domnivá.	nosi za to 00 se stalo v uply- úplně sami pčed rolliem a mno­

-------------• Vím, !e nadprodukce veršů nulé době,' a za to velmi znač- ým	emím se zdAlo, ž na§e NOVi KNIHY	není bla-mi příčinou čtenářské- né zlepšeni Sttuace naši země učty JSOU uzavřeny, fe Jsme u ho nezéjmu. Je však nicméně a našeho domova? Vždyť, kdyf. konce. Vllechay ty .n.ašl: tradi­
úLOMKY TOMANOVA DILA činitelem  velmi důležitým. A jsem tu byl naposled, byli jsme ce, naše zpěvy, hist,o e na.š(
.	. tu je tfeba vzít si příklad prA- úplně sami, zol.lfale sami, a by- školy, tato část	torte  této
,  Bohumil ovák shromáždil vě z Tomana To byl poctivý li jsme tak pět nebo !lest mě- země -  vše fe Je h tovo, úlomky P?eue Karla T_om - dělný člověk,·přisn_j ke svém sic:ů. Byli jsme uboze vyzbro- ukončeno a likvidováno.
na do. utlé ko , Jež Je dilu. Dovedl třldit a vyblrat. jenl Nejsme už dnes tak ubo-  Velmi . ro	je nálada ro u-en m  v-y ánim  starého To oenI jen skromnost, to je ze vymrojeni; ale t,ebdy jsm , es. Bntamue, domnívaly se lmůh vniekého tisku a "také oe- projev tvůrčí kázně, které dnes byli  velml  uboze  vyzbrojeru. Jiné  nár-ody,  so_tva  vyváme.
 (
r,
)se  Jeho  n •.  Jt.R. o s.t lo našemu  wněnt  velmi, velmi Stále  oad  námi  byla  ne- Ale naše země m o  toho stála s tra no UC (vyd. Bor o v  _40 ohybL	JAN ŠTERN  změmá hrozba nepřitel<JVa. a pe ě °'! t-0m.mezidobL Nebylo
stran, 27 Kčs). Co nás neJvtce	Pf ., II!	P 6	jeho letecké útoky do nás stále kolísání  a  nik&> nemyslil  na
zau1me na těch několika  bás-	eu  no •	' ee.	bullily vy sami jste tento útok ústili>; a  nyn[,  takřka  zázra-
 (
l
)nich je to, co Vllbec karakteri- -------------•zaiiu·'a čekám, že začínáte po- k,em, jak se zdálo těm, kdo jsou suje Tomanovu lyriku: prosto- KNIHY REDAKCI DOSLI  cifo. t  netrpělivost, že byla mimo tyto ostrQvy, ač my sa­ ta, rnitřni pathos a o,proště-	tahle dlouhá přest.ávka a že se mi jsme o tom nikdy nepochy­ nost od vší Iiterál!tiny. A když  Svatopluk  C ech : Dm'-f nic zvláštního neudálo.	bovall, vidíme, f.e jsme v situa. si ,prohlížíme tyto- prosté lidské kvěl Vydala Topifo\.  edice.  .Musíme se však naučit stejně ci, kde podle mého můžeme básně, jež kriticky Toman ne- Graf. úprava Cyrila Boudy. se osvědčovat v tom co je krát- být jisti, že musime jen vytr­ zařadil do některé své sbírky,Frantlsplce Pavel Simon. Str.m ké a prudké  i v 'tom, co je vat, abychom Z\.{tě"ll.1.L
snad právě pro jejich příleži- 194_ 60 Kčs brož.	dlouhé a tuhé. Obecně se filc ZPivali jsme zde sloku jeoo.é súnf r , n3iPad_!l nás1 jak _ve:  s. Franke: Sarin& {N]ai že Britové se často lepši kek, olní p(sně; zpivaU jste tu dal• llce_Je_ ,yznam oěkterrch bas l Sarina). z holandštiny přeložil konci. Nečekaji, že půjdou z .ši sloku lUliJS8:nOU mně k po­ závisly n!' celku básn1;1c-ova d1- R. J  Vonka. Df-evoryt a gr.af. krise do krise; nečekaji vždy, ctě; byl jsem Ji v i polich ­
la a na Jeho osobnostL Kdyby úpr Cytila Boudy. Vydala že kaf.clý den přinese ně;akou cen .a dnes jste Ji opakovali; tyto verše vyšly osamooeně, ja- Topi a ětiice. Stran 266 90 vznellenou v-álečnou příležitost; ale Je tam jedno slovo, .které ko  ?jedíně!é  dílko  kterehosi Kěsbro!., 115 Kčs váz.	ale když velmi pomalu si zvyk- chci 7.měnit, cht l jsem to uf
básníka, unikly by patmě po-	nou v mysli na to  že věc je loni, ale oeod,váž.il jsem se. Je
zomosti llterároího  dějepisec-  .Miloš Krá 1: Clověk Je dm.  třeba udělat aE do' konce po- to verš
tví a snad i pozomos? ěten	Anton(n K O 1 e k: Proti nim. tom. i kdyby to trvalo měsíce  •N_ech.álime méně v tem- A}e t o, jako _součást .většího (Contra gentem Germanicam). -  kdyby to !Jrivalo léta -  ji  něJllich dnech.«
d.lla, Jez nám preds J poe- DU L Vydalo Dr-užstvo Morav- udělají.	. [!o.sáhl jsem dovol pana s1e Karla Tomana, nabyva t&:h- s'kého kolo spisovatelů			Myslím, ie  jiné naučeni sl reditele, abych .změnil »tem- to několik bllsní na svém vý-	.	•	můžeme odnésti, když si přípo- nějšichc na »ostřejších«:
znamu. Budou čteny - a budou  Zlatko !K1 á t 1 k: V boji • meneme svou schůzku zde před   »Nech-válíme méně v ostřej- čteny pozomě a s úctou, nebo( pokoJL  Nakl. Matice sloven- deseti měsíci a nyní, že totil   Ilich dnech.«
je napsal Karel Toman.	skej vo FL'RJ. Stran 76, -?  z;dáni často velmi klame, a že  Nemluvme  o  temnějších Chtěl bych z toho vyvodit Kčs.	musíme,  jak  Kipling  dobře dnech; mluvme raději o ostřej.
malé poučeni pro mladé uto-  Univ. prof. dr. Zdeněk Ne u- prav[	ll[C'hdnech. ';'-'oble n4:Jsou temné ry. Mnozi z ni   by měli po: bauer: ťtstava  moderní de-   »... Meet with Triumph and dn!: táhle JSOU veliké dny -
někud skromně i a.ědněJ1 mokraeie. Vydalo jako 3. !JY'.  Disaster And treat those two neJvět.ši_!fflY, jakě kdy naše ze- chápat svůj  basmck:ý úkol v sbirky  Užitečné  knihy  nakl.   impostors just the same.ci) měprozila; a musíme všichni
tom velkém chóru, jejž tvoří Pramen Bmo stran 44 25 Kl!s  Nemů!ete řfci podle zdání děkovat Bobu, že nám bylo do- česká poesie. Maji na zřeteli	'   •	'	•  jak: se věcí vyvinou. Někdy voleno, abychom každý podle
stále v(oe sebe sama než lid-  Projev pana presidenta re- obrazivost  dělá  věci  daleko s,-ého m[něnl měli BVŮj podíl ský cil wé tvorby.,,,A tím, že publiky Dr  Edvarda Beneše horšími než jsou· a přece bez v tom, aby tyto dny se staly prosazuji za každou cenu svou na &Jemu českých apisovatelů obraziv sti nelze'mnoho vyko.. hodnými paměti v historii na- osobnost a vydáv-ají všechno co v červnu 1946 v Pr.a.ze vydal ---.--	§eho národa.
sepsali i sepsuli, znevažuji -  Syndikát českýC'h spisov,atelů. 1) ••• umět setkat se s triumfem	 z blby Nellloatnf adpaac II. kou poesll jakožto c e 1 e k, za- V úpravě Oldřicha Menharta.  1 pohromou a jednat s tim	 svazlw V:,efnýeb pro/evů Wln• bijejice tak 1 to d,obré_ co ae Stran 30, 15 Kčs.	d'llojim zdáním stejně.	•tone, Cburcbilla.
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)ANOLIOlhl JlliDIY'	matik Sean O'Casey píše o·Jejl	-
knize: »Je skvělá, snad oej­
,.When the Wind Blows• aa úžasnějěl, jaká kdy byla napsá• pokměovánl.	na o·irském di,vadle«.
LAND  WITHOUT  STARS  THE LIVING NOVEL (Sou­
fZemě beze hvězd). Benedict dobť 'l'omán). V. S. Pritchett, Kiely, nakl Christopher John- Chatto a Windus, 8/6. 32 eseji, son, 8/6. Autor vystihl pfimo z niž pt.·nlch 21 pojedné-vá o sk1vělým 71>ůsobem něladu v anglicky psaném románu v hl­ lrskiu s jeho neustělými problé- storlcké perspektivě počinaje my náboženskýnů i pollUcl<ý- Fieldingem a Richa.:rdsonem a ml.	konče Walt Whitmanem a Step-
MEN, MEDICIN AND MY- hem Cranem.
SELF (Lkté, lékaři a jé). S. Ve-  PORTRAITS  IN  PROSE re Pearson, MD., nalů. Museum (Portréty v prose}. Vybral Press, 12/6. Autobiogrofie au- Hugh MacDonald, nakl. Rout­ tora, který voooval celý iiivot ledge, 1016. Sblrka 137 krát­ bádáni a lóěenl tubel'lkulosy a kých biografii Angliěan1:1 a zasloužil se o uvedeni mnoha .Angličanek od XII., stoletl až vynález1:111>oslednich 45 let do po dnešni dobu, n ých sou­ Alllglie. Dr. Pearson nenl 'V!ak ěasnlky. KaždA jednotlivá je pouhým s«>cclallstou, }eho zá- jako starý portrét, který oživl jmy :)sou široké a obsahuji a začne vyprávět o kráse za­ nlst a distribuci obyviatelstvá, lllých -dob. K čten(lfi znovu pláoověoi měst a 6rod!lmst mluv! sloomi muži a ženy od půdy.	·Viléma  Rufuse ai  po A. E.
DEATHS AND ENTRANCES Housmana.   •
 (
e.
)(Smrt a -vystoUtl)eDi}. Dy,lan GREEK STUDIES (fteclté Thom81'1, .nald. Dent, 3/6. Malá studie}. Gilbert Murray, O. M., sbil'lca bémi jednoho z nej- nakl. Cuirendon Pre93, 12/6. lepšioh tijlcich anglický-Obbás- Autor je profesorem na uni­ niků, jeho! dilo slibuje do bu- 'loeraitě v Oxfordu a známou doucnosti mnoho. Dylan Tho- osobnosti ze zasedání Svazu ná. mas je ovUvn.ěn pravděpodobně rodťi. ·Greek Studles jsou sou­ rytmem biblických bAsnf, se- borem nlzných přednášek a xuálnim aymbollsnem Freudo- čllm-ků, Profesor Murray je pře­ vým a jak mnoho kriti'k1:1 sou- svědčen, že znalost klasiků a dl, i James Joycem ve své -,; - obzvláště fleků je nezbytnou nalézaV(JSil nových slov.  •  součásti výchovy dnešnlho lid-
P. SCCYI'T, 1846-1932. stva, aby 11"oji filosofii vyba­ Firedérlck Muller,· 1216. Bio- tancovala preclsnl vědy, tech­ grafie vydavatele Manchester nologil a neomezenou speciaU Guardienu a vývoj whoto li- soci. Studie sahaji od Prolego­ stu, je dťJ.ležitým historickým mel) af po studii o feoké lite­ dokumenlem. Scott byl jedsnfm ratufe: fecké dějiny, starověká z posledních »velkých liéfredak· filosofie, Euripidovy tragedie. • torů«, naprosto nezá..,,islých. PENGl:JIN NEW WRITING. Politickým přesvědčenim by1 SQudooá litern,tura v knihovně liberálem, ale velmi často bo- Penguill, vydal John Lehrn m, joval za socialistické myšlenky. 11-. 28. číslo serte New Wri­ Jeho  přesvědčením  bylo,  že ting obsahuje krátké novely a
»noviny jsou n ojem civili- básně soudobých	spisovatelů sace«. IZdmazňoval nutnost ne- a rornim  Franka Sargesona.
zfllvislosti novin a novinářů. ------------
»Jedna z clmosti snad nejdůle-	ln» KNI
titějiUoh ze vAcch je, aby Dovi-	NOVINKY
ny byly ne,mvislé. Nebof at  je
jejich l)09taivall anebo charak-		81.ralf of IIUl1hoJAJ.	kniha ter jakýkoliv, při nejmenšlm norského autoca Einará Os. JJlAlSi mlt vlastni duii«.	vedta,	je deníkem z r. 1942, EXPúORATIONS (Výzkumy). zaznameru\vajici.m v	tě!kém
L. C. Knlghta, nákl. Chatto a období pflběby ze života nor­ WindUB, 10/6.• Kritické eseje o ských učitelů, poslaných hro­ llteratute .XVII. .stoleil, Eseje madně aa německé okupace iJO}ednávajt o 5hak -OIVi,Norska na nucené pfáce v Baconovi, George Herbertovi okoll Kirkenesu v··severním Henry :Jamesovi a o W. B. Norsku. Ruk4>pi6 knihy vzni­ Yeatesov'1, tH další o anglické kal uprosttea -:fysidkého napě­ veselohfe v roce 1660, o mar- ti oné trest:nf výpravy, o du.­ xismu XVIl. stoletf a o vyučo- llevnfm  utrpěni ani nemluvie:.
,..-,finl angllětlny a literatury na Kniha mA kromě dokumentár­
unlversltědl.			ni 1 llterémf hodnotu a pfi- COMIC CHARAIKTERS OF nášl zajlmavé postfehy·o du­ SHAKESPEARE (Komické cha- ševni a· lidské kvalitě Němců. raktery	iv	Shakespearových		Dobr.i kniha o námofnldvf. hrách). John Palmer, nakl. Stockholmské		nakladatelství Mucmllam, 8/6. Pět nových stu- Tiden vydalo knihu býv. ná­ dll autora Politických charak- moř.nika,	Svédo-Američana torll v ShakespearoVÝch hrách, Gosty Larssona »Falkens eld­ J<'J byly inaps{my těsně před prov« literárně nenáročné, ale Joho smrti a měly být součásti věcně zajlmavé a věrné líče­ mnohem obsáhlejší knihy. Pal- ni, vlastně historii poslední mcr uknzuje, že e všech Sha- cesty nákladní lodi, která jde k pcnrovýoh veselohrách	je pak do starého železa. Hodno­ JC'Clon hlavni komický charak- ta knihy je v skvěle provede. trr, v němž na.Jdeme všechny ném popisu pracoviště námoř­ humorJ.cnioké hodnoty celé hry. nikova. Liči praoovni úseky TIIE IRISH THEATRE, Pe- všech člent'l posádky na•,kutě ter Kavangh, 1Dakl. The Kerry- a zachycuje neobyčejně llčin­ man Trolle, 21/-. Dějiny Irské- ně  živt't na lodi za houfe v
ho divadla. Slavný irský dra- seve.rnfm Atlantiku.	''-----------------------
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Sněmovna odchází na prázdniny
Nebylo to tak jednoduché. Zdálo se, že bude musit le­ tos zasedat i v obou letních měsících. Chtěl ji takto potrestat ministr zemědělství za to, že ho nepaslouchala, jak si přál. Ve skutečnosti hájila všechno, co hájit musila. aby zůstala sněmovnou. Svou vážnost i suverenitu, své postaveni nezá­ vislého tvůrce zákonů, zkrátka všechny nejzákladnější vlast­ nosti, kterými se vYznačuje ŽÍvÝ organismus a bez nicaž by byl jenom mrtvou anebo k rychlé smrti spějící zbytečno­ sti.Prestiž parlamentu je sympatický i v době, kdy se ze zlozvYku často překročuje čára, oddělující slušnost od ne­ slušnosti v zápasu o moc a ve zkouškách, kam až ii lze rozší­ řit. Bylo by rozumné, aby se toto posuzování vžilo a setr­ vávalo třebas i s podjatostí proti každému, kdo se ooováži tuto zed' přeskakovati. Zatím lze říci, že se parlamentu da­ řilo vynutit si, co by si jako samozřejmost vynucovat ani neměl. A tak i jeho odchod na prázdniny je -	podivné - politický úspěch.
Poslanci
Mají o to zásluhu ovšem poslanci, o kterých by se mělo v závěru zasedání říci, že vYkonali velikou práci. V nynější sněmovně jsou většinou poslanci noví, kteří nen1ěli parla­ mentní zkušenosti z první republiky. V poslaneckých la­ vicích sedí jenom několik málo členů bývalé sněmovny. Z toho ovšem vzchází nová parlamentní tradice, do níž je­ nom tu a tam pronikají staré způsoby a dávné oposiční zvyky, od nichž nebylo upuštěno, jako by se občas zapo­ mnělo. že se také v postoji stran odehrály převeliké změny a že třebas ze zásadních někdejších oposičniků jsou nyní budovatelé. Náš parlament nemá oposice. ale ujal se v ná.n ZvYk tvářit se oposičně ke všemu, co soadá do resortu mi­ nistra jiné politické strany. Jsou na příklad v živé paměti oposiční řeči proti ministru soravedlnosti a jeho výkladu o retribuci. Vzdělaní právníci, kterým už samo jejich stu­ dium dává zvláštní smysl pro logickou úvahu a jimž vYtři­ buje po mnoho let cit pro soravedlnost a její ne.Uemnějši odstíny, popřeli tuto svou erudici a vynalézali složitá doka· zování, která teprve po odstupu lze považovat pouze za škádlivll. Zato jsme byli několikrát svědkv toho, jak sně­ movna dovedla mluvít o problémech, při nichž šlo o záleži­ tosti praktičtější, nežli byla retribuce. Svorně a věcně roz­ právěla o prohlášeni ministra zahraničních věcí Masaryka, snažíc se opravdu prospět státu i míru. Nelze také nevzpo­ menouti sněmovní rozPravY o dani ze mzdy, kdy se minis­ tru financí dostávalo spíše chvály než kritiky, a to se všech stran.
RozpravY ve sněmovně nabyly na úrovni. Sněmovna má
už řečníky, kteří nepřednášejí a nečtou se špatnou výslov· ností to, co jim bylo naklepáno na stroji v sekretariátech. Slyšeli jsme několik řeči skutečně parlamentních, strhují­ cích. bystře improvisovaných, protkaných pohotovými od­ pověďmi a - vtipem. Přibýv{i jich a patrně přibude o dnech, vYhrazených pro interpelace, jak se to zavedlo na zkoušku v novém zatímním jednacím řádu sněmovnv. Ale to je vnější stránka věci. Uvnitř, ve vvborech. kde se sou­ stred'uje vlastní legislativní práce, je tomu nejinak. Úřední legislativa nemá úrovně, jakou měla pted válkou. Její práce je kvapná, leckde je na ni vídět povrchnost nebo nezkuše­ nost. Doprovodný a srovnávací materifll nebývá sněmovně dodáván a poslancům nezbývá, než aby si sami obstarali prameny, studovali je a pak opravovali návrhy a pilovali je. Není ani jediného návrhu zákona, který by nebyl výbory dů­ kladně propracován a někdy podstatně zdokonalen.
Jeden nemrav ze starých dob nevymizel, naopak rozbu-

jel se. Přetížení poslanci musí intervenovat. a to více než kdy předtím, protože dříve se intervenovalo jen pro věci zvláštní, kdežto nyní je zapotřebí zatlačit i tam. kde to druhdy chodívalo samo. Když se k tomu připočtou povin­ nosti poslanců ve stranách, nutný styk s voliči, jejich ko­ respondence a slavnosti, kterých se musí zúčastnit. je vidět, že se od nich vyžaduje příliš mnoho a že si skutečně za­ slouží odpočinku, na který v tomto týdnu odejdou.
Rozpory s ministrem zemědělství
Jak jsme už řekli, yedl se mezi parlamentem a mezi nůnistrem zemědělstvi Durišem od podzimu minulého roku až do posledrúch dnů urputný boj, který by byl špatně charakteiisován, kdybychom o něm řekli, že mčl jenom stinné stránky. Mnohé se právě tímto zápasem vYtříbilp a snad i uzychlilo a zlepšilo. Není to tedy jenom a jenom zkázyplný hněv, a doufejme, že nezpůsobí - abychom zů­ stali při té homérské analogii - že nakonec budou už zapá­ lovány lodi. Pomineme po tomto úvodu epickou llii a poku­ síme se asooň stručně popsat, jak tento zápas mezi mini­ strem a parlamentem vznikl a naznačíme také něco z jeho průběhu. Bude to aspoň k něčemu dobré. Aspoň k tomu,
:aby se v tom vůbec někdo vYZnal.
Nuže, na podzim minulého roku přijal zemčdčlský výbor sněmovny resoluci, v níž vYZval vládu. aby revidovala své stanovisko o selských jízdách. Byly totiž zakázány s odvo­ láním na dekret presidenta republikv a s odůvodněním. že jejich činnost je v rozporu se situaci. Ale dekret presidenta republiky nemluví o činnosti. nýbrž o programu. kdežto za­ kazující výnos o činnosti. Proto byla podána žaloba k nej­ vyššímu správnímu soudu a připravovatelé novvch selských jízd se domáhají zrušení výnosu. Na resoluci zemědělského výboru vláda vůbec nereai;tovala, a poslanci usoudili, že je to dílem ministra zemědělství. Brzy potom se usnesl země­ dělský výbor na další resoluci. Žádal v ní, aby se upustilo od trojích zemědělských výkupních cen. Ale i tato resoluce zůstala oslyšena a trojí výkupní ceny_ byly opět zavedenv. V té době dal ministr zemědělství Duriš rozmnoži't obsah
- nikoli doslovné znění - svých tak zvaných šesti zeměděl­ ských osnov a odevzdal ie zemědělcům, aby se o nich ,radili. Zemědělský výbor se usnesl 12. ledna na resoluci. v níž se postavil na stanovisko, že tato činnost mi,nistrova je v roz­ poru s parlamentními zvyklostmi. že ministr nedal své ná­ vrhy odborníkům ani odborným korparacím a že uspořádal j kési lidové referendum. Tím vznikl' otevřený konflikt se zemědělským yýborem.
Jaký byl osud šesti ministrových osnov? První z nich, o zaknihování zemědělského majetku byla schválena parla­ mentem jako osnova ministarstva spravedlnosti. Druhou, o pomoci zemědělcům při provádění dvouletého plánu par­ lament už projednal, ale tak, že ji vzal za základ a dů­ kladně ji přepracoval. Osnova proti drobení zemědělské pů­ dy byla již také schválena sněmovnou. Zákon o myslivosti je ve sněmovně, ale bude projednán až po prázdninách, protože je k němu zapotřebí dohody s odborníky, vládni návrh scelovacího zákona je ve sněmovně a zákon o revisi první pozemkové reformy bude projednán v plenu tento týden.
Na Velký pátek promluvil ministr zemědělství v Hradci • Králové a přednesl tam řeč, která byla pak vytištěna v bro­ žurkách a nazvána Hradeckým programem. Ministr požá­ dal zemědělský yýbor, aby se k tomu programu připojil re­ soluci. Ale yýbor program ministrtlv prozkoumal. prohlá­ sil, že v něm ne1'h nic nového a také nic. co bv bvlo v roz­ poru s vlácll).ím programem a resoluci nevvdal. Tu ministr požádal sněmovnu o zmocněni, které by se TOVnalo zmoc-
iis
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něním, jaké mají jiní hospodářští ministři. Zemědělský vÝ­ bor odmítl dáti takové zmocnění a tím. že udělit je zna­ mená vyjádřit důvěru také osobně ministrovi. Ministr od· pověděl několika veřejnýnů	projevy, v chž nechybělo ostrých slov i vyhrůžek. Mluvil asi v tom smyslu. že si důvěru opatří přímo od Ii u. Vzápětí pak přišla do parla· mentu první deputace zemědělců a domáhala se projednání svých zákonů. Byla to deputace velice početná a zmařila ten den jednání zemědělského vÝboru. Ale na příští dny byly připraveny deputace další a další. Tisk pana ministra Ďuriše zatím přinášel údaje o tom. kdy která osnova byla parlamentu dodána a jak dlouho trvalo. než se o ní začalo jednat. Tím byla podněcována nespokojenost na venkově ještě více. Když se pak na komunisty soustřeďovaly výtky, že to jsou jejich lidé, kteří vnikají proti zákonu do parla­ mentu a zdržují jej od práce, byla do Prahy přivezena de­ putace zcela nová a jeden z komunistických poslanců vy­ zval členy zemědělského yýboru. aby si každý z nich vybral z deputace své straníky. Byl ovšem veliký úžas, když se de­ putace rozestoupila podle stran a když se „prokázalo", že je v ní Národní fronta zastoupena solidárně.
Nebylo pochyby, že odpůrci ministrovi učiní protitah.
A .1činili jej tím. že se začali domáhat projednání osnovy o Svazu zemědělců. Je třeba si uvědomit, že dokud tento svaz není utvořen. dotud ,není okolo zděděného poplužního dvora ani tyčkového plotu. Aby jej bylo možno co nejrych­ leji postavit, sdružili odpůrčí poslanci osnovu o svazu a osnovu o reviui první Pozemkové reformy. Za tohoto staw přibližné rovnosti se zdálo, že by bylo vhodno jednat s ministrem zemědělství a proto se opakovaly pakusy přimět ho. aby přišel do parlamentu a podal ve výboru vÝklad. Byli proroci. že ministr pašl.e dopis a že nepřijde, jiní mys­ lili, že ani toho dopisu nepašle. a konečně se domnívali jiní, že snad přijde a prom!uví, čímž dosáhne toho, že zemědělský vÝbor zanechá ves'lceré práce a rozejde se na prázdnniy. Ale ministr přišel a přednesl věcný yýklad, do rozPravy se ne­ dal vlákat a omlouvaje se nedostatkem času. odešel. Ještě toho dile večer se sešel zemědělský výbor a byl svědkem dalšího tahu. a to tahu komunistických Poslanců proti osno­ vě o Svazu zemědělců.
Zdá se tedy, že o prázdninách nastane jenom podmíně­ né Příměří a že DO prázdninách se boj, který zpestřil poli­ tický život - a zatím mu ještě přímo neuškodil - se ob­ noví v plné síle. Je to ovšem boj o voliče, ale 1>arlamenl, iak řečeno. jej nesnú prohrát.
Úsporná parlamentnr komise Nejpasivnější stránka bilance. Je přirmené, že ten. kdo
má v rukou prostředky, se jich nechce vzdát. Ministerstva, která tyto prostředky měla, měli ve svých rukou druhdy agrárníci, nyní je mají komunisté. V první republice se sna­
žili umrtvit působeni této komise agrárníci. Kdo se pokouší o to nyní?	,
Ale nejdříve něco z historie vzniku úsporné a kontrolní parlamentní komise. Už v prozatímním Národním shromáž­ dění podali členové rozpačtového yýboru iniciativní návrh na její zřízení. Tento návrh však zapadl. V budovatelském programu vlády Klementa Gottwalda byl však obsažen a iako návrh se vyskytl znovu při rozpravě o prohlášení mi­ nistra financí v říjnu 1946. Sněmovna schválila rozpočet s podmínkou, že na snížení jeho položek bude pracovat už úsporná komise. Potom byl v rozpočtovém výboru podán iniciativní návrh na její zřízení a v té chvíli přišel také vládní návrh. Návrh zákona byl schválen a komise byla zvolena. Jejím předsedou se stal lidovecký poslanec Vičá­ nek. Začal jednat o místnosti. Průtah s ními byl značný a když se konečně našly, začalo se mezi stranami dlouze jednat o stálé síly; komunisté UPlatňovali nárok na tajem· níka. Když se i tato otázka rozřešila, sešla se úspamá ko­
mise k prvním jednáním. která, p0 pravdě řečeno, nevedla dosud k ničemu.
Proč? K ilustraci stačí uvésti tuto příhodu:
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Jednání ÚSpomé komise jsou důvěrná. Zpravodaj „Svo­ bodných novin" přinesl zprávu o jednání komise a zmínil se také, o čem se jednalo. Nepřinášel zvláštních podrob­ nosti ani žádnou z těch věci. o kterých novináři zpravidla sami poznají, že by je nebylo dobře prozrazovat. Nato ohlá­ sili komunističtí členové, že bylo hrubě porušeno tajemství a že nemohou dále jednat v této komisi, é'okud se řádně nevysvětli, odkud zpravodaj čerpal informace. Výbor si po­ zval zpravodaje a ten nemohl prozradit své informátory už proto. že by se byl octl v rozporu se zákonem o redakto­ rech, který sněmovna nedávno schválila. Sdělil jenom. že své informace čerpal od ooslanců z různých politických stran a také od poslanců komunistických. Komise se tedy usnesla vésti vYšetřování dále. Nuže. na prázdniny se jde s tím, že ani to vyšetřování není ukončeno.
Ústava
Národní shromážděn[ má přídomek ústavodárné. Zna­ mená to. že má dáti státu novou ústaw. Práce už daleko pokročily, stávají se však složitými požadavky slovenskými, které jsou. aspoň pokud je formulovala demokratická i;tra· na. víc než dualistické. Na prázdniny tedy odejde ústavo­ dárné Národni shromáždění s tím. že ji začátkem příštH10 zasedání očekává oříšek nejtěžší. Bedřich G o Z o m bek
poznámky
Naši ubozí budoucí dějepisci
Bude to věc strašně svízelná, ps;U dějiny clnthého odboje a psát dějiny ěeského (neřku-li slovenského) života za okupa­ ce. Přemnoho z toho, co se dosud na toto thema pí.!le, Je psáno a hlediska dílčích a nejpartikulámějšícb a namnoze i nejosob· nějšícb zájmů či zájmečkú - a proto si přemnohá ta sdělení &ak protinožecky odporují. O mnohýob velkých lidech domá­ mno odboje se takřka nepíše (nepíše se na příklad o hazardni!
odváiném přednáškovém turné Franty Kocourka, které pro posilu českých my1lí vykonalo zázraky: Franta Kocourek byl vždycky člověk svůJ a iádntí politická strana nemůže si Jeho práci inkasovat), a na mnohých VZJ)omínkovýcb slavnostech na počest mrtyých hrdinů odboje živi, kteří jich vzpomínají, vzpomínají spíše sebe než mrtyýob - ubozi budoucí dějepisci. Vyrábějí se legendy a protilegendy, mythy a kontramytby - a Dám nezbývá než pilátovská otázka: Pravda, kde je pravda? Neměli byse o nistarat il, kdo s iádnými zá.slubami nehau­ síruJi a jež k zájmu o dějiny našeho druhého odboje a našeho i!eského života za okupace vede jen zájem o pravdo, o čistou, ryzí, historickou pravdu, kterou je třeba znát, kdyi pro nic Ji­ ného, toli pro poučení a 'výstraho ěl příklad. Jsou to záruky,
ie materiál pro opravdu objektivní dějiny odboje bude sbí­ rán a zpracová.váu objektivaima a spravedliyýma rukama, do­ kud avěclcl žijí a dokud je čas? Dne.líní historikové, v zájmu hmoriků buclouoícb, odpovězte.	Jiří Z hor.
Předvolební boj o vesnici začal
Snad se někdo diví, proč takoyý zájem a také přímo boj e vesnici? VY'SVětlení Je zcela Jednoduché. Blíti se volby. Stra­ ny dobře znají né posice a vědí, kdo rozhodne o volebním vÝ• &ledku. Pravda, i ve měsiech dojde k nějakým přesunům, ale ty nebudou hrát velkou roli, poněvadž městské obyvatel­ stvo je vždy politicky yyhranEnějši nei venkovské. Na ven­ kově neni tolik politicky organisovaných jako ve městech. A pak politická příslušnost není n všech tak pevná Jako ve
městech, Venkov posuzuje politiku více t. zv. realisticky, to
znamená, ie pcnoroJe, k&uá strana něco pro venkov udělala anebo pro venkov dělá. Na sliby se dnes ani venkov nedá na­ obytat. To vědí všechny politické strany a ví to tedy I strana komunistická, která za svůj úspěch minulého roku hodně vdě­ c!í venkovu. zvláště v pohraničí. Víme, že se I v pohraničí mi.­ lada mění a vime také, proč najednou mínisterstvo zeměděl­ Kvi nespěchá se zaknihováním přídělů, ale daleko větší po• llomost věnuje agitaci se zákony, kterE dáva,ff venkovskému obyvatelstvu naději na dalšf zisky půdy. K tomu směřuje m prvním místě revise pozemkové reformy z první republiky.
Komunisté rouážeJí venkovské obyvatelstvo do tři kate-
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gorií: malí zemědělci, střední zemědělci a větší zemědělci. Podložili to také různými cenami za obilí a to podle velikosti usedlostí. Nebyl to špatný nápad, nebof tyto_ ceny vskutku vesnicí rozdělily. O velkého zemědělce anebo lépe řei:eno o vět­ lího zemědělce komunisté nestojí, Není Jich mnoho, a pak po­ čítaji s Jejich půdou pro malé a střední uemědělce, na nichž Jim
politicky záleží. Neni sporo, že při minulých volbách získali hodně drobných zemědělci, a nadějí na další získání p1idy si je chtějí udržet. Svffll pozoniost nyní obrátili také ke střednimu zemědělci, kde by chtěli ziskat více nel mezi těmito vrstvami dosud ma.jí. K těmto přicházejí se scelcminím púdy, mechaní­
Bací a pod. Chtějí hopřesvědčit, že ma,jí o něho nejen zájem, ale že mu chtějí také pomáhat. To činí přirozeně i druhé stra­ ny, ale komunisté tím, žě maJí ministers&vo zemědělství, mají trochu náskok, Dnes není tak velký jako byl po převratě, ne­ bof venkov vskutku vystřízlivěl, kdyl poznal, že jeho hlavni
bolesti. a to především stálá praeovní síla, zhojeny nebyly a také tak hned nehudou. Tu si ministerstvo zemiidělství velmi uškodilo četnými sliby manuální pomoci i ze zahranili, což se nesplnilo a nesplní. Kdyby se zemědělské bolesti řešily věcně a kdyby je věcně bez přílišného politického pmadí ře­ šilo také ministerstvo zemědělství. zdaleka bychom nebyli svčdky všeoh těch 11porů, které v parlamentě ministr země­ dělství má. Ale i toto vše je součástí boje o venkov. Jmie tedy v nervovépředvolební připravě. Začalo to trochu brzo, ale nedá se nic dělat, nutno se s tímto faktem smířit, nutno tn válku nervů VYdr2et a nutno při tom dbát jen toho, aby věc republiky nevzala při tom úhony,
Sám nevěřím v přilišné přesuny ve volbách, ale, ja,k si­ tuaci sleduji a pozoruji, soudím, že k menším změnám dojde. Ale zase budou to změny česko.9lovenské. to jest takové, Jde• ré se prostě snesou a po nichž se zase potáhne politická kára státního i jiného našeho života dále. Přirozeně, že i ty menši zmby budou mit pak vliv na da.lli vývoj našeho vnitropoli­ tického iivota. Do jaké miry a yÝŠe, to zase nám ukáif bu· doucí volby. - Zdá. se, že tři strany se mocensky k sobi! při­ blíží vice než dosud.
Tedy, venkov je zase jednou v klll'lltl. Bylo by si jen přáti, aby tento kurs nebyl jen volebním kolbištěm, ale aby našemu venkovu a zvláštil zemědělskému. kterému se opravdu nevede dobře, také aspoň trochu prospěl   František  L o u.ba I
Byl bych p1a.kal
když Jsem naviítivll svoji pfibuznou, starou vdovu. Nalezl jsem ji shrbenou, oči zarudlé a smutnou. Na moji otázku, eo se jí nemilého přihodilo, podala mi mlčky dopis životní pojfšfovny.
Oznamovali jí, ie Její životní pojistka nabyla splatnosti a iadají o sděleni i!ísla jejj spořitebú knížky, aby ji mohli pojistku poukázat na »vázaný vklad«..Apakmistařenka povídá: »Vidíš, hochu, oni si ze mne jelitě dělají blázny, oni mi blahopřeji, že Jsem se dožila splatnosti pojistky«. A slzy jí tekly po tváři	K. Z ahr ad n l k
Nová b ie
Kdysi byla byrokracie oporou a jednim ze sloupů vlád'· noucich: tím také vznikala byrokracie jako skupina, kasta pro sebe. Také demokracie má a bude mit svou byrokracii. Záleží na fA>m, aby byla dobrá, nebof na tom hodně bude záviset zdraví demokracie.  Cteme, že lid si vládne sám; denní život státu vllak 6.POČÍVá z velké Msti na jeho byro• kracii, na složiiém ústroji, které obstarává vllechny potře,, by státu a jeho oběa.nú. Jde o to, aby tato byrokracie pra­ covala s lidem a pro lid.
Nebezpečí byrokracie se  nepociCuje už Jen ve  státnf
správě. Ukazuje se - na příklad - i v národních podní· eich, kde sklon k úřadováni povážlivě roste. Jednou z hla.v­ nich obran proti byrokracii je její kontrola. To je jeden z velkých úlwlůparlamentu. Nic tak nezaručí dobrý chod státního ÚSU'Ojí, jako vědomí byrokracie, že je pod stálýJil svědomitým dozorem. Byli poslanci, Jejichž jméno stačilo, aby v byrokracii vYVolalo úctu ke kontrole, a byli zase po­ slanci, ktefí misto aby kontrolovali administrativu, pomá­ hali tomu či onomu resortu, kde potřeboval zatlačit.
Jednou z největšich dnešních nesn4zi byrokracie je po­ litické stranictví. Byrokrat Je dnes straníkem. Slouží straně: Ví, že se ho ujme. Ví, že odrazi kritiku proti němu nami­ tenou. Ví, i!ím je za to povinen: vycházet -	kde se dá - vstřic straně, vykládat vše v její prospěch, přimhuřovat oči, když se Jedná o stram'ka a být zase přísným tam, kde :lde o žadatele • jiné politické farnostL B)'l"Okra.t-stranfk ví, ie

se takto VYhne kontrole. I když tu a tam uklouzne, vždy na.• jde Jeho strana dosti možnosti, aby »ho z toho dostala«. A tak nám VYrůstá nová byrokracie. Závislá na politic· kýob stranách. Jeden straní té, druhý straní oné straně. Velmi často však zná takový úředník jen  jednu instanci.
 (
I
)které slouži: sloulí sobě, Kdyby tak politické strany -		b nmtilu -	vždy věděly, nad kým drží ně)idy svou ochran­ nou ruku ve státních a jiných úřadech! Jak klidně změnilo ve státních úřadech v posledních dvou letech mnoho úřcd• m'kú svoji politickqu legitimaci! Vytýkalo se staré byro­ kracii je;ii »ich dien«: já, slouiim tomu, kdo ie nahoře, af je to kdokoliv. I dnes ie to tak. Tuze by vYdělal stát a nepro· dělaly by ani nmoho politické stra.oy, kdyby upust.ily od svého tlaku na státní administrativu, nebof úředník, kte· rý je v úřadi příliš horlivým straníkem. nebývá dobrým úředníkem; a ukázalo se také, ie nebyli to právě ti nejlepší úřednici z kterých iéměi přes noc se stali velmi horliví SU'ailÚci,		V. G.
„Hlas osvobozených" a moje články v Dnes'1m
Když jsem se v »Dnešku« ozval v záležitosti dr. Pospíšila. pak majora Soffra, dostal jsem spoustu dopisů, kde mi bylo děkováno, že jsem se veřejně ujal v zájmu spravedlnosti lidí, kterých se nikdo neujal, Ale v »masu osvobozených« se mnou spokojeni nejsou. Prý jsem narážel, že v uvedených případech nic Svaz neudělal a že se proná.sledovanýoh nezastal. Uvádí případ dr.Pospíšila, kde zakročoval a pod. Ale pan C. (proií se nepodepsai plným jménem?) se otočil na mne a slyšte. jakou velikou vinu mám. Prý moje články »nemohou sledovat
nic jiného. než vědomé nesprávné informování veřejnosti«. Zastat prý se oni nemohou toho, kdo se na ně neobrátí. Jim asi nestačí, když někdo je veřejně napaden a je z Jeho pří­ padu udělána veliká politická aféra. A kdyby byl při tom zabit, tedy budou podle logiky p, C. mlčet dále, poněvadž se na ně ten mrtvý se svým případem ani po smrti neobrátil. Podle mého mfnění je povinností každé organisace, aby se svého člena, je-li veřejně napaden a vláčen tiskem, af se na svou Ol'ganisaci ohráti anebo neobrátí, 7.DStala a řekla, co je na výtkách pravda anebo nepravda. Nečiní-li tak některá orga:nisace, pak bych nemohl být ani členem takové organisa• cc, která dbá jen papírového úřadování a·nestaěí jí fakt, že
byl  člen organisace napaden a v připadě ar. Pospíšila šlo
o život a v případě majora Soffra jde o více než roční na. prosté vYřazení z práce a vnucené živoření po tolikaletém ža­ lařová.ní. Jistě jsou těžkosti, je třeba uriíité opatrnosti, ale nutno také veřejnosti a. zvláště členstvu vlastní organisace říof, co wganisace s případem dělá anebo nedělá. Co dělala v případě dr. Pospišila, víme teprve nyní. Co jsem dělal já, tím se nebudu chlubit, ani druzí bratii z koncentráku a bez organisace. Nechci zkoumat, kdo právě v připadě dr. Pospišila docílil vice.	•
Ale neJ'krásněji mi to pověděl pan C. v závěru. Napsal:
»A ke konsolidaci právě nepřispěli mnozí členové a mezi nimi Ty, protože všechno. na co sis stěžoval, mohl jsi napsati do Svazu -  (prosím, on o tom nikdo ve Svazu nevěděl, to se mu musi napsat!!) - nebo do »masu osvobozených«; to se nestalo a evým 11ostupem dával příklad nedisciplinovanosti ostatním členům. Ale dnes jsme jii tak daleko, že i těmito zjevY nedisciplinovanosti se budeme zabývat, nebof naše or­ ga.n.isace konec koncú není žádný holubník - (chvála Bohu. ale pa.k nesmí rok mlčet k tomu, byl-li někdo nazván skoro darebákem) - a její iílenové mají právo ke kritice nejprve uvnitř Svazu a teprve, nepochodí-li, mohou se obrátit na ve-, řejnost. A v Tvých případech se tak nestalo anJ jednou.«
Takhle mne p. C. vYJ)latil za to, ie jsem měl odvahu se ozvat a že jsem se neotá l Svazu, smím-IL Tak, jak mne na.padl p. C. v »masu osvobozených«, tak mne dosud nena­ padl ani v politických listech druhých stran nikdo a to je jil co říci Ztotoiňuje·li se Svaz s iílá.nkem p.,C., tedy ho prosím, af mne prostě škrtnou ze seznamu svých členů. Nebude mne to mrzet, poněvadž s těmi. s kterými jsem seděl, kteří mne poznali a já je, budeme si bratry a pomůieme si I bez Svazu.
Mrzí mne samého, že se musím takovýmto způsobem ozý-,
vat. Ale :má:m-li mít omezenou svobodu projevu, jako" jsem měl já a ostatní omezenou svobodu v koncentráku, tož to dám vždycky přednost svobodě _před spolkem. Byl jsem vY• šetfován gestapem a nyní ml p. C. hrozí, nevím, kým k tomu pověřen, ie budu -vyšetřován svou vlastní bratrskou orcani• sací. Něčeho podobného jsem se opra.vdu nenadál. Na to jsem musel přečkat koncentrák i protektorát, abych se toho dolíkal v lidově demokratické republice a abych se toho dolíkal
v »masu osvohozentchc.	Frantilek L ou ba i
ssi
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Kniha a jiné zboží
Vedle knihkupectví jsou Jiné obchody. Kdo jezdí tramva,Jí a přestupuje právě v těch místech, může vidět leccos, V jed­ nom obchodě se prodává zmrzlina. Stojí tam fronta. A kousek dál prodávají ovoce. I tam je shluk lidi. Také malá trafika v koutě čile prodává. Lidé naříkali, že amerlky jsou drahé; ted' jsou vyprodány a lidé nařikajf, že si tabáková režie ne­ hledí obchodu; tu a tam by si chtěli koupit amerlku a v trafi­ ce Je už nemají, Také výčep vedle knihkupectví je velmi ob­ sazen. Lidé nafíkaJí, co stojí malá sklenička alkoholu, kolik na tom stát musf vyděla-t, ale lahve s alkoholem mizí jedna po druhé. Jen v knihkupectví je ticho. Jeden dva kupující přerušuji úplné ticho v chladné místnosti vonící knihami.
Tvrdí se, že knihy se nekupuji proto, že na ně lidé nemají a proto, že jsou drahé. Je mnoho těch, kteří by si rádi koupili českou knihu a nemají na ni, V učitelském a úřednickém roz­ počtu nezbude mnoho peněz na knihy, Právě vrstvy, které nejvíce kupovaly českou knihu, dáva,Jí dnes nejhůř dohromady rodinný rozpočet. Najde-li se tam něco na českou knihu, je to na úkor něčeho Jiného, potřebného. Ale je mnoho lidi, kteří by sl mohli českou knihu koupit. Nekupuji jí proto, že jejich duše necítí potřebu knihy. Jejich tělo cítí potřebu sklenku alkoholu, cítí, že musí jíst, kdyi pracovalo, Nedávné šetření ústavu pro výzkum veřejného míněni ukázalo, ie asi polovina národa si za rok nekoupí ani jedinou knihu. Je tento národ tak chudý, že jeho polovina si nemůže :,.a rok koupit ani Jednu J:nihu? Kolik tento národ propije? (Pije totil víc, než pil.) Ne, není to v tom, že česká kniha je drahá. Kolik balíčků amerik se prodalo, ač byly dražší než česká kniha, a kolik lahví alko­ holu a vína se prodalo a byly drařši, než velJDl dobré české knížky? Nesvádějme to jen na drahotu české knihy, IDedeJ­ me příčiny tain, kde jsou. V malém kulturním životě širokých vrstev. A čím více tuto bolest budeme omlouv8' a :ramlouvat.. Um bude hůře.	V. G.
národní hospodář
Radovan 8 i m á o e k
Co víme o Německu?
II.
Ať je více pravdy na té či na oné straně, spor o do­ dávky z běžné výroby představuje jednu z hlavnich tře­ cích ploch na hospodářském poli mezi stanoviskem so­ větským a anglo-americkým.,,Economist« napsal k to­ muto problému: Spojené státy  a Velká  Bri­ t a n n i e se snaží obnovit základnu německého hospo­ dářstvf a zajistit německý vývoz, aby z jeho výnosu mohl být financován dovoz. Naproti tomu hlavní sna­ hou S o v ě t s k é h o s v a z u je zajištění reparací a od­ tud nárok na dodávky z běžné výroby. Kdyby Sovětský svaz dostal dolarový úvěr, byl by podle mínění britské­ ho listu méně netrpělivý na plnění reparačnlch dodávek, které jsou Britům trnem v oku. Problém je klíčem k celé nynější německé situaci.
Financování Německa
Zatím co s o vět s k é pá s m o je ve v·ý ž í v ě cel­ kem s ob ě s t a č n é, do anglické i americké zóny je nutno p o t r a v i n y do v á ž e t, aby se udržely alespoň minimální příděly (kalorická hodnota denního přídělu 1550 kalori!J. Německo však není s to, z vlastního vý­ vozu si tento nezbytný dovoz potravin zaplatit a tak jej financuji obě vlády, jinými slovy  b rit ský a am e­ r i c k ý p o p 1 a t n í k. V 10ce 1946 bylo v britském roz­ počtu na n á k 1 a d y o k u p a c e Německa prelimino­ váno 80 mil. liber (2 libry na jednoho poplatníka ročně!), v čemž jsou zahrnuty i náklady na dodávku potřebných potravin do Německa, ohroženého hladem. Spojené státy dodaly do konce roku 1946 Německu 1 milion tun potra­ vin a v letošním roce se v těchto dodávkách pokračuje v míře sptše ještě vyšší. Hodnota dovozu z USA do Ně• mecka činila od konce války do konce loňského roku
sss

asi 300 mil. dolarů, z čehož jen zlomek byl uhrazen ně• meckým vývozem.
Je proto pochopitelné, že Spojené státy a Velká Brl• tannie se snaží nenést tak velké břemeno samy, nýbrž roz dělit je na správu celého Německa. 2:ádaji dů­ sledné provádění jednotné hospodářské politiky pro celé Německo, odstraněni omezeni, jež ruší směnu mezi čtyř­ ml pásmy, a obnovu německé výroby na takový stupeň, aby byl zajištěn žádoucí v ý v o z a tím i d o v o z. Když se však o takovém programu nedospělo k dohodě se So­ větským svazem - a otázka reparací z běžné výroby hrála tu právě důležitou úlohu -  provedli Američané a Britové loni na J?Odzim
hospodářské sloučení britského a
a me r i c k é h o p á s m a.
Pro obě zony byl vypracován společný výrobní, zá­ sobovací, dovoznf a vývozní plán, podle něhož sloučená pásma mají nabýt do 3 let hospodářské rovnovahy, aby se stala finančně soběstačnými a odpadlo financováru Jejich dovozu Spojenci.
Pro spojená pásma byly zřízeny ú s tře dni hos­ podá řské ú ř ady, z nichž největšího významu na­ byla Joint Export and Import Agency v Mindenu, kom­ petentní pro řízení zahraničního obchodu. Poněvadž se zjistilo, že nařízení těchto společných hospodářských úřadů nejsou náležitě respektována jednotlivými zem­ skými vládami, čímž je celý program rušen, došlo letos na jaře k další významné dohodě, která se pokouší o ná­ ležité skloubení všech osmi zemi obou pásem po hospo­ dářské stránce. Jako vrcholný hospodářský orgán byla zřízena  H o s p o d á ř s k á	r a d a, složená ze zástupců všech zemi americké a britské zóny, čímž je zajištěno, že jednotlivé země bul :1 se napříště musit řídit rozhod­ nutími této rady, koordinující celou hospodářskou po• litiku.
Sovětské stanovisko
bylo od počátku vůči sloučení amerického a britského pásma n e g a t i v n i. Sloučení bylo označeno za pokus o r o z t r ž e n í N ě m e c k a na dvě části, což odporuje programu, smluvenému v Postupimi, kde bylo naopak zdůrazněno udrženi hospodářské jednoty Německa. Tak se vyslovil sám maršál S o k o l o v s k i j. Britové a Ame­ ričané zase namítali, že k tomuto kroku byli donucelÚ postupem sovětské •správy, která prý mařila dosavadní pokusy o jednotnou hospodářskou správu celého Ně­ mecka. Sami se takové spolupráci neuzavírají, nýbrž na­ opak otvírají volné dveře k připojení jak Sovětům, tak i Francouzům.
Sovětská správa však doposud setrvala na svém od­ poru. Utvoření hospodářské rady spojených pásem od­ mítá sovětský tisk jako pokus o vytvořené samostatné
-  byf zatím jen hospodářské -  vlády pro obě pásma, jež se tím vylučují z německého celku, V červnu letoš­ ního roku sáhla ovšem sovětská správa k podobnému opatření pro své pásmo a zesílila pravomoc ústředních hospodářských orgánů pro své pásmo. Jednotlivé zemské vlády musí se podřídit  jejich směrnicím.  Také pokus o formulaci společné hospodářské politiky, učiněný na konferenci předsedů všech  německých zemských vlád v M n i c h o v ě, se - jak už uvedeno - rozbil pro sta­ novisko předsedů vlád sovětského pásma, kteří zasedání opustili, když bylo odmítnuto jednat dříve o politických než o hospodářských opatřeních.
Německý zahraniční obchod
Hlavni úsilí rozhodujidch činitelů anglo-amerického pásma směřuje -  jak už bylo zdůrazněno - hlavně k z v ý š e ni vývoz u této oblasti. Dosavadní vývoj způsobil však spíše zklamáni.
Velká váha se klade na oživení s o u krom é in i•
ci a ti v y a proto ae vývozní obchod zde stále vice
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převádí do rukou soukromých firem. Okupační úřady, Ueré dříve každý obchod zprostředkovaly, zachovávají si jen kontrolu. Exportní obchody pouze schvalují, zatim co dovoz si ještě ponechávají ve svý.ch rukou. Postupně byla obnovena piímá obchod.ni korespondence, telefonní a telegrafický sfyk, návštěvy zahraničních obchodníků v Německu (zatím kontingentované) atd. Velkých úlev a výhod se dostává americkým obchodníkům, jimž se ame­ rická vojenská správa stará o ubytování, stravováni, jíz­ du autem a pod.
Vývozní obchod Německa naráží ovšem na četné překážky. Jsou to především vysoké výrob ni nákl ady vzhledem k malým výrobním obratům. Proti předválečné době stouply o 150-300 proc. Po stránce c e n o v é se Německo vyvíjelo zcela odlišně od ostat­ ního světa a proto jeho zapojeni po stránce cen a měno­ vého kursu je velmi obtížné. Je tu však ještě spousta jiných překážek. Tak »Neue Ziircher Zeitung« píše, že i vedoucí němečtí činitelé trpí naprostým nedostatkem vědomosti; v Německu nejsou známy ani nejprimitiv­ nější skutečnosti. Není statistického podkladu pro jed­ notlivá okupační pásma a pro celé hospodářství. Němci nemají tušeni ani o cenách a podmínkách světového trhu. S němécťě strany se okupačním mocnostem vytý­ á, že i nynější volnější předpisy dovozního a vývozního řízeni téměř úplně znemožňují výměnů zboží s cizinou svou t é ž k o p á d n o s t í. Dokonce bylo naznačeno, že okupační úřady používají kontroly vývozu ze strachu před rostoucí německou konkurenci a k jejímu brzděni. Německým obchodníkům se pak nevychází dostatečně vstříc, pokud jde o informace, takže nemají dostateč­ ných zpráv o zahraničních trzích, dopravních a celních tarifech a pod. Zde se tudíž hledá n á pr a v a, aby se soukromá podnikavost mohla lépe uplatnit. Zvláště cen­ nou pomoci mají být organisované věr y,jimiž by se německým výrobcům umožnilo f i n a n c o v á n í n á k u - p u s u rovin k výrobě exportního zboží. Nejdále se v tomto směru pokročilo v organisaci dodávek t ex ti l­ n í c h surovin, americké bavlny a britské vlny.
Německý textilní průmysl je již ze značné části za­ městnán zpracováním surovin, dodaných s podmínkou, že zboží z nich vyrobené bude opět dodáno do USA nebo Velké Britannie. Uvádí se ovšem, že takové zakázky, přezírající německý domácí trh, nejsou dostatečným po­ vzbuzením k zájmu o export,	jejž německá místa vice éně sabotuji. Bylo by třeba zainteresovat německé podnikatele i dělníky vice na exportu. Podnikatele tím, že pří vývb:tu by se jim zajistilo přednostní zásobováni surovinami a část devisového výtěžku ponechala pro je­ jich výrobní potřeby. Dělníky pak nejspíše přednostními příděly a vůbec postupným zvyšováním životní úrovně. V s o v ě t s k é m pásmu byl již vývozcům zajištěn podíl na devisovém	výnosu jejich exportu.	Exportéři mají volnost jednat přímo se zahraničními zájemci, při čemž ovšem všechny obchody podléhají schváleni .vo­
jenských úřadů.
Zahraniční obchod f r a n c o u z s k é h o pásma se vyvíjí velmi u s p o k oj i v ě a je aktivní. Podle odhadu vyváží dnes francouzské pásmo asi tfetinu toho, co před válkou.
Které zboží se z Německa vyvážn Hlavním artiklem sloučených púem je u hl i, vyvá.­
lené z Poruří. V roce 1946 z celkc,vé hodnoty vývozu b r i t s k é h o pásma ve vý i 145 mil. dolarů representp­ vafo uhlí 117 mil. dol., 12 mil. dol. připadalo na dři v i,
2.8 mil. dol. na s ů 1, 2.1 mil. dol. na dr a sl o a 1.2 mil. dol. na olov o. Vedle toho dodávají se textilie, hlavně hedvábné.
Z a m e r i c k é h o pásma vyvezlo se loni hlavně d ř í v í, které představovalo 55 proc. celkového exportu a směřovalo hlavně do V, Britannia a Holandska, dále

c h m e l, který representoval 26 proc., pak bauxit, porce­ lán, sklo, optické výrobky, Dieselovy motory, stroje a součástky, elektrody, součástky jízdních kol, turbiny, strojená hnojiva, baryiva, farmaceutické výrobky, texti­ lie, plnicí pera, hračky1 vánoční ozdoby, hodinky, kle­ noty, holicí přístroje, roentgenové aparáty, tužky, kera­ mické, dřevěné a kožené zboží.
S o v ě t s k é pásmo ze svého přírodního bohatství vyváží především draselné soli, sádru, dále chemikálie, umělý benzin, bunu, dříví, stroje a součástky.
Dekartelisace
Jednu z nejdůležitějších kapitol revoluční přeměny německého hospodářství tvoří dohodnuté akce, směřující k r o z d ě 1 e n í velkého p r ů m y s l o v é h o a z e m ě­ děl s k é ho m aj e t k u. který se ukázal jednou z hlav­ ních opor něJDeckého imperialismu, po případě k jeho převedení do veřejné správy. Jdeo decentra­ lisaci, nacionalisaci, dekartelisaci a pozemkovou refor­ mu. I pokud jde o prováděni tohoto programu, obviňuji se vzájemně správy západních pásem se správou sovět­ skou, že program neprovádějí v duchu postupimské do­ hody.
Do s'buboru opatřeni, směřujících k dece nt r al i­ s a c i německého hospodářství, aby nebylo ovládáno jednotně z ústředních (monopolistických) míst, spadá na předním místě. rozděleni Reichsbanky na zemské ústavy. V britském pásmu byl jako válečný nástroj zrušen pro­ slulý Kr u pp ů v zbrojařský koncem. Britský adminis· trátor, kterému byla svěřena jeho likvidace, prohlásil:
»Krupp jako koncern přestává existovat, a jeho tradice krve a kanonů zmizí se zemského povrchu..« Podobný osud čeká i chemický mamuti koncem /. G. Farben, je­ hož celková hodnota se velmi opatrně odhaduje na 5 miliard dolarů. Za války zaměstnával 400.C,O0 osob. V americkém pásmu se většina jeho továren přeměňuje na samostatné podniky, v sovětském pásmu byly nej­ větší závody převzaty SAG.
Jde-li o firmy, které nejsou vysloveně zbrojařského charakteru, provádějí B i: i t o v é nacionalisaci, ke které ovšem přistupuji dosti opatrně. A m e r i c k é oficiální stanovisko k nacionalisaci, resp. socialisaci, není sice zásadně zamítavé, avšak připustilo by ji pouze na zá­ kladě přímého lidového hlasováni. Rozhodně se dává přednost soukromé podnikatelské iniciativě. Američané jsou za to nejvíce nakloněni dekartelisaci, jak to odpo­ vídá jejich celkové hospodářské koncepci, odmítající trusty a monopoly, kterou uplatňuji doma i ve světovém hospodářství. Podle dohody, kterou přijaly i francou?!ské a sovětské úřady, mají být rozpuštěny závody, které za­ městnávají víc než 3000 dělníků, jejichž obrat převyšuje 25 mil. RM, nebo které představuji »monopol« tím, že vyrábějí víc než 50 proc. celkové německé produkce do­ tyčného zboží. Podle sděleni amerického likvidátora ně­ meckých kartelů bylo již v anglo-americkém pásmu de­ kartelováno 30 koncernů.
V s o v ě t s k é m pásmu  postupuje n a c i o n a 1 i­ s a ční  proces nejrychleji. Tak v Sasku spravuje stát asi 1000 průmyslových závodů. Celkem  bylo v sovět-
· ském pásmu nacionalisováno, resp. socialisová.no asi 7300 firem. Z ostatních velkých společnosti, jež byly konfiskovány, zřizuji se - jak už zmíněno - sovětské akciové společnosti.
Pokud jde o
pozemkovou reformu  .
v sově t akém pá.smu, bylo 7':l.bráno 6350 junkerských velkostatků s 2,254.436 ha půdy, která byla rozparcelo­ vána na 438.000 nových hospodářských jednotek. V a m e r í c k é m pásmu bude rozparcelováno 290.000 ha konfiskované půdy Pozelllková .reforma bude provedena progresivním snížením rozlohy statků  s výměrem nad
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100 ha. V b r i t s k é m pásmu se jak-o hranice pro pro­ vádění pozemkové reformy dává rozloha 150 ha.
••
Dnes je v Němec všechno v .pohybu. Nevíme, co bude z programu provedeno a v jakém směru budou po­ stupimské dohody revidovány, nejistý je osud reparaci a nevíme mc jistého ani o bqdoucích organisačnich for­ má:ch německého hospodářství. Jisté je jen to, že změny, které doznalo Německo za války a v poválečných letech, byly již tak h l u b o k é, že dávají německému hospo­ dářství. zcela jinou tvářnost než mělo před válkou. Při tom však německý průmyslový potenciál, jeho pracovní síly a možnosti zůstávají stále tak veliké, že s nimi mu­ síme počítat, tím spíše, že jsou v našem bezprostředním sousedství. Ačkoli není nikterak vyloučena možnost hos­ podářské spolupráce v budoucnosti - již dnes s Němec­ kem obchodujeme - nemůžeme tyto síly považovat za přátelské, naopak musíme vůči nim setrvat ve stálém střehu. A k tomu je potřebi dobře je znát a sledovat je­ jicq vývojové tendence.
literatura a umev n1,
Jifí B r d e č k a
Trnitá cesta k celuloidové pravdě
A n i d ž u n g l e, a n i ž i r n ý I á n
Když u nás dělali film soukromnici, říkalo se jejich sféře: džungle. Pak přišlo postátněni a udělilo žezla i ko­ runy novým lidem, kteří si přejí, aby český film se nám jevil v podobě jasného, žírného lánu. Ať se díváme sebe­ lépe, nevidíme jej. Spíše bychom řekli, že máme před očima stále cosi spletitého. Výraz džungle zní nelibě, jsa vyhrazen soukromokapitalistické éře. Navrhuji tudíž ji­ né, elegantnější slovo: labyrint. Zní tím přiléhavěji, že v jeho nitru domníváme se zahlédnouti hned několik po­ nurých Minotaurů, požírajícícq místo athénských děti­ ček jednak sebe, jednak žoky eských peněz.
Mogulovésezlobí
Postátněný film! Kterak načíti náměl tak vděčný? Zvolme k tomu třeba formu žánrové miniatury, lehce načrtnuté. lehce pointované. Její skrovný děj se odehrá­ vá v dubnu 1947, před pražským krematoriem. Jediná hlavní osoba: Kterýsi z Velkých Magulů českého filmu. Ostatní, lo[ pouze chór Přikyvovačů (přikyvují i zde, tím vice v paláci Magulově), chór promíšený několika Mlčky Nesouhlasícími. (Hlasitě ne ouhlasí jen v nepřítomnosti Mogulově.)
Velký Mogul se velice zlobí a nedbaje svého vzne­ šeného postaveni, používá drsných slov. Nebof, když mluví o filmových novinářích, nazývá je u smrk anci. Filmoví novináři se později doslechnou, že jim Velký Mogul tak říká, což je bolí. Neboť mnozí z nich jsou již lidé letití a všichni pak ve věku, kdy zacházejí s ka­ pesními šátky tak dokonale, že nemohou býti nazváni usmrkanci. Velicí Magulové je tedy nemají rádi. Nejen tento před kremato1iem, ale i jiný, stejně Veliký Mogul spatřuje v novináříchbtížný živ l.
Proč se zlobí Magulové?
Tento Mogul před krematoriem se na příklad zlobí na novináře,· že neshledali jistý film (říkejte mu třeba R o h á č z D u b é) tak výtečný, jak jej shledal on. Druhý Mogul pak je předtím napomenul na stránkách kulturní­ ho časopisu, kde se sžíravou ironií i·důstojnou vážností vytkl žurnalistům, že postátněný film kritisují destruk­ tivně a nikoliv konstruktivně.
Nuže, novináři vědí, že tento muž udělal pro ně mno­ ho. Slíbil ovšem více, nežplnil, alekdobypochyboval

o jeho dobré vůli? Tento muž tedy usnadnil kritikům pr§ i, organisuje předběžná představeni. Vymohl jim vol­ né vstupenky do premiérových kin a přispěl k rozšířeni jejich odborného přehledu, když povolil předvádění fil­ mů, zamítnutých aprobačním sborem. 'Postaral se o pe­ něžní podporu novinářů, kteří· loni navštívili festival " Cannes. Slíbil jim (a slibuje to dos1,1d) zastoupení v apro­ bačním sboru. Není to•dost?
Zajisté, je to velmi mnoho. Postátněný film vychází novinářům více a důstojněji vstříc, než činila soukromá výroba. Nicméně stát to jistě nečiní proto, aby si novi­ náře podplatil, jako to činila soukromá výroba. Jistěže poskytnutými výhodami nechce svazovat novinářům ru­ ce. Proti takovému podezření by se ústřední ředitel inž. Lubomír Linhart jistě bránil. Chraň Bůh, on vítá kritiku, on ji vyžaduje, ale ta kritika musí být konstrukt.ivni.
Nechci zde vyslovóvat nedůvěru tomu, co je v Lin­ hartových očích konstruktivní kritikou. Obávám se však, že v tomto bodě se Linhart blíží k těm lidem z postátně­ ného filmu, kterým by se líbila kritika ve slohu hotelo­ vého nápisu: 11Jste-li spokojeni, řekněte to jiným. Nejste­ li spokojeni, řekněte to nám.«
Ale vraťme se k hněvu Mogulůl Chci to.tiž říci, že by se neměli na novináře zlobit za to, že kiitisují. Na­ opak. Měli by jim spílat, že kritisují n patrně, že vůbeé nelfomentují všechno to kvašení těžce se rodící postátně­ né kinematografie, že vědí málo, nebo vůbec nic, o ne­ utuchajícím boji jejich sektorů a osobností, že zavírají oči před znepokojivou finanční situaci filmovnictvi.
Jenže Velicí Magulové nebývají flagelanty a proto se zlobí i pro tu nepatrnou kritickou trošku, kterou novi­ ny tu a tam utrousí o postátněném filmu.
Blaničtí novináři
Co se dovídá čtenář denních novin o státní kinema­ tografii? Je-li uveden nový český film, tedy v pátek, so­ botu či neděli objeví se hodnotící referát. Během týdne proskočí několik noticek o připravovaných a natáčených filmech, o osobních změnách v státním aparátu, o nově vytvořených institucích, o hostech a representantech čs. kinematografie. Tyto zprávy obyčejně postrádají komen­ táře, i když se bez nich vyjimají jako obraz bez rámu. Tak se dá říci, že filmoví novináři probírají důkladněji jen fakta související s jejich příznivým zážitkem, tedy fakta týkající se obyčejné kin a osudu toho či onoho filmu v nich. Některé pak ještě navíc těší, mohou-li se­ znamovat veřejnost s rušným průběhem schůzí Klubu filmových novinařů. Zdá se, že členové tohoto Klubu se vzdali své povinnosti soustavně informovat čtenáře o vnitřním vývoji postátněné kinematografie, o chodu a chybách stroje, který ji uvádí v činnost.
Je pravda, několikrát se objevily v stranických ča­ sopisech ostře kritické ůvodníky, které však se ihned staly podezřelými, když odhalily {úmyslně či náhodně} své politické ledví. Vzpomínám na jeélen z nich, dobře dokumentovány fakty a číslicemi. A přece autor si v zá­ věru sám zablátil štít nestranného úsudku tvrzením, že v soukromopodnikatelské éře t. zv. filmová džungle vů­ bec neexistovala. Takový názor ovšem samočinně řadí svého zploditele pod korouhev rozhořčených osobnosti zašlé éry. Obdobně zaostřené projevy lze čísti v týdení­ cich politických stran. Než i ty prozrazují pisatele, který se neinformoval, nýbrž dal se informovat. Nuže, takových kritiků se Magulové nemusejí bát. Daleko nepříjemnější jim bude žurnalista, který nepatří ani k potměšilému tá­ boru soukromých podnikatelů, ani k zarytým odpůrcům komunistů, žurnalista, jemuž půjde jen o jedno: zkrátit údobí, hospodaří cí se st át ním i p e n ě z i o d deseti k pěti.
Zmíněné kritisující články v úvodní části stranických
deníků či týdeníků však nepsali, pokud vím, členové Klu­ bu filmových novinářů. 1) s důstojným, třeba i trochu
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pohodiným klidem zůstávají stranou seče stále zuřivější, připomínajiEe trochu pověstné rytíře, kteří sedí v BI• nik.u.
Proč spi blaničtí novináři?
Nevšímavý spánek filmových novinářů je většin09 nedobrovolný a má svůj původ v redakčních zvyklostech našeho tisku. Neboť, třeba se to zdálo sebepodivnější, na­ ši šéfredaktoři vyžadují od filmového redaktora, aby si vedle filmu vzal ještě na starost národní hospodářství, šachovou hlidku, dětský koutek a jiné záležitosti. V ta­ kovém případě ovšem může být filmová rubrika slušně vedena, za to šachová hlídka trpí. Bohužel však stále se lze setkati s případy, kdy šachový odborník kritisuje film a to pak bezpochyby snižuje celkovou úroveň filmové kritiky. Nicméně, ať už je tomu tak či onak, redaktoři, re(trujjcí o vice disciplinách, nemohou se st4t odborníky, opravdovými odbor.niky a ne amatérskými ssavci. Proto ani nemají čas, který by věnovali soustavnému studiu filmového labyrintu. A je k tomu třeba hodně času, aby novinář rozeznal, kdo to v postátněném filmu nejen mysli, ale i dělá dobře, komu tu jde o pravé umění a ko­ mu jen o dětinské nafilmováni stranických slogaQ.ů. A tak filmový, nebo lépe řečeno, také filmový novinář, raději upadá do příjemného spánku, než aby podnikl cestu na nejisté území, pln zaujatých svědectví a složitých .his• torii, kde dobré je často nerozeznatelně smíseno se zlým.
Nedostatečné znalosti .ústředního ředitele o telefonu
Když profesor fysiky přednášel o telefonu, žák Lu­ bomír Linhart nebyl přítomen, nebo nedával pozor.
Myslím, že můžeme použít žertovného tónu, jestlile jej inž. Lubomír Linhart použil v »Kulturní politice« (ze dne 11. dubna) také. Mluvě o šuškandě protistátněfilmo­ vé, která je jednou z projevů epidemie - abychom užili jeho slov - »v podstatě protidvouletkové, protilidově­ demokratické a quasiintelektuálni«, Linhart si stěžuje, že tato šuškanda přeskakuje »i na lidi rozumné, kteří pouze zapomněli na moud1ý a ne nejnovější vynález Mr. Bella, jemuž se běžně říká telefon. Stačilo by totiž zdvihnout sluchátko, vytočit číslo a prostě se zeptat, jak to vlastně je. Bublina by obvykle splaskla.«
Citovaný názor se tedy zakládá na nedostatečných znalostech ústředního ředitele o telefonu. Inž. Linhart si­ ce ví, že tento přístroj byl vynalezen Grahamem Bellem, ví, že je také opatřen jakýmsi sluchátkem a číselníkem, J\ÍCméně zcela mylně mu připisuje „-vláštní moc, podivu­ hodnou moc m l u v i t i pr a v d u a n i c n e ž p r a v d u. Nikoli, telefon bohužel není obdařen takovou vlastnosti. Vůbec není filtrační stanici, která by zachycovala lži a odnášela k sluchu tazatelově jen pravdivé, neskreslenl3 skutečnosti. To už záleží na člověku, který tel'efonu použí­ vá, zdali se mu chce lhát, či ne. A my víme, že někteří lidé postátněného filmu, odpovídajíce na novinářovy do­ tazy, nemluvili pravdu, nebo, výstižněji řečeno, mluvili jen pravdu oficiální, což jsou často dvě různé věci. Uvá­ dím jen do nechutnosti přetřásaný případ »Občana Kaneho«, zamítnutého původně aprobačním sborem. Když z toho vznikla ostuda, telefon ústředního ře4itelství vám řekl, že Kane vlastně vůbec nebyl zamítnut. Jindy jsem napsal něco o zastaralém zvukovém zařízeni státních ateliérů, Nuže, jejich oficiální telefon sám na mne zacin­ kal a vyčinil mi, že jsem se mýlil, µ.eboť zařízeni je na­ opak souborem posledních vymožeností. Jenom chybí ně­ jaké náhradní souČ'ástky, víc nic. Po čase mluvím s mu­ žem u nás nejvyšším »přes ty věci«, rozeným odborní­ kem. Nezmiňuje se o oficiálním barrandovském telefonu, dovídáme se, že naše aparatury jsou sice derniére cri, ale německé válečné zvukařiny, která je, vzhledem k ameríc• kým přístro1 opravdu zastaralá.

Ne, vynález Mr. Bella není spolehlivým prostředkem
k dosaženi pravciy.
Skol a pyrrhonismu
S oficiálním tpravodajstvím postátněného filmu tedy novinář nemůže vystačit. Ostatně ani se nezdá, že by ve­ doucí lidé státní kinematografie měli zvláštní zájem na informování v.eřejnosti, třebas i jeden z nich napsal po revoluci v »Rudém právu« větu solonovsky vznešenou: Patří nepochybně k nejpodstatnějším právům svobodného lidu znát pravdu o veřejných věcech. - Nicméně neuply­ nula ani dvě léta a vedoucímu výroby byla z vyšších míst znemožněna ínformačni schůzka s novináři. Za takových­ to okolností se vyšší místa vesměs nesmějí zlobit na no­ vináře, čmuchá-li po svých informacích i mimo oblast oficiálních bulletinů, k nimž ostatně každý z jeho cechu chová tradiční nedů-..:ěru. Protože pak vstup do vládní kuchyně bývá přísně- střežen a velcí kuchaiiové se uzavi­ ra jí hradbou mlčení, nezbývá:, než. počítat se svědectvím hovornějších kuchtíků. A tu to začíná, tady se pozná opravdu poctivý novinář. Nebo! je to věcí jeho svědomí• tosti, ověří-li si nejprve 1) charakter svého informá ora,
2) jeho osobní vztah ke skutečnostem, o nichž podává zprávu. Novinář totiž musí napřed vědět, má-li tento in­ formátor vůbec zájem mluvit pravdu a když ji překru­ cuje, proč tak činí. Nuže, zabývá-li se novinář tímto před­ běžným zkoumáním o věrohodnosti faktu, zmocňuje se ho nejprve zoufalství, později sofistický klid.
Anatole France vypravuje o řeckém filosofu Pyrrho­ novi: »Učil, že všecko je stejně nejisté a sporné. Nic nelze pochopit, říkal ... Je nutné o všem pochybovati a ke všemu zůstati chladný.«
Muže A znáte jako hodného a chytrého člověka. Pří­ sahal byste na jeho mravní hodnoty. Ptáte se na jeho ná­ zor o některém z Velkých Mogulů. Muž A praví: »Je to bezmezně poctivý pracovník. Jde mu opravdu o blaho včci. :Ze obětuje vše i své osobní pohodlí. Ovšem, lidé kteří jsou kolem něho ... ale o těch raději nemluvme! .•. Muže B zncite jako hodného a chytrého člověka. Přísahal byste na jeho mrq.vní hodnoty. Ptáte se na jeho názor o témž Velkém Mogulovi. Muž B praví: »Je to bezmezně lstivý diletant. Jde mu především o blaho jeho strany. Té obětuje vše, i postátněný film. Ovšem, lidé, které si vybral za pomocníky, ti harémoví podkuřovači ..., aleo těch raději nemluvme! ...  Jak vidíte, v těchto svědec­ tvích se nic neshoduje. Jen proto, že Velkého	Mogula sami znáte, dovedete v obou výpovědích najít zrnka pravdy, dovedete si vymodelovat portrét idealistického straníka, idealistického ovšem tím způsobem, že použí­ vá jakéhokoliv prostředku, aby uhájil posice své strany. Svědomí takového muže zůstává čisté i po nejošemetněj­ ším skutku. Jenže jen zňdka si může novinář ověřit vý­ povědi informátorů vlastním zažitkem. JestLirže je pak při svých pátráních zahrnován protimllhvy stále zmaťenější­ mi, tu poznává, že je nutné »o všem pochybovat a ke všemu zůstati chladný«. A tak po absolutoriu tohoto pyrrhonovského kursu novinář raději nenapíše nic a uchýlí se zase do Blaniku svých referátů a noticek.
Koho chlebají"š ...
Aleobčas na návštěvě, v kavárně či tramvaji dosta­ ne se vám od vašeho přítele z postátněného filmu infor­ mace tak přesné, neomylné a pravdivé, že by jejich uve­ řejněním nevyvolával pro sebe nebezpečí trapného de­ menti. Váš přítel z postátněného filmu však pravidelně končí svoji zprávu slovy: »To vám ovšem říkám soukro­ mě! Věřím, že si to necháte pro sebe!« Je vice důvodů, proč si to filmový novinář nechá pro sebe. Znaje pito­ reskní prostředí filmu, ví, že nikde se tak nešíří plíseň překroucených informací, jako v tomto podhoubí. Jsa vy­ učeným pyrrhonovcem, o všem pochybuje a ke všemu zůstává chladným. ;Především mu v.šak pečetí ústa a sva-
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zuje ruku prostá !ádost jeho přítele, pochopitelná prosba o diskretnost.
Ba, velmi pochopitelná, to se musí říci! Je mnoho prů• myslových podniků v Československu. Některé patři stá• lu, jiné soukromníkům, někde iná v závod.ni radě převa­
!'_u strana A, v druhé strana B. Zaměstnanec, který od­ chází pro neshody s vedením z jedné továrny, může být snadno přijat ve druhé. Je však jen jedna filmová továr­ na v Československu. Její zaměstnanci často neumějí nic jiného, než zacházet s filmem. Vyrostli v tomto jedineč­ ném (nikoliv hodnotou) oboru a v jiném by si často nedo­ vedli poradit. Jestliže by byli nuceni odejít, odešli by často na dlažbu. A lze snadno »býti nucen odejít« z po­ státněného filmu. Pak je to i povinná diskretnost, kter;i zahání filmového novináře do jeho Blaníku.
E pi l o g, k t e r ý m ů ž e b ý t ta k é p r o 1 o g e m úkolem tohoto článku bylo zjištěni příčin, jež tak
nesnesitelně ztěžuji filmovému novináň nestranné po­ sudky o stabilisaci postátněného filmovnictvi. Autorem je novinář, který také napsal filmové náměty a zadal je českému státnímu filmu. Byly dva: jeden se líbil, druhý se též líbil, ale pak propadl. Toto nerozhodné score 1:l může koneč:ně také přispět k důvěře v autorovu objekti­ vitu.
Autor také nemá nejmenší chuti vstoupit do tábora stoupenců filmového soukromého podnikáni. Je pevným stoupencem principu postátnění. Kdyby pak měl čas k sol:stavnému zjišfování škod, napáchaných po revoluci v oboru českého filmu, činil by tak nik.oliv aby naháněl vodu na mlýn soukromým podnikatelům, nýbrž aby odhá­ něl vodu z mlýpa těch, kteří tyto škody napáchali. český ftlm přirovnával k labyrintu a některé osoby a složky k zhoubným Minotaurům. Tato přirovnání nejsou lichotivá. Protože pak článek nedokazuje jejich podstatu, protože nezveřejňuje fakta, jež by odůvodnila nesouhlas s ny­ nějšími poměry v státním filmu, mohl by takový způsob usvědčit autora z pohodlné nezávaznosti. Věřím však, že se zde postupně  podaří  taková fakta nashromáždit. V prostinké šarádě, kterou inž. Lubomír Linhart zpestřil svůj článek, je »Dnešek« uveden jako jeden z časopisů. který rozšiřuje o postátněném filmu nepravdy. Nejsa pi• satelem, ani inspirátorem dvou článků, jež se ve velmi obecné•formě dotýkaly státního filmu, nemám chuti hájit jejich obsah. Bude mi však velmi milé pohnouti k veřej­ nému svědectví lidi, kteří znají pravdu a mají chuť ji po­ vědět.
doba a lidé
Michal Mareš
Jiný diktátůrek:·ze Žamberka
V květnu roku 1938 v Zamberku ni\hle zemřel tex­ tilní průmyslník, majitel firmy Zid a spol. a podobného závodu v Rychnově n. Orl. pan Josef Nettl. V den mobi­ lisace konal se jeho pohřeb za účasti všeho obyvatelstva z dalekého kraje, dále korporací, zástupců charitativ• nich. podpůrných a jiných lidumilných korporaci, sirot­ činců, representantů místních, okresních, zemských l státních úřadů. Tato účast na poslední cestě předsedy rotariánů, účast zednářů, Sokolů a všech zaměstnanci\ obou závodů, dále sportovců, jejichž byl též podporo.,, vatelem, byla potvrzením obliby, již se zesnulý pr&. myslník těšil ve všech kruzích obyvatelstva, potvrzenflll správné činnosti člóvěka. Zesnulý zanechal vdovu, tři dcery, vnuka, matku, tchyni, celkem 14 blízkých přibuz­
ných. Vrátily se dvě dcery a. zázrak, dvě 85leté stařen­
Ity. Ostatní zahynuli. Byli umučeni nebo popraveni. V
poslední vůli pan Nettl zanechal svůj majetek manželce

a dcerám, a ty nastoupily dědictví ještě před příchodem Němců. Vedení podniku ujal se pak na p'řání rodiny ptr­ tel této, pan Eduard Lehraus. poctivý tvrdý českoslo­ venský vlastenec, jehož jediným přáním bylo svěřené mu dědictví zachrániti před okupanty. Roku 1942 byl de­ nuncován jako židomil, sabotér a účastník spiknutí sku­ piny čs. důstojníků a zatčen, když již před tím byl zba­ ven vedení závodu, jenž se tak dostal do rukou Němců. Na jeho místo nastoupil zaměstnanec firmy Schascheck, který se dnes jmenuje Bohumil 2ižka. Dotyčná skupina důstojníků, když již viděla svůj osud zpečetěn, vzala obvinění na sebe a Lehraus vyvázl několikaletým žalá­ řem. Ostatní byli popraveni v Ploetzensee. Pan Lehraus těžký žalář přežil. Vrátil se s podlomeným zdravím, ale nebyl na své místo připuštěn. To obsadil »:Zižka« z vůle nakloněných mu německých mocipáml (proč? - to bude muset být ještě vysvětleno). O bývalém majiteli, napros­ to čestném a sociálně cítícím muži, pak byl rozšířen ha­ nopis: o jeho asociálnosti a o przněni v závodě zaměst­ naných žen. Echt deutsches Muster, žamberské skupiny: NSDAP pod národní správou.

 (
•
) (
a
)Koncem června 1945 vrátily se z koncentračního té- bora po několikatýdenním únavném pochodu do své vlasti dvě mladé, ubohé ženy. Oblečeny v cáry, hadry na nohou, do hola ostřihané hlavy, jedna z nich v náruči dvouměsíčního chlapečka: dcery Nettlovy, paní Poláko­ vá a paní Jelínková s malým Tomáškem. Paní Jelinkové narodil se synek. J ho utajený příchod na svět je dojí­ mavou tragedií sám o sobě. Na počest TGM dáno mu bylo jméno Tomáš, na to byl kolektivem spolutrpitelek v koncentráku prohlášen za dítě všech. Jeden z nejkrás­ nějších listů o dobrých lidských srdcích by mohl být napsán o oné nádherné soudružnosti trpících! Zpravo­ daj se musí spokojiti pouhým konstatováním.
Když se vedeni tábora dovědělo o těhotenství panf Jelinkové, byla určena do plynu. Pomoci- lidské dozorky­ ně a kolektivu vězňů byly podvrženy papíry o jejím od­ transportováni do plynových komor. Paní Jelínková v lágru již legálně neexistovala. A pak onen strašný porod za asistence několika dobrých duší, kdesi v temném úkrytu, jako když zaleze zvíře do díry. V tu dobu poro­ dily ještě tři ženy a Aly do plynu, jedna z nich zešílela, děcko bylo ženami zachráněno. Paní Jelínková se ujala kojeni i tohoto chlapečka. Ostatní utvořily zásobovacf souručenství a odevzdávaly denně ze své ubohé polévky; vylovený brambor -	nic jiného nebylo -	skrýva1'..é ž ně. Chlapeček šílené, do plynu odvlečené ženy, za měsfi_ zemřel slabostí. Tomáš Jelinek vydržel až do dne osvo­ bození Spojenci.
Pak se daly obě ženy na dalekou pou( do vytouženě země pěšky, aby byly přijaty, jak se domnívaly, jako součást demokratického národa. Poněkud se zmýlily! Nikdo je nepřivítal, nikdo pro ně neměl laskavého slova. Nebo( vrátily se dědičky továrny se 160 zaměstnanci, v Díž, Němci ustanoven, dosud vládl pan Zižka-Schascheck, novopečený revolucionář, minutu po dvanácté. (Dosud k poctě TGM pojmenovaný světoobčánek nemá papíry, nebof po příchodu bylo od tehdejších ouřadlníků žádáno potvrzení o narození, potvrzení z koncentračního tábora. I tak náš občánek roste a zkvétá jako občan bez papírů
-	docéla neúředhě i nadále.) Když se tedy obě ženy vrátily, jistě nečekaly slávobrány ani kytice, Ne, ale do­ čkaly se výkřiků (zase echt deutsches Muster) »hele, ži­ dovky! vr-átily se, a pancharta si sebou přinesly, to je vidět, jak trpěly, když my jsme tady zkoušely, dítě z koncentráku! kdo to jaktěživ viděl?«	• 11 Šly tedy tam, odkud vyšly, do svého domu. Tam se­
·•AI napevno pan »Zižka«. Nejprve se pokusil o nabld­ ku, že dědičkám bude dělat i nadále ředitele. Ty v ne­ malosti věci odpověděly, že nemohou nikoho určiti, že celé věci nerozumí. že by nejprve potřebovaly střechu Dad hlavou,  klid, potraviny. Lidumihiý I pan Zižka Jé
I
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 (
•
)změnil, revolucionář, který má vždy býti člověkem se srdcem na pravém místě a_ pomáhat zbědovaným, za­ kázal těmto ženám i přístup do zahrady, aby si tam po několika letech na svém majetku natrhaly trochu ovoce. Pan :Zižka, který nyni tráví s ctěnou rodinou jako kur­ gast v Karlových Varech své letní prázdniny, si samo­ zřejmě ponechal vilu Nettlovu pr9 sebe. Úřady však s porozuměním přidělily nešťastnicím jiný obytný trakt na pozemcích Nettlovy továrny. Tu tedy pan Zižka ale­ spoň uzavřel vodu, která do tohoto traktu vede, a po půl druhém roce, když paní Jelínková očekávala po dru­ hé těžkou hodinku, těžkou zejména po neodborném zá­ sahu a okolnostech při prvém porodu - vypnul v zájmu populace tak propagovaném nastávající matce telefon, jimž měla spojeni s lékařem. A ještě nyní nedá po­ koj, chce, aby ženy opustily dosavadní byt a aby to mas­ koval »lidumilností«, nabízí takto uvolnlmý trakt jako jesle pro město. - - Učiněný dobrodinec, taktiku nemá špatnou, skutečně, dobře to odkoukal od Němců. Co mu je do dvou dítek, do vdov po popravených, do dvou sta­ řenek, jež své stařečky stejně ztratily, když se nestal i'e­ ditelem majetku dědiček. Tedy msta na mstu. A proč by dbal usnesení okresního národního výboru? On je přece nejmocnější pán, jemu ani úřady neporučí! Jemu na­ prosto nevadl, že byl teprve před krátkou dobou odsou­ zen pro své chování za okupace podle retribučního zá­ kona na měsíc do vězení, k velké peněžité pokutě a k veřejnému pokárání. Odvolal se. Konstatujeme to. On se odvolal.

Když se vrátil pan Jelinek, otec Tomášův z koncen- tračního tábora i se svým bratrem - a oba jsou dnes dělníky -  jeden je mechanik a druhý textilká - když chtěli v bývalém majetku obou nešťastnic místa prostých dělníků, byli odmítnuti: jako průmysloví špioni! Chudá­ ci, ani ženy ani oba muži dodne!l nenalezli odvahy něco žádat, po něčem se tázati, žijí v téže duševní hrůze, dnes ještě, prosím, jako za doby slavného protektorátu. Dnes jeden pracuje až u Trutnova a druhý v Třebové. Podí­ vejte se na mapu, jak byli oba odtrženi od svých rodin. Když úřady, totiž ONV, se postavily podle zákona na stranu dědiček (jde o podnik se 160 zaměstnanci), tu ny­ nější karlovarský kurgast dal poškoditi dvouletku tím, že ztropil něco podobného, jako se stalo ve Varnsdorfu. Dal povel k stávce, která zasáhla í jiné závody, byla provolávána hesla nacistického raženi, zatím co dělnic­
tvo Nettlových závodů proti vráceni majetku pravoplat­ ným dědičkám (až na několik trabantů 2ižkovy kum­ pačky) nemá námitek. Na ty, kdož se zastali pronásledo­ vané rodiny, na ty bylo pokřikováno, (zase po germán­ ském vzoru). že jsou bílými židy.
A to chci říci zejména pracující třídě: za nebožtíka, asociála. »prznitele děvčat« pana Nettla, dělník pracoval na dvou stavech, nyní jsou tam případy, že byli dělníci, kteří se vyslovili proti šaškovinám, dáni ke třem stavům a přidělena jim taková práce, že jejich výdělky jsou vice než mizerné. Hlavně dopis sociálně demokratických dělníků to zavinil. Lidovci, národní socialisté a sociál- 111.Í demokrati postavili se na stranu pronásledovaných, k-dežto pan 2ižka a jím inspirovaný tisk nadále škodí komunistické straně. A nejen to. Povinností KSC je především, a to v zájmu vlastním, zbaviti se lidí, jako je muž, který dovolil osvojit si jméno slavného husitského vojevůdce. A mladým, komunistickým, málo zkušeným novinářům, radím upřímně. aby vždy, když dostanou
:nějakou zprávu proti kapitalistům, reakcionářům a po­ dobně, aby si nejprve vzali pod lupu pisatele. A pak, po ověření nebo objevení, že nalítli nějakému škůdci stra­ ny, takovému kamuflážníkovi nebo takovému mimikri, který svou minulost nebo egoistické cíle zakrývá, když ne železnou oponou, tedy rudým praporem nebo vlaste­ neckou trikolorou, s tím aby jednali tvrdě a neúprosně. A pak také bude dobře, páni komunističtí novináři,· kdy!

píši o lumpech, abyste nevztahovali vždy vše na své přl­ slušniky. Charous nebo Dovara patřili do zcela jiných stran. Nechypělo mnoho a byli by nevinně• pasováni na komunisty. Lump jako lump. Proti KSČ: jako takové jsem nikdy nepsal. Ale jde o to, aby ona skupina, která není ničím jiným než NSDAP pod národní správou a kryje se slavnou minulostí té krásné a statečné strany, byla co nejdříve tam, kam patří. Považuji se i mimo stranu stále za soudruha všech čestných soudruhů a so­ cialistických idealistů.

 (
•
)Nu a nyru s1 ještě trochu počteme o diktátůrkovi v 2amberku z tamějšího místního soc. demokratického tisku:
 (
•
)Pokud jde o rychnovskou továrnu, Je známý dopis, kde právni zást1.Wce národní správy (Dr L.-ová), která je součas­ ně funkcionářkou družstva, které chce rychnovskou továrnu koupiti, píše, že dělnictvo a nár. správa v žádném případě nepustí do továrny dědice, i kdyby se prokázalo jejich bez· vadné češstvi. Spisy k nahlédnutí u Dr F. v Praze II.

Casopis »Budujeme« piše:
Pozadím celé této aféry je rozhodnuti ONV ve věci žá· dosti dědiček továrny Zid a spol. o vrácení majetku podle dekretu presidenta republiky. ONV rozhodl, že tento po:l­ nik, který v kritické době nedosáhl znárodňovacím dekre­ tem stanoveného počtu 500 zaměstnanců, neboť čitá asi 160 a Jelikož proti dědicům nebylo ni-čeho, co by bylo lze použíti za podklad ke konfiskaci, rozhodl, že podnik konfiskován nebude. Tlmt.o činem respektoval ONV právní řád. Pro toto rozhodnuti ONV vyvolalo několik osob - stojícich ve služ­ bách kolaboranta Zižky -  stávku, štvav" schůze, pomluvy a špiněni funlccionářů sociálné demokratických, národně so· cialistických a strany lidové, kteří se postavili v ONV na stanovisko právního řádu a humanity. Vedle toho, že nebylo k rozhodnutí ke konfiskaci právního podkladu, vycházeli zá­ stupci těchto tří politický"h stran z předpokladu, že jde o po­ litické vězně, prošlé peklem koncentrač. táborů, v nichž téměř celá rodina zahynula, vyjma dvou dědiček, byla usmrcena v plynových komorách, mučenim a na šibenici. Měl-li se pří vrácení takovýchto podniků brát zřetel - podle vyhlášky ministra vnitra - i na státní přlslušníky německé národ· nosti, kteří trpěli pod persekuci Němců, bylo pro ONV jas­ né, že se tak musí státi především pro státní příslušníky Cechy. Dělnictvo v této továrně při osobních rozhovorech neprojevovalo žádného zájmu, pod jakým vlastnictvím bu­ de- tato továrna. Dělnictvu šlo předevšim o to, aby továrna zůstala v provozu, a aby právo na práci a slušnou odměnu za ni bylo i v této továrně udrženo. To je však pro každého dnes jasné. Revoluční zákony zajišťuji dnes dělnictvu, a to pro vždycky - oboje, v podniclch znárodněných právě tak, jako v soukromých. Naopak celá řada dělníků této továrny se vyslovila pro právní řád a žádala, aby stanovisku práva, spravedlnosti bylo uči,;iěno zadost. I dělnictvo vidělo, že :t.a stávajícího režimu Němci povýšeného ředitele Bohumila
.Zizky není v továrně všechno v pořádku a že by bylo nutno
 (
•
)zjednati nápravu. Zižka však, který využlv revolučního chaosu - pod zástěrkou znárodňovaci tendence - špinil po celá dvě léta poctivé lidi, vládl suverenně v továrně a za­ vlékl do svých osobních zájmů několik lidí, jemu charakte­ rově podobných a bojoval proti rozhodnutí ONV, aby tak zakryl své osobní zájmy_Obžaloba proti němu (z revolučnich dnů) dostala se do konečného stadia řešeni a·události okolo tohoto kritického okamžiku vzbudily zájem celé veřejnosti

K hanbě provždy - našli se lidé - kteři v pootu pěti zaměstnancu potvrdili Němci Friesovi udáni, že Lehraus sváděl zaměstnanectvo podniku k sabotáži. Mezi nimi i ny­ nější prokurista Tomáš, který byl rovněž Němci povýšen. Lehraus obdržel okamžitou výpověď a tovární domovník' pí-ikaz, nepouštěti ho již do továrny. Němec Fries řekl poz­ ději že věděl že Lehraus měl v továrně illegálni posláni. Tak' se zacho ali če!ti zaměstnanci. Udavač Tomáš, který sloužil celou dobu za okupace Němcům, stál po převratu po boku kolaboranta Zižky v maskovaném boji o konfiskaci to­ várny. Zižka si nechal vypl.atiti válečné škody. Lehraus byl zbaven existence. V této době .stává se významným činitelem
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v ná odním odboji, podporuje penězi bojové akce podzemní· ho hnutí a 15. III. 1942 je zatčen. Před Volksgerichtem v. Drážďanech zachraňuje jej před jistou smrtí vedoucí sku· i;inv Josef Reisner ze Zamberka. který vida, že sám smrti neujde, vzal Lehrausovy činy na sebe, šest dalších členů sku· piny je odsouzeno k smrti. Lehraus prošel německými kri­ rr.inály. Všude získává svým dobrým srdcem. charakterem a neohroženosti spoluvězně a v krítických okamžicich zřiká se i toho mála, které mu poskytuje kriminál, ve prospěch nemocných vězňů. Po převratu vraci se do osvobozené vlasti
s podlomeným zdravím, ale pln nadějí, že se vrátí do továr­ ny, z níž byl Němci vyhozen a pro kterou tolik riskoval. Mezitím• však jest již továrna v rukou Zižkových. Zižka po celou okupaci slou.m Němcům, dosáhl svého dle a stal se ze vzorkaře z jejich vůle ředitelem továrny. V revoluci se přihlásil, když již všichni byli zařazeni v Revoluční gardě, do řad revolučního vojska, odkud byl št. strážmistrem Fialou vyřazen a ďdzbrojen na protest zaměstnanectva fir-my Zid, jako. kola,borant. Znaje však slabost některých svých spolu­ pracovníků z doby okupace, vynutil si na nich po této poráž­ ce potvrzeni pod slibem, že ze Zamberka odejde. Když však toto potvrzeni získal, postavil se proti poctivým dělníkům, kteřf si přáli, aby továrnu opustil a uchopil se vedeni továrny svými známými methodami. Zbavil se opět všech nepohodl­ ných zaměstnancu, kteři by mu mohli překážeti v pokračo­ váni v jeho činnosti za okupace a aby zakryl své osobní zá­ jmy, udržeti si to, co u Němců získal, sliboval dělníkům, že jim vybojuje továrnu a že továrna bude j'ejich. Drzost Zižko· va v ak nebyla ještě tfmto dokončena, neboť přišel na to, že podle dekretu pana presidenta majf političtí vězni nárok na náhradu ušlé mzdy za dobu persekuce v době okupace. Leh­ rausovi však odepřel vyplatiti jakoukoliv náhradu, naopak náln:adu za válečné škoďy vyplatil si Zižka v obnose Kčs 45 tisfc sám sobě.
Zatlm co nastupuje rodina bývalého majitele továrny v koncentračních táborech a je odpravována v plynových ko­ morách a na šibenici - zatím co politický vězeň Lehi;aus jako vedoucí podzemního hnutí a všichni političtí vězni prožívají strašlivá utrpení ve vězeních a koncentrácích pod nacistickou bestialitou a celý český národ žije od rána do večera ve strachu, co bude zítra, vzorkař Zižka vnucuje s'e do pi-izně nových ďomácich pánů v továrně, kterou převzali Němci. Jeho jediným zaměstnáním je v této chvíli živelného odporu národa získávati v továrně prvenství - ředitelské mlsto. Zaluje na české zaměstnance a donucuje k intensivni práci pro velkoněmeckou říši, zaměstnanci však sabotuji a Zižka jim vyhrožuje gestapem. V oddělení pro výrobu ně­ meckých vojenských stanů pohání českého vedoucího s po­ hrůžkou, nebudou li stany včas hotovy, že jej předá gestapu. Vedouci Jan Pospišil, charakterní člověk a Sokol a přede­ vším nadšený Cech, je si vědom příkazu zahraničníqo roz• hlasu, obezřetně sabotuje dokončení stanů i přes vyhrůžky Zižkovy. Stává se však záhy obětí tohoto kolaboranta. Ně­ mec v továrně zaměstnaný připomíná některým zaměstnan­ cům české národnosti, že ríení hezké, když Cech žaluje Něm­ cům na Cechy. Tak se zbavuje Zižka všech nepohodlných Cechů v továrně, kteří vid! do jeho činů. Pod jeho intelek­ tuálním vedením se pořádá v tovární restauraci večírek na přivítanou Němce Apelta, jako nového majitele továrny, za­ hajovaný slovy: »Děkujeme vám za to, že jste nás při,Jll osvoboditi.« Všem přítomným dělníkům, kteří byli donuce­ ni tohoto večírku se zúčastniti, 'bylo stydno v této chvili. A již druhý den sami prohlašovali, že bude po válce se Ziž­ kou zúčtováno.

otázky  a  odpovědi
Diskuse o zemědělství
Vážený pane redaktore, dovolte, prosím, aby se diskuse o zemědělství zúčastnil i měšťák vyrostlý v pnlmyslu, jen! v§nk zná venkov a pracoval na jeho elektrisaci.
Náš venkov je dnes lovištěm volebních úspěchů, založe., ných na rozdmýcháni naši největší neřesti - závistí. Je te nebezpečná hra, neboť i nejprůmyslovější stát USA si jil 11vMomil, že jeho průmysl ze dvou třetin závisí na surovi­ n(l('h zem&lělských a z poloviny na odbytu průmyslových výrobků u rolnlk-0. Tam již poznali, že při rolnictvi nejde Jon o blahobyt, ale i o základnu hároda -  o živnou půdu.

Z3j

Měšťáci a tovární dělnici nevědí, že v našem suchém podnebí na ·pahorkatém území s tenkou vrstvou ornice lze udržet půdu při stálé plodnosti jen vytrvalou a velmi odbor­ nou prací rolníku. Za dvě léta nepořádku však máme ji! zřejmý důkaz: 100.000 ha neobdělané půdy, ostatek poli strašně zaplevelených, o lukách ani nemluvě. Nebezpečný 'jihoamerický plevel Galimoga roste již v pražské dlažbě. Mimo to dnes naše rolnictví propadá zkáze, neboť nemá po­ mocných sil: všechno jde do měst a do továren za lepši mzdou a za kratší pracovní dobou, takže se rolnictvi, vedené po staru, přestalo vyplácet.
Proto budeme mít miň obili, miň masa, míň mléka a miň tůkú v době, kdy hrozf světu hlad. Válka totiž nespus­ tošila jen obilní komory v Evropě, ale i rýžoviště v lndo­ nesii, Cíně a Japonsku; naproti tomu si miliony vojákll zvykly na jídelní lístek, o kterém se jim před válkou nesni­ lo, a národové, odkázáni dříve na rýži, poznali mouku a chtějí l>šenici.	Proto stoji pšenice v Chicagu 400, kdežto u nás 374 Kčs. O pšenici bude tedy dlouho ve světě nouze; ještě horši to bude s tuky, To, že Anglie na rychlo v Kenyi. Rhodesii a Tanganice na výměře asi polovice Mora;vy za­ kádá plantáže podzemnice (burských oříšků), p011Dilže jen tak tak ji samotné.
. Je již obecně známo, že obili na trh přichází u nás pře­ vážně jen z větších statků, nebof malorolníci jednak nedo­ sahuji velkých výnosů, jedna\( raději obilí zkrmí, čili pro­ dávají je v kožených pytllch, ale ani tento výkrm dobytka není racionální. A v tak vážné době se u nás loví voliči sli­ bováním, že se rozparcelují výměry nad 50 ha; při pi'íštích volbách se bude sllbovat roZl)arcelováni nad 30 ha a snad se půjde i na 5 ha jako v Polsku s tajnou naději, že se to vše později zkolchozuje. A přece je dnes známo, že kolchoz­ nihospodai-enl dává i na černozemi jen 12, kdežto u nás na hnědozemí jsme dosahovali 18 q obili průměrně na ha; na velkých statcích však i přes 30 a při pšeničné soutěži r. 1927 dokonce i 54 q pšenice po ha. Ostatně družstevní dvory zřízené po I. i po II. světové válce ztroskotaly; o tom S"! ovšem nepíše.
Jak v průmyslu, tak v rolnictví však jde o racionalisaci.
t. j. o levnou a jakostní výrobu. Proto jak jsem bojoval před léty proti elektrárenský  krcálkům, tak i dnes neváhám tvrdit, že se obili, maso i rill ko dá při dnešní technice a při dnešním stavu vědy vyrábět lépe a levněji ve statcích nad 50 ha, než na parcelách jež se od nich odkrojí, a dále, ie se na velkých výměrách půda lépe udržf ve své síle než v drobných hospodářstvích, v nichž se podle šetření před tou­ to válkou udržovali sedláci nad vodou jen tím, že i v tak úrodném kraji, jako v okresu nymburském a poděbradském. pracovaly selky 4750 hodin ročně mimo péči o děti.
U nás i jinde se ukázalo, že lze statky, vyjma plantáže speciální, které rychle půdu vysflí, úspěšně spravovati jen Individuálně odbornými agronomy, nebof dnes genetika, bio­ logie rostlin u zvířat, chemie, mechanisace, elektrisace a se­ lekce nejsou populárni pranostiky, ale perná vědecká práce, opřená o stálé měřeni, váženi, zapisováni, kontrolu, statisti­ ku a výběr. Proto v Anglii. kde válka přivedla rolnictvl k velké vážnosti, soudí, že nejvýhodnější výměra pro takové statky je asi 200 ha, neboť teprve na takové výměře lze plni využít housenkový traktor o 60 koních, žacf mlátičku, sušfr­ nu zrní, žaci řezačku, kombinovaný vyoravač brambor, me­ chanisaci chlévo. a postřik. Teprve při takové výměře může mít statek vlastni dflnu zámečnickou a kovářskou a možno se pustit do šlechtěni nlzných rostlin, když jsou chráněny vý­ měrou před opylením příbuznými sortami sousedi\. Mimo to je dnes rol'nictví na pokročilém Západu v bouřlivém vývoji: vodnf kultury, urychleni sazenic hormony, zrychlené dojeni krav, intensivní hnojeni fosfáty a různými stimulačními prv­ ky, upevňováni půdy před splachováním, urychlené sušeni sena a jiné podobné novinky se tam již praktikuji. K jejich zaváděni je třeba školených praktických agronomu.
Angličané se proto neboji řfci, že se sice 20 ha statky vy­ chvaluji v tisku, že však ti, co na nich hospodař!, z nich uti­ kaji, a že by byla pro ně i pro národ lépe, kdyby pracovall jako stáli zaměstnanci na vět.šleh statcich; že by zejména jejich ženy měly pak vice času pro sebe i své dlHi. Také švé­ dové řekli, že potřebují méně sedláků, ale většlch. Ve Svýcar­ sku zemi malých ho.spodářstvl, za 34 let před touto válko11 ubylo hospodářství do 5 ha o 25 procent, a v USA mecha­ aisacf rychle stoupá výměra farem nad 50 ha slučováním.
U nás se však stále operuje statistickou pověrou, uvádě­ nou i ve vynikajlcich učebnicích, že se živočišná produkce,
t. J. masa a mléka, vypláci   malém lépe než ve velkém.




	Dneselv	


Ano, vyplácela se, když malozemědělec a jeho žena dřeli od svitání do noci, v neděli a ve svátek. Je však nedůstojné kulturního národa, aby odsoudí! pětinu svých členů k takové dřmě, kdy tovární dělníci z téže dědiny mají nejen dobré mzdy a všechno pojištěni, ale i mnoho volného času a pra­ videlné dovolené. Tento křiklavý rozdíl zemědělci dlouho nesnesou a jak budou moci, od půdy utečou. Je nepocho­ pitelné, proč se nehledá a nezkouš[ takový způsob rolníčenf, aby dělnik v něm měl týž plat, stejně dlouhý volný čas a tytéž výhody jako jeho kolega v průmyslu. Tvrdím, že je to možné na velkých statcích, jež mohou při dnešnim stavu techniky a vědy v ustálených hospodářských poměrech za dnešních světových cen a při přiměřené píli dělnictva dáU svému dělnictvu zaměstnáni skoro bez sezónních výkyvů, a v nichž lze pracovat i na směny.Pokrokoví angličtí statkáři se o to již pokusili. Ostatně jsem to z části viděl již před touto válkou na velkostatku Meinlově v Neu Prerau těsně za jihomoravskými hranicemi. Statek vedl dánský agronom, v!i.ude měli postřik a sklízeli za rok i třikrát špenát a dva­ krát hrášek. Dělnici tam měli slušné byty, lázně, prádelnu, klubovnu a konsum. Za takovými ideály, spojenými s hos­ podářským vysJedkem, musíme jít a nesmíme pro okamiitý volební úspěch znemožnit jejich uskutečnění.
Agrární politika• před touto válkou nebyla u nés bez
chyb, ale výměru dnes odsuzovaných zbytkových statkť'l ne­ určila špatně. O tom se každý laik přesvědči, prohlédne-li si spisy a ěasopisy, jež tenkrát vydávala Cs. akademie země­ dělská, a srovná-li je s plácáním, jímž dnes krmí nérodn[ fronta venkov v tak zv. odborných listech. Těch 5 procent statkářů, kteří měli přes 50 ha, uveřejnilo přes 90 procent
!!lánků, studii a návrhťl z kruhil praktikil. Nebudu uvádět jména jednotlivých statkářú, kteří tak vynikli, ani čim při­ spěli k rolnickému pokroku, nebof každý se o tom snadno přesvědči nahlédnutím do uvedených prací. Rozdrobfme-li dnešní statky, přijdeme o zkušené agronomy velmi brzo, ne­ bof se o ně již ucház[ cizina.
Jako technik tvrdím, že i v rolnictvi se musime spoléhat na pokrok vědy, a že naše rolníctvi se musí vyplácet i pfl světové soutěil za celn[ ochrany ne větší, než ji má náš pril­ mysl. A v rolníctvf, tak jako v průmyslu, mus[ býti naši sna­ hou vystačiti s ochranou co nejnižší. Jen tím se dopracujeme blahobytu a spokojenosti. Mé názory se nebudou zdát časově, divám se však na zítřek.
Rozhodně není zájem měšfákil, ani továrních děníkd,
aby se na volební agitaci rozbily statky schopné vývoje.
Inž. Vladimír L i I l
'
Řekněme si pravdu
Patřím k těm, kteří si z česko-slovenské diskuse na vnšldí stránkách ·vzali to hlavni poučení pro Cechy, že je velice potřebí, aby mezi námi ubýV\alo těch, kteři se na Slováky divají s apriormím podezřením a zejména s pohrdáním; je toho ještě me-zi námi dost, od události 1939 přibylo zatrpklé po­ hněvanosti, a to všecko k ničemu dobrému nemůže vést. Jsem dávno přesvědčen, že na potížich mezi námi mají Ccši swj nemalý podíl viny a že bychom si to měll velmi ote\-řeně říkat.
Přes to nemohu odolat, abych nenapsal několik pomámek a otázek k dopisu P. Rudy Králika v 11. čísle. Mám za to, že bychom neučinili dobře, kdybychom se na něho vrhli za jeho ůpřimnost; ta je zásluhou. Ale právě proto, že jistě vy­ jadřuje jinak nepověděné míněni mnohých Slováků, zdá se mi potřebné povědět k tomu několik stejně upřimných a klid­ ných slov.
Nechci při tom opakovat, co bylo tolikráte již řečeno, že totiž přece jen není možno V'ÝVOj událostí roku 1939 a hlavně v letech předcházejlcích Učit tak, jako by ludová strana a jej[ odpovědní vůdci prostě bez jakéhokoli svého přičiněni spadli do tragické situace roku 1938 a potom jen hledali nějakou zoufalou záchranu pro Slováky ze smrtelného nebezpečí; ne­ lze přece pop[rat, že politika ludové strany vydatně pomáhala onu tragickou situaci připravovat. Tak docela bezvýznamné počínání této velké strany nebylo, už _proto ne, že Hitler sl
1 vždycky dal záležet na tom, aby pro své útočné akce našel nejen vnitřní pomocníky nýbrž zejména také nějakou pravdě­ podobně vypadající legitimaci pro světové mfněnf. Kdyby·mu ji byli ludáčti vůdci až příliš oéhotně neposkytovali, byla by i Hitlerova akce mnohem méně snadná. To by neměli Slováci popírat, a chtějí-li už hájit Tisu, měli by se gpokojit tvrzen[m, fe sl nebyl vědom dosahu svého počínání, protože »čo Nemel so Slovákmi a Slovanmi .zamýšl'ali, na to sa prišlo až po


vojne«. I takováto nevědomost a netušivost je ovšem vinou, dokonce vinou velmi podslatnou, protože 5Vědomitý a pouče­ ný politik měl rozu.nět, kam všechno spěje; ale pravda, ta­ kovi netušivci byli na ,·elmi VÝmamnych místech v celém světě, dokonce i v Čechách; ienže se s ninů všude tím nebo oním 2.působem účtuj,;?.
Zvláštního povšimnuti podle mého miněni zasluhuje ar­ gument, že Slováci pochopitelně neměli a nemohli či nemusili mit tolik ostražitosti v či Němcům jako Ceši, protože pro ně historickým nepřítelem nebyli Němci, nýbrž Maďaři. Dobrá, uznejme, že tomu tak historicky bylo a počítejme s tím. Jenže tato skutečnost má také druhou stránku, totiž: pro Cechy zase historickým nepřítelem nebyli Maďaři, nýbrž Němci; a je historickou skutečností, že se v2taby Cechů a Maďarů v staré monarchii zhoršovaly hlavně pro maďarský útisk Slo­ váků a proto, že češi tento útisk cítili jako svou věc Bylo tomu tak i později; a pan Králik.i lidé stejně s nim smýšle­ jící by si měli předložit otázku: čím to, že Ceši, a to ani politici jen poněkud odpovědní, ani veřejné míněni českého lidu, si nikdy nezahrávali s myšlenkou, že by sl proti Němcilm mohli krýt záda dohodou s Maďary na účet Slov-áků? Kdyby mělo být pravda, že »Ceši všetko posudzujú iba s hl'adíska vlastného dobra«, že •nechcú alebo nevedla sa pov'Ziliesf nad vlastný egoizmus« atd., pak by to bylo dosti nepochopitelné. Vždyf přece pro Čechy byli Maďaři vždy menším nebezpečím než Němci pro Slováky - a to pro tu pr03tou příčinu, že Maďaři jsou národ nesrovnatelně slabší než Němci a ddy měli ambice omezené na bývalou svatoštěpánskou korunu, nikoli světovládné jako Němci. Pro Cechy, kteři by byli Slo­ váky egoisticky pustili ze zřetele, by bylo bývalo soazší a méně riskantni dohodnout se s Maďary než bylo pro Slováky d0- bodnout se s Němci. Proč se s touto možnosti v Cechách nikdy nepočítalo, l když Maďaři věru při různých příležitostech Cechům takové momosti naznačovali? Nechci tvrdit, že pf(čina byla v nějaké vyllí mravni úrovni Cechů; nevim, jaké právo bychom měli na tako\-ou samospravedlnosL Ale snad by si p. Králik a jeho přátelé měli vážně připustit otázku, zda přece Jen českoslovensbvi nebylo v českém veřejném miněol zakot­ veno upřímněji a pevněji, než jak se patrně stalo mezi ně­ kterým.i Slováky zvykem připouštět. A dále oe.. m je pravdě­ podobné, že české politické míněn[ přece jen přes všecky sv4 chyby nebylo docela prosto vědomi odpovědnosti za celý stát,
!e sl uvědomovalo světovou spojitost všech problémů a ne­ odvarovalo se hazardovat se společnou budoucnosti takovou chytrohloupou hrou, jakou by zajisté bylo nějaké s,pekulovlm! e maďarským přátelstvím na slov-enský ůčet. Dosti Slováků však podobnou chytrohloupou hru s Němci na český Met dělalo; dá se ti vysvětlit (na př. menši zkulenostf a nedostat­ kem konkretnf odpovědnosti za společné věci celostátní), dá se to konečně snad i omluvit, ale nemělo by se t'J popirat.
Nejzajúnavějším a v jistém smyslu pro českého čtenáře zábavné (kdyby nešlo o věci příliš vážné), jsou ty řádky do­ pisu p. Králika, z nichž je patrno, že on a Slováci stejně s nim smýšlejíc[ připisuji na llčet čechil všecko, co by se mohlo nazvat dnešním ewopským a zejména středo- a východoevrop­ ským obecným politickým klimatem. Jakoby si neuvědomovali, že se s celou touto části světa v posledních letech přihodilo cosi rozhodujícího, co věru není zrowia českým dCem. Je to patrné v některých podrobnostech:okud se pamatuji, přivezli Tisu v želízkách do Bratislavy ne Ceši, nýbrž Slováci, i když zajisté Slováci jiného smýšlení než p. Králik (ale také jiného smýšleni, než velmi mnoho čechil!). A sestátněnf clrkevnlch škol bylo provedeno slovenskými činiteli, nemýlím-li se ještě před tím, než vypuklo pražské povstání a než český národ byl osvobozen. V Cech:.ich však sestátněni cfrkevníc:h škol nebylo provedeno podnes, což má, jak sl češtf pffvrženCj to­ hoto opatřen[ stěžuji, nepřlznivý zpětný vliv na Slovensku! Nechme však jednotlivosti. Slováci souhlasicí s P. Krábkem by se však měli pozorně zamyslet nad tím, jaké politické klima vládne dnes na sever i na jih od Slovenska, v Polsku l Maďarsku (o jiných zemích jihovýchodní Evropy nemluvě), tedy tam, kde o neblahých vlivech z Cech nemOže být ani řeči. Shledají jistě, že je to klima nesrovnatelně nehostinnější pro lidi jejich smýšleni, než které vládne u nás. Neříkám, že je to zrovna zásl1,1hou Cechil, ale je to dilsledek demokratické tra­ dice a také demokratické světové reputace našeho státu, která je nerozlučně spojena se jménem a se skutečnosti Ceskoslo­ venska. Toho by si měli v·ážft i tf, kteří nejsou nadšeni všim, co se u nás děje, měli \:>y sl uvědomit, že jakákoli zásado[ změna by s jejich hlediska mohla být jen 7.lllěnou k horšímu, a měli by si dávat veliký pozor na to, aby nepodřezávali vě­ tev, na které sami sedí. Tu je, zdá se mi, nejvilnější pozadí
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celé té dlskuse mezi Cechy a Slováky - aby i.-e z nezkušenosti, že špatného dohadu světové situace a z nedostatku vědomí odpovědnosti za společný celek ncopaikovaly v nové podobě dobrodružné počiny, které by pro své původce; pro nás pro všechny a nakonec snad i pro celý svět mohly mít důsledli:y je!tě mnohem tragičtější, než byly následky slovenských udá- '?Stí z roku 1939.	Dr J. B. S o uče k
dopisy

organisace. Tuto jednotnou organisaci potřebujeme. Oíu;i vice budeme mit složek, v nichž bude bratrsky spolupracovat vše­ chen náš lkl, v nichz zapomene na všechna ta dělítka, které: se mezi něj často uměle kladou, tím zd.ravější, jednotnějšl • bu-
- de nil. národ. Je sta; tisíce kladfl, které by při.neslo sjednoce­ ní" ťělovýchovy <lo jednotné organisace „Sokol". Drtivá část národa si je uvědomuje a proto žádá sjednocení. 2ádá je už dlouho a nemllže pochopit, proč taková jednoduchá věc se už dávno neprovedla. Pátrá se po příčinách, proč ještě dnes živoři DTJ a Orel, když by mohli jejich členové plně žít ve svém živlu v jednotné organLsaci, využívat dokonaleji všech zařízení a výhod. Ve svém pátráni by mohl být lehce zaveden

		na scesti, kdyby na př. uvěřil panu  jpb (pročpak  ten  ano­
nym ?), který ve 13. čisJe „Dnešku" viJnu na dosavadnlm umě­ lém udržování DTJ přičitá soeláJní demokracii, straně, v niž

SociáJni demokrati a. Sokol
Vážená redakce!
Budiž v této nikoliv nezévažné věci popřáno sluchu i druhé straně. Glossa. uveřejněná v této revui 26. června t. r. pod stejným názvem, .bylo U'lledena přlkladem, jeot necharak.tedsuje dobfe linii jednotné tělovýchovy. Jednak hromudným vstupem komunistů do Sokola .nebyl jeji problém vyřešen a navlc se nedé ani předpoklá­ dat, že by tento krok v zásadě znamenal zjednodušeni českosloven. ské tělovýchovy. Značka -jpb- totiž mylně hodnot! přlčlny a po-· slánl výzvy komunistické strany ke vstupu svých přislušnlků da naši největ!li tělovýchovné organisace.
Skutečnost, že nebyla obnovena Federace proletářské ti!lový. chovy (FPT), nenl dána ani tak ušlechtilou snahou po tělovýchovn& jednotě, jako okolnosti, že FPT nikdy v minulosti neprojevila zvláštnl životaschopnost; nebylo skutečně důvodu k domněnkám, že by se na tom něco změnilo. Naopak se zdá, že druM alternativd - uchvécenl moci ve stávajíc! velké organisaci - byla mnohem, mno. hem lákavějšl. Tak se jev( jednotlcl snaha pod světlem skutečnosti.
úkolem této republiky nenl však po svém v.vkládat svědoml politických stran. Jejlm úkolem je konstatovat skutečnost, viděnou očima prostého řaqového člena čs. sociální demokracie, ani Sokola, ani jednotáře. A tato skutečnost řlké, že sociálnl demo{uati ne­ udržuj! dělnické tělocvičné hnuti, protože toho nenl zopotřebl. Ne.. potřebuje toho strana, kterou vývoj postavil na místo, jež ji néležl, a nepotřebuje toho nakonec ani DTJ, protože ta je udržována sta­ rou, sociollstlckou a neposkvrněnou tradici. Ani rok před jedenác. tým všesokolským sletem nevyzve strana své přlslušnfky ke vstupu do Sokoia. Nevyzve je k tomu asi proto, že plně respektuje demo­ kratickou svobodu jednotlivce a také proto, že k tomu nemé ani dů. vodu, ani oprávněn!. Zejména po katastro!álnlm debaklu, který (a n!kollv vlnou soclálnlch demokratů a nikoliv vlnou DTJ) my§Jenkm jednotné tělovýchovy v tomto stétě utrpěla, nemohou nezaujad přlslulnlcl strany a nejen to, nemohou také nezaujati občané rew publiky bez rozdUu politické přlslušnostl uplrat DTJ nérok na vlast­ ni existenci e n6rok na to, aby toto hnuti nečlnllo ústupkO, které pro jednotíc! myAlenku	jin! nechtěj! učinit. Dělnické tělocvičné hnuti nakonec přineslo jednotné tělovýchově tak velké morální l hmotné oběti, že nelze žádat, aby se obětovalo napol'ád.
Znočka -jpb- v zévěru své připomlnky dovozuje, že opustíte řady čs. soclálnl demokracie pro nétlak ke členstvl v DTJ. Ani\ kdyby nestál význačný sociálně demokratický pracovnlk dr. J. Blé, ha a řada jiných na jednom z nejpřednějšlch mlst COS, je tvrzeni jako by přlslušnlcl této strany v této věci byl! soustavně znósllňo• vónl, svou naivitou až tragické. Pro tuto vlastnost nebude také asi akceptována výzva k rozpuštěni spolku, který strana de facto ne­ má. Snad Um nic nezlské, ale ani v opačném přlpadě by neměla co ri:lskot. A také neztratl. Cs. sociální demokracie, jak se zdé, nepo_ vafuje za vhodné plést politiku tam, kam nepatři. Kdyby l ostatní portneřl vycházeli z téhož stanoviska, dévno bychom už měl! jed­ notnou tělovýchovu, nikoliv připravenou generálnlml sekretarlét:, poUtlckých stran, ale demokraticky cítěnou a chtěnou.
V závěru: Nechf těmto řádkům nenl přlčltén význam jiný, ne! majl vyjádřit. Ncnl to ani obhajoba DTJ, ani útok na Sokol. Je to obhajoba práv, které současná nejednotná situace poskytuje které­ koliv složce, jež může splnit svllj úkol. Nebroj! také proti jednotě. která jednou bude uskutečněna, a to ve smyslu havllčkovskéhct heela >Já pán - ty páni«	- kel;_
Vážená redakce!	•
Máme už d,va roky budovatelské práce za sebou. Mnoho jsme vykonrulf, mnoho se snažili vykonati a. mnoho nevyko­ naU vllbec. Mezi těmi plány, l ícíml v žalující hromadě těcil neu.skutečnooých povaluje se ještě dnes plám na jednotnou tě­ lovýchovnou organisaci. Pěkný, užitečný a docela jednoducht plán, dal by se provést za krátký čas, kdyby se našel ten, kte­ rý by jej provedl bez bázně a stra.c:hu, aby při tom někom\! náhodou nešlápl trošku na kuří oko.
Sokol sdružuje 90 procent všech členň organlsovanýclll v tělovýchovných spolclch. Má zvuk nejlP.pší tělovýchov114 organisace na světě, má nejlepší kádry vt!doucích a vllbea všechny ptedpoklady pro to, aby se v něm soustředila veškerá tělový<'hov.n! činnost vblice. Byblydllstojným předsta­ vitelem sjednocené,. je&lotné ěeskoslovewské tělovýchovni

on začal svůj politický život. Není mým úkolem polemisovat o tom, zda se vystupuje ze strany proto, že jej tam 11váději ke vstupu do DTJ. Opravdový stra.ník by to neuděJa,I. Rád bych panu jpb a jiným osvětlil s hlediska mých informací a zkušeností, jak to vlast.ně s DTJ vypadá. Předně -  neni to
,tělovýchovná organisace soc ální demokracie, ale organisace
,na;prosto samostatná. Přesto, že jsou jejími členy hla,vně 110- ciálni demokrati, strana se s ní neslučuje, na její vedení vliv nemá a ,n,evykonává. Proto ji nemllže rozpouštět, ja.k se naivně. domnívá pan jpb. Kdyby to bylo v její moci, jistě by už dávno, byly DTJ začleněny v Sokole, jako jednotné organisaci. Nu­ til-li někdo pana jpb ke v11tupu do DTJ, nutil jej jako oso,ba, soukromá a ne jako mluvčí strany, protože strana svým čle­ nťlm doporučuje vst'IQ) do $okola a ne jinam. U DTJ nenL přiči,nou jejich trváni sociální demokracie, ale vildči funkclo• nářl jednot. Tan\ je kořen problému! Jsou dosud v DTJ, Orlu.
-	nevím, zda za. nim lidová strana stojí čl ne -  lidé, kteří. nepochopili požadavek jednoty. Těm lidem je jejich organisace cllem a ne prostředkem k dosaženíspolečného cíle. Tímto sp lečným cílem má být pěstováni tělovýchovy pro zdraví náro-< da a nic jiného. 2ád,né cíle politické čl podobné. Mají-li pak. všechny tělovýchovné organisace společný smysl, účel a cíl, je jejich spojení v organisaci jen samozřejmé a rozumné.
V jed,notě je sila! Drtivá část národa sl tuto jednotu přeje a. chce, aby by,la uskutelíněna, aby už místo slov nastoupil sku• tele. Není možno pro bludný egoismus několika lidí, hájících se falešně jménem demokracie, stále oddalovat řellení sjedno­ cení! Tak bychom se nedostaJI nikdy dM. Demokracie u nás neni jen naprostá svoboda, dovolujlci i zabití demokracie, ne, Na.lle demokr-acle znamená zladit zájmy jcdnotlivcll se zájmy: celku a chce-U někdo, aby zájem celku se přlzp'Osobil jeho, s tim pak v demokracii nemluvíme. Takové lidi je nutno od­ sunout stra.nou a nedba,t jejich uraženého pokřiku.
Přejeme sl jednotnou tělový;chovnou organisaci „Sokol", Přeje sl ji I sociální demokracie, která je daleka toho, užíva,t tělovýchovného spolku jako násti-oje své politiky. Je to so­ clá ni demokrat, který volá kompetentní činitele k činu ne­ prodlenému, nebojácnému a vznešenému. K činu, na nějž če­ klme dva roky - k VYtvofeni jednotné tělovýchovné organl- eace „SOKOL".	Mirko Valíček.
Zlatá. česká máma
Pane iléfredaktore!
Prosím, abyste v „Dnešku" poskytl místo mým řádkOm. Nenalézám slov, a.bych Vám poděkovala. Uveřejnil jste ZJ)rlvu
o mé situaci koncem února t. r'., když jsem dostala výpověd' ze sklepnlho bytu. Všecko dobře dopadlo -	právě v těchto dnech - a mám zajištěný byt na dobu deseti let. - Zmínělný ělámek měl takový ohla.s, že jsem celé týdny i s dětmi fjlS: v rozechvěni. Nežádala jsem podporu hmotnou, a přec tolik dobrých lidi ml psalo dopisy a zahrnovalo mne dary. Jak jsem byla překvapena a dojata skutečností, že polovic těch hodných a obětavých lidí bylo ze Slovenska! ZSJStávaly se mne Jedno­ ty leglonářd, spolky, přicházely povzbuzující návštěvy, da,ry od  nezná.mých, na  př. chudý student ml zanechrul na stole'
300 Kčs, ani jméno neřekl, a bdešel! Někoitk práv.nich zá­ stupcd mně nabídlo bezplatné zastoupení. Nevěřila jsem vlast­ nim očím -  dověděll se o mně až v Americe! Krajané legio­ náři a zásluhou pami komsulové Benešové též podpdrná orga­ nisace filmových he<rcň z Hollywoodu v USA! Děkuji Vřele' všem s ujištěním, že opravdu nepotřebuji ničeho. Jsem šťast­ na, chvála Bohu, že já i děti jsme zdrávy jako bucl. Za to vše Vám, p:i.ne šéfredaktore Peroutko, máma pa,tnáctl dětí tisk.ne ruku se srdcem plným vděčnosti'!
Prs.ha-Vršovice, 28. června  1947.	Berta Horáčková.

listárna  redakce
Podobu ometzení přídělu papíru bude vycházet Dne-•
iek	tidaě v r-Or1.Sahu 12 stran. Cena 3 Kčs.
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,;Josef Pa li v e e
SITA
Co! v kukle zlatové

Kobyllta není egyplskoll mDOUJ eg:yptůou ranou jsou lepne kobylky, protože jic:h je mnaJia. Podobně je lomu s hlupáky.	KAREL CAPEK

dávala pl-ody slastnélm sffvánf s přír-Odou a vybo;né radosti z obrození těla a smplů. Klasic­ kým výtvorem tohoto rodu stala se proslulá K n i h a 1e -

u! tiché mechy Tam? Hleď! Ze tmY matové, ta.k jemně hmatov.é,
ae snové oko vz-náii
a chv{ se opile
při zavanu·tí vičn4, kdy! pátrá po pyle, ach, marnli motýLe!, vonného neskutečna.

servatismu, měšťáckému	hu- ren, rozšiřuje .svuj i jeho obzor .s11. vod	a strání (1914),kte­ manitál-stvi a studivé idyle so- c, stále nové výboje. První ná- rá byla generaci dneilnich pa-
· beckého sli-edocestí. Neumann znaky  tohotc,  piik1onu  k  't"-0li  desát11Iků llfm. člm o deset let
se tu musel vzboufit proti mluvčího m w.Lačeoé davy ve ])OzděJi mlodým lidem lyrika vlastni krvi. Synek: z bohaté jménu volného a radostného Wolkrcw.a. Tli. daiši sbírky ci­ měšfanské rodiny, postavil se vyžiti obsahuje llŽ .sbírka Sen tavého S(JUŮC!l'<MlŮ a n.aturallstni­ svou účasti v omladiruii-ském c, 7.ásttqJu mufaiicich z ro1m. ho zr.cadlenl světa shrnul sou­ hnuti ui  v  osmnácti letech 1903. Casem pak prudce stoupá bor L á s k a (19311). V posled­
{aarod.il se 5. června 1875 v Neumannův výmluvný řečníc- nim  sbfrltách snaiii se Neu­ Pratt) mimGrak01lS.k:ý zé.kon a ký pathos a jeho vášnivé obje- mann o synthes11 svého dvo­ čtrnáctiměsíčni  vězení v  bor- ti člověka s celou modem( vý- 3ího kultu přírody a civilisace,

(Sem, vlavé ole;e	ské trestnicí dovršilo jeho vý- zbroji ledyňcké civilisace, je!  citu a rozumu. a sice na pro-
za§!osti stairozlatá,	V'l>j k anarchismu, který byt na se IDll stává zárukou a zdro- nikavě ideově basi svébytného
•em, vůni oměje,	'3řelomu sto1eti nutným stadiem jem prevr.atně revoluční dyna- a ryze inltdemůho materialismu
Jd  du.§i m'JÍLíváte,	boje  za  politické  i  sociální miky,  vrchol{  v  N-o v ý c h a positivism11. Tnk v »S o n á-
·  (
„
)ef71., co čas no.vije,		ozdravěni společnosti. Proživa- z p ě ve c h. vydanjch at reiru t ě h b r i z o.n. t á 1 n í ho	ž i- mdlé sím.l Mdéje,		 je anarch-istoi vzpouru, začí- 1918,  ale psaných jeA.tě před v o 'ta« {1'{)37 , nejhlouběji v§ak klin vifrný to1ikf'áte!)	na\ Newnann básnik jako apo· válkou. S	dA.le a -šítejl do- ai v l)()sled.nich tivou sbírkách
ze stejnojmenn sbirk7, 11:te- štol	hr-dé!t@ i_!ldividual!smu, ěl	Neumann v nfiskov - »Bezedný  r o_ke  (19!15) a rá vyjde na podzim vdi'Uh	stupňavaného az v satarusmus nycll tehdy  R u d y c h  z p ě- ,.z a mečená let a«, kde se
vydáni.	,	(Gbírky  .Jsem apo§tol Nov.ého v e c b. (1923), kterými se -ote- čte n.n příklad pf,eik,rasný •Dvoj-
------------	žití, Apostrofy hrdé a vášnivé, vřeně postavil do fronty pro1e- zpěv z ttcb.ac, dYo ěv sldiva­ LITEBARNt DU.O ZE1'mE- Saba.nova sllva mezi námi). tář.ské rliSké revoluce. Proud na a lok-omotivy,	,.v:zlelnl do Ll!IHO NABODNlHO UH2LCE Av k:. do!l'eden individuahs- dravé sociální poesie oživěl jeiL ob1ak a vz!etll ma nivy«, »vzle­ STANISLAVA u. NEUMANNA mem k -opojnému požadavku tě v launách S r d ce a m r a ě- lll1 do vý.l;ky a vzle1:u dQ dňl- svobody a kácení před..«udků a na (1935) a St a ř i d ě lu í e i k:yc, •rolHi)orů dvou dive, jen!
Neumannovo literártú dilo, zábran, zejména volného smys- {1936)  To je jedna půle jeho zní •iao před.voj velloé har­ vědomě zapojované dd {>Gkro- lového iivota, otevřel si v _po- !.yrického pathGsu, pii1e eivlli- monie 1'[}7.;WDU a citú, budouc­ kového vývoje světového a hlu- znání obecného porobeni zá- 11Bčně Nn1R10vá. Avšak 'Sou- nosti .svit, ru1ději, jež v noci boce s ním obeznámené, stoji ldadnlch iivotnich ob.la.stí brzy, běžně se v Neumanoově tv<H'- běsu smrti -žije«.
celé ve znamení odporu proti cestu k lidskému společenství, bě hřásila a  vyuávala i půle	Stničn.jltl  přeh1<edem veršcJ=­
,mysticko--náboženskému pojetí k davu. ttlmoucímu za vi'lální clrtlh.á, citově sensuaUstni. něi- vaných  prací není ovšem m­
světa, proti  poklidnému kon- oorodO\I, a zůstal mu už vě- ně vroucí a dojatá. která vy- kterak	ješfě  vyčerpáno  celé


I.temCep
STARA ZAHRADA

•Starý sklep«, odbýval je ot:ec.j chyloval  veliký keř šeh'ku a1 uvěměrté v twdýCih zelený-ch jako by taková .-&: nestála ani s druhé silrnnY ldGk@č.Studen- kluHcikách..
za řeč_ Sypali tam kameni a 1 tovi. t1tkvě!a navždycky v noz-	V době. kdy jsou wichni sklo, a když  jsme  si  někdy dratil nahoflclá m·11ě mladých chlapci  básníky,  podrouše1 se

 (
f
)Dětské vzpominky	nasákcytlehll před tou dírou na břlcho puopeml, tak němýdll a křeh- stw:ient -	zapomenuv se nad ejím vonným slinem. Haluze a SllllŽlli se promlmout u-akem, l!;ýoh, a v ačíoh wět!lo pomni- kapitolou z fysi.ky nebo nad Avestek a jabloni ly		nízko i rukama záhadně hlubiny -	h1> e:j,pGlea.ne, vy!éva,íci se ja- eldogoa Vergiliovou -	vměst­ oad hustou trá;vu;- která záři- a to Ještě u nás musil být To- 'koby -zevnitř věcí apl'onřaHci nat do slov tu kvetoucí  tou
 (
4
),vala z jara pampeli.škaau a máš kovářův, to byl takol.'Ý' jemnm.t zeleň listí a trávy.	houšt, .tul šLadkou tesronotu ru­ později fia111Věla čapí.mi nůsky h.lldi11a -, nahmatali jsme leda	U plot11eniao-v-é a kvěli- -i.ov&.it dechu, pronikaiíciho až a stříbřila se svini veškou.	uražené hrdio od lahve a půl ,.noill'Ó 1:abridky, vysunuté co d'l dna sr4ce, ai dovnitř kostí. Vzadu u údky do poo. stý- kachlíku z kamen. Naše Ma- momii na výsluní, plemenila I Byl by chtěl, aby v tam nějak kaly se dva ořechy ohromnými řenka se sice zapřísahala, že se od nepaměti houšť s1lolistých byla celá .z'lhrada s tím měk­
k lovitými kGrunami. uzavi- se tam ve lm  cosi zasritilG, rúH. Nikdo si jich tuze mwši-1kjm  sv !Jelnjm  s11in·em  .pod ra1ice ji před s ětem jako šu- jako dvě oonivé <Já, ale my mal, nikdo  je nepě,,-ttl; msUyl větvemi v  trávě, s Šl.llmotem mící  nebetyčná  m:-adba.  Pod mužští jsme se ji smáli a ská- tam jako .z ruky boži, je- stromů. tcy!kern pěmka'IIY, cad­
.jeJich nejniž$ími haluzemi vlád- kali 'jsme po pahrbku volaj1oe: jíce rok co rok kolem .svato- ieoým .zad cáním sedmihlúka, la divočina: maliay a lCJI)11ch, ,.Vylez na ni. .sežer ji!« Afe ca dušn.ích .svátků svá bllhá, těsně1s ,vysokým blankytem nad ko­ flmbaba  a -černobýL  Byl  to neJ ějším dně srdce j9me upěchov:aú   ,poupata  v  Olllr nmami  9lromd  a  klikatinou
kout nebezpečný a lákavý, plný si př-ece jenom nebyli jisti. A·známé  bleděčervené  blichy,j lidských cest, a zejména ta po­
šera  a podezielých šl1S1.otů. když Tomáš kovářův k veéeru jejichž vů:ni. ničemu na světě divné, nevysvětlitelné, oo se Stávalo se někdy vpra.vě l'I0·1odešel, neby.li bychom se při- nl:lPC>dobno11, do sebe tahnete vmáši nad věcmi a vyst uje ledne, že odtamtud vylítly po- blížili k starému s u aruzatak nenasytně a dlouze, až za- z věcí,s:ret1o nebo <lecll., SIDU­ pla.šené slípky, kdáka íce a má- nic. V malinách to podivně pommáte -dýchat; vůni, kterou :te!k :a touha, oosi :na věky neza­ ivajfce křídly, a nezastavily se šustělo a příšerný pahrbek ja- se už ocltéte· na okraji slasti chyli elného a s1adce tes1mébo.
až na dvore u chlé ·ů, v pásmu I ko by se nazvedal oddychová- nepřoosta1V1.teln.ýdl.   •Zavim1e  Ona báseň nebo próza mstá­
teple dýšící p_ohody. Děvečka ním obludy.	oěi, S'lli  ubooj ělověk  o slad- vala nedopsána, ačkilli  růže v
Francka lwr-dila, že tam jednou		Později, když se stal z chlap- kém .troubu k mozku stGuuaH-stare zahradě měly čas několi­ zahlédla hada, jak  7.alézal do ce  výrostek a  jeho  srdce  a cím, .a o vodním viru v hlubi- krlít  roZ!)11čet· .a  o.padat.  V kamení u sousedovy .zdL	smysly se žíznivě olevř-ely ván- nádl,o: řekl navždyeky  básník žloutnoucí trávě se několikrát Děti byly ochotny věíit; že kům, vůním a meloťliim, seda- •Mých -přátelc. - K-vetily dlou- zamodraly o;iněné švestky	a
e to sí lo nejenom hadů, ale val odpoledne se svými kníž- ho, tt,pělivě, pokorně a -štědfo ořechtwé [istí se potácelo za všech možných tajemných a kami a sešity u stolku, Jmpro- skoro přes celé léto,edny už měsíčným nocí od vě'ive k vět­ nečistých sil. Ne nadarmo tam visovaného z hrubého prima a tr-011Sfce sametové luipinky po vi. V holýdb. kiormmd:l sv:išti­ byl ten zvláštní pahrbek s ot- čtyř kůlů zaraženýoh do země;j·tra<vě, druhése teprve pa,oen- valy v.ichnce, zahradu zalehl vorem do  černého podzemí. s jedné strany se nad ním na- s!tr.y rozvíjejíce a tteti ještě několikrá-t mráz. Stolek mezi
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)Neumannovo	slovesné	dilo,	Puškin o historii • Petra 1.1 obsahující i prosu románovou Poslední velikou prací Puški­ (Zlatý oblak), cawierie a parně- novou  bJla historie  Petra  I. ti válečné l cestopisné (Elbas- Car Mikuláš I.  však zakézal
aan, Válč civilistovo, B a- tuto knihu vytisknout. Rukopis gož<la, Enciány Popa Ivan ), se potom ztratil a teprve v ro­ obšfrné populárni monogr_afie ce 1917 byl náhodou objeven. (Francoll:25ká revoluce, J? Jiny Vytištěn byl až v· roce 1938 v ženy) a J. v. A nesm>- b ti za- sovětském akademickém vydé­ pomei:iuto l jeho dlto zurna• ni sellraných &Pisů Puškino­ llstioké, _kritické a pólemické, vých. Vice nežli·108 let zůstaly jeho redigováni časopls0 Nový ,stovky stránek této práce zce­ kult, Kmen, Rrole lt, LevA la neuiámy. Avšak ani po oti­ fronta,, jeho průboJné pováleč- štěnf nebyla tato-Puškinova ná kniha essayi •Af žij ži- práce dostatečně oceněna. Byla vot!« atd.				posuzována jen jako výtisky a Loučíce se se Stanislavem ikritioké komentáI-e k mnoho.: K·. Neumann , nelouč!mé se svazkovému dílu I, GolikoH1 o s h_isto';1i,	nybrž s životem Petru 1. Av	nyní, při kri­ plnym Ještě bohatého a seme- tickém rozboru této práce by­ nitého	tepu.		Naše 1oučeni ly objeveny vedle stránek ko­ s nim je o to bolestnější, ale mentářů i strany  velkolepé zároveň vftěznějši, nebof zO: historlsujlci prósy, která mtlie stane z jeho . ro1!1;15tnf bytosti berte změny býti zai-azena do zde mezi námi zaJlsté vice, než básníkova dila. R boru a hod- mohlo jít.			·nócenf Pu§kinovy práce o Petru
Jar.o•lav Jan  ll nd h  I. se věnuje tajemník Puškin-
ve Svabadnteh novl  e , skó komise Svazu sovětskych
Llterl1rnl  dllo	Stanislava  K. lij)isovatel0 I. L. Feibevg.
Neumanna  vyohd.zoln  od roku
H15 !Bohyni! - svi!tk:e - ieny)  Verše Nikolaje Ticbonova o ai!. do r. 1946 CZamol'ená léta) v slova.ns)(ých zemich. Nikolaj nakladatelstvl  Fr. Borovt.	, Tichonov oetl v Klubuspisova-
telů ·své nové verše o Jugo-
 (
D
 
n
)»Matlca Hrvatska« v Záhře- slavii, které byly před nedáv­ bě, vl'.<Jává každorpčně řadu li- nem uveřejněny. 'Ilichooo"' pro­ terárnfch děl jak p0vodnfch, cestoval po válce všechny slo­ tak i přeložených. Loňského vanské země, Jeho zájezdy ne­ roku vydala přes 20 knih, le- zOstaly ovl!em bez vlivu na }e­ tos má v programu asi 60 knih. ho básnickou tvorbu. V ej­ Budou mezi nimi:  »Horvato- bližší dobll uveřejni m"é verše

va dcera« od Ivana

"e i	o Bulharsku, Ceskoslovensku a o " v_- Polsku.

ěf,· romf\n Vµttora €ara Em1-  •	.	.
 (
st
)na »Lutalica«, kniha studii	LJterámt vei!ery, V Moskvě Marijana  Matkoviče	novely jsou . neobyčejně  populárni  a

.	.	'
Ranka Marmko ié_ea ce

velmi navštěvované večery, na
opi- nichž recitátoři »ětěci« piledčl-

sy Josipa Ba<lahée. Mezi pře- taji úry1,1ty z literámioh děl s. Fadějeva a N. Pedin vystu- vala pro své večery romén V. klady Qude vydán Tolstoj (po· poslední doby. v zimní sezóně puji s vělikým úspěchem e pro. Panové »Spoluce6tujic1«, Kritl• vldky), Smirnovovi »Synové•, jématem  těchto  večenl  byly gramem  Fad6jevovy  »Mladé kou vel.ml pfiznivě přijatň »Po­
Capkův »Obyčejný život«, dá- sJrntečně, novinky, které v so- gardy•.  S . týmž  J)rogramem věst o skutéěném člověku« od Ie Shakespeare, Sten<lhal, Dic- větské literatuře dnes již si do- skliz:! úspěch recitátor S. Ko- A. PolevoJe nastudo11,1al A. Glu- kens a j.	K. i.   byly mf.st nejpřednějších. Ctěci -anjan, A. Pirjatialská nastu<lo- mov.	,

-šefikem a klokoěem zvětral a	Stará  zahrada  se  podobala minulosti: »Tady ta jM>loň by-  bá trfwu, ač osřka ve ,yýšce 11e
rozviklal se, je<lna noha se vY- lodnímu vraku, kterého se drži la ui tak iveliká, když jsem byl úzkostn.ě třepetá "' rytmu vY"
•;,rátila. Student odešel se svý- zbyli  trosečnici  a  po • kterém chlaipec  jako ty,« fi.káival  děd děšeného srdce.
 (
0
)mi kini arni a sešity do světa těkají mátohy utonulých. Vy- v1.1akovi. -	»Kdo bude jednou	Vš	hl		st listkách a vraciva1 se jenom občas, na soká nová zeď sousedových sed ve stfnu této hrušky?•			e -	na
skok, a procházel zahradou roz- chlévů na ni klade Btin polo- ptal se otec, kopaje jamku pro vyrazily  menadáni  nové  vý­
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)tržitě, mysle na jiné věci a na vlci dne. Stromy prořidly ještě mladý sh'omek. - 11Budu ještě honky; ui wno nanich při­ jiné lidi. Jednou se mu zdálo, vic, všelijaké houští se rozbu- živ, é\Ž si vystaví sedmihlásek bfvalo &rnycbpruti'J,na kte­
 (
1
)ji, ,než bývalo, a uvědomil sl bez; můžete jej vysekat ze ze-. myslil   aiejmladšf, když ště- 81Y  O  O  řit U:Pdá' nem Jžc .-....
 (
8!!:!
)-veliké prázdno, které zOstalo mě, rozdupat, navalit na něj povqiI pláňku.		se rozev , z  o se, e •·u• na obloze po ubou ořešioh, jimž hromadu  kamení -  vyrazí	že vy ynou, A hle, tl'll;'_itáho_uš! ivala  jedna  krutá  zima; opět, bůhvf kudy, vznese se do  At se zatoulal poutník sebe so naJednou opět obalila list1m, a potom se na jaře nezazelena. výše, rorzkošatf se a ke konci dál, v ,   že má doma tuto a co poupat na ni vytrysklo
 (
%
 
0
)la staré hruška, která býoyala jara se stlld)ňovitě. okrášli šl,	j::iou  áti 8 z omládlé mízy! Napoěital jsem
obalena květem jako mléko, a rokými žlutobilými okolíky, besedoval		li nvýu;; Y	jich pře., dvě stě a ještě jsem namrzlé švestky padaly pod Také kopřivám se hoj.ně daři	8 asy		8 5		•	'
sekerou.	pod zídkami a u prázdného do- leštěním mrllvých.	nebyl hotov; a to jsem vyne-
Churavý otec, hledajici v lé- lu na tízky, a divoká máta buji  Ale jak dlouho trr,ajf věci éhé.val ty malé zelené kuličky, tě stilll, se stěhoval se svou při- na vlhkém místě u plotu jako časné? Jedn,oho dne se vnik za- ještě etěné v olbalu lu• krývkou z místa na místo, a prales. Trosky aleji, které za· chvěje; jako když v plném žfl. pen0
j,eho nástupce sázel nenápadně kládal  nebožtík mladý hospo- ru šlehne člověkem mráz; jako	•
mladé stromky v sousedství dář, se rýsují přerývaně jako kdy-l se náhle pfivali vlna,		A jak se hroužím do ivfru těch, které se zdály smrtelně amazaný náčrt. Vzadu, kde se která má stPláchnout trosooni- sladké vOně, která stoupá k zasaženy. Leč zima a smrt dý- ku_pivaly na obloze dva staré ky jako smetí.			mozku a táhne do hlubin - chaly opět a opět; mrzly i mla- ořechy, se tř etá listí citlivé	.	,			.
dé stromky a po starém hospo- osiky; letící pták tam nejspíš	!luka umdlévá na toporu rý- o,pět  ta  nevyslovná  t85k>nota,
dáři sáhla smrt i na mladého. kdysi upustil semínko a stro- če, tecll!e mladý stro elk by terá se mamě pokoušela vtě­ Teď on se ploužíval zahradou, mek se ujal a rostl, z-atfm co se měl presadlttamhle, ta_ sta- lit do tápa1vých slov výrostko­
 (
1
1
)hledaje stin a teskně pohližeje naše pozornost byla obrácenará jabl °?.!..!ežrat ntá 1: vi n • vý~'-' ..,...ět  to  yYsoké  modré
nar "ayd  J'..-- t,,.	bl f  kt  • k	lébn	lm	,nU	se mus  y3w,OU;  eD .. ...,, po.u,	wi,  ...,..
"v"""'""' a ja o,n	e	s	ouc  u  tepu  umir..,,..- kte- 8e kácl, třeba	•1t nebe nad šumňním	trom0 a

ré .nedávno .sázel a štěpovat cfch,  .	•J

01Prav
· 
•	s
· 
Jednoho zimního dne mu za-	Děd, syn a vnuk; cliodili tu	Záhonek fial a bledikO při- klikatinou lidskýéh  cest; ale
:llJ)ívali hoši a dívky »Miserere- jeden po druhém, ba jistou do- kryl o1tvor zasypaného sklepa, báseň zOstáivá nedopsána jako a hodili za nim do hr(H)\& své bu všichni tfi zároveň; sázeli, z jehož tmy hledívaly na děti tehdy
ěerpy .z bílého tylu,	ořezával.i, čes1'll. Dfiv'1'U §e  jjo oči, obludy_, PO!kojnf vánek oht,-	•	z knihy •Palnl trdva,.
