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Evropská jednotaa my
(Několik poznámek o vnitřních souvislostech)
V r. 1881 docent Tomáš Masaryk. zkoumaje příčiny, jež modemího člověka dohánějí k sebevraMě, podrobuje zuy­ tování poměry všech kulturních národů a zkoumá celkovÝ stav ideoyých sil ve světě. A stejně tak jeho yýčet práce z první světové války „Světová revoluce" je i pohledem na stav vzdělanosti zemí. jež ideově vedou svět. Masaryk zkou­ má zejména literaturu, nacházeje v ní nejsilnější obraz lidského Poznání.
V r. 1909 vychází v české revu.i „Novina". řízené Ma­ charem a šaldou, studie -téměř neznámého dr. Edvarda Be­ neše: »Soudobá Francie<t: V této studii vyjádřil autor viru
v duchovní vůdcovství Francie v EvroPě. K stému vÝ­ ročí trvání Francouzské akademie věd morálních a politic­ kých pronáší její- člen. ministr zahraničí dr. Edvard Beneš, obsažnou essay o duchovní krisi poválečného evropského člověka, nazvanou „Francie a nová Evropa". Dospívá zde přesvědčení, že Francie, země velkých ideálů Velké revolu­ ce. půjde dále na cestě rozumového vvvoje. směrem k so­ ciálnímu rozvoji, k uplatnění práv čtvrtého stavu cestou evoluční, cestou příkladu celé Evropě.
Toto je jedna z činností. které se vždv v minulosti, v současnosti i v budoucnosti budou věnovat vedoucí ducho­ vé českého národa. 'i"o je cesta zkoumání cest. j i n ý ch ná­ rodů. Je to zkoumání ev rop s ký ch závislostí.
Druhá cesta, kterou tito vedoucí duchové podstupu.jí, je souběžná. Je to pahled na vlastní duši národa. oohled na jeho omyly i úvahv o dobrých rozhodnutích. cesta vn i t ř - ní ch závislostí. To je Masarykova ..Česká otázka" i „O naši nY111ěiší krisi". .,Havlíček" i „Jan Hus". Benešova studie o vadách politického stranictví. Peroutkovo ..Jací jsme". zkoumáiní Rádlova i Odložilíkova. Werstadtova i Hromádkova. To je zjišťování bodu. kde m y stojíme nebo se ocitáme v evropském společenství.
Ty,to dvě cesty nejsou náhodné; jsou nutné pro české sociology, novináře, politikv. Je to zkoumání. v ja­ kém světě žijeme a kde v něm stojíme. Je dáno naší geo­
grafickou polohou a našimi dějinami. Jsme v srdci Evropy a bylo řečeno, že J jejím srdcem.
Národ a cizí podněty
Kyslík krvi, to jsou ony mohutné duchovní proudy, proudy náboženských, obrozenských, sociálních mvšlenek, jež vanou Evropou. Byla to katolická církev, jež velmi brzo obrátila pohanské Čechy a dala světu sv. Ludmilu, Václava a Vojtěcha. Byla to viklefovská Anglie, jež dala vznik ideji husitské reformace. Bylo to francouzské osvícen­ ství a německé herderiánství, jež podmínilo obrození náro­ da po habsburském útlaku pobělohorském. A je to myš­ lenka komunistického manifestu z r. 1847 a ruské revoluce 1917, jež. pomalu klíčíc, vydává v Čechách své ovoce v re­ voluci 1945 požadavkem znárodnění výrobních zdrojů těž­ kého a klíčového průmyslu, bank a pojišťoven. Pozoruj­ me ostře přeměnu, které se těmto mvšlenkám u nás dostá­ vá: jako by tu procházely filtrem. jenž je zpracovává po svém. Je slovy téměř nepostižitelný: ie to zPůsob. jímž re­ agU;ie d u š e n á rod a na c i z í podnět. Je dán specifickou povahou českéh°"člověka, dějinnýro vvvojem a zeměpisný-­ mi i .duchovními vlivy, jež tuto duši formovalv. je dán tím, co TGM kdysL hledal otázkou po smyslu českých dějin.
V české povaze není ryzího theoretisování. Nemáme v děiinách iediného svého theoretika: ti. které máme. rcnvá­ dějí podněty  svých předchůdců.  Nežijeme a nikdy jsme

nežili jen ve „světě idejí". Francouzům se cizímyšlenka ,.: Francis Bacon, John Locke -	mění v myšlenku u n i ve r­ s á In í; nám Čechům se cizí myšlenka mění v čin. Hus není jen theoretic-kým zkournatelem pravd bible. je daleko více mravním očisťovatelem zlořádů církevních. Masaryk není tak stavitelem theoretického neopositivismu, jako ie budovatelem očistné, reálné stavby nového národního živo­ ta. V jeho theoretickém díle íe mnoho eklekticismu; ale v tom je největší cena jeho životního díla pro národ. Po­ něvadž vybral to neilepší, co v dílech myslitelů anglických, francouzských i ruských poznal, očistil to č e s k ý m pomá­ ním a přetvořil v č i n.
Ani v socialismu nemáme českého theoretika. jenž bý razil vlastní dráhu. Spíše prakticky než theoreticky rozvij[ se socialistické hnútí v průmysloyých částech českých ze­ mí. Přijímá marxovsko-engelsovské základy, volí však vlastní cestu. Tak, jako se Velká revoluce francouzská stá­ vá podnětem k osvobozovacímu boji národnímu. k uplatně­ ní práv třetího stavu. dává Říjnová revoluce ruská mohut­ ný podnět k průkopnickému dílu československé hospodář­ ské revoluce, provedené nekrvavou cestou: Důležité hospo­ dářské zdroje se dostávají do vlastnictví nebo pod kontrol11 státu. V plánovaném h podářství bude vedle sebe existo­ vat hospodářský sektor znárodněný, družstevní i soukro­ mopodnikatelský. Při tom však neopouštíme jiný ideovÝ odkaz. k němuž jsme dospěli vvvojem: snažíme se o zacho­ vání duchovní svobodv občar1ovy a o důstojný typ evrop­ ské demokr11cie. neo,píraiíci se nouze o jednu vládní stranu. Tak, h•ko předtím v našich dějinách, i tentokráte s vět o-­ v á mvšlenka se mění v československý či n.
Česká otázka
všech dob se tu rýsuie jako otázka rovnováhy života v ze­ mi s rovnováhou jejího zapojeni světového: nejen politic­ kého, nejen zeměpisného, ale zejména zapojení duchovního; Mezi TGM a Pekařem byl spor o to, zda české děHnv jso11 jednotným zápasem duchovním, náboženským, či zda jso11 pouhým zápasem národa o důstojnou svébytnost.	Jádro věci je zejména v problému, zda české obrození bylo vvvo­ láno proudy francouzské Velké revoluce, resp. osvicenstvi a vlivy Herderovy filosofie, či zda je přímo napojeno na reformační hnutí české. I zde se český problém promítá ja­ ko problém evropský; a zůstává jím·po celou dobů zápasu o národní svobodu, jenž byl veden zprvu vědci. pak literá­ ty, dále politiky a hospodáři a nakonec vojáky-revolucioná­ ři, vždy však jako součást široké problematikv e v r o P - ské.
Toto vyrovnávání evropské a české ducho· ní hladiny, má svou obdobu i uvnitř· národa. Existuje ur tá automa­ tika českého stanoviska, jež staví „hlubinu bezPečnosti'' vždv tam, kde je pravý stí-ed současného dění světového. Není to náhodné přelévání nálad, je to pravidelnost. v níž je pevný řád: rozložení sil v národě je u nás vždy takové, aby zvítězila obrodná myšlenka. ale aby jí bvl dán tvar, odpovídaiíci charakteru české duše. Ve chvíli evropského výkyvu k n a c i on a I i s m u zdůrazňovali jsme povinnost obrody s oc i á I ní.  Ve chvíli. kdv mohutná vlna s o e i á 1- n í h o vy r o vn á n í zaplavuje Evropu. zdůrazňujeme d e­ m o k r a ti c k o u tvář země a n á r o d n í charakter refo­ rem. Naše ..realistická pa\!itika" nemá nic společného s ně­ meckou „Realpolitik". jež volí stanovisko padle toho, jaké je právě rcnložení světových politických sil.' Naopak. Zdá se, že nejsme dosti diplomatičtí: nevyjednáváme. cítíme-li, že smlouvat znamená z ad a t p r á v u. Není v nás však ani „vlající enthusiosmus". ono bratříčkování kde s kým, v němž se skrýyá naděje na cizí p001oc v připadě vlastníhc,

101

	Dnesetv	


11ezdaru. Naše spojenectví a přátelství jsou vždy myšlena jako v z á j e m n é s l už b y přátelům v dobách dobrých i zlých.	•
Naše realistická politika
je politickou podobou českého duchovního typu. jenž je rozvážný a vyčkávavý. dokud nevidí před sebou jasnou cestu, odůvodněnou myšlenkově. V okamžiku přesvědčeni jsme však rozhodni a jednáme do důsledků. Cnceme mít především názorové, ideové jasno o tom. pro co se máme rozhodovat; nerozhodujeme se z důvodů oportunity, žádá­ me si skutečného pře s vědče ní a mravního od ů vod· ně ní. Jakmile však toho dosáhneme, ,.jdeme do toho": přecházíme k činu. Nejsme váhaví; vyčkáváme však až k okamžiku, kdy je 1c akci n u t no sáhnout; ale pak jde celý národ s sebou!
Od vzniku německého národního socialismu bylo zřej­ mo, že je to politická forn1a, kterou se dož.ívající svět hos­ podářského liberalismu pokouší QPravdovou sociální refor­ mu nahradit pseudosocialismem. Měl být zastaven yývoj, rýsující se od Velké revoluce francouzské k Říjnové revo­ luci ruské. A právě-proto isme si uvědomili nt1tnost. pro­ vést včas a nekrvavě so-;iální změny. k nimž dozrál čas; a provésti je tako součást evropského dění. předpoklá­ dajíce obdobný yývoj, prudší či pomalejší, v celé oblasti evropského howodářství. Ono usilování, které Českosloven­ sko uskutečňuje v znárodnění výrobních prostředků, aby ve syých hranicích připravilo pro budoucí generace spra­ vedliv,.ejší společenský řád -	tak jako kdysi usilovalo o spra­ vedlivější řád Boží, když církevni život trpěl'nedostatky - je č e s k o s 1o v e n s ký m		řešením  v rámci e v r o p­ s ký c h-duchovních pr.oudů. Je to součást evropského dění. Je to ono tříděni a prosíváni, ale i nové prožívání a roz­ žíhání myšlenek. jež jiskří a uskutečňují se v širokém pro­ storu ,mezinárodního Společenství. Jd o to, abychom dali swm činem dobrý, ne nepovedený VU>r. Je jenom otázka lepšího a dokonalejšího provádiltú těchto zásad, přijatých všemi; v tom je záo.:s o lepší budoucnost národa.
Kdo dobře prohléd dějiny E·,rropy, n,o.může nepozná­
\rat jejich j e dno tu. spočívajíc[ na přijetí římského práva a na křesťanství. Každá země reagujS:! ovšem svým způso­ bem, specifickým záchvěvem na jednotný kulturni podnět, jdou'!Í přes hranice zemí. Na gotiku reagovala Francie i ItaEe, Německo i Čechy, Rakousko i západní Polsko. kaž­ dá země po svém; a pi'.·ece jde o jednotný duchovní proud. A stejně tak u renesance, osvícenství, socialismu. žádná z těchto obrodných myšlenek se nezastaví u jedněch hranic. Jsou beze cla a duch vane kde chce ... Thomas Mann, Ro­ main Rolland i Zieromski a Karel čapek jsou syny téže myšlenky, kterou najdete u a.'llerického Thorntona Wilde­ ra: zářiyý pohled do lidských hlubin, pochopeni pro váž­ nost a záměrnost lidských osudů, pro symfonii lidské práce. A přece světoví jsou každý z nich tím, co přinái;ejí z ducha
. s v é země: Romain Rolland smyslem pro myšlenkové okouzlení, jež tkví nad lidským dílem, rostouc z něho; Tho­ mas Mann vědeckou zákonitostí svého dušez.pytu; Zierom­ ski oním tepem srdečnosti ryze polské. jež prochvívá po­ stayY jeho knih; Thornton Wilder hlubokou láskou k zta­ jené lidské touze po kráse a mravním řádu v člověku. U Karla Čapka je to onen pragmatismus lidského života. roz­ vedený do básnického pohledu na čistotu lidského dění a. na nehlubokou hloubku člověčí špatnosti. A zároveň ona dávka humoru. onoho jedinečnéoo, ulehčujícího pohledu na věc, jej činí zároveň českým i světovým. českým. i když tak těžko lze knihou zachytit smavost země. jež jako by se opravdu bála dosyta se rozesmát. a světovým, poněvadž se tu drobný človíček z drobné země troufal padívat na svět s úsměvem nezaujatého a ořece prozíravého diváka: onen p0hled na Napoleona, jenž se EPOVÍdá ze svých klukovských her a říká, že často se v něm ozve pocit, že všechno to vlád­ nutí je jen smluvená dětská hra ... To je ten malý český přínos světu, dívat se bu; kothurnu na velké věci.
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Je  něco specificky českého
v tomto malém pohledu na velké věci. Ale i něco, čím čes­ ký postoj je infikován. Náš středověký yývoj státu byl vývojem k stavovské monarchii; byl stálým, v některých úsecích krvavým zápasem o moc mezi králem a slechtou a mezi šlechtou a městy. Prožili jsme více než 250 let politic­ kého habsburského útlaku; a česká duše si zVYkla na jistou malost. Má e neduvěru a bázeň před velkými ·osobnostmi. Jiří z Podčbrad byl Panské Jednotě příliš silný; Rie,ger byl své době příliš autokratický; Masaryk phliš zduchovnělý; Beneš příliš světový. Je to reakce „malého českého člově­ ka". reakce primitivní a nezdravá, ale česky pachybovačná a specifická. Vždycky někde v koutku číhá u nás strach před někým, kdo se tyčí nad průměr - zbytek strachu z absolutismu. Jsme v průměru nialí; a přece naši vůdcové vyrůstají nad hr ani c e země, stávají se mnohdy posta­ vami nejen českých, ale evropských dějin. Hus. obrovitá postava hledače pravdy, jemuž již nerozwní renesanční kostnický koncil. a který svými myšlenkami zapaluje v
mi velký duchovní oroud. Chelčický, hledač Boha a lidství, od něhož vede mo t k Tolstému a k moderni humanitě. Komenský, hledač moudrosti. emi rant. hledající evrOP­ skou jednotu ducha, tvůrce moderní výchovy. Palacký, synthesa člověka, vědce a demokratického politika. jenž hledá zapojení českého osudu na osud Evropy, razič cesty na západ i východ. Masaryk, karatel vad národní duše a stavitel chrámu, obzírající duchovní obwr světa a otvíra­ jící širokým rozmachem okno do ciziny. Beneš. spolubudo­ vatel světového míru a obránce demokracie. uskutečňující cestou dohody požadavky čtvr-tého stavu. Kolik v jejich díle bylo zpracováno i c i z í c h podnětů, ale oo č e s k é m způsobu mysleni! Zde jsou prosévatelé. třídiči. ale i usku­ tečňovatelé evropských myš1e n e k v č e s k é ze - mi. Je to vědomé či bezděčné yyrovnávání evropské a čes­ ké duchovní hladiny.
Evropa v tomto pojetí celku není ohraničena předělem
latinky a azbuky.
Evropský kulturní celek
v jehož myšlenkovém a prostorovém celku jsme, není jen Západ se syým světem spil;e racionálního myšlení, ani YÝ­ chod se světem spíše citovÝffi; svět Karla IV. pohlížel k italskému duchovnímu prameni stejně žimiv, jako sledova­ lo československé obrození severský pramen Herderův. Ruský realistický román jenprohluboval dráhu dušezpyt­ ného zkoumání, na níž se dal o něco dříve francouzský umělec. Při racionalitě Francie a při hřejivosti lidského tep­ la ruské duše není v nedávné minulosti citovější tvorby nad francouzskou a více logičtější nad ruskou. Je kde do­ konalejší dílo objektivity než je Vojna a mír? Jsou díla chvějivější než je dal světu André Gide? Barok Prahy je dílem umělců, přE,lých sem z celé Evropy. A přece je čes­ ký, jiný než lze spatřit v Italii či v Německu. ve Francii či ve $panělich. Na společné základně myšlenky evrOPské vznikl tvar umění, talící český obsah: Šl)anělští a italští šlechtici proti stavům Cech. Je v nás svár, rvačka a zápas, ale í úzkost z malosti. My vždy bojujeme proti obsazující­ mu cizinci, i když pronikáni je nebojovné.
Právě zde si uvědomujeme, že neni oddělených světů Východu nebo Západu. Před českouproklamací pro zde­ ptanou Francii z r. 1871 yykonali čeští vlastenci r. 1868 pouť do Ruska. Je věčné prolínání duchovních proudů ze všech světových stran, jemuž jsme vygtaveni. Což není po­ divné ve &větě našich dní, jak myšlenka sociální spravedl­ nosti a dějinného vývoje, oPřená o německou filosofii. byla zachycena svým tvůrcem uprostřed pracujícího města nad Temží, aby vyrostla v ruský osvobozující čin Říjnové revo­ luce: čin, jenž dále ovlivňuje duchovně celv svět? To je dráha. kterou prodělala nauka Marxova.
A není ještě podivnější cesta, kterou předtím prošla nej­ větší idea. jíž světu dala francouzská revoluce. myšlenka. 1i d s ký c h pr á v? Idea volnosti, bratrství a hlavně rov-
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n o s t i č l o v ě k o vy, dvnamit, jenž vedl neipl'Ve k osvo­ bození třetfho stavu Velkou revolucí a později k osvobozo­ vání stavu čtvrtého, byla prohlášena na mimoevropské. pů­ dě. ve Spojených státech severoamerických. o třináct let dříve, než ji pak Evropě začala hlásat Velká revoluce fran­ couzská. Reformace. která se přenesla z Evropy do několika amerických· středisek vystěhovalcCJ. promítla si otázku lid­ ské od1Jovědn0Rti i do myšlenkv lidské rovnosti a PřiSDěla tak. překročivši evropský prostor. na americké pCJdě k zro­ zení idey, jež je základem celého demokratického myšleni našich dnů.
Toto je nejnovějš[ vývoj, jejž my EvroPaDé zazname­ náváme: evropský prostor, jeho duchovní jednota. zasahuie i Ameriku, proniká Afrikou apůsobí i na myšlenkově mu protichůdnou Asii - z níž čerpalo kdysi evropské nábožen­ ství. A zároveň s tímto rozšiřováním evropské duchovní jednoty nabýVá myšlenkové proudění i rvchlejšího tempa. Svět je dnes větší. než bylo do nedávna malé evropské di­
vadlo, od starověku kulturní jeviště lidstva. Organisace spoiených národů zvolila za své sídlo Ameriku. zatím co


toH wpaclall v nedbalkáob, a kdyby sl ffkall: hle, jak nlcotnt. lidé chtěli fídit osudy Evropy I celého světa! Vypadají dnee nicotně, ale pfedstavovall IDOCIHM!t zla, na Jejíž vo.ferukou po-, rAiku muflil se svM pHpravova-t a l!ekM něko1ik dlouhých a strastiplných let. Dnes Je vidíme v nedbalkách; dnes vldfme Jejich chyby a omyly, ma.llchemictvf a prázdnou nadutost. Tin, spíše Je nutno se stále pW: co jim dalo tak velkou moo
n t	I
A neb:,1o by také IIPl'ávné vidět v nacl!!lllu a 'fašismu Jen pffpad nfmecltébo, Japoaského a ltalckěbo národa. I jinde bylo mnoho Hdf. kteff se opll!i!l po Hitlerovi a MW!solildm.. B:,11 i u nás. V Nlmedw, .JflPOlllllm, na,11 iato hnuti dovedla! se zmocnit vedeni národa a státu. .Jlmlfl9.bYl.v peltnsy o jeJk kopirov4af oclsoozeay k bezrizDAmno!ltl; Jinde zase se do­ sto.ly k moci tepne za světové -války, ve stfnn Hltltra a Mu solfnlho. Bylo by wak nespri.vně domnf?at se, ! jsou nároily, Jlchl všichni přlalušnfol byff a J«ou·dokonale fmunnf proti nákaze iímto slem. Kde jsou	orameoy t6boto zla? Be11 správné eUa«DOSY sotva se podafi lél,cnf poválcěného Němec­ ka, léčeni beztebo obtff.né a Jlstf velmi dlouhé. .Je dobře sl všfma.t hlasů ti'ch. kteM hovoH o voJensl,é poriilce o.ar.Ismu a fa.ll'llllu, nazna1'uUce Um, Ilc porážka nacismu a fašismu nebude úplná, bude-U provede-na .fen na úseku vo., mi1ém.

předvá!ečnll Společnost národů sídlila v Ženevě: nejzřetel­ nějH důkaz, iak politické dění světa se přesouvá. jak se rozšifuje o n é zeměpisné celky. Čína. jen o desetinu sama menší. než je celý evropský kontinent. je předmětem hos­ podářského i politického záimu velmocí snád vice, než je dnes Středomoří nPbo Německo. Indie vstupuje do meziná­ rodrubo společenstva. Evropa stává se nověji tp e n š i v očích c e l é ho světa, 'J)O'f)ěvadž ji bude v mnohém vidět z d á I i; nebude lze pochopit její drobné územní třenice. so­ beckost nacionalismů jednotlivÝch zemf. iejí těžkosti hospo­ dářské. dopravní. politické. S tím nutno počítat. Větší mezi· národní spolupráce mohla by v budoucnosti politicky zved· nout jeií váhu. Je podivné rQzebfrat tut.o otázku ve chvm, kdy svět stojí ještě víc než kdykoliv předtím rozdělen a kdy \rětšina zemi, zničených vojnou či okooacf. sotva zvedli ruku, aby posunula obvaz na svém čele. Neni to stará cou­ denhoveovská myšlenka Paneuropy. Evropský kontinent ne­ bude stavěn proti „eurasijskému -kolosu" Ruska. Svět je dnes většl než byl, je větší o další kontinenty, o další velké země, jež vstupuji do hry. V pojmu evropského ce1ku či j e d n o t y může bÝt zdůraměna vůle jejích obyVatelii,
dospějí-li k dohodě, přispět v rámci dokonalé, mocné a účin· né O r g ani s a c e s p o ie n ý c h n á r o d ů k tomu. aby moráJnf síly, jejichž kolébkou byla Evropa. myšlenky zde
vytvořené a odtud se rozJétnuvší do světa. byly i nadále páteří světového myšleni a aby se dále rozvíjely. Evropski jednota mohla bv znamenat vůli přemoci místni obtíže jako jeden duchovnl celek v rámci národů celého světa: zname­ nala bypak i myšlenku větši solidarity vzájemných vztahil hospodářských. Bez altruismu tohot.odruhu nLIDůže se v bu­ doucnu udržeti dobře altruismus vztahů duchovnfch. Na to Evropa v nedávné době hodně zaoomínala a v tom bvl ko­ řen zla i Počátek ztráty její moci ve světě. Úkol Evropy, zůstat v č e 1 e du c ho vn i ho d ě ní s vět o v é ho. je její úkol d ě jin n ý. Jako malá a přece ne neyýznamná sou­ část evropského kulturního. politického i hospodářského celku ani my v Československu na tuto myšlenku do bu­ doucna nezapomínejme. Svět nezůstane navždy ro7dvojen.
Oato
y
Být člověkem
Byla by velká chyba a škoda poválečného lidstva, 'ktlyby se spokojilo s vědomím vojenské porážky nacismu a fašismu a kdyby se stále a stále nevrac<'lo k pozmiváni jejich pod­ sta,y, k poznáváni sil, llteré způsobily, že toto ni,llni tví ovlá!llo největší  část Evropy  a bylo  vo1ensky  srafeno jen s největ. ím vyl"lltfm i:il crlrbo téměř světa. Dyla by v!'lká chyba a škoda, kdyby někteří čtli reportáže o tom, .ta.kdiktá-

Byly dob:,, kdy 1,e naelmrus I falJl'lllnt111odvol:ival na to.­
le s nim jde lid a le za nfm !Ito.ff lid. Bylo zno.kem třchto
ffllnm, le sl Mva.ly ráz hnuti Udovfcb, le velmi 1'1M1y h<>vořlly
o RObě Jako o sot"flllhnu. Nalli!;IDM a fnělc;mtt'I dovrdl hrát velmi tJobfe na klaviru 90cl41nf demagovle. Flnnd to nl":mf pffjemně, ale je tomu ta.k: lid pomf.bal k vládě těm, kteff ho nakoneo zbavW všech llds&ých prav a učii,iU Jen nástrojem avfob pllinů, Na Henleinem šl:P. zdrMlffef větlíina s• deti;kýcb Němc6. Pfi volbách Jistě půl!obll n1Hlltk. Nebyl vkk takový, aby stačil Jako Jediný yýklad velkého volebnfho vit&stvf Benlelnova.
Byla tlO pom&n4 polltfnU nf!W4i'lanost lll cb vrst-t'v, která pomohla mnerovl a Mwillollnimu k moci.PnmáhaJI mu ti, kterým byla proti 81'Sil a proti mysli clemokmelc; cítili, le ilemokranfe, které bude dopffao, alY se v:,vfjeJa. bu'1e 98 v.vvfJet e vice k demokracii hOIIJ)CMb\hké a 1"tol·' Inf. V tem viděli aei)espeB pro sehe a tak podPorovRII Hltlf'C'II, all byl 1ak silnt. le se mohl obejit I bez Jejich JMJrilJM)l'Y a mohl se
klidně obr4tlt I pr„tt nim. B	k moci mu oomohll jeho eilp6rel tWoa roztřliti!aostf; hOflně ma JJOIDOhll U cloma I v elzlně. ldefi se ilollllllvall. le Bffler bacle pomocnlkem v ► Jich pJ aecb. Mn!chov a 15. bfe-zen nad Jiné .ta.mě uJ<'7.aly, Jak málo vědl'il d.pacJ o pravé poosta,tě a alrntel'nýeb plánPeb naci9111u. PMllá.vat J)l'II.Vé cfle nac,lcmu a pomtávat pravé !'ilY. ktttě mu pomohlv k mllcl, nemělo bY v povliJetlném světl zalfmM Jen historiky. MHo by to zaffmat -	a vice neill do- 1111cl -	všechny lidi pollflrky praoo.ffcf. .JP.-Ji naclanns a fa• 11-ls Oftllkem demokraele, opakem akutel'.'.nébo socialismu. musf se skutečnf demokraté a 11kutečni socialisté stále vrpeet
k J)Mná.vúú pffMn; které UIDl'lnDy nútuo tohoto oblullnfho n'8iln!otvf a sfile a irtQe se ptát, eo i v lidech umo!nllo ten­
to nástup zla k mocl
Nacismus a fa!lismu.'I poěftaly II prlmltlVldml Jl-;ónf, s prl• mitlvnosti llclských pudl\. Tváflly se lidově, socla.llrtlcky, ale uvnitř byly pfesvNlčeny, ie lid sl není sr.hopen vládnout, ie musí být vedPD zvlóštnf vrstvou k tomu vvbranon a VYCh„va­ nou. Pod sociální demagogii skrývp,I Ee hluboký de&pe1'.:t k li­ du. Celá myšlenka vůdcovská byla toho yýrazem a, důkazPm, Zt\kladnf myšlenJc.on goebbels'>vskl- propagandy nebylo řflrat lidu a lidem pravdu: bylo to úsilí filmt lidu, co přlj<'mně šustl k<l'lem uší a zač lid Je ochoten vzdát se svÝch pr;\v, l'h:V je pfencsl na ty, kteří Jeho jménPm budou vM.!lnnut I oro•I rě-r.11. Zde  je tat,é vidět, kilr. ,ie .teden z úkolů, jak očkov11t lidi a Ud!:lvo proti neh!"Zvcčí tl'"hto zrůdných hnutí: 11m:tlv:i uoll­ tk-lt:\ VÝChova.Poctivá a u»římrili yýchova k dcmnkr:-1'11.k so­ cialismu. Výchova, která by každého obč.a.na přPSVMčlla, ie I on je ildem dcmokrl\cle. ze I on Je 110v1nen něco pro nf vYkonat. Výchova.. která bv se nebále. otev1'cně hovořit o ne­ snátlch df'mokraclr. I\ Focl1>ll"Dtt1. Výrbnv" k sm'iš„nllvo•tl, nc­ bof nacismus a fašismus vYrústaly z vYblčované nesnášenli­ vosti.
,Je potřt.bí - s Wilsonem - zabc:r.neřlt svět pro acmo­ kracli. .Te potřebí  VÝchov:v k  Pocfall l kému  hum„nlsmu. K po7.nánf práv, kt!'ré pa.tří čfově•m, duchovních I hmotných p1•áv, která každý ldtl!DÝ mmf přát .flným.
lJ'i ncjlltarši U!ls:ké báje a. pohádky liči UilEkÝ život I život lidi jako ustavičný svár dobra I\ zla. V ka"d(m i!lc>věkn je takový svár. V nfkterém převládá dobro, v Jiném :zlo. Snad to už troobu  přicbázf s člověkem  na svět, snad to dělú vÝ•
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ohova, společnost, ,PCWÓllÍaí, bmoiné a Jiné staro&il a jiné a jiné. A wmlem vÝčlwvY, al uz je to '\'Ýtllova .na školách nebo politická vÝohova liospělych, je posíW dob1•ou Jri.rlLD!f.u v ti­ deoh 11 potlalíovat zlou strauku v b .mlcíeh a JDYiilícb. A p.---ávii pr	je  potřebí VSÍIDlŮ si pficin, ktcre vedly k na­
cimw a fašismu, a.by"hom  a,jice je, mohli dobře za.meiit vjcbovu mládeže i doopQý.ch. JJen tak se podaří tak poiiebná vychova novcho člověka. Nebude snadná; rozhO'jné ,ji .nelze oabradli politickou llUitaci, která -  &nii často o tom ví a 'a.Diž o to usiluje -  vede tam, '.kde nechceme být.PoUtiuká agi.ace iak, jak ji kolem sebe vidime, nepřlsPJ.v.á 'k skute...ne poli.ické vmě!ll.Dosti. \Te snaze imibliiit se Udu, -zislmt, hlrit se, liblllie &i v politicklém	ní avWásání nenlivbr-1 ,iedněoll proti dl•uhým. Bylo by dobře velmi vámě se zamyslit nad tim, jak u nás VYl'Ofl<ia 1K1 kvčtaa 19'5 politická Jll'.Oávist; tato křivka šla u 11:is -ze všech snad uejst.rmi:ji; d eme, Jaké u nás bude prostř.edi za dva, za iii roky, půjilome-li Mle timže tempem!
Vý-Ohova lidstva 'Otfeseněho dvěma -světovimi vúlkaml nebude snadná . .Je-li záh:IAdnim znakem mezinúl'odních vzta. bů &l.ále v.ěiiii udcizová.tu, stále větši noouvťra, není to v li­ dech a mezi lidmi le . Pi'ibývá těch, jeJ1cblhivera, vira v život, je OR"esooa v 'Základecll. Piibyvlí. těch, leJ.clt q_ůvěra a víra v moiinost souiiti 'lidí v dobrém po dobrém, je h,ubo­ oe zviklá.na. l'řlbývá Uoh, jejicbi pohled do světa, pohled na lidi -Je blubooe zluůen.
Je -dobři, s1 vzpomenout, jak nacismus velebil boJ jáko pm•00e11ý iídčl lidi, jak velebit rilku jako -aocela běžný pro­ sifflllek Wl'0vnáni t)JN)t'll mt'!LI n:irody. Tento nacl&rnus mohl najit ohlas v dn:šít,h, ,v nlc:hil VYmbela důvěra a vira v mož­ nost jiného pomt:111 meti lldnii a národy, než Je boJ a vú1ka. Po válec nesw.čí jen, lidyi clemob11Jsuji vojacL Je J)Otfebf, aby ·demobilwov y také lidské mysli, titiské duše, aby si uvMomiJy, že záktadempeV!llébo mu-u je také kus míru v du­ šíoo, důvira jtedněcn v ciruhě, vira v možnost poJroJnébo roz­ voje, v.ira v moinoet spólupráce.
Po Jedné vlil<'.e, kter;i 11 -srovná.ni II ilvčnu. světovými vál­ kami  -,ypa.t'fiala Jako malá šarvátlm, bylo fei:eno, ie Ji Něm•
.mn yym,áli al:itelé. Dv-ě wetov"' rill.y JK"OhrlÍli  Němeiim
ta:ku uti:tdé. Ne snad jen lliltelé z óbecnýoh a jinydh škol - ačkoliv i ti ne,i.,;ou b		Yiny -	a.J.e 1i ucitelč, fronž pi;vin­ ností bylo aát Němcúm iivo!ní Ell>Y!!--a Cl'l. Vedli Nčmee k ta• kovým p!'edstaT".lm o jejiob .,JJGdá.ni a úko1ech, ie 'musili být D2,l,.O!I1t1tJ l'(Nl:.teni, k	obtěli svojepře#J::rto.,r7 o IIYiml .PGS]liní aakutcim, sbraul. I mír, U"Yalý mír  ,ryllraji 1:1:íitelé. Od učitelii na šltsliéh ne.)DiHího typu, klen  _pújd1Ml n  llépejicb ataTýt:h
kantorů, ktefí nejen učili, ale také néhOYánli, a'i k uffleliim.
kteří přemýšlejí o p06lání bároda a )U'en-čdč1Ui o něm S"Vé žj.ky. Po vojácíóh mluví	diplomaté, kteří JJři tom mají časté Jl1ll'ady e vojáky. Jepotfcbi, aby vice hovořili ucitel.e, vycheYatelé. Nejen na školách, a.ie i v politimcydl stra­ náclt, círQurich, obcíola, ..meral ml:ideii i dospělými, v mi!stecll i na vesolci. Ti by .měli Jli'emyšlet, oo vše vedlo k tomu, !e kus &věta se llodal pod vtáilu ůa, uaclsm:u a faši!Jlnu; poznali by důležii-  a nah. vCH!á výcho,ry k socialisti&ěma hwna­ nismu. K vyo1wv být člověkem:! lak je to !	A přece Je -to matě kmbíiiko, z něhož je mnino rer.motivat stále a dá• le nová a 1Dová ftllma.. Dilky podnět6. eo by mělo -být, jak by lidl! měli ,být "VYChovávám, ve:lem, přesvčdfavúm, aby mezi
séboo byli	mezi lidmi. Neble4ejme v homwdt-ě w.1kou učenost; hledejme v ní prostou 'WlleŠenost: být člověkem.
V.<G.


Mhůstm Nečasovi odhalili v jebo rodném městě jlOmetnl
desku.
V pfedváleňném ěesk6m polltlckěm .!lvotě byl NeěBS opmvdn .v.Jevem, ktel'.ý nMáz upoutal; kdo se a nim dal do řooi, kdo ho Jen trochu poznal, odchá.zel s otázkou v duši: Jllk se t-ento dobrák dostnl do politiky'? Jak se mohl tento člověk s bezelstnýma očimastát poslancem a ,Pak mlnlstl'em 't
-  A zaae Jlnf 1ldě fikall: vldit.e, ie to Jde II ú  to nenf tak zlé; nanf to ta.k, Jak se aomnfváte, že ilóbrota uclce a poU­ tlcltú. člunost se naná.Jem vyluěujf! Právě Nooas ukazuje, že to jde, lfo vša-k záieži na člověku, aby to dovedl. A NečaS to dovedl. Byl dobrák, jn.k6bo hned tat, nebylo. Mnoho anek­ dot se vyprávělo, je.k to s ním mněll na Podkarjllltské Busi; vyslechl je a pa.k problásll, že lépe je dát ..se napálit než na­ plUlt druhé. To bylo 'JI době, kdy .schopnost napalovat byla něltterýml skor-0 pov,yšová.Ds. na záldadĎ.f .schopnost politic­ kou; prow 1e t:.\kií nmozl dhiH, Jak ,te.n dobr& Nečas se mold dostat do poB'tlky a Jal{ v nt mohl vyclňet. A on v ll1 vydr-

!el a udělal v ni mnoho prospěšného, Dlouho budou minlliter­ stvu sodálni péěe vzpombult na jeho dol>rotu ardoe i pllnou prá.cl, na Jeho vlfdnost i odborné malosti. Byi dobré.k, ale dovedl jasně, nesmlotIVavě Hel svoje sta.Dovisko. Byl demo­ krat Ehrotem. Byl aoclwisto. 2iv-0tem. DoVildl jlt proti proudu, kdyi toho bylopotfebi. Dnes bychom řekli: socia.listicl,l' hu. ma.nl-stn. člověk, ;iemult socbsJismlls byl potřebou srdce, !C,i\-•o­ ta, zú.ldadn pre1wěděenim, nutnostL ov Mo · pi-a-ktic­ lg ukázal, že dobrota srdce a veňlj.oý fJ.vot,úeiu:ná laŠko.,•ost a politický tlvot se nevylučuji. - Masaryk se zlol.líval na hod­ né lidi, 'ktcři jsou hodni, ale -nic vfc. Neča.s b_yl z těch hod­
nyclt lidi, ktery vlasmim tivotem tikal: hodní lldé, nebojte so jit do polltlclttíbo života! Nenf 'to tam vše takové, jak to mělo by:t, ale ve-.une-11 ·se rozum ,do hrsti, jde to, i kdyt. člo­ věk má dobré srdce. A v tom je pffldadem, jehož účinnost nepomijf jeho odchodsu  m těmi, které měl1&k rád.  V. G.
Abychom .si rmuměli....
MůjěláDek »Sa.Ďetéři a horlivci« v 13. ěísle Dnešku vzbu­ dil odezvu :v časopise .»NIH'odní rtlvolunc«, kde autor se d1vi a s obavami prý powruje, jakými {lil'omu:unu.i _prochází hod• nocc.ni postoje čeSkeho .iidu za okui.,ace a e typ,cky.m pro to je doti:-ený ěhi.nek, jehož .autorem _prý Je - b o h u z e 1 bral.r, l:len SNR. Jde mi tedy přcilev&un o toto »bohužel«, odpoví­
dám-il na t-ento iilán.ak, oeboC vzhledem k listu a k auiOl'll je pnlili mvam!Ý, abych ho přešel mlčenlm.
Přede'.Vhim nelze z mého článku -vyvonit, 'ie »Jituii utrpení kolab=-a.otů a l,iřisluhGV':llČŮ«.článek chtěl bý& jen při5pčvkem k posouzení r,Ďzqjch situací a okupace, Ale tv.rdzm, že se případy nemohou pce;umvat šab!onorUě,.brž s přesnosti A jemnosti al vědeckou. Není tu už mí.s!& pro JJřimol:awst bojovou,de l nevinní ma.si pflnést oběti. ocitnou•li se v bojovém poli a v dráse lltfel. Jde o talmve očišfav.í.ni nired-ní spolecnosH, které by na.tolik oztln.vělo mn.vní Hvot, aby z něho vyrúsb.ly lllll& plody 'radostnější prlce. Soudím, že v tom směru naše lil!avé 'fl01l6ní tribualil7  "lldělaq ,Prlici dobrou, i lrdyi tu
a  1am  •   VYslo'tn.le  •au   nespnkojenost. N&mám  zá­
lmu -  '-,  m,dl se zutá.T&I kolaboraotň, a -také jiéb ne­ li1aji, Je-li blaberaoo epnvdll prokázána  a brhl•li pf.adevšfm z duvodů neiíestnýc.-h. Nebo( i tu je nutné radišovat. V"zdyf jsme vl.wilUlě kolallorovali viichni. Keml@ak na př. z tt-rofesorú bJio pfflemné, mu.sil-li YrUěcmri stále jen zeměpise velko­ llliŠlnOOllé Mše a o l?S'taltním wět! se ani nemnnit, 1akh  musil
,r'šelijak bleda.t ptileii!o.  abi' tam VPBŠOVal pc,ačk7 • iivotě svého ""1UClú:llo 11át1oda.? A podobně v dělei;llc a jdi před­ mětech, při vyuěová.ni ,němčině všech -zaměstna.saeokj·c!t kate­ gorff, při po Jnných Mmáoh, ,sběrech a j. Tno věci tvořily ovšem jakési ko1J1.bora.ntské drobnosti a nebyly tak na 0tofch, jako by{ ti-eba umělec, .který nž tím. ie VYstou,pil v německé nebo Němoi reurovaaé roli, ,jc"IU S1l v očích nůllooů našich lltli  jako zaprollanec. Co ohtel	vša'k Bankem  i'icl, .jen,
f.e Je )){lltřeba blou jl eetiT&t do věci ia neodsusowi pmšiibtě. Definitivního .úsudku jsem se zdmi, byly to jen pomámky
na okraj problému.
T.im, co jsem .řekl, nemůže býi nUak. pokř,iven správný postoj našeho nárorla k o4boji a 6Právné chá,pá.m národní cti. Y-1...dyl bych tu dělal 4oy]asmiho hnízda ja.'ko jeilen <t: orga­ domádho oilb!tle.	opravdu některé věol se dělat
musily, muže být stonásobně potwzeno. Ovšem b?lo potřebí nmM -rociema.t fakta, s'mčitelná se cti A tu se oiíkdy velmi iěmo 118t'lhiíBelo m!řitko. NěkdY -byl člověk mekočon hotovými udáJosCmi.. Jako 1ak mnozí, k&eří měli přijímat vnuaoWDé úi'ndy. PflJali-li je a vykonali v niob mnoho .ufitefné pTáce pl!I> é lidi a tieha i dókonce pro český ollboJ, pak sl jich váiún. Byly-li Jim vši>.k jen pnhedl.Qým útDllrnm před vichrem nao1stieké polreejni litice, palt jimi O!)OV1'htqi. Pro.vf-li autor člim1m v N. R., že »přímější požadavky byly kladeny na ty, jei  si ná.ro4 postavil na přednf místa v tivotě ... «, tu  je třeba tuto ji.na.k správnou thesi poopravit Jea v tom smyslu,
!e na ta mima za okupace je nestavěl mrnd, nibri NěmeL
 (
oom
::
cim
)Kftždý dobrý voják, každý dobrý parlyzám, kaftlý dobrý po­ lit1k m 11 st prost! I?GFrlm jen 9 n.olnostnd, které se nQSkt,ta!L Proto jmne se nemohli pustit sami do války s Německem, iwoto Jsme nemohli li&lli v	odboji podnikat něco včtšího, p110to i Sovět&ký svaz musil uělnit dočasnou smlouvu
s nacisty. A DÁm, národu malému, přece i v vdboji zá1eželo také na .tom. a.b:v nárotlni .sily byly za.obovámy co -n isvěždší, a.bychom &e z těoll morovjdl -r.a.n mobil po vá:1ce oo nejrych­
 (
„
 
I
)lt>Ji a ne,idilkonaleJI zotavit. I ktyiJ. .fsme Iectmy jako Vilém Tel1 musili poslechnout r.pupnosti f"'im!erovy, z"býva.iíci šípy Jsme ukrývali, abychom .se také Ještě dostali kP slovu.
Bolt.. C e n
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Neslibll'jeme, ale přinášime
pcvnl ěeskoslovensk6 nylonky -	perlOllkJ
Tato prostA, ale vysoce 41!lmlá reklama objevila se v ne. dAvných c1nech v prodejna\oh pnněoch fy Kunert, ru\r. podnik z Vamsdodu. Dlouh6 fady zl'ikaznic ěekajíclch l!fed vehod7 clo prodejen ilpomfna.Jf na stejný obraz, o němž jsme ěetH. kdyt byly d4Dy na trh prvn[ nylonky v Americe. l1 nAe jsou však fronty i!ekajfcfch len klldněj§l; nenf boj o mfsto a nejsou z toho dopra.vni poruclty. N4s vilak nezajímá celkem všednf obra:,; pfed krámy, nýbrl něco jiného: druh reklamy.
Nic nového - a pfece! Jak milé svědeetv[ áflp61m6 pJ'li;­ ce, zdá.mého, pružného a odboměho védenf podniku! V Jeho ěele jffou asi zkuAeni obebodnlcl a prflmyalntcl, emime-ll utlt starých temún6 pro nové směry. ZmlJl psycholopt kupuJref­ bo. Vědf, le v obchodě platl odjaldiva yýhoda pnnfho, kdo na trh pfljde a kdo lépe sfoužf. Proto ta odezva v z4kaznlctvu,
Jak JJ kolem sebe pozorujeme.
Pfillš j,lme sl r.vykll pod l'Dvem platnova\nf mlllvit a psAt v bu d o u cf m čas e, covllechno bude, d to bude. V IDIIO­ llých pfiplM1ecll, ztistáw zatinl jen to ,,bude"; slll>oWDébo uskutečněni nevidět. Oo jen bylo na pf. tea o mechanisaci zemědělstvl a sllb6 v té věci -  a jak těke zfskává zemědě­ lec stroj nanejyýA potfebnt. Jak budouci li&& sllb6 moff stát­ nf a veřejné IUIIDěstnance. A kollk takovfch neuslmtei!něn:fch
,,budeff bychem nalili Jinde!
„Bude" pozbývá svého reJdamnfllo 'áělnu, Jakmile se ěa8 mezi ohlMenún a uskateěnfflfm proWllle pfes oěekúwnoa délku. Nejea, le 11trácf svou snu n•tl vooela\v4n(. nalitou, jel vlcly do uri!ité doby vyprchA, ale co 'lorilibo: mfsto kladd ''Yffllitá pak v obecenstvu zápor, mfsto zA,Jmu zklom4nl, ne­ d6věra. neza1,lem. Chcete něco borUbo nad to T
Jiolilm\t se zdtaad.owla J'e61no&t v povaze llesMho ěto­ věka. Ano, nalemu ělovělm bovl takovýto 7.pěsob: ohla§u.le­ me a hned plníme: ntkoU. oblaěujeme a na nlněDl čekejte. PEo­ to vHáme onen poěln Vamsdorfskýcm jako poselství Jlněbo názoru,. jiB6 pr&lle. Věffme, le s tako,•ou by se ru\ii zná.rodně­ ný primysl j)nak zvedl nel dosud. A s nim Da/le !lvotnf t'lro-
z.t,.
Názorový výv&J a úmrovi salta
Změnit n4zor nenf nic nec!estn6ho, Je-D změna nAzoru motlvov4Da m-gumenty vnltfufho yývoJe. Kdyl takový Emll Svoboda na pfHdall dospěl v poslednfch fllosoflckýclt prae(ch k marxismu, nilcdo, 11do E. Svobodu má, neodváti se pochy­ bovat o vnltfni opravdovosti jeho myAleakov6 cesty a katdý opravdový člověk musi s respektem a úctou sledova& tento
myslitelský vývoji a hluboce se nad. mm zamyslet. Kdyt vlak
někdo;..l:do pfed vaílkou. by) agrárníkem proto, le Jeho minlr tenký šéf byl také agrámfkem, Je dnes členem komuuiatic· ké strony, ncmMeme se na. takověto pfekuklenl divat bez lro­ Dickěho Ú8Dlěvu, vtdyf Wem p. Pfekukleněbo dnes Je zase komunista. Těch bývalých o.g.-Arnikfl tak zvaných pokoJ"oyých Je dnes v komunlsttckě straně zvWU veUké mnot.stvi -  ze­ jména mezi úfednfky. Jsou to Hdé, kterým nebnponnJe Idea, al moc, lld6, kteff, kdyby se zftra stal ministrem vmtra psn dr. Chudoba, zaěnou chodit do kostela a pohrnou se do lidově strany. Reknl ml, i!ebo chceš cJosAJmout, a Já ti povím, jal<ou máš polltlckoo legltimo.cl. Je zaJfma,•6, le prAvě takoví stra­ nlcl ftývajf obyěejně nejhluměJAL Nejhlllfflějši a k druhým aejměně snAšenllvf.	,1. Z 11. or
Strana. nad stranoml
Volal po ni Masaryk, ffkDl Jf „strana slušn;fch lidi" a chtěl
JI organisovat z lidi vllech politických stran I z lldl m1mo po­

1. Tol pl'Vlli bod programový - 6etak pocUvEmu pfe­ svěd&m všech druhých, ťleta, Jejfl v:fraraem Je t1běansk6, snti­ lenllvost a neJup JAI SDBlla s těml druhými se rozunmě domluvit a dohodnout. Nemusfm mitl- '91dy pmvdu, pravdu mMe mftt I m6J poDtleký rlval -  musí mne v  o této pra\'M pfesvědělt, pfesvědt'lt ne hrubým slovem, nésllalckou p&tí nebo- vthnma:fm samopamn -  pfesvMc!it	ar­
gmnenum, Jsko JA se snalbn věcným argmnent.em pfesvěd&
jeho. em: demokracie Je cDskase, demokmcle- nenf proti Jdae­
lm poolfvonf ldaeek.
z. A druh:t programový punkt: Na kald6bo člověka se pfecJevMm cUvn.t jako na člověka a eeelr&, ne pilo nn stranl­ ka. Zaktuallsovat znAmt- vfrok Hosflv a bl4sat vf.cly: a vAude,
!e poctlV, komunista Je ml mllej§f nel nepoctlv:f n&odnf se­ clllllsta, a ovfem I nnopak. A neMli&at Jen tuto zaktmtlfsoV11i­ nou. Husovu devlsu - vyvozovat z ní talr6 vldy a vincle prak­ tické dlísiedky. B:ft pro očistu ve vla9tmf stran , aby byl 610- věk legltlmo'YÚI UAJat oělstu I u tkh druhých.
a. Beepektova,t odbornoat a vWt  sl oclbornlk6. NevěfR
pověře, te odl>ernfka udělt\ z někoho polWdm legitimace.
4. Jednat pfedevšim podle pfikaau své!to svědomf a ne podle toho-, eo ml nadiktoval nebo chtěl u.a.dlhtova.t polltlckj sekre1mrlM. Stnnlcla\ káze6 oesmi mamenM rejdgnacl na vla5tDf .ozum. Stranická, kAzeň nesmf mac!lt ror.ebod s hlasem svědoml. .Jsme plece n6rod Busflv, a stranickou clrkvl, aal toa clzl ani svou vlutni, se prosvé pi'e!WěcM!eni upóllt ned6,o me.. A nedopusfme také, aby pro sv6 polltlckě a opravdov6 pfesvědčeaf byl nalf či jJnou Btnolekoo. cfrkvl apolovú ně-, kclo Jbaý.
5. Dv6- ll68ady uemllosrdai potirat: tl'ěel světf pro&tfedky a moc Jde nad prá.-vo. Slušný ělověk neb«>JoJe prostfedlq ne­ slnšnýml - a slušný ělověl, respeldaje eldstencl prAvniho Hdu a věff nsdto l v e:odstencl pn\vnllto fMu a věfl nadt.o l v existenci vyiiiií epravecllnostl.
8. Zavrhovat dvoji mu ,Wtu, Jednu, Je! platf pro mne
a mou stranu, a druhou, kterou se maJI Hdlt tl drad.
'I. Povalovat tisk, rodtla8 l fllm ,.,. Jary od Pa\naboha. a ne 2.11 náledry pekla, jimi! by bylo dovoleno porulovat vše­ chna boll pfikl\zánf.
8. VěPlt, le dobrý nt\pad mfde pftjft I od mfiho odpClrce. &. N et Jentisk své strany, sledovat t, co flktt1i tt-drUzf.
10. Nebt\t se a nekrást!	,Tiřf Z h ti'r
Vynalézavost
Záldf mm velmi na tom. abyclun hodu! vYVileli. Zl.­ leží vlak na tmn, co vyvi\ifme. Je rozdíl, vyváii·U někdo dříví, J;&lt se Y lese porazí, č1' vyveze-U	vební dríví nebo nábytek, nebo papír nebo umělé hedvá.bJ, v:t1robené z celu­ losy le5nibo dřfvi. Lépe je ea tom vfct., ten, kdo v:vvW zbcti, na	je velký podíl Pl!áce. (i'im větiíi podíl práce na vjrobku. tim lépe je- na tom stát, který takové výrobky vyváží. Po té stránce nejlepším vývo111em ,fscu pa.tcnty a 11- cence. To neni vývoz surovin; to	vYVážeji dobré nás,ady, zdra.vé myšrenky a za ty přfcbázej[ cizf peníze. Nebyly to malé mllfooy, které		musili platÚ za cizf patenty. Mosf­ me mít svoje patenty. coi znamená: svoje VYDtílezcc, kteří by pracovali pro domácf potřebu a je.ffchi  patenty bychom mohli' vy,rážet. V posledních dwu letech bylo molno v tisku čist o mnohých vynálezech,  které v různých tovi\ro6eb udE­
l&li zam&itnancl. kteří u riznýcli strojú přemýlíleU, Jak by je zdokonalili. Jak by Je na,hJ'adiH lei,Aimi, dokonalejšimL Některé závody se sna!í, aby ucb1enfm od."llffl, jel jsou úmňti­ DY zisku, kterého dosáhnou atitinl V)'Dál'ezu, Zllo!sonalením pil své výrol>I, )10di>oro'Yali tuto lnicla.tivnf člnnGá ZIIIDfstnanců. Potřebujeme jf ui také proto, fe nám dleti na.tom, ab:ycbmn
u. etřift praci,vnf sily, stroje, bodbry, všude„ Ju1e se 1D Jen  c1á.

Uttck6 strany, org;anlsovat ji bez regltlmacl a odznalm, bez ělenských schtizf a bez pffspěvkta upfimnou dohodou o něko­ lika zásadnlch. otázkách, Jel v politice člověka „slušného" oddělují a odJl!iuJi od ělověka ,,nesluiného". Kdl'by byl Ma­ saryk mezi námi, vola.I by po této straně- nad stranami Ještě dfttkllvěJI a výmluvněji ne! ělnfval za svr.ho ttvota. ZauTIP.­ luJme o tom, jak by asi- znělo programově desatero této stra.­ ny, kterA.se nikdy fonnAlně neU!Jtavl a pfed Jrterou P. T. se­ kretáH stran Jestvnjíclch nemusejf proto mftl zbytečné oba­ vy Tato stmna nad straneml nikdy nebude rozdávat man<K­ ty, nikdy nebude zabirat nejkrásnějši pc.láce a domy ve měs­ tll k svým kancelAfským účeltnn a nikdy nebude nikomu op:i.tl'ova.t s lnelmry. - S hledfekn. prllkt!ekébo Je to strana ne.pro11to ne nebezpeěn4, tož budil n4m. dovolen aspoň. akade­ mlclcf rozhovor1o Jejim programu:

.Jsou vy-ru\)esy, které - ,fak říká nadpis Jedné knížky - mění svět. Aie Je spousta vynálezft, které sice nemění svět, ale hodni! pomohou v dil°'9ll„ tovlil'llách, ina poli. A bylo by dob­ ře, kdYby ta.to" čimlo6t drobných vynálesců byla J)Odporuvá.na vice nei dosud. Snad by bodně pomolllo, k4',by tato člnnd
b)rla dobfe soustředěna., aby nC118,f1adala, u.by clrobni vyuál ­
ci věděli. na koho se maJí obráffl. Jak se vedlo tEm, jejich! myšienb. uk.Aza.la svojf iivotnosl. atd. Bylo by snad dobře. kdyby rmné Instituce, které maJi na věcř zájem, af Jll Je.to­ 'ORO, různá. ministerstva, patent.ni úfnd, Masarykova aka­ demie práce, lnimýrské korporace, Sva.z vynálezců a. j., se­ seily a pojednaly o tmn, co ui se v tomto oboru clElá, fa.k by se mEla. da.lší price	rozdělit. co bY se mMo dělat, aby rychle se oddělily zdravé ná	od hlochých, které drob·· aé vynálezy b7 bylo možno hledat vn,dDim cirobných son·
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těží, jak pomáhat drobným vynálezcům, aby mohli svoje myšlenky vyzkoušet, jak by si mohli dát udělat potřebné modely atd. Dělá se tu porůznu dost, ale dalo by se dě!a.t ještě vice, když ruzné korporace budou o sobě navzájem
,vědět, když někdy vyjde drobná publikace, která upozorni, jak důležit-á je práce drobných vynálezců, která by upozor· nifa, co se mělo vynaleznout, zdokonalit, který podnik má zájem o nové podněty a návrhy. Vynálezy, i drobné, dávají dohromady velký k.n.pitá.l. Ten je možno zvětšovat dobrou organisaci a podporou. Tato podpora. se mnohomísobnč vrátí. Bude nutno se uéit i z neúspéchů.
V těchto dnech byla v novinách zprávička. o konci do­ mova. mladých vynú.lezců v Tloskově u Neveklova. Nezdar dobré myšlenky. Nezdar, který nesmí odradit od úsilí usku­ tečnit zdravou myšlenku Jinde a snad i jinak.Palackého slo· va o tom, že kdykoliv národ český vítězil, dálo se to spil'íe

mi\ úctu 1, přesvěděeni druhého, které se vyhne selkt:iřstvi, stra_ nlctvf oddané my lence, ale které přitom jo krltic!,é n sebekrl­ tlol,é, Nenf těžhé se pro různost názoťfl rozejít; je však obt(ž.­ né při rfw1l'ch názorech naj1t apoleěné, linii poctivě pfljatebnou pro zúčastněně.
Nělmlll, mi'6icil m ul,6.za.lo, že naše slTmdctvf Je silně za.
tlženo skloocm do minulosti, 1l mi1.111lým chybám. Bylo by chy• bou, ltdybyuhom sl z mlllul-osU na!ieho strruůctvi přlm'iliell jen chyby. Jde o to, aby v každé straně se na. to dosti lltlf, ltt.efl lmed v počátcfch by usilovali o le f polltlel,é strnnlctvf, o onu
· M!lS3rylm\u - De\'idltelinou stranu lidí 01n-a-vdovýoh u myit- lících, bez níž viditelně organisace nám nestači.	v. G.

p0litilta

pi•evahou duch.-, platí i v oblasti technické. Technilla není		 Jen svčt sil a. hmot, není to svět, který je protě,f.ikem světa

duchovníhtt. Také technma je duch v a.Itci. Vynalézavost je duch v akci. Jiní se na tomto poli velmi činí. Jen se na př. podívejme do Svýcarska! To už není jen země, která VyV.i.· i1 hodinky, emenilálský sýr a čokoládu. To Je země, která VJ'VIÍŽÍ velké a velmi drahé obráběcí stroje, které pak v rů:r nýcb továmách - i u nás - ukazují návštěvníkům dlouhým vysvětlováním, jak jsou ty stroje přesné a také - drahé. Svýca.rsko dobře vf, že nemůže vYVá1et nonwilni stroje, ie nemá suroviny, hlavně železo a koks. Proto vYVáií -  jakost.
Nebylo by dobře říkat, ie se naše technika nečiní. Cini
se a činila by se ještě víc, kdyby JeJi úsilí technické nebylo

Ještě propaganda, která zabíjí
(K odpovědi Jiřího Sládka, generálního tajemníka Svazu přátel SSSR v CSR, v č. 19.)
Vážený pane generální tajemníku!
Zádáte mne, abych Váš dopis přijal tak, jak je míněn, ale přiznám se Vám, že mi není bezpečně jasno, jak je doopravdy míněn.  V úvodu dopisu sice tvrdíte, že mne
chcete považovat za člověka, jemuž záleží na tom, aby

brzděno četnými vlivy netechnickými. Je však potřebi tento fond technické schopnosti stále a stále zvětšovat. Dělají to jini a mají k tomu velké prostředky. Tím spíše to musíme dělat i my a máme-li k tomu méně hmotných prostredk-6, musíme to vyrovnávat dobrou organisaci a krajní peěllvostí.
V.G.
Stranictví
Ještě pfed rokem )Jme se miUo starali o to, z Jaké poll­ tlmě stnmy	VJ'ill a Jakli &ti'any u nlis budou, Větilh1a z nás pfljala Sftllwpeoi ětyf polttldcých stran, kterli je zákla. dem našeho dne.lmiho poUtlck6ho tlvota, s určitj'lll pfekva-pearn1 a rozpalty, I když )Hne sl vylo!W, proě dotlilo pnwě k tomut•• ees1.;.pem a ne jinému. Mnazl pfedtfm doufali, že se udrti nA• rodili jednotil bez politlekých stran, ani-! 11vátlll, mMe-U tallo,·d národni pohod11 a sbO'la ,-ydrtet opravdu dem doou. Jiní věděli, te pol.fflckě strany jsou nu111ě; ale pfemýlileli o JIDýela mof.aoe­ tech. VfAlyf na pfiklad v soolallstlck6m tábom bylo myslitelně 1 docela Jhtě seslmpenl, 11cela nově strany, nevát{ci se na ty, které byly již v prm( republice a které svými kofetty jdou al do  mln ho století. N61rtefí pfemýlilell o dvou stratuich,  jinl
o levici, stfed:u a pravici; odtud rozpllky pti nástupu ětyf polt­ tkkých .11tNln, I kclyt byty mfměny tilo, že ěetni se vraoell do
,,81lě" strany, med 9Vě.
Ale tom Je prvni 6skalf; vracime se v mnohém k starimu rrtranlckěmu svAlenf, a to právě v době, kdy na všem stnmácla stojime pfecl zcela novými alkoly. Slyt\lme shile o budo'Váni re­ publiky. Nejde o nějakou n,\stinim, pflstiavbu, o opravy tu neb onde. Jde o nově základyk  stavbě, která potrvá řadu let. Cu a pohrtwlt\kn T Jal( provádět znt\rodněnl prwnyslu '? Jak upravit mi!auT Jal, pfeměnlt prtamyslT Jak změnit zemědělstviT N11 čem se dohodneme se Slováky! Jak se zrněni hranice! Jak tt1 bude se zahnaláúm obchodem! -  Pot ejte l(atdou z těchto otáuk: kddá stněí na lé1Ja. Cot mamená. že na léta nemMeme mnoho sH ztráeet stranickým haAtefenim. A proti tomu 11I se. stavme úměru: kdyt za ptal roku se nde polltloldi strany hodně odcizily a hodně closlaly do sebe, jak budou od sebe za dva, tfl roky T To by 2lllMJlfflalo, f.e k uvedeným a Jeltě Jiným tětkým otádu\m byohom mmlll pffpi,jit ještě dali!II, zá-vauwu a Sllllld I Of!Udovou. Jistě by nepomohlo káu\nl o vAenárodni nemast­ nostl. Ale je dobie ll\'8WYl&t o medch straolot\•i, o smyslu stra­ nlctvl. Nikdo rozumný sl nepfed9tavuje, le poltt-lckě strany budou ,·edle sebe sedět tiAe j:rlro 81eplce na hfadě. Kvas mezi polllldi:ýml IJtraaaaml I v nich t.epl'\·e začm, nflboe nenf momo v dne::Uioh poUtkkých straat\ch vidět konečný obraz českých I slovenijcých pol\tlakýoo sil. Je fu mnoho nehotového. Ale u! v pooát fah je nutno dbát, aby strany si byly vědomy toho, f.e nej..ou cllem, ale prosf,fedkem, V demokracii musí být politické str11ny. Z ěeho/t neplyne, f.e ěeskě i alovonskě stranlotvf musf být pravě takově, Jak o tom mmvl pnrnl stranické rozWaay, pfe!tttelky a šarvátky. Potfebojeme wdělanébo stranlallvl, lvter6

naše spojenectví se Sovětským svazem bylo co nejpev­ nější, že chcete věřit v moji upřimnou snahu prospět vě­ ci, ale pak se postupně trochu rozohňujete a stáváte se ci­ telně nevlídnějším a nedůvěřivějším. Vytýkáte mi, že trpím nepřirozenou associací představ, žádáte mne, abych odložil své stranické brýle (tohle doporučujete Vy mně!) a nakonec už vysloveně pochybujete o tom, zda nepatřím mezi lidi, kteří usiluji o to, abychom si prý nesedli na ony dvě židle, mezi které jsme spadli v době Mnichova. A tak Vaše snaha, kterou jste na počátku proklamoval, t.
j. snaha považovat mne za člověka dobré vůle, neměla dlouhého trvání, neboť to, co jste mi všechno v závěru přišil na záda, svědčí o tom. že mne přece jen v skrylu svého srdce považujete za vychytralého opatmíka, který se v té východnicko-západnícké mele tváři trochu rozpa­ čitě a nechce jasně přiznat barvu.
Má-li mít naše debata vůbec nějaký smysl, pak v jed­ né věci mi musíte věřit: Naše mí st o j e  j e d i n é v  nejužším  spojenectví  se  Sovětským s va z e m, k t e r ý j e j e d in ý m bez p e č n ý m g a­ r a n t e m na š i n á r o d n í s a m o s t a t no s t i p r o­ t i německé zátopě! Před málo týdny jsem právě projel napříč celým Německem, předtím jsem měl přile­ žitost prostudovat řadu nejtajnějších nacistických doku­ mentů v Norimberku i u nás - snažně Vás prosím, nedo­ mnívejte se, že správný politický závěr z takovýchto zku­ šenosti dovede učinit jedině ten, kdo je přesvědčeným komunistou!
Vždyť kdybyste mi opravdu věřil, že u p ř í mně dob­ rý poměr celého našeho národa k Sovětskému svazu mi leží opravdu na srdci, musil byste pochopit, že právě tato málo povzbudivá fakta a zkušenosti mne vedly k napsá­ ní mého článku. Právě proto, že jde o existenční otázku c e l é h o n á r o d a, nesmíte si vy, komunisté, činit mo­ nopolní nárok na to, abyste z dobrého chováni vůěi Rus­ ku rozdávali známky, osobující si ovšem pro sebe bez dalšího známku výtečnou. V dobré jinak snaze propago­ vat sovětské Rusko, děláte h rub é chyb y, které ško­ dí a @dpuzují ty, kteří nepřísahali na komunismus akte­ rých je v tomto státě v ě t šina. Tím, že ztotožňujete zájem Sevětského svazu s komunismem, komplikujete věc a posuzujete š i r š í mezinárodni zájmy sovětského Ruska, při nichž musí otázka komunismu, zejména v této osudové chvíli Evropy a celého světa, ustoupit do pozadí. Jen tak je možno veliké a dá Bůh plodné spojenectví slo­ vanských národů postavit na solidní basi a ochromit sku­ tečnou reakci, která proti .sovětskému Rusku a jeho spo-
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jeneckému .systému nepochybně pracuje a z Vašich chyb plně těží.
Vytýkal jste mi mé stranické brýle. Nuže, prosil bych
Vás opět upřimně a snaž.ně, abyste mi věřil, že rozhodu­ jící činitelé strany, ke které náležím, považují spojenectví se SSSR za něco, o č e m s e v ů b e c n e d i s k u t u - je. Nemohou ovšem souhlasiti s tfm, aby se na př. ta1o věc stala monopolem jediné strany, k niž Vy náležíte, a aby tato strana au1oritativně předpisovala, jak se toto spojenectví má v praxi provádět a propagovat. Dokonce již pak nemohou .souhlasit s tím, aby na př. z prostředí
:VaAi strany byly sovětskému tisku dodávány tendenční zprávy a aby byli denuncováni lidi, jichž. vážný a stát­ nický posroj k těmto životním našim problémum je mimo
 (
•
):všechnu pochybnost. To je také propagace, která zabíjí!

.  'A teď bych rád vytkl několik vyslovených nesprávno- stí ve Vaši odpovědi:
1. Tvrdíte, že v naší mládeži zůstaly stopy goebbelsov­ ské protisovětské propagandy. Nemohu s Vámi souhlasit.
.Vzpomínáte na FrankQvy výstavy sovětského »ráje« a
,.Velikosti Německa«? Já mohu potvrdit, že právě ta mlá­ dež, která dnes prchá z hodin ruštiny a která byla tehdy donucena, aby ony dvě výstavy zhlédla, tropila si z nich takovou švandu, že jsme trnuli, kdy gestapo zakročí a za­ vře onu mládež i s jejími profesory.
2. Tvrdíte. že přátelský poměr k Sovětskému svazu byl kdy s i výhradně záležitosti komunistické strany. Máte-li na mysli první republiku, pak jste přehlédl, kte­ ré to byly politickéstrany, které stály bezvýhradně za tehdejším miiůstre:pi zahraničních věcí, když s úspěchem prosazoval uznání sovětské vlády a když pi'ipravoval ve­ likou aliaa1ci  Rusko-Malá dohoda-Francie,  pro niž v Marseilli vyteklo tolik krve. Neklame-li mne paměf, byla tehdy stra.na Vaše v ostré oposici. Vidíte to, jsou to ty V a š e stranické brýle, které nejsou vůbec s to roz­ lišovat věc S,Ověůikého svazu od věci komunismu.
3. Mluvíte o špinavém podzemním kani\lu šeptané protisovětské propagandy, která prý mluví o špatné so­ větské rudě, o špatných filmech, a dokonce mne omlouvá­ te, že jsem psal o Sovětském .svazu jako o hospodářském partneru, který je na jednom z pos!edních mist tim, že jsem to psal v době před zájezdem vládní delegace do Moskvy.
Tady jsme zase u oné nekritičnosti, kterou jsem našim komunistům vytýkal, dovolávaje se Havlíčka a Masa­ ryka.
Tedy vězte, pane generální tajemníku, že sovětské ru­ da je skutečně podř&linější kvality než na př. ruda švéd­ ská, vězte dále. že některé sovětské filmy, které Váš tisk do nebe vynášel, byly přímo trapně špatné, a konečně vězte, že podle posledních výkazů za mčsíc červen bylo sovětské Rusko v pořadí na desátém místě v dovozu, a na o s m é m místě v odběru naAeho zboží. Hodnota do­ vozu nečinila zdaleka ani jednu tr-etbm dovozu z USA, a malé Švýcarsko odebralo od nás v téže době zboží v hod­ notě o 100 procent vyš.§f, nežli SSSR. Při tom je ještě také velmi důležité, c o dovážíme a vyvážíme ve styku se Sovětskv,n svazem!
Odložíte-li své.stranické brýle a stanete-li se na chvíli objektivním Cechoslovákem, dojdete snad k nutnému zá­ věru, že tento smutný fakt neodstraní žádná vládni dele­ gace, neboť je bohužel jisto, že Rusko je dlouhým zbroje­ ním a strašnou válkou na svém území vyčerpáno a že určité suroviny vůbec nemá, stejně jako nesporným fak­ tem zustává. že naše průmyslová země se neobejde bez su­ rovin, nem(l-li se zastavit nebo alespoň zpomalit chod našich továren, což nezadržitelně znamená sníženi život­ ního standardu celého národa. Kvitujme s povděkem sna­ hu našich i sovětských činitelu, aby naše vzájemné ob­ chpdni styky byly rozhojněny, buďme vdččni za znameni­ tou oomóc, kterou nám Stalin přislíbil, ale buďme si vě-

domi, že jde o pomoc dvou válkou ožebračených a zkru­ šených bratrů a nepředstírejme si, že běh na.§ich továren je tím zajištěn! Pšenicí, kterou nám Rusko přislíbilo, za:­ chráníme lidi před dalším strádáním., které nám jinak hrozilo, ale problém na.§ich surovin zůstává nerozřešen.
Což není možno o takovýchto věcech mluvit klidně? Budete snad ochoten podezřívat mne z reakcionářství jen proto. že jsem se osmělil konstatovat smutný fakt. že Rusko je v mnohých směrech na tom zrovna tak špatně jako my a jako ostatně většina evropských států? Rozdil mezi námi je ten, že Vy - komunista - se domníváte, že sloužíte věci sovětského Ruska, když pomlčíte o jeho sla­ binách, já naopak jsem toho názoru, že národ tak politic­ ky vys ělý, jako je národ náš, snese lépe tvrdou pravdu, která je řečena hned, než zklamání, které se musí dosta­ vit později po sladkých slovech nebo i jen po záměrném mlčeni! O tom, která methoda více slouží zájmům našeho
.spojence, se asi bohužel spolu nedohodneme!
4. Teď přicházím k bodu, při němž - promiňte -  tro­ chu pochybuji o VaAí upřimnosti. To jsou ti Američané před Prahou za květnové revoluce r. 1_945. Prý_mně ani Vám nejsou známy důvody, pro něž považovali za nutné počkat v Plzni. Především nečekali jen v Plzni, nýbrž do­ konce v bezprostřední blízkosti Prahy, za druhé čekali proto, že již předtím překročili dohodnutou okupační zonu a Rusové protestovali, majíce pochopitelný politic­ ký zájem, aby jejich okupační zona nebyla zkracována, zejména když šlo právě o Prahu. To jsou věci dnes tak známé a ostatně tak samozřejmé, že v tomto bodě mám pochybnosti, zda je s Vámi vůbec upřímná diskuse mož­ ná. Naznačil jsem také ve svém -článku, že stanovisko so­ větské je pochopitelné, a věřím. že by se pfod na. í veřej­ ností dalo docela dobře vysvětlit a obhájit. Tvrdím však, že historicky nepřesn "lvrzení, že jedině Rudá armáda zachránila Prahu, je nedůstojným podceňováním našich vlastních sil a zlehčováním pražského povstání. Tím spí­ še, že mnozí účastníci, kteří hráli rozhodující roli v tom­ to povstání, dnes tvrdí, že kritická situace byla 9i·í.i:ni.,.,ě zvládnuta již pi-cd příchodem Rusů. Pi"itom nechci roz­ vádět smutný fakt, že naši letci v Anglii nesměli vzlét­ nout Praze na pomoc. Velkolepé výkony Rudé armády za posletlní války, mezi nimiž obsazení Prahy je pouhou epi­ sodou, nepotřebují legend! Legendy jsou nebezpečné ze­ jména v národě, který prodělal rukopisné boje a mysli kriticky! Věřím opět, že slouží lépe sovětskému Rusku, kdo se snaží o historicky s?rávné vysvětlení, než ten, kdo lpí na legendě, při níž připouští existenci »neznámýchc důvodů, ačkoli o nich zpívají vrabci na střeše. O tom pak, zda příchod Rudé armády byl pro mne fakt milý nebo nemilý. nebudu s Vámi, pane generální tajemníku, dis­ kutovat, neboť nerad rozmlouvám s lidmi, kteří mi říkají
· pane« a v skrytu srdce mne považuji za farizeje nebo
podvodníka.
5. Vaše přirovnání Masaryk, Wilson - Beneš, Stalin kulhá. Především by nešlo o pi'irovnání  Masaryk, Wilson
· J3eneš, Stalin, nýbrž o pořadí trochu změněné, t. j. Ma­ saryk, Wilson - Stalin, Beneš. Tam je centrum diskuse, pane generální tajemníku, a věřte mi, že na om pořadí nesmírně záleží. Nepamatuji se také, že by byl někdo po prvé světové válce nařizoval, kdea jak má viset ob­ raz Wilsonuv. To nařizování má také svoji důležitost, a je to část oné propagandy, která zabíjí.
Souhlasím s Vámi, že znalost kulturního (i politického) dění v Sovětském svazu je u nás neuspokojivá. Není to však právě také jeden z důsledků propagandy špatně ve­ dené?
Jde o základní politický problém našeho státu, nečeka­ ně velké množství dopisů, které jsem po uveřejnění svého článku dostal, svědčí o tom, jak je v širokých vrstvách národa palčivě a správně nociťován. Neházejte proto vše­ chny, kdož kritisují Vaši práci, do jednoho reakčního pyt­ le, uvažujte spíše o tom, zda v okamžiku tragického roz-
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polceni světa není otázka našeho spojenectví se sovět­ i;kým Ruskem tak důležitl, .že zastiňuje vilechno ostatní
-	i otázku komunismu!
S projevem úcty Váil
'	Dr Jaroslav Drábek

Vdclav Tietz
Evropské vyznání
Jsou dvě methody, jak se vyrovnávat s c,btížnými pro­ blémy. První bychom mohli nazvat methodou „pštrosi"; prostě děláme, že nic nevidime anebo skutečně se na nic nechceme dívat a doufáme, že nás všechno nepříjemné mi­ ne. Druhou je methoda „přímého pohledu". kdy, ať se děje cokoliv, najdeme vždy dost odvahy a poctivosti, abychom se podívali událostem do oči. '.Pozorujeme-li tímto způso­ bem vývoj světových záležitosti, nelze popřít, že se nás až osudově dotýká a že v přítomné době, kdy t. zv. ,.evro;r ská krise" se stává stále akutnější. počíná tento vývoj pře­ vyšovat svou důležitostí pro národ a stát i událooti vnítro­ l)Olitické.
V starých duchovních tradicích našeho národa jsou zře­
teln prvky kosmopolitické v nejle šfm slova smysJu. prvky všelidské, jež vyvažovaly jinak silný sklon k šosáckému šovinismu a povyšovaly klidné, hrdé vlastenectví na uvě­ domělé evropanství a osvícenou světovost. Nelze malému ná­ rodu jinak, jeho příliš úzký prostor a omezené síly fysické mu dovolují stát se jen d uch o v n í mocnosti, která ke svému rozvoji nutně potřebuje volný svět. spolupráci a po­ rozumění. Zatrpklá nedůvěra či dokonce zášť a nenávist, jež by malý národ zahnala do isolace. jsou neijistější cestou k odumírání jakékoliv duchovní velikosti a v našich dnech 1 k hospodářskému ochuzení malého národa a státu, který nepřetéká bohužel mlékem a strdím a je odkázán z velké části na zušlechťující zpracováni dovážených surovin, tedy 11a vývoz.
Není radno dělat si růžové představy o budoucích mě· siclch velmocenské politiky, jejíž napětí dostG1uoí vrcholu na podzimní londýnské schůzce čtyř, kde se opět pokusí uyřešit palčivou otázku Německa. Ať jakýkoliv vývoj nastane, náš postoj může být jen životním postojem muže. který za vie musel osudu krvavě zaplatit. vše, ('.O má, si tvrdou lopotou musel zasloužit a nemá. proč by bf> před .někým servilně ukláněl. To je lekce národni hrdosti, odůvodněné a nena­ bubřelé, a snad jen ma1no litovat, že isme ji nedostali do vínku trochu více. Doufejme však, že generace, které ne­ poznají níc než svou s v ob .o dno u vlast, budou v tomto smčru i;t'astnější.
Na druhé straně je vědomí omezené naší sily, jež nám nedovoluje vésti osamocenou  a, řekněme si to uořímně,
 (
•
).,absolutně nezávislou" politiku, pokud v dnešní politicko­ mocenské struktuře světa se o takové politice dá vůbec mlu­ vit. S rozmyslem a po uvážení všech okolností. s němec­ kou hrozbou před očima jsme nastoupili úzké spojenectví se Sovětským svazem a s ostatnfmi slovanskými národy. Nemá. myslím, ani smyslu ani oprávnění dovolávat se v této naši politice jen citu.

Není naším cílem zde zkoumat duchovní základy naše-

Jronání. Stejně tak naléhají otázky hospodářské a ie nám řejmo, že jejich řebení nemůže být odkládáno,
Dvě ničivé světové války a těžká hospodářská krise me­ zi nimi rozrušily blahobyt, fysické zdraví a duševní silu a rovnováhu evropského člověka. Z věřitele. který investoval do celého světa a pomáhal tak šířit pokrok a civilisaci, stej­ ně však bral tučné úroky, se stal chudý dlužník. který po­ malu nemá na to, aby si opatřil nejnutnější životní potřeby. Stejně tak poklesla výrobnost. Důvodem poklesu nejsou jen přlčiny technické nebo obchodní. Pracovní morálka je též otázkou výžívy. sociálního zajibtění, kUPní sily peněz a celkové vzdělanostní úrovně. Ideologický zmatek. který v Evropě způsobil vzájemný boj demokracie (politické), komunismu a fašismu jen přispěl k rozvrácení duchovní rovnováhy, k jeiímuž obnovení nijak nepomáhá dogmatic­ ký fanatismus, který se stal hlavní duchovní výzbroji noli­ tických stran. Cynismus a životní omrzelost se projevují ja­ ko těžké kazy. Konec konců nápadným je i úpadek tvůrčí sily a plodnosti evropského umění a literatury. Všechny tyto znaky a symptomy bylo a je možno v různé intensitě a v různých obměnách zjistiti i na naší národní společnosti a není nutno o nich podrobně referovat. V některých ze­ mích však dosáhl tento stav takového stupně, že dal -podnět k názoru, že i e v r o p s k é b u d o v a t e ls k é p r o g r a­ my  jen  zastírají skutečnou vyčerpanost a sl a b o s t. která prý s celou silou pronikne- jako těžká cho­ roba později, snad za pět, snad až za patnáct let. Tento více než pesimistický páhled byl pronesen na posledním filOBo­ fickém siezdu v Rímě.
Bylo by mo-hlo při tak zdrcu.Hci dialó(JlOSe, jež je osvěd­ čována z mnoha jiných stran, jen mávnout rukou nebo za­ vrtat hlavu do písku? Tak nerozumíme českému evropan­ ství. nechceme resignovat před otráveným odkazem naci­ stické nadvlády, ideologických bojů, válečných útrap a hos­ podářských potíží. Bylo by třeba odhodit na chvili všechno rozumářství a spekulantství a dát v&-echnu mladistvou sílu, nadšení, víru a bojovnost do služeb křižáckého tažení proti malomyslnosti. ochablosti a životnímu cynismu, bvlo by tře­ ba křiknout do tváře evropskému člověku: .,Braň se, braň se zuby nehty nevíře v člověka, braň se plížícímu se zlehčo­ vání života. nedovol, aby tě otravovala Goebbelrova klet­ ba. Braň se a vrať se sám k sobě. opři se o to, co ve sta­ letích·vytvořil evropský duch a jasným, očištěným duchem buduj svoo budoucnost - vždyť dnes zůstal tvůj duch tvým nejcennějším statkem a nejúčinnější zbraní." Tak a ještě vášnivěji je nutno zavolat. Bude nezbytno probudit mno­ hé z jakési lethargie a říci jim. že dnes jejich malátnost není jen věcí jejich. že je infekční chorobou. To není ofi­ ciální optimismus. takové burcování je poněkud úzkostný hlas sebezáchoVY. je to vidina nebezt>ečí, které by mohlo být tragické, ale které se dá ještě odvrátit. Je dokonce mnoho známek. podle nichž se dá i usuzovat, že celá „evropská krlse" je jen přechodným stadiem mezi dvěma velkými ob:. dobírni společenského VÝVOje. Je tCl'ti:žmožno pozorovat. že s yyrovnáváním aktuálních problémů sociálních -se zrychluje celková konsolidaceotyčné společnosti. neni však dosud samozřejmým zjevem, že by po konsolidaci sociální všude snad docházelo k vyrovnání duchovnímu. k plnému chápáni a plněni povinností, jež široké vrstvy na sebe nutně musí přijmout. Tak u nás závažná řeč Posl, Zápotockého o ne-­ dbalosti a pokleslé praoovní morálce v národních podniclch. Tyto symptomy sice potvrzují spíše názor. že jde o přechod•

ho evropanství, které byly položeny bojem Husovým a bu­ ,	né stadium, ale na druhé straně vnucují otázku, zda by ne­

dovány Jiřún z Poděbrad, Komenským a v nejnověji.i době vrcholí životnfm dilem Masarykovým a Benešovým. Není náhodou. že největší naši vlastenci byli současně velkými Evropany a světoobčany v ne:ilepším slova smyslu, že byli bez -výjimky odpůrci nezřfzeného šovinismu, který je jen znakem národního temna a pocitu méněcennosti. V dobách, kdy Evropa a její duchovní panství prodělává těžkou vnitř­ ní krisi, jíž jsme přirozeně nebyli ani my uchráněni. kladou se naléhavěji a naléhavěji otázky, jak jsme my t.outo soo· tečnou krlsf Po5tiženi a jak můžeme přispět k jejímu pře-
808_

bylo možno přechodným stadiem projít hladčeji, beze zu·át materiálních i morálních.

 (
•
)Těžce pociťujeme nedostatek d-uchovnich vůdcťi evrop­ ského lidstva (šťastnou hrou osudu náš národ 7.daleka ne tolik jako národy ostatní), skutečných, hlubokých mysli... telů, kteři by·pi'0111iklí ke smyslu doby _apodali bloudícím pomocnou ruku. nesli před nimi jasné světlo a vlévali do je­ jich srdci teplo víry a DOZ11ání. že život stoji .za to. aby byl
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prmiván. Dnes by nebyl žádným lékem filosof. který ve své akademické uzavřenosti by ovlivňoval snad jen několik mocných jedinců nebo skupin, ovládajících politické strany. Doba·osvícených panovníků ,minula a osvícené vedeni poli­ fické strany by snad mohlo nastolít fo r m á I n í poi·ádek ve státě či v jiných společenských. Po př. i mezinárodních organisacích, ale nemohlo  by takto překonat v n i t ř n i
· 	krisi evropského člověka. Je proto třeba duchovních vůdců, kteří by přímo působili na nejširší vrstVY. kteří by SPOiu­ pracovali a vychovávali nového osvíceného vládce - ,.osví­ cený lid". jenž ie zdrojem a nositelem veškeré moci v de­ mokratických státech. Dnes je ve většině států lid pod roz­ hodujícím vlivem praktických. stranických politiků, a těžko se odváží asi někdo tvrdit, že straničtí sekretáři jsou vždy dobrými, poctivými filosofy a osvícenými rádci svému pa­ novníku, lidu. ,.Osvícený lid" je veliký ideál. Je to ideál lidu skutečně vzdělaného. schopného objektivně a kriticky mys­ let, nestranně informovaného. Lidu, který poznáním vlast­ ních schopností a yýběrem dobrých vůdců opět získá víru v budoucnost a překoná krisi.
To je ideál. Apraktická cesta? Škola a stálá výchova dospělých, to, co u nás teprve začínáme - večerní školy, nejen odborné, také vieobecně kulturní. nestranické; urů­ versitní extense a vůbec systém lidových universit i v pro­ vinčních městech. všude pak zdůraznit myšlenku ·evropské a světové spolupráce. A stejný postuppropagovat ze všech sil a všemi přístupnými prostředky i jinde, za hranicemi. Pravda, mnoho se již dělá, ale mnoho ještě zbýVá udělat, téměř všecko, hlavně na venkově. kde je pro dospčlé tak máio možností k daEímu skutečnému. žádným wstranním

oprávněni jen pokrčit rameny. Zůstává nám stále zbraň argumentace, přesvědčování věcného. vědeckého. Hle, zde je úkol pro naše národohospodáře i právníky. Vzpomeňme jen, jak tčžký a na konec úspěšný boj svedl generál Dr Ečer o přijetí zásady, že váleční zločinci musí být potre­ stáni řádnými soudy. Je to ukázka a zároveň povzbuzení. že i malý národ svou znalostí a silou argumentů může ovlivnit zásadní rozhodnutí velmocí.

V době, kdy není nad Evropou jasná obloha, nezbývá nán1 než přiznat se v duchu svých nejslavnějších tradic k aktivnímu, konstruktivnímu evropanství. stejně tak jako v době, kdy budujeme svůj národní stát, musíme odmít­ nout ponižující šovinismus. S klidnou rozvahou a stateč­ ností těžce zkoušeného, ale nezávislého muže. můžeme se podívat do'očí všemu, co přijde - to jest naše pravá česká a konečně i evropská životní filosofie. Neresignovat, dát se do tvrdošíjného boje o obnovení duchovní rovnováhy evrop­ ského člověka, do boje o „osvícený" evropský lid a usilovat vytrvale a neochvějně o nejlepší cestu k obnovení evroĎ­ ského blahobytu; šířit :poznání a tím i víru. že evropská kul­ tura a civilisace není smrtelně nemocna, že je ve stadiu přechodu a že je v našich silách ušetřit si všechny zby­ tečné ztráty a tvrd  na cestě k budoucímu pořádku a jistotě, jež obojí teprve tvoříme. Péčí o národ a jeho .rozvoj obrozovat zesláblou Evropu - podporou všech společných opatření, směřujících k celkovému prospěchu Evropy. vi:?1· koryse a dlouhodobě budovat blahobyt a jistotu vlastní země. to je naše „evropské VYznání".

úmyslem nezabarvenému vzdělání. Njkoliv problém vládců,		 problém „osvíceného lidu" je prvním ústředním problémem

Evropy a její renesance. jak vYPlýVá nutně z jejího demo­ kratického společenského uspořádání: V úsilí o „osvícený lid" jsou nám otevřeny neomezené možnosti. jak přispět k překonání evropské krise a jak projevit velkoryse své evropanstvf. Je to, myslím, jediná cesta. na níž malt národ se může stát velmocí a nemusí pi-i tompřepnout své síly.
Druhý ústřední preblém, vzájemný vztahpolitiky a hos­ podářství. který se jeví v akutní formě jako otázka hospo­ dářských bloků, po případě jako otázka celoevropskéhoplá­ nování nod vedením ,,řídícího yýboru", nás nutí k evro,pan­
..ství praktickému. realistickému. Chtě nechtě nás stále vede k poznání, že pouta či spíše céVY. jimiž jsme soojeni s ma­ teřským tělem evropského hospodářství. musíme pečlivě opatrovat; že každá choroba mateřského těla se pi'enese k nám a že nejtěžší chorobou by bylo skutečné rozděleni Evropy. Zde nutno úzkostlivě vážit vlasti,í síly, zkoumat věcně hospodářskou situaci pod zorným úhlem národního zájmu, respektovat zájmy cizí a dohlédnout. kde se stýkají a '1ak se podmiňují zájmy dílčí se zájmy celoevropskými. Je zde nutno vědět nejen co je třeba si odepřít. nýbd také co je nezbytno si d o p ř á t, aby dlouhodobého cíle bylo dosaženo. Otevřeně. s plnou odpovědností přiznat. že ani my, ani Evropa nemúžeme nikdy být trvale soběstační a že náš blahobyt stoupá či klesá ruku v ruce s blahobytem celé Evropy a naopak. že svou prací jej můžeme účinně spol\lbudo; vat.Poznání, že hosPOd-ářské plány jednotliyých států ne­ mohou být nikdy vvtvořeny bez určitého ohledu na h o­ dářství států ostatních. vzhledem k • mezihospodářským vztahům. nás pak opravňuje doufat, že plán, který by koor­ dinoval hospodářské obrození Evropy, se může uskutečnit dříve či pozděii k blahu všech.,
Je však nasím vTcholným národním zájmem. aby .nebyl prostředkem k jakémukoliv politickému nátlaku. Tohopak je možino d.:isíci jen účinnou kontrolou plánovacího ústředí především v š e m i evropskými velmocemi, teqy i SSSR, něhož ,takoyý plán bude nutně ienprovisoriem. Zde je veliký úkol pro nás: nepřijmout pasivně dnešní rCYLštčpení, nýbrž všemi svÝmi silami. všemi zkušenostmi a vším tak­ tem .stále a stále. ať jakkoliv beznadějně situace se jeví, pracovat k pi-eklenuti nebezpečné propasti. Ne. nejsme

Dr František K a I k a
Revoluce pátého stavu
(Dokončení)
úvodník v Dnešku 7. srpna vyzníval úvahou jako by marnou o vývoji společnosti  od  časů  řecké kultury k době, v níž uplatňujeme objevy o atomové energii, ne­ vědouce si rady s jejím uplatněniJl.).. Tiskařský omyl pře­ rval článek, v němž rozvinuty byly myšlenky o vývoji třetiho a čtvrtého stavu k moci. Uskutečnily-li tyto stavy svou vládu, vytýká jim kritika, že moci pro sebe zne­ užily nebo zneužívají. Utváří svět jen a jen k obrdZU svému, ať již pod hesly Velké revoluce francouzské, či pod heslem diktatury proletariátu, hlásané revoluci rus­ kou. Konečným cílem je však beztiídnf společnost. Inte­ ligence --- až na malou . vrstvu tvůrčí vědy - se stala námezdnou služebnicí toho, kdo je právě u moci. Inteli­
·gence tvůrčí hledá cesty ke konečné skladbě celé lidské
·společnosti ...
Stav, v němž se nalézá svět a inteligence od Velké re­ voluce, není stavem trvale vývojově.udržitelným. Svět ne­ může být bez konečného pořádku, a proto spěJe neviditel­ ně, ale nezadržitelně k r e v o 1 u c i s v é h o p á t é h -0 s t a v u, k revoluci, v níž se v z b o u ř í proti neudržitel­ nosti dosavadního řádu jeho tv o ř i v á, n e n á m e z d n či i n t e 1 i g e n c e. Zdá se odvážné, házeti slovem vzpoura či revoluce ve chvíli, kdy .nejsou dosud držiteli všech po­ sic, jež považuji za důležité, všichni ti, kdož nedávno teprve přišli k moci, a kdy dosud nejsou upraveny veške­ ré podmínky životní tak, jak to nejen chce, ale i potřebuje mít čtvrtý stav. To však ničeho na věci nemění. Nezáleží na tom a bylo by i pošetilé i,.·Qhlašov:at, že revoluce inte­ ligence již je na obzoru; že již již se bouři pátý stav a chce se zmocnit vlády či moci. Nfl- Potrvá ještě velmi dlou­ ho, než dojde k .jeho opravciovému uplatnění. A půjde o revoluci ne hmotnou, ale duchovní. Toto je pouze z j i ir­ t ě n i m. že tu ony r e v o 1 u č n í  m y š 1 e n k y  j s o n,
že s í I y, ž e n o u c i tuto n e k r v a v o u, ale n u t n o u
30!
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T ev o 1 u c í jsou v ovzduší, jež jest třeskuté onou anarchii,
-v níž dnes společnost žije. K jakému cíli vede tato revo­

národní hospodář

luce1 Vzpoura pátého stavu, vzpoura vzdélanců proti vše­		
-mu bezpořádku dneška, proti  anarchii sil, která si jen

-mylně dává označeni kázně, proti falešným názvům, jimiž bezcennosti dostávají jména hodnot a skutečné hodnoty json vyhazovány na smetiště »starých« ideologii, proti
--všemu tomu musí jít ona duch ovn i vzpour a, kterou jsme V!>ichni povinni sobě, daru svého života, celému svě­ tu, n:!jsme-li sami pouhým bezcenným odpadem v řadě l>ojovniků myšlenky.
a,
Bude tu však rozdíl proti revolucím, v nichž třetí i čtvr- -
"tý slav uchopil, uiil i zneužil moc jen ve prospěch svůj. Poněvadž revoluce pá té ho stavu nesměřuje vůbec k o v l á dnu t í mocenských prostředků; inteligenci ne p ů- J d e v tomto boji o m o c samu, jako o p o m o c při ovlá­ dáni s:l které se ve světě uplatňuji, o i-ízení, ne o ovládá­ DL Půjde tu o revoluci du c h o vn í, v níž mozku bude dáno místo mozku a rukám úloha rukou. Boj tu bude ve­ den jen silou myš 1 enek. Kdyby snad skupina lidi, po­ '1žívajici svého f c r má ln í ho vzděláni, ona námezdná a služebná inteligence, chtěla pod heslem budoucí revoluce dosá!inout jen m o c i nebo kdyb1 chtěl kdokoli cíle
t v ů r č i h o ř í z e n i s p o 1 e č n o s ti  dosáhnouti s i - 1 o u, bylo by to samo p op ř e n i m m r a vn í h o a ú č e- 1 o v é h o c i I e t é t o budoucí d u c h o v ni r e v o 1 u c e. A třeba říci, že jen ona může rozřešit prol:ilémy, které roz­ Toj sil v moderní společnosti i jich nevd.zanost způsobila.
Klaůný cil této revoluce je onen starý pojem moudré­ ho, »věd".!ckého« řízení společnosti. Nepůjde tu o boj o samu moc; již jím byla by revoluce předem ztracena. Jde G revoluci stejně tak mra vn i, jako myš 1 enko v o u. adilcál je vždy slaboch, platí už od TGM. Cesta tohoto boje je u:;ilovná, denní: u vědeckých stolů, nad knihami a papíry, nad statistikami a hospodáí-skými zprávami, nad výkresy a plány, nad mikr•:>skopy a rozbory, mezi skupi­ nami společnosti a nad v!>emi skupinami, vždy však plná 11onořcni a pokory, rukoliv vládnoucí pýchy. Co v ní je rcvolučni? T v ů r či v ě de c k os t. Poněvadž si uvědo­ míme, ž ne všichni, kdol prošli vzdě,6ním, řad.i se k lěru, kdož připravují ono moudřejší řízení světa. Ti, kdož vzdě­ láni mají jen jako průpravu k dobrým příjmům, nejsou mezi tčmi, kdož začínají tuto dráhu. A ti, kdož vzdají boj a službu za laciný úsměv a okamžitou posluhu, nedospějí, k cíli. Inteligence, která nastoupila dráhu k duchovní re­ voluci budoucnosti, je skupina lidí, ktei-1 užívají svého intelektu k š l už b ě c e l é s'p o l e č n o s ti, opřeni o mravní závazek právě této s 1 už by. Nebudou z ní vyloa­ čeni ti, kdož v nadšeni slouží cílům současným, osvoboze­ ní  dnešních  utlačovaných, dohlédajíce  osvobozeni v š e c h. Nesprávný závěr socialistické ideologie je však v tom, že zařazuje inteligenci do v ý r o b n í h o procesu. Ne; tam patři jen Dó.mezdní zaměstnanci, nikoliv tvůrčí pracovníci, schopní obzírat celý pracovní prostor společ­ nosti. Tito však, nadaní nikoliv silou mas, ne mocni po­ čtem, ale myšlenkou samou, nesou ve své práci onu zá­ palnou hmotu zítřka. Nebude výstřelu na barikádách této revoluce. Jej! mrtví budou jen ti, kdož se z pr on ev é - f i1i povinnosti vzdělance. A její vítězové nebudou snad 11ami oni, kteří tuto mravní i duchovní revoluci světa pro­ vedou. Jejím vítězem bude celá společnost; společnost, 2:bavená diktatur toho či onoho ražení a dospívající ko­ nečné harmonie. Jak málo na tom záleží, jestliže jen má­ lo!cdo dohlédá dnes konce oněch dnů, v nichž tu budeme
státi všichni vedle sebe v národě jako jediný celek, národ
ill národem jako rovný a vespolný  druhl Nezáleží tu na
nt n o ž s t v i vidoucích, ale na s í l e  v i d ě n i.  Plato i
T. G. Masaryk postřehli dobře obsah tohoto dění; a ne- 2astavili se, sami, na cestě k tomuto cílL
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Poznántky k diskusi o zemědělství
Dosavadní diskuse v Dnešku přinesla kritické poznám­ ky vysoké hodnoty. Kdyby byla dobrá vůle k tomu. jistě by se tato diskuse stala pramenem nejen debat. ale především činů a cenným podnětem k náprav . Je to však tato dobrá vůle? Odpověď na tuto otázku zdánlivě vybočuje z rámce této diskuse. Ukáži vsak na příkladech. že tomu tak není.
Nejprve je si třeba uvědomit, že žijeme ve státě s hospo­ dúřstvím řízeným a dokonce plánovaným. Plánování v ze­ mědělství má ovšem ne háček, ale hák. na kterém visí jeho zdar či nezdar. Tímlo hákem není nikdo m	než piiroda. Je to velký rozdíl na př. vůči průmyslu. kde přírodní zásahy jsou podstatně slabší než v zemědělství. Aie s tím se zatím a v celku nedá mnoho hýbat. Bereme-li věci tak jak jsou, musíme s vlivy přírody počítat především v zemědělství. Ředit lé naši produkce v zemědělství. t. j. v minísterstv11 zemědělství (poněvadž nikdo jinv u nás zemědělství řídit nesmí) musí být proto rostlí všem eventualitám přírody.· Musí nebo měli by být prvotřídní odborníci. Havlíčkovské:
„když dá pánbůh úřad, dá taky rozum". by mělo platit ve změněném úsloví: .,když dá strana úřad, dá taky rozum". Ale zdá se l)()dle výsledků, že to neplati. Poněvadž právě paní příroda dělá škrty přes rozpočet. škrty přes plán.
Přece jsme od samého počátku r:>o osvobození v r. 1945 věděli, že bude u nás nedostatek pracovních sil v zeměděl­ ství. Ba někteří odvážlivci na to již v červnu 1945 minister­ stvo zemědělství upozorňovali. Byla pak skutečně učiněaa opatření, jak čelit tomuto nedostatku pracovních sil v od­ větvi starajícím se o výživu národa? Byla učiněna opatřeni taková, aby skutečně od tohoto nedostatku pomohla? Aiů nejzatvrzeleii.i oficiální optimista nebude moet říci. že ano. Nebo snad takovým opathmím byla parcelace velkých ze­ mědělských objektů uvnitř republiky, kdv bvlo a je dosti volné půdy v pohraničí? Byl snad takoVYm opatřením postup umožňující scelovánpí ůdy (při scelenípůdy lze teprve s lepší rentab:litou využít hospodářských strojti), zatěžující součas­ ným drahým překládáním cest atd. provedením komasace až do neúnosnosti? Chvalozpěvy na hosPOdátské stroje - ostatně výtečné. až na to, že na jejich dovoz nezbyly devísy
- nestačí, třeba byly sebe víc opakovány. Ty stroje je třeba mít. Rolník si při nich odpočívat nebude - jak se mi naivně chce někdy imputovat - ale stačí s n;mi práci udělat. Kde všnk zůstala ostatní pr5.ce, její zmecharusování tam, kde bota nejvíc tlačí, t. j. v hosPOdářství samém? Kde jsou ty tisíce dojicích strojů, kterých bychom pctřebovah! Kde jsou ty. tisíce motorisovaných. jedním člo11ěkem obsluhovaných, trav­ ních i obilních sekaček, které by právě dr-Olxrvm rolníkům (alespoň podle slov m;nisterstvern zemědětství tak milova­ ným) nejvíce pomohly? Kde isou stavební Úpravy hospodář­ ských budov, které by ušetřily tolik a tak těžké práce ve všech velikostech nasich zemědělských závodů? Skutečnost. víme, je jiná. Jsou-li pak dnes již poměry. alespoň oři pou­
žívání polních strojů, u nás dnes alespoň částečně přízruvější,, mohlo by se sotva chybit. kdyby zásluha o to byla přičtena ne tak pasivním (poněvadž drahým) strojním stanicím, jako spíše iniciativně našeho rolníka, jeho zájm11 (a ne zájmu ře­ ditelství našeho zemědělství). též však věti;-i čl menší pruž­ nosti našeho průmyslu. Je třeba říci jasnou oravd11ve věcech nejvážnějších -	a mezi tv rozhodně patří vÝŽiva našeho národa. Jes.tliže snad v něčí hlavě uzrála myšlenka. že ta­ kovými přechodnými nedostatkv se dojde k t\·oření většícli celků (jmenujme je třeba kolchozy), tu z oozorováni sku­ tečností třeba vyhlásit, že tato myslenka je na falešné cestě. V jednom z prvních čísel Tvorby v r. 1945 o. dr. Koťátko
se oddával naději, že náš rolník dobrovolně oozná. že se mu
v této fonně bude hospodařit lépe. Ani si nepřipouštím
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myšlenku, že snad vědomě k realisaci této formy tímto složi· tým zpusobem pracoval. Byla doba, kdy to bylo možné: to byl rok 1945. Ale nyní, víme co to je náš venkov, kdyby měl jakoukoli politickou barvu, je ta doba pryč,
My totiž máme - a na to nynější ředitelé našeho zeměděl­ ství zapomínají -	na tuto formu příliš husté obyvatelstvo. Měli jsme je, když jsme žili ve falešných stísněných hrani­ cích t. zv. .,protektorátních", ale máme je i nyní. Má-li se zemědělská továrna - a ničím jiným takoVÝkolchoz není - vyplatit, musí mít především patřičnou plochu, patřičnou výměru půdy. Ale u nás je půdy na jednotlivou rodinu pří­ liš málo. Nebo snad :p, dr. Koťátko myslí, že by bylo možno zaměstnat a uživit, a to trvale a po celý rok, u nás na kolcho­ zu, vzniklém sloučením majetku 18-20 rodin o výměře 250 ha v obilnářském kraji při dokonalé mechanisaci ( a ta je předpokladem rentability kolchozu) 80-90 lidí? Nemysle­ me. že osídlením pohraničí se u nás tyto poměry podstatně změnily. Je pravda, přestali jsme, abych tak řekl obrazně, být Čínou nebo Belgií, ale naprosto jsme se nepřiblížili tako­ vému Rumunsku, USA.. SSSR, kde jsou dány právě tyto přírodní podmínky pro -vytvoření kolchozů. Přesto jsme zů­ stali, už také povahou naseho lidu. blíže Belgii než zemím, kde je půdy dost. ba tolik, že je možno bez újmy na výfilvě národa vzdělávat a osévat jen její část.
Nebylo-li by však možno zaměstnat plný uvedený počet lidi na společném zemědělském objektu, kam s nimi? Odpo­ věď zní ovšem jednoduše: do průmyslu. To ovšem není váž· ná odpověď'. Vždyť nám všem je známo -	a při tom doufá­ me, že budeme uchráněni od krisí -	že nás průmysl třeba racionalisovat, zdokonalit, šetřit lidmi, má-li stačit průpws!u cizímu. Tento ventil je mylný. Správný je závěr VÝVojoVÝ: v y s o k á p rod	u k c e n a v I a s t n í m, b y ť m e n š í m, ale  dokonale  organisovaném,  bezvadně  ve­ den.é m a p o d l e v š e c h možno s t í me c han i s o­ van ém hospodářství.
Jsme v c.'elku tak dobzymi zemědělci, že si můžeme dovo­ lit tuto intensivní formu zemědělství. Ovšem jen tehdy, jestliže zemědělský plán navrhovaný řediteli na eho země­ dělství v našem státě bude VYhovovat skutečnosti a také jí bude řízen. Autarkické sny o přemíře vlastních krmiv pro zvýšený a zjakostněný chov dobytka rozdrtí pádnou pěsti počasí: nemusel to být až nadměrně suchý rok 1947, stačil k tomu i jen průměrně suchý rok 1946. Tím spíše je rozdrtí, poněvadž právě v nejdůležitějším úseku naší živočisné v!r­ roby, v jadmých krmivech, byla s lehkým srdcem opuště'.'!la přirozená. po desítky let se vYVÍjevší zdravá základna naší živočisné VÝroby: vypěstovat a VYrobit a VYvézt jedinečně jakostní ječmen a slad a pivo a cukrovku a cukr a dovézt za to potřebná krmiva a k tomu s devisovÝm ziskem. Bylo by snad už zbytečné zdůrazňovat nedostatek ječmene: ani
,pro nás nestačí. Cenová politika mínisterstva zemědělství (ceny jsou pro ně politické, ne kalkulačně výrobní. to je
ovšem základní chyba, u zemědělství u mnohých produktů neplatí trojnásobek cen mírovÝch. tam lze se hrdlovat o de­ setikoruny, ale z ciziny lze dovézt zboží dražší o stokoruny; neuspokojující kalkulace cen u semene řepy cukrovky má za následek osévání našich oolí cizím cukrovkovým seme­ nem a tím ohrožení i našeho cukrovarství (stejnou cenou žita a pšenice srazila plochu pšenice na minimum. Donutila rolníky (jsou také lidé, také musí žít), aby ječmen zkrmili a docílili tak dvojnásobné jeho zpeněžení. Tato politika ovšem nepodpořila rolníkv v jejich snaze VYPěstevat bohatě pšenice a zvláště ječmene, tohoto našeho znamenítého vý• vozního artiklu (žito musíme omezit, plochu pšenice pozdě­ ji sotva udržíme, ale v ploše ječmene, než nám na zahranič­ ní trhy skočí cizína a aby nám na ně neskočila. jsme mohli a měli jít libovolně nahoru). Nepodpořila je v jejich snaze VYPěstovat sadbové brambory, důležité pro nás i pro cizínu ( vÝVOZ), takže plocha sadboVÝch bramborů klesá - a tím klesne i produkce bramborů konsumních. Je to velká odpo• vědnost!

Veliká odpovědnost, která ukazuje, jak nebezpečná je jakákoli improvisace, tím spíše improvisace hospodářsko-po­ litická. Ta může přinésti přechodné zisky nejen jedné stra­ ně, ale doko.nce i určitému stavu. v našem případě alespoň části zemědělců (a přitom nemluvím o prádelnách a jiných VÝhodách pqdle potřeby slibovaných nebo i zemědělcům dávaných). Skodí však natrvalo. Konsolidace našich druž­ stevních pastvin a VYUŽití půdy v pohraničí by bylo jiné a daleko lepší, kdyby se zde neimprovisovalo politicky. Kdy­ by byla vážná snaha pomoci zemědělství, pomoci celému stá­ tu, byla by těžba sena na takové Šumavě včas a správné organisována a provedena a celé kraje (i kdyby seno mčio být dopravováno zdarma, bylo by to v zájmu celostátním, ne­ mohlo by na to	ministerstvo zemědělství dát peníze jínak uspořené a slavnostně rozdílené třeba před 1. květnem? by tak zachránila před VYbitím dobytka. Ale tato tčžba sena by alespoň zčásti chránila současně vlhké louky před zmechovatěním a zeslatiněním a suché před prooadnutim smilce -	těžko se tyto věci. budou napravovat!
To byly jen příklady. Ale považoval jsem za nutné je uvésti, poněvadž řízené hospodářství řídí právě také jen lidé a ie nutno si to napořád uvědomovat.	E. K.
Venkov se nedal roulělit
Bylo m opravdu naléhavě tteba prodiskutovat nestran­ ně a věcně zemědělslrou otázku a „Dnešku" patři upřimný dik vAech zemědělcd, že k této ddlež!té a naléhavé rozpravě poskytl přlležitost a. potřebné mí.sto.
Podle dvouletého plá.nu mělo býti do konce r. 1948 dosa­ ženo předválečné úro..-ně zemědělské výroby a to jalc v chle­ bovmách, tak i v proo r.cc! masa. Výroba masa hovězího měla stoupnout o 35 proceut, vepřového o 100 procent, vepřového sáclia o 100 procent, másla o 10 proc., mléka o 75 procent a vajec o ij0 proc. A jak to dopadlo -  vime. S pšeničnou mou­ kou vystačime sotva přes červen, máslo nebylo po několik zásobovaclch obdobi vťlbec, dávky masa byly snlženy. Ant předpoklady pro přišti rok nejsou vábné. I když nebudeme počlta,t s připadnou nepřizni počasi, sta.či nám fakt, že z plá.­ novaných 1,628.843 ha. pro oseti chlebovým obíl!m oseto bylo 1,519.789 ha, tudíž o 109.054 ha méně. Kolík z toho se poda­ řilo dohonit na jaře, či zda neoseté pťidy ještě pi'íbylo, do­ zvime se teprve, až bude všechno řádně sečteno. Od př<'dsedy nár. fondu pozemkového jsme Še dozvěděli, !e jen v pohra­ n!čni oblasti zťlstalo neobděláno a neoseto 140.000 hn pťldy. Nyni bychom si měli položit otázku: Máme dobytka- nynl vice ne! jsme měli po převratu? Na podzim mnozl podlehli klamu, že aspo:!í hovězlho dobytka mé.me dost. Dokonce se volalo po wvolněnl prodeje hovězlho masa. Nab!dka, bohužel, nevznikla z nad·bytku dobytka, nýbrž jednak následkem od-• sunu Němcd a z obavy před hromadným hynutlm. Ve vnitro­ zemi to byl nejen následek nedostatečné úrody pice, nýbra hlavně nedostatek pracovnlch si.I.
I hospodářt'un ve vnitrozemt odešly pracovnl sily a zde· už začalo pflsobit odhodlán[ majitel většlch usedlosti: obdě­ lám jen tolik, kolilt zastanu s rodinou, a dobytka si tak po­ nechám tolik, kolilt sami poklid!me-.Proto se zbavoval! do­ bytka a dnes stáje větlllch rolnikd zeji téměř prázdnotou. Dodávkové kontingenty podle hektaru se mohou sice předpi­ sovat, ale plněni jich nikdo nemflže zajistit.
Nemd!eme se při tom nezmlnU o dal!!lm, psycholog!clcéin
 (
1
)!!lniteli, který při tom hrál úlohu ne právě bezvýznamnou. To-
byla. ona nejistota majiteld větlllch zemědělských usedlosti;! co s nimi bude. U ministerstva zemědělstvl nn!li milost jenj malozemědělci do 20 ha orné pddy -	na ostatních, jejicha
majetky přicházely pro veřejné zásobováni nejvlce v úvahu, už cellcem ncz.Ueželo.Politicky jim bylo dáváno na srozumě• nou, že to tak nezflstane a že se to bude musit nějak srov­ nat; když nebudou moci své pozemky obdělat, ať je někomu da.jl. A tak misto co vlastně společným úsilim vesnice mělo být dosaženo vzestupu 7emědělské výroby, byly dělány po­ kusy o rozvrat vesnich„ho života tlm, že byly stanoveny odstup:!íované ceny zemědělských výrobkd, aby rozdělenim vt:tikova na malé a velké zemědělce rozestoupila se vesnice na dva neptá.telské tábory. Dik politické vyspělosti venkov­ ského lidu tento výpočet nevyšel. Na venkově se, bohudlk.
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nem!fl pf!telatvi podie toho, kolik má kdo pozemkfa, nýbrt podle toho, jakým je sousedem. Dobrý a účinlivý statk4f, který lidem pomáhi s poµhem a je dobrým hospodlU'em, bývi vlutně vedoucim činltelem v ťispěAněm a pokrokovém holl(>odai'eni. I kdy2 tedy t!Lto politika neměla očeké.van:t (111pěch, zbyla ptece pro maji„"lle vět.Afch zemědělských used• lo&tl eKistenčnt nejistota a ta nemohla nijak pflsp6t k vze- 11tiq>u zemědělské výroby.
O momosti vzestupu r.emědělské výroby lze právě h votit jen u vfltňích statk('l. Drobili zemědělci si svQ.j stav do• bt'tka drtell celkem i po dobu okupace. 'Obytek je jenom ve věUfch hospodářstvlch. Sem privě měl být soustředěn vlle­
chen zřetel. Dne!mi, nikoliv privě pl'ljemný stav našeho za..
 (
•
)sobovini je dokladem Apatně zaměřené politiky zemědělské. Jen malou ukázkou je dnešni stav zásobováni litnou a pAe-­ ničnou moukou. Aby bylo pomofeno prý zemědělcfnn ve vy!!• ilích polohách, stanovena byla jednotná cena pšenice u. !ita. 2ito, ja.lt m4mo, dávě. větAi  os. Ptsitejné ceně s pilenic1 je výhodnějšl pi!stováni !ita. Je tedy samozřejmé, te tento sta.v musil nwtně vésti k zvýileni produkce !itné a k poklesu produkce p enil!;né. V obilnářských oblastech byla dá.vá.na přednost žitu. Poučeno touto neblahou zkuilenosti připU&tUo vedeni zemědělské politiky zvýšeni ceny pšenice. Dflsledky toho 11e owem budou moci projevit a! za rok. V pHštim zl!.­ sobon.cim roce musime poěltat ještě II patrným nedostatkem p§entce, poněvadž osev byl proveden ještě za platnosti sta­ rýoo cen.

Ptl rozumné politice zéměd61ské jsme se mohli z vllleč· ných re.n zotavit poml'lrně brzy. Ozdravovaci proces bude trvat o to déle, oč se prodloužl koru;olldačni proces v nov6m uspot'6..dánl ddby pfidy. NeJle pozemitová reforma byla - bo­ hutel - vice vedena zájmy o.gitačnimi, než zájmy stá.tně hoapodárskými. Zptlsob, jaJcým byla provedena, sledoval urči­ tý cil, k němuž se však nikdo nechtěl hlásit. Z jeji tendence je zi'ejmý zAměr připravit drlbu pCldy to.k, aby jedině rnot­ ným pozdějlUm výsledkem mohla být kolektivisace pMy. Pr-oto pro děleni pohraničnt pť'ldy upla,tnl!:na byla zásada, že všechny usedlosti tnus( miti stejnou výměru pfidy 8--13 ha, s.by do kolektlvnlch hospodá.řstvf daA kaMý účastrúk stejný maj ek. Jen tak lze yyi.větlit, te byl volen tento rozsah vý­ měry pro Jednotlivá hospodá.t$lv1 s hlediska zdravého hospo­ dáí-atvf a s hlediska vefejného z4.sobová.ni je t.o 2'Jp0sob vel­ mi pochybený.
Pťlda je pfíM§ cenný ma)etek, aby z n1 mohl být pted­ rnět politické agitace a aby následky ne.pocitu národ v ne­ doatatcčné vý!ivě. Nikdy snad už nebudeme nút takovou pti­ ležitoltt j11,ko tentokrá.t, s.bychom měli k disposici tolik volné pMy a mohli tedy r-OZUmnou výstavbou zemědělstvlajistit nejús.pě4nějšl jejl rozděleni tak: 1. aby mamenalo ,;ociálnl zabezpečeni těch drobných zemědělcfi, ktefi ms.ji uptfmný a kladný vrlah k p-Qdě, 2. zs.bezipečeno bylo úspěšné a pokro­ kové hospoda.teni na pfldě. Za 11oclálnl čin pokládám, dosta­ ne-li pť'ldu chalupnlk nebo domkát, který pocvlvě ho!q>Odafil nn svém malém kousku pole, u něho je pt'lda v dobrých ru­ kou. Dostane-li vAak pfldu člověk, který buď majetek už měl a lehkomy»Ině jej promrhftJI, anebo člověk, u něho! nejsou předpoklady rozumného hospod111'en1, mame.ni to témět to­ lik, jako bychom ji nechali Je.tet ladem. Bohužel, v oouča.sně pozemkové reformě se k t&nto vlastnostem neptihliželo VO.­ bec, proto se konsol!da6ni proces hodně zpomall. Druh! ne­ blahá věc je, !e ae parceluje ptimo ptekotně, aniž se VO.bec dbá na národohospodUitkou účelnost nov6ho děleni, po ptl­ padě také na to, aby přidělovaná pMa  byJa také i'á. ě ob­ dčlána. Kdyby tu u některých čimitelfi byl opravdový úmysl 1;outcromé viastnictvl zachova.t, nemohlo by se takhle postu-
povat.	Václav Ch al u p.n { k
iňvot  a  instituce	
V. T.1
Výchova rozhoane
Oko1n0oti nasvědčují tomu, že od květnových dnů r 104.!i dozrál čas k vážnénau a nepřekotnému zamyšle­ ni nnd výchovou našich mladých generací.  Nelze pod•

stoupiti tak hluboké strukturální společenské změny, ja­ ké přinesla prlvě květnová. revoluce, aniž bychom dali celé nuí národní výchově nový směr. Nestačí také za­ jistit vymoženosti jen formálně v zákonech a v ústavě. Je nutno, aby především nejmladším a budoucím gene­ racím ptešly do krve, aby se staly pevnou souěástkou jejich obtanského vědomi. Pak teprve vyrýji svou bráz­ du. Stojíme dnes před otázkou, jak vychovat nejen dob­ rého občana sociálně spravedlivého státu, ale jak ae také vypořádat s akutní morální otravou, jež se jeví v naši a snad celé lidské společnosti jako pozůstatek a zatížení po těžké sociální chorobě, jak11u je každá veliká válka, jak navázat na dobrou tradici, opustit vše_co bylo špat­ né, a jak synthesou těchto nových, revoluěnich i &tarých prvků vytvořit zásady nové, moderním duchovním prou­ d'lbn a ideovým změnám odpovídaj[cl výehovy.
Máme dnes jedinečnou příležitost takovéto zásady for­ mulovat a především uplatnit tak, aby měly během dvou, tři generaci i převratný vliv na charakter národa. Zále· ži dnes na všech lidech dobré vůle, na porozumění těch, kdož rnaji moc, na odvaze a iniciativě oněch, kdož mohou dflt slyšet jen svůj hlas, a na živém zájmu všeho lidu, aby výsledek byl vývojem k lepšímu člověku, poctivěj­ šímu občanu a vřelejšímu, hlubšímu češství. Nemylme se, vývoj nemusí mít vždy jen tendenci vzestupnou pro­ to, ie t-en nebo onen mocný si tak přeje :p.ebo tak pro· hlašuje. Rozhodující je jen skutečný stav věcí, ne slova, ale skutky, fakta, jali:o jsou na př. zdravotnické a krimi­ nalistické statistiky a v neposlední řadě zrcadlo denního tisku se svými kriti ami a polemikami.  To vše zůstává v archivech a bude moci být srovnáno s oficiálními pro­ jevy. :Jak velká se bude asi za několik desitiletí jevit pro­ past mezi přáním a skutečnosti?

Je v povaze věci, že bývaji často vf<:e posuzovány po­ dle symptomů než podle příčin. Tak je tomu i při disku­ sích o mravnich defektech určité ěásti naší mládeže, jež se staly příliš zjevnými, aby o nich mohlo být pomlčeno. Mládež dnes nepotřebuje analysováni nechutných zjevů nebo polemiky o tom, zda se o nich smí mluvit, či zda je vlasteneckou povinnosti o ních pomlčet. To je věc odby­ tá. Stejně je pochybné, dojdeme-li k nějakému výsled­ ku, když se mládež a dospěl{ pui;ti do vzájemného obvi­ ňování.
Snad později osvicený filosof-spisovatel nebo drama­ tik nám osvětli onu sociologicky zajímavou skutečnost, že náš národ, který po šest let nuceného politického kli­ du se vyžíval intensivnfm vnitřním životem, vrhl se po svém osvobození do vodopádu vnějších okázalostí, do přebujelé stranické politiky, jež neponechávala chvilku oddechu, ehvilku klidu k zamyšlení se nad vnitřními vk­ mi člověka, ke kontrole a usměrněni čehosi nového. co se rodilo v našich duších. Nezbyl nám klid narevoluci duší, ta leží ještě před námi. Jest na čase, abychom se probu­ dili -plně k bohatému životu, který harmonicky slučuje všechny prvky vnějšího i vnitřního bytí. Abychom pře­ stali podceňovat a považovat za zbytečný přepych to, co dělá člověka člověkem jebo duši a cit,	jeho respekt k mravním zákonům. Hle, jak shnilé plody může vydat společnost, která tyto věci pomíjí nebo odkládá, až prý na ně bude čas. Sama sebe pomalu zabiji Nechceme vy­ tahovat starý, zrezivělý inventář, máme-li inventář no­ vý, lepší. moderní. Ale úmyslně zahodit instrument, kte­ rý není ničím novým nahraditelný a který si později mu­ síme tak jako tak těžce, s velikými šk-odami opět pořizo­ vat, je nehosp_odárnost.

Oficiálně došlo toto vědomi, že je nutno postavit ce­ lou naši národní výchovu na rwvý základ,· výrazu v ná­ vrhu nového školního zákona. Nebudeme se zde zabývat jeho organisačními problémy, neboť nejde nám zde tolik
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o organisační formy, jako o jejich náplň. Tu je všax dobře povšimnouti si jedné zásady, kterou návrh podpo­ ruje: piadmětům výchovný'm dostává se rovnocenného posta"eaí s předměty ryze naukovými. To je zjev nejvýš potěštttolný, který může hodně přispět k tomu, aby naše šlro  skutečně vychovávaly, aby formovaly mladého člo­ věka v osobnost. Přiznejme si, že doposud byly naše ško­ ly, v pi'Vé řadě střední, spíše jen jakýmsi norimberským tryoMyfem, který se snažil poctivě i do nejtupější hlavy vp11e:v-it jiskřičku vědění, ale jejich vliv na tvořeni char­ al; Ukbylůmizivý. Úroveň našeho školství byla vy­
,sohá, ale někdy jsme přeceňovali význam jaksi encyklo­ pedioWho, rozkouskovaného, byť i rozsáhlého věděni v    ělání spíše synthetickému, ucelenému, které p,ři­
;r03e00 v rpodrobnostech nemůže být pak stejně·obsáhlé.
.Vyel!w-N mravní a charakterovou při skromném styku u ki sežáky přenechávala naše střední škola téměř yý	rodině nebo žákovi samotnému. Tím ho pone­ chá-va}a stále ve stejném sociálním prostředí, bez mož­ nosti -yykonávat na něj tolik někdy potřebný, morálni vliv. Ne-1ze nevzpomenout také v cizině někdy tak trap­ ně pocifovaného faktu, že naše školy dávaly jen velmi máa)o aipolečensk výchovy, jež nenf ve světě považována za saonství, nýbrž za samozřejmost, za doplněk slušného človcJ!oa. Není ddvodu, pr bychom je považovali za snob&tví my, zvlášť kdy-1 nestojí nic a je k ni třeba jen trOGbu dobré vůle. Všechny tyto nedostatky jsou dobře
,zn . jde jen o to, aby se na ně n pomnělo a abyse důkJcl,cmě rozvážilo, chceme-li, aby nám střední školy dá­ valy po všech stránkách uceleně vzdělané a vychované lidi, nebo okojíme-li se dále jen jakýmsi druhem nauč­ ného MOvnilru.	Neboť je nutno připomenout. .že- celá váha této výchovy leží na školách středních, poněvadi při specialisovaném studiu vysokoškolském za daných pcnněmi na ni nelze ani pomyslit, není na ni prostě čas ani pFO!tředky. Značně by se ověem i zde poměry zlepši· ly zavedením seminárního způsobu školeni, při němž by studenti častěji přišli do bezprostředního styku s osob­ nosti profesorovou.

Je nym kardinální otázkou, čím a jak budou naplně­ ny ony předpokládané předměty výchovné, aby splnily úkoly a požadavky, jež na ně klade měnící se společen­ ský řád. Problém je tím složitější, čim vice bereme zře· tel na mravru napětí přechodné doby a na některé nové prvky rázu mezinárodního, které ovlivňuji výchovu po­ litickou. V zésadě bude možno tedy rozdělit výchovu na mravru a politicltou, tuto ovšem v tom nejlepAfm slova smyslu nauky o uspořádáni a řízeni věci veřejných.
Zkoumáme-li otázku mravni výchovy, narážíme zde
alespoň theoreticky na nejeden problém zcela nového zabarveni ideologického, jaký přináší s sebou socialistio­ ký světový názor. Otázka morálky není tak nehybni\, jalé by se na první pohled zdálo, jest přece silně ov1ivněna státním zákonodárstvím jak civilním, tak i tresm.fm, a toto vznikalo často pod rozhodujicfm vlivem v té které době panujícího právně-filosofického, ethického i poli­ tického směru. Tak neru stejná obecná morálka feudalis­ mu, kapitalismu nebo socialismu. nebof zcela jiné jest také jejich společenské a hospoďáfské uspořádáni. To, co v ryzím kapitalismu je morální, může a často je nemo· rálni v socialismu.  Může však být i pHpad opačný. O mnoha mravních proviněních ve smyslu kapitalismu prohlašuje socialistická nauka, že jsou zaviněna právě nemravnosti a vykořisťovatelským charakterem kapita­ lismu. V socialismu jsou palr vůbec nemožna nebo k nim není dána žádná příležitost. Rozhodnout podle tohoto kriteria bude ovšem v mnoha případech více než chou· lostivé, nepomdže-li vnitřní instinkt, Tozpoznávajtcl bez ohledu na ideologie dobré od zlého. Mnohé instituce však' náš nový řád ponechává a znovu je povyšuje na základ společnosti a národa. Na př. instituci rodiny, v široké míře Jem také soukromého vlastnictví a ještě intensi'W'

něji chráněného veřejného vlastnictví, osobni SIPObodY, atd. z.de musí býti tedy zachovávány odpovidajtol 3t'Hw.: ny státní i neméně důrazné zák.ony mravní. Jinak u
me v chaos. Nelze tedy prohlásit ve jménu nového
že všechna nemorálnost byla způsobena nemravnosti M­ du starého. Je nutno zde pečlivě zkoumat dnešru fu.nlld. starých i nových instituci a najít k nim morá1n.1 vnih občana.
o
V těsné souvislosti, ba spíše vzájemně se prolinajiee, přistupuji otázky výchovy politické či občanské. Budeme jednoho dne muset zvážit klady a zápory naší přepoliti· sovanosti, je! hodnotila člověka podle stranické přfsm.4- nosti, projevujíc okázalý nezájém o jeho kvality osob­ nostní. NedO'brý vliv pronikl celým národem, posílil jen mravní vlažnost a otupělost poválečnou. Generalisovat by bylo nespravedlivé, ale i častěji se opakující jedno­ tlivý případ nás musí vyburcovat. Přes mnohé kritiky je nám jistě všem jasno, že politické strany v demokra· cti musí být, že ony jsou jejím hlavním pilířem. Kdyby­ chom kritiku hnali do krajnosti, nezbylo by nám, než se rozhodnout buď pro systém str-any jedné nebo pro jaký­ si uřednický způsob vlády bez stran, a tím bez účasti lidu vůbec. To je ovšem konec demokracie a kdokoliv by k takovýmto cilům směřoval, je nepřítel našeho státu i národa. Je nutno tedy již výchovou mládeže uváženě připravovat spolupráci rqzných politických stran, třeba i protichůdného světového názoru. Tolerance a slušnost, úcta k politickému protivníku, který je dobrým člov ­ kem - to je tajemství demokratické spolupráce a spolv­ vlády, tajemství pokroku, pořádku a sily uvrutř i nave­ nek. Vyžaduje to však jedné věci: nebojácného, mužné­ ho vyřešeni ideologických rozporů. Bylo by přílišným a tragickým pesimismem prohlásit, že takovéto vyřešeni nebo alespoň tolerováru různých směrů vedle sebe není natrvalo možné.
Dovolejme se pro podporu naší viry, že takové vyrov·
nánf možné jest, dvou hlasů nejpovolanějších. President dr. Edv. Beneš projevil naději, že sblížení mezi politic­ kou demokracii- a komunismem je pravděpodobné a pro mír světa a blaho lidstva nutné. A to na základě vzá­ jemných ústupků a vzájemného ovlivnění- demokracie v otázkách sociálních a hospodářských, komunismus ve věci politické svobody. Tím směrem, zdá se, jde i vývoj u nAs. Ve svém známém .interviewu prohlásil generalissi• mus Stalin, že považuje za proveditelnou spolupráci růz­ ných hospodářských i politických režimů Východu a Zá· padu. Toto prohlášen.I mnoho přispělo k odstranění stra­ šáka nevyhnutelné srážky, a je s výhodou vzít si z něho poučeni i pro naši vnitřní politiku a politickou výchovu. Jejím jiným velkým úkolem je výchova k střízlivému, rozmyslnému posuzováni událostí a určováni situace, k odhadnuti vlasflních sil a možnosti. A zásadně vštěpo· vat, že jednat mohu, až všechny tyto faktory jsem uvá­ žil a že jednat mám tak, abych nic nemusel odvolávat, nikde přiznAvat, že jsem se přenáhlil a že musím nyní 'W!tourpit. Mfiloco tak může podrývat národní sebevědo­ mí a důstojnost, jako nepromyšlený postup politiky. To je ovšem otázka výchovy celonárodní, v niž rozhodující elovo má tisk a rozhlas. Zamysleme se, je-li naše občan· 1
.Eltvo v tomto směru správně vychováno, aě v jeho čele stoji muž, jehož zásadou je vědecká, racionální politika.
Zcela novým prvkem, velmi významným dokonce, bude popularisováni myšlenky Charty SN, výchova: k mezinárodní spolupráci, k vědomí odpovědnosti za činy;
,vlastního národa vůči celému civilisovanému světu, k vě­
 (
•
).domf solidárnosti při řešeni světových problémů. Ne­ zvyklé dosud perspektivy se nám zde otvírají. avšak vý­ chovu moderního Nověka, jehož úkolem bude uddet mír světa a sblížit všechno lich!tvo, si nelze bez těchto QPV'kd představit, a jistě v tomto směru zůstaneme věrni své
.slavné, po:kroko é  adici.
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Závěrem k těmto skromným úvahám o povaze a smě­ ru naší národní výchovy, jež by chtěly být podnětem k přemýšlení a přátelskému l"OZhovoru, bychom chtěli je­ nom zdůrazrůt, že výchova je nejmocnější zbraní demo­ kracie a celého národa. Ona rozhodne, jak národ naloží s tím nejlepším, co příneslo naše druhé osvobozeni. Proto jí patří všechna naAe pozornost, všechna láska k českému lidu.

Jaroslav Janů
Optimista obhlédá středoškolskou duši
Když jdete na čekanou, nesmíte mít kašel. Z pocho­ pitelných důvodů: musíte být přece tiše, abyste nesplaši­ li srnečka. Když půjdete mezi studenty, abyste je uvi­ děli jaci jsou, musíte odlozit kantorský kothurn. Z po­ chopitelných důvodů: je jim už totiž příliš směšný a ne­ návidí jeho zvet:Aelé stáří. Co nejdalekosáhlejší zcivilnění Jkolního soužití - to je dnes heslo. pro něž by šli stu­ denti na barikády. Nedůvěřují i vžitému principu vyká­ ní; nechceš-li mi tykat, myslí o učiteli, není to v pořádku s lidským poměrem mezi námi. A pěkně křestní jména, abys byl jako jeden z nás. A vůbec: jsi s námi příliš málo na pravého přítele a kamaráda. Chceme tě pozvat odpo­ ledne na hřiště, večer do divadla, v neděli na výlet.
Až je člověk trochu rozpačitý z toho, co by od něho to mládí všechno chtělo: aby se mu stalo smrtelně váž­ ným posláním žít pro ně a věnovat se mu upřímně a otevřeně vším, co dovede a čím je starší. A hlavně žízní ti dorůstající chlapci po charakteru. Chtěli by ho sami brzy nabýt, cítí se rozkolísaní, neuceleni - a tedy: po­ stav se před nás, jsi-li pořádný chlap, abychom si mohli
.prohlednout, jak to vy;padá a v čem to je.  Veď násl
Lidé, §kalami prošlí, řekněte: měli jste dřív v sobě něco takového? Není tohle v mládeži něco nového, co by se mělo jako svátost držet. a rozvíjet? A neměli by se nyní s lucernami .&}1ledat ti nejlepší z nejlepších z nás, aby to v rostoucí naší generaci podchytili_ aby to aspoň uměli nezahubit?  Tento křehký a tísrůvě neurčitý pud
,po vzorném člověku je totiž u mládeže dneška stTašně přirozený a je v ní z bolavosti. Prožili tolik křivení hřbe­ tů, tolik falešných póz, slyšeli tolik prázdných velkých lov a viděli namnoze tolik hrozného, nelidského a níz­ kého, že tou· nejmírnější reakcí, která u nich po tom všem mohla nastat, je nedůvěra, a tou nejkrásnější prá­ vě touha po zdravém, normálním, pravdivě lidském. A obojího jsme svědky: z nedůvěry pramení vášnivé obrazoborectví našich dorůstajících, z touhy po zdraví jejich žízeň po charakterním učiteli, kterého si vydupá­ vají ze země, nemohouce sami jinak, aspoň drtivou kri­ ikou --těch, jež mají denně před sebou. Byla by chyba, škorpit se nad tím. Naopak: učitel by měl hledět vyhma­


:v oktávě řeč na to, co se·mládencům na škole libí a ne­ libí, a  píchli  jste do rozrojeného včelího hnízda. Máte
,materiálu jako na mírovou konferenci. Milerádi vám zpracují ze soukromé píle na příští debatní hodinu češ­ tiny třebas anketu o pěti variabilních předmětech, jimž
,by se podle jejich názoru mělo ve svobodném indivi­ duálním výběru učit kromě pro všechny povinné češti­ Y, vlastivědy a světového zeměpisu i dějepisu na vyš­ Jím stupni (zásadu navrhl jeden z ních); jindy zas trpě­ livě vyrobí třídní diagram termínovaného zkoušení pro každého žáka na celé období, aby se zamezilo, že je je­ den nešfastník volán třebas jeden a tý.ž den ze tří před­ mětů na opakování a tuše to. musi dva z nich nechat na pospas osudu. Zhrozili byste se obsažnosti osnov, jež školské úřady, ve snaze po vyplnění vědomostních
,mezer z minulých let předepsaly: jsou třídy střední ško­ ly, kde se má probrat z dějepisu málem všechno od Ada­ ma až po Pátý květen, a ze zeměpisu celý svět. A tak některý profesor prostě spustil stavidla své výmluvnosti a chrli hodinu co hodinu na schlíplý lid studentský osm tučných stran, nabitých daty a fakty, a všechno v příští hodinu přísně zkouší. I prozradím, že se lorů jez­ dilo na řípu a brambory ani ne tak z brigádnického idea­ lismu, jako proto, aby se na pár dni zatrhla tahle lavína učebné látky, o níž se i nejlepší žáci dušovali. že ji ne­ stačí zvládnout. Nu, a tak se pod tlakem okolnosti stu­ denti rozhovořují s přirozenou celkem kritikou o tom, že py měli leckdy víc ze stručnějších přehledů, že by po· třebovali jasnějšího rozlišení věcí,důležitých od méně dů­ ležitých atd. - což jsou vesměs záležitosti, jež by měly být opravdu pedagogickou samozřejmostí.
 (
•
)Rozkvět reformistického ducha na dnešní střední ško­ le souvisí zřejmě s porevolučnim zavedením student· ských samospráv. Hoši by se na toto zařízení rádi dívali jako na jakýsi školský parlament, který by m l svůj úsudkový hlas i o záměrech a zásazích profesorské wlá­ dy« a byl tak trochu olejrůčkou, jež by mazala ložiska společného stroje. Bohužel, začíná už být skoro pozdě na podchycení tohoto energetického zřidla výchovy k demo­ kracii. Školní úřady elán samosprávy pozvolna ubíjejí tím, že oddalují konečx:ié schváleni jejich stanov, a stu­ denti tím začínají být znechuceni a pozbývají o samo­ správu zájem.

To, co bylo řečeno v posledních odstavcích, potřebuje doplnění ještě s jedné strany. Doufám, že ze všeho pI-ed· hoziho vyplývá aspoň tolik,  že optimista může najít v dnešní středoškolské mentalitě leckterý klíček, slibně se deroucí ze ztvrdlé půdy. Snad tedy nebude chyba, upozornit ještě na jeden, který je svou povahou ovšem daleko problematičtější. Dnešní středoškolák posledních ročrůků se cítí velmi často uvězněn na starobylé, přežilé ínstituci nejen po stránce výchovné (té vlastně. jak už víme, podle názoru studentů téměř není, ta se jim rovná
nule), ale i po stránce vzdělávací. Jestliže se septima sko­

tat na sobě tu navyklosti ztuhlou školskou škrabošku, _ro jako jeden muž prohlásí pro výchovu kolejní, můžete

strhnout ji se své tváře.  vyvléknout z ní své chování,
.zkrotit svou lenost a lhostejnost a vsadit celé svoje lid­ ství do psychologického zlomu, jenž u mládeže mu svě­
.řené vstupuje do akutního stadia, rozhodujícího o tom,
 (
•
).obrátí-li se definítivně v sklad či v rozklad.

Načněme z  jiného: Vždycky studenti střední školu
;nějak kritisovali. »Zabitá«, jak zní dnešní výraz jejich slangu, je u růch už několik desetiletí. Ale všimnete-li si pozorně toho, co se děje a přemilá v řečech dnešního stu­ dentského kolektivu, jste opět překvaperů novinkou: Sko­ la jim přestává být trpnou danosti, student se nespoko­ juje s povýšeným - napůl cyrůckým, napůl ironíckým
- diváctvím, nýbrž klubá se z něho reformista. Vzal .školu za svou věc a chtěl by ji měnit.  Zaveďte v septimě či
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v tom, chcete-li, vidět třebas jen napodobivý obdiv pro Anglii a Ameriku. Jestliže se však s despektem vyjadřují sami o -sobě jako o »dočasných dvounohých slovní­ cích, které napsali jiní«, je to na pováženou. Jeden typ studenta takto pomalu nadobro patři minulosti: tak zva­ ný typ snaživce, který pokorně a vděčně, ba se zápalem sytil se vědami jako lehce stravitelnými pokrmy nebo aspoň uznával, že to musí být tak, jak je to zavedeno, že
.říše vědomostí je nekonečná a vznešená, i když on sám
,třebas pro rů nemá zrovna příliš mnoho buničiny. Dneš­
,nf student je i v tomto ohledu otevřený rebelant: mnohé
,vědní pokrmy se mu příčí krutě v hrdle a je zoufalý z je­ jich chutí. Myslím, že se to tak hlásí tak zvaná krise
,všeobecného vzděláni, která je obecnou otázkou světovou a musila přijít, nebof kuchyně vzdělanosti má už prostě přiliš mnoho materiálu k nadivini mozku. Využít probu- .
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zené dychtivosti nebude jistě bez užitku.	Vizte, jak
,;e z mládeže rodí duch demokracie, jenž je v chuti spolu.
.bořit i spolutvořit, nebo jinak ·řečeno v nesnesitelnosti, být jen trpným .stádcem.

Ja7rub Desenský
Co se zbývajícími Němci
Chováni našich národních menšin před okupaci a za
okupace přesvědčilo všecky lidi, že zde nemůže být smíru.
· 	Máme-li se udržet jako stát, nemůleme být Švýcarskem, kde národnosti žij! svorně vedle sebe a všechny cítí stát­ ně; protože naši Němci a Maďaři jsou z jiného těsta. Otáz­ ka vystěhováni tohoto povážlivého živlu z našeho území přestala být otázkou.
Z počátku se počítalo s tím, že u nás zůstane 350.000 až 500.000 Němců, kteří se politicky nekompromitovali, a průmyslových specialistů. Uvažovalo se o,tom, zda kromě obecných škol budou Němcům ponechány školy vyšších typů. Jednomyslnost byla v tom, že nebudou otevřeny německé vysoké školy.
Vývoj však byl radikálnější než původní plány. Svého času bylo sensací prohlášeni posl. Slánského, generálního ttajem.níka KSC, že antifašistů je potřeba v Německu, a ne u nás. Byl to dobrý postřeh a správná zásada. Kdyby u nás zůstali ve větším počtu antifašisté, kdo nám zaručf, že by z jejich dětí němečtí učitelé nedokázali za další ge­ neraci vychovat novou pátou kolonu? Němečtí antifašisté 1totiž byli odpůrci nacismu, ale nehodlali se nijak dát po­ češtit.
Antifašistům byly při přestěhování do říše povoleny majetkové výhody, které neplatily pro henleinovce. Směli si s sebou vzit svršky až do rozměru půl vagonu, někdy 'i celý vagon. Ostatním bylo dovoleno jen zavazadlo do 1váhy napřed 30 kg, později 70 kg.  Toto opatření bylo
;z počátku míněno jako »odveta za židy«, kterým gestapo
při »transportu« dovo1ovalo zavazadlo ve výši 25 kg. Ovšem, převážné většině židů oněch 25 kilo bohatě po-
.stačilo, protože s nimi nejeli dále než do Osvětimi, kdežto osud odsunutých Němců byl konec konců výhodnější, než osud oněch obyvatel německých měst, kteří bombardová­ ním přišli o všecke.
Ostatní majetek odsunutých Němců se stal konfiská­ tem a součásti Fondu národní obnovy. Jmění tohoto fon­ du bylo proto odhadováno na desítky miliard, nedávno však byly uveřejněny úřední číslice, které jsou v tomto ohledu naprostým rozčarováním. Skutečná hodnota za­ chyceného majetku po Němcích je pouhým malým zlom­ kem dřívějších odhadů.
K de  j e  roz d i l?
Znamená to snad, že naši Němci zde žili na úrovni žebráků? Víme všichni, že nikoli; jejich úpravné obce na první pohled prozrazovaly dobrou životní úroveň. Kam se poděl rozdíl mezi tím, co Němci zde zanechali, a mezi tím, co zachytil Fond národní obnovy?
Zlatokopové? Nikoliv, tato početně slabá skupina, kte­ rá si zapůsobila v pohraničí dávno před odsunem Němců, měla velmi omezený prostor působnosti a stala se tak proslulou hlavně zásluhou novinářských reklam a kaba­ retních žertů. Zlatokopově tu a tam něco »trhli«, ale ni­ kdo z nich si nenastřádal jmění.
Kdo to tedy byl? To si lze vypočítat na prstech, jen pouhou logikou. Němct-zde zanechali x, Fond národ. obno­ vy dostal jen y. Rozdíl x - y zůstal tedy za nehty těch, kdož měli přístup k zanechanému majetku v době mezi provedením odsunu a převzetí Fondem NO. To je pouhý výpočet, žádné obvinění. Tam, kde byl rozdíl malý nebo
!ádný, tam pracoval u MNV poctivý muž. Rozhodně ta­ koví byli, a poznáte je dnes podle toho, že jsou chudí.

Jiní jsou však dnes bohatí a nepracujl Jejich ruc• změkly a tělo se přiměřeně zaokrouhlilo.
Jak	se	to	d ě 1 a 1 o?
MNV jmenoval zvláště horlivého muže a velkéhq vlastence, který přiAel z vnitrozemí, komisařem pro od-< sun. 2ertem, ale doopravdy _si začali pak říkat »vysokj komisař«, jak to čtli v novinách o Orientu. Vysoký komi. sař tím dostal obrovskou moc. Rozhodoval o pořadí od• sunu a podle přáni vyhovoval uchazečům o osídleni. Uchazeč si vybral objekt, jeho obyvatelé byli odvezení d odsunového tábora, a osídlenec myslil, 2e se může nastě­ hovat. Někde se to tak skutečně dělalo, ale tam odsunoví komisaři nezbohatli. Jinde mu řekli: »Tak, teď to mát piipraveno. ale zatím musíme provést formality, přijďte až za týden.«	A v tomto kouzelném týdnu zmizely; z osidlovaného objektu všechny cennější věci, které bylo možno odnést nebo odvézt pod pláštěm 1my. Měsíční ne>' ci byly příčinou prodlouženi lhůty.
Za tmavých noci pak stávaly před zabraným domem,  •
kde bydlil vždycky sám pan vysoký komisař, nákladni1.
automobily. Protože jejich světla byla zhasnuta, nemohl je vidět SNB a nemohl je ani slyšet, protože motory byly vypnuty. Ostatně, pověst pana vysokého komisaře byla nad veškerou pochybnost, a velitel stanice s ním byl zpra­ vidla spřátelen. Vždyť ne náhodou, nýbrž zatlačením pa◄ na vysokého komisaře, dostal velmi pěkné bydlení do pří◄ dělu, což snad ostatně stálo i ve směrnících Fondu národ­ ní obnovy. SNB musí slušně bydlit. Ovšem, až jednou pan strážmistr bude přeložen nebo půjde do pense, kde bude bydlit jeho služební nástupce, když nyní přidělená vilk• bude soukromým majetkem strážmistra.d,osavadniho?
Všichni o tom věděli a nikdo nic neft:kl. Neboť to bylt přátelé pana vysokého komisaře, kdo měli možnost nejen? domky přidělovat. nýbrž i národní správu odnímat a vy-:. vádět jiné čertoviny a kazit oprávněné další naděje. Bať stalo se. že stará Ceška, proživ.ší svůj život v pohraničír měla již v kapse příslib státního občanství. Pan vysoký komisař pokynul a není známo, jaká kolečka se rozjela. Do týdne byl příslib odvolán a majetek přidělen tomu. komu jej pan vysoký komisař slíbil. Při rychlosti našehat úřadování jistě bravurní kousek.
Pak ohlásily noviny, že
odsun Němců je skončen.
Byly o tom jakési projevy, filmový žurnál neopomněl předvést poslední odjíždějící vlak i s dramatickým oka-' mžikem, když pan výpravčí dává znamení k odjezdu.
Mezi vysokými komisaři vypukla panika. Co teď? Na­ střádané vkladní knížky v nově měr-ě při navyklé život­ ní úrovní nevystačí na dlouho. Překupníci, kteří znaj{ puvod, platí tak mizerné ceny.
Proto spustili poplach. Jejich vlastenecké srdce ne­ sneslo pomyšlení, že by zde zůstalo tolik Němců, odsou­ zených k počeštění.	Af si hloupí Slováci provádějí ttr svoji reslovakisaci, ale my, vlastenci (rána pěstí do kle­ nutého hrudníku), -nic talrnvého dělat nebudeme! My žád­ né odnárodňování Němců nepotřebujeme! (Při tom poči­ tali. kolik je to ještě slušně zařízených domácnosti, kterti ještě nezkontrolovali a nezachránili národu.)
Nu, a odsun pokračoval dále, jenže materiál byl jif přebraný. Byli tedy odsunování i specialist-é, kteří pak zaí hranicemi zakládali vražednou soutěž naší výrobě, byly odsunovány děti. které pl'oto musely opustit české školy, které již navštěvovaly, protože řídící učitel měl rozum • přijal je.
Byla přijata nacistická zásada, že
smíšené manželstvf
se ruší smrtí zachraňující poloviny. Byli by jistě Božen& Němcové odsunuli tatínka, kdyby byla paní Pan.klová ze­ mřela dřív než on, a kdyby zatím nebylo uplynulo sto let. Takhle jen odsunuli význačnému českému umělcf matku, vdovu s nezletilým b-ratrem Václavem. který -pro­ to musil opustit českou měšfanku a v .řjši se teď doučovat
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němčinu. Ani intervence předsedhictva vlády u MNV ne­ byla nic platna, nebol! vysoký komisař dok.\zal, že on je on a kdo je víc?	,  .
Přece se to však někdy .zkazilo. Když v západoč_es­ kych lázničkách byla do odsunu zařaděna 80letá paní, kte­ rá měla hezkou vilku, jež by se byla dobře hodila pří• telí vlivného »činitele«, podařilo se jí nějak propašovat zprávu j jímu bratrovi do Prahy. Sama byla vdovou po německém lesmistru, který zemřel asi před 20 lety, a nic jí nepomohlo. že měla hrozně české jméno a že se naro­ ld4a v české vsi,·slavné v českém bájesloví. Protože však feji bratr býval za první·republiký pražským policejním presidentem, nelekl se hlasivek vysokého komisaře, a do. cílil, že jeho sestra odsunuta nebyla.
Pak ufišla moskevská konference, kde bylo usneseno
z a s t a v e n i  d a 1 š.i h o  o d s u n u. -
Ministr Nosek pak sdělil, že u nás zbývá 155.000 Němců. To není číslice nebezpečná. Ceský živel u nás soustavně amalgamoval přicházející k nám Němce. Již Benedikt Rieth se stal upřímným Benešem z Loun, a nacisty po­ pravený milenec Prahy Vincy Schwarz měl oba rodiče německé. V pouhé Praze je dnes 150.000 dobrých a spo. lehlivých Cechů, jejichž předkové přišli buď z říše nebo ze zněmčeného již pohraničf. Byla to jakási·kompensace za proud české krve, který nám unikal z jihu do Rakous. Těchto 155.000 Němců bylo důkladně a opětovně pro.
9'ěřeno politicky. Nejsou tedy mezi nimi henleinovci, a nejsou mezi nimi ani ti, kteří odepřeli přijmout legitimaci specialistů a zůstat zde, protože si nepřáli, aby se jim je­ jich německé děti odnárqdnily. Ti všichni ode.šli nuceně nebo dobrovolně heim ins Reich. Značnou část mezi těmi. kdo zi1stali, tvoří smíšená manželství, za danych okolno­ sti nejjistější cesta k počeštění již v druhé generaci. Moh. li bychom citovat jména. slavná v české kultuře i proslu-
· lá  v politice; ale lidé jsou dnes nedůtkliví a nechtějí slou.
' fit za pfíklad.
Kdyby Wenzel Jaksch věděl, co o něm zbyvší Němci,
,Jichž mluvčím se prohlašuje, opravdu soudí, možná, že by
. změnil povolání, a začal by si vydělávat na živobytí po.
. ctivým zpúsobem. Při nejmenším by slyšel, že naši Němci nemohou za to, že je Wenzel v Anglii, protože to byli jen a jen Ce.ši, kfoří ho tam s nasazením vlastního života pro­ pašovali z nac}stických chapadel.
Ne, Němci, kteří u nás zůstali,	jsou lidé desetkrát
,	proseti po všel'h stránkách. Jsou to zpravidla specialisté,
-pilní pracovníci, kteří touží po klidu a po práci. Kdyb.Y: byli jiní, už byu dávn_onebyli.
Vlídným gestem vůči zbývajícím Němcům byl z Pra­
,hy nařízený zákaz nC>Aeni bílých pásek a zrušení potra­
, vinových lístků s podtiskem »Deutsche! (!). na něž se ne- přidělovalo maso a bílá mouka. Venkovští komisaři ne.
1 uvfta:li s radostí tento vládni zásah, věstíc[, že zbývající
. Němci budou považováni za spoluobčany. Dvouprocentní
· menšina nemůže být nebezpečím pro zdravý národ, a je
, o ni předem rozhodnuto, že bude vstřebána.	Zadržte, mravokárci, kteří se hodláte proti tomu ohrazovat. Což-
· 	pak si myslíte, že Francie, která je ochotna přijmout da• leko větší kvotu německých přistěhovalců, snad hodlá
, pěstovat Jejich národní svéráz? A co se děje v Americe? Rusko, které takový experiment učinilo s republikou po­ volžských Němců, jej pak rozmetalo v r. 1941 s rozhoď• ností, jež budí úctu.
Další praktiky
S tímsenemohou smířit vysocí komisaři. Neboť prsnl tón jejich vlastenectví bude potírat odvěké nepřátele, i když žijí ve smíšeném manželství a mají nejlepší vůli se
· počeštit. Ovšem, při tom potírání.budou vždycky pohnut-
· 	kou bytová zařízeni odsunutých. která je nutno »zachrá­ nit pro národ«. Proto se musí odsunovat, i kdyby to bylo jen do sousední vesnice, protože odsun znamená 70 kilo, a ostatní už· pan komisař pročeše. Vzhledem k tomu, že zbyvši Němci jsou vesměG lidé, živící se prací svých ru-
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kou, nejso\l již mezi nimi lidé bohatí. Byli zpravidla YY· reklamováni podnikem jako zvláště cenné síly- pro ur­ čitý podnik, a je proto neúčelné jejich vytrháváni z cen• né práce a přidělování iich k zaměstnání jinému.
Vysocí komisaři ovšem vynašli nový způsob, jak by se to dalo obejít. Má bý porušen princip nedělitelnosti rodiny, na který si netroufali sáhnout ani nacisté vůči židům. Pak pochopitelně se specialisté ohrazují, že to od­ poruje předpokladům, za kterých projevili souhlas s tim, že zde zůstanou, a vyhrožují odchodem.
Neboť chceme-li někoho asimilovat s jeho souhlasem, nemůžeme se mu projevovat jako osobní nepřátelé. Pro­ tože získat, to neznamená jen osvojeni si řeči, nýbrž odevzdání srdce a děti.
A o tuto druhou generaci jde nejvíce. Pisateli těchto řádek vyprávěla kdysi chof jindřichohradeckého průmysl-. nika, dcera známého českožidovského spisovatele, že v je­ jich závodě byli po dlouhá léta zaměstnáni bavorští man• želé, kteří se pro nedo tatek talentu nenaučil-inikdy sne­ sitelně česky. Měli však děti, které chodily do českých ěkol. Když byla továrna po okupaci arisována, potkal syn bavorských manželů bývalou paní továrníkovou, vřele se k ní hlásil. a těšil ji naději v dobrou budoucnost. »To vi• te, milostpaní, ze mne už Němce neudělají!« končil. Chce­ me doufat, že tento živý příklad asimilace nebyl odsunut.
Odborové hnu ti na celém světě trvá na zásadě, že rasa a barva kůže pracujícího člověka nesmí být důvpdem k horšímu zacházení ani co do délky pracovní doby, ani co do výše mzdy. O placených, dovolených ani nemluv. me. Kdyby úRO provedlo šetření, jaké jsou poměry při zaměstnávání Němců, možná, že by našlo příčinu, proč někteří čilí n.írodní správcové prohiásili za nepostrada­ telné specialisty některé Němce, kteří byli docela dobře postradatelní, aleato pracuji za značně horších podmí• nek než zaměstnanci čeští.
Snad je to ještě dnes po právní stránce bezvadné, snad je to obecn,ěobvyklé, ale pisatel těchto řádků si nemůže pomoci, aby necítil pocit křivdy, když v létě 1947 spatři takovýto případ:
 (
•
)Do obce se pI-istěhuje český malíř. Podle investic, jež podniká v přiděleném domě, je to zámožný muž. Jeho jméno byste však marně hledali v seznamu činných členů předních uměleckých spolků. Nový osídlenec projeví přá­ ní mít také krávu. Druhého dne je mu přidělena kráva, jediná kráva německého sklářského dělníka-specialisty. Tento skláfaký dělník odváděl v zimě dvě až tři kila más­ la týdně, v létě, když prodával m1éko na lístky letním hostům, odváděl másla ještě 1750 g týdně. To znamená, že svoji rodinu živil podmáslím, aby dokázal svoji loya­ litu. Ale přesto mu byla kráva odňata. Nemýlíme-li se, není to nejvhodnější způsob, jak získat srdce poti-ebného specialisty pro československou vlast. Když se tak dělo v době odsunu a bylo nutno odevzdávat zvířata odcháze-· jfcích Němců novým osídlencům, pak to mělo docela jiný smysl, než když se stejného způsobu použije v červenci 1947 vůči dělníku-specialistovi, který zde zůstane.

K napsáni této úvahy nepřimělo pisatele přátelstvl k Němcům. Je o něm znám pravý opak. Pokládá však za vhodné a za nutné, aby 155.000 německých spoluobčanů, s nimiž jsme se vlastně dohodli, že u nás zůstanou trvale, zače-l oni obětují své národnostní nároky, nebylo vháně­ no do citového postoje státu nepřátelského. Budeme-Ji s nimi sdílet společnou vlast, nemůžeme je již považovat za nepřátele a podle toho se k nim chovat. Vždyť si vši­ chni přejeme, aby i oni cítili s touto zemí jako se sv€1u
:vlasti, a aby za hranicemi spatřovali cizinu, jako my. :).\fu­ síme jim přiznat nárok na slušné lidské živobytí, osvo­ bodit je od strachu, že je zítra vysoký komis ř i;1ě am přemístí, aby se mohl zmocnit jejich krávy, kozy nebo by­ tového zařízeni. Jejich zaměstnáni jim musí být zárukou slušného života bez křiklavého vykořis(ování.	.
Své národní nepřátele jsme vyhostili ze země. 2Adný
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rozumný člověk nepochybuje o tom, že se tak stalo trva­ le a definitivně. Dvouprocentní menšina, kterou hodláme v sobě rozpustit jako cukr v kávě, byla zde ponechána proto, že o ni bylo prověřeno, že nám není nepřátelská. Zadržme proto ruce kořistníků z vlastních řad, kteří dě­ lají co mohou, aby z ni nepřátele udělali.

Adam Hrabě
Dnešní emigrace
I československé veřejnosti je z tisku zru\mo, že ve Spa­ nělsku, v :Recku a v jiných zemích Balkánu a východ.ni Ev­ ropy jsou dnes tisíce partyzánO, ktefi jsou nepřáteli tam­ nich reilmťl a vedou proti nim otevřený boj. Ale kromě vo­ jákťl revoluce i kontrarevoluce, kteH bojuji se zbrani v ruce, jsou i politikové, kteří odešli z vlasti za hranice a vedou týž boj na poli mezinárodni politiky a diplomacie. Existence a činnost těchto skupin dnešní emigrace, i když většinou ne­ mají velkého významu, stoji snad za to, abychom se pokusili
o stručnou a přehlednou zprávu o nich, i když ovšem bez nArokťl na skutečně vyčerpávajici úplnost.
španělská republika
Emigrantlltf Španělé ma;t jediní řádnou vládu, uznáva­ nou několika státy, které jsou nepřátelské Francovu reži­ mu, mezi nimi Ceskoslovenskem. Je zajímavé, že SSSR tuto Vládu dosud neuznal. Vláda zastupuje ovšem pouze republi­ kánské španělské emigranty. Emlgranté monarchističtí maji svou vlastni organisaci, již v čele stoji pretendent španěl­ ského trůnu Don Juan, vévoda z Alby, Lopez Olivan, Qui­ poncs de Léon, Juan March a Gil Robles.
Sídlem vlády španělské republiky bylo pťlvodně Mexi­ ko, od únorll 1946 je jim Paříž.Presidentem je Martinez Bar­ rio. Předsedou vlády byl od 22. srpna 1945 Glral y Pereira, který počátkem tohoto roku resignoval, protože se octl v rozporu se socialistickými kruhy, které ho podporovaly. I šponělAtí republikánští emigranti mají totiž vnitrní boje me­ zi fusionisty, stoupenci společné fronty s komunisty - tuto skupinu vede Negrin - a antifusionlsty, což je syndikalis­ tická skupina, vedená Indalectem Prietem. Prietova skupina v těchto ,bojích zvítězila a 27. ledna tohoto roku stal se Po Giralovi ministerským předsedou emigrantské vlády umlr­ něný socialista Llopis. V jeho vládě jsou zástupci Národní
jednoty demokratických sil, v niž jsou sdruženy všechny re­ publikánské skupiny, oo krajní levice až po konservativce,
jako jsou Guerra a Miguel Maura. Kromě toho jsou tu ka­ talánští autonomisté a Baskové, které vede přesvědčený k.atolik José Maria Aguivre.
Emigrace  maďarská
V pooledni době byla často kladena otázka, zda i Maďaři, kteří žiji mimo svou vlast a stoji v odporu proti režimu, kte­ rý nyni v Maďarsku vládne, budou se řídit l!panělským pří­ kladem a zda i oni ustaví emigrantskou vládu. Bývalého mi­ nisterského předsedu Nagye následovalo totiž dosti politic­ kých osobnootí, takže Maďarům nového odboje, jichž počet se odhaduje na 50.000, z nichž ovšem většina byla již zba­ vena maďarského státního občanství, dostalo se politických vildců. Jádro tohoto hnuti bylo vytvořeno bývalým předse­ du malorolnické strany Tiborem Eckhardtem, který už dlou­ há léta žije v USA, a bývalým vyslancem ve Svédsku, Ulei­ nem-Rcvickým. Dnes k nim kromě bývalého ministerského předsedy Nagye přistupují bývalý předseda maďarslté sně­ movny Béla Vargha a vyslanci maďarské republiky, kteři byli dosud akreditováni ve Washingtonu, Londýně, Pařiži, Bernu a v Ankaře, hrabě Deszoffy a šéf kabinetu presidenta republiky Tildyho, Lászlo Jekélyi. Poslední je ovšem svými styky s krajní levici tak kompromitován, že se v maďar­ ských emigrantských kruzích pochybuje o jeho politické spolehlivosti.
Pokud jde o pověsti, že maďarská emigrace zfidi v exi1u vládu, třeba fici, že politické osobnosti, které by patrně by­ ly jejími členy a jež jsou téměř vesměs v USA, odmítají se zatím o této věci vyjádřit. Lze však řici, že prozatím nejsou olmlnosti takovému gestu příznivé, tím méně, že španělský př1klad po všech učiněných zkušenostech nijak nevábi k na­ podobeni. španělská vláda v exilu je bez autorit.v, jsou v ni stále prudké rozpory a nebyla dosud uw!ma největši proti­ franoovskou mocnosti. Sovětským sv.azem. S hlediska ma-

ďarské vnitřni politiky nebylo svrženi ministerského před­ sedy Nagye ničím p.rotiústavnim, demise jeho vlády byla podána president  republiky, který ji přijal, a odstupujid ministři byli nahrazeni novými, téže politické ptislušnosti. Jedině okolnosti, které pád ministerského předsedy Nagye pi·edcházely a zpwob, jak byla jeho demise vymáhána, způ- 11obily ve světové veřejnosti rozruch. S hlediska mezinárod­ nlho pak by maďarská vláda v exilu patrně nebyla uznána velmocemi, ani těmi, které prvé protestovaly proti podivně rytířskému způsobu, jimž bylo dosaženo počátkem června 1>dstoupení maďarské vlády. Vše ovšem záleží n,a meziná­ J'odně-polltickém vývoji; zatím však i tyto velmoci z dobře pochopitelných důvodů ponechaly v Budapešti svá diploma­ tická zastoupeni.
Poláci
Rackiewiczova smrt 7. června tohoto roku připomenula veřejnosti opět existenci Polské národní rady v Londýně. Jeji postaveni je dosti choulostivé.Pro většinu Polákll, kte­ fi žiji v cizině a varšavskou vládu ne=ávaji, je jedinou zákonnou autoritou, dědičkou polské vlády, která byla v Londýně zřlzena za vállty. Rackiewicz byl pro ně skuteč­ ným presidentem polské republiky podle březnové ústavy z roku 1921 a nyní uznůvuji za presidenta hraběte 11.u­ gusta Zaleského, bývalého ministra zahraničních věci, kte­ rého Rackiewicz 26. dubna prohlásil za svého nástupce. Pol­ ská vláda v exilu je uznávána Vatikánem, Spanělskem, Ir­ skem, Portugalskem a Libanonem; jejím předsedou je ge­ nerál Bór-Komorowskl, velitel hrdinného yari!avského po­ vstání, a ministrem zahraničních věci je Tarnowski. Vůdco­ vé socialistů Arcziszewski a Kvapiňski stoji nyni mimo vládu.
Velká Britannie, která polské vládě v exilu popřává úto­ čiště, poskytuje členům Polské národní rady některe vý­ sady. V tom je pi'ičina sporů mezi Londýnem a Varliavou, která posledně ostře protestovala proti tomu, že britský mi­ nistr zahraničnich věci Bevin zmocnil úředník:•, Foreign­ Office, aby se zúčastnili Rackiewlczova pohřbu.
Uvnitř polské emigrace nutno rozlišovati několik sku­ pin. Nejvýznamnější jv frakce socialistická, kterou vedou Arcziszewski, Kvapiňsld a Ciolkosz. Tato skupina odmitla v roce 1945 spolupráci s lublinským výborem. Ti ze sociallstů, kteřl se pro tuto spolupráci prohlásili. neměli ostatně přillš štěstí. Zarem,ba, generální tajemník púlské reformovane so­ cla1istické strany, uprchl minulého roku do Francle a šes' jiných významných členil strany, mezi nimi Puzak, bylo za­ tčeno a obviněno z protistátních pikli'1. Druhá, dosti silná skupina v polské emigraci je »Sanacja«, sporně pravicová organisace, o kterou se opíral lak zvaný »plukovnicky re­ žim«. Skupinu vede generál Sosnkowslti a bývalý velvyslanec v Berllně, Lukas.iewicz. Konečně je tu »Endecja«, org.anisace strany národně demo.kralické, někdy Romana Dmouského, která je ro'Lhodně protioociallstlcká a protižidovská. Je v nf sdružena větši.na polské emigrantské mládeže.
Tytéž různé politické směry, které se projevuji v londýn­
ské polské Národní radě, vidíme i ve dvou početných sdru­ ženích zahrruůěnich Poláků, která zaujala stanovisko rovnči pl.'oti Varšavě: ve sboru pro demobilisaci armády generála Anderse, kde je sdruženo asi 100.000 polských vojáků, ktPři odmítají se za nynějších poměrů vrátit se do vlasti, a v »Li­ ze americkýeh Poláků«, která pod předsednictvím Rozmar­ kovým sdružuje ko!em 4 mllionfi členů.
Emigrace jugoslávská
je jelitě vice rozdělena než polská: nejen podle politického smýšleni, ale i podle národnosti. Emigrace srbská zůstává převážně věr.na dynastii Karaďorděvičů, emigrace charvilt­ ská vyznává opět politické zásady, vytýčené v podstatě ješ­ tě za rakousko-uherské monarchie vůdcem charvátské sel­ ské strany, Štěpánem Radičem, ne-li dokonce St.a.rčevičem. Kromě toho je tu ještě i emigrace slovinská a makedonská.
Srbští monarchisté
Srbové, kteří jsou věrni králi Petru II., maji v Londý­ ně Jugoslavenski národní odbor, který byl vytvořen krátce I>O zrl.lš8'Ili monarchie ve vlasti v listopadu 1945 a v némž jsou osobnosti, které v jugoolávské politice hrály významné úlohy. Joou tam bývali ministerští předsedové Pur1č a Tri­ funovič, Milan Guvrilovič, bývalý vyslanec v Moskvě v roce 1941, Banjanin, Kněževič a M1letiš, vůdoové rňzoých srb­ ských politických strr..,. Kromě polit.ikd jeou tu i vojáci generál Simovič, strujce protiněmeckého státn1ho pI·evratu
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v dubnu roku 1941, a generál Zivkovlč, důvěmik krA!e Ale­
::and.ra.
Jugoslavenskl n;irodni odbor má skutečný význam jako jádro soustředěni SJ.'lbťl, stoupenců krile a generAla 1V'i'"1aj­ loviče, kteři jsou dnes sdruženi v NArodní jednotě »Ravna gora«. Tato jednota má několik tisfc stoupenců, mezi nimi mnoho vyšš[ch důstojniků, kteř[ jsou dnes internovAni v tě­ borech v Bavorsku, v sevtrní Italii a v okoU Salerna.
Charvátšt[ disidenti
Charv;itšt[ emigranti jsou méně činn[, než srbšt[ legi. timisté.  Jejich vůdce, známý předseda selské charvAtské strany Vladko Maček, sídli nyn[ veFrancii v Neuilly. Usa­ dil se tam krA tce po vilce, před tím byl Němci internován v Salzburgu. Jak on sám, tak i výkonný výbor charvá ské selské strany jsou v jakési trpné disidenci vůči nynčjšímu ' jugoslAvském!..t režimu. Odmítají sice s nim spolupracovat, protože, jak prohlašuji, nesouhlas[ s jeho totalitn[mi metho­ dami, přesto však nepodnikají proti němu žAdných .&.kel. Totéž stanovisko zaujímAi bývalý místopředseda vlády Krn­ jevič, který napřed spolupracoval s Titem a pak přešel k
»disidenci«, i bývalý ministr zahraničních věci a regent, b;in Subašič, který odešel z pd,ltické areny v roce 1945 současně
.s ministry Grolem a Sutejem.
Ostatní jugosUvšt[ emigranti
Kromě těcht  dvou hlavních skupin je nutno uvésti i
-!Xtremisty, Ustašovce, členy slovinských Bilých gard a Ma­ kedonce z Vnitřní makedonské revoluční organisace (VMRO); které jugoslávské vláda stíhá jako válečné zločince. Protože anglo-americké úřady, na jimiž spravovaném územ[ jsou té­ měř všichni tito lidé nyní soustředěni, odmítají je vydat, do­ lmd jim nebudou podány důkazy jejich viny a dány záruky, že budou souzeni tádně, vzniká z toho živá výměna slaJko­ kyselých not mezí Bělehradem na jedné a Londýnem a Wa­ shingtonem na druhé straně.
Mezi těmito osobami je i »poglavnlk" Ante Pavelič, kte­ rý do nedávna byl v Rakousku, zakladatel jugoslávského fa. šismu dr. Ljotič, který žije v Meranu, jakož i generál Po­ povič, spolupracovník Nedičův, který je nyn[ internován v Bavorsku. Nedávno začal v Jugoslavii proces proti UstaU1m, četnikOm a jlným elementům krajn[ pravice. Padlo ně1tolik rozsudki'l smrti - mezi jinými byli k smrti odsouzeni char­ vátský maršál Kvaternik a Marko Lazarevič, vůdce srbských fetniků. Ale tento proces směřoval hlavně k tomu cili, aby bylo prokázáno spojení zahranični emigrace s domácimi ne­ přáteli režimu. Tak na příklad byli charvátšti sedláci, stou­ penci Mačkovi, obžalováni, že udržovali styky s Ustašou, Přes emigraci m.iřilo se ovšem na mocnosti, které jí pnsky. tují útočiště. Emigrace opravdu též pracuje proti Titovu 1e­ žimu v zemích anglosaských, v západních pásmech Německa a Rakouska, v Italii, v ftecku i v Jižní Americe, kam se mnoz[ z emigrantll uchýlili.
K vtlli úplnc,st nutno se ještě zmínit o Slovincich a Ma­ kedoncich, kteří jsou proti Titovu režimu a ktef[ mají též vlastni organisace v emigraci. Slovinští emigranti maj[ stře­ disko v Linci a vyvíjej[ činnost v Korutanech. Makedonci jsou dnes - pokud jsou v emigraci - téměř všichni orga­ nirovárti ve Vnitřní makedonské revoluční organisaci a v Indianapolis v USA je s[dlo • Výboru pro osvobozen[ a sjed­ noceni Makedonie«.
Rumuni
Vzhledwn k zvláště vyhrocenému individualismu Rumu­ nů je emigrace rumunská roztříštěnějši, než emigrace jiné. Protl dnešnimu rumunskému režimu vedou v zahranič[ boj předevš[m dva politikové, jednak G. Gafencu, který minu­ lého roku odevzdal na konferenci v Paříži delegátwn spo­ jených mocnosti memorandum o politické situaci v Rumun­ sku., a jednak provádí samostatnou akci generál N. Radescu., který se uchýlil do Lisabonu; naposled žádal OSN, aby vy­ šetřila, jakým zir.ň.sobem se dnes v Bul-..-urešti vládne, Ge­ nerál Radescu., který byl prvým předsedou rumunské vlády po osvobo?.ení, uprchl ze země v roce 1945, když král Michal po intervenci Vyšínského jmenoval Grozovu vládu s ko­ munistickou pře1r-ahou. Ministerský předseda gen. Radescu, který byl tehdy »odstoupen« zplisobem, jenž připominá his­ torii demise maďarského předsedy vlédy Nagye 31. kvlítna tohoto roku, odešel nejdNve na ostrov Kypr, odkud se ode- bral doPortugalska.	.
Kromě těchto dvou hnutí je ve Francii »Národ.ni rada odboje svobodných Rwnuntl«, kterou vedou Rom.anescu a

318

Dragomir. Jsou v n[ většinou pravicoví liberálové. Rada vy. dává časopis »La Roum,nie indépendente«, v němž prudce napadá nynějši rumunský režim.
Ostatn[  balkánská  emigrace
I Bulharsko má své hnut[ odporu proti nynějšímu re­ žimu; nedávné zatčení vůdce oposičn[ selské strany N. Pet­ kova vrhlo na ně trochu světla. PeUcov je totiž obviněn, že udržuje styky s členy své strany, kteří jsou v emigraci, ve­ dou kampaň proti bulharské republice a spolupracují s fa­ šisty.
První osobnosti dnešn[ bulharské emigrace je G. M. Di­ mitrov, jmenoval nynějš[ho bulharského pi-edsedy, ·který za války uprchl do Káhiry. Odtud jako generáln[ tajemnik levého křídla  bulharských  agrárníků  připravoval právě s
N. Petkovem, který ve vlasti zťtstal, jakož i s ostatními stra­ nami, jež za války pracovaly v podzemí, svržen[ germano­ filské bulharské vlády. Když se pak vrátil do Bulharska, re­ organisoval svou stranu, která spolupracovala s krajní le­ vic[ až do roku 1946, kdy ho komunisté obvinili, že pod­ rývá základy nového bulharského zřízen[ a označili ho za veřejného nepřitele. Dimitrov měl ještě čas utéci se na ame­ rické vyslanectví v Sofii, odkud ode el nejdříve do Italie a pak do USA, kde se mu nedávno dostalo státního občanství. N.Petkov zůstal v Bulharsku jako Vlldce agrární strany, jel byla vedouc[ stranou bulharské oposice.
Kromě umírněných agrárn!ků je v bulharské emigrad i skupina monarchistů, soustředěná nyn[ v Káhiře kol mla­ dého krále Simeona. Pak je iu krajní pravice, seskupená kolem bývalého germanofilského ministerského předsedy; Cankova, který po osvobození Bulharska utvoHl »vládu« v Rakousku, kde jsou dosud nělctei'i jeho stoupenci, zejména plukovnilc Ragozarov. Kromě toho je ještě v Pai'í:ti »Nár-0dn! výbor pro obranu práv bulharského občana«, který vedel Krwn Dan.kov. Letos v červnu zrušila bulharská vláda státnl občanství většiny těchto odbojn[ků, mezi nimi třiačtyřiceti bývalých bulhar. diplomatů, kteř[ přes vládni výzvu ode-' přeli vrátit se do vlasti. Mezi nimi je bývalý předseda vlá­ dy a vyslanec v Bernu G. Kjoseivanov.
 (
1
)I Albánci maj[ emigraci, která je v odboji proti generálu Enveru Hodžovi a jeho režimu. Je organirnvána v »Národ. ni frontě« (Balli Kombetar), kteráž organisac-e za války vedla boj proti okupantwn osy. Vede ji Midhat Frasharf. který je nyn[ v Italii v provincii Emilia, kde je i ústředl této organisace. Jiná skupina albánských em!1;rantů je sd.ru-' žena kolem exkrále Zogu, jenž s[dli nyni v Egyptě.
ftečti demokrati
Balkánský »nový odboj« není jen věci politických sku­ pin západnického zaměřeni a několika pravicových extré-. misttl, bojujicich proti. vládám ve státech, které se druž[ ko!em SSSR. I řečtí partyzáni zvedli prapor vzpoury proti vládě, která- ve jménu demokracie uživá method policejního státu. Jedněm z balkánských odbojniků i·íká se tedy »fašisté«, oněm opět »anarcho-komunisté«. I když toto paušální zařa­ ďováni je vlastně směšné, p!·ece jen do jisté miry odpovídá skutečnosti, protože tito oposičnicl v situaci, ve které jsou, stávaji se nolens-volens extrémisty.
ftekové, kteř[ v zahraničí bojuj[ proti athénské vládě, vyvíjejí činnost hlnvn ve Velké Britannii a ve Francii, kde vydávaj[ časopis »Le Patriote grec«, který zastává zájmy a názory organisace EAM. V Londýně vydává list podobného směru bývalý r·ecký ministr Sofianopulos, zastánce sblíženi ftecka se SSSR a vnitřn[ politiky sociálnlho vyrovnán[. By­ lo by o těchto skupinách patrně ještě více slyšet, kdyby řečtí demokrati, ja..lc to posledně na kongresu ve Strasburku ohlá­ sil mluvčí komunistické strany fteckaPorphyrogenis, oprav­ du ustavili »demokratickou vládu« na partyzánském území.
Ukrajinská a baltská emigrace
I skupiny z emlgranti'l ukro:1jlnských a ze zem[ b,altslcých vyvíjejí v cizině činnost proti připojení svých zem[ k So­ větslcému svazu.
Ukrajinci pracovali pro odtržen[ Ukrajiny od SSSR ul před válkou. Mezi ukrajinskou emigraci bylo však mnoho rozporli, protože Ukrajinci sídleli na jihu Ruska, na východě Polska, v severnim Rumunsku (Bukovina) a na Podkarpat­ ské Rusi; každá z těchto skupin měla ovšem své zvláštn( zájmy. Dnes, kdy všechny země, obývané Ukrajinci, jsou připojeny k SSSR, je situace jiná. Protisovětštf Ukrajinci, kterých je poměrně velmi mnoho jak v Evropě, tak v Ka­ nadě a v USA; kde vydávaji několik 6asopisll, maj[ nyni
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jednotnou politickou linii. Jejich tajná »Národní rada« ko­ ordinuje ják činnost ukrajinských skupin emigrantských, tak i činnost »Ukrajinské povstalecké armády« ve vlasti.
Zvláštní je situace emigrantů ze zemi baltských. Některé státy totiž dosud neuznaly připojeni baltských zemi k SSSR de jurc. Ve Washingtonu jsou vyslanci litevský, estonský a lotyšský dále považováni za oprávněné zástupce suverénních států. V Londýně nemají sice takového postaveni oficiálně, přesto však jsou stále vedeni v ročence diplomatického sbo­ ru. V britské okupační zóně, v okolí Hamburku, byla loni se schválením a podporou okupačních úfadů otevřena balt­ ská w1iversita.
Baltští emigranti utvořili v USA, v Argentině a ve Švéd­ sku společné výbory odporu a v západním pásmu Německa maji několik pomocných organisaci.
Emigranti rušti
Německé přepadeni SSSR 22. června 1941 i velká vojen­ ská i politická vítězství Sovětského svazu, to vše působilo, ie četná dotud protisovětská emigrace, kromě několika je. dinců, přestala vlastně existovat jako politicky organisovaná skupina. Vlastenecký cit nabyl převahy nad doktrinálními rozdíly a nepřátelstvím. Od nějaké doby se však projevuje v některých ruských emigrantských skupinách opět vzrust protisovětské nálady. První vystoupili proti SSSR pravoslav­ ní kněží v čele s arc,ibiskupem Vladimírem. Této skupině
·11e řiká »Karlo\tacký klerus«. Moskevský patriar.cha Alexej
·nedávno proti ni vystoupil a zbavil její členy duchovních hodností. Proti moskevskému patriarchátu vyslovili se i pra­ voslavni ve Spojených státech; na koncilu v Clevelandu pro­ hlásili pravoslavnou církev v USA za autonomní. Jaké sta­ novisko k tomu zaujme cařihradský patriarchát, neni do­ sud známo.
Kromě těchto duchovenských míst stav! se proti SSSR skYpina umírněných socialistů, kterou vede bývalý ruský mi­ 'nisterský předseda Alexander Kerenský, jenž žije v USA. Po­ slední vystoupila na vei'ejnost newyorská skupina tohoto 'hnuti s proklamací k veřejnosti při výročí popravy význač­ ných představitelů tohoto směru, Libera a Gotze. Ve Francii vydávají ruské křesťanské dělnické syndikáty ostře protl­
.eovětský týdennik a v Belgii byla znovu založena organi­ sace bývalých ruských vojáků, jež rovněž vydává podobnou
publikaci.
Mezi dnešní ruskou emigraci nejvýznačnější místo za. ujímá však skupina ták zvaných »něvozvraščenců«. Jsou to sovětští funkcionáři, kteří se v cizině postavili proti režimu a odmítli se vrátit do vlasti. Po Alexandru Besedovském je to zejména Alexander Barmin, bývalý sovětský chargé ďaf. faires v Athénách, který se odtrhl krátce před počátkem války. Ivan Gruzenko, úředník sovětského vyslanectví v Ota­ vě, odtrhl se od rež.imu, když propukla tak zvaná kanadská aféra se sovětskou atomovou špionáži; vypovídal pak pI-ed kanadskými úřady o činnosti »komunistické páté kolony« v Kanadě. Kapitán Michal Korjakov, atašé na sovětském vel­ vyslanectví v Paříži, postavil se proti vlápě své země te­ prve nedávno a nyní uveřejňuje své paměti v pařížských
.»Cahiers du Mo.ode Nonveau«. Poslední z této skupiny je Jnž. Cyril Alexejev, který se dal poslat se sovětskou missi do Mexika a odmitl se vrátit. Nejvic hluku však vzbudil pří­ pad Viktora Kravčenka, který přijel do USA jako člen so­
větské nákupní mlsse a nedávno vydal knihu »Zvolil jsem svobodu« (I chose Freedom5, která vzbudila na západě mno­ ho pozornosti.
Emigranti káhirštl
I kavkazští a zauralšti moslemové mají svá odbojová hnuti, soustředěná v Káhiře, jež se stává hlavním střediskem moslemského světa. Hledají tu ovšem spíše útulek, než pro­ středí činnosti.
V hlavním městě Egypta vyvíjí činnost i jerusalem­ ský velký mufti el Husejnl, který uprchl z Francie, a vůdce marockých vzbouřenců Abd-el-Krim, jenž za ochrany egypt­ ské policie opustil v egyptském přístavu palubu lodi, na které byl z ostrova Ráu:iion dopravován do Francie. Mufti nyni vede arabský výbor pro Palestinu. spolu s Ressem Khalldim a Vasefem Kemaleé. Abd El Krim sešel se v Egyp. tě s jiným vůdcem marockého odboje, Mahmudem Fassim, Abd el Khalag Torraisem, vůdcem arabského odboje ve špa­ nělském pásmu Maroka, a Funísanem Habibem Burghibou, zakladatelem separatistické tuniské strany Nový Destour. Kdyby tito mužové vytvořili marockou či tuniskou emigrant­ skou vládu, byla by patrně ihned uznána Arabskou ligou a •

všemi islamskými státy. Neni divu, že jejich činnost plisobl, zvláště Francii, starosti,
Novofašisté a jiní
Italští fašisté a monarchisté, lctei-i.!le uchýlili zvláště do Argentiny a Portugalska, vyvijejf činnost, která mladou ital­ skou republiku stále ohrožuje. 22. června na příklad byly odhaleny přípravy státního převratu, který chystal Scorza. Praví stoupenci Mussoliniho jsou však i v cizině příliš dobře střeženi, aby mohli opravdu něco účinného dělat. Nebezpeč­ nější jsou monarchisté, soustředění kolem bývalého krále Humberta a hraběte Grandiho, kteří mohou počítat s mi­ liony stoupenců v Italii.
Emigrace česká a slovenská
Ceská emigrace, seskupená kolem Lva Prchaly, nevyviji činnost, která by mohla mit skutečný politický význam.
Vážnější je činnost emigrace slovenské, vedené dr. Fer­ dinandem ůurčanským. Ve Spojených státech pracuje v do­ hodě s nim profesor Stefan Polakovič jako předseda »Slo­ venského výkonného výboru«, který má sidlo v Bridgeportu v Connecticutu. Vláda USA neklade činnosti této skupiny překážek, takže může vydávat publikace a vysílat rozqbl­ sové projevy (V USA není rozhlas zestátněn; každý, kdo si zaplatí, může do rozhlasu mluvit).
Doslov
Všechny tyto emigrantské skupiny jsou rozděleny ná­ zorově a mezi jejich frakcemi jsou ustavičné ,boje, nejčastěji původu osobního. Všechny vice či méně trpí tím, co je spo­ lečné všem emigracím: nedostatkem spojeni s vlasti a nedo­ statkem realistického kriticismu v posuzováni situace. Ze z toho plynou četné falešné pi·edstavy o možnostech budouc­ nosti je zřejmé a nevyhnutelné.

JUDr Joaef Trne č k a
Byrokracie
Slovo byrokracie, s nimž se nyní tak často potkává­ me, ma špatný zvuk. Proto se s nim zachází lehkomyslně a zneužívá se ho podobně jako slov reakce, fašismus a j. Je tedy vhodné, abychom si o něm něco pověděli. Také poctivé české slovo »úřadovati« má nyní špatný zvuk. Chce-li se o někom říci, že dělá nesmysly, řekne se: on úřaduje.
Úřady mají sloužit lidem. To je jejich účel a smysl. Služba spočívá v tom, že udržuji ve státě řád a pořádek. Dobrý úředník by mě1 míti tyto vlastnosti:
1. Mravní zdatnost, čili smysl pro odpovědnost, jinak řečeno pracovní morálku. Po válce bývá vždy značně sní­ žena. Jejím opakem je ledabylo.!it, nepořádnost, nesvědo­ mitost, lenost aj.
2. Hluboký cit sociální a lidský; vzniká z vědomí, že
předmětem úřední práce a péče nejsou spisy, nýbrž člo­ věk; že každý spis je jen nedokonalým obrazem nějaké· ho osudu lidského. Takový cit je vice vyvinut v úřadech nižších, kde je živější styk s lidmi, kteří úředníkovi tuto skutečnost stále připominají. č:im vyšší úřad, tím více papírového úřadování, při němž se na člověka snadno za• pominá.
3. Odborné znalosti a schopnosti.
Má-li úředník tyto tři vlastnosti, dělá svou práci dob­ ře, nemluv! se o tom a neříká se tomu nijak. Nemá-li je, dělá to špatně a říká se tomu byrokracie.
Kdo je byrokrat
Podle původního smyslu je byrokracie vláda úřadu, přežitek z doby, kdy úředníci vládli místo aby sloužili, tedy snaha po moci. Ale i jiné vlastnosti jsou tímto slo­ vem označovány, na př. nerozhodnost a nepružnost (by­ rokrat je kožený), zdlouhavost (papírové úřadováni), 5na­ ha přesunout práci a odpovědnost na jiného (od Piláta ke Kaifášovi neboli šibr), puntičkářství (šiml řehtá), nadu­ tost a povýšenost (komu bůh dal úřaďj a jv. Jsou to ve­ směs vady, jejichž původ tkvi v nedostatku oněch tři
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vlastnosti, které jsem vyjmeno;val. VMipM tyto tři vlast­ nosti útednikům a nebude byrokracie. MobJi bychom tedy říci, že otázka byrokracie v tomto ne}!idim smyslu je otázkou schopnosti a neschopnosli ůiedník.ů, tedy ottll•
kou lidi.	•
Vada může býti ovšem také v systému, v organisaci. Byrokradcký systém ve státech absol;uti!tických byl pa­ řeni§těm takových špatných vlastno9'i. Ale sebelepší sy­ stém nebude mít úspěch, budou-li jej provádět špatni a neschopní lidé.
O d b y r o k r a t i s o v at
Zavedli jsme v republice nový systém veřejné sprá­ vy, spi-ávu lidovou. Má mimo jiné za úkol od.byrokratiso­ vat veřejnou správu. Vyžaduje se to asi tak: ÚŤednik je pro lid a nikoliv naopak. Je služebníkem lidu, nikoliv pá­ nem. Mezi nim a občanem má platit: já pán, ty pán. A pro­ vádi se to tak, že lidová správa dává úředníky pod kon­ trolu občanskému živlu. Soudcům dává na pomoc porotce, soudce z lidu a přísedící, obecnim, okresním a zemským úřarl.ům na pomoc volené sbory občanské, místní, okres­ ní a zemské národní výbory. Jsou to lidé bez odborné průpravy. Jejich úkol ne'spočívá v tom, aby konali odbor­ nou práci (na to mají úředniky), nýbrž aby odbornou prA:. ci úřadů a medníků vedli, řídili, nad ni bděli a zejména na to dávali pozor, aby z úřadů zmizely ony zjevy, které jsou označovány slovem byrokracie.
,   V ý s 1 e d k y s e p r o z a ti m n e d o s t a v i 1 y.
Liliové orgány si z počátku spletly úlohy a často si je jc.-ště pletou. Neuvědomily si svůj úkol a pustily se do práce odborné. Úředníky odsunuly	stranou a uč.imly z nich písaře. Poněvadž odbornou práci neumějí, dělaly a dělají chyby. Někteří jsou učenliví a leccos rychle od úředníků pochytili nebo se sami naučili. Jiní měli z dří­ vějška odborné vědomosti a nyní je uplatnili. Ještě jiní neuměli a neumějí nic, jsou nepřístupni poučeni a tropí nesmysly. Podle toho se ve veřejné správě dělaly a dělají chyby tu menši, tu větší, někde méně vážné, jinde zhoub­ né a škodlivé. Je známo, že nejsnáze	a nejrychleji se člověk naučí chybám a špatným vlastnostem. Učenliví vykonavatelé veřejné lidové správy naučili se od úted­ ů	velmi rychle mnohým z těch chyb, kterým říkáme byrokracie. Občanský živel, který měl veřejnou správu odbyrokratisovat, sám se zbyrokratisoval. Byrokracie, tento stin úřadů, je totiž vila velice svůdná. Není snadné ji odolat. Nahlédli do úředních clilen a brzy zjistili, že bez předpisů to nejde. Pustili se tedy do předpisů. Ale běda, ono je jich toli,k, že se v tom člověk nevyzná. A začali si počínat jak.o neschopni nebg méně schopní úřednici. Je to těžké a nevím si s tím Fady? To:i řeknu, že jsem nepří­ slušný a postoupím to jinam (od Piláta ke Kaifá.šovi), ne­ bo to Vl'átim straně, af ještě předloží nějaký zbytečný do­ k-lad, který·po případě ani předložiti nemůže (papúové úřadováni),, nebo si najdu jiný podobný spis a udělám to podle něho (šiml řehtá) a je-li strana osobně přítomna a dožaduje se rychlého vyřízeni spravedlivé věci, pak se Jla ni obořím, abych zakryl bezradnost a hrubě ji odbudu (komu bůh dal úřad) nebo ji odzbrojím argumentem
»předpis je předpis«. Tak si zcela dobře vysvětlíme zjevy
nyní běžné, že občan se nemůže dočkat vyřízeni záležito­ sti často zcela jednoduché, poněvadž komise ji postoupí jiné komisi, která ji zase postoupí radě, rada si s nf neví rady a postoupt ji třetí komisi atd. Je ovšem třeba, aby věc dostal do ruky úředník, aby si ji v klidu prostudo­ val, podíval se do zákona, nahlédl do odborné literatury, řádně ji zpracoval (často to dá hodně práce) a přinesl ji hotovou se zprávou a výkladem do komise nebo do rady
a kam jinam patň.
To jsou dětské nemoci nového tému ve veřejn sprAvě, systému, který je dobif, aln i:i.enf dobře chápán a prováděn. Tyto vady se krok za krokem	odstl'aňujD a

musí býti odstraněny. :000.á my!tlenlla mdo-vimi veřejné správy vyjde z,ěchto nesru\z1 vi-.ězně a pielRoná je,
G:eho je třeba
Je třeba, aby do ná.Yo ch výborů byli vysílám lirl schopní a zkušení, aby si jasně uvědomili, jaký ta.m maji úkol, nepletli se do pFáce úiedníkům a aby mezi nimi a úředníky byl vytvoien soulad, vzájemná důvěra a :respekt, základní předpoklady pro vážnou práci a spolupráci. Pak teprve, a:i sami budou stát pevně na svých místech, až si uvědomí své úkoly, svou moc, ale také její me:ae, pak teprve se budou moci pustit do úkolu, který sr položili: odbyrokratisovat veřejnou správu. Jak už bylo řeieno, znamená to v podstatě nahradit méněschopné a neschopné úředníky schopnými.
Krok  zpěL
Zatím byl na této cestě učiněn místo kroku vpDed krok zpět. :Rady úřednictva válkou prořídly a úkoly útadů vzrostly. Bylo třeba nových sil. Aby nové sily splnily svůj úkol, měly býti podrobeny zkoumáni, zda mají ony tři dobré vlastnosti, které má míti dobrý úiednfk. Stalo se však něco jiného. Kdo se přihlásil, byl bez výběru přijat. Požadavky nebyly velké. Casto stačila legitimace politic­ ké strany. Tito noví lidé v úřadech sice sedí a dostávají,
plat, ale práce udělají málo a co udělají, to Je. špatně. Tím
si vysvětlíme, že některé úřady mají sice úředníků dost, často více než je třeba, ale práce v úřadě vázne, kulhá, věc:i zůstávají nevyŤÍzeny a občané na vyřízení marně čeka.jí.
Mimo to přibylo po revoluci mnoho úřadů nov-ých, Jejich úkoly byly určeny jen rámcově, povšechně, a ne­ jsou dosud přesně rozčleněny. Jsou to úřady ještě nebo-• tové, ve stavu zrodu. Teprve se rozjíždějí a malá kolečka' v nich ještě neklapou. I do těchto úřadu byly bez výběru přijaty celé řady úřednfků, kteří tam sedí, ale nemaji za­ tím co dělat a dostanou-li práci, nevědí co s nf. Občan, který tam přijde, se diví, k čemu je tam tolik slečen, které si u psacích strojů leští nehty. I toto všechno jsou znaky byrokracie, které musí zmizet.
Co není byrokracie
Jako doklad o tom, jak se slova byrokracie zneuiivči,1 uvedu jeden příklad za všechny: Předseda ONV povol
si telefonem velitele SNB a nařídí mu, aby okamžitě zatkl občana X. Velitel upozorni skromně, ale rozhodně, že v ůstavě je předpis o ochraně svobody a nabídne ten­ to postup: !lekněte mi, čim se provinil, já to vyšetiim a shledám-li důvody pro uvalení vazby, provedu zatčeni.
»To nejde,« dostane se mu odpovědi, »to hy dlouho trva­ lo, zatčeni musí býti provedeno ještě dnes. Vy jste by,o rokrat, ústava neplatí, já si to provedu sám.«	.
:!lekli jsme vpředu, že úkolem je udržovati pořádek a řá:d. Tato zásada by byla postavena	zcela na hlavu, kdyby odbyrokratisováni bylo takto provedeno. Místo řádu a pořádku byl by zaveden neřád, zvůle a zmatek, , nehledě ani k tomu, že tento předseda, který nazval dob-' rého úředníka byrokratem, současně ukázal, žeám je byrokrat v tom původním, pravém a nejhorším smyslu, nebof chce vládnout a nik.oliv sloužit.
Nezapomeňte	na ministerstva Ažbudou všichni úřednici prozkoumáni podle schop­
nosti a kvality, až budou plně zaměstnáni a za práci sluš­ ně placeni a až volené národní výbory zapadnou správně' do soukali složitého státního aparátu, přestane v nl!m skřípat a -  nebude už byrokracie s jedinou vf jímkou. a tou budou ministerstva. úřady nejvyšší, kleré s lidmi nejméně přijdou do st-.yku. P:roto vydávajl oslatnb úřa­ dům pfedpisy, jak si V'EI styku s lidmi poanat. 'Jam sfdli původci argumenht, lcterým ka:Jdý nesc]wpn.t  ltiedník
:vítězně odrazí yaši poslednt  nAmitku, dtw ci se
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zdravého rozumu, když dm na ni odpoví slovy: předpis je předpis. Tam sídli často nejkoženěj&í -z: nejkoženějších. A jak je tam poataráno o odb_yrokratisování? Nijak. Mi­ flistr odpovídá parlamentu, úředoici jaou sice podřízeni ministrovi, ale ve skutečnosti neodpovídají nikomu, po­ něvadž ministr při svém zaměstnání ve vládě a v poli­ tické straně nemůže práci tolika úředníků ani přehléd• nout, tím méně sledovat nebo kontrolovat nebo za ni ru­ čit. A při tom tito úředníci rozhoduji nejdůležitější věci veřejné správy s konečnou platnosti a mohou škrtnutím péra zvrátit jakékoliv rozhodnuti lidové správy. § 85 ústavní listiny řiká, že působnost ministerstva bude upra­ vena zákonem. Za dvacet let prvé republiky nebyl tento zákon vydán. Sv:ec mívá roztihané boty a ministerstva, v nichi vznikají návrhy zákonů, se nedostala k tomu, aby vypracovala návrh zákona o své vlastni působnosti. A nikdo jiný se k tomu neodhodlal.
ústavní dekret presidenta republiky z 2. IV. 1945 č. 1-45 Sb. opakuje větu uvedenou v ústavní listině. Nebylo by dobře, aby působnost ministerstev byla upravena pří­ mo v ústavěi Nebo aby v ní aspoň bylo nařízeno, že zá­ kon musi býti vydán do určené doby a někdo pověřen, aby návrh zákona vypracoval'? Nestane-li se to, není vy­ loučena možnost, že ministerstva zůstanou nebo se v bu­ doucnosti stanou sídlem byrokracie nejbyrokratičtější. Byrokracii .se daří v zákoutích, kde se nevětrá. Větráni v úřadech nižších mají na starosti orgány lidové správy, národní vý:bory; v ministerswech nikdo.
A tak se stane, že ministerstvo vydá výnos, že vše­ chny žádosti o rozšířeni živnosti nebo povoleni nové ziv­ nosti musí býti předloženy jemu k rozhodnutí. Když bab­ ka prodává na vesnici před kinem v koši cukrovinky a chce pr.odávat t-aké ovoce, rozhodne o její žádosti min1- sterstvo. Když ve vesnici s jedním obchodem a jedním hostincem chce obchodník prodávat lahvové pivo, musí si podat žádost na JÍŮilisterstvo. Budou-li takov,é věci vy­ řizovat ministerstva, co p<i>tom zůstane národním výbo­ růmi Je to decentralisac-e-1Rychlé, prufoé a laciné úřa­ dováni? Veřejná správa v rukou lidu, Je to všechno, jen to ne, především je to věak byrokracie. A proto pozor na ministerstva I
oba   a lidé
Michal Mareš
Co se děje ve Zlíně?
Redakce tohoto listu uvamv61la přes rok, má-li se za­ bývat pom ry ve Zlině, a vfidy movu si raději UJlo!'la zdr!elivost. Poněv!Ml2 při ěnlm  jlných  zltnské poměry se  vyvfjejí ve veřejnou  aféru, pt;ná.šime aspoň  několilt
kusých informaci.
Kdo by si nepamatoval. jak po revoluci bylo prv lidem
!ádáno, -aby z označení národního podniku Baťa bylo -vymý­ ceno jméno tyrana a kapitalistického -vydřiducha T-omáše Bati? Nakonec i zde zvítězil zdravý rozum a praktický smysl hospodářského dění jméno Baťovo zůstalo jako dobrá, nepřekonatelná visitka do světa. Aviélk nynější poměry ve Zlíně - ty kdyby tak měl odvahu yyličiti autor „Boto­ st,roje"! Bylo by to paučné ovnání s minulými časy i tx>· učem.írn pro historiky. o tom, jak t ř.ce rodí .se nová společ­ nost. kdy si lid má vládnout sám ... Nuže, T. Svatopluku, měl byste dnes tolik civilní kuráže. abyste se do podobného podniku pustil? Tomá&Baťa dal svého času vaši dokumen· tární dnes knihu zakázat. Co myslíte, byl by dnes pro po­ dobný úmysl úřady povolen papír?
Jaké jsou dnes poměi'v ve Zlíně. reknou vám dostatečně dva dokumenty. Je to jednak v tisících VNtiscich na Zlínsku

kolující diktafomcký záznam řeči. proslovené -poslancem .:. Bartošem v pražském parlamente dne 11. července t. r.. a pak je to tucet str&nek: hektografovuneho provolání, o·.a­ vřeněbo listu, adresovaného rýrobcem poživatin Josefem Šedivým ve Zlíně vládě, poslancům. ZNV. všem redakcím, Svazu osvobozený;ch pcJiti.ckých vězňů a všem slušni:m obča­ mlrn. P.ři ověřování ukázalo se. že tvrzeni občana Sedivého jsou pravdivá.
Oba tyto dokumenty, ale i jiné letáčky rozvffily hladinu zlínského dění tou měrou. že možno mluviti o velkém tří­ děni duchll. K tomu ieště přistupují zprá-vy o chystaných změnách ve vedení Baťových závodů. t. ;.. že J)()Stávení ge­ nerálního ředitele a současně poslance S  dr. Holého je prý otřeseno a pro stranu nadále neúnosné. Jsou zároveň již jmenováni dva kandidáti. opět z fad KSČ. na toto místo. 0soby. o něž jde, jsou přidatelny i -ostatním stranám NF, jednak pr-0 své znalosti provozu. jednak i pro stránku sná­ šelivmti. A touha všech Zlíňanů směř.uje k tomu. aby :iiž
jednou zavládl na Zlínsku mír a klid. že komunisté mohou
být i dobrými hospodáři a snášelivými lidmi, ukazuje mimo­ zlínský závod Baťův. kde oan dr. Holv nevládne a kde je výtečná spolupráce všech bez rozdílu. Dnes se změnily i ve Zlíně poměry natolik. že nebožtík Tomáš Baťa je samotnou KSČ ceněn jako tvůrčí genius velkého obuvnického světa. I jako takový oslavován. A proto, lze -doufat, že ze Zlína zmizí časem vše. co nazváno bylo v parlamentě džungli že se tu vše změní v nejpožehnanější kraj republiky. Připo­ meňme si. že baťovci svou prací ročně oomáhali ke dvěma miliardám předválečných korun v cenných valutách. A dnes? Tedy zítra, nebo pozítří možno?
Avšak chceme-li odstranil co se staví v cestu. a docílit onoho lidského. národního. socialistického a demokratického cíle, -pak je třeba učinit vše bez ohledu. A za tím účelem je třeba ukázat lidu vše tak, iak o tom mluví dokmnenty, neůp11osně a bez kompromisu.
Je .jistě pozoruhodno. v těchto a nedávno minulých ča· sech, kolik mužů š akademickým titulem své almě mateť rado.st nezpůsobilo. Dr Šimčík. o němž se dočtete. sedí t. č. ve vazbě krajského soudu v Kroměříži se třinácti jinými: jejich počet jiitě ještě vzroste. Tento doktor práv. jenž byl šéfem yyšetřující komise. prznil Němky i Češky. Byl svého času zatčen a pro střídavě prý pomimrlí smyslůpropuštěn, načež byli ustanoveni noví znalci. kteří posudek neuznali. JUDr Šimčík na svobodě zatím organisoval teroristickou tlupu, Prozradili to dva mladíci. pro tuto organisaci získaní, Mačel a PantoflÍček. když postřelili samopalem soudruha Simajchla. Ten dostal tři rány do břicha. Jcdvž stál stráž v budce koncentračního tábora. Šimčík ví velmi mnoho. a bude-li odsouzen, bude určitě mluvit! Mačel i Pantoflíček, který byl čekatelem SNB v Hradci Králové. sedí nyní i se šéfem komanda. Nik()liv bez zajímavosti je smrt faráře z Vizovic. který, maje v brašně závažné dokumenty. vypadl prý z vlaku.
A nyní k dokumentům. Z brožury s titulem „Politický teror ve Zlíně". kolportované na Zlínsku, uvádíme informu­ jící části. poskytující jakési nahlédnutí  přímo do zlínské
,.demokracie". Je to. jak jsme iiž podotkli. řeč poslance A.
Bartoše.pronesená ve sněmow1ě.
Každý z nás poznal, co znamená. os0bnl a polltickt!. svo­ boda. Zvlá.§tě ti, ktefi osóbni S'VOboau měli na dobu delši ěi kra.tši ztracenu, dovedou pochopit, co znamená omezo:va,t svobodu. Poukazuji na poli.tioký teror v ně.rodntm podniku Baťa. Dosud obsa:zová.ni vedou.clcb a odpovědných mfst dělo se výhrndně na podkladě politické legitimace macchiavelia­ tickým zpťlsobem, u!itim denunclantff, lsti, osočovánlm, ztrá­ tou dO.věry,restrikci a věemi možnými zp'Qsoby, .s.by se jen dosáhlo toho: nekomunista musf odejft se svěho mf.sta pod tla.kem anebo zp\'tsobem, zvaným „d0brovolně". Uvedu při­ klady z poslednfho obdobf našich voleb. Vladimir Vozka	a Vašina byli propu§těnl z ná.rodnlho podniku Baťa. proto, !e bd.nlli druhé politické etrMé -v tom, a.by nebyly ětytky ná­ rodně socialistické ka.ndidá.tky -přemalová.ny na halt rajce. Na druhý den si je zavol11.l p8Jl dr. Ho!J. Byl uražen. Prt agituji pr-0ti němu.  Tedy tito lidé byli vyhozeni z továrny
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jenom proto, !e se ťičastniU agitace strany ve volbách 1946. Když jste propouštěl (k dr. Holému), pane řediteli, toho Voz­ ku a neshodl se s vámi, tak jste mu na.konec řekl: .,Vy da­ cane ilpLnavej." Ta.k jste mu tekl, svému dělnikovi. Vozka volil vhodnou odpověď: ,,Pane doktore, já. jsem ilpinavej od práce."
Ve Společenském domě v Baťově ve státnlm ltině byly znaky komunistické. Po určitě kampani SNB nařidil od­ znaJcy sejmout. Soudruzi dnes dělaji podpisovou akci proti rozhodnuti SNB pod dvěma sloupci. Jeden je nadepsán „Ano", což znamenalo dřive „ja", druhý je nadepsán  „ne", kdysi
„nein". Je samozřejmě, že v prosttedi, kde je vypěstován strach ze ztráty existence, sotva by se našel zaměstnanec, že by podepsal „ne". Chtěji někoho vyhodit, na koho nic ne­ maji. Pi'eloži ho do druhého odděleni. V tom druhém oddě­ leni někdo přijde a řekne: ,,To je lump!" Lump, protooe je národni socialista, to stači. Udělá se proti někomu akce a 'nálada. A teď se přijde s listinou a řekne se: .,Vilichni za­ městnanci tohoto odděleni jsou proti vám. Musite z podniku
. ven." To se stalo panu Cernohorskému. Vrátil se do své dilny 2434 zpá.tky a udělal protiakci. Zde si nechal zase podepsat,
!e s nim vilichni byli spokojeni a !e by ho tam rá.di zpátky
· viděli. Po rClmých variacich byl poslán do Zlina a zpátky. Od 21. ťinora 1947 je bez zaměstnáni. Aby se ptUi!I nehněval, závod mu vyplácel plat dále.Proti útlaku se strany vedoucich podepsalo memorandum vládě 3802 zaměstnancfl. Za to, !e vedouci dovolili podepsat tyto archy, byli vyšetřováni.
Mezi postižené patři Otakar Jánslcý. Nic neukradl, nic ne­ r0111evětil. Jenom  jste mu řekl, !e  je. vám nesympatický.
· 	Tento Jánský z mista vychovatele byl vyhozen 1941 Němci. Ovilem dnes vflbec nikomu nenapadne, aby se jako vlastenec. dostal zpět. Je jasné, že v tomto prosttedf nedfl.věry ěestný člověk pracovat nemMe. A kdyby chtěl, tak ho ani dlouho nenechaji. Pan Jánský věnoval výchově mladých Baťových mu!tJ. plných dvacet let svého nejlepšfho života!
Pan Javflrek byl dán k disposici úřadu ochrany práce v květnu 1947.Přednesu krátce jeho životni drá.hu, která za­ číná u Tomaše Ba.ti roku 1915. Od tě doby tento poctivec pracoval pro firmu, které věnoval svflj celý !fvot ťlsilovnou praci na výstavbu celého tohoto kolosu, jak jej dnes známe. Je to jeden z nejbližilich spoluP.racovnikfl Tomáše Bati, který se od piky vypracoval na zdatného vedouciho, organisátora. Vychoval celé generace Baťových mužfl. Za války byl zatčen a v Kounicových kolejích vyšetřován gestapem. Bylo mu ubli­ ženo na zdravi' tolik, že ztratil sluch a dnes při výkonu služ­ by musi mit naslouchaci za.tizeni. Tedy, váženi, tento člověk byl dán ťitadu ochrany práce k disposici. A já bych to defi­ noval takto: Němci ho zl)avili bytu a zaměstnáni, gestapo ho zbavilo sluchu a pan dr Holý ho dnes zbavuje existence, tedy přece jenom něco společného tady je. Je mu dnes 56 let a je nucen vzit žebráckou hfll a jit do ulice. Z toho je vidno, že jim neni nic dost svaté, žil.dná zásluha o zá.vod, žádná od­ bornost, ani chováni za války, ať již to byly ťitrapy aktivnf či boj skutečný.
Pt! této příležitosti bych se dovolil zeptat, zda komunis­ tický denik „Pravda" u! zaplatil dluh národnimu podniku asi tři čtvrti milionu Kčs za agitace v minulých volbách.
 (
r
)Zvláiltni lca.pitolou tvoti v životě národnfho podniku tak zvaná trestni komise. Kdo ji stvořil, na jakém základě, to ni­ kdo nevf. Kdo se ale dostane před tuto trestni komisi, mťlže s určitosti čekat své propuštěni. • Chci dosáhnout toho, aby pravda, pořádek. spravedlnost a z toho vyplývajlcf všechno osta·tni, to je socialismus skutečný, byly pro nás svým obsa• hem naprosto stejnými. aby jednou provždy naše veřejnost zaujala nekompromlsnl stanovisko a vyvodila dtisledky proti AkfldctJ.m lidstva, proti usurpátornm moci, proti nesvědomi­ tým lidem v našem národnlm podnikáni, proti asociáitJ.m, ja:k si dovollm nazvat celou tuto kliku ve vedeni národniho pod­ niku Baťa. Jestliže si mysli tito pánové, že jsou mocni a silnf, protože majf peníze, všechna vedouci mista, všechny technické prostředky a závodni rozhlas ve svých rukou, pak zapominajf, že nad tlm v!lím stoji ještě něco, co je silnějši a mocnějšf a co vždy zvitězilo a zvitězi, vira v pravdu a spravedlnost. Pokud budou dirigenty-!ivota a práce v národnim podniku li­ dé, kt ?tf se vynesli sami při revoluci, kteti zesflili své počty v dtJ.sledku svých hrubých a nevybiravých prostředkfl zastra­ šovánlm, propouštěnlm žen a udavačstvim, potud nemflžeme čekait něja.ltých efektnich výsledkfl pracovnlch a hospodář• ských v  .c.rodnlm podniku. Netvrdím, že v!lichni komunisté
jsou zlf. :cidé, jež se objevuji v mé teči, jsou skutečně špatnf pro h átstvf a bezohlednf. Ze jsou to dokonali nacisté
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a fašisté a že ke skutečnému socialismu maji asi talc daleko, jak clzi páni v našich zemich v době roboty. Pan Trojan veda v Baťovanech národni podnik. Je jistě přesvědčený komunista. A přece poměry tam nedostoupily takového formá.tu, jako ve Zlině. NemMe říci dělnfk, nemMe tici ťitednfk, režijnl za­ městnanec, že by byl do té mfry utlačován. Všichni společně buduji, pracuji, neboť vědi, že u sekačky a ve strojiTně jsou si skutečně sobě rovni a že...pracova.t musi k lepšlmu budouci­ mu všech CechoslováktJ., bez ohledu na politickou přislul!nost Nevěi'ite-li mně, prosim, abyste se dotázali zaměstnancfl pti•, mo v závodech v Baťovanech na Slovensku, abyste se dotá• zali přimo pana Trojana, jak se snáši s panem d,r Holým. A uvidite rozdilně výsledky i v práci v závodě, vedené odbor­ nlkem a v závodě, kde je dusno, co se týká svobody, kde je neodbornost a kde jsou lidé pod terorem, jako v Cechách po Bilé hoře. To jsou ti rádci, kteti vedou politiku závodu.
Začneme tichým a tajným t.ajemn!kem pana dr. Holého. Je to redaktor Josef Mach. Nevím, zda je zaměstnún u t6, firmy, nebo ne. Ale mluvi tam často do rozhlasu. Vyšetřoval také všechny ty, kteti se provinili, že dovolili podepBa.t ony archy proti teroru.' Tento pán za protektorátu byl redakto­ rem a šéfredaktorem časopisu „Zpravodaj prodavačfl firmy Baťa". Tento Josef M,a.ch napsal o Hitlerovi: .,Vfldce zblizka";
,.Slavi-li narozeniny některý nám blizký známý, vyjadřuje­ me svou radost pevným stiskem ruky, upřimným pohledem, který tiká vice, než dlouhé a nakroucené fráze. Je v tom1 vyjá.di'eno přáni všeho nejlepl!iho a současně je opravdový! zájem všeho nejlepšlho a současně je opravdový projev ka-, mará.dstvi, který dovede proniknout až do srdce. Teď něco vynechám a přejdu k tomu hlavnímu. Vzpomlnáme dlla nad-) lidské práce, tada události zjevuje se před očima a všechnoi vzpomináni spojuje se nakonec v tichý obdiv	a pokornou, ťictu. Miliony duši dnes stejně, jako my, vzpomfnaji, milionY,1 srdci hoři oddanou láskou, miliony stoji rozhodnuty pi'eměnit' svou neskonalou vděčnost v činy. A to vše pro jedno, jedin6 srdce, bijlci bez výhrad pro svfij národ, jemu! na oltář polo-
!flo celý svflj velký, ptikladný život."	.
Tedy pan Josef Mach je toho času hlásnou troubou v ná-• rodnim podniku firmy Baťa, který ovšem pa.tři celému zá• vodu, celému osazenstvu neoo se tak má stá.t.
 (
1
)Třeti význačnou postavou je dr. Franitišek šimčfk. Byl ohodnocen soudnlmi lékaři a znalci jako bláze111.. Doste.I se k firmě Baťa v roce 1939. Pro nedostatek vhodného z.a.měst­ náni byl přidělen promtlm dtr výroby. A jakmile se uvolnilo režijni mfsto, byl pfeložen do nákupnfho odděleni. Politicky byl lidovec, ale po osvobozeni se z něho stal novopečený ko­ munista a předseda vyšetřujici komise pti ONB ve Zlině. Jaká byla jeho činnost, o tom by mohli nejlépe mluvit všichni ti, kdoo byli v revolučni době zatčeni a jim vyšetřováni. Ul,á.­ zalo se, že udržoval styky s Němkami, kterým radil, jakým' zp(lsobem se mohou dostat z krimináilu. Mohl bych mluvit o Ceěkách, ale to si nechám, dovolite, váženi, pro sebe. .Te faktem, že dr. šimčfk za tyto svoje 'činy bylskurtečně vyše­ třován a zatčen. A soud ho osvobodil, protože doktoři řekli,. že toto činil ve sti'ldavém pominuti smyslfl. Jalonile se dostal z basy, přišel zpět do národniho podniku. Přes to, že je blá­ zen, pa.n dr. Holý ho hned vzal do ředitelny.Protože národnl
socialisté se nedobře chovali a začali v novinách ktičet, byl přeložen do Prahy. Našli jsme ho i v Praze a nedali  jsmej
pokoj. Tvrdili jsme, že blázni do vedeni národnfho podniku nepatři.	•
Váženi, tento pan šímčilc měl teroristickou skupinu na: Zlinsku, která měla odstraňovat nepohodlně lidi. Tehdy jsem I tam ještě nebyl. Jsem v seznamu a už tam asi nebudu, pro­ tože pa.n dr. šimčlk je dnes zatčen, jelikož už se ve Zlině také střilelo z těchto dflvodfl. Je za.tčen a už asi tentokrá.t
z toho nevyjde.
Oeho jsme svědky ve Zlfně? Chléb, který byl zpracová.­ ván a ziskáván z mozolfl Javtirkfl, Slezákfl, Krčmátfl, Mare­ šfl, nenasytně dnes pojidaji ti, kteti z titulu revoluce se stali podnikovými řediteli, finančnlmi řediteli, vedoucimi, předse­ dové podnikových rad, zatlm co ti, kteti kopali	základy těchto továren a ztratili v této práci svě zdravi, ztratili svflj mladý život, jsou dnes těmito despoty vyhazováni na dlažbu. A jestli se tak dosud nestalo, je to pro ně připraveno. Neko­ munlstičti zaměstnanci podniku jsou prá.vem přesvědčeni, te
v závodě by se neměli obohatiit jenom vedouci funkcionáři
a ptislu!inicl KSC, ale že národnf podniky maji sloužit všem, lepšlmu byti a žiti, všem těm, kteti v nich poctivě pracuji. Proto jsem byl vyzván, abych požádal slavnou sněmovnu
o odstraněni všech neodborných a failismem  čpicfch !iv'1'tl
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n4rodnich podnikfl vdbec a zvld!tě u nú. Mluvim jménem lalobcfl nekomunistických zoměstnancfl a dělnlkfl národniho podniku Baťa a žádám, aby vláda sestavila ltomlsl, lderá by přezkoumala a vyteS!la celou problematiku Zlina a ptidru­
 (
•
)!ených pobočných továren a prodejen v tom smylu, že se musi dostat sa.tisfakce v!!em po!!kozepým. Na jedné straně stoji pracujlci lid, na druhé slra.ně jsou obžalovani. To jest vedoucf páni a nová lllechta v národnlm podniku Bat'a. A jako soudci má zde být !áda.ná komise, lcterou vy!!le vláda. Pro­ slm, slavná snčmovno, abych pti te!!enl tčchto otázek byl zavolán jako žalobce, jako znalec poměrfl ve Zlině a ve shora jmenovaných závodech a mohl mluvit z11.pracovnlky a dělni­ ky nekomunistické. Všichni si přejeme nic vice a nic méně, aby nárooni podnik Baťa sloužil republice tak, jalc kdysi sloužil za Tomá!!e Bati. Aby ve Zllně byla práce a klid, pro republiku a zahraničnl trhy hodnotné Baťovy výrobky. K to­ mu je třeba spoluprdce a odborného vedeni. K tomu je tře­ ba vědomost! a politické tolerance.

Zde končíme stručný výtatek ze llestnáctistránkové pa-rlamentnl teč! A. Bartoše.
Nyni několik konstatováni z otevřeného listu Josefa še­ divého, bytem ve Zlíně, tři.do. Tomó..!le Bati, 2371. Na tohoto mu!e byl, jak známo, spáchdn nyni opětný vražedný útok.

VM!ině instituci a celé moravské veřejnosti jsou z den­ ního tisku známy některé události, které dokazuj!, že v re­ voluěni době se podatilo zmocniti se vefojných ůtadfl ve Zli­ ně i vysloveným zločincClm. Poně,•adž sám j&em měl býti oběti jejich zločinnosti, pokládám za svou po,·ůmost, &děliti některé okolnosti.
Kdyt bylo jasno, že ve Zlině je nejen marno, ale krajně nebezpečno usilovati o mravni nápravu veřejného života, rozhodl se vizovický farář, že se obráti na ltompetentni úi·a­ dy v Praze. Za tlmto účelem se osobně vypravil do Prahy.
;Je jistě tragickou náhodou, že právě pH této cestě do Prahy
\'ypadl z rychllku a za.bil se. Tak to alespoň vysvětlily novi­ ny. 91:astnou náhodou vAak je, že se pH tom ztratila aktov• ka s doklady proti některým osobám, zastávajlclm význač­ né veře.1né funkce ve Zlině.
Jiný ptipad: O ná.pravu	skandálnich poměr\\ se snažil také major (tehdy ještě partyzánský kapitán) Skalský a dol<once jednoho výtečnD<a (byl to předseda a vedouci vý­ letřujici komise dr. Blmčik) přivedl do zajišťovaci	vazby. A co se stalo? Jednoho večera šel Sltalský	do svého bytu a bylo po něm stříleno. Sti'lleno bylo také po účetním
Oermákovi.
V březnu t. r. byl poattelen kulometem ve Zlíně Si­ majchl. S 23. na 24. dubna t. r. se dokonce střilelo na černé auto přlmo v srdci města v Rallinově ulici. Asi myslili útoč­ nici, !e je to auto moje, poufivám také černého auta.
Do Tnk vyslali zločince .z povoláni, člověka jen 35krát (t. j, slovy: pětatřicetkrát) trestaného, ltterý soudil a pro­
váděl očistu. Tuto funkci vykonával dlouhou dobu.
Zn.činám svým případem.
Dne 17. června. 1945 byl jsem zajištěn na udáni několika Jtdl, kteři se mne chtěli zbaviti jako svčdka své protekto­ rátni činnosti a souča.."!lě mne tlmto čL,iem oloupiti o rodin­ ný podnik. Vlastním totiž ve Zlině továrnu na poživatiny. Tato individua sháněla proti mně křivé svědky, abych mohl býti odsouzen mimořádným lidovým soudem v Uherském Hradišti. Nesehnala. je, nnebo sehnala takové křivé evědky, ktefi se u soudu zhroutili.
Byl jsem proto mimořádným lidovým soudem v Uher­
alt6m Hradišti po 373dennt vazbě dne 25. června 1946 obža-
loby zproštěn.	,
To však nevadilo a pronásledováni pokračovalo. Byl jsem postaven před Tnlc ve Zlině dne 7. listopadu 1946 a i ve Zllně, tehdy ještě čtytčlenná komise  Tnlc zastavila proti mně fizeni poměrem hlastt 3 : 1. Tnk předsedal l'len KSC dr. Liška, který proti usnesen! ostntnich 3 členfl komise vynesl t.restni nález, že se uznávám vinným, ale pro zásluhy, proto­
!e jsem za války zachránil mnoho českých lidi od koncen­
tračn!ho tá.bora a mnoha Cechťlm život, že se od potrestáni npou!!ti. Učinil jsem stňtnimu M.vladnictvi v Uherském Hra­ dišti ozná.meni na dra Karla Lišku, předsedu I. Tnk ve Zli­ ně, aby zkouma.lo, zda timto činem nedopustil se zločinu Eneu!iti moci ťiredni. Jinak jsem podal sti:tnost do nezákon­ ného  postupu dra Lišky k odvolaci komisi ZNV v Brně,

kterll nezákonnt výměr a usnesesil komise o zastaveni ř.lze. ni uvedla v moc práva.
Kofistnici navrhli konfislfaani f'izenl na moje jměn1 a snad prý dokonce také na jměni mé manželky, proti které vQbec nikdy žil.dně fizen!. nebylo ani vedeno.
Dr Ro8ti8lav Koc  o u r e k
Jedno údobí sudetských Němců
Neni těžko se v Bavorsku setkat se sudetskými Němci. Je nemožné se jim vyhnout, máte-li na autu značku CS a pražské čislo, máte-li uniformu s nášivkami Czechoslovakia nebo československé vojen.;ké distinkce. Jela jednou fran­ couzská společnost do okoli Norimberka a zastavila pro de­ fekt na gumě auto ve vesnici. Obyvatelstvo se do Fran­ couzů pustilo a zbilo je. Pokládám za velmi nepravděpodob. né, že by se něco podobn ho mohlo stát posádce če!'koslo­ venského auta v krajích, kde jsou sudet§tl Němci. Nejezdlm jen sám po Německu s vozem naší značky. Norimberk je taková průchodní stanice, řidiči československých aut pře­ spávaji s námi a vypravují. Jejích zkušenosti jsou shodné s mými. Němci z Ccskoslovenska jsou každému Cechoslo­ vákovi nápomocní, ještě ve větší míře než Němci sami. Nikdy nezůstanete viset bez pomoci. Kterýkoliv z Němců je ocho­ ten doběhnout do správkárny a přivést pomoc. Zastavite-li ve vesnici, seskupí se kolem vašeho auta děti, pak vyjdou z domů ženy, které se dlouho vykláněly z okna, a nakonec váhavě přijdou muži. »Jak se tady máte,« zahájíte rozhovor.
»Spatně.c Nezahájíte-li rozhovor, spustí jej za několik mi­ nut sami. Obyčejně ten nebo ta, která umí trochu česky. Obsah rozhovorů je téměř stejný.
To j prvni pohled na sudetské Němce, lépe řečeno je. jich prvni reakce na to, když uvidí Cechoslováka. Dávají tim docela jasně najevo, že se citi v Německu cizími, že každý, kdo přišel z Cech a Moravy, je jím bliž!!i než Němci, mezi nimiž žijí. Jsou z Cech a Moravy a žiji v cizině, kde se jim špatně daří. První rozhovory nijak neukazují na způsob, jimž opustili zemi, kterou pokládaji za domov. To jest, bo­
.voři tak jako vystěhovalci, jakoby sl byll šli hledat obživu do ciziny, mluvi spíš o tom, jak se jim dařl v Německu a ne o tom, co bylo v Ceskoslovensku. Ale chtěj[ vědět, jak je v Ceskoslovensku, zejména ovšem, jak je právě v tom ml!stě nebo vesnici, ze které pocházej[. Dotazy jsou podrobné. Zda je ještě otevřena ta pekárna, kterou vedl, jestli už jsou v plném chodu ty a ty závody, kdo je nastěhován do domu, v němž ten bydlel, neznáte nějakého Novotného v Praze, ale také jak dopadá liga a jestli si to Sparta rozdá s Norim­ berkem. Ze to naši hockeyisté nařezali Američanům, posUilo sebevědomi sudetských Němců - sportovnich fanoušk-0. Charaktery pivní se dávajl do rozhovoru o pivu, ptají se na procenta, milovnici uzenářského zboži ohrnuji nos nad ba­ vorskými uzeninami a vzpomlnaji na párky s hořčici, vojáci, kteři sloužili  v  armádě prvni republiky, vyptávají se na
distinkce a své bývalé velitele. Naši vojáci nazvali v jedné obci Turnhalle sokolovnu, to bylo v době, kdy šly trans­
porty UNRRA a střídalo se v obci více Cechů. V Turnhalle byla divadelni představeni, bavorské lidové tance a večery operetních pfsniček. Zase zkušenost obecná. Ceši přišli samo­ zřejmě na poslední chvfll a sál byl již plný. Postávali u vcho­ du a rozhlíželi se. »Pojďte mezi nás," ozvalo se česky nebo německy, a vojáci byli uvedeni ke stolu sudetských Němc0, a bylo jim uvolněno misto připadným vykázáním některého Bavoráka. Aby bylo jasno, nezvali svfillo známého Cecho­ slovóka, vojáci se střidali, :1:vall československého vojáka, když ho poznali podle uniformy.
Náhodné seUtání se sudetským Němcem, aC už vy po. třebujete jej nebo on vás, neni téměř nikdy nepříjemné. Cišnici, jichž je mnoho zaměstnáno v amerických podnicich, překotně vás zvou ke stohlm, jichž obsluhou ,sou pověřeni, a snaží se vás favorisovat v rámci svých povinnosti. Sudet­ ský Němec u baru a sudetská Němka, která nápoje roznáší, vám přidávaji v porcích a dávaji vám nenápadnou přednost při obsluze. šoféři, sudetšti Němci, vycházejí vám vstfic do krajnosti.
Konecazačfttek
Onenávistí a touze po odvetě budeme slyšet čim dál tim vic. Není sporu o tom, ze tu je a rozroste se úměrně se so­ clálnim zlepšením. Zatím v ak není charakteristickým rysem většiny sudetských Němců v Německu. Sudetští Němci v tomto údobí svého nového života, následuj[cim po vzteku
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nad přestěhováním, vzpomínají na Cechy a Moravu jako na svťij domov a touží po návratu. Každý, až na jednoho z de­ seli, se zeptá, budou-li se moci vrátit. Dlouhou dobu zněly jejich dotazy po návratu nepoliticky. Budeme moci pr-ijit na práci, na návštěvu, dostaneme se do svych domů, když ne­ budou obsazeny? a podobně. Dnes jsou už spíše politické, to jest předpokládaji buď změnu v mocenské situaci, příkaz velmoci, nebo poznání, že Ceskoslovensko bez Němců nemtl­ že existovat. Dobrou zkratkovou formulaci tohoto politické­ ho myšleni na návrat dala v norimberské obecné škole dec;eti:etá žačka. Skotu navštívil  americký  dopisovatel a dopisovatel Práv a 1 i d u. Učitel rekt dětem, že se mohou pánu novinářů zeptat na co chtějí. Z celé třídy byl vznesen jen jeden dotaz: »Prosím, kdy ptljdou Ceiii pryč z Marián­ ských Lázni'/«
Tento politický rys rychle vnikající do mysli sudetských Němců projevuje se prakticky v některých organisacich a mnohých hovorech o tom, jak způsobit, aby návrat byl mož­ ný. Ale i tady vedoucim motivem je, spíše touha po návratu než nenávist proti Cechům. Výsledek bude nakonec stejný. Postupne poznáváni nemožnosti návratu povede k vzrůstu nenávisti, která se stane programem, a uzavřeni cest, které by byly legální, povede k hledání. a přijímání cest podvrat- ných a illegálnlch.	.
Proč ta touha po návratu a proč se v začátcích nejevila poli1.1cky, nýbrž docela lidsky a proč sudetští Němci neza­ vírají svá okna, když uvidi zástupce »československé solda­ tesky«, nýbrž takového zástupce přijímaji srdečně?
Protože přišli mezi své a oni je nepoznali.
Přišli většinou do vesnic, k sedlákllm. Bavorský sedlák, zbožný, přívětivý ke každému, zdaleka zdravici PozdravPán Bůh, je nestvůrný ve své lakotnosti a bezohlednosti k p1·a­ covním silám. Byl jsem hostem jednoho starosty, byl sta­ rostou před Hitlerem, za Hitlera a je starostou i nyní. Jeho dcera a jeho paní využily krátké nepřítomnosti pána. domu, aby vychrlily ze sebe všechnu svou tiseň: dceři je pětadva­ cet let, Nebyla ještě na žádné zábavě, neměla chlapce, ne­ byla v městě, právě tak matka se nesmí.hnout z domu. Sedlák má strach, že by se dcera mohla zamilovat a vdát se, že by ztrácela čas, kdo by pak pečoval o prasata a krávy.
K těmto a podobným sedlákům přišli sudetšti Němci. Byli nastěhováni do jejích obydli za úředně stanovené ná­ jemné, šlapali jejich schody, vařili na jejich plotně, děti jim lezly po plotech, pili zdarma jejich vodu, do kostela necho­ dilí. Bez ohledu na kvalifikaci byli sudetští Němci přidělo­ váni k sedlákdm na práci. ,.Všichni musíte na pole a do le­ sů, na lepši práci musíme nejprve umístit své lidi,« slyšeli sudetšti Němci od německých pracovních úřadů. Když do­ stane bavorský sedlák pracovní silu, která u něho musí pra­ covat (jinak pozbude všech nároků), dovede si už vymyslet, jak ji využít. Byt ji vykáže ve chlévě, stravu odměřuje a zaměstnává ji tak, aby se nemohl sudetský Němec dostat do města a najít -si něco jiného. Navštívil jsem jednoho ta­ kového, byl v Praze úředníkem pojištovny, viděl jsem chléy, ve kterém spával a zastal jsem jej při návratu z práce, za­ bláceného až po uši. Jaká to příležitost pro venkovana pro­ hnat panáčka z města!
Obecné nepřlznivé přijeti »přivandrovalců«, jak jim ři­ kaji, je samozřejmé z bytových a vyživovacich důvodů. Su­ detský Němec je nepř{jemný i nejhodnějši rodině s největ­ ším pochopením. Nastěhuje se mu do bytu nebo domů, v němž žije rodina už tak stisněná, že vyžaduje uměni žít,.. a-by byt nebyl proměněn v bitevni pole. Sudetští Němci z titulu uprchlíků dostávají pak poukazy na různé potřeby, kt.eré pak nezbudou pro domácí, někdy ještě .vice postižené, protože při .bombardování ztratili všechno.
V;;pome1ime si, jak těžko se sžívali s vnitrozemim Ceši, vyhnani po Mnichově z pohraniči, jak jsou mnohde nepěkně přijímáni reemigranti a hlavně, jak strašně těžko to nesli a nesou. Znásobme tyto bolesti statisici, umocněme vyživo­
vaci a bytovou situaci poválečného Německa, dejme všechno_ do závorky a povyšme na čtvrtou citlivosti po porážce a cit­ livosti nuceného vystěhováni.
Ještě však jedna složka, velmi silná, přistupuje, aby uči­ nila žívot sudetsltých !'jěmců velmi nepříjemným. Jsou pfi­ jimáni jako pflčina německého neštěsti. »K vůli vám jsme šli do války. Vás jsme chtěli osvobodit a teď vás máme na krku.« Zdá se, že v nechuti proti pí·ivandrovalcům dospěli fiššti Němci částečně k pravdě, totiž, že se sudetským Něm­ cům nevedfo v Ceskoslovensku tak, jak to Učili, když volali Hitlera na pomoc. Nemohl jsem si z]istit, zda pak, po obsa­ zen[ Cech a Moravy, některý poblavér veřejně přiznal, !e

křik o potlačováni byla germánská lest, ale toto přesvědčeni se zdá být značně rozšířeno. Dokonce jsem v obměnách ne.., jednou slyšel: Co tu chcete, zradili jste Ceskoslovensko (Tschechei je vžitý název, jemuž si ztěžka odvykají i lid6 nechtějící urážet), zradíte i nás.
Rišští Němci neměli nikdy rádi sudetské Němce, poldi„ dali je za křiklouny a za Němce, s nimiž dohoda neni mof.J ná. »Nemluvte s, nimi, dohodnčte se s říši a je nechte povY­ kovat,« tak mluvil Berlin, tak mluvili řiššti Němci před Hitlerem.
Velmi mě potě.šil nechápavý pohled sudetského Němce, jemuž říšský Němec docela vážně vyčítal, že sudetští Němcl podporovali Hitlera. »A vy ne, pro Boha?« - »Jo, ale my; museli,« trpitelský pronáší říšský Němec.
V táboře sudetských Němc-ů
Na ulici se setkáte jen s lidmi podivných osudů, s výjim­ kami, se sudetoněmeckou pěnou. V Mnichově před klubem novinářů vás třeba zastaví Němka z Karlových Var s dota­ zem, kde je ulice Wilhelma Tella. A když nevíte, což mohla předpolqádat, dovíte se, že má čas, že by tam ani třeba nemusela jit. Na stutgartslcém náměstí se k vám přidá Ně­ mec, učitel. Ríká, že byl českým učitelem, ale že ho otec při­ hlásil za Němce. Byl vyvezen a učil nějakou dobu na němec­ kých školách. Byl prQpuštěn na vlastní žádost, jak má také potvrzeno na lejstru, protože, jak řiká, nemolll se přizpůso­ bit nacistickému učení, tak je prý německá škola dnes ve­ dena. Nemohl vydržet s rodiči žáků, protože jakmile prý pro­ mluvil o demokracii, žalovaly to děti doma a rodiče si stě­ žovali. Chce zpátky, a když nevím cestu, ptá se, co s nim a podobnými chceme, zda ·se prý má dát do protičeské organl sace. Nebo v Ansbachu vás zastaví starši žena, mluvící tak česky, že neni možné, aby nebyla Ceška:	»Dy( voní mě šoupli do transportu a já neumím německy. Já tam na mou duši příšla jen na šmelinu a oni mě poslali sem, drž hubu mi i-ekli, když sem jim to chtěla vysvětlit a tady se mnou nikdo nechce nic mit, dyt: já k nim nepatfim, dyC já nevím, co povidaji.«
Obyčejné sudetské Němce  obecnějšich osudů,  Němce,
kteří nemají v Německu známé, naleznete jelitě dnes ve shromažďovacích táborech, z nichž jsou pomalu posilá-ni do zaměstnáni a do individuálního života. Jeden takový tábor je vpravo od silnice mezi Ettalem a Oberammergau.
Co dovedou lidé udělat z alpské stráně! Tak krásně je teď v Alpách. Každý kousek ponechaný sám sobě se chce slunci ukázat v nejlepším vyšňoření. A tábor je tak šered­ ný, tak pustý, tak rozšlapaný, baráky nabarvené jelitě na tmavo proti leteckým útokům, tak odpudivé, že se britský korespondent ptá zaměstnankyně správy tábora: »Prosím vás, jak v tom můžete žít?« Vedouc( mluví něco o tom, že jaro právě začalo, že se nastěhovali v záři, a že to neměli ještě čas dát do pořádku. Ale Brit je nespolečenský, protože po všem krásném, co jsme viděli, si pf-ipadá jako na smetišti.
»A proč všude okolo všechno kvete, proč nemáte urovnané cesty, proč nemáte vysypané chodni ky, proč máte rozháze­ né dřevo a konservy kolem baráků, proč nevidím ani jednu květinu ani jednu záclonku v oknech, jak v tom mllžete žlt?« ..uvnitř to neni takové, bydlíme docela pěkně, každá rodina má Jednu mistnost.« Ale nezavedla nás do žádné mistnosti a my nenaléhali.
Zdravotni sestra říká: stav dobrý, od záři jedno úmrtl, dvě narození, nakažlivá nemoc žádná. Děti chodí do školy v Oberammergau, vyživovaci situace stejná jako ostatnicb Němců, od UNRRA nebo jiných s1>9jeneckých organisaci ne­ dostávaji nic. Vař[ si buď po rodinách nebo ve společné ku­ chyni, do níž přispívají přiděly a prací. Muži pracují v le­ sich nebo na polích, nyni právě opravují silnice. Pohyb z tábora je malý, jen nepatrný počet byl od záři vstřebán do normálního života. V táboře jsou Němel z CSR a Jugoslavie. Oroveň sudetských Němc0 je nepoměrně vyšší.
Clenka správy tábora je sudetská Němka, studovala na pražské německé universitě, chtěla být učitelkou, je od Kar­ lových Var: »Němci v táboře se o politiku nestarají a nikdy o ni nemluv!. Nemaj[ žádný vzdělavaci nebo zábavni výbor. Nepořádali ani jednu přednášku, ani jednu schůzi, ani jed­ no odpoledne pro děti, ani jednu tancovačku, ani jedno di­ vadlo. V táboře není knihovna a nikdo se po ni neptal. Do tábora nechodl ani jedny noviny, kdo chce, koupi si jako každý Němec. Sudet.šti Němci se s jihoslovanskými celkem málo s_týkaji pro odlišnost úrovně a vlastnosti.«
Na dotazy britského a amerického novináře odpovidl\
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tato mladá učitelka: »V Ceskoslovensku se Němci měli vel­ mi b'Patně. Vzpomíná si sama, že v roce 1936 neměli o štědro­ večerní večei·i na stole ani kousek chleba. Ne, to Ceši neza­ vmili-, to bylo u nich stále tak, její otec byl dělník a nechal své děti studovat. Když pHšli Němci, měli se trochu lépe. V Karlových Varech a ve vesnici, z niž ona je, neutiskovali
.Ceši Němce před Um, než pi'išel Hitler. Vlastně tam ani fádní Ceši nebyli, jen někohk úřednikó, četníků a vojáků. Když studovala v Praze, neviděla, že by byli Ceši nějak zvlášf za protektorátu utiskovám od Němců. Po revoluci se k ni Ceši chovali slušně. Jistě pomohlo, že uměla česky, když někdo mluvil česky, to musi řici, chovali se Ceši hned lépe. Sama neví nic z vlastni zkušenosti o týráni Němců, slyšela o tom, slyšela z jednoho tábora nářek, ale nic tako­ vého neviděla.u
Loučime se a jdeme k vozu. Auto bylo již poznáno jako československé a kolem něho se shromázdilo nějakých třicet osob. Angličan a Američan nasedají, já nasedl až za pól dru­ hé hodiny. Stál jsem u otevřených dvířek áuta, kolegové novináři brblali, sudetští Němci však neustále hovořili, ptali se, dávali podněty. Tři bylt hlavni řečnici.
1. Venkovan menši postavy, černý knír se špičkami na­ horu. šedivý kabát trochu. vojenského střihu. Košili bez lí­ mečku spjatou knoflíčkem. Sirši černý kloboUk. Oči otevře­ né, nepohnuteJné, hlas samozř.ejmý a naléhavý: »Oni mě za­
:volaji zpátky. Budou mě pfoce poti-ebovat. Vždyf moje pole zůstalo loni neobděláno a shnily na něm moje brambory. A to přece takhle nejde.«
2. Menši hubený muž, řemeslnlk, sedlář, hnědě oblečený v nedělním, neklidný, pohyblivý, dvakrát za svou dlouhou řeč zadržuje pláč, který se projeví zčervenáním oči a pak
.jeJich vlhkosti. Ve zkratce řekl: •Odevšud jsme odháněni. 2ádná práce pro nás' není dost Apatná. Pracovní úřady 'si
-nás nevšímají a když už sl něco najdeme, zak ží nám misto vzlt a posadí tam někoho jiného. Když už nemohou najit výmluvu, znemožni nám pNjetí práce. Tak já bych měl mís­ to v Mnichově (sto kilometrů od Oberammergau). Nechtějí dovolit, abych si tam vzal rodinu a mnichovský bytový úřad mi nechce dát byt. To už je někdy k zoufánf. Vždyf by to 8Jlad šlo nějak zar-idit, abychom se dostali zpátky. Vždyť vy přece nemáte dostatek pracovních sil a nás znáte, vite, že
,jsme dobi'í pracovnici. Tadyhle člověka doženou k zoufál­ stvf.«
3. Hromotluk vysoký a rozložitý. Hrubý jako sukovitý pařez. Hlas tvrdý a kostrbatý.Přizvuk hádavý a surový. A přece vystihl ze všech těch třiceti nejlépe, oč jde. Proč je
jejich situace bez vyhlídek: »To je druhý tábor, v němž ži­ ju. V tomhle jsme již sedm měsíců. Každý týden nám řeknou, nachystejte se, za týden půjdéte z tábora, nebo za čtrnáct dni půj.dete. Nic sami nezačneme, muslme se spoléhat na ně, že nás z tábora již konečně někam pošlou, sami nesmíme bez prostřednictví pracovniho úřadu vzit zaměstnáni, o nic se pak nestaráme, žijeme týden od týdne, pořád máme sba­ leno, motáme se stále kolem jednoho: Kdy nás konečně ně­ kam -pošlou, kdy budeme moci konečně začit žit na svých nohou?«
. Sbor přltomných: »Myslíte, že se budeme jednou moci
vrátit? Museli jste nás posUat všechny pryč? My jsme to tak nemysleli.«
otázky  a  odpovědi
Stíny amerjcké finanční pomoci
Tě'lký • je úděl laika, chce-li polemisovat s odborníkem
e složitém problému národohospodářském, jako je dejme

poškodit vývoz dlužnického státu. Neb•J tento stát nebude moci své výrobky prodat a·vyvézt, jestliže ze stát0, ochot­ ných kupovat, nekoupil sám zboží, prot,ože ,je koupil v USA na úvěr a zboží v oněch státech zůstalo proto ne­ prodáno.«
Dosti komplikovaná úvaha. Vezměme proto do hrsti prostý rozum. Dejme tomu, že se Ceskoslovensku nedostavá potravin v hodnotě 1 miliardy Kčs a dejme tomu, že by je dostalo z Ameriky na úvěr. Bude tím nějak ohrožen jeho exportní styk s jinými zeměmi, jak se obává autor článku, nebo nebude? Prostý laický rozum nám říká, že nebude a že to bude naopak znamenat ulehčeni. Když totiž CSR onu miliardu nedostane, bude se buďto muset potravin zříci, čímž se exportu nijak nepomůže - nebo se je pokus! obstarat vý. vozem, při čemž sice může dosáhnout o 1 miliardu vyššiho• vývozu do země, z níž by potraviny nakoupila, ale současně by musila snílit import z jiné země, nebof by se ona mi­ liarda na druhé straně opět nedostávala a celkový export by tudíž nestoupl ani o korunu. To nám říká prostý laický rozum, vybavený toliko zakladními znalostmi matematic­ kými. Prvnl tudíž bledne a měni se v světlo.
A podobně blednou také jiné, autorem kreslené stíny:
"Dolarový úvěr na nákup potravin a spottc,bniho zbo­ ží lze tedy doporučit jen tehdy, nelze-li se bez n·:ho obe­ jit a nelze-li je získati za vlastni vývoz. V každém jiném piipadě ohrožuje použiti úvěru vlastní vývoz a nepřlspivá k ·hospodářské rekonstrukci státu.«
Zde nám laický rozum Hká, že celý odstavec je jaksi nesmyslný. Ve skutečnosti půjde při americké pQm?Ci vl(dy o připad naléhavý kdy se dotyčný stát nebude moci bez zboži obejít a nebude jej moci ziskat vývozem. Marshallův plán jasně zdůrazňuje, že pomoc bude poskytována jen na doplněni pi-ípad.11ých nedostatků po vzájemném vyšetí'enl vlastnich produlcčnich možností zúčastněných států. Nemá tudíž vůbec smyslu mluvit o jiném než naléhavém případě. Podívejme se na další stín:
»Největší prospěch může státu přinést americký úvěr, použije-li se pf·evážně na obnovu dopravy, průmyslu a ná­ kupu surovin. Ale ani zde se nesmíme domnivat, že by americká půjčka pomohla ze všech nesnázi. Obnovený průmysl -byl by sice schopen zvýšené výroby, ale aby ji mohl udržet, potřeboval by stále nové a nové suroviny, které by si musel opatři;>Vat vývozem. A tu by se setkai s americkou soutěži, podstatně levnějši.«
 (
•
)Aby jí státy mohly čelit, musely by sáhnout k devalvaci měny a jiným dumpingovým opatřením, což by však ne­ mohly učinit, jelikož by USA při poskytováni úvěru trvaly na zákazu dumpingu jakéhokoliv- druhu.

 (
•
)Ponechme zatím stranou úvahy o vhodnosti politiky dum- pingu a celních bariér v mezinárodním obchodě a všimněme si jenom autorovy úvahy o vhodnosti amerického úvěru na rekonstrukci a o nebezpeči americké soutěže. Celá úvaha má tu zásadni slabinu, že se v ni neřiká, že stejná situace vznikne t pí-i odmítnuti úvěru. Evropský průmysl, obnoveny i neobnovený, bud_e přece v každém pi'ípadě vystaven 81De­ rické soutěži, s tím rozdilem, že n:eobnovený zastaralý ev­ ropský pr,(!mysl bude vůči americkému konkurentu v ne­ skonale horši situaci, než bude-li vybaven moderními stroji, které mu umožni lacinou a ekonomickou výrobu. Lze tud;ž mluvit v této souvislosti o americké pomQci jak-o o stínu jenom při notné dávce neobjektivnosti.

Tím jsme se dostali k jádru věci, k problému americ­
kého vývozu, k oné »kletbě amerického bohatství«; jak to

tomu problém americké pomoci, neni-li vyzbrojen znalostmi příslušných pouček a zákon0. Nezbývá než se uchýlit k zdra­ vému laickému rozumu.
Především si laik musí přeložit důmyslně stylisované od­ mé stati do prosté laické češtiny.Podívejme se takto na ělánek »Stíny americké pomoci« v 18. čisle »Dneška«. Jako první stín je tam v odstavci »úvěr bez užitku« uváděno toto:
»Až se úvěr proji, nebude na tom dotyčný stát hospo­ dářsky o nic lépe než předtím nadto bude zatížen do­ larovým dluhem. V případě, že by stát mohl na úvěr na­ koupené polravlny a spotřební zboží koupit v jiném státě za svůj oz, byl otyčný úvěr v tně zbytečný a může

autor nazývá. Kapacita amerického průmyslu je tak veliká, že nuti USA udržovat obrovský vývoz proti nepoměrně men­ liímu dovozu. Vzniká palčiYá otázka, co s výrobnimi pře­ bytky. A tu dává autor »Stínů« moudrou radu:
»Dokud budou USA setrvávat na hospodářském libe­ rali$mu, budou stále zápasit s problémem, co s výrobnhnl přebytky ... Jednou snad USA uznaj{, že jejich vývoz mu­ si být \'S rovnováze s dovozem, a aby toho dosáhly, budou muset chtěj nechtěj přejít k Nzenému hospodářstvl, aby odvrátily hospodáí-ské zhroucen!.«
o<Ue této log y patr,ně řízené hospodářství zbavuje
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starosti, co s h01'podářskými přebytky. Zaveďte si řízené hospodářství -	Hká autor -		a výrobni přebytky vás pře­ stanou trjv t. I táže se prostý laický rozum: Kam se ty výrobní přebytky podějí, když průmyslová kapacita zůstává konstantní? Bude se patrně vyrábět jenom tolik, aby pte­ bytkú nebylo. Jaký je tedy rozdil, když některý stět mičí vý­ robní přebyt.ky v hodnotě dejme tomu 1 miliardy, nebo když onu mihardu prostě nevyrobil následkem řízeného h-0spodář­ stvi, ačkoliv ji vyrobit mohl? Vllbec žádný! Vzpomeňme pH­ kladu Ameriky, která ničila obrovské množství potravin a VYPiácela prémie za neobdělanou plldu, ačkoliv bylo sta ticky vyp{)Čitáoo, že by musela vystupňovat vlastni produkci na mruomum, kdyby m&	náležitě vyživit vlastni obyva­ telstvo.
V stejné situaci je dnes Evropa a celý svět. Nechme mluvit velit-inu nanejvýš povolanou - pi·edsedu Světové po­ travinové organisace sira John Boyd Orra, který ve své předmluvě k lelošní výroční zpnivě Organisace řekl toto (viz Datly Herald z 1. VIII.): »Naděje na hospodái-ský rozvoj a stabilitu JSOU ilusorni v zemích, kde většina lidi je zcela zaujata problémem, kde vzít potravu. Mezitím se však již počíná objevovat paradox z údobi předválečného. Zvýše.nt ze­ mědělské produkce, dosažené exportnfmi zeměmi v jejich snaze po uleh ení světového nedostatku, můie vésti k mi­ hlým neprodejným pfebytkllm. Již hrozí na prLlrioo přebytek vlny, a přebytky obili, cukru a jiných produktů se mooou objevit každou cbvili. Jestliže nebudou učměny kroky, co s těmito přebytky, přinesou opět ztráiy a mizerii milionům zemědělských pracovníků a ohrozí stabilitu celého hospodář­ ského systemu. To je konečný ddkaz, že předválečný hospo­ dářský systém, jakkoliv dobře fungující v minulosti, musi selhat, nebude-li schopen hospodařit s poklady hmotného bohatství, jež moderní věda může stvořit.. Pohlédneme-li do budoucnosti, jsme postaveni před problém, zda země je schopná produkovat dosti potravin pro své obyvatelstvo. Je odhadnuto, ie vezmeme-li v úvahu zvýšeni světové populace, produk potravin by musela být v př!štích 25 letech zdvo­ jena, aby obstarala pro všechny doi;tateénou po1ravu pro udrženi zdrav! a pracovni schopnosti. Toho můie zeměděl­ ská věda dosfůmout, jestliže budou podniknuta hospodářská opatřeni, aby mohla použit své znalosti v nejširším světo­ vém měřítku. M-Ože být nami.tnuto, že světový potravinový plán bude se kfiht s širším plánem pro rozvo-j obchodu, to však neodpovidá pravdě. První pcvinnostt každé vlády je dosáhnout toho, aby základní nezbytnosti života byJy př!­ stupny všem oběanům. Společnost národů má stejný záva­ zek k světu jak,o celku ... Neúspěch sjednat :posittvnf plán mllže znamenat neúspěch celého experimentu Spojených ná­ rodll, nebo1: nedohodnou-li se národy na vyiivovac.im pro­ gramu, ootýkaJicim se blaha všech lidi na světě, je malá naděje, že by dosffhly shody v čemkoli jiném . . . A národy se chtějí dohodnout. Jestliže kterákoliv vláda s jakoukoltv ide_ologlf odmítne pf-i!)Ojit se k této snaze po ukojeni základ­ nich potřeb lidstva, nebude moci tvrdit, ie má na srdci blaho lidu.c
Toto je názor autority nanejvýš povolané. Nikoliv strach pfed výrobnfmi přebytky, před onou »kletbou blahobytu« - jak j.: autor »Stínů" v zajeti starobylých národohospodář­ ských představ nazývá, nýbrž snaha učinit tyto plody bo­ hatstv! pHstupnými strádaj!clmu lidstvu. Připomeňme si v této souvislosti slova F. D. Roosevelta, pronesená	v posel:. ství k zabájeni světové potravinové	konference			v Hot Springs v kv&u 1943: »Po válce musf spojené národy na­ hlédnout, l!e žádné překážky af mezinárodního		obchodu, transportu nebo distribuce nesměji zabraňavat nérodům ne­ bo skupiném občanů uvnitř národů, aby dostali tolik potra­ vy, kolik je třeba k- udrženi zdraví.« Nuže, zdá se, že se nezadržitelně vzdalujeme duel.lu onoho Rooseveltova odkazu. Začináme myslet v starobylých autarkických představách, za­ činéme uvažovat o dumpingu a celnich bariérách, mlsto abychom uvažovali, jalt učinit produkty bohatstvi přístupné lidstvu v nejširším měřítku. Začináme si utahovat opasky, abychom prý neztratili hospodái·skou nezávislost. To DU při­ pomíná pcčináni sedláka, kterému pošel pár koni a raději zapřáhl sebe i že.,u do pluhu, aby si nemusel pÍljčit od souseda traktor, jelikož by tím ztratil hospodářskou nezá­ vislost Podivnými cestami se dnes ubirá myšleni lidstva, za­ strašeného vlčí mlhou ideologických zéšti. Zdá se, žepro prostý laický rozum neni dnes ve světě mlsto. Chřadne a ži­ voří, jsa ubit oficiálním, ideologicky usměrněným rozumem, který dovede hravě vykouzlit stin i na věci fasně i;větlé.
,Josef. Ben el

Školská reforma
Všechny diskuse, jež o návrzích změn ve struktuře naie­ ho školství přináší denní tisk, je ti-eba bráti s určitou reser- vou, nebof problémy ryze pedagogické, administrativní a fi­ 1 nančnf se tu prolinaji s vlivy politickými a zájmy stavovský-\ mi, j!ouce tendenčně podbarvovány autore.'11 podle jeho pH-} slušnosti k té neb oné skupině. Počítá-U na př. ministerský;
ně.vrh školského zákcna se zfizenim asi 200 nových škol IL1
 (
o
l
)stupně, nejde tu jen o učební plán a dostatek dobře školené-¾ ho učitelstva, ale též o náklady stavební a náklad na vnitřnl zařízeni učeben, kabinetů, kniho,..-en a pracoven, a ovšem i zřízeni dvou set nových mist ředitels.'ltých, jejichž obsazeni je přirozeně už záležitosti stavovskou.
Jestllže profesorské sbory fakult přírodovědecké a filoso­ fické pražské university vznesly vážné námitky proti tomut oficiálnímu návrhu školského zákona, a vyžádaly si v této věci slyšení u hlavy státu, nemohou být ovšem viněny, že j jich zákrok byl motivovén zájmem stavovským, nebof nikdo, z docentů vysokých škol netouží po místě ředitelském na ško­ le II. stupně. Rovněž tak nebylo odnikud slyšeno slovo pode-­ zřeni, že analogické varovné hlasY učitelll středoškolských jsou vedeny fodněty stavovskS·mi. Poněkud odchylná už. je situace mluv ích z řad učitelstva škol měšťanských jemu! projekto\•aná přeměna dnešnich nižšich škol středních'na ško;: ly II. stupně nabízí možnost tiršibo pole uplatnění. Zde se zě-1 jem stavovský kryj e s oficiálním návrhem zákona o jed­ notné škole li. stupně, a bylo by opravdu s podivem, kdyby se odborová organLc:ace učitelstva tkol m fanských stavěla pro­ ti Jednotné škole a neodmítala vše - co by mohlo, al! v jaké­ koli formě, ohro'Lit nadčje stavu, jež mu oficiální reforma sli-1 buje přinésti. Nelze se proto diviti, opouští-U obhajoba jed-' notné školy II. stupně ve vášnivém zápo!eni mnohdy půd skutečnosti a odbihá-U vědomě od věci podstatných k bezvý"' znamným lapáliim. Proto laké ten kvap, aby zákon už už b:,ť uveden v chod.
Tak, myslím, je také moino proniknouti k jádru projc
p. J. P. Blažka, dlouholetého a neúnavného zastánce zfljmil: učitelstva měšfariských škoJ, který má ve »Svobodných novi-ii náchc a v„Dnešku« postaveni redakčního odborníka pni školské otázky. Není proto s podivem, že se ani on ne­ ubráni opakovAni mnohokrát vyvrácených frázi o >pfileži­ tosti ke stejnému vzděláni« a »asociálnosti stfodni .llkolyč-•.' Kdyby totiž piipustil, že jde o pouhé libivé floskule, muset by uznat, že se ministerskému návrhu šlrolského zákona zff tily základy pod nohama. Tak lze také vysvětlit ten fakt, že se ve své kritice »Kompromisnlho návrhu školské reformy4( z péra prof. Dr. V. mavatého vracf hlavně k těmto dvěma bodům, aniž při tom cpo:mmuJ připojit další k.._.ět do slávo. věnce nižšímu školství (»na obecné .škole se kladou základy; vědecké (!) čsl. gramatiky«). N2proti tomu pod s ta tnou část návrhu odbyl jen mávnutím ruky, ač návrh prof. Dr VJ Jnavatého byl jen rozvinutim myšlenek presidenta republiky, Dr Edvarda Beneše. 5. dubna t. r. řekl totiž president Dr Edv.' Beneš ve svém audienčním projevu zástupcům dvou fakult pražské university také tato závužné slova: »PhU bych si, ab:,, naše školská reforma byla theoreticky	co	ne jd Í1 k 1 ad­
n ě j i  p r o m y šle n a. pr a k ti c k y  v y z k o u š e n a  a p r Q v á d ě n a u v á ž l i v ě, n e ...c h v a t n ě. Tyto požadav­ ky jsou zcela pochopitelné, jde-li o organismus tak důležitý, a tak citlivý, jako je právě středni škola. Domnívám se, že střední škola by měla být seformovAna v sobě samé a ze sebe samé, aby tim ani v nejmenším neutrpěla, nýbrž naopak jen ziskala, což je smyslem každé reformy. A soudil bych, že takto chápané reforma středn! školy by spočívala v tom, že by se po dvouletém společném základu uskutečňovala již od třeU třidy nlžl!iho stupně diferenciace podle žákova nadAni, a že by se tato diferenciace na vyšši sti·edni škole mohla stup­ ňovat až k přímému uváděni do studia na škole vysoké. Vy­ soká škola musi přesně řici, co mé svému absolventu dáti lkola střednf, a střední .škola zasmusi učiniti vše, aby jejf absolvent, maje vstoupit na šk9lu vysokou, nestlll nad nepře· klenutelnou propastí mezi svým studiem předchozím a stu­ diem budouclm.c
Co chtěl Hel svým kompromisním návrhem prof. Dr V. Hlavatý? Nic méně a nic vice než to, že škol a st f e dn I, má- li Vllbec zůstat školou střední aspoň dn nfho významu, m u s i b ý t š k o l o u n e j m é n ě š e s t i 1 e to u. Ctyřletá škola II. st (vyšší střední) organisovaná podle ministerské­
ho návrhu, klesne totiž  ri u t ně	na úroveň	asi bývalých
učitelských ústavd. Jinak řečeno: Zrušili jsme asi 20 učitel•
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ských ústavů, protože dávaly nepostačující všeobecné vzdě­ láni, a místo mch zřídíme snad 100 nebo 200 ústavu jiných, ste3né úrovně, jen s jiným titulem. Ci je myslitelno, aby vyš­ ší čtyi"letá škola s11i'edni, spočívající na plytkém základu ško­ ly II. stupně s předměty většinou l-2hodinovými, plnila svůj dne„ni úkol, pí-idáme-li k jejím povinnostem dnešním jei;tě povinnost další, t. j. do hon 1 t jazykové vzdělaní, pro něž jsme promrhali čas na škole I. stupně, vypěstovat schop­ nost abstrakční a samostatně tvořivou (»potenciální«, řiká prof. Dr V. H.), které se dosáhne asi dvouletým cvikem? Dá se toto vše vtěsnat do čtyř let, odměi·ených vyšší střední ško­ le, třeba při 40 týdenních hodinách vyučovacích? Co to žá­ dáme na učitelich této školy, jaký balvan to vkládáme na bedra budoucí mládeže? Protože rok a sned i dva roky na této podťaté sti'edni §kole budou časem nezužitkovaným, ne­ bude nutno napravovat polovzděláni absolventů této školy
III. stupně, nepostačující pro práci vysokoškolskou, tím, že mezi tuto čtyřletou střední školu a školu vysokou budeme po

měllt:anské tato města v Cechách: Benešov, C. Budějovice, Chrudim, Jičln, Kutná Hora. Litomy91, Německý Brod, Par­ dubice, Pelhfimov, Plsek, Rakovnilt, Rychnov n. Kněž., Tá• bor, Třeboň, Vysoké Mýto a Králové Hradec.
Dvacet pět, ba i tt1cet let. se držela tato jistě významná česká města hesla j e d n o t. n é šJ.oly druhého stupně, ne! tvrdá skutečnost je ptesvědč1la, te jednotný systém ve i!kol­ stvi tactvu nevyhovuje a musi býti nahrazen šlcolami děle. nými.
Ptlvrženci  d I f e r e n c o v a n ě školy  zřldlll  vedle své
Ako1y sttedni I chlapeckou školu mě!íťanskou a sice byla to města c::á.slav, Domažlice, JindtichO.v Hradec, Karlin, Klato­ vy, Kolin, Král. Dv0r, Ml. Boloslav, Nový Bydžov, Plzeň., Praha, Pfibram, Roudnice, SlEIJ!ý, Smíchov, Král. Vinohrady. Tak dopadl prvnl spor o líkolu druhého stupně, poněvadž nikdo se tehdy neodvážil žádati k vfi'.i podpof•esvého názoru snlženl všeobecného vzděláni na i!kolách ka,tegorii vyšliich.
Jest „Historia vitae magistra?"	Frant. Rádl

řadě let a trpkých zkušenostech dodatečně vsouvat dvouletou		 nadstavbu jako pi"ipravku pro studium vysokoškolské? Dnes,
kdy potřebujeme, aby se každý z nás co nejdříve začlenil do

práce, chceme takto trestuhodně mrhat lidskými lety a na­ rodnlmi statky? Je tu žádoucí tvrdošíjnost a neústupnost? Co tu mají co dělat otázky titulů a platů a prestiž stavovská ne­ bo politická! Tak závažný problém, jaký nadhodil prof. Dr
V. Hlavatý, se nedá shodit s konferenčního stolu výrokem,
!e »srovnávání aktuálních a potenciálních schopnosti žáků je falešné«, a že na vypěstování oboji schopnostj sta-či nedife­ rencovaná škola II. stupně. Učil jsem přes 30 let na rúzných ty­ pech střeclnich škol a učitelských ústavech, znám z právidel­ ných hospitaci práci i methodu na škole obecně i měšťanské, ale mohu ujistit, že jsem za celou svou učitelskou dráhu ne­ měl ještě nikdy kvinty a sexty s tak bídnou pi-ipravou věc­ nou, truc těžce chápající učebně fakty, nesamostatné, neschop­ né analysy úkolu, jako jsou ty, které byly seřízeny při rui.e­ ných učitelských ústavech, a do nichž bylo pl'ijato žactvo jen z měštanských škol. Zpožděni proti předepsané učebně látce tu čini i celý rok! Ač jde patrně o třídy, které mají sloužit jako pokus, jak se osvědči pfestup žactva ze školy II. st. do školy III. stupně, těší se tyto tl'idy upřimnému nezájmu nad­ fizených úřadů, st. výzkumného ústavu pedagogického i od­ borných organisaci učitelských všech kategorií. Příčina ne­ zájmu je průhledná: Výsledky učební jsou proti 11ormálnbn kvintám a sextám, se žactvem postuipuj[cim z nižší stř. školy
!alostné. Lituji upffmně všech děti, které pro tvrdošíjnost a neústupnost svých otcCl budou odsouzeny j[t v budoucnosti cestou stejného osudu, lituji národ, který svému nejnadaněj­ šímu dorostu připravuje tuto cestu k vědění.
Učitelstvo škol národních má jistě plné právo žádat re-
. formu toho typu .škol, na kterém učilo a učí, a této reformy ae aktivně účastnit. Reforma ovšem  musi o r g ani c k y a o u v i s e t se všemi slupni škol nadřazených i podřaze­ ných. Proč se však s takovou odvahou pouštěj( pánové do re­ formy toho typu školství, na kterém neučili a neučí? Proč upfraji učiteh1m škol vysokých a škol sti'ednich právo hájiti úroveň těchto typClškol a přednostni právo na jejich refor­ mu? Tady není na místě obraceni oči k nebi, kde dli Hus, Ma­ saryk a Komenský. Tam, kde nedbáme rad živoucího presi· denta Dr Beneše, nespínejme ruce k mrtvým!
Dojde-li k dobré školské reformě třeba později, bude z ni mit národ vic užitku, než z reformy nadiktované bez rozmys- lu třeba již v r. 1945.	Rudolf Kaň k o v s k tí

 (
•
)Doposud nikdo z obh4jcfl ani z odpflrcfl jednotné llkoly druh o i,tupně nenahlédl do dějin českého llkolstvi, kde by zjistil, te spor o jednotnou kategorii těchto ěkol se u nás j1t jednou probojoval a s jakým výsledkem.
Proto uvedu pflslušnou kapitolu školské historie.
Když t. zv. liberálním zákonem školnim r. 1869 zrušeny byly ve městech ěkoly hlavni (normálni), rozhodovaly správy mbst o tom, jsou-li zákonem potadované ěkoly měšťanské vedle jejich nitllich stfednich škol nutné, čl maji-li vlíichnt achopnl jejich hoši vzdělávati se jednotně na nižšl sttedni lkole. Ovliem jen málo měst se rozhodlo hned v počátclch, t. j. v letech 1870 a 1871 pro obě větvě dotčených škol a otevřelo vedle stfeclnf školy také chlapeckou ěkolu měi!ťanskou, ale spokojilo se jen s měi!ťanskou školou dlvčf.
Teprve nenáhlým vývojem odvrt!.tlla se od ná.zoru na moct­ nost jednotné školy druhého stupně i tato města a dldila al také měi!ťanské i!koly pro hochy.
Je.ětě po 25 letech  v r. 1894 neměla  é	Akoly

Otevřený dopis a odpověď
Vá.tený pane mlstopfedsedo!
V 19. čisle časopisu „Dnešek" byl uveřejněn Váš čláatek
„K trampotám jt-dnoho bývalého politického vězně". Svým stylem ptlpomlná čltankový ptlběh o jednom chl11.pcl, který se proslavil a vlastni poctivou pracl zbohatl, ale bohužel sku­ tečnost je zcela jiná. Byli jsme právem zvědavi, ja.kým zpfi­ sobem bude vyllčl,ll ptlpad Hynka: Trojánka. Po přečteni Va­
!íeho článku jsme byli opravdu překvapeni tim, ja.k takovému vysokému funkcloná.fi naAeho veřejného !ivota tak málo Zá• ldl na pravdě.
Litujeme velice, !e jste nevyhověl pozváni dělnictva na­ i!eho závodu, když jsme zvali zé!1tupce ZNV v Brně, a.by se osobně na mlstě ptesvědčih o situaci v na.!li továrně. Mohl jste zjii.tit, !e za\'.>!enl „továrničky" pana Trojánka nenl talt t,dyllcké, ja.k Vy ho llčlte, ale te spadá. do doby prvni světově války, kdy v na.!lem mě!Jtě se najednou objevilo několik novo­ pečených tová.ren na obuv.
Nechceme se zabývat bllže tlm, jakým zpQ.sobem sl po­ mohl H. Trojánek ke kapitálu na ztizeni továrny, ale Vy, jako tak dfiletitý činitel vetejného života, byste mohl věc po­ drobně vy!letřit a došel tak k výsledkflm velmi zajimavým. Píšete, že Tr\ljánek byl dtlč a nedělal pána. A ptipou&tlte dokonce, te chtěl od dělnlkO vice, net bylo zdrávo. U těchto VaAlch slov je nutno se pozutavi,t. Pro nás dělnlky byl Tro­ já.nek pdn v tom nejhoršlm slova smyslu. Pán, který měl pr1> dělniky jen opovrtenl, který měl pro dělntky ty nejhorší na­ dávky, který se na dělniky dlval jenom jako na dobytek, jenž na pa.na tová.rnlka pracoval. Trojánek byl dtlč, ale dtič svých zaměi.tnancfl. 11,,1r1tete se laskavě osobně přesvědčit ve výplat• nich llstiná.ch, jaké úůané sumy vyplácel svým zaměstnan­ cfim na mzdách. Vždyť 35 dělnlkfl I vydělalo za týden 1700 Kčs. To je prllměrně na jednoho zaměstnance celých 51 Kčs
na týden, člli celých 200 Kčs měslčoě.
Zkusil jste někdy, vážený pane mlstopfedsedo, na sobě tft s celou rodinou za 200 Kčs na měslc? Snad fi.káte poctlvil. práce tomu, kdyt Trojánek penlze vydřené na dělnlclch roz­ hazoval plnýma rukama v barech, vinárnách a jinde, aby se
„ukázal" pted rllznýml pány, kteti mu mohli být pros,pěAni pfi zprostředkováni státních dodá.vek. Naproti tomu je zde znám pttpad, kdy Trojánek daroval dělníkovi o b n o š e n é boty, za roteré mu dotyčný musel děla,t celý podzim a zimu nádenlka na honech za nejhorillho pooasl, aby potom na jaře je chtěl na dělnlkovl z111platit a když je ten za:platit nemohl, tak mu je Trojánek zase vzal.
Takových podobných pflpadfl byi.te mohl u nlis zjistit desítky. Trojánek chtěl, podle Vašich slov, v době okupace proplavat. Souhlásime s Vámi a vime sami, te Trojdnek chtěl za Němcfl proplavat. Tak, aby také na tom hodně vydělal. Snad sl vzpomlnal pfl tom na dobu první světové války, kdy se na válce vydělávalo bez velkého risika. Vlldyť Jenom za tim• účelem, aby proplaval, si vzal v roce 1939 do svého závodu jako tedltele Krflbu, o kterém se tika.lo, že je Němec a ktert měl Trojánkovi umotnlt spoluprdcls okupanty. .Je zajfmavé, vá.tený pane mlstopfedsedo, že jste se vyhnul ve svém člil.nkU pflsobenl H. Trojá.nka v době o ace. O kolik zajlmavých věci jste připravil své čtenáte. S jakým napětim mohli čist o darech na německý Cervený kflž, o spolupráci če'lldho pod­ nikatele s gestapem, o černém obchodu a jiných zajimavostech
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jako jsou hony s Němci atd. CM.peme, !e jste nechtěl své čte­ náře unavovat věcmi, kte-r byly u podobných pánO. v době okupace na dennim pofá.dku.
 (
c
)Pro nás dělniky a pro všechny poctivé Oechy B. Trojá­ nek nenf osvobozeným polltlcký,m vězněm.Promiňte nám, vá­ lený pane, !e pokl{dáme Váš argument, !e no...<:il v koncen­ trá.:ku červený trojúnelnik, za velmi slabý a neduetatečný. A vždyt: sám vite, jako btyalý politický vezeň, kdo vilechno nosil červené trojúheJntčLJ. Jistě si mO.!e snadno opatřit skutečný do.kaz o ton_1, proě byl vlastně Trojánek vězněn & zda je skutečně pol i t l kým	vězněm!
Kdy! měl H. Trojánek čisté svědomt za sv6 chováni v do­ bě okupace, proč se bál po osvobozeni vrá.tit cfo .Zd'áru? Proo se vrá.til do Máru teprve na. svatoduAni svátky v roce 1946 ? 01 měl strach z toho „hezkého uvitá.ni dělnictva", o kiterám se zmiňujete? A tu jsme zas u jedné nepravdy, která se ob­ jevuje ve Vašem článku. Nent pravda, fe ho dělniotvo hezky uvltalo, ale je pravda, !e zeť pana Trojě.nka složil dopis, který podepsali tH zaměstnanci, teřt nebyli VO.hec oprávněni mlu­ vit jménem dělnictva. Dělnictvo ihned po svém návratu do továmy odmltlo spolup!'&covat jak s Trojánkem, tak s jeho zetěm.
O vině Trojánkově svě i to,le ONV konfiskoval továr­ nu H. Trojánka jednomyslně, bez debaty; tak byl celý pfipad jasný pro Vl1echny i!leny ONV. Teprve potom, kdy se H. Tro­ jánek stal ělenem určité politické strany. objewjl se snahy po jeho oěl§těnl. Nent tedy pravdivé Vaše tvrzen[, !e ONV byl v určitých rozpaclch při rozhodováni případu H. Trojánek,
Jako mtstoptedseda ZNV jste jistě byl obeznámen s jed­ nacim řádem ZNV a jste si dobře vědom, že stači nadpolovič­ ni věWna. h l a s u j 1c 1 c h (nikoli přitomných!) k tomu, aby by-t- určitý návrh přijat. Bylo proto hlasově.nt v radě ZNV o TrojánkoVi právoplablé. Jako nú&toptedseda ZNV si musite být jistě vědom, le rodlodnutl rady ZNV revokovat usneseni o konsfikacl je protiprávni, poněvadž podle platného právní­ ho řádu by se muselo jednat o obnově celého fizenL
Jak záludně zni Vaše věta, !e revisnt zpráva o podnikU za národnt správy nedopadla pflznivě. Bojite se napsat přimo, že revise dopadla lipatně, poněvad! byste byl soudně stthá.n a poněvadl dobfe vite, !e wechny revise - a bylo jich u nás mnoho - dopadly velmi dobře a !e podnik pod národnl eprá­ vou vykazuje za rok 194.6 čistý zisk 2,500.000 Kčs, o čem! se mo.!ete pfesvědčl.t v bUanci, kter"Abyla zaslána ZNV.
Je ještě několik věci ve Vašem článku, které nejsou do­ cela tak, jak Vy je sentimentálně Učite ve snaze pomoci panu Trojánkovi.Pllsobt smMně na ty, kteff dobře znajt Trojánka. Vaše Učeni toho, !e nemá být z čeho !iv, že je zbědOV111I1ý atd. Kde bere Trojánek penize na to, aby si vydržoval v Praze dru­ hý byt, jak by mohl člověk zmrzačenj v koncentráku u!tva.t
!ivota pfi svém stáfl, jak to čini on ?
My dělnici nechceme nikoho pfipravit o jeho majetek, ale jedná se nAm o &pravedlivé posouzeni celého přtpadu. 4dáme Vb, pane mistopředsedo, abyste se na pffpad TrojánkO.v ne,Uval očima stranika, ale abyste se dal objek­
tivně informovat o celé věci.
Přijeďte do td'itru a přesvědčte se osobně o celé věcl I u svjřch poctivých stranik0..
Dvouletce zdar!
Závodnf rada
firmy H. Trojánek, v národnf sprdvl, M sto Zd'dr na Moraoo

II.
Ne.psali jste mi otevřený list, formou celkově slušnou, ale lituji, že jste ho nepsali sami, nýbrž jen jako závodnl rada podopfcnlL Celá stylisace dopisu i vývod(). po této stránce je
l)N nino jasná. Mýlíte se, že mi snad málo zále!l na pravdě, n11opnlt anožtm se ze vliech sil pravdě pomáhat. Konfiskačnl Clt·lrrcty nomo.jl nic společného s událostmi prvnt světové vál­ hy CL. J>rvnl republiky. Je mi lito, !e Vás & Vašeho právntho 1>ora<lco muolm poučit, !e  konfiskačni dekrety se vzt ji
11.1 ob<lobl okupui'nl, neboť prvnt republika měla své Zákony,
n1N10,,I, n lm.2<1.9 mčl právo a povinnost se podle nich hájit.
V lcr&jnlch pl'lpudc<'h se tak dálo stávkami. Nevim, kolikrá­ te J ·,Lo arthll Jt lomuto prostředku. Cetl jsem Vl1ak mnoho po­ dtl)11011ých doltlodfl zumčstnancO.pro Trojánka & vim, že máte
,d ,,	v z4voc1a ho1h1/l :.mmčstnancti., ktefI VO.bec s Trojánkem ti,poh1prncov• li	U lvM„ o chováni Trojánkově VO.či Vám Illln.9<'h v.9razl\ o tom Trojtlnkovi, který yyrostl v zaměstna-


vatele z dělnika. Je nynI jeho věcl, aby po t6to stránce obhi­ jU svoji i!est. Jestli!e je pravda, že dl!lnik - a.si za prvni re­ publiky, neboť dobu jste bltte neoznaěill - za 48 hodin pocti­ vé práce (což zdO.rarmujl, nebol! jste počet hodin též neuvedli) yydělal za tjden 51 Itčs, tedy to povamji ve shodě s Vámi za krajně nesociálni. Ale lituji, !e mustm znovu vašeho práv­ Dlka, který dopis stylisoval, upozornit, že dekrety se vztahuji na politické a národnt chová.nt za okupace. Nevim, jak jste
tehdy proti těm 51 ICčs protestovali a zda jste sáhli ke stáv­ ce, v nf! by se býval za w..s ka.Mý soclll.lně cfttct poste.vit. S t1m proplouvánfm souhlastte, ale sáhněte si trochu i do
svého svědomi zda jste nebyli nuceni proplouvat i Vy a jak. Trojánek proplul do koncentráku. Neyyčitdm Vám to, poně­ vadž kaMý chránt SVO.j život po svém, ale must pak být na to stejně měfitko pro v§echny. Uzně.te, že zaměstnavatel za okupace měl po této stránce horlil p06taven1 ne! Vy. Vytýki­ te Trojánkovi dary pro německý Cervený kft!. Nevim, jak byly veliké, ale kolllc-lidl bylo nuceno na něj dát, aby UUl
Němce oklamali a mohli pak Němc0.m nadělat větl!l ělrody než by bývali mohli bez toho.
Nevlm též, zda se Váš rádce dobte vyzná v němeekýcb koncentrácich. Vyzná-li se, zdá se mi, !e si tl'OChu zafbdovaL Ka!d:9, kdo se ocitl v koncentráku a to z jaktchkoliv dtl.vod0., byl rtdy vice jednou nohou v hrobě, ne! na tomto světě. Cer­ vený trojúhelntk dostávali vězni pro politické lllllCbo národnl deilkt, s hlediska německého. Sabotéfi, zloději atd. byli ozna­ i!ováni jinak. Tu mi promifite, že se Vámi, ktei't jste tam ne­ byli a dělali v továrně boty pro německou armMu a německ6 četnfky, ae za Trojánka anebo pak bez něho, pouoovat nedám, neboe já tam byl a Vy nikoliv. o zákrocieh členO. ONV ve prospěch TrojánkO.v vim já a nikoliv Vy. Kornrtatuji, :!e ko­ munisté neintervenovali, ale z ostatnlch se mnozt Trojánka ujtmali.
Také mi prominete, !e se usmtvllm k poučování ·o jedna­ ctm řá.clu pro ZNV. TR:m totil o hlasováni takovém, jak6 bylo u ZNV v pttpadě Trojánkově, nic nenL Ostatně vMAtna ZNV s jednacfm řá.clem pro ZNV nesouhlast. Radfm Vašemu Tádci, o.by si jednaci řád lépe přečetl. Na dotaz u mtnlBterstva vnitra rozhodlo pak ministerstvo vnitra, !e 9 hlssfl pro a 10 nehlasujtclch je větilina. To je přlpad TrojánkOV a to jeM6 jednact ftid nebyl oficiálně venku. Před plsemným yyjlldfenhn min. vnitra měl pan min. vnitra V. Nosek jiný názor. Z'llčast­ nili jsme se, předsednictvo ZNV u p. ministra \'nitra určitého jedná.ni a pfitom vznesl jsem dotaz no. p8111a ministra 1 o tom­
to přlpadu hlasováni. Odpovědl!l, že v min. radě rozhodli po vyjádřeni pr4vntkt\, !e mUBt pro věc hlasovat většina přitom­ ných, ať dn.'131 hlasuji proti anebo se zdrli hlaeověnt. Podle praxe ministerské rady, Informoval-li nás pan ministr vnitra přesně, přtpad Trojánld'ly těmi deViti hlasy prati 10 nehla­ suj lctm odhlasován nebyl. Zastávám tento názor dosud i přes pozdějAi opačné vyjádřeni ministerstva  vnitra a mám ho právo za.!ÍtávaA:já:ko vy opačné stanovisko. Výklad minister• stva vnitra nenl zákon, je jenom výklad, který mo.!e b:9t správný, ale. také chybný. Podle toho ministerského výkladu by byla věc odhlasovana 1 jediným hlasujtcim, kdyby se vAichni ostatni zdr!eli hlasov4n1.
Jste na omylu. !e se pff.pad u ZNV začal znovu projed­ návat, a! se stal Trojánek přtslušniltem určitétrany. Ne­ chá.po, proč jste nenapsali, které. Vždyt: to nenf žádné ta­ jemstvi. Ale upozorňuji, !e v revokaci, lépe řečeno v tom, !e
j e vevěci Trojánkově nerozhodli podle práva, začal mlu­ vit pflslušntk jiné strany, ne! moji a v niž neni TrojAnek organisován, a to právě na ostrý zákrok pi'islušnik0. strany, Jci:eřl byli s Trojl\nkem a s námi v koncentráku a plně se za něj postavili. Uvá.clim jen bývalého plZeňské:ho poslance Remeše, o jehož seriosnosti a čestnosti se snad neodváži ani Váš právnf poradce pochybovat; také pH rozhodováni v re­ vokaci v radě se nejprudčeji zastával Trojánka  ptislušnlk strany Reme!lovy, v nt! nent Trojánek organisován. VidLte, jak křivdite zbytečným podeziránlm. Divim se, proč pfšete o věcech, u nich! jste nebyli, a to nesprávně, čim! Zbytečně v4 ost svého otevřeného dopisu snl:!ujete.  •
Nepflznivá revisnt zpráva, o nt!  jsem se zminil, nenl
!ádn4 záludnost. Prostm, máte ji, uvetejnět:e ji celou a po­ vězte také, jak Vám jdou Vaše výrobky na odbyt a zda ne­ máite hodně peněz le!et ve zbo!l, které nejde dobře na odbyt. Proč, to vite nejlépe sami. Prominete, !e bUance neni pro mne tak směrodatná, jako revisnl zpráva, ač bych Vám jinak přál, aby podnik prosperoval, co! přeji v!lem podni­ k0.m, máme-li hospodátskou krisi pr lout, anebo z n1 záhy vyplout.
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Ta.ké s Um uvitaclm listem Trojánka neni to ta.k jedno­ duché, neboť za zaměstnance vMy podpisuje několik urče­ ných a ne vSichnl. e si mnoho zavinil TroJlLnek také urči­ tým ne<lost&tkem sociAlniho cltěni, vlm; t.a.ké jsem to poctl­ vi! na.psal. Je vliak z.a.jimavé, že jste se BDi slovem nezmlnill o polovině majetku jeho teny, ačkoliv se jl deputace Vůl zá.vodni rady, kdy! ná.s o Trojánkovi informovala, zastá.vala a dokonce i ji uváděla také jako určitoµ oběť jeho tvrdosti. Neni pěkné, !e jste to pominuli a nepověděli, proč ani ji jste z jejl poloviny, která ji. patt1, nedávali nic, ač to bylo, pokud vim, i natizeno. M02ete to ovllem klidně svést na národnt správu.
Jsem tedy jd. 1 ostatnl - neboť sám jsem revokaci ne­ odhlasoval, ale zástupci tfi politických stran -  ptesvědče­ ni, že jsme revokovali po právu. Prominete mi tedy, !e jsme rozhodli nikoliv  protiprávně, neboť něktef1, kteřl s těmi devlti po prvé hlasovali pro konfisltaci, se přesvědčili, te byli mylně informováni o chováni Trojánkově v koncentrá.:ku. Tento omyl byl také pl.'fčinou, !e 10 se zdňelo tehdy hlaso­
váni. Spoluvězni Trojá.nltovi, bez rozdllu politického přesvěd­ čeni, sami rozhodli, že zpráva o llpa,tném chováni Trojánko­ vě v koncentráku byla nesprá.vná., naopak dali mu vebni dobré vysvědčenl, jak jsem ve svém článku ji! uvedl. Má.m proto svědomí klidné a jsem přesvědčen, že jsem já. i ostatnl
hlasovali pro prá.vo, zvlá.lltě kdy! Trojánek byl pro obvině­ ni z kolabocace oběma soudy nikoliv odsouzen, ale očištěn.
Prosím, abyste po d·ruhé o mém smyslu pro právo psali věc­ něji a mimill se ve Výrazech.
FrantiAek L o u b Cl z> miatopředseda ZNV
dopisy


v pravý opak..dé, syceni jalovými frázemi, začali se stahovat do ulit a začali se dlvat svýma očima. Zabiji skutečc.ě i takov6 maličkost, jako je pochybná kritika třeba vice ne:i podprdměrné­ ho filmu. Ka!dý, kdo vidl, !e je napé!en, si dá pfl§tě dobrý pozor aby nena:etěl. A t:.akových maličkosti i velikost( máme stále hojně' Naše propaganda dodnes nebere nsše východni llpojence jako lidi z masa a krve, ale ptedvádl nám anděly. Nete!tla národu !e Ru­ sové, stejně jako Američané, chtěli-li Němce porazit, museli bo­ jovat i za sebe samy na na	území, ele vyklédé jejich boj na naši plldě, jakoby jeď.ně pouhý zéjem o CSR vedl armády přes nalle hranice. Svaz sovětských socialistimýc:b republik je dodnes ličeo jako ráj na zemi a vyhrožuje se primitivně tomu, kdo by se opovážil řici, že I Rusko má„vé velké potlže a mnoho ještě i tAlm čeká na zdokonaleni. Je směšné, jak ptecltlivěli jsou určiti lidé na každou pravdu. která se t} ká východu. Jesillie nám Rusko ne­ dodá jakostni ru_du, mlčte, neehcete-11 být nazván •štváčem«. Stá. v6te se zase reakclomítenr, nebot podle této primitivní propagandy nám z Ruska přichézl jen vše nej- nej- a jelitě nejlepšl. Pi'.·eve­ du-!i si tyto poměry do maléhovota jedincova, tekl bych to asi takto: Podaří-U se mi vytéhaout z vody dívku, která se topl, a vezme-li Ill mne tato divka za manžela, nebudu po ni nikdy s do­ brým srdcom tádat, aby mi stále a stále zdůrazňovala  jak moe má réde, jalc je mi zavázána, f.e jen jé jsem ncjidc:nějš	mut.em pod &iuncem a f.e jea já mfim všechny nejlepší vlastnosti.. Předsta­ vlte Bi lebce, kam by to dospělo. K obapolnému zhnuseni i při dennim odhrkévánl frázi o lásce. A sem, k tomuto zabfjcjicimu cill vedou nalil propagandu ti, kteti i znuidělali monopol.
V hlavách lidi nestraš! tota, jak se mylně domnivá p. Sládek, a:bytky nacistické prop.igancly, ale souč1161lá zabijejici propaganda oficifilnL Mys!.lci lidé vskutku nemajl rádi to, čemu Peroutka v jednom svém i!l.inku řlk6 •jako kdyby•.
Mnoho by se toho dalo jelitě řicl. ale řekl to ze srdce všech myslic!ch lidi už dr. Drábek. T!, ktefl maji ne srdci skutečně dobrý pomllr k SSSR, mu z.a to děkují. Nělada pro něco se dělé skutky a nikoli frázemi. Němci mim stokrét a milionkrát říkali, le je m u s i m c mlt rúdi a my jsme je noo.ávi6ěli. Rusové ném za prvni republiky o 16sec 1c n:m nei:'e ill a přes to naše sr<ke patřila jim. A nale srdce j1m budou patřit i nadAle, nenechéte-li tento  bratrský  nérod  v:áčet :frázemi  jedné  strany, nedovolite-li,

		aby se z nich dělali bohové, ale aby z stali lidmi, a přestaneme-U
 (
•
)61 už jednou myslit, že svou lásku k nim nejlépe projevúne pla-
aenlm po bflle.	Dizi

Propaganda, kttri zabiji
Váleni Mdllkeel
V 1><)15lednicb ěls!ech D n e š k a jSme se seznámili se dvěma názory na oficiální propaeandu nn!}eho spojenectví se Svazem 10- větskych socla:istlacych republik. To, co jede.i - dr Drtb	- považuje u propacaadu tnou, povaiuje druhý, takto předoeda Svazu pfétel SSSR, J. Sládek n propagandu yÝtečnou.



l'Hed  redaJieel
Clánek dr Jaroslan Dr6b.ka •Propacaada, která iabijic vzbu­ dil odezvu nn mlstě nejpovolaaějlún, ve Svazu přétel SSSR v CSR. Tato odezva byla oěekhána ,i;a záimom_ Zájem o odpovld povolané organisace :avy§ovala okolno.i.t, ie se článek dr. Drábka
11etkal e obecným aouh;a-	Odpovělf p. Jltfbo Sládka  ve:.mi

Ja6co čl•	mla liel!ké inteligence, se kterou kolem sebe liji
a rostu, mohu dli.t za pravdu jen jednomu núoru. 'l'olnu, který i;e

:dtlamala, nebo( kdel!to dr. Dr bek  poukául	na konkremi fakta,
které velmi při,spivají k tomu, že se pfe  nedávnem jeitě spon­

vice pNbli!il	I.
Vzpomeot1 a pfkom na IPri léta etředoškolkých studii, kteri mi skoncUa pdvt! v prvém roce toho 1dldejšlho tak zv. protekto­ r6tu. Studoval jasn na ůstavě v krnji ryze zemi:dělském a lce všemu si'ln& kledkálnfm .,. pravém &mySiu tohoto slova, v kraji tedy, kde ti,- zdáoliv6 jen atW mohly vzniknout sympatie pro ko­ munistický sYU- A.wt  my všichni avomě, my bez Boha i ti hlu­ boce věřící, my z l'odin sochUně demolaatických i ti z rod:n ryze agrárnických, jsme váaniv& navštěvovali ruské filmy, ktere nás udlvacova!y, jako na pf. film Cir k u II svou myšlenkou toUi: lldskúu, čeUi jsme ae rbollným zanicenim Nezvalovy verše a od­ fik6vali si nar.pem#,t jeho verše o umi bliůro pólu, zem! d1vu­ krisné, v nif. vládne mu! s čelem sedlf;ka, byli jsme znniCl!lll pro velké socii.ni pokroky Ruska a Rusko, vedle zápawich mocnosti a nikoli proti nim, bylo námi nůlovéno a bylo néni vším. TerJmit, před rokem 1938. A kdyt. pNšel Mnichov, stávali se i ti seUli chlapci s n{;m; .11:spálanými, i kdyl! neorganisovanými komunisty, zdravili jsme se zaCatou J)l'!eti, a i když už by:o po všem a nikdo ve světě nás neuicbrárůl, přece j:Stne věřili skutečně tomu, l!e Rusko je jedinou nalil záchranou. Bylo v -tom mnoho ideal!smu1
bylo v tom mnoho mladistvé zanícenosti,  e	v naiem l)Qlitoj1
by,lo moobo clobcěho pro přlšti uspořitdáni siovanských věcí. Nil postoj byl spontánní, nikdo nás k němu nenuW, nikdo n6s nekrmil frái:em!. A pol'Om přišla vélka. Věřili jsme v Rusko i tenkrát, když naše československéprapory vlély ve státech západu, ale nevlá· ly již v Moskvě. Protože v našich srdclch byla léska a vira, věřili jsme pudově, že hra rusko-německé jedaou skonči a l!e zle bude
· & Německem. Vitall jsme -vltězstvi Rudé anné.dy, naše zraky den­ ně počítaly kCometry, které zkracovaly přehradu mezi bratry
2 východu a námi, vitall jsme politické dohody i to, f.e pro utvrzooi skutečného bratnstvl vracela se naše vléda do Prahy přes Mosl,vu. A když vá:ka, skončila a těžkosti fronty rychle vešly v zapomnění, tenkrát přišel čas, aby se v našich 6I'dclch rozlila všechna ta láska, která, ne porušena, ale utužena a posUena hlou­ pou naclstidl:ou propagandou, v našich srdcich 6'11:utel':ně byla.
Tenkrát nastala pohroma. Naše komunistická strana, v přiliš- 11ém a nedomyšleném. st.racbu o duši českého č:ověka a v zcela nevitané póze jediné udriovatelky ptételstvi s SSSR, za la dě­ lat zrovna to, s čim pfe<I ni ztroskotali Němci. Léska, které same­ ůejm byla uchovéna v srdclch obblnO., pte.Ua do úst tlacbalii a teH zdiirazňovénl tu bylo dnes a dennt!, ráno. v po:edne i vater. Bylo tu brzo moc něčeho, co se začalo pfejidat a co se měnilo

tlumě vfelý poměr obyvatelatve. nalrehotátu k SSSR nápadně změnil, epokojil se p. Sládek se široce rozv6děným konstaiova­ nlm, že v;.nna je reakce a » inavý podzemní kal šeptané proti­ sovětské propagandy«. To je argumentace pohod:ná, nepřesvěd­ čivá a nedostatečná.
Není pravdivé Vaše tvrzeni, pane Sládku, ile přátelský poměr k Sovětskému svazu byl pfed válko11 z!lleiitosti ryze komunle­ tlckou, a myslim, ie se ncmýlim. kdyf. předpokládám. že právě v tomk> privilegovaném postaveni, na které &i komunisté ve vztahu k SSSR čini nár	i nyni, ,tkvi hlnn{ pfičlna tobo, ie poměr všeho našeh-0 obyvatelstva k SSSR není taltový, jaký by býti měl. K Vaši argumentaci o »násilné Jegenděc o zachr6něnf Prahy chtěl bych podotknout, fe je obecně známo, f.e Evropa byla do­ hodou čtyř vejmoci ro:.:cl!lena na pé&ma, které současně určovala hranice flnno9tl arméd jednotlivých v cl. V případě, le ar­ mády při průběhu vélečných operacl tyto stanovené hranice pfe­ kroči!y, byiy za hranice svtch zón vráceny, ovAem nž po skon - če n I operaci. To sestalo na mnoha mú.tech v Něm u. nejen mezi armJdami americkými a ruskými, ale na pi'. i mezi al'Dlli­ dou francouzskou a pá tou americkou armádou v prostoru ttal•
ekjch hranic na Breoneru.
PancěfoyÝ sbor generála Pattona neseděl klldn[ v Plzni a neignoroval zoufalé voláni Prahy o pom.oc, jak re nám 1malíte spolu s legendou namluvit, ale na pomoc bojujlcl Praze skutečně vyrazil a byl by přišel do Prahy nepochybně dříve ne! tanky maršála Rybalka od Drál!dan. Snad i o tfi dny cI'.ve. A právě v této chvil!, když Pattoni'.tv sbor byl jil blile Pra,:c ne! Plmi, 11ta1o se to nepochopite:né: pancéře Pattonova sboru byiy odvo­ lány zpět do Plmě. Proč se tak stalo, n vfme. Ti;ková je skuteě­ nost, pane Sládku, e je jistě dostatečně znéma I Vóm. Molné, le se ještě wzvime di'.tvody, které vedly k odvollm amerického sboru.
 (
-
)Vždy( ještě nedávno jsme nic nesměli věťlět o 1-i'.spěni vla• sovcii Praze, a dnes již. vlme, te vlasovci skutečně _Faze přispěli, a to vydatně. V této vá:ce &e odehrálo mnoho dod. es nejasných episod (varšavské povstáni!) a ústup Pa•.tonova sbo u patři mezi ně. Osobně však nedou:fflm, l!e ,e ném vysvětleni čo tane, pooě­ vadf. americké veleni sotva bude ochotno přiznat. l!e se tak stalo pro nedostatek oovahy posáŇlk amerických tankó. •1ěvad! ofi- clálni odóvodněni této jis.ě zajimavé episody ch. je událost neof:cWně slce, ale úplně logicky vl'\,--v6Uována	fe Praha
patřila do zóny, 'lrled, by:a určeD(\ k 1'5Vobozeni r.   annédě a
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proto také Rudou annňdou osvobozena byla. To nemusf nikoho mrzet, poněvnd! v případě, f.: by byla Pr-ahu 06vobozovale anná• da americká, byla by Praha nepochybně vlcP zničena, I kdv! by snad byla osvobozena o nějnl.:ý den dl"lve. Máte-U snad při 1atel­ nějšf VYBvětlenl, ilstě nej,:;	116.m. kdo bv 1e velmi rád us:yšel. Legenda o osvobozeni Prahv nenl však :,;c\!lleka jed;nou l en• dou. která ie n{lm oflch'ilně před-kHid na. Jednu z tl!chto leJlend vyvrM!l ned6.vno ,;(lm Stalin v rozhovoru s amerirkvm nov:né.­ fem. O tomto SIR„nově stenovl k11 se ov em l'tenU! komunil't'c­ lcfho tfclm nedov/1-'tě'.I n'r.. ponllv'ldž v'?1nif otl' s'n vfrnu v iPdnu
z legend. kterou komunltf.é pr6.vě nejrad!ljl a n'!illqc;těil 01\eruii,
 (
•
)Václav Pil  n tí

Vá!onf pane redlfktonl
Pf-ečetl jsem sl v D n e š k u se z:!ifmPm oba l!lAnl<v na n:\mět
»Prnnaganda, kter/\ z11b'ji•. Aba autoři, iak n. dr. Dr/\bel , tak o. Sl/i <>k. hle!laj! nl'lčfnu toho zf Pvn. Je v ml!iclelH noměr k So,,ět­ slcél'lu i,v11zu nebývá takový, jaký bv měl bvt. Pan dr. Drábek vid! ofič!nu ve šn,:itné pr op a J!e n d li. nan Slěclek hledá vlnn1ky v někter ch vnotv:kh 11 v nronneand/1 let mlnu'vC'h. Pnd1e mého nn,:oru ml\ nrav 11 n. dr. Dr/\hPk. U nň"' mladšlrh. ktel'I jsme za­ čali po!lt!ckv mv-"let 11! za okupace, má flstě pravdu úplnou. nebol
na n(I  !ádnd dl'ivějšl propaganda neměla vlivu, protože jsme ji
nezaflll.
 (
m
)Při čteni odpnvědl p. ::llňdka fsem s některvml ieho vývody ne ouhlMU (I kdvž, ,.m ie c h li p II l jn n Pr..-umentv lm!Y'unlqtovv). Pfedevš!m obavo p. Sládka. aby se pl'l\te'skt ooměr CSR k SSSR ne•tal jen zfiležltosti komunMi\. Zde ie třeba uvlldomlt tfi zá­ klRdnl po!adavky, které vlreméně podmiňuji naše přáni, aby tento přátelokv noměr bvl v 11rdclch m\s v F!ch:
a) KSC nesml nikdy sama nic tokového tvrdit ani naznačovat.
b) Pl'átelstvl mP.71 n11šl !'epuh1!kou a Ruskem musl pevně stát na široké myšlence slovanské vzéjemnostl, která nesml být ztotož­ ňována, jak se to zhusta děie I v poměru k ostotntm p:ovanským národilm. s myšlenkou pf1buimostl vl!\dnouclch polltlckvch reJ.lmd.
c) Mu•! jlt o 1>oměr ro,•ného k roynému. pocUe hoola •it'I pán, ty pán'«PfedevMm Rusko b:v ml!!o c'tňt tn. ně n11Jevo, fe přátelstvl k nám nenl :i:6vlslé na slle KSC. nvbrž že je to poměr mnohem š!r I a hlubšl. V ruském tisku bv .•e také z t.oho dňvodu neměly druhé dvě neiRilněišl stranv v CSR pro svtlj samostatný postoj k rilzným vnltrost:itnlm dležltostem nazývat reakěnlml.
Pan Sládc"II!-d stěži1te. f.e t1rntll,nm.,..,lstfrk,\ k11mpeň u nt'ls vede k o laberif na frh svmN1ti! k SSSR. NeuvMcnnuie sl pan S.. fe to ie pr.Sv/I .-.11Uttlfa• r,11 1 knm,1nfqtJ<'lré stranv. kter4 11e u nlls C'h<'e krvtov/ltclrv,n Ru kem a t11k sl zfl:kqt pro i:Phe jakousi nPdotknu­ telnost? Ve1kll c:hvba :le t,,lr" ,, tom. že ti. kdo u n:\11m11il l!ec-tnt 6kol ná11J11ezT1nmov11t !! SS!':"ff. b1k čin! nekrltickv a <'hovajl se hud tak. že nfl knMt' kritice tl e kladou ,-.rot nR ústa nebo se rozkfičl a ohufňuil kqJr'l/ll,n ,: 11enl\vl•tl s zelliPtostl.
Pan S. tvrďi dňle. Ž'? usiluje jnko komur>lste Vf! !'hodě se vlleml pl'f•1•1 nfkv ostntnlrh 6tr11n o uvědomě I t phltel11kf ooměr k SSSR. Nufe. zde 1e lil tfebo u v ě d o m I t, fe toho lze do5t'lhnout 1en na notfldadě těrh Ideji. lrtPré iqou spol<"lné oh./lma nňroddm
jako oe11n,m II nikoliv na z kb1dl' Ideji soo1ečných komunl-!tlckvm stranl\m. Nebof u !11ovanskvch národů 11e dnPS tevl tenrlence bratřit se nllcollv z d1•ivodt\ sloviin lcé, ale ú?ce nr,lft\rké přibuznOl!ti.
Pan generálnl tajemnlk s,,p,:u nl'lltel SSSR se t11l<é ro7 plruje
o kritice sovětskil-ho •systi!-mu jedné strany«. Je známo. fe tent.o zpilsob vlády vyplynul ze sneclflckýC'h podmlnek ruského prostředl, ale nechtějte nás pfesv/ldčo,,at. !e tento sy!ltém je lepši ne! náš. Pak nevyvoláte ani kritiky tohoto druhu, nebof zde nejde o to, který zpi\sob je 11bsolutně lepši, nýbrž splše o to, který se do těch
čl oněch ooměr6 lépe hodil
k 
takové politice, která vede k s po I u pr á c I mezi národy. V nf je záchrana svňta, a tlm I nés, nebot nenl nalllm lidským poslňnlm etňtv po:z:oru v bojovném šiku. nýbd se rlrl!et za ruce se vlemf dobrými lidmi na zemi. Přihodíme-li ne váhu svlltn své zllv11J.Iv podobl' těch lde;\ld, které nllm dRll n,šl dva preslrfpntf. udl\16.me prn lidstvo mnohem vice. ne! kdy! svilj pfrv"""'' nfHiorlfm<>v no- době té naši trošky zbrani.	A. 8. Bu k, atudujfc(

 (
•
)Pane redaktore!
_Protože se oba l!l:\nky s názvem •Propaganda. ktPrá zabli!c ub_.vvajlpropagandou a protože tento pojem postrM jPkékol!v de• f!n:ce. fako ostatně mnohu oojmtl v našem VPřeini>m l!lvotě chci senciorve, pokusltl jei dcflnovnt. aby polemika·měla reáln°ýzá­ klad.Nadi\ e budu za po.lem proparanda povat.ovat zllm(-rnéroz­ šlřovlinl: često nás)lné. zpráv. dolmň. nA-.oril ,if pr11vdivýc-h, polo­ pravdlvych nebo t11;1lně nepravdivýr.h, oo,tráchjlc!ch dostatek ro­ zumovvchpoiikledtl a dťlkaz(i a Ol)fenvch ien o nlliaknu autor'tu mocnnslcou: flřeni pro ovlivněni nll7oru a mv 'enl fi.ného ě:ov a. Dívám-lise tnkto ne propaP.P.•ndu -	nerhmo strnnou ob·,lňo• vánlz >Droos1rnndv 1toebbelsovskP«. protože kaMI\ m-ooaqandn ve smvslu hořeiM rteflnlce ie goobb 'sov.sk6. mlít Goebbe!s n11 toto pojmenovňnl m-ávo orftvPtm v:vn l ce -• pPk nufn,.. konetatovat, ženanener:\lnl falemn!lc J. S16dek panu dr. Drábkovi l!a jeho
obviněni neodpověděl.	·
Kdybychpsal odpnvěd' n,i čl/Inek p. pen. ti:iiemnlka. asi bych napsal v druhém vydáni l'lfniek p. dr. Dri\bka. ChC'i 7Cl'c! jr.n shrnout.I n !<,ol!k .fakt, a zdOra,:n!t, protože. iek po7.i:lějl ukáži. pan gen.tnJemník dll :I nronal!andu špatnou. Jinými slovy, propagandu
ve Emvslu hol'eišl definice.
At mfpnn l'en. tajemnlk pl'enloJ.! la.'lkavě dilkez, pflietelný technikovi. 7vylc1"mu operovat s d , k a :z: y, o tom. pr oč Am rlf.111ni\ nepl'!š1! Pri:i,-e na porno/'. Bv)o rn11c\ armild/1. kter:\zoo• le a hlene'! Aťantlcký val. bvva'on !'l'l?!tlr!edovu llnlt n:i z6oadnf hrnnlcl Němerlrn o na obou břez!ch Rýna a k(<>rá konel'n/1 v po­ slednl fázf villky urazila <'Pstu od naši zllpadnf hron•cr do Eerou­
ne z11 šest hodin, bylo il již nemož.nt. ure;,:ft onlkh 25 km do Pra•
hv? Byl to úsek,•oienskv pro ni ner>fl'lronntP!nÝ? Neměla be..zin,
stl'el'vo? Proč &o Mtj"!vl'.i nR dt"lll11rlcnl<iii č:Sfe?
Af do,·oli laslfRVě pen 11:cn. t11iemnlk. ebvrh jeho odvolňnl na
· Jak.SS!. mně I tobA nezn:Sm  dilvo<iyc nepovažoval za •xhlvodněnl.
· N!'chtěll« -  bude ml odoovědl.
Avšak om,6žf se snad někdo tvrdit. le ani nnšf letci ze d­ pedu nechtěli pflletět a 11razlt těch nl'-lrollk JunkPrsi'J a nemo­ tornvch •turb!nekc, tet. Prahu masakrovaly? By'R med pro ně vz 11enost 300 km neořekonatelná. nPbo sn11d t1to orlovP. bitvy o  Flr!tannll. n061tPlé skoro stovkv letec4tý/'h vltě7e+vl,e jich bálťr
Nebo proto. f.e by bvll musllf 1>f'ekrol'it dem11rkačni č{m1?
Pnn gen. tejemnlk zlskal bv sl h'storJrict. 7.ásluhv. kd:vby tyto dhadnostl objasnil. Nestač! Jen obvln!• ,: dl!IAnl jiné propa11andy. Do!tud fasny nebudou, budu nejen já, ale každý, kdo usuzute roz• umem a Ae J>Oclle lineálu. muset sestroiovet. analo1?1cky činnosti vědcově, rilr.né theorie o věcech nedostJ m mých. Pek nejloglll­ tějM bude považov6ne za pra"dě nelpodobnějši. Speciálně v pH­ pa-tě osvobo,:enl Prahy vede theorie o paktu.
Jako technik vlm. te je nutno znát materiál, ae kterým chci pracovat. Abv I pan gen. tajemnik jim zprecov:lvaný mllterlAl lépe poznal a vvstlhl rozdll mezi tlmto a onlm. který :r.pracov:'lval prvý pro»ar,and!sta, povlm mu jednu parolku, kterou jsem kdysi kdesi slyŠf'l:
Rekneš Němci: •Tancuj!« a ,:ačne tancovat 1ako mašina. ftek• neš to Fnncouzovf a odpovl •Zahraj mt!«; a řekneš-li to Cechu, odpovl •A proč?•.
Má-li pan gen. taiemnlk vel!Qou pravdu v tom, fe cil jeho snah
-  1>řáte18tvl se Sovětským  svazem, je dtlležlté v záimu života

Debata o tom. zda ve vefe ných mlstnostech ml\ viset vedle obrazu nošeho p. preslden!A I obr.oz StallnOv. nenl právě na mli1tě. O tom so mohou min/lni rňznlt. aniž bv SP tlm mělo cokoliv měnit na na em obdivu k Stalinovi a na naši vděl'nostl k němu. Pan dr. Drábek vvtýkaJ fen to. že v době. kdy tento obdiv a láska byly neičerRtvěi í a kd:v se tlmto zpOsobem mohla proievlt vděl'npst lidu 7rele spontflnně. tak. jako po prvnl světové vfilce k Wilsonovi, že to bylo v té době zcela zbytečně nnkomandov(mo a tlm vlastně ookal'eno.
A n,•nl k závěru článku t. j. k m1šemu poměru k Americe a An111il. Nevlm. koho mysli p. S •rostoucími demokratickými a po­ krokovými sil11ml« v Anglii a Americe. (doufúm, fe ne pouze ko­ munlst.vl: podle v e<'h vděčných Cechoslovňlru by se mělo jednat o všechny ty Američany a Angličany. kteřl jakkoliv přispěli k po­ r(, rc Nf,mrcka. o to bvll v obou stětech. až na zcela nepatrné sku­ piny, t(,ml'ř všlrhnl. Vlády těchto st6til j1;ou vlády nikoliv samo-
1. vnn(,, nÝhrž demokratickv. svobodnou vůli těchto obl!am'\ zvolené n nrnto fsou pro nAs ir.llch nřeilstavitellrnml a k11!d6 urážk11těchto vltltl neho iPifrh oferistnvftelů ie z::lrove,1 I urťlžkou e hrubým ne­ vrlrl«•m vůl'( nl'ísfušnl'-mu nArodu To už bv el jednou konečně měli uvllclnmll ti ktcřl poř d chtlijl dllllt Ameriku na oř:\telskou •Ame­ rllc11 BonPeveltovu• 11 neoř6telskou •Ameriku dne nl«. 1akoby v Amorlc" roku J!l 5 obiev!ll se teclsl zbrusu novl lidé. výJupkové to vn! §nri111oqtf Léoe bv bylo oťi ohlt tlumiv e ne kl'e,;at 1iskřlčky ntHI Ali 1"1)1 prachu. Jistě Je nám v em Jasné. l!e ol'lštf válku by
n " 4 nf rnd nr i1ž' bv •vfth7.stvl« 1"}1Jtřflo ktf'rékollv strnně. nepřežil, nc>hl(!IJ/l 11 1nmu že tnto vfl1kn by byla ,rzkf•l eri'm NěmeC'lta e přl­ ložftouU k pomsti! na Slovonech. I tato vyhlldka mis musl nutit
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nňroda, :i:tlstAvá I nedál,e nevyvráceno obviněni p. dr. Dr:!itlca, že dělá svou práci špatně chce-li tak dosáhnout,..,,.OMP.endm.i•.
 (
•
)'	,T{řf Mo r d v e k


Vážený pone redaktore.
V odpovědi na člňnek p, dr. .Tar. DráMcaPropaganda .. klerl zabili«, plše p. Jlřl Sládek: •Jde přeee o všeobecně známy fRkt: Rudá armáda sl namáhavě razila c,, u do Prahy a Amer!čnné z iekýchsl mně i Vám nem6mých dOvodil pov!lžovall za nutně počkat v Plzni. Tedy Rudá armáda zachrňnllo 9. k1•ětne Prahu. To nenl násilná legenda. to je fakt a pro leckoho u nás ovšem fakt velmi nemilý.•
Dovolte ml. abvch fnko přlm;ý.účastnlk o vobozeni Pl ně ame­ rickou armádou o Plzeňlík tnformoval p. Sládka. l!e Američané PO vyčištěni Plzně od německých stfe!eck,Ých hnízd le tě večer 6. května odilžděll na pomoc Praze a fe »ro celý přlštl den 7. lcvl'-t­ na proj!žděly Plzni •šermaov« a kolony lehk rh zbrani osvobodit Prahu. Pl2eňácl na americké tanky nej"n klůdl1 kvlltlny spros­ bou 0 ebv le Američané položili na sochu sv. Vflclava. Rf. se probo• Jull do·středu města. ale p.,alf také na tanky če<>ké t>mňravv bo­ juJlcl Praze. Jaké však bylo pl'ekvai:>enl všech P!zeMků. kdvl! se takto označené a ozdobené tankv vrece'y zpět do Plnwl Ameri­ čané iednomysln potvrdili, že jim bylo zah z:lno vtrhnout do Prnhv. poněvadž •politická rPžlP« trvala ne tom. 11b:v Praha bvla osvoboz ne Rt1tic.u errn dou Nedovedl! Pochopit. or<'č PrPIJo· bvla v krlticl<Ých dnerh ponechf111a bez 1>omocl a Amer•l':mé dOflucenl stáhnout·se na demarkal!ni čáru mezi Rokycany a Holoubkovem a

Dnesek.., _;	_


!JIim ponechénl v nečlllnostl pfes všechny výzvy pražského rur hlasu o pomoc. Američané tudíž nikoliv z nezntlmých důvodů, ny­ brž z důvod!l jim zce!a známých ltyl! nuceni zu.stat ve své zoně. Pane Sl§ci!l:u, konč	Vašimi slovy, která plšete v souvislosU a o..--vobozenim Prahy Rudou armádou: »To necí násilná legenda, to je fakt a pro leckoho u nás ovšem fakt velmi nemilý. (Doufém,
!e pro Vás nikoliv.)« Moi.ná, že kdybyste &e zeptal těch, k nimi! Jako generální tajemnlk Svazu přátel SSSR máte nejbllže, že by Vům důvěrně něco bliUiho pověděli. Vaše odpověď p. dr. Jar. Drábkovi jest v tomto bodě názornou ukázkou »Propagandy, která rr.ablil•.
Poroučim se	inf. Karel K 14 •
Boj o čtyři miliardy na. pokračování
Vážený pane redaktore!
Letos 10. července odhlasovalo plenum poslanecké sněmovny cáxon o pf•evodu schwarzenberského majetku na zemi Ceskou.
Kdybych byl idealistou, začal bych 9Vt'.lJ dopis vzletnými s!o­ vy: Spravedlivá věc zvit zlla - vellcý boj dobojován. Opakuji - kdybych byl ideallstou.	Nebof jen zd6nllvě se zdl, že boj o schwarzenberský majetek jest schvélenlm 21mměného zákona ukon· čen. Skutečnosti js:iu trochu jiné.Protože dnes koždý občan Ceské země jest spo:umajitelem tohoto rozsáhlého majetku, budou jistě naši vefejno:.t zajímat jeho dam ooudy.	•
Nuže, jak jsem f-eld, neméně obtitný boj pokračuje -  v ji­ ných form ch. Zhruba lze tlci, f.c se rozdl!Ul na tři části. První & nich, pr„ nás obyče1né z.iměstnnnce těřd;:o poetfehnutelný a sle­ dovatelný boj, se odebrává v Praze a je vice čl méně politického
.rázu. Nemohu o něm mnoho tíci, ač v n6m »hraji« i nékteři naši
pp. »nadko!cgové«. Drobty, které se k n6m doiJtanou, svědči o jeho &ávažnostL Nevlm sice, jsou-U pravdivé, pf-esto!e uf. dne,s nevá­ hám řicl, f.e ti, kteří stá:.I naprosto preti zachováni schwarzenber­ ekého majetku v oe:ku, nemohou dnes na tomto majetku hrát
!ádnou veóoucí úlohu, 1 kdyl!. Jde o vysoké státní útednlky. Ne­ měli by ovšem dúvěru dosovadnlch zaměatnanců, ani široké české vefejnosti.
 (
;.
ooo
)Druhá část boje se teprve odehraje. Z průhledných dúvodů byla pted časem vyvolána soupi!:ová .ikce zájemců o scb.warzen· ber.sltou lesní a 1le!llěd!ltJkou půdu. Výsledek je fada f.ádostl a pfáni jednotlivců, obcí, měst i okresd. Jsem pf ědčen, !e kdyby ae pro zajímavost sestavillný seznam f.adatelů, nezbylo by z.emL Cea!té nic, nebo velmi málo. Nalltě6ti je ,:cle právě schválený zá­ kon, ck>voluj!cl parcelaci nejvýše	ha lesni a 500 ha země­ dělské půdy, a potom nový majitel :aemě Ceskn (zastoupené ZNV), která si sv0j ma tek jistě obhájf. Zmiňuji-li se přesto o d ě­ d i c k ě h o r e č c e našich obci a měst, ěinlm tak jenom protol abych zd1kaznll několik zásad. které bude nutno při přidělován lesni pildy zachovávat. Jsou to:
1. Must byti zachovárie všechna zák.,onná ustanoveni (zacho­ vání hranice pro celkovou parcelaci - 2.000 ha lesní a 500 ha ze­ qiědělské půdy, les. celky nctrhnt -  přidělovat jen ze zbytků pod
100 ba, atd., stel.) Zdá se to .sice samozřejmosti, a:e už dnes se ději pokusy, tato zákonná omezeni překroč.'t fi obejít.


podniková rada a vedouci úřednici musejí pak nebojácně pomáhat vytvoHt vzájemně zdravý poměr a přlpadné výstřelky ptlllš h=­ livých »vla.stniků• enerclcky usmi!rn1t. Jako vAude i 2'.de bude do• saženo nej!ephich výaledk0 jen vzáJemnou spolupract.
Druhfl část zaměstnanců se právě odehrává. Je to. bohu­ lel, boj zaměstnancú mezi sebou. Doposud klidné prOfftředí bylo a je zv!fováno politickými boji a boji o lllÍEta. Sprác,ně se f'.ká, la co se doma upeče, má se i doma sníst. Opouštím-li tuto zflsadu člnim tak proto, abych připomněl těm spoluzaměstna.nc.im, kteřÍ považuji nynějlíí dobu za vhodnou k zlskáni oso\xti kariéry, že jsou na velikém omylu. Jsou asi zlálc&nl n{-kolika pflpady z doby porevolucrú, kdy se některým zaměstnancům poda..'ilo dostat n!' místa, kam nepatl'I. Snad se to povede l někomu z ch sna• livc0. úspěchy -Obou js u a budou však jen dooosné. Nakonec zví­ těz[ skutečné schopnosti (bude-!! třeba, veřejně ukil.i a dokáf.l neschopnost těchto kariéristů). Jedno sl už konečně musime všlch· ni uvěclomiti, mysllme-11 to s našim národem opravdu u.,fimně. Je to &kutečnost, že jen na vlastnlch schopnostech a poctivé práci může člověk stavět své osobni úsplkhy trvale. Stavi-11 nčltdo na rozeMváváni jedné kategorie zaměstnanců proti druhé, nebo na moci 6VÝch politiokých strýčků, pak diive či později po:imá, .t.e stavěl na základech velmi vratkých.	Ja.n C ii l e t·k a
,,Fašismus na Slovensku!"
Váiený pán redaktor,
mujimavé je, f.e verejnosf, obzvlóšf tli slovenská nijak sa nezcil reagovat na úprlmně obvmenie, prednescné p. Tarabou v minu­ lých člslacb •Dnelkac.
Kecf šlo o novú ústavu, o »zachovanie výdob}'1kov slovenské­ ho národného povstenia«, alebo o rozman:té reportúie o Sloven­ slw (•Rekneme si pravdu«, atd'.), - jeden prísp1evok sledoval druhý: ozval sa evanjelický farór, hoMokrvny vysoko&kolák, zdrian!..lvý (ale, pravd:!, národne práve tak uvedomelý) lntinier, atd., atd'. Slovom: slovenská inteligencla prihlástla sa o s!ovo.
V &úvtslosti s konfiěk€lciou pl>dobospodárskeb.o majetku čs. oběanov židovského p6vodu na Sloveosku .tatočný kronikór ne­ može naz:oamenat len to nejhlb§!e, priamo uf trapné, hrobové ticb.o: články p. Taraby zdánlive nevyvo!aly boony rozruch, ne­ daly podnet k i.iadnym dl&kuslam a Vytradá t,o talt. akoby ne!>olo ani obhájcu ex offo. Snáď verejní ěí.nitelia náiího národa nepova­ lujú za doi'.iežité, aby sa vobec vyjadrilí k otáztce, p. Tarabou vel'mi poctive zoslobovanej a pečl!ve vypracovanef!
Opravdu sa dokáte, že odmietavé .mlčanie ti& muže byf QJ.. povedou? E.šte sme nedospell k tomu, aby sme lil. uvedomili: ur.i­ laf sa, pyšnleC, byf spupným a spumým 211a.menli aj vo verejnom llvoto detsk:.t styl? Dá sa odbyt také váf.ne vect s	f.e obžalo­ vaný cetkom jednoducho »neponižuje ea«, alebo »nepokláda za nutné«, aby zaujal stanovisko .k danej problemat:ke, - alebo vy­ hovára sa neautentlckosfou &údu?
Nebanblme sa, fe v prlpade pasivity :.n.aěná Mst. národobo.s­ podárskej politiky Slovemltcj národnej rady bude poval.ovaná za
fa.š!stidtú?
Z vlastnej skúsenosti viem, že fakta, uvedené p. Tarabou, zod­
_povedajú skutol!nej &ituécil. Na tomto pcU i.javi sa - eito konšta­

2. Hlavni slovo, zda ta či oaa část .le6a (zemědělff.té pudy) mů·
le býti rozparcelována, musí m{ti schwarzenberští odbornici. Ti

toval aj pisatel' dotyčných člár:kov -  obd!vuhodnA jednomysel'•
nost n shoda v tendenclí vedúcich slo\·-ens,.:ých pot:tlck:ých strán.

musí také v přil)adech opaónýoh čísly dokázat nezbytnost čáati lesa (zemědělské půdy) pro hospodářský ce!.ek země Ceru6.

Odňat čim viac pozemkov oprávneuým majitel'om a dnf to do rúk
»národnc« spoťahllvýoh: táto zásaóa prerd	a uplatňuje sa bez

3. U žadatelll o les musí býtipromoumána: potřeba lesa, zda
už ta.datel nějalcý les vlastni, jak v něm hospooatl (po ptfpadě

pocllyi>y v celej ll.nlf dotarnjšej praxe.
Nelreba vel'.kej fantózie k tomu, aby človek s lstotou zlstll,

Ihned zajistit řádné hOS(>odllteni v přidě!eném lese).
Rovněi!. ve vcsnicich, kde jsou !adatelé o zemědéli!kou půdu, musf býti řádně z.j!štěno, zda Je veš!cerá zemědělská p0da v ka­ tastru obce obhospodařována, a jak obho!!pOdařována, zda by ko­ ne1':ině mohli žadate'.é zaručit řádné a intooslvni obhospodařování své dosnvadnl i nově přidělené půdy. Uvedu kooltretní př!pad: O dvilr. jehož pc,zemky jsou me,lorovány, jest ovšem velký zÍI· Jem. Otbkou zůstává, zda by bdatelé stačili na fédné obdě:áváni avé i přidělené půdy.
4. Musl býti přihllženo k tomu, aby eventuálni zbytky (o ně! nebude zájem) byly hos.nodáfsky rent:.bi:·ní.
Tfetf dll boje se 1ý(l:á nás - dos:.ivadnlch schwarzenbe!Yókých zaměstnanců a rozPadá se ila dvě dalši čú.stl. Prvnf, která musí býti teprve vybojována, leži na srdci v.§em zaměstnencům, klef[ Si přeji, aby země Ceská měla oo ,největšl u!itek T. přiděleného majetku. Je to vytvořeni správného a zdra\•ého poměru nového majitele, representovaného ZNV, prakticky jeho člooy a úřcdn!ky na jedné straně, k získanému majetku a j.eho d,osavadn!m zaměst­ nancům na straně druhé.
Clezrově ZNV za5tupujl a představuji v6li lidu země Ceské. 1Je-li tato fookce přbl.ušnlky ZNV správně chápána, vede je nutně k pocitu velké odpovědnosti. Tentýž pocit je naplni radost( nad zl.skaným m,aje em a mnozl - ti nejpoct!věj§í - prožiji li y dobrý pocit vlastního obohaceni. Opakuji, ie tento pocit kolektiv•
.niho vlaslolcivi v dobrém slova smyslu poznaji ti nej ctivější a nejodpovědnější. Vyvolá v nich oouča5Ilě celý komp,ex starosti, Jak se s »jejich« majetkem zachází, zda ee správně a ekooomtcky hospodaří; to a ono se jim bude zdát neúče né, zbytečné, atd.
A tady je tfeba Hci všem těmto skutei!Eě poctivým a odg)o­ vědným ústupcům naši vůle, le jejich ptlsobno!Jt se musí na delšf dobu omei:lt jen na sledováni a ktontrolo•,.ánl dosavadního hospo­ dafenf. PIOmajf•li. le by se něco mělo změn!t, pak musí celou věc nejdffve projednat s odbornlky z fad zaměstnanců a ne vydávat jen strohá naffzenl. U• zaměstnanců by to zbytečně vyvolalo do­
,1em 1lrpii,o&tl a účelu (zlepšeni) by bylo zfidka kdy dosaženo. Naše,

!e tentokrát právo, základné ust::moven-3 medzinárodného práva sůkromného n národohospodárske z(lujmy vnútroštátne, za·-e u.stu­ pujú daes tak všemo.húcej po!itike. Keď poruooni.e qrvot.ných l'ud­ átycb práv ne-musl znamenar fa.Uzmus - (a neznameoá to n!e lan na Slovensku. ale aj na mnohých mlestacb inde}, - nedá sa vy. práva( ani o beznáhradnom vyvlastnenl podohospod{u-skeho ma­ jet!..-u, ako o fašizmu.
Ako preverečný člen Svazu slovenských p:u-tit.ánov konštatu­ jem, že p:!tri é právne normy (pravda, odporujúce vzduchu na­ šej ústavy) 6Ú  s   aplikované skoro výlučne len v súvislosti s l zv. ž.ldoVllkýml m.i;elkam!. A to preto, lebo za f'.dml nestojí ž.i.adna moc. Sme sved!caml toho, ako musia byC·1rá0ené maďar­ ské IX'..ajetky v smys!e dohody o výmene obyvatel'stva. Národně irp-rávy, uvalené no pódooospodárstce majetky a l!lvnoster111ké pod­ nikdy Mad'arov, určených na pres'dlenie, 6Ú znelené; - no, zá­ ujmv slovenských tidov de facto nechráni n:kto.
Predsa sa neopovážlm oznaěif konfiškačnúprax za fašistickú.
I lted' p. Taraba porušil v očlach n!ektorýcll pánev v Brat!slave tajnú dohodu o nutnosti odstránlf »mocenský vt>l;YV Ztoov« (v. Goebbels), - silne verím, že ide len o predtodný zjnv: a le pr[de nánr&va. cspoň formálna  a lidia na Slovensku dostanú (zase:
»ašpoňc) mravné zado.,ťa&enie.
V2dy ochotný podrobne odovodnlf svoj názor o konfiškéclf tldovských majetkov znamenám sa Vám, pán redaktor, v doko- nalej úcte.	D. H.
Pan Smith přichází
Milan Machovec se vraci k debatě o ar ier"c'wn  fi!mu »Pan Smith pHcházíc článir,,m, ve kterém se enaži pootihnout a vysvět­ lit názor naši vefejn<JI':\ na tento zajl.a.,avý ft!m. Děli naši vef-ej• nost jednoduše na dva tábory: na amerikanofily a socialisty. Sám ovšem bezvýhradně patti do skupi.11y prvé. Pro11ouk.t,na pf. »nA­ mltky socialistovy« jaou fonnulovlrny tak naivně, ab:r vynikla du-
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chaplná odpověcf •Američenova«. Milan Machovec mil strech o na§i demokracii, jak VJ"Plývá z ce:ého článku, v!dyi: •u :nás al nesmi• me pomalu dovoht ani vtip na některou vý7,nainnou osobno!;t;«, kdežto v Americe ... atd. Je vidět, •že neNe pravidelně naše no­ v1ny, zejména rOzné s!oupky •RoV'l'lě a jasně«, •Poznámky« e pod., a to v listech v:'lech stran. Myl.lim, že v tomto směrl.l už zase Ame­ riku rychle doháníme. A!e vždyf ani Američané nemajl tak :deél• ni svobodu urážek no cti. Co by se a;,.qj stalo, kdyby senátor Paine ve filmu >Pan Smith přichází« se nejmenoval Mr. Paine, ale n a p ř I k 1 a d (potrhujl tato slovA, abych ne7.avd:tl přičinu k protest­ ni notě vlédy USA) senátor Vandenberg a všemocný kap!tal!sta z filmu sl vypiljěll jméno některého pána z Vacuum Oil Comp. a film se netýkal srny ené ttorupčni afóry, ale 6kutečn ? VžóyC básnička, resp. několik slov v ni, nár. Msníka Neumanna stačila k ostrě notě americké vlády, zalim co •netýkavá« vl6da čeSk slo­ venská jeMě a-ni jednou neodpověděla na útoky britského a ame· rick:ého tisku nejen na členy vlády, ale I na presidenta repub!iky.
Milan Machovec vyslovuje ve SV!mt článku závěry, ke kterým také většl.na dlvákO tohoto filmu docházl. z nichž zejména druhý' nó.zor je charll:kteristlcký, že totiž »vliv (kap[téJu na propagandu) neni tak rinačný, .aby č!ověk mohl vzlt č!ověku něco z jeho pH­ rozených práv avob'ody, 7.Eljištěných americltou ústavou, má-li dosti vytrvalosti, aby je chtěl uplatňovat«. Skutečně, celý film nuti dl• vá.ka k t-éto od,):>ovědl, snaží se mu tento názor vsugerovat. Proto nenl tak neoprávněná domněnka, že p r á v ě t -o t o j c a k u t e č­ n ý m ú k o Je m f 11mu. Ze výrobci, resp. cen!!otl počHal! s tlm, a jak se uluizalo - právem, že film nejen rozviti d?betu o ame­ rické demokraclJ n!e že tato debata dojde Je takovým :i:'lvěrům, k jakým skutečně došla: že v USA sice kap!tél pOsobl na politiku e veřejné miněnl, ale rozhodně ne v talcové mffe, j.ak 11e nám snat.l namluvit néš tisk, když mohl vzniknout takový film, jako •Pan
Smith ptichézi•. A za imputováni takového názoru veřejnosti so• cialistlckých emi by byl americký k11pltál ochoten spolknouti mnohem většf obvlněni, než vys!ovuje p. Smith. By:'0 by Mjlma­ vé zjistit, nebyl-li tento film vybrán pro export prévě do socla• listických stétO ÚJI!Y..;lně, hlavně s ttmto úkolem. Neméně Mjima­ vé by bylo vědět, jaký ohlas vyvolal tento film v USA a v jiných kapitalistických státech a byl-I! tam vů:bec promítán s takovým halasem jak'O u náa.
Ale existuje I druhé vysvětleni, zdénllvě odporujlci prvému: Pan Smith pflcht.zi nenl ttl'k »nebezpečným« filmem, jsltý z něj udělala naše kritika. Naše veřej,nost je přecitlivělá a krajně ne­ důtklivě reaguje na každou zmínku o omezováni demokratlcltých svobod. Cást našeho tisku. nespokojená e;e souéasným stavem de· mokrac-le u nás, soustavně rozněcuje vefejné m!něnl, které dnes už je ochotno .každé sebemen!II omezen! považovat za akt nás!H a totality. A tak nenl obtimé na [ přepolitisované veřejnosti udě· lat z »roztomilé satirické veselohry« ftlm ohromného politického dosahu. Pod!vejme se na obsah tohoto filmu z poněkud jiného hlediska, ne! většina nni:ch kritiků.  A zjistíme, aniž bychom chtěli podceňovat film  který slcutečně do9ahuje vysoké úrovně
proti běžným řemeslným výrobkům Hollywoodu, že •Pan Smith pI-icházic se obsahem přll!š neliš! od normální americké detdc­ tivky. Vystupuje tu bezohledný bandita,terý pomoci zkorumpo­ vaných stiitnlch úi'·edn:ků olupuje poct;vé. Proti němu se postavi hrdinný detektiv-amatér, který postupně odhaluje zloč!nnou ban­ du. Bandita mu hází klad<y pod nohy, a,e hrd:na je svou vymra• lostl překračuje, i když na okamžik zakollsá a chce boj vzdát. Ale krá.sně dlvito, kterou pfed Um pí-ivede ne správnou cestu, e kterou sl yÝjlmečně nevezme, posili jeho sebevědoml a hrdina se s no­ vým elénem vrhne do boje.  Pan Smith ovšem nebojuje .coltem
ráže 45, ale jeho 23hodlnová řeč nejen dovede napravit celý se­ nát, aby napjati! poslouchal řečn'lrn(!), e!e rozpléče I jednoho z hlavnlch vlnnlkll a donutl ho k pf!znánl. A jedině toto doznáni pomOže p. Smithovi k vltězstvl. V tom priívě se film Uši od oby­ čejné detektivky, neboC tam obvykle hrdina pouze svou vlastni aohopnostt usvědči z?očlnce, kdežto p. Smith nejen, že bandu ne­ odhall, naopak, smiřuje se s prohrou a jen přiznán! v!nnlka (i když nen! tak násilné a doati přirozeně vyplývé z povahy Mr. Paina) přinese hrdinovi úspěch.
V tomto svět'.e i když poněkud skreslujlclm,  nabýv(l tento
· nebezpečný« film úplně jiné tvářnosti. Proč by tedy měl být za­ kazován? Jako nenl třeba zakazovat dobrodružné filmy, kde  vel­ ml často vystupuji podplaceni vysoci slátnl úfednlcl, kde jediný bandita ohrožuje demokracii a bE!Z4)ečnost a je proto poctivou vět­ šinou potrestán. A stejně o !ádný dobrodružný film  nemluv( na př. o tom, jakým způsobem banka zlskala odcizené penlze, tak ani p. Smith nelltoi!I na zločinnost c e 1 é ho kap:tallst:dcého apa• 1álu. Naopak. V USA je v,e v naprostém "pořádku, jen nějaký ne­ odpovědný kapltal!sta  někdy poruš!  tuto ldeálni demoltracil, da­ nou americkou ústavou  A porazí-li p. Smith tohoto zločince, bude

které je právě nynl spla,flllA. Zaživáme rovně! kruté ustanoveni i!. 91/1946 dekr. prel9. rep,.rbl. o obnově čs. měny na vlastni kiW a •vlme tedy, proč bylo p, K. Zahradnikovi jeho příbuzné lito. - Když jsme byli II mužem mladi, s malým měs!čnim p!aoom, uza­ vřeli jsme žlvotnl pojistku v neději, že lllám její vy,placenl v po­ zděJlll době usnadni a zlepši skrovrié životní podmínky. Ač pla· conl tehdejších premií znamenalo pro né.s vel!ké oběti,p!atili jsme přece a v h o d not n é m ě n ě ty nejvyšší polož:ky pf! kle.roclrn systému pojistky. Dnes, kdy máme právo na vYP:,ecenl pojistné sumy, a kdy by nám to v dnešnl tlsn! zvláště pcřlšlo vbod po omu­ zenl vlivem okupaonl doby, nedostaneme nic a bude nám suma v m é n ě h o d n o t n é mě.ně připsána jen na vázaný vklad.
Nevinime z toho ovšem pojištovnu, právě tok ja,k0 jistě ani
p. K. Z. nemlnil svým dop!sem napadet tento znárodněný podnik. nýtbrž žehráme na nespravedlnost ustanoveni o v:ázaných vkladech a vskutku bychom nejraději plakali,  jak macešsky se & námi, n e šmelináři, kteří jsme si za nejtěžšloh podmlnek skládali ko­ runku ke korunce, abychom měli v pozdních letech úlevu, nalo­ žilo. Blehopfánl pojišťovny ovšem za těchto oltolností připadlí člo­ věfm jako »krvavá lron:e«.
· 	Ta:k jsme rozuměli dopisu p. K. Zabracinlka a chápeme plni jeh'O soucit s pfrbuznou.	J. K.•
Poslední slova sebevrahova
Válený pane šéfredaktore,
některé okolnosti zévětl Karle Vojtiška, .kterou uvedl Michal Ma• relil v 18. čisle Dne§ku, jsou mně bezprostředně mámy a dovolte proto. abych se mohl k věci vyjádřiti, ! kdyf. jsem .sl vědom nepo­ menu·tl Michala Mareše, že •možná ! mrtvý d06ta.ne co proto«.
Karel Vojtíšek ve své' zAv i napsal. že ztratil víru v pořéddc. spravedlnost e v život, kdyiJ.sestupoval dne 2. IV. 1047 u okresního
-eoudu v Trutnově se schodiště po podepsáni jej •be zně Ollll!l­ zuj(clho prohlášení, fe odvolávA veškeré svoje zákonem mu danat práv.a«.
Já jsem tim okresnlm soudcem, před kterým se toto »odv-o­ léni• stalo. K úplnému porozuměnl musím alespoň stručně uvést podstatu věci. K:irel V.ojtíšek nastěhoval ,sa v Pilnlirově do vily Po německém lékaři, kde kromě zařl.zené lbkafské ord!nace je asi
6 nebo 7 místnost{ s přlslullenstvlm. Když Ee začátkem roku 194'1 ucllózel český llltař v- Pllnlkově o lékařskou praxi, slíbil mu MNV. f:e do 1. IV. uvolni Jlro něho byt. Tepn-ra v březnu vydal MNV výměr, k'lerým se Karlu Vojt!§kovl přikazuje, aby se z vily vy­ stěhoval s lim, že do této vlly se nestěhuje český lék:nř s rodktou. Voj.tl ltov! by ée tím ve'.lcA kijv<ln nestala, nebof MNV mu dával třípokojový byt s přlslušenstvím, tedy-byt podstatně menši, pro j e d n u o s o b u však přece jenom pot,tačuilcl. Proti tomu-to vý­ měru podal sl Vojtišek odvoláni lt ONV v Tmtnově. který výměr potvrdil. nesprávně v/lak vyloučil odkladný účinek př[pndného od­ voláni k ZNV. MNV v Pl:n'lcově začol na vto !hned Vojtíěknstě­ hovat. To by!o 1. IV. 1947. Vojtišek llel k soudu a tam s ním mu­ sela být[ sepsána žaloba pro rušeni držby nájemného práva s ná­ vrhem na vydání ,prozatímního 01)8třenl zákazem delšího stěho­ váni. Já joko soudce jsem za Vojtiškem nestál, jak on Ee ve 1;1vé zévětl mylně "domnfvá, za nim stálo jasné ustanoveni nedomyšle­ ného bytového- :1:ó.kona č. 168/46 Sb .. které připouští 3 illlltance a
7.El azuje vyloučeni odk'.adného účinku odvcláni. Ja«o soudce i vhán z(lkonem a prdti svému přesvědčeni musel jsem Vojtiš:!tovi vyhověti; vydal  j!lem navrhované prozatfmnl opatřeni. kterým bylo stěhováni zastaveno. Tehdy - pokud vlm -	vAlchni pllnl• kovšti občané bez rozdllu politici<  příslul!nosti postavili se svorně za požadavek lékaře a proti Vojtiškovi. Když pak 2. IV. 1047 při­ šla ke mně deputace P. Pllnlkova a dostavil se rovněž i Vojtišek, dopustil jsem se zřejmě já sém toho teroru, o kterém, Voi-tíliek plše ve spojitosti s jeho vystěhovánim. f!.ekl jsem toUf Voitlškovl,
f.e formálně právo sice stoji ?a nim, ele proti němu je zájem ve­ škerého obyvatelstva obce Pilnlkov. Apetoval jsem ne Vojtiška, aby sl uvědomil, že sVVJll odmitavvm posto,em a snahou věc pro• táhnouti způsob!, že Pilníkov bude zase bez lékaře.  Vlm totio! z vlastni zkušenosti, že kdyby o věci měl jednat a ro.zhodovat SQ­ ciélnf e bytový referát ZNV v Praze. protáhlo by se rozhodm1ti o několik měslcll. Vojtíšek nějakou dobu se zdráhal, nakonec však uznal moje dllvody a s přítomnými zástupci MNV uzavřel přede mnou soumil smír. kterým se zavázal. že se do 48 hodin přestě­ huje do nově přiděleného bytu. K žádné jiné povinnosti se neza• váz.al, P.ádného práva se nevzdal.
s proievem úcty	JUDr Richard J e l i 11, e k
listárna  redakce

vše opět v dokonalém pořádku. A škarohlid by opět z toho zé­		
věru vyvodil. !e film má vlastně silnoupro-kapitalistickou ten­ denci. Ale nedělejme z p. Smithe politického hrd:nu, protože j{m.

naprosto nenl, a dívejme se na film jako rla výbornou veselohru, kterou také skutečně je. A nic vlc.	Alois Vopička
Je třeba plakat!
Pane redaktore!
Domnlvám sei ,.e aal pisatel doplltll, uveřejněného pOd tímto titulem v 19. čls eDne!íku« nepochopil dobře dllvod stru.i!ného sděleni p. K. Zahradnika z 10. července t. r. Chápe ho však ka!dý, kdo v dávnýeh dobách l,lS'vn·I republiky uz:avfel životní pojistku,
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Kompromisu( návrh školské reformy,, uveřejněný ve 14. člsle D n e A k u, vyvolal diskusi, která již nynl pí-inesla cenné !)O'Z'llartky (dr. B. Ostrý, J. Pouchlý, K. Hofman). Domnlvám se, že d'l!kuse bude pokračovati a proto jej( dosavadnl výsledky prozatlm neko­ mentuji. Učinim tak po uzavřeni diskuse souhmným článkem. - Abych předešel eventuálnl výtce,	že milj návrh je po stránce charakterotvorné výchovy neúplný (nebof se o ni nezmiňuje}, upozorňuji, že běží jen o r A m co v ý návrh, který md býti z á - k 1 ad no u společné préce všech !nteresov:iných kruhil.. Charek• terotvorná výchova mllže býti rozvržena teprve, až je hotov rli­ mec celé výchovy dítěte. - V. H 1 a v a t ý.



vět  k.ni,h
KUt.T.URNI	Z p:R A V o· DA.J


WJ'odaimierra B"fobodik -	I	Jedině ten člověk  je opravdu ctnostný, který žije řádně


A pak zase o několik let pozdě­

lan  Pilař
 (
I
)-POLSKA. KRAnNA

jen pr9to, aby žil řádně.


Mahatma Gandhi

ji, kdy! se prodloupla perspek­ tiva času, všechno se jevi v od· chylném prostředi. .Te nový poměr věci. Je  jiná stupnice

Několik  jabloní a hT"u.
přihrbeni
Jcrči .!e Z4 plotem.
Za mmi už jen Pole rozvhiěné
A modrooká zem.
Blanak11tn1Í vlinek ji čeří bez J
-ustání
a čechrá dolku střech.
V tvvch voliních očích ce:,í svět
se s/Gláni

cuje V. Fiala slovem živým, sick:ého britského lmoerialis· hodnot.H_i:'toriesevou blika- poutavým a svými zlrvěry na- mu, který •' teto podobě jevou l mp1 kou kl(l!pytá.P?st°: mnoze objevcým.	prakticky  již  jen  záleiitO:rtípěun l03ti  poko 1 _.,e ob
h··t  "k'	nov1f Jeli sceny, ouv1t  jej{
.  Je to cestopis? Snad. Jdeme  15on u. /JfellJ•fnoz  !'«ba lidu  ozvěny a .«?svítit bledÝ11?l zá- s1ce s  autorem  od  města  k 	 blesky to, cim  vřely zašle dny.
 (
:a
 
-
.
•
 
.
)mě9tu, ze země do země - od		 Jaká je hodnota všeho toho? Záhřebu ře.s Split, Dubrovník,	PAMATCE	Jediným vůdcem člověku je Mostar i Lovčen, Bělehrad, S0-1 NEVILLA CHAMBERLAINA jeho svědomí; jediným štítem fii i Bospor - od antiky .přes			jeho památky je poctivost a Byzano do středověku a odtud1.00 Wmfit Cb cbilla -v: dol• upřimnost jeho činů. Je ve!mi

a Jumí ve vlasech.
Tam leptá trliva, ta,,n moje
zemi sni 1sou.c věrna svémup!uhu,
o diarnich slunečnfoh., o žhavé
kráse žni,
_pad hlavou irirní duhu,
Tam pod jhem těfce ;de pár
volů T'OZVá.žniícll, pokorně nachúlený.
Té.5Jcům,a očima. se dívá -po
wlich,
po ujařmené zemi.
Z antolocte povAleěné polské poe­
sie, kterl. u mis vyšla s titulem
•Pochodně«. •

NOVf KNIHY
ZE ZÁHftEBU

do nových dob - ale co se do- Dl soěmovne 12. listopadu 19D nemoudré kráčet životem bez vidáme, je víc, mnohem vic,j v Africe -jednll italská armá- tohoto štítu, protofe jsme tak ne! cestopisné _po atky. Cíti- cla .stó:<1114 východních hrani- často_ lamá!:i nezda ems1.tch a topřčit 1 lrothy ma-1cích Libye jako i,tálá hro:?bll n 1ě11 a   pre1r ácemm_  svych
nivě:utor nasve_de.duš B I: pro Egypt a Suez.skJÍ průplav,yP?čt_ů;les bmto §titem, ( kánu,J O bole;;t 1 byvalym1 1 ale -na hranicích Recka a Al- Jakk?h „1. o udy	zahrávaJ!, n_ ě 1m1; propletáme se slo- bdnis 'byla	italákd		vojska kráěíme vzdy po cestách cti. ž1tým1 problémy, kt !é nakup - 11 hanbot, od.T"ažena Reky. Na	Bylo	přisouzeno	Nevillu ly na_ Balkánu ha!?1.U1ost f>?h- Ba.káni! v.slia1Jiéné pokraéova.'.o Chamberlainavi za jedné znej· tiky 1. tak z':'. zaJmové sfery, mírové	pronikání«	Němců. závažnějšlch krl3i s,ěta být po­ světovy. ezinárodni _?bchod! BtwhaTsloo, Maďarsko a Ru- přen během událostí, být :zikla­ ku1turni :11?-, se ·er, vychod 1 mu,nsko by:11-nezávislé jen po- mán v nadějích a být oblou­
uí.pad, moslun:itv1 I kř Canstv.L dle jména, a:e přrrnénacistické zen a podveden ovolným člo­
V tomto ludišti l': ti-e 31 ,pr - nebe.?Večí -pro Jugos/.aviia Rec- věkem. Ale jake to byly na- vodce.. F1aloya kniha Jim Jf:- ko .Ye ještě ziero„vinu.'(l,			 děje, v nichž b.yl zklamán? Co A nav1c: 11.zi: dodá á 7..l!ačn			-	_'	_ byla ta jeho přání, je-2 se mu odnoty Jakýsi V}'..ŠŠ1. C1tovy,		T byl tedp s-liav _vcilk11, uz		nesplnila? Co byla ta jeho ví­ hdstvim p chnuty postoj ke Neville _chamber/.am zemTcl a ra,  jíž  se  zneužilo? Byly  to všemu, s čim ná3 autor 3ezna- když  mston Spencer  Chur-  jistě jedny z nejvznešenějších. mujc. Jeho silně suge.,tivní vy-J hi.H, Jenž  po  něm nastpuint  a nejblahodarnějšícb tužeb lid­ prá-vění čtenáře upoutá a zcela 1aik.o předseda vládu před .še.-.ti ského srdce -	láska k míru si podmaní. O r.ízky - patrně měsíci, povstat v dolní sně- práce k míru, as		O mír: a torovy -	1seu knize krás- mov7:ě,  abu vzdail voctu 1eho úsilí O mír i za  •eltkého ne- nym doplňkem.		pamatce.  Tato  řeč  zaha.1uJe bezpečí a jistě s úplným nedbá·

DO CAltllmADU	PletWino z Lldov• kultury  ciruh'ií svazek  Churchih:ovúch nim popul&rity nebo prosla ve-
Věčný e _p Os B a 1 k á nu	vtilečnúch. řečí.		!:osti. Ať cokoli jiného histc ·ie jmenuje se kniha v á c l a v a  Druhý svazek Churchillových		.	.	 rek. e- ebo nef·ek e o těchto Fialy, (Bor o v ý, 340  stran válečných  projevů  pod  ná-  <?d te by,co_ Jsmesena- st a_shvych,.  hr.o ych  lete_ch,
v pěkne úpra ě za 210 Kčs) a zvem »Nelítostný zápa-c (v pře-po„led li, utq ela sněmovna muzemo byt JISh,   Neville je to skutečný epos, veliká epo-j.kladu dr. Jaroslava •Koláfíka, velmi těžkou_ztratu. 3i:tU"ti _je - jei:lnal s _doko alou upřímno tí pej minulosti a pi-ítomnosti i nakl Fr. Bor O v ý v Praze ;1°110 ze. svych neJvyzn c?ět podle syyc pred tava sna 1l budoucno:;ti zemí, nazývaných I1947, str. 466, brož. 90 Kčs)ISlch člen , ;Státníka vereJ e- se s !1-eJzazsí svou schopnosti l Balkánem, vyprávěnánejen po-1obsahuje projevy od 12. XI. h?_praco_mik ! ktery. po p_re- autoritou. - a ty byly .značné zorným cestovatelem, ale pře-11940 do 30. XIL 19U, tedy, vaznou čá5t n P bhodnych - za<;h anlt s_vět od _bol':!ého, de·dím básníkem, filo:10fem, ne;;pomě z nejdramatičtějšího] let byl_ prvmm 1rumstrem Ko- pust_oš v.eho . zapasu, Jehoz se hi3torikem i znalcem umění.Iobdobí války. v zápla,ě doku- Tuny.	nym ucastmme. T'?. samo mu Není v světě země s pohnutěj- mentární  literatury  zaujímá  Prudké a o3tré spory, jež pošlo ží, pok_ud _puJde o  tak
ší  historii. Zde od  starověku toto dílo pozoruhodné místo a byly kolem ného v nedávných. zvany soud h13tor1e.
narážely -na sebe proudy  nej-1je  skutečně  zrcadlem  britskéj dobách,  byly  za.plašeny  zprá-   Ale co je také zárukou naši
-rumějšich kultur, výboju a od- válečné politiky. Churchill jej vou o  jeho chorobě a  jsou zemi a naší celé i-íši i naši dů­ bojů. nábožen•kých vlivů -  a odpůrce,  kterého  snižovat  je ur_nlčeny jeho smrti. Když v'Zdá- věře ve slušný způsob žrvcta,
vše;chn<? lo	ivo aké a tisíci- velkou  chybou:  přitom  iéhoi v:ime  poctu  a  úct_u. vynikají- aC  ja ko1.i dlouh tento zá,pas
lete zapoleni  ,·tisklo  zemím dokonalá obratnost ve spojeni f!lU člověku, jeho Jsme ztra- potrva, af Jakkoli temné budou Balkánu a jeho lidu onen ne- 3 dokonalosti formální je zna··1tíh, nikdo není povinen měnit mraky, jež zahalí naši cestu, klidný chi;rakter, zvlá tni kou- menitá a jeho bezohledná pří- míněni, které si utvořil nebo že žádná budouf'i generace kme­ zlo a tajemno, projevující se ve most až zaráží. Vidíme to na které vyjádfil o věcech, je.2 se nů anglicky mluvicích -  ne­ všem, čeho se zrakem neb duší pf.. v jeho proslulé řeči po na- staly části dějin; a.le u hřbi- bof to je tribunál, k němuž se dotkne. -  Autor, známý kni- padení SSSR  Hitlerem, 1..--dy tovní brány můžeme všichni odvoláváme -  nebude IP(>Chy­ haml  »Země  fjordů  a  ság«, Churchill neskryl ani na oka- bedlivě přezkoumat své vlast- bovat, že i s veil.l!;ou škodou
 (
I
)•Příka a skutek« a Trojzvuk«,. mžik svou nenávist ke komu- I\Í chování a své vlastní úsud- pro sebe po stránce technické v nichž  oíval (v' pravémj nismu, ačkoli prohlá;;i} napro- kY. Není dano lidským bytos:.f přípravy jsme na.prosto neměli smyslu slov-a) hlubokou kultur- stou spojeneckou věrnost nové tem -  a je to pro ně štěsti, viny .na tom proléváiní krve, ni podstatu a vnějši krásu se- oběti německé útočnosti Je to nebo( ji.na.k život by byl ne- hrúze a bídě, které zavalily verských zemí, .novou kniho) chlap po čertech bojovný. Kni- snesitelný -  předvídat nebo tolik zemi a národů a ještě vytvořil k nim krásný protěj- ha, kt&á je -doplněna zároveň předpovědět v nějakém větším stále si vyhledávajl nově oběti. šek. Pestrost, rozmanitost bal- i podrobným deníkem války, rozsahu, jak se budou rozťjet Pan Hitler se zapři há křečo· kánských zemi zjevnou i kry- bude jistě l se svými dalšími u<lálosti. V jednom jejich udo- vitými slovy a gesty, že chtěl tou, patinou věků pokrytou i svazky výtečným auto,porlré- hí se zdá, že lidé měli pravdu, jen a jen mi::. Co -váží,Gtyto 1>ř.ítomnostf orosYcenou zachY· tem této svérázné oostavv kla- v jiném se zdá, že se mýlili. skřeky a výleVY pfed mlčením









rohu. Nevilla  Cham erl-aina?I  V této d _se naM m)'.111 -JmentA.fem P.hlllpo. Je!!e, dovl- Zá.padu, který byl v Rusku 1111
>Jouha,  tvrdá  a --.nejirtá  léta ky musí obratit k milost1\re a dáme se v.!lak pravý opak  to- války,  nenapsal  tak	dobr<>11
l!OU pi'ed námi, le a ň jsme okouzlujíc[ paní., která soilelafuž, te program čankajškovy prózu ze své zkušenosti. Biu•
lo ni -h vsto ili ajednoceni a jeho dny úspěchu i prot!ven-"i',,Ohtna's Destiny"  je feudálně den byl v Moskvě jako korea-

člstymi srdci.	,

1stvl s cievahou a zdatnosti, jet _	faěistický. Předev!lfm	sl pondent „Da.lly Telegraphu" y

Nehodlám  po.dat  z_hc/dnocec[. se  vyroynaly  jeho ,ivaze  a musfme uvědomit, že „Cbina's I letech 1942-1943.
ivota a po,vahy Nev1lla Cham 1•zd tnosti..Byl to jako Jeho oteclDestiny" Denfkniha ani vědec- 	
>crlalna,_ a e	byly	některe1a Jako jeho )>ratr Auste  před kil., ani pubUclstlckll.,  nybrž
,1asbnostl ndy. o dlvované na. ním, pro luly člen _?Iru sně-předevělm i·eči politického smě•  KNIHY  REDAKCI DOSL.11
ěchto ostrovec):l., Jež měl v roz-j mo\'ny, a my shromazdění zde	ktr  - čankajěekzastupuje.	.
ahu	lně • ,;ýj.imečn&;l. Měl tohoto	rána, členové	v.!lech • ;Y	• lit rlrozené te je	S.Mich a jlo v: BOSpodáf­
 (
f
)ysick:ou i duševní tuhost, kte-.jstran bl!'l jediné výjimky, cí-  r-e!t šl?: jchvitou ku mltan- aké mbrojení Něm .Přelo­
·ú mu umožnila v ťelé jeho tíme, že my i na e země ucti- P	ev  kěho stll.ťb  člnskěho žil J. Schánilec. Obalku navrhl
,estré kar!éře snáiiet nezda1-yj' váme parně! člo"ěka, kteréhog:,	108d	ěho!	shrnuje Ti- Zd'.dia. Nakl. Sv;izu přátel
 (
1
),	zklamáni, aniž tím byl zby- D srael! by b ·l namal »hod-ef: ;: !ngol/	obyvatele SSC,R, Stran 79, 25 KC:.,;.
 (
.,;o
1
).ečně od,;trašen nebo unav.en. nym byt Angličanem«.	 .....	k	 Cank "ek chce	E		V		D		i h		k •. ěl přes-nost mysli  a schopnost!-------------	,,..a,n....,us a.	.	a.,.,		.		.		an	e ovs	y.
t jedná-ni, jež ho pozdvihovaly' Státnici a pollt.tkové splsova- spojit tťadlčni člnskou kultu	Je. to chůze. po tom světE. mačně nad průměrnou uroveň ieU. Samuel Hoare: • Compla- s modernlmpokrokem	tec 1· Kmha	turfstlckého. humor mši generace. Měl pevnost du- cent Dlctator" (Samolihý dik- nlckým rozv je • .Jeho soclll.; vydal Vladimir Damhelovsky, levní, která ne často byla une· tátor). New York: Alfred A. ni a hOBpodAr.sky _prol?'am l stran 154, brož. 60 Kčs.
rena úspěohem, zi'fdka sražena IKnopf Inc. 1947. Zdil.lo by se,v!la vy{ťřP: nejasnět....v.!llc A.•	.Jaroslav  Bednář· Hvězd-
1eúspěchem a nikdy se neuto- že  S muel  Hoare	anglioký mus us ovnh pradc„oyat Iv 2 J-I nA tuláctví, Retorta• Vydalo
li•lav ,pam•_e. Kd yz• prot1· v„•em aristokrat, syn bnn• kéte, i!len mu žsittájtu·ho oobsrpaon„ěrskvterlml.ujse Vydavatelstvo Druf.s•tevn[ p11á-
1eho  naděJim,  pfosvědčeni  l Chamberlainova. kabinetu  spo-s Iou	e	•	ce  graficky  upravil a obálku
 (
'\
r
\;
)I.IS_. ili  dolehla na ného vall a,. 8, Juautor Hoare-Lavnlovy,doho- prol blah 'tite obi!:f'J J·f!átpl. na'vrhl Method Kaláb. Strari tdyž - Ja.k sám rek! - vše-1dy,  bude miti pro Franca, 0c a PO,i •  ov se 8 v	- 101, brož. 25 Kčs.
:hno, oč uslloval, bylo otřese-	libéh   dikťt  „  ale- sovatell. 'To znamená, že vý-
 (
ie
)no nebylo druhého člověka„sa;o l'>j k	.	k   rok, ::f.c tisk je vr.lmocl, přená!I(  Ilja Gruz děv: Zivot a při-
kt rý by rozhodnejl vedl ne: spo n a  sympn_ e. e_8 u- soz oblnstl novin do !llroké ob- hody Maxima Gorkého. Z ruil­
 (
I
) (
I
) (
1
4
):htěný zá.pas až k sm!'tl. Tytéžtei!:oSU	užzcrlaSJin:i:Í 18.l!ti literatury. A nejen to, tlny přeložlli Václav Valenta­ vlastnosti  které ho přiměly Do once zer c ' e. r  amu • mtlteme Hci, že celá literatura Alfa a Karel Hanuš.  Vydalo v.9toup1t do v·álky jako jeden :oa:·: nglfcf{v;1; :	e je dominovánn velkými světo- Vydavatelstvo J?ružstevn-íprá-
 (
1
)posledních vedly ho i k to-jhpan 8 u v  ee„icdl H	' výml  událostmi,  politickými, ce, stran 146, vaz. 40 Kčs.
· .   .	o pt mo nen„v  .  'Oare po-	kým!
mu, aby !'YI J dmm z P?sled· pirá že Franco jen předstir:il sociálnfmi  a  h01Jpodd.fe   .•  .Jaromir  .John: Eskamotér
o.ich, kteří by·Jine hah,. do- sympatie k Hitlerovi, protože Do umentlí.rnfho rázu jsou_ km- .Jtl6ef. • Nakladatel Vydavatel­ kud-se ·.nedobrlo upl!leho v1těz- se bálněmecké invase. Co zdr- hy. Dou.glus M. K e i l e y • ,,2 stvo Drtižstevni práce, návrh
Měl jsem jedinečný zážitek, ;:	5an a	fpu	(22 cel v Norimberku). Green- 113 brož. 18 Kčs
stvi Spl'.avedhvé věci.	ž	I0 Fr	d	st	do Ce 11 s	in	Nu r e mber g  obálky Method Kaláb.  Stran
že  jednoho dne  jsem se stalv	Yse poJeD:c  ne Ya  sym- berg  Publlshers, pt!y-Ohlatrloký	',	.	•
jako jeden z jeho nejvý2mač·atle_k nim'.nybr! kombinace rozbor hlnvnich	nacistických		Miloslav	Faber a: Sedm nějších odpůrců a kritiků jed-,ypočitavostJ aslabosti. l{ to- zlo lncťl: R'Obert Ne zmann: mongolských koni, Mon olská o.lm z jeho hlav·ních sroolupra- mu	ptlnll.ěf kniha	Samuela Ch 11dr en of		V i e n na" bylina. Kresby .Josef Bro21, na­ covníkO a jiného dne·jsem ze Hoarea doku_menty, které uka- '•			klapatel Vydavatcls\vo Drui­ služby v jeho vládě přešel v zuji spolupráci Franca li režl- (Děti Vfdně). New York: E. P. stevni prá<'ey Praze, stran 21', •
čelo vlády, v niž on s dokonalou• mem  J:Iltlera  a  Mu.ssollnlho. Dutton a Co., zpracovt\vá aktu- brož, 35 Kčs.
 (
l
)loyalitou  se  spokojll  pouhým Hoare rfká, že španělský vlád- A.lni themn  beletristicky,  Pro-  D  F	A. S	k	. Vý b
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)členstvím. Takové v-ztahy jsou ni systéJn byl tehdy zcela v str-edl je sklep ztfceného domu	r  é-• , bu	Ap.k 'inf._
 (
fl:
fo
)!lvotě. Pověděl jsem.)iž dřlve tapa °t!Yh v!lude, německé po- děti, Jichž rodli!e zahyn ll v Mašk	akl. Práce,  Stran  Dt,
sn6mov>ně, jak nazitn po roz· norky byly zé.9obovány ve !lpa- osvětimské plynově komofe. Je b		1.	:PKč µraově která v prvnich dnech·nělBkých vodách, německá Jeta- to	obraz těch nejubooej!lích	ro ••		s.
květn	ohrozila	jeho posicl,Idia přlstll.vala na !lpanělské v poválei!né Evropě. Obraz svě-	Vilém V e-l_e t: Nová oest&. prohlásil mně a několika jiným pťldě, šps.něls	tisk  urážel ta, jehož hodnoty j.sou určovil:- Reprodukce litografie V. Mor­ pl'átelům, že jen národní vlá- Spojence vice než německý. ny cenou elgnl'ety, kmi se o jfd- stadta. Vydaly	Literárn[ a du mů.že čelit bouf-i, která se Franco byl totiž ptesvědčen, že le mluv! jako o počtu kalorii, umělecké sbirky měs		Kolina. • řta nás řítl, a je-li snad on pře-IOsa zvitězf. Ptlčinou toho, že kde  jedinou  !lkolou  morfllky Obálka VJ. Hnfado. Str@ 161, kái.kou pro vytvoí-ení takové Franco  nezasáhl  aktivně  do jsou zlcu!lenostl z koncentrnč- 90 Kčs.
·  (
I
)16dy, že ihned_ustoupi. iPotom války. •byla jednak nechuť Apa- nfho tflbora. Mezl těmito dětmi,	Oldflch ftí ha: Hospodáfskf jednal s onou i:ozhodnosti a nělského ,lidu válčit -proti Spo- symboly	vá.lkou	zubotenéhoa aoelálně politický vývoj {)a­ prostotou, jaké_ by • ve	vš1;ch I jencilm, jednak neshody, které lldlttvi, se objevi-rev. Hoscah koslovenska. 1790-1945.Obál­ fobách a ob?Jvlaště ve veliky_ch vznikly mezi Francem a Osou Wa11hlngton Smlth, černošský ka Fr Ma!ka Nakl Práce ilobách měly býti ideálem nás o budoucfm děleni Afriky. V kněz, který jim přlnll.ěf posel- Stran "i20, brož. 40 Kčs.	• 1/'Šech.		protikladu k samolibému diktá- sh-1 lidí dobré ville. -	Holger
Když se vrátil k povinnostem toru mil. španělský lld a nll.rod Ca Jt11li: ,,Le o k s O u t h t O	V.áclav Gutwirth:  'Tho­
r:ll několiJ<: týdnů· po nejtě I vl!echny  autorovy  sym.patle the  Folar  Star"· (Hleď mas Alva Edison. Jako T. JV. operaci, l!!ačalo e boml,)artlot'á- Hoare zastá.vá pfedevlílm sta  k jihu 11a polárku). Harcourt, knižnice Profily,  tidí Frant. ni Londýna a s1dla vlády. Byl novl.sko, že Španělsko se musl Brace, je -f'omAn z i!inského Hampl. Nakl. Práce1 stran 72. lsem těch čtrn ct dnf svědke  zotavit po strllnce hospodritskě prosttedí, z polltlcko-vá.lečných brož. 25 Kčs•
leho stat nost_l za.nejvážněJ· i mravnl po ranách, které utr- udAlostí v Clně r. 1941, ;Autor  Doc. dr. E. šlecht a:Nale lcti a_neJbolesbvěJ.šich tělE:5- pělo v minulých letech. A prý je lep!lf znalec t!fn.ských bospodáfská obnova. - Nov6 ných utrap a m?hu d_osvěqčit, Francťiv režim tuto obnovu poměrťi než romanopisec. Kuo- hospodářství sv. i.  ftada .B. e ač to byl f sicky,envrak nepřinese. -  Ch i a n g K a i- mltang lfi!f jak-0 stranu, zatlže- Ridí ing. J. Halbhuber. Obál­
•lověka, pyly Jeho nervy ne- 11 h e k :  ,,Ch in a' a  De a ti. no'!. korupci, reakclonáflitvim a ka Frant. Mašek. Nakl. Prá
;>třeseny a  jeho_po-zoruhodné n y"  (Osud  Ciny).  Pfeloill terorem. Cínské komunisty po- Stran 115, brož. 45 Kčs.

foilevnf schopnosti nedotčeny. Wang Chung-hui. -Ovod napsal plsuje aympatldcy. Tedy nejen

1	. 1

!IK yž ode:e1hrltdy1,:nu Lln Yutang. Macmlllnn. v do- státnici a polJtlkově sest!vajfnaAnJ; 1! :1 :e á \	=
ecpt' r - Chamb:1aín j  bě, kdy nov.iny přlnll.ěejí zprá- spisovateli, JIYbd literatura semi vleda umenív Bratislave.. lako jeho otéc. Vyžádal jsemvy o ?flclll.lnlabstinenci Arne- doetdvll.	i\le vice a vice do Stran 195, broš. 48 Kčs, vlaz.

1I v„xak

svo1enf k rál ov'!l, ab vch rlkyk-é,;e zproette,d.k, ovll.nl v ob- obNlasJtIi sv,.tové politiky.	80 Kčs

nu	mohl dodávat vládni  -c.ro- .x..a.os	válce v ...,,ně, po odcho-

...111	·
" e,	rom4.n  o Rusku ,..	.

ok l	ž '1 d b	ěk i\	du generála Marshalla z Na.li- USA.  Godfrey  Blunden  vydal	Dr. R. Brtáň: Bá.sník .Ja..
' •1°ydafa edo  OY n	tfo 1a1  klngu a jeho novém jmenová- v nakladatelství Llpplncott ro- raj Zábojník.	Vydal Trano-
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a P•ě •svhou sm., r	se•- ní, naby•vá kniha generála Can m„.cn „A

room on the route•• sc•ms vL'1tp. Sv.M'1k uláši• Edf -

lova	c1 s  or11v•ym za- k  .	-  ...   •	•	· •	j  t  ·
mem  a vytr:valo ti Přijal pří-  aJška zvlá!ltnf aktuality. MA (...-o}toJ na cestě), který je po- c1a.   na:;e  s army, sv.  •
:hod smrti 8 klid • • pohle,:p!i.l'e mluvu od známého i!fnské- vn.žován za nejlep!!f knihu, kte- St.r.an 85, !)roll. 55 Kč's, vlaz. lem. Polrutl vó.bec ci1na něco ho 1,,apl.s<?vatele  Lin  Yutanga. rA byla napsána o Rusku po 80 Kčs.
1těfoval, bylo tc jen to, že ne-1Tat'O predmluva interpretuje knize Arthura Koestlera ,,Dark-  J. Steinbeck: Po západe nůlf.e apatřlt na.še vftěz ·-r; obsah knihy jako ideový pro- ness at noon' (Tma v poledne). meslaoa.Pfeložll Norb. Bae<ilc. nvsllm vs:ik, fo zemřel s útě- gram  jednotné, demokratické Kniha Blundenova mil. mnohé Nakl.: Tranosdus v Lipt. Sv.
· hou věcloml, že jeho země ko-; a moderní Ciny. Ve vydAnl tě- vlastllOSti  tradli!nfho  ruského M1kuléšl. Stdn. 10\, brol. 411
· 
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K  DESÁTÉMU  VÝROČÍ  SMRTI
PRESIDENTA  OSVOB.ODITELE
přichystali jsme nové vydání jedné z nej­ krásně_jších a	ne_jslavně_jších knih:
K. č.
l  H-avory s T. G. Masarykem
Nové vydání vychází opět v krásné grafické Úpravě prof. Frant. Muziky a _je vytištěno na dobrém papíře s šestnácti hlubotiskovým.i přílohami. 362 stran. Cena brož. 100 Kčs, v celoplátěné vazbě 142 Kčs.

U KNIHKUPCŮ	FR. BOROVÝ


'
OBSAH DNESKA C. 20-21: CATO: Evropská jednota a my. -	Dr JAROSLAV DRABEK: Ještě propaganda, která
:zabídl -	MICHAL MACES: Co se  děje ve Zlíně? -	VÁCLAV  TIETZ:  Evropské  vYznání.  -	ADAM  HRABE:
Dnešní emigrace. -  FRANTIŠEK RADL: Stíny americké finanční pomoci. -	JAKUB DESENSKÝ: Co se zbývajícími
 (
.
)., Němci. -  Dr ROSTISLAV KOCOUREK: Jedno údobí sudetských Němců. -  Skolská reforma. -  Revoluce, pátého stavu. - Poznámky k diskusi o zemědělství. - -Výchova rozhodne. - Optimista obhlědá středoškolskou duši. - Byro­ Jmuňe. -  Otievieaý d is a odporilf. -  PornAa,ky, -  Dopisy. -  LWáraa redakce.

VVDAVA SDRUŽENÍ t<ULTURN'ÍCH ORGANISACÍ

Dnes-e1v
· dí Ferd. Perout·ka


VYCHÁzf TÝDNĚ VB ČTVRTBIC
REDAKCB A ADlVIINISTRACE PRAHA I,NÁRODNiTŘ..9
Telefon člslo 390-51 a'! 54. - účet poltovnI spořitelny čís.lo 35.622. -  Nevyžádané rukoplsY, se nevraceJf. -Předplatné na rok Kčs 168.-, na púl roku Kčs 84,-, na čtvrt roku Kčs 42.-, jednotlivá i!lsla Kčs 3.50. -  Dohlédací pošt. úfad Praha Z5. -  Odpovědný zástupce llstll r	•	l'.:&enta. -	Melantrich, i>.raba u, !f4clsvské nám. 36.
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ROCNlK  IL.	V PRAZE 28, SRPNA 1947	CISLO  21:


Běda, uhlí!
V boji o lepši budoucnost se objevil nový pfízrak: hrozba uhelné krise. Je to možné? Kdyko1iv republika uzavře hospod fskou smlouvu s některým stétem, který hospodafi podle plánu, opakuje oficiální propaganda vždy znovu a znovu totéž tvrzeni: zajišťujeme si stálost zahraničniho obchodu, ježto se zvýšil podíl výměny zboži se státy, které mají plánované hospodářstvi. Hle, zkuše­ nost z domova: i plánovanému hospodářství může hroitlt krise.
Věřím, ie hÓspodafit podle plánu je lepši než hospo­
dařit bez plánu. Věřím, že je třeba zvětšovat nH zahra­ niční obchod s našimi politickými spojenci. Nevěřím, že· to samo o sobě již stačí k zajištěni naší hospodářské bu­ doucnosti.
Dostatek surovin, dostatek trhů -  a stoupajicf výkon­
nost doma, toho všeho je nám tI-eba. S největAf starosti prohlížíme statistiky výkonnosti našich uhelných dolů. in!. Rada, generální ředitel č:s. dolů, poslal v druhé polo­ vině července ministru Laušmanovi pamětní spis, v němž praví: »Vyrobíme kamenného uhlí o 15 procent méně, než předpisuje dvouletý plán, hnědého pak o 20 procent méně. Potíže spočívají v nedostatku pracovních sil.«
útěk  inženýrů
Byljsem na Mostecku. Studoval Ostravsko.  Mluvil
a inženýry a hornfky, brigádníky a řediteli dolů, s úřed­

A předseda průmyslového výboru sněmovny se táže:
»Kdo může za to, že důlní inženýři sedí v kancelářích. místo aby pracovali na dolech, kam patří?«
Hornik -  hrdina
»V literatuře, ve filmech a na divadle je líčena hor­ nická práce jako povollání vrcholně nebezpečné . . . ale s nebezpečím v dolech je to úplně jiné, než nám povídajl knihy a filmy. úrazy nejsou časté ... Statistika nám taká říká, že se stane mnohem vice úrazů na ulici než v do­ lech. (Z propagační brožury ústředního ředitelství Cs. dolů.)
A nyní ukázka z literatury: »Důlní zaměstnáni jest zdravotně velmi nebezpečné a podvýživa hornictva za
války skuteňně přine131a rapidní, rychlé a vysokoprocent­ ní vyřazováni hornjků z důvodů křemičitého zaprášeni plic, tuberkulosy, .reumatismu a celkové vyčerpanosti .. « K-do je autorem této literatury? Inž. Svatopluk Rada, ge­ nerál. ředitel Cs. dolů. (»Hospodářství CSR na jaře 1946«, sborník referátu z první celostátní národohospodářské konference KSC, Praha 14.-16. března 1946, vydala Svo-­ boda v Praze, str. 34.).
Další ukázky tvrzení Cs. dolů: »... průměrný věk čs. horníka se pohybuje mezi 42.-43. rokem, a průměrný věk čs. občana, podle sdělení státního statistického úřadu. je 47 let. Tento údaj nemá zapotřebí komentáře .. ·• (Z dopisu Ct. dolů, otištěného ve S v o b o d n ý c h n o v i-. n ách  31. července t. r.).

níky ministerstva průmyslu, statistiky, odboráti národo­

»Průměrná délka života (při narození) je v cizích ze­

hospodáři. Přečtl jsem stohy statistik, výkazu1, .zpráv. Závěr: Pan generélní ředitel nemá pravdu. Potíže nespo­ čivajf jen v nedostatku pracovníků. Příčinou druhou, snad hlavni, je vedení Cs. dooů.
O důlních věcech rozhodují nejlepší odborníci - a ně­ kteři jiní. (Dokonce i ve státní výzkumné radě, skupině hornictví, předsedá dr. Václav Vlk, advokát). O věcech mzdových se rozhoduje věcně - i politicky. Vcelku lze pozorovat zajímavý zjev: útěk inženýrů z přímého styku s horniky. Mirusterstvo průmyslu zjistilo, že v kancelá­ řích je několik desítek inženýrů, kteří by měli být na do­ lech. Něktei-í pisal'ičkuji, jiní dělají poskoky vysokým pánům, zas jiní dostávají plat z národních podniků za to, že konají různé práce pro komunistickou stranu. Když ministerstvo průmyslu oznámilo, že chce věc s generál­ ním ředitelem dolů projednat, pan generální ředitel ne­ odpověděl. Zdá se, že v tomto státě není moci, která by ho k odpovědi přinutila.
Nejde o inženýry. kteří konají na různých ředitel­ stvích nezbytné práce kontrolní, plánovací, organisační. Jde o inženýry, jejichž práci by stejně dobře zastal inže­ nýr komerční, právník anebo písařka s dvouletou obchod­ ní .školou. Velké celky vyžadují velkých .štábů. Štáby nynější organisace Čs. dolů nejsou úm rné potřebě. V ústředním ředitelství sedí snad 200 lidi. Další jsou vře­ ditelstvích podnikových, v ředitelstvích provozních, ve vrchních inspektorátech, v inspektorátech. Nejvic inžený­ rů potřebují závody. Podle sdělení inž. Buba, prvního náměstka a centrálního ředitele Severočeských hnědo­ uhelných dolů, bylo před válkou ·na Mostecku 280 hor­ ních inženýrů; dnes jich je 84. V četných dolech jsou na místech závodních inženýrů průmyslováci, ač báňský zá­ kon předpisuje inženýry. Předseda průmyslového výboru
· sněmovny, posl. inž. Janáček, oznámil v těchto dnech:
»V ostravském revíru na př. bylo před válkou z 252 ce­ lých 159 inženýrů na jamách. Dnes ze 200 jich tam je jen 79, ostatní písaH v kanceláři. Tam sedělo v roce 1937 ceh kem 2698 úředníků, dnes jich je taBJ, ,»po c 4185 .. ·•

mích podle výpočtů za léta 1929-32 asi 56 let (rukoli 47). jakožto průměr pro obě poh1avi. Nyní bude asi 60 ..• Průměrná délka života hornického nebyla dosud u násl vůbec vypočtena ... « (Z komentáře dr. Korčáka, minis­ terského rady státního úřadu statistického, otištěného ve Svobodných novinách 6. srpna t. r.).
Propaganda Cs. dolů kresli asi takovýto obrázek čs. horníka. Hrdina práce, který věnuje republice stati!;íce nedělních směn. Uvědomělý vlastenec, elita socialistic­ kého hnutí, výkonný, ač přestárlý, nemocný, vyčerpaný:
» ... již dne 5. tijna 1945 bylo docileno prvého sta-cha,. novského výkonu! Soudruh Vilém Hajn na jámě Zofi• v Porubě se dvěma pomocníky nakopal za 8 hodin 368 q uhli. Soudruh Hajn byl za okupace vězněn v koncentrač­ ním táboře v Osvětimi. V červnu 1945 se vrátíl, odmítl. nabf.zené lepši misto a šel kopat uhli ... Dne 26. X. na já­ mě Hubert soudruh Viktor Gach se dvěma pomocníky dal 1120 q uhli a  p o  p r v é  p ř e k o n a 1 s o v ě t s k é h o
S ta c h a n o v a, který rovněž se dvěma pomocníky dal dna
31. IX. 1935 1920 q uhli.... Posledni den v roce (19451 soudruh Viktor Gach nakopal 4550 q uhli za směnu ... -. (Hospodářstvi CSR na jaře 1946, str. 133-134).
H o r n í k -	»n e m o c e n s k ý š m e li n á řc
»Ale těžba uhli trpí také tim, !e stále je značná absen­ ce, kter(l dosahuje až 20 procent. Kdyby se podařilo při,.. blfžlt výkon plánovaným předpokladům a zmenšit absen­ ci, mohl by být předpokládaný schodek vyrovnán a plán, uhelné těžby splněn.« (Z úvodniku Hospodáře ze 7. srpna, t. r.).
»Plných 11 procent osazenstva, t. j. 4500 hornikť'l den.­ ně (jde jen o ostravský revir, pozn. red.), je v nemocen-, ském stavu. :Před vállkou bylo. normálně nemocných 4 a.I 5 procent, a každý musi uznat, že se tehdy v dolech pra­ covalo s větším vypětím, ne!ll dnes (předválečný důln( , výkon byl 21,9 q na hlavu, dnešní je 16,9 q). Uznávám, že každý nemocný má přávo, aby se z nemoci vyléčil a zota­ vil, ale není možné uznat, kdy! mnozl nemocenský staY. úmyslně prodlužuji a hřeAí na nemoc, když jsou zdravL t
Připou. ttm, že za války naši homlci velmi trpěli podvýžl-1
vou,	jejich organism	byl oslaben. Spravedlivě posu..J
.•,.,.





	Dnesek..,	


a;ováno mohlo by se vzhledem k tomu procento nem.:>c­
:aiých zvýšit s 5 a'! na '1 procent z celkového počtu osazen­
.tva. Zbývaj!ci 4 p r o c e n t a n e m o c n ý c h hor n 1- lc ů považ.uji za _.nemocné, kteří chorobu pfedstfrajf,  a kdyby morálka. čest  a lás­ ka k  národnlmu  podniku  byla  vyššl,  vě-
· 	tím,  že by nastal a  náprav a. Podotýkám, že i ' měkteří lékaři revíml bratrské pqkladny maji vlnu na Somto vysokém procentu nemocných ... uvažte, kdyby se
!llemocenský stav sni.žil o 4 procenta, získali bychom denně 1500 stálých pracovnfků a' nepotí·ebovall byc.."J.om tolik bri­ lládníků, které získávlime s velikými obtfžemi ...  Vy všichni
; doplilclte svojí pracl na tyto  ne m o c e n s k é  š m e1 i­
 (
f
). záře. Zde je pole pro činnost závodních rad, aby v osa­ 11tenstvech dolů udělaly pořádek . . . Ministerstvo fin!ltlcf dalo daňové úlevy pod podmínkou, že budete .zvyšo­
 (
=
) (
=
)urat dlllni výkon do konce tohoto roku. Zatím výkon už dva měsíce nestoupá, ale naopak klesá. . . denně .ztrácíme ne­ ClOCDDsti 1500 směn krát 13 q 2000 tun uhli. neomlu1Te- 21ými směnami 800 směn krát 13 q  1000 tun uhlí, tedy
»000 tun uhli denně.Připočteme-li k tomu nezájem řady 1horntk0 o prosperitu národního podniku, docházime ke ztratě 4 až 5000 tun uhli denně. Podle _plánu máme těžit
42.500 tun uhlí denně, ale těiime pouze 1311.000 tun. Horní­
ci, zamyslete se nad těmito i!isllcemi a buďte na stráži!
!Našim technikům: jste výkvět hornictva ... uvědomte sl svoji odpovědnost vůdi!lch činitelů,. f.e zájem státu je vy!- 11 nežli osobní zájmy .•.c
Kdo užívá tak tvrdých slov o nemocenských šmeliná­ llch, o odpovědnosti techniků? Reakcionář? Asociál? Od­ tp\lrce vetlení Cs. dolů? Ne, socialista: centrální ředitel CJStravskokarvinských dolů, inž. Otásek. (Viz Ostravský 6derník, 8. srpna t.r .. str. 1-3.)
I jiné výroky možno citovat z téhož člán1..-u: :11Soudru­
al, zjednejte si pořádek ve svých řadách. Každý, kdo ne­ i,lní předepsanou práci na dolech, poškozuje a vykořisfu­
.Je svého spolupracovníka ... uplynuly již dva roky od mašeho osvobozen! ... velká část brala po dva roky vice ě;;, nežli jim po zásluze patřilo ...c
Statistika zameškaných směn na Ostravsku: nemoc­ atých 5.67 proc., jinak omluvených zameškaných směn 0,4 oc., neomluvených O proc. To je statistika z roku 1936.
dnes?
úkol pro velkého spisovatele
:11Fa)knov, kde je počet briddníků nejmenší, se nejen
,tl,ejde bez pomocí, ale udržuje svůj nadprůměrný výkon, přes to, že prá,•ě tam je nejvice německých horníků.« f4700 vedle 1700 českých stálých zaměstnanců.) Národní itrdost nám nedovoluje, abychom slova :11pfes toc, jež užil
-»Hospodář« v pojednání »Hrozba uhelné krisec ze 7. srp- 111:1 t. r., nahradili s1ovem :11protoc. Národní hrdost nesmí tdovolit, aby mezi všemi čs. revíry stále vedl ve výkonu pr{ť:č tenr ,dr, kde je nejvíce zaměstnaných Němců.
Zaplať Pánbůh za odsun Němců. Znali jsme jeho hos­ J><>di.řské důsledky dříve, než jsme s ním začali. Avšak národru hrdost nám nesmí dovolit, aby tyto důsledky lrvaly o jediný den déle, než je třeba, aby se noví dělnici t1re všech oborech fádně zapracovali.
A zaplaf Pánbůh za znárodnění. Avšak jako hrdí so­ ltlalisté nesmíme připustit, aby výkonnost v jediném zná· wodnčném podniku byla menši, než v úseku soukromém. ncszní být men.ši, než bývala v témže podniku před zná·
IIOdnč.ním.	•
Až některý velký spisovatel sestoupí s výšin sekčního lěfa nebo oficiálního redaktora znovu do dolů, pak se m snad dostane vysvětlení o tom, co se děje v duši čes­ tého havíře po osvobození. Tvrdým komunistou býval, lvrdým sociálnhn demokratem. Podle volebních výsledků
Jím zůstal, podle táborových řečí rovněž -  ale podle řeči
postranních? Stále si na něco stěžuje, stále není spoko­
)en. Snad částečně právem - tam, kde hovoři o dne:."'n.ún redení Cs. dolů. Dnes má daňové úlevy, nejlepší snad so·
;tálni pojištění na světě. a až pětitýdenní dovolenou mís
lo 10 až 12 dnů.
>Před vfilou bývalo za metr chodby, 1o je .$edm -vo-.
asi

zikú, 56 korun. To vydělal horník za směnu. Dnes je za to 200 korun, a pětikořunový připlatek za vozík, celkem tedy 235 Kčs. A přece dnešní výkon zkušeného a: zdravé­ ho havíře kolísá mezi 4 až 5 vozíky.« To mi řekl v pod­
zemí d\llmistr dolu Kolumbus na Mostecku. pted čtrnácti dny.
 (
e
s
.
za
)»Průměrné výdělky na směnu byly proti r. 1937 o čtyřnásobek až pětinásobek větM pH kamenném uhlí, kdežto v bně.dém uhlí kromě jihomoravského Jignitu a menších hnědouhelných dolů čtyřnásobku nedosáhly. Třeba poznamenat, že průměrné výdělky v jednotlivých kvartálech mají vzestupnou tendenci ... Pro zaměstnance v podzemí byla zkrácena vojenská preseni'.·nI služba ze 24 měsíců na pět. Branci musí ovšem 've svém zaměstnruif setrvat aspoň 19 měsíců. Rovněž zvýšené hornické příděly potravin a cigaret QYlY. podle n ich požadavků, minis­ terstvem výživy plně uspokojeny,« pfše Hcspodářská sku· pina báňského průmyslu v neobyčejně dobře dokwt/-ento­ vané výroční zprávě ústředního svazu	prŮIIiyšlú
rok  1946, která vyšla v těchto dnech tiskem.
Co se  děje v duši čes.kého .hornfkA?,
>Ke konci roku,« sděluje táž zpráva. »činil )!Očct děl· nfků. připadajících na jednoho úředníka v báňském prů· myslu (včetně ústředních ředitelství) 10,3. Nejlepší je ten
poměr u kamenného uhli, kde na jednohó· úřednika p'fi- padá 11.4 dělru1ca.c	„
dvšem, i v hornictví jsou >modré soboty« a »modré pondělky«. jimž věnoval Edv. Valen úvodník ve S v o­ b o d n. ý c h no vinách 17. t. m. Po výplatě se pije, a tu bývá vždy nejvíce zameškaných směn. Jindy je přiči· nou zvýšené absence kolem neděle návštěva rodiny-je­ li daleko, i je-Jí blízko. >Hodně by nám pomohly ostré rikroky proti černým mzdám ve stavebnictví,c řekl mi jeden z dobrých odborníků ústředního fedlte!ství dolů;
>jde o sezónni zaměstnáni. Hornik by v něm vydělal méně než v dolech, kdyby tam přešel na tálo. Avšak melouchy na několik dní, ty se mu vyplati ...c
>Navrhovali jsme přfsné tresty již v červ,mci minu· lého roku,c řekl mi jeden z ustaraných úředníků báň­ ského odboru ministerstva průmyslu, »Dobi'e, že je úRO alespoň nyní dovolilo. Je to jedna z nezbytných cest k ná­ pravě.c »Chceme být odleskem vaší snahy, pile a houžev­ natosti,« napsal v neděli v loučení s homíky jeden .z dů­ stojníkú-brigadniků v »Obraně liduc.
Skutálel se bagr
V prvním roce osvobození pracovafo jedno z největ­ l{ch rypadel na odklizu nadloží na povrchovém dole Pre­ sident Beneš u Mostu. Náhle popojelo a skutálelo se po svahu. Kdybyste ten bagr viděli - je to stroj jako hrom. o hodně vy í nežpražská elektrika i s kladkou.
Však se jim v ostatních revírech smáli. Možná, !e ne­ právem - snad šlo opravdu o sypkou půdu. snad by ne· hodě ani odbornici nebyli s to zabránit. Nevím zda tento
!ertík: vyšetřovala nějaká nezávislá komise, nevím, zda a jaký o tom byl-odborný posudek. Vím 3en. že ten bagr byl.asi rok mimo provoz a že to byla velká rána; jde o je­ den z těch strojů, které odklidí za směnu více než pět ti­ síc krychlových metrů pevné půdy. Clovék odkryje za směnu na témže dole pět krychlových metrů za směnu. Z těchto ěfsel je vidět, jak obrovský výkon mají stro­
je na povrchových dolech.
·  (
°
)Aby bylo jasno,c napsal předseda průmyslového vý­ boru sněmovny posl. inž. Janáček v již citovaném úvod­ m1m >Lidové demokracie« 15. srpna t.r., ,-říkám hned, že to nejsou horníci, nebo jenom horníci sami. Srovnáním dnešního stavu mechanisovaných zařízen[ na dolech se stavem z roku 1937 by se ukdzalo. le jsme na tom dnes1 lépe, než před válkou. Uhelná těžb	by i za dnešních poměrů mohla být podstatně zlepšena.. kdyby toto zaříze­ ni bylo náležitě udržováno a podle svých možností zdokQ:­ nalováno. To neni starost honúkú, ale vedeni závodú.'«•' •
I	I	•'"
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Nechtěl bych tvrdit, že zařízeni kamenouhelných dol\\ je vcelku výkonnější než v roce 1937. Avšak lze to tvr­
dit o povrchových dolech na Mostecku. Kdyby snad pan generální ředitel Cs. dolů byl jiného názoru. budiž nám dovoleno citovat jedno svědectví: »Je pravda, že v seve· ročeském revíru Němci provedli řadu investic, zanechali
nám jako dobré dědictví několik strojně vybavených vel­ kolomů a rozestavěnýcq velkolnvestic.« Dále autor do­ kládá, že cena rozestavěných velkoinvestic ie problematic· ká, ježto byla určena budoucímu vítěznému stodesetimi­ aionovému národu pánů. Kdo je autorem? Pan generální ředitel sám, v projevu na národohospodářské konferenci KSC (opus cit., strana 34-36.).
P o r u c h y, p o r u c h y
Stroj, který sám vykoná práci 1000 lidí, rok mimo provoz. Všechny ty ve'lkostroje jsou podle sděleni inžený­ ra ředitelství Severočeských hnědouhelných dolů využity jen z 60 procent.
•U každého povrchového lomu musíme v roce 1946 odkrýt alespoň na dvě léta dopředu.« (Inž. Svatopluk Ra­ da, opus cit. strana 39.), To byl výrok z března 1946. Jsou tedy skryvky odklizeny při nejmenšim do března 1948?
•Současně vás upozorňuji, že zejména v Mostě je situace velmi prekérní, neboť dosavadní udržování těžby na dvouletkové výši na důležitých místech šlo na úkor prací skrývkových a opožděni nástupu po 15. srpnu při .špat­ ném počasí na podzim a v zimě by mohlo znamenati ztráty naprosto nenahraditelné. i kdyby později na pod­ zim a v zimě pracovníci do mostecké oblasti přišli, neboť při nepříznivém počasí by nebylo možné ani s dostateč· ným počtem pracovníků stihnouti skrývkové práce čistě z povětrnostních důvodů ... « Kdo je autorem? Inž. Sva­ topluk Rada v dopisu ministru Laušmanovi v červenci roku 1947.
»Dvouletý p]án předpisuje Severočeským hnědouhel­ ným dolům vytěžit v roce 1947 16 milionů tun uhlí a od­ krýt 16 milionů tun nadloží.« (Inž. Ladislav Bub, první náměstek podnikového ředitele Severočeských hnědou­ helných dohl, na tiskové konferenci v Janově u Mostu 14. srpna t. r.). •Se skryvkou jsme o 60 procent pozadu za dvouletým plánem.« (Inženýr téhož ředitelství k noviná­ řům, stojícím nad dolem President Beneš, o dvě hodiny později.)
Střídáni  směn
Stáli novináři, sbili a dívali se. Na celém obrovském dole byla v provozu jen asi třetina bagrůi Většina vlaků stála, a největší bagr nasypal dva vagony z deviti a '!'Bls deset  minut  měl  nějakou  poruchu.   Novináři  z Cech i z Moravy, z levice i z pravice měli dojem, že něco na dolech není v pořádku. »Proč stojí tolik bagrů?« -  Asi je nějaká porucha. -  »Proč nejezdi vlaky.?« -  To jinak ne· lze zorganisovat. Ale pojďte, abychom se dostali dál. -
•Pane inženýre, já se nechci dostat dál, kdybyste byl tak velmi laskav, já bych přece jen chtěl vědět, proč jezdi jen jeden vlak.« -  To bych musel zjistit. -  •Proč pře­ stal poslední bagr pracovat?« - Nevím. - Propagační úřednice: »Ale pánové, musíte přece hornictví rozumět, stroje si musí odpočinout, pořád na ně svítí slunce. Chá­ pejte, v tom žáru ...« - Propagační úředník: »Pánové, právě jsem zjistil, že je střídání směn.« - »Tak prosím, proč ten bagr začal zase pracovat?« - Inženýr: ll>To ne­ vim, pánové, pojďte. abychom se dostali dále.« - Při chůzi: »Stroje jsou váš úzký profil. Proč nezařídíte stří­ dáni směn tak, aby byly stále v provozu?« - »To nejde, musil byste nám změnit zákon.« -  V autobusu: »Proč .. «
- Propagační úřednice: »Ale pánové, když neznáte abe­ cedu, ink s vámi mohu diskutovat o směnách,« - a vy­ stourula z autobusu
Pnvrchový důl Hedvika.  V!iechny stroje v provozu.
»PanP 1nžonýrť', jak tn tady dčláte se směnami?« Závod­ ni inženýr: »No, to vltc, u vlaků a u strojů jedna směna

ěeká, dokud druhá nepřijde, takže stroje jsou pez přeru­ šeni v provozu.«
Na dole »Dr Edvard Beneše se zvláště pociťuje neder statek brigádníků, a také některé technické ncdlistatky zatěžují provoz. -  Zpravodaj CTK -hr- Most, 15. srpna.
N e š f a s t n ý  tá b o r  č i s 1 o  12
»Dostáváme lidi různého druhu. Jeden z pěti brigád­ níků	vám snad bude stěžovat. Nesmíte všemu věřit, pánové, promluvte s větším počtem z nich. A o to vás Mdám, abyste napsali, co uvidíte, pravdivě, nechť je to chvála nebo kritika.« Tak nějak to řekl náměstek in!. Bub k novinářům. >V poslední době byly totiž zjištlny v Severočeských hnědouhelných dolech závažné nedo­ statky v péči o brigádníky, Na některých táboreci1... se brigádnici neměli kde umýt, i pitné vody byl katastrofál­ ní nedostatek. Nikdo se také nepostaral o řádnou desin­ fekci baráktl pro brigádníky,		kteří přišli do ubikací. plných štěnic a museli je desinfikovat vlastními prostřed­ ky ... Rovriěž stravováni není již delší dobu na výši. Rá­ no dostávají brigádníci jen černou kávu, v poledne ne­ chutný oběd a večer sporou a ještě •Ice nechutnou ve­ čeři. Zatím co jsme v Praze živili takřka celý svět na fes­ tivalu -		brigádníci hladověli ... různé přídavky, kter6 byly brigádníkům slíbeny,	jsou vypláceny s hlemýždi vleklostí a refundace mezd a platů děje se až několik měsíců po skončeni práce na brigádě ... « (Právo lidu 17. srpna t. r.).
K tomu dlužno podotknout, že přímou vinu na opor děné výplatě rozdílu mezi dřívějším výdělkem zaměstná­ ni za poslední čtyři měsíce před nástupem do dolů a pří­ padným nižším výdělkem na brigádě nesou útady ochra­ ny práce, mateřské závody brigádníků a někdy okFesnf národní výbory. fleditelstvi dolů mohlo ovšem vyřizeni žádosti brigádnikň. urychlit, kdyby o ně pečovalo tak in­ tensivně, jako se stará o nábor nových, zejména stá­ lých sil.
Když přišli novináři na závod číslo 12, přivítal je je­ den brigádník výrokem: »To je dobře, že jdete, po prvé za dva měsíce máme trochu omaštěné jídlo.«
Předseda táborové rady: >Jídlo se nedá zlepšit. Ne­ jsme v pensionátě. Chcete-li, aby všech 700 brigádníkll bylo spokojeno, musíte nám přivést kuchaře od Šroubka. Promluvte s lidmL Zjistíte. že devět z desíti lidí bude spokojeno.«
Dohoda a klakson
Mluvil jsem ne s desíti, nýbrž s dvanácti lidmi, prv­ ními, které jsem náhodně potkal. Z těch dvanácti byli s jídlem spokojeni jen dva. Ten prvý byl předseda tábo­ rové rady, druhý byl jejím funkcionářem. četné byly stížnosti brigádníků. Nutno říci, že se při prověřováni ukázalo, že téměř polovina stížností byla s·ce v podstatě pravdivá, avšak nepřesná. Když se organ sace zájezdu
takto vymkla organisátorům z rukou, obj ·vil se pi'edse-	. da qdborové organisace a zval nás naléhavými slovi do vedlejšího baráku: »Je iřeba, abyste správně viděli po­ měry.« Bylo mu nepokrytě řečeno, že novináři chtějí ra­ ději mluvit s dělníky než s brigádníky. Naléhal spolu
s organisátory zájezdu na odchod do vedlejšího baráku. Sli jsme. Před prvním projevem jsme si vyjednali, že týŽ čas, kterého bude zapotřebí pro vyslechnuti projevů, bu­ deme smět po projevech věnovat dalším rozhovorům s brigádníky. To bylo přislíbeno. Projevy trvaly 20 mi­ nut. Promluvili předsedové: odborové organisace, tábo­ rové rady, oblastní rady uhelných 'brigád. Ještě čtvrtý předseda něčeho se> chystal k projevu, avšak už se k ně- n:u nedostal. Tenor projevů: jednotlivci si stěžují, celek je spokojen. Pak jsme se rozešli, vždy skupina do někte· rého baráku. Bylo nám zaručeno 20 minut pro rozhovory s oním celkem. Za deset minut začal klakson autobusu dlouze troubit přes celý tábor. Naléhavě, úpěnlivě, veli­ telsky. :Všechno b ch dol odpustil, ale rušit dohodu
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klaksonem, to ne. Klaksonu jsme uposlechli, jsme lid po­ alušný - a věděli jsme d st.
Jeden výrok za ,zšechny: padesátiletý slevač z Jičín·
aka, statný, silný,r-bžolici dělník k nám měl tento pro­ slov: »Al se vrátím, nebudu brigádu žádném.u hanit a také žádnému doporučovat. Tím končím, pánové.« Byl to velmi sympatický chlapík. Ještě jsme z něho vytáhli, že
· šel na brigádu napolo jako vlastenec, aby dal republice uhli, napolo jako sobík, aby dostal 27 metráků uhli.«
Tím o táboře číslo 12 také končím, pánové.
Brigáda pravdy
Dokud předseda oblastní rady brigád v Mostě byl přesvědčen, že o brigádách málo víme, napSal nám: »Bri­ &ádnici by velmi rádi uvítali návštěvu, ohlášenou na tvrlek příštího týdne, a Udají Vás, abyste se spojili
· oblastní radou uhelných brigád  v Mostě {kancelář
v náborovém odděleni SHD v Mostě). Rádi bychom se
· Vaším p. redaktorem dohodili o vhodném způsobu bu­ doucí spolupráce a o pravidelném zasíláni zpráv a repor-
-	«
To bylo 8. srpna. Když viděl, !e toho o brigádách vl­ me dost, řekl nám: Pánové, o brigádách nepište, víte toho málo. Psát budete m,xi, až s námi každý strávíte alespoň
-l měsíce jako brigádníci. A neuveřejňujte dopisy bri·
sádniků.
Na žádosti, aby novináii Mi na brigádu, něco je. Ale
,stejně důležité, ne-li významnější, je, aby všichni sluěrú.
novináři vytvořili tiše, bez halasu, bez organisace, jakou·

je, aby zjednala na dolech pořádek. Věffm, že ho zjednA vláda a že již na počátku podzimního zasedání se poměry na čs. dolech budou zabývat příslušné '@';ýbory ústavodár­ ného Národního shromážděňf, buď výbor průmyslový, nebo výbor pro dvouletý plán. To republika dluží vsem poctivým horníkům, všem výkonným inženýrům, všemu nadšeni brigádníků. Znárodnění? Ano. Brigády? Letos ano. AvšJtk všichni výkonní pracovníci musí vědět, že se ústavní činitelé a Národní fronta starají bez ohledu na střanické zájiny o takový řád na dolech„ ktérý odpovídě. hrdosti Cecha a socialisty, stavu technického p0kroku, vy­ spělosti národa a jeho lásce k pravdě.  Bohumil B 11 e 11
pozn·ámkr	•• _.J
Svěfnvě
,Jednfm ze ZDlllm ěeakého národa Je Jeho fJ.vý zájem
· vile, co se dfje ve světě, Tento z6jcm ueol nAhodnt. Byl to zájem n4rodB ne pr4vě poi!etného, hterý dlobho tli beS 11t6tni samostatnosti; byl to zájem národa, který netil u mo­ fe, mto WBk na dQJeiit6 kfllovatoe evropských dějbi, Od­ tud wdll „otvírat okna do Evropy". Malý D6rod mos[ zvl• clavosti, Bpem.ostf, ltlvým stykems jlnýml n.ahredlt to, co mu bylo odepfello v poětu, zejměoa kdy! Jeho blahobyt je pod• m.iDěo Eilýml obchodními styky a dzlnou a Je-ll - CGA Je neJ­ dfileiH6jiil -	jeho poDt1eký osud rávlsll tak6 na tom,. Jak ae porovna,li sily velkých národ(i a st6ttl ve svG&ě.
· 
ai brigádu pravdy a psali tak. jak se jim práce líbí a jak
nařizuje zákon o postavení redaktorů:	»Redaktor smi

Dfvat; se do světa  znamená mít Jasný, zdrs.vt dsudek
 (
a
)o tom, co se ve světě děje. Ale mit Jasu'i a zdrav/ ÚSU ck

ptijímati příkazy a pokyny jen od svého be-Lprostřed­ ního představeného ve smyslu a v rozsahu uzavřené pra­ covní smlouvy. Je zavázán mlčenlivostí o věcech jemu jako redaktoru svěřených a pro uveřejněni neurčených. Jinak vykonává své povolání svobodně a nezávisle a řídl se při něm svým přesvědčením.« Taková brigáda pravdy tu už je. Má dosti členů. Pra-.:uje stejně účinně jak.o ona slavná a početná »pátá strana« v parlamentě, složená ze všech slušných člent1 všech- stran Národní fronty.
Nuie, mým přesvědčením je, že nábor brig dníků. do dolů je letos a za nyněj!liho stavu věcí naprosto nezbyt­ ný. VěHm, že při lepší morálce stálých zaměstnanců a při lepši péči vedení (a včasných dodAvkách strojů i oprav. ze Skodovky a z Vítkovic) by dnešní stav stálých zaměst­ nanců postačil na včtší těžbu, než předpisuje dvouletka pro do!y. Věřím, že recept pro trvalé řešení zni: méně stranické politiky a více odbornosti. Věřím, že jediným krátkodobým řešením jsou brigády, hodně brigád, 8000 až 12.000 brigádníků do měsíce. Větfm, že republika má právo žMat na našich lidech, aby tuto oběť přinesli. Vě­ řím zároveň, že ředitelství dolů má povinnost říkat li­ dem při náboru pravdu, celou pravdu, a !e naši lidé jsou dosti vyspělí, aby tuto pravdu snesli. Soudím, že úřady lidové správy, ze!ména okresni národní výbory a úřady ochrany práce, jsou povinny postarat se o to, aby vše­ chny, sliby brigádníkům byly plněny včas. Myslfm, !e je třeba budoucím brigádníkům ffci: jdete do táborů, Íež byly dříve koncentráky a pak internačními středisky, do ubikací, jež jsou většinou čisté. Budete mít několik lid( na světnici, dost místa a dost času. Na prki, a to je vel· mi důležité, si žádný brigádník nestěžoval, na výdělky také ne, jsou velmi slušné. Povedete po ty dva nebo čtyři měsíce, na něž se přihlásíte, život, který vám připomene
!ivot vojenský. Někdy to bude dobře organisovaný život, někdy ne. Máte samosprávu, zvolíte-li si do ní pravé lidi, a nn takovou dobu, abyste je mohli po čase odvolat, kdy­ by se neosvědčili, domůžete se většiny svých rozumnýcli požadavků.
A n o,  br i g á d y
Hodně brip,t'íd a brzy. Za každou cenu, jen za jedinou ne: Za cenu pravdy. Toto říci čtenářům je, vffim, povin­ noSti každého. .slušného novináře. A po,v.inn<>Btf ,ep lik7,
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o tom, eo se ve světě děje, neznamenA ještě aednout na sorul­ noa stoHCll a soudit vše, co kde ve sv6t6 děla.JI, posuzovat, dělajl-D to dobh  špatně a Jak by to měli dělat.
I v &sk6 duši musf vyrfBt .chav6 ftdomf ot6.tnosU, k&&o rě bude mít klldný poměr k tomu, eo se děJe ve s,•ětA V mno­ býpb lldeeh tomu tak dosud neni. Kolfsaji z extrěmu. do mtrě­ ma. Dovedou prudce oclmllDl. 7',apornma,Ji pH tom. f.e docela nic af nepoHdf Jin! stát, nArod, z ehvlily, kterou llo budeme mhrnovat, pr4v6 tak  Jako sl aepmn6icine, budmne-ll drsDI
a! k .nespravedlnosU v kritice at4tu a n4roda ,jiného. I zde platí: kdo clJoe psa bit, vfAly -Jde ha Bode-li někdo ebtlt krltisova& SSSR, USA nebo Anf;W, Jfst6 k tanu najde dosU pffle/UtostL :&Mn:f st6t nenf dokonalost sama. Ale byll bY-' chom o hodně We, k11J bychom odmad z e1zlny se uělll io­ mu, eo se uělt mMeme a eo se M k nám, do neší pol1Uck6 teploty, pfen6st, Byll bychom o hodně dále, kdybychom mlsto chvály Sovětského svazu sl vzali z n6j ptiklad tam, kde Jde
o kúe6 v pmct. tvrdou organisaci ve výrol,ě, BDahu zvýil.lC výrobu l za cenu obětf, odřík6DL Svoje Caspěoby domácl l ,a hralllceml. v mfru l za války upla.tll Sovětský svaz 1&<;1110. A stejně Je momo najít v USA a v Ansfl( mnoh6, eo Je mo:& no kritlsovat. m to.ké proto, le to Dd6 v USA a v ADgHl sami krltlsujf. Ale naAll bychom tam mk6 mnohé_ co by PN n4s mohlo být dobrým pfildadem. Na pf, v Ani:m: dobroVOI•
DA oběansldi klizeň, vysoltA poDtlcká 11reve6, smysl pro dli,,
kusl, úcta k pfesvěcU!enf clruMho a J.
Kollk lidi d  bylo -  a dlouho v USA -  a jak dlouho Jim trvalo, nel sl udělall avflJ konoont ÚBUdelc o této zemlJ A oeb6ll se tento úsudek stále dopl6ovat, v Jednotllvostecb měnlt.. To proto, le  úsudek o takově rozloze, Jakou  je VSA
-	a to tim splle pm.tf. o SSSB -	neui možno shrnout do Jedině věty, ba dokonce do Jediného slovičlm. A pfece jsou lldě, ktcff' s celým problěmem Z4pado, s celou tou rozlehlo· stf pevnin, lldf, n4rod6, mlnulostl, hospodlífstvf Jsou hotovi Jedním slovem: kaplt.u.Jlstfcký Zlipscl. A Jsou rase jlnf, .ktett někoDIE&slovy odmítnou SSSR; Je v Dlch Jeitě tiv6 to, co kdys.i slySeU proti boJievfsmu; 11118d v aleh uvázlo l trochu propa,,,-.ncJy za války.
iJsoo 11116, ktefi od v4s ohtěji rozhoc1natf: bod' ZApsd ne­ bo Východ! ZapomfnaJi se mmysllt nad slovy těch, ktelf
zuji velmi důtklivě na naši polohu mezi Německem a SSM& PH sv6 d6mznostj, s jakou McmJl rozhodnout se bud' pro Z:\pad nebo pro Východ, zapomlnaJf, le v povaze kalclébol ělověka by mělo být myslit v prvni fad6 na Zájem státu, Je­ ho! Jsou občany,
Myslit světově nemBiDlenA kcle koho ve .světě nadšen&
clarillt llebo pHkh odsuzovat. llfJi'.8lll n6toYi mamenA Ille-
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clat ve světě nústo prosvtJJ národ. o se nezis.kA anl chválou Jedněch, aul hanou druhých. Stalinovi nepflclA moe,l ul se­ bevětti vodopád chvály z (:ech, právě tak Jako moc, kterou představuje Tramaa, nezmenši sebeostřeJi:lislova  z (:ech. Ma­
l)  národ nezíská chválou jedněch a hanou druhých; .r.iBkA JeD
tinJ. ěím opravdu je a Um. co dovede.	V. G.
lmprm,isa,ce a orga.nfsaee
Jsoa obory, ktere budou vidy spoléhat na dobrovolDě SI­ iy. Ut také proto, k  toma tak bylo dávno před Válkou. Dávno pted válkou jezdivaly ttsfce Bdi na chmel a dáVDo pi'cd va\Jkou pom4halo mnoho lidi z měst pfl ID(eh, pfi skll­
,:enf brambor, pH dobýv6Di tepy a j. 'Cěinnost této pomoci byla, Jest a boder6znl1. Ut; dávno bývalo v pralskýcb kaD­ cclářich dosti lidi, kteti moěD s kosou a s potábem zacbazet právě tak clobfe jako sedlák a chalupnlli:. Ostatně ve IDfcb Je kažclA pomoc dobrá, I •dyl Je to ditě, které pfinese na pole- oběd nebo vodu. PfibuzeDsk6 svazky, známosti z dovo­ leně se,,'lie11Jah kombínovaly a upevnily se za války, kdY lli16 z měst jězdlll na venkov  aprovlsacL
Po druhé světově válce odsunem	Něme6, osldlovánim 11ohraniči, návalem do nejrQzoějAfch kancclátf rozšffll se ne­ dostatek sH ze zemMělstvf do četných oboro prQmyalovýcb. Dobrovolná pomoc v 1AichtCJ oborech se projevila ěetoými bri­ gádamL Maji své nadšeně vymavaěe, prAvě tak jako Je mno­
·ho lidi, ktcff se na ně dívají ,·elml kysele. '.l\lěly velký pra.k­
cký význam, I kdyi zkoSenosti s Diml Jsou velmi rtazně• llasto IIJl1 největšf nadiieuf nedovedlo nahra.c1it potřebnou fy­ sickou snu a dovednost postavit se' k práel. Ne vidy byll brlgMnicl uvf&áol tak, jak sl pfedst.avovan.  ne wtdy vyill
Jim,-sttie zaměstoo.vatelě, národni výbory a J.; ne vt.d;y byla na mistě o	která dovedla ploě užit jejich BII. A .Ja­ ko Jlode bylo I v brigéděeh dosti koukolu, dosti Bdi, kt.eii v brigádě vlděJI j0ll úmlnlm \[ lacinému výletu. Ale i!a&em se leccos srovnalo a mnoho brlgAd se osvěcUilo; ale vidy bude to lmprovlsaee a to Improvisace ne právě ladDá a je cosi v llclech, co citl, t.e vě vdille!ttých oboreeb yjro!J-
· 	nich se musíme dostat .lt pevnějAim formám, nel je tento druh lmpro\?isaee. Bude mit dlouho svtij y   prakt.ický v,-­
znam, ale jsou obory, kde Je sWe nalěhavěJAí naJlt vice stá­ lých sil, které b;y ve své pr6cl '"iděly trvalé	To Je zeJměna homlctvl. Na tabě uhli mvlsl nejen t.eplo rodinné­ ho krbu, ale vellm Msi nalieho bospodUskěho llvota. Tak
velká a dtJJetitá, le nemMeme spoléhat Jen na to. &elene-11 se několik set a tlsfc Bdi, ocbotn;fch několik t;fdn6 a mfflieO pracovat v doJeeb.
Jsou obory, kde moclend atAt nemtile se opírat Jen o dob­ rovoloou pomoc svých obc!aně. Bylo by dobte, kdyl,;y mohl na Dl plně apolelmoot, ale -	nenl tomu tak. Je dosti Bili, klei'i maji velmi vyBJJělý mnysl pro kúeil, ktefi dobrovolD6 a rid1 pflspěji • pomohou, jsou-U o to poMděnl, vědí-li, k	Jejich pomoc a 6i!a&t má pmktlekou cenu. Ale Jsoa lhlě, ktefi Jsou bluši na vAeehny domluvy, prosby a f.AdostL A &lato Jsou IO právě llcM, lrtefl by mohll pomoci neJvfce. Bflzné l!IOdAlni ln­ sUtuce ma,ji vebrd mnoho zkušenosti, jak mnoho dávali Dele, kteřf měJI poměl'ně velmi málo a jak málo c1all ti, ktefi men mnoho. - Ostatně stát velml &lato neěela\, U	obmn na llebe dobrovolDě vzlt ten i!l onen mvazek. Jistě musf státu áJelet na tom, aby ob&lně svoje povinnosti plnlll uvědoměle. A.Je modernl stát m6 po" Inn ou dochi\zlm do škol, po­ v I n n o u  sluibu vojeuskou;  t&k6 bernf  ti'ac1y nepoěHaJI
· dobrovo)njml pfi vky ob&m6 na  úhradu eelkov41ret.te
•táta, ale Jaovoff s poplatniky veJml strobtmJ da6ovjml pfed- plsy.	•
Je-li -v Děkterýcli oborech tak velkf neclostatek praoov­ nfch sil, !e nes1aěi pomoc dobrovolDOdl a Jde-U pH tom o obo­ ry,s  nlmli stoji a padá národof výroba, pak atAt musf najtt prostfeclk;y, jak by si pro tyto obory opatHI dosti sD, I kd:,Z by byl pH tom nucen ulit tvrdšicb pr tfedk6  De! dosud, Odvodni komise se neptá mlaililm, chce-U být voji.kem nebO ne; zjlšťuje jen, hodl-11 se k tomu. Těžba uhli je pro· národ a stlit pHllš dtde!ltá, net; aby dlouho visela na tak tenoquke Dltce, Jakou je dobrovolný '6mys1 některých Jednotlivcil po­ moci pfl této pr6cl. Nedosbtek uhli by mameno.J tnkou po­ ruchu celtlho na!lcho veřejného llvota; p;t nedostatku uhll těžko bychom ěísla dvoQ}et!Iy udrželi na dosavadoi výši. zue Dž nevystačime s Improvisaci, s hledánlm ilobrovolnfkta. .Je potřcbl hledat šlrlii, pemějšl systém. Snad bude tvrdši, ale ne- 11budo. než koo-,nout do tohoto ky!lelého Jablka. Jsou ,•ěcl,
ld.er6 ml'deine provádět; • dobrovolDiky. pol7 a huti, a Jlllě

poduiky mezi ně nepatfi. (limf; neni feěeno, ie tam dobrovoJ­ Dfcl nebudou vltdni. Ale hlavně tam bude potfebi slmtet.D.ýCII honúlm a pokud těch nebude, lidi, které tam úřady práce nebo jin6 úřady a korporace po!llou, lidi, lttefi tam budoa posláni po rozumném a spravedlivém, ohleduplném, ale ta­ k6 - př.isném a tvrd&n výběru.
Dvouletka znamená pfechod od Improvisace k plánu. eádot plán se nepodaff, nebude-li dosU pmcovnich sU, nebu­ de-li Jich tolik, kolik Je jich pottebi. A nedodA-ll dostatek těchto lidi Improvisace, musf je dodat tnd§f organisace. Or­ ganisace, která se nespokoji jen s plak."ity a výzvami, ale
· tvrdým: ty musiA. l\lusi-ll mít výroba uhli, musi mít i Jidlo kteH by uhli dostali na povrch země a dále. Neststí-lt •dob­ rovolná pomoc, musi být přibráni k pomoci 1 ti, L."tefí  do­ aud at4li stranou a kteří b;y mohli opra,·du pomoct.  V. G.
Svazu české mlácleže, pole neorané
Svaz ěeskě mládeže uspořádal festlYal dCL,okrntlcldl mJádele. Byl to velký podnik, SCM podal d6kaz, že dovede organisovat a upoutat zájem vefejnostl naši i clzf. Dovedl nakonec shromáždit desetitisice svých ělenfi v Praze a uspo­ fádot mohutný p1-ůvod. To všechno mu dá\'á dobré ,·ysvěd-
-	AJe musime upozornit na pole slmteěně neol"l!.Dě, l!de ée- kl\ S01\1 Jeitě mnoho perné pr'.i.ce. Je to výcho,•a mladS,cb Bdi v úctě k cizímu mnjetku. Praiské školy byly v rulnweu. roce zle postiženy stálou proměnou svfcb dilen lidskosti na noclehá.my pro účasblfky ěetnýeh sjezdě. Jak to po tako­ vém nocovwd vybliti, llovedeme nebo nedovedeme sl pi'ed­ atavit. Piijde-B někdo za mnoho Jet do l:'rnhy, pak cbce n$­ co užit, proto se ubírá na Jole raději pozllějl než clf!ve. ze &larnoild& padá sláma, nanese se bláto, po sjezdu se viie Jaka takl dlidopořádku, Mčkowé vyd.ýcll:.ji prach, opraví !,e :mi­ i!ená zařízeni, utfou tabule, pol!máraué neslOŠDS-mi nápisy. llěltelé a feditelé vyměai zoi&mé tabulky a • m<'.ne se učll. Desinfekce? Zbytečnost. le Jen možně obdivovat trpěllvosC rodiět& pral.skýc.h děti, kteti si tohle nechávají Hbit. Oliink7
-Y novinách, upozorňov6ni ilko.lních !Ekatta a llkolních čliůtelC nepom6h4. Opravy znUSených zafizenl padnou na konta prázclnlnových op v.
To všeehno a Ještě soad víc: bylo mof.n6 pozorovat po sjezdech organisaci, které své úí:astnlky ubytovaly ve llko­ lách. Ale co ve llkoJách dstalo po pffslllb"'nicich SCI\I. to bY­ la hr6za. To překonalo oěekávmú, to nedokázali VIUCIUlt 6ěublicl všech předchozích sjer.dta dohromady. Otrnáct dlu před zaěátkem ilkoloibo rol,.,a byly obsazeně !lkoly ponlěen:;• tak, f.e se na rty vkrádá oznaěe:nf "vandullsmos". Utrban,.. lňflry u všech splachoval.ta na mcbodech, uepn.n6 výVoo:r, utrban6 kohoutky na vodovodech, vyp:\ěené skffně, odcl1:=,­ a znli!en6 pomticky, lll'Vmlé tabule, rozbita\ okna, zničeně m1u­ l,y, sprost.ě nápisy na st.ěnAeh, mlftná oriental..°'óoi zafir.eni. lpfna, zbytky ajfcich jídel, zapAchajfcf stopy obsatu; laludk:6 atd. Dokonce vyvráoon6 dveře, rozbitě lavice na ebodbáeh, rozbitě lampy. Protokoly, Jder6 po tJezda posilab ledltel6 iikol a správeov6 budOY, by rozlliřlly tento seznBN YaDdalskěho nlc!eni o dloubou fadu slnrtktJ, nad nlnůi proste smtává rozum stát.
Kde se ti nalil mladf naut\lB tak nlBt hodnoty, které 90
Jen s vypětim všech sll podafUo uchovat v okupael l za re-­
-Yoluce f Jestllk fedlt.el školy hl4sf, le ve !Jkolnf budově byla
•oJska ni!mecká, ruslm, Svobodova annAda, !e tam bylo ua,y­ tov6no mnoho set út!asmfkfl deseti sjezcffi, ale po všech ne­ byla budova tak 1111lčena Jako po sjezdu SClM, pak Jllt nelze Jen pět 6cly na nllil mlAdel, ale Je n	ml,.romovat a kft­ &t. Je to věe vedoucích výpra-v, kf,eff se naprosto neosvl!d­ BJL Af jH Je to nedndenost nebo nfco jlněho, na tomto poD masi SllM zač!fnat od poěAtlm. -Octa k ,•efeJněmu maJetlm a anaha zanechat po sobě vle v nejleplfm pofMku, aby po n._ dstala nejlepAf pověst, to musf vštěpovat mJadým lldem. 1'17
llělt.eJ6 jsme dřall mládelt Ye svých ilkoh\eh opravdu na :11:de, proto mnozí ětrnActiletf a petn4ctlleti sl oddechli, k opouštěli naše školy. A ,:aěall fádit, jak to viděli kolem sebe a jak toho byli svědky v revoluci I po nf. l\fnozi zntime p& pady, kdy odboěka SCM dostala po revoluci pěkně domy, VI­ iy, útulny, B co z nich mladl namnoze udělali za rok ..•
Tady přestá.vli llbovl'.lle a musf z-\ěit kázeň. D6t mlM'41 polltlckou výchovu, a nedat Jf výchovu mravnf, to mate do­ paclnout vlellJak, ale dobfe jistě ne. Tvrdá slova Jsou prvlll zbrani, kterou se musf za.čít boj. Co Jsou platně ltrásně ClnJ' mládeže na stavbA.ch v Mostě nrbo v Lldlcfch, kde mladí bu,.
duji, kdy! Jsme svědlq, le v)'budovhlé ikol7 a Jejich uttz.e-
sn
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al svévolně a zlovolně Dlěf, Jen • něJakěho -.vr6ceněho Dlet•
Tého puduT
Viděl jsem zničeně ilkoly, ll'mvll Jsem s fedltell likol, kte­ ff slzell, kdy! o tom vyprlívěll a pi"lnt\liell protokoly. Proto jeAtě Jednou, Jako ucitel II Jako otec, volAm hodně hlasitě: Dopouštějte do našich Akol nikoho, vybudujte stanově město pro velké sjezdy, zejména pa.k Je nepropClJčuJte mlad)'JII ll· dem, ktefi nemoJi spolehllvé a odpovědně vedoucf. Milionové lkody ve likolú.ch snad někdo zaplatL .Jejich náprava ptlpravl dvouletku o tlslce- pracovufch hodin. které někde budou cby­ Mt. Ale mravní likody Jsou mnohem větAi. ólověk sl nad troaluuni kr4sných učeben II nad hnljlclmi odpadky bolestne ychne: Tohle tedy doká.!e„a mládet, o kt-erě mnozf Jsou
· chotnl pět dlthyramby a ěiRt evtlDgella '? Prostý vesnlckY lověk, kdyby tu spouěf uviděl, by tekl: Bi'Jl a fezat! My Jen tloporučujeme: vychovávat a pfcvychovávat, aby mladi,,ěde­
D, že ta.kě z clzlbo krev teěe a tle bourat Je snazAi netl bu•
llc,vat.
Af Sl:M promine; ale Je tfebll mluvit pravdu, l kdyt bOll.
jp'b
Banderovci*)
Nemýllm-U se, bylo to roku 1933. Polský minJstr vnitra Pler ld, vycházeje z vlú.dni budovy, byl napaden útočníkem,
-.kryt	za ná.irožhn někde v šeru clwdby, a zastřelen. (Jtoč­ níkem, kterému i.e podaiilo prabnouU do Německa, byl stu­ dent va.riía.vské polyteohniky -	Ukrajinee z Haliěe Stephan Ba.ndera. Vyšetřová.ním jeho minulasti se zjistilo, že byt pů­
,,_11\lcem nizných nepolmJů a pumových útoků v Baliči. Jeho naoioo&listickú. li	byla namífena  proti polskému státu.
.Jeho cíl: samostatný wcrajinllký stát.
Po va.rlía.vském IIAemátu zesiluji polské bezpečnostní ú­ fadu v Baliči bdělmt; l"GIZbou.řená hladina se však uklidňuje a nastávll zdli.nlivý klid. Avia.k v nitrv osrnimj)inoové ulua­ Jir.ské meminy v Polsku to vře a proniká Ji horká vlna na­ cionalismu a p&triotlsmu. Zra.k Uk.raJloců upíra\ se na ;jih - na Podka.rpafsko11 Rus, která ve svazku s Ceskoslovenskoa rt.-pul>likou se romvíji po vliech stránkách kulturního a civm. eova.ného iivota. U.kra.iinoi doiaduJi ae na polské vládě po­ dobného ziizetú.	Vybičovaný nacloa&llsmus má popobna& pols.lrnu vlú.du k nějakému kom.pl'Qllllsoíma fešenf.
Začíná mnichovská. předehra.  Beckovské Polsko stále lmensivněji pokračuje ve svých útoeich proti CSR, krerá si enn.d není a.ni oma. toho, ie v útočném Polsku Jdlf. osm milionů od-da.nýcn přátel, ktefí ae pfipravuJf t.oto pf-.\tclství spečetU krví. Ukrajinci prcha.ii z Polska do CeskCISlovenska. Do těchto rušných dnů přichú.zí Mnichov, potom 15. biezcn
· pusleze válka.  Vra&islavská  VYsílačka vnh'á Ukrajlnoe
· Polsku k odporu a sabatážL Jméno Bandera, na. lderé se pozapomnělo, se zase objevuje na scéně. Polsko podléhá a Je l'mdt,leno. Zá,pa,dní   a střed.ni připadá Německu -  východní, &. zv. zá.pa,dni Ukra,jina jepřipojena k SSSR. Vratislavská TYsdačka umlká, a.Vllak ... na Podolí, Volyn.i a Polesí (kraje
, a:ú.va-dní Ukraflny, jižně od řeky Pripetu) zaěínú. praoova&i O,.-N - 'Organisace ukrajinských nacionalistů .••  Objevují ae prnitisovětské J!rtá,ky, nacicnii,lni ukrajinské vlajky (išlut:i
· ml>'l:-i) a namnoze i sabotáže. NKVD (národ.ni komisariá& t 'Vl11tl•u.) a OUN vedou ilohý, ale tvrdý a neúprosný boj. Na llvm a. na smrt.
OUN pracuje l)l'O Německo. Z Německa se pduJi zbrn.ně
,a propaga.čni  materiá.l. Do Německa odobázeji tajně vybra.nf
. ilenové na. výovik. OUN připravuje  povstá.ní, spoléhaje na
,pomoc Německa. O Anglii šífí goebbe.lsovské lži, US4 &na­
!iu.Ie za semeniitě iidů, ktefí prý tam jsou u moci bcspo. clá.řské i politické, 11, o Německu mluví v duchu Jeho vládců.
Z2. červenec 1941. Německo přepadlo SSSR. Rudá a.rmá­
."3. IWtu,puje. OUN vystupuje vojensky. Pfepaclá na někte­
}rých úsecích menši odstupující vojenské odddy a snaží se Je
,  llkvidov:ú. Ta.m, kde se cítí slabá. pomáhá německým armá­ dám svou zoa.lostf lu-a.je. Zú.padm Ukrajina Je Němci obsa-
-&ena., až na nepi tmé výjimky, v několik dnech. V obcích sta.vCjí .slnvobní.ny, památníky osvobooeni, vlaji německé
:• ultra;!i..lmké Pl"all-OťY a provol:ivá. se nezá.vfslú., svobodná Ultrajina. Vůdce OUN dli v Berlíně. Odtud řídí orga.niEacL Stává. se vclic:, populú.r.ním a mluvf se o něm jako prvním presidenta UlL-a.,i.,;iy; Stepan Baadera se stá.vá symbolem
llkr11.fim1kých n:tci:mú.lních snah.	' Fronta se nda.luje  na východ a v západJú Ukrajině se

0)  V !!e,ikém tisku mylně se plše »benderovctc, Slovo toto po­ "1'9llllo od  Jml\na vlldce tohoto hnutf. Jmenoval se Bandera a jsem
tudlž t.oho n6ron.i, ta ěeslcy se má psi.U »banderovcic,


denně oěekAvli, ie němeeká vojenská správa v oluesieb a obcfch přejde do rukou správy eivilni - okraJlnBké. Vefej.. ným ta,femstvim Je tajná zPri\va z ústfedí OUN, ie prý v dohledné době bude provedena vieobecmá mobillsoee a u&vo­ fena ukrajinská armáda. Z Kanady pflcházf zpráva, že prf plukovnik Konovalec organisuje po eelé Americe ukrajin­ skou armádu. OUN namlouvá obyvatelstvu, ie prý do zimy bude SSSR poražen a svobodný ukrajinský stát bude brát vedoucí roll ve východní a snad l ve s1řednl Evropě. V ně­ kolika letech bude prý Ukrajina vélmool světového \1Ýzua­ mu. Pi-edpok)ady zde jsou: asi 40 mll. obyvatel, nejúrod­ nější pole na světě; uhli, ielezo, petrolej, sůl, slato a jln.\ a Jiná podzenmf bohatství. Většina věff, mýva,ii se však &akě hlasy kritické.	•
Plynou měsíce. Oěekáva.né. předání spráV)' úřadům ci­ vilním se neuskutečňuje, na.opak - civilnf lvýpomocné) 6řa­ dy jsou stále pod větši a při.snějilí němeekou kontrolou. Mo­ bllis3ce do ukrajtnské annády se také neuskuteMuJe, IJIU'a­ jinská mládei Je odvlékána. na nucené price do Něrneoka, vyššf a střední školy Jsou uzavírány, školám obecným ae ne­
dostává  školních  potřeb.  Veěkeré  dopravnl  prostředky  Jsou
totiž v rukou Němců, a ti nemalí na davcnu zá,Jem.
Bandera však stále věfi Němcům. Veikeré úřady a kor­ porace, ai na nepa.f.nlé výjimky, jsou osazeny Jeho lidmi. Ukrajinská. mlllce pomáhá Němcům likvidovat skupinky Ru­ dé a.rmády.Přímo hystericky pronásleduje a střili komunla­ ty {l jejich stoupence. Mllice jedná z přikn.zu <tajného) OUN, která ovládá již celou západní Ukrajinu a snaží ae. pronik­ nouti i na Ukrajinu východnf. Ospěcb se však rovná nule. Ta.mni lid, vYchovává.n po dvacet pě& le& podle komunistic­ kých zásad lntemacionalismu, nechápe na.clonalistioké sna­ hy svých západ.nich bratif a odsuzuje jeJloh spojeni a Ně­ meckem. OUN se snaií být m-garusací cÍelého národa, a proto Bandera posílá na východní Ukrajina svého poboěnfka pocl­ plukovníka Melnika. V Zitomiru však vyletí jeho ielez­ niění vůz do vzduchu a v Jeho troskách hyne Melnik. Baa­ dera označuje, podle koluJicich zpráv, Němce za jeho vrahy, prchá z Berlína na Ul,raJlnu a -vyzývá vleobny Ukrajince k boji proti Němoům. Z pfíslušlÚkŮ OUN se stávaJí »ba.nde­ rovci« ..• (Podplukovník Melnik svého bu  se snaill oditě­ pltl se od Ba.ndery a VYVOiati vlastnf podzemní hnutí. K to­ mu úěelu vYdává zvláštní letáky. Utvofuji se dva bloky, kte­ ré se navzájem potírají. Kdyi dooházi k přfměff, odjíždí pplk. Melnik na výohodni Ukrajinu. Jeho stoupenci za jeho vraba označují Stephana Bandern a jeho útěk od Němeů VYSVět­ lují ja.lto nezbytný s hlediska politického a psycbologioký pro podchyceni stoupenců pplk. l\ielnika.)
Přichibi podzim. Němci vra!di na Ukrajině iidy. Ukra­ jinská. miliée Jim vYdat.ně pomáhá. Majetek židů, pokud ne­ byl sebrán Němci, je rmkrá.dán milicí. Sperky, zlato, dolary
-	hodně zla.ta a dolarů -  textu, kůže -  to láká a podma­ ňuje. Milice honf uprchlé iidy z ghett po lesích a polich, a střílí je na ml.stě. Někdy je také ubiji pažbami pušek nebo klacky. Na tomto VYhlazová.ni židů nenesou vinu jenom Němci, lví podíl viny lpí I na banderovcích, ktefi mají vel.ký zi,iem na. tom, aby židé zmizeli z Ukrajiny. Banderovci mají spojení (b vad:ně fungující) a wcraJimkou universitou v Par­ dubicích, která Jak se zdá, je ideovou duši celého hnutí. Nese l ona odpovědnost za barbantvf, p!i,oha.né bacndet:ovcl? (Tak na příklad v Rovně bylo za Jediný den postříleno asi l'l.000 židů. Bylo to.v deštivý podzimní den. 2idé nevěděli, kam je vedou, a nesli si vile, co mohU unést a svým majetkem zvát. Když se dověděli, ie .Jdou na smrt, ja.11 se zlaté mince roz­ hazovat kolem .sebe. Obyva.telé z okolních vesnlo odváleli &I pa.k »zlatonosné« bláto domů.
Po vyhlazeni židů (a.si 90 proc.) doladuJf se Uluailncl stále častuji svobody a nezá.vislébo šuttu. Vrchní velitel ně­ mecké branné moci na Ukrajině gen. Kizfnger však svým projevem k ukrajinskému nií.rodu zbavuje jo Jakýohkell na­ ději. Ukrajinský národ Je na tak nízké kalturní a elvlliBač­ ni úrovni, ie není schopen btt samostatným a řidit své 06u­ dy sám; je sice nepochybné, že pod skvělým vedeoim němec­ kého národa dopracuje se skvělých úspěchů, ale to ae stane postupem času a ní	Je v Jeho zájmu, aby svou pracf do­ pomchl Německu k vítězství a sám se něčemu přiučil. -  To v podstatě říká gen. Kizlnger a viiem je rázem jasno, ie Ně­ mecko nikdy svobodný stát ukrajinský nezřidl. Po tomto projevu OUN přetrhán. wechny svazky s Němci a odvo­ lává všechnu milici. Tat.o odcházf se zbraněmi do le3ů, V lesích se začínají tvořit partyzá.nské oddíly. Bývali mllicisté
se stávají  vedoucími. Z OUN se stává UPA -  ukrajinská
povsta.leoká armáda. Vžívá ee Jen iclálDě, lidově ae fikl.
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	Dneset<t,	


»baaderovel eoi paaWa ae tak rilvá, ie .._	1 pro
i!eoi úfedni.
Banderovci zbroji a Po lesiélt uenšeDě evlči. Vojenskf ric'vllr. je t.vnlý a-·iltiJaadQ. Z.a zla6o, dolary a potravbay kupuji zbraně. Hla.vně od Italů alad'arů, ale I němeěti prodávaji. Obě-st:l'all7 jsou .rwými ohbody spokojeny.
Kdo by myslel. ie banderovci obriC.Lzbrani proil Jejich cliívějmn Jiun. by.nal. omytu.. .Jejich prvnl útek je na,:­ mu-en proti l'olilwm usalljm na Volyal. Polesi a Podali ou to va§mou bývs.Jí ti le:;iou5ři). Nepiipmveni l'oJácl stávají se obětmi z.Akeřného útoku. Ba.nuerovci Je be.z milo­ sil vraidí. Očišťuji prý Uisrajlnu. Ve &hutečtwstl ID3ti se za
celá slaletí, která llDD<lDcoala. pro ně porobu ta ou. rus­ kou a JH)lskon. Hněv po ceJ-.í. staletí uilal!ovanébo-názoda m. ni z ruch barbary. Nevrafdí jen mužé (samozřejmě bezbran­
né), ale i feny, dčti a starce. Dczbra.nní Poláci znúraJi pod rh.Jia.mi seker, noi'ii a pl'..ieb uebo jsou za ifva upa.Jováni ve sv$·c:i domovech. Utiltají proto do měst, kam prozatím se ba.ndeovei-a,pomýšte,jf uao.dvdu. Dávaji se do slu­ šeb N&ne!im -	sviinu úh!a.vnímu DepmelL Němci s nim tv.Qi:í milid, která pó:dBilm trestni výpravy; Mas:w:ry, které
· tob9 va.ti, stávají se chloubou 1é li oné strany, O
cl	&e mJuvi ljalio  O hrdf:neab.

měsfěni výcvik, když proU luptěl'lln • máme silně, dobře vy; ěen6 a ozbrojeně bezpečnosti org y -		pr of s l on li 1 .. Jllmdemffl jsou v!iielml stati, ůuAeni „mazáci", lde.fi prou Jan ZII IIBmlik let bQhvi kolik bojta G poty(!ek, kdežto nati uplmDU jsou umkušeni vojád. s D\(lbl. aul Jec!en možná JIOt c1estal klest olml!m. ibk Je tedy momé, že proti sllnélDII 6tvam banderovetl (v.lz Svob. novln7 n. V ) byla ,·y:,Já,i aa slnM lata DSpU'lllltik bez lwlome	s rozkezem ll!lpa.111 noat tlupu,"'a proě se talmvě!Jo nebezpcl!nQlo prtib>."lllllli dl.alltall;v	SNB. slo!eně ze zke,ienfch bojo\"JÚ.!.ťl  J* Je momě, te se bmldcrovcl proch:i.zeji po re;nwilce od ,..,._ ebodaich bmnie Slovenska al na Kyjovsl.o, proč se :iroti noot:.Ully, hned jak se objevlll, oddlly SNB z !Uri:iibo 01
 (
ť
ltV1VJ'
)a nepotřely je!
Bruhů otázka je neměně zá,badná. V l bý\"cli vo.
mi jistě potvnlf, te O  osbých pakcn bg"lo Id potwm  za,., tmmf. Kdyby kt\ždý z b3.ndero'\-ců byl v vl;tnu r. 1045 VJ'4 b:lvea největším poňtem i!l!bojC, nemčl by dnes k tli.spor.ul ani jeden ná.boj."lB'otože by byl věechny již dávno sp<; cbo,o
val, uvážíme-li to nekon i'ln6 11'.Doistd  potyček. Potr:ivlnJl a všeclmo ostatnhmohon sl Yupy opaUH; proi::tě lotJPeii, ::.Ilf odlmd sl opatfuji DAhoje do pašm a samopall'l a 111&'\-uě
lmlometta ! Od vesnH:nnta	ne. Vy!ouj>lt nějaké to mim,

Ba.ndel'óvá vyvíjejí stále věta čbmcst a Jejich síly den­
Dl r.::.tou. V n.ií cJo vzdachn mosty a vJaky, phpzda.fí
a

dcpot takě nflllÍ msllčkost; a ,na dlouho by to jisti: na•y,;
illo. Vysvětli nám tedy někdo, kdo je zásobuje sti eli-.em

osvobo:mjí w b'.todvlék&Djdl  lidí do ruše nn ouoe­ koa PTAei..napadají mem IOěsi&. a llkvida!i v nieh mmecU posádky  a  posléze  obsazují  celé okresy. Němci  v  odveta


Potre,sta.ná snaha o' náp.ray,

E... I.

bociba.rdaJí ekrajimké veanlee, atfilcjf obyvatelsivo a yYpa.
1aJi stavky vesnic.
V té době mak bamlerovet\ ae ebracl na..1pcsledni jlno­ Difoauí vě na Vall'JŮ. kte:d nějakým z&.rakem ošJa větii Je.jich  •	 - na vnl-yllské ůeeby. Banderovci iim na­ lriují vs1up '1& svjeh jedDMek -a Ju]yi tito odmítají, pooka­ au,iice na růzDCsi ae&ichůdnoa politických liDli. &Dnií se pi.imůii j nWMm- Na oboll straDách se začiú  poeijvai
zbraní. Po .něaiclika. v!Wch a memích šarvá.t.lw:h Je baa­ cleroveům j;Mmi, ie k provedeni	plánu s iaktlckýcll a vojenských důvodů nemohou .aoustře4li PQtiebné sily. Upcaui­
tě;i lffl)to oa svých požada.vkú a pokračují ve vy§l11panýcll
Již cestič.kách -  nfH Mfmce a. oclzbroJuii a rozprai.ují mcnlU
:vojenské oddily safclitú Němeclta.
 (
-
nuaoo
)8 blmd se výe!Jooai frontou zapla.vuJií západní lJ'krajlnn oddny nulýd:i pai-cydnú, • kfe:r§mJ ban4enwci svlilffi kru­ té boje. mlri pfich&í fronta sáma, biji nnt'lerovcl Nemce. kmis'tí zbrani a. jiný vilečný materiJU, potýkaji se via.k taM
s		armádou, která osvobozuje zá.patbJf Ukrajbm. Když se fronta přcnálií k Visle, vYhn:zuji zase vlaky a mo&ty clo vzdadm. přepadnji menší vojenské oc]dily a zabraňuji mužům		cJo řad Rudé armády,
Přiebžú 9. květen 1945. Mfr. Dlouho kolujid zpr&VY, le prj Bant!ts'a je mriev flsavra!dili prý jeJ Ni!mcl) nabjvajf l"OIIIDěni a mm banderovci nastáv:í. :rozkaL Jemd -  hlavm5
lntellpmee -	c1a.!ši boj sa marný nebo miádoucí a snaif se -,;;plolli do etvilaiho tivota - cstnini ..._ hl:ivn! ven­ kovský lid, -  snaií se vést boj do konce a oc!chod ze svých řad považuji za zradu. Inteli..--ence míká. nby se skryla ve městech. Je vllah z valné fást.l pcsUilma nebo kcm!í na dně
· áudní.
Začíná se věHj šífe.Dým zprávám. le Bandera je ilv a 11111euJe dále. Septá se o SllOJení banderovců s PAK (l)o1:;ha arndja krajl)wa} a & WIN (wclnesé i niepodleg!Mé). Má to bň 61iia.idr s rozumu.. SPQjenedvi je na:miřeno proii, polské a ao­ vltské vládě. Obecaě .se věří, ie hnuti Je podporováno cl­ áml DJOCDOStmL
Vlida pols. á a sovčt.cmá nemohou do nekonečna trpět tnnost podvratných filvlů a podnikají prot.l nim výpravy. B3.nderovcl po \'el!.ých ztmtách opoUbtěJí bojiště a vydávají
 (
o
)se na cestu na záJ>a.d. k!;'e doutajf patrně nalézti asyl a v připad5 války - vojenské u,plaměni.	Hgne'k  8 t T fl

Leeoos se dělo ve vefejl26 spmvě po kv n i9'5. Je •
D nAmJ, poměry se znatelně zlep!W.y,,anarclill  vyutti..u.l táli(
paEtá se, pi'edplsy, natizeni a- zákony se plni, :rozboclnje • podle práva. Ale boj o $yto 153Dlozře,tmosti byl tu!Jý. I obělt t,yly, ale stfilo tom to.
V Jednom ůfadě se p:\chaly nepravosti. Non voooute, pHmhuřowli ob6 oi!I, podřlzmi 1oho '1y1Jlíva.li. fn.lšovnly pooplsy. Nel)ade se prý f:tl -.zasto.m!ě ptedpfsy,
se úřadovat tak, jak to l4dá lid, bez zbyteěllých r pfeap!sy Jsou pro	Qjyroknl.ly. A tuk- se úfadOTiůo, te, z tobo byló slušným Belem -azko. Pf!sJ:1lJný refm-ent mard probla.šoval, le jlt to v je!1o kampetend, 1e bez Jeho pod ne1ze akta vyfizavat, té se mnsl ffdlt předpisy, f.e se děJJ nesprávnosti. Nebucf.te •sodMemt tak' se mu cdpoT'ědéla V zoufalstvi sedl • napsal o tmu novinám. Aetmě, bez ud6- 'dlli praTýell slnmlčuostf. ku aby bránil zájems•tátu. A po,. móblo to. Uned1dostn1, c	jeho bylo a eo mohl a m'Wlil koma z povl:-feni ,,yfiféh ndst.
 (
se
)Přislošné ministerstvo mA tiskového referent:. Ten č nek v novilmch '7f'Uibl, pfedm presiclltl, o to naři!lilo úřade nl!ši stoliee, aby znvedl vyšeti'ovtmt. Zavedlo se, qJc brzy • aklizalo, že by z toho byla Plm2ma. Proto referent v dcbd vfřc, .1e eo Je pr)i! Je pryě, jeu kdyl to pfestaJo, vypraeo-nll zpi'A.vus nAvrhem, nby se pftpad povnžcn-nl za -yřizený :i. pn­ psal	ma konto ztrllt, vmlkljeh mlmotádností pom!r6 ps­ bl!tna 1945. NechUJ, aby se pffp:idem museln. mměstn!lv.11: vlíida, 111,y z tobo JJ!kd:, stmuJcky WB. Z!:lpfel v sobě s Dlekon přislašnost, a I kdyS by Jeho straaa mUa l"ClI!li tltlia­ ný egiti:ěnf umteriál, kdyby se odlmll1a celú pral"dn, v veřejném doporučo,•a.l zastmt dalšf šetreni. Aby z toho no-­ byla ostuda.
J"llké wi:k byle Je]lo pfekvaperd, kdyl za rok potom c!oo stal cilscfpliDáml dfltlm, ponl:mdl jnlw refer.mt měl mbriínS porušov6ni pfedplsft tmlmit po fn•ětnu 1 . Tedy v dob6,I kdy mvodni rada, DDOCllf.nee a uovi UM v ah	kmbll i-, pfedpisy a převzali rozhodovmd  o  riecll  Záfdltostech ohledu ua prevnJ stav. Náš refenm se nejdffvc dopálll a cbtfil,
svoji c!est. Ale nakonec &I fcld, le u!w!tfi st6bú apráve. élcsitky cllsclpDl)úafcll ffzen1 s těmi, kda1 tenkrát zneu:tta, Ol'ednf moci, kdož faBavnll Jeho podpis, nebo vytlzovnll lt.!ůa bez Jeho pod1lisu DA tlskoptseeh s jeho vytištlnS'ID jn"t&leJS

Jak
· 
"'-	d	•	Jako refezema, k ož pfsemně navMm k porošo,·tínf pfedpl,o
Je "' S  bain erovci •	116 atd. že spol!me l:ofkon pllollm tjltky, nespro.vedlh-ll

V poslcdn( době četli Jsme už někollkrá.t zsrmueujid	 udělené v mjmu velejném, \1Momi,	svým &Dem z:abránll iiprúvy o tom, kolik padlo D:18icb mladých  i:ntt,, v b0Jlcl1	da.Efm ii!to	mu prý posfaěf.
proti t. zv. kmderovetim. Byl byeb velmi v -	kčlyby nAm	Podobných přfpadta bylo víc, ale mt&llo prATo. z\'ft64
něr.terý odborník vysvetm dvě okolnosti, s nimi! lil marně	dD sIDšní lidé a I ti, kdd tema6t jedDal1 bez skmpl:di, dD&a
lámu hlavu.	 lll!Dl1vaJ[ dMe!ltost toho,h	FAvo ]e pmvem, !e se vi, co • BanderOl'ai ne)3ou povs!Ownl za pntvllle!né Vé,fs!m a ne-	B1Df II eo nesmí. Nebol onllrdlh, ,:neuMvaJl velmi l!sst6 Hdliii
Jsme s nimi ve v	sbva,	jsou v!dyeky oma-	klefi v revolud vlťl!ll Jeiline(!unu pfild.ttost dostat se ně!amlll
6"md za u.ebezpe,i!ué lupUe. 11 pro vmtmi beq!emost mime	kam by se ponn,.o\!nll lledostaU. A. U jsou nepiijen:mi
SN	hhn 'ed.Y dba4ou, proě Je proti mm	voj- - kilol to a republikou a s národem ID,}'8li doopravdy dobful.
Ilko. nota bene vitiuola aspiJallti. Jtklfi maJ( Jea Plko'Qle-	IJ'L
m










Návlh

.Dneselv
pro takovouto fonnu vyflzov4.nf polemik a rozporu. PoěltaJl

Vyskytly H jll zde dva JU\vrhy, jak pomOCll vefejnosU.
1 aby  se mohla lépe a pravdlwjl orlentovaU v Dalem vnitro­
· polltlck6m děDL Prvni plsat.el se ani neodvWI formulovati
1 evtij návrh kookretn6 a vyjádfll svoji roztrpěellost nad ne- dostatkem obJekUvnostl v naAem tlska feullletonem, ve kte­ rém snil W napadený politik o dohodě, kterou se mělo uslru-
· 	t, !setfidavě hostovaly pollUok6 strany Jednou strán• kou v tisku clrubjch poBtlokých stran. Druht &Ulek (,,Pa­ pirovli opona") obsahoval jli v6cnt na\vrb, aby tisk jedn6

pffmo a tfm, !e Jejich list někdo vybledá.va\, aby sledoval urěltou rozepfl nebo zprlivu a tbn se vystavuje možnosti býti ovBvňovúa Jinými t.endeněniml ělánky, a o to jim prá· vě Jde.
Kladnjm postojem k orgi\Du Nlirodnf fronty by naopak 4olmzo,•aly, !e se neboji vystavit se laltlce za tak objektiv­ nich podminek a le jejich vtale k apolaprAcl Je skuteěně upfimnA a dtislednl\. Zde by v dalšlm vývoji bylo jMně ,•ldét, zela strana spolupracuje  jenom  v  mezích ,utnostt  anebo
Jestli lnlclatlvně pflspfvl\ k Jednotě a svornosti národa, k .Ná•

1 etrany  pHpustll do svěbo  denllm  6h\nek  politika  stranY,
!drobě.

rodnf frontě, k Jednotě názor61 k pravdě a k objektivnosti.

Zajistě by to znamenalo hodně, jll to by pllspělo k snad• aěJ§i orientaci. ět.enaUe.
Jak ale zajistit, aby host nebyl ,,pouze hostem", jemUS
ee milostivě dovoU, aby směl něco fict, ale kter o je mom6
1 kdykoli vyhodit, stane-ll se nepohodlnjm 'l Tělko by 8e po­ dafilo nalézt úroky, ab,: se t.ento pokWI podaHL
Bonosime se túD, le vlechnY. strany dělajl vl6dnl poJl.
tiků, polltJku ve amyslu vlAdnlho programu, neDUUDe vlast­ nll oposici, Je nebo mli bjtl a n6a spoluprlice· vlech stran. měly by fungovat koordlnac'!nl Tjl,ory, • oblibou pfptlslmje­ me výroky clzioh pozorovateli. le jsme lllmteěně demoia'IP,­ tlckým stlit.em, ve kterém ňeclmy etrany spolupracuji na budovat.elskěm programu. Nlirodnl fronta mad nenf, aspoft na nejvy/Hífcb mfst.eoh, tak -Oplně prlizclntm pojmem. Ale po­ dlva\rne-ll se na politickou nevrallvost kolem Hbe, na to, Jak stranická pfislušnost trapně rulf osobnl vztahy a spolu­ práci odbornou, Je-ll nim nepfijemn6, le vllidne stranlck1 pfedsudelt a sedf Jako tělka\ mma na myslfch naieho nlir rozškatulkovaného do partajnioh kartoték, pak bychom alm­ teěně měll udělat něco vic ne! se Jenom ob&la zĎwÍlt o Nli•
rodni tront.ě.
 (
1
1
)SpoluprAce Jednotllytoh atnm by se měla proJevovaU tak konkretn jako jejich vlaatnf polltlckA Unle. -Catfednl Yýbory pollUokýcb stran ma,Ji sv6 tlakově rpny, av6deni• ky a týdeniky. Proě by nemohl exlstovatl orgáa 6stfednlho vfbora  Národa( fronty 'l Nemya• Um pH tom na denlk, ale na tjdenik. Jfm by dokumentovaJY. politické strany svou vflll k spolupr4el a emtoval by hma­ tatelný dflkaz, !e apoluprliee Je llkuteňnostf a !e JEi dán pted• poklad pro to, aby naie politika vnltfnl nebyla Jenom ětyf- ml  rovnoběi'ně vedouciml llnleml pro neJbli!Al praktlok6
1 flkoJy, ale !e se skut.eěně aplatňuj,e anaba po politice nad­ t•tranlckě, vllldni, Yýchova k stlitnoatl a politice at6.tnl.
Redakěnl kruh by byl zhruba slo!eo z pfialoAn.lktt vAecll
fexlstojlcfch polltlckfcb týden.OdL Samozfejmě by se nesměl
.etátl doménou Jedn6 strany, nesmělo by matovat zastou­
!pe11f podle nějakého kliěe, nesmělo by se hlasovat a pfebla- 1&0vávat, jestli má býU to nebo ono otuknuto. Vhchny po­ Utiekě strany by měly vyhra&enf rovnt poěet stran, na kte­ rých by uvefejdovaly ěl4aky 6plně podle av6 vMe. Muselo by býti pamatov4.no nejen na polltlck6 strany, ale měly bY 1být	ot.evfeny dvefe l organlsaefm Jlntm (BOR. kultornim a odborným). DAie by muselo bttl dost mfata pro dopisy ětenáfta, nebo takových stranlkl. kteff by svflj &Ulek ne­ posl1sll pfes redakci svého tisku.
Taltový týdenik by měl být vyhrazen pfedevAfm tomu, eo na.Ae strany děli, polemllmm a vyro vlinf roZPorta, ne nesla.ným a nemastným ělánk6m, kter6 v novinách pteob4Zi• me, proto!e pfedem vime eo v nloh je.- Tam by bylo mo!Do 1 nvetejnlt vysvětlen( k nespravedllvěmu nafěenl s pfesvědoo­ nlm, !e Je budou ěfstt akuteěně vilolml, nejen pffsluAnlcl jedné strany. Tě!ko by potom bylo mo!n6 Mvatl pfialoiDI• J.."flm své strany klapky na oěl. NA.zory rCumýcb stran a ten­ denčně sltrealeně zprlivy by me měl ětenáf jako aa cllanl a dopracová,•al by se tak spHle k obJektlvnl pravdě. Pomohlo by to k větě( soudnosti a objektivnosti ětenái'Cl a dosahoviint pravdy ne stranické, ale objel<tivnf.	Demagogie některých tvrzen,i,ystavena porovnáni s tvrzenfml Jinými byla by pak pHliA Jasná a zfeJmá, ne! aby Jl bylo moln6 ta.k lebkomyalDě llŽivat.
Pomohlo by se tún tal<é svobodě ětenlifově. Pfes poleml• ky, ob,iněni a obha.Jovt\ni, pfea vyavětlov4.nl Jedné věet rtiz­ n:vm zp6sobem dostlivall bychom se tak k ná.zortan věcněJ­ illm, pravdlvěJAim a uceleněJAim. Rozpory mezi stranami, lcleaml a ná.zory by se pod zorným '6hlem apoluprliee aktlvDI anebo osudově vyrovnl\valy a doatan bychom se tak dfive JE tě Hdoucl státnosti.
Pravděpodolmě pollUek6 stran,: nebudou mltl pochopeni

Zde by byla pi'De!ltost bojovati proti Jednotě monopoUstlcke
a dopracovati se k jednotě vyHf, nadstranlok6, státnl.
VlastimU K i i m •
Hrozba jako argument
 (
„
)N61 st6.t atávli se již den za dnem pevněji státem prliv­ nfm, a pfece Ještě 1 dnes lmždoo cbvW, kdp  státní adml• blstratlva vymá.hli věc pro někoho nepopulÚ'llf, slyAfm, jak ten, kdo má nepopulárni věc plnit nebo strpět. brAni se ne věcnými argumenty a .prl\vniml prosttedky, nýbrl  hrozbou, pfl ěeml hrozba st6.vkou bj'-vA hr bou nejoblibejnějAI. Brod 11e stávkou dělnickou, flfedniekou, hl'OZI se stávkou školskou (kdyt někde má být zrušena nějaká lkola): hrozba se stala argumentem a lokálnf nií.rodnf výbory a Nlir. fronty vybro­ uJ( tímto argwnent.em vesele ústfednfm úfadflm. Jsou doby velml nedl\vné, kdy ti, ltdo dnes nejhlu&aějl vyhro!ujf, ne­ měli takovou kuráž. Kdy poslouehall jako hodiny, kdy bea reptt\nf plnW kdejaký rozkaz a kdejakéfizenf, kdysene­ odv!Ulll hlasitě zareptat, zaprot.eatovat, zahubovat, natož po­ hrozit. To t.ehdy porouěell elzi -	proti vlastnímu stá.tu, pro­ U vlastnún lidem je najednou vše dovoleno. Inu ovlem, dnes nlim nehrozf kooceotrá.ky a nevis( nad nt\ml Damokl6v me6 gestapa. ()ech na ()echa st. paneěku, Jhlak troufá! Na.Jednou je u na\s hrdln(r, ir Jakfch ! HrcHn6 proti &lským Delem, proti l!esk6 admlnlstratt,•ě, prott nllifm úfadflm a úfednikfun. l"o-
dlvn6 brdlastvf. Brdlnatvi at6.tob 6.	.Tii'I z 1& o
Ministry li& přiděl!
Nedávno se tázala redakce Mlad6 fronty A6fredakto.ra Komsomolské pravdy: ,,Jak pracuji redaktofl Komsomolsk6 pravdy v orgaulsacl Komsomolkať' Burkov odpověděl, !e hlavo( pracl redaktora je prl\ee v redakci: to Je dostatoont praeovnl úvazek, není možně tfflitlt Jej dalAiml pracovniml povinnostmi.
.Jak pracuj( v našlob polltlektch atranAeh redaktofl na­ llch llstta? U mnohého by odpevětl' měla, le mA prejev na pěti a! dvaceti aehtizfch měsfěně. Novin„ &lato podle toho vypada.jf. A projevy někdy také. Svu novlnáM jako!t& od· f,lorová organisace anebo úfady oo!tr...,- prl\ee by měly nati• elit, te !Mný redaktor nesml být svou stranou donucen k ve­ feJnému projevu &lstějl ne! Jednou do roka. 8etfme vAa.k ze­ Jměna &laem mlnlstm l posl1111c6. Je tfeba, aby k lidu mtu. vlil ňastěJt ne! redaktoH, kt.efi mluvl denně ve sv6m natě, avlak 1 u nich by měly úfady ochrany pi:l\ee nafidit, !e -
s Yýjlmkou proJevtJ ve snělll.l)vně -	Jeden projev a jeden • illánek do měsfce u ministra a pět vefejuých fel!i a pět ěldn• kft do měsfce u poslanee Je neJvfc, eo na něm lze ti.dat. I ta­
;Jy méně Je vice. -Crovně je nlim zapotfebf jako soli, ne mnoz­ atvL Jdeme do roku, plného  jubllejf, oslav, manlfos1aci - a voleb. Vydrifme tu spoušf Jen t.ehdy, uskrovni-li se-aolldlU'­ Dě celá Núodnf fronta. Vydrifme JI Jen tehdy, budou-U I ml• lllstfl na pHděL	-Zý

národní  hospodář
Drev
Třetí·dějství pozemkové retormy
Podle dr. ing. Kofátka dojde ještě letos k jednání o revisi pozemkové reormy. Bude to její třetí dějství a bylo by neopatrné považovat je za poslední. Konfiskace statků a velkostatků patři toti! ještě k světové válce, je
XI. čl. košického programu a má své osobité normy.
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	Dnese	


Po dlouhé pause se doporučuje si zopakovati, co před
tfmto třetím dějstvím. předcházelo, co se stalo a nestalo.
Dějství  prvnf
Bylo poměrně hodně dlouhé. Začalo v listopadu 1919 a skončilo za hrobového ticha bez potlesku v květnu 1935. Bylo slavné a bohaté hlavním dějem i episodami. Bylo v něm dost humoru -  Slováci ji!- tehdy vedli prim a měli nejlepší komické úlohy -  a tak bylo mnoho, kte­ ří se smáli a táké mnoho, kteH zlostí plakali. Byla to doba, o které se právem: mohlo říci, že peníze ležely na ulici Dobrý tucet šikovných advokátů tu i na Sloven­ sku zanechal vědy a procesů a věnoval se pozemkové reformě.
První zauzleni v ději přišlo jako blesk s nebe: T. G. Masaryk si pozval předsedu pozemkového úřadu a polo­
!il mu otázku, má-li vůbec nějaký program nebo plán. Bylo to na konci jara 1920. A to byla bída pro kozáky. Plán tu nebyl. Musil tedy býti vyroben. Tři tehdej/li kápa úřadu pozval si tedy předseda dr. Vyškovský a pověřil je, aby každý z ni  se pokusil o nějaký plán
· to hned.
V málo dnech byly zde tři programy. Prof. dr. Ma­ cek řešil věc s hlediska finančně politického. úvěr na- byvatelům. _a placeni náhrady za převzatou půdu.	Dr inž. Voženílek jak stratég a politicky ji.i zkušený muž vytýčil bojiště podle plánu a volebních potřeb agrár­ ní strany a bylo viděti praporky agrární fronty. Třetí - pisatel těchto řádků	pře,dlož.il plán s hlediska národ-
· niho a ideového: aby se počalo od hranic a postupovalo
se od hranic do vnitrozemí, a to od největšího !?lajet­ ku k nejmenšímu, aby se převzatá půda přidělovala n.a
!zkoušku  jen do pachtu, z pachtovného aby byiy uspo­
. kojovány nejnutnější finanční potřeby. Tento plán do­ ' konale pohořel. Byl přijat plán Voženilki'ly. Z plánu Mackova to, co nepřekáželo piánu agrárněpolitickému ye věcech finančních.
I		A tak vyšel program nikoliv národní a ideový, nýbr! aeznam jmen velkostatkářů a jejich statků jako plán pro první pracovní údobí. Začalo se vesele parcelovati uvnitř českých a slovenských krajů na zlatém pruhu země Ceské v Polabí; na Hané a v Pováží. Jednáni o lesy měla častá a veselá intermezza, obchodně vznikala
,nedorozumění, jeden rok se něco propustilo ze záboru, příští rok bylo kupováno z vojenských důvodů. Státrtf statky a lesy si vybíraly podle slov dr. Vyškovského ve trozemí mandle a rozinky a jinde v pohraničí neje­
.vily zájem, strategi<;ké důvody pro ně neexistovaly: Ale
:to byly jen umělé bouřky 'a blesky s kalafunou. Společ­ ná vášeň honební vše napravila. A tak se tedy postát- ňovaly nebo kupovaly lesy ....... ahonební revíry.
Druhé zauzlení bylo prudši a mělo dramatický spád. Z velkostatkářů ti, kteři neměli smysl pro humor, se začali ježit a nechtěli pochopit, že s nimi státní správa hraje házenou. Pozemkový úřad bral majetek a finance předpisovaly dávku z majetku. První nic neplatil a zpra­ vidla dal zapisovati náhradu do náhradové knihy. Ně­ komu přece jen platil hotově, kdo se těšil zvláštní pří­ zni. K těm patřil Sch arzenberg a říkalo se, že jsou v tom nepokrevní příbuzenské styky jeho sprby s důle­ iitým pohlavárem pozemkového úřadu. Fmance oceňo­ valy majetek podle svého a chtěly peníze na dlaň. Vzni­ ikaly tak rozpory, jimž ani cizina nechtěla rozuměti. Nej­ větší vtip se podařil u Fiirstenberga (Křivoklát), kde rozdil mezi náhradou i, majetek a předpisem dávky z majetku činil v neprospěch Filrstenpergá celé desítky milionů Kč.
A tak se stalo, že reagoval také T. G. Masaryk a 'f' novoročním. poselství se dotkl těchto nesrovnalosti a vyslovil své: »tol opravujme«. A nyní nastala vojna. Nejdříve .palbou z Ven k o v a. Po dělostřelecké pfípra-

vě vytáhl do boje ftehoř-Vraný, šel II chasou na hrad a tam si důrazně vyprošoval, aby se hlava státu pletla j i m d o j e j i c h pozemkové reformy. Agrárnici uká­ zali hradu zqby. Jak je to poučné, co se může státi, kdyl jedna politická strana se zmocní celonárodní a celostát­ ní akce a považuje ji za svou!
A nyní se šlo od voleb k volbám. Ostatni str ny sl řekly malé ryby také ryby, zvykly ái na občasné při­ krmováni drobty a jejich slabé protesty byly lehce umlčovány. Nestálo to nic, nějaký zbytkový statek pro příbuzného, něco se beznadějně združ t.evnilo a bylo zase klidno. Ani interpelace se nemusila vždy vyříditi. V tom­ to klidu se občas hemžily chodby t. zv. pozemáku po­ slanci a senátory. Jen se dali ve sněmovně (senátu) za­ psati a již byli venku. Marně se uchazel pisatel o pod­ poru na filmováni vrat úřadu v době zasedání sněmoven.
Tento klid totiž nastal, když první vojevůdce byl již unaven bojem s nespokojenci nebo pošetilými idea­ listy a učinil r. 1926 misto daleko chytřejšímu agrární­ ku dr. ing. Voženílkovi, který mu přátelsky pomohl se­ stoupiti s koně. To již tu byl zapracovaný jeho perso­ nál, se kterým si věděl rady. Znal jeho slabosti, shovi­ vavě je trpěl, jen když dobře přihrával a nekazil hru. Ostatní politické strany, jak shora na;mačeno, si velmi brzy ochočil, kde ho to nic nestálo, rád vyhovoval, ale nikdy na to nezapomněl, aby to zavčas nepřipam toval. A tak vznikla j e d n o t n á fr o n t a. Ta SP. udržela a! do jeho odchodu do lihu. Když viděl, že se nedá již ni velkorysého podniknouti, řekl si: skončil jsem pozemko­ vou reformu, zbývající melouchy a dodělávky a( skonči někdo jiný. Dal narychlo zákonem z-rušiti pozemkový úřad, připojiti personál k ministerstvu zemědělství. A tak neslaně, nemastně zakončil v květnu 1935 první děj­ ství pozemkové reformy, když dříve dal právníky pro­ zkoumati, že mu patři ještě po tři roky aktivní plat roč­ ně 100.000 Kč a ýchovné pro děti 3.000 Kč.
Dějství druhé
Začalo s novým náčelníkem. Toho ani nenapadlo likvidovati. V mladickém nadšeni měl plno plánů. Zase chodili velkostatkáři, advokáti, poslanci a Fenátoři, již ne tak často, ale přece. Kdo hledá, najde, a tu a tam se přece něco naAlo, co by se dalo přejímati nebo koupiti nebo propustiti. Hrozila válka. Ale nejcbytfeiší pán se nedal. Dobře, bude válka, budeme tedy kolonisovati. Budeme kolonisovati pohraničí. To, s čím se mělo začitl
· 	roku 1920, to chtěli dělati roku 1938. Přišel Mnichov. Ale ani to nesta'čilo. Dali se zase do lesů. Chtěli přejí­ mati hřebeny z důvodů strategických. A nejchytřejšf muž úřadu snil o letním nebo zimním pobytu v horách. Zase to bylo Vrchlabí a Czenin-Morzin. Ten šfastný vý­ herce, jenž měl dostati od státu peníze ještě ry hle, před 15. březnem 1939, kteréžto datum UZJlvf-elo druhé dějství pozemkové reformy. V němž bylo již cítiti silné prvky antisemitské.
Dějství třetí
 (
,,.,
.
)V prvním dějství {1919-1935) se opravdu něco udě­ lalo a nebylo vše špatné. Spíše bylo vice dobrého než špatného. Morálka ovšem nejvíce v té době utrpěla. Po­ dařilo se venkov dokonale zkaziti. Zemědělské dělnictvo pohořelo. Pisatel nemůže zapomenouti na dělnictvo v Tovačově na Guttmannově velkostatku jak prosilo, aby bylo ponecháno na místě, a apy arondovaný vzorný sta­ tek nebyl parcelován. Nic naplat, statek byl roztrhán na zbytk9vé statky. Agrárníci se Stoupalem již rozhodli. úřad plnil jen dané mu rozkazy. Jinde fa Scholler, Mni­ chovo Hradiště - agrárník Dubický posílal dělnictvo do Jizery {na regulační práce). Zájem o zbytkové statky a zájem proti sociálnímu pojištění ovládal mocenské po­ sice agrárníků. V něm mizely všechny episody v jejich politickém světě. Jako když syn pr o s i 1 jejich úřad, aby tátovi nic nepú.jěoval, že je to mluvka, nestarájici
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se o hq:modáfstv J.emuž arµ. nerozumí. !e chodí jen po schůzích a pfive e rodinu na žebr-áckou hůl  Půjěka byla povolena. Nic zvláštního nebylo rabování peněž­ ních ústavů půjčkami na zbytkové statky. Samozřejmo11 musila býti ochota Hypoteční banky vyplatiti půjčku bez odhadu -	první odhad byl totiž nízký, a po vypla­
cení půjčky nařízen nový odhad, který by vyhovoval. Na Slovensku byli na tom argalě.ši jelitě lépe, musil býti utvořen a přidělen zbytkový statek, který ihned naby­ vate! propachtoval původnímu vlnstnfku. Ten platil na­ byvateli pachtovné a půjčil mu na věčnou oplátku pe­ níze na zaplacení zbytkového stat}cu. Venkov pi-ece jed• na rodina. Nebylo vše jen na zadlužovluú, také speku­ lace na burse stálá peníze. Ke hře Ukala zejména agrár­ ní Škodovka. Rozvrat způsobený agrárníky byl nejsmut­ nějši národní přípravou pro Mnichov. A nepřítel nás po celou dobu pozoroval. Hříchy agrárníků v poz. re­ formě měly v neposlední řadě také vliv na hranice pro­ telttorlltu. Viz na př. způsob provádění poz. reformy na Schonbornové (Kristina) velkostatku Koucy- Trhanov. Tak se Němci dostali až k Plzni. Runciman si jistě od'" vážel zajímavý materiál proti nám do Londýna.
Intermezzo po 15. březnu jest jinou kapitolou. Něm­ ci pokropili mrtvolu živou vodou a vzkřísili k samostat­ nému životu Bodenamt. Brali majetek podle nafich zá­ k-0nů, dávali vnucené správce a své komisaře, majetek sobě přidělovali a rabovali. tJkázali, že vše o nich je po­ věra: byli korupční, llnf, nejmizernější organisátoři, byli to. jen lupiči.
Po tomto historickém úvodu můžeme již přejíti k thystflllému třetímu dějství pozemkové reformy. Je pravda, že první reforma nebyla provedena do všech zamýšlených důsledků. V zásadě nemělo zbýti vlastní­ kům více než 150 ha zemědělské půdy nebo 250 ha pů­ oy vůbec. Je p,-avda, že další propouštěni ze záboru mělo býti jen výjimkou. A přece dostalo se ze záboru
2.000 vlastníkům na 2,000.000 ha půdy a odročeno bylo provádění pozemkové reformy na 300.000 ha.	To jsou fakta. Je pravda, .že zbytkové statky dostávali také neze­ měděl , politikové, předsed0'1é spr. rad (Škodovka j._p.}, advokáti, bankovní ředitelé s mlékařským kursem př d 30 a více roky. Je pravda, že se obohacovali prospěchá­ ři směnou Š.P-bl o za dobré. Je pravda, že bylo mnoho pletich kolem zbytkových statkll a mnoho velmi znač­ ných při.'"'J)ěvků pro agrární stranu, tedy korupce. Tedy , zase by zde byl důvod revise. Každá doba má své mra­ vy a nemravy. Jinak to tehdy snad aní nešlo. Zůstanou 'Ý	.někt é překážky, které bránily již z počiit'ku přís­ nému poslupu.
První dějství bylo zamořeno diplomatickými inter­ vencemi. Vlády anglické., italská1 llvýcarskA, francouzská intervenovaly ve prospěch svýcli (?} státních óbčanů ja­
ko vlastnlkll velkostatků. Němci a Maďari žalovali re­ publiku u rozhodčích soudu. Němci sice s velikými roz­ paky, ale přece jen dávali i Schwarzenberga do sezna­ mu svých chráněnců. Máme znárodněný průmysl, má­ me konfiskovaný majetek a chceme revisi a důsledhé provedeni pozemkové reformy. Diplomatických inter­
yenci jest již jistě aost.
yly ohledy cirkevně-politickě, správně ohledy na majetek církve římsko-katolické. Ne.víme, zda zase ne­ budou. Byly překAžky finančně-technické. I ty zůstaly. Nebudeme zatěžovati veřejné finance udržováním bu­ dov bez půdy, ani je nebudeme bourati.  A nemáme-li
,iami rozum, přečteme si 100 roků starou knížku Bastia­
ta »Co je a co není vidět«.
Zústanou překážky sociálně-pf)litické a výrobní. Před 22 roky razili agrárníci heslo p a r c e l a c e š m a h e m. Prohráli je, pisatel ovšem dostal důtku za své články v P r á v u 1 i du. Dokonce :8ehoř-Vraný přesedlal na úspěšného zbytkaře. Některé pra'\fdy přečkají generace. K těm patři poučka Albma Bráta v jeho zemědělské politice, ie J,l Aál jSQ..11 JUIÚlY. 11 hoaj!Odáb.k): c»důve>dně-
8_.jS


ny	všechny tři druhy velikosti zemědělských podmk1l, od nejmenšího do největšího. Z nás Dánsko-nikdy nebtae de. Pro malé podniky máme dnes o jeden důvod více, a to p o p u 1 a č n f. Nejvíce se dětí r-0dí v malých, stísně­ ných poměrech. Bylo tomu u nás v.ždy u ha:vfřú i u dom­ kái·ů. Pamatujeme si _populačiú přírůstky naPodkarpat­ ské RusL NejvčtAí nároky na životní míru měli u náJt před Mnichovem vlastníci .zemědělských podniků stfed­ nfch velikosti. D-tlchod minist'ersk ho předsedy a do tH roků nadělali hotové j-měni pro veliké věno -dcery! Vel­ ké podniky soukromých vlastníků udržova[ výnos z le­ sů. Není také u nás otázkou, kdo nejvíce těžil 2 bídy měst ve válce. Velké podniky to n.ebyly, středm si ji.I hodně přisadily a malé L})odnilty b z kon.troly čeledi a úředníků provedly největší majetkové přesuny v ději­ nách českého národa. Není ještě dokončena konfiskace zemědělského majetku a jeho rozděleni ro1níkům. Ne­ víme tedy, není-li již kvota malých zemědělských pod­ niků -	zdravá pro naše poměry -	vyčerpána. Doly, fabriky, města a vojsko muže býti účinně zásobeno je:ia velikými zemědělskými pddni y. -Ze již nikdy nebude válka? S -trakařem na trh jižtjezditi nebudeme.
Zůstanou zde překUky zadluženi. Pozemková refor­ ma nenf konfiskace. Zde se mtISi platit. Je dost připadll. ie přfďělci kupovali za 4000 Kč a zadlužili pj·lděl 24.0"00 Kč i více na jeden hel!:tar. Jsou tedy v právu věřitel
-	peněžní ústavy -	a my všichni máme a budeme jeA­ tě míti aaňového zatížení až po .krk, abychom měli při­ spívati na .sanaci. Náhrady za převzatý majetek z prv­ ního dějstvi pozemkové reformy činily 1/1 až ½ cenY, obecné. Dnes cena dvojnásobné sklizně je nejméně dva• kráte vyšší. než průměrná tehdejší cena p ř i d ě1 o v i. Za Rakouska dvúr v bliikosti měst nebo dolú vydělal jen na mléce celé pachtovné a všechny daně, celá úro­ da šla pak do kapes pachtýře. Vše záleži na lidech, jali
říká František Modrái:ek, socialismu máme dost, socia­ listů je nám třeba. V plánu je také se -podívati na zub těm zbytkahim, kteří dostali statek na úkor drobného přídělu nebo na škodu veřejného zájmu. Maně se nám vybavuje Učení Jack Londona z bílého severu, jak ko­ lem táborového ohně kolem dokola• v noci sviti jalk•
!havé uhlíky oči číhajícfch hladových vlků. To bylo z& agrárníků, kdy úmyslně byla pěstována chtivost lidi pCJ cizím majetku a chuf byla uměle vyd:ražďována. Jak -tc, řekl jeden agrární korteš zbytkaři, který konečně povo­ lil politickému útisku, dal se k mm a sázel tisícové pff­ spěvky na selskou jízdu? •Vy jste jenom jeden (t. j. hlu pro volby) a ve vesnici jich máme 50. A ty si budeme pěstovati!«
Af. žije myšlenka ministra :Ouriše: prozkoumati dd­ kladnou revisí první a druhé dějství pozemkové refor­ my a připraviti nápravu a konečně ji doděla.ti. Af ži'je myšlenka, že sám 'lid uděiá tuto revisi na místě. Lid tG jístě udělá at již dobře nebo méně dobf:e. Někdo však tu revisi zpracuje. A to bude úřednický aparát minis­ terstva zemědělství.	Pan ministr Ouriš jistě ví, jakf aparát převzal, nebo lépe řečeno musil -převzít. Z něho rekrutovali agrárníci své gardové pluky. Z něho měli své volební korteěe. Z něho měli své referenty pro sjez­ dy .strany. .Ze by z kozlů se staly sýkorky? Tomu ji nevěří ani pan ministr. Je pra'Vqa, všechny nemá, jsou ještě jiné úfady, jako je zemský národní výbor, kam jich dost a dost zavčas po revoluci z jeho služeb a i od­ jinud odešlo. Kde vezme pan ministr tolik hajných, kte­ ří by se mu nespolčili s pytláky? zatím posice bývalýcli agrárnických kortesů jsou novým jmenovánún petrifi­ kov ny. Nebude se n'ěco z hlstorie opakoyati? Tenkráur stačilo, když v roce 1920 přišli clo pozembvéhc:ttířad11 dva okresní soudci, jeden si dal do kapsy Ve,nk o v a opřel se o sekretariát agrér-níkú, druhý schovalice N á r o d n f li s ty, ale ,opř.el se ,o dr. Kramáře. A oba se stali 19.24 odborovými ,přednosty. S jaký.mi novina"' mi X kapsách a.e..ehodi dnes po úřadě?.
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A tak nezbývá, než počkati. Bude jelitě jedna pozem­ ková reforma, při které budou mizeti u nas meze. Ale nebudou to ani kolchozy, ani předmnichovská zkracho­
:vaná výrobní družstva. V Cechách je jedna čtvrtina ze­ mědělské půdy zralá pro nejrychlejší sceleni. Na Mora­
:vě jedna třetin.a. Budeme musiti tu věc jinak vzíti do rukou. Věčně nebudeme své země kolonisovati polský­ mi a slovenskými cikány, Taliány, Bulhary, Maďary a Rumuny. Parcelace šmahem ovšem také nebude. Ale meze půjdou pryč a nastoupí stroje.
o t á z k Y. _a --  ..!..1_P o  věd
v

t.ákll procházl prostě ěkolami, které jsou jim nejbližAi a nej­ snáze pflstupné. To je optický klam, kt4rému zejména podlé­ hajl profesotl sttednich Altal. PClsobl ve větAlch mfstech, kde skutečně z měšťanských škol odcházl slabM žactvo, které v nich nesporně je, věUlinou na temeelo, do obchodu a pod. Z kvarty stfednlch škol odcházl také polovina žáka, ale ti jsou z největal části ztraceni pro manuálnl povoláni, neboť poby­ tem mezi nadanými a vzdá.lenosti od stejně nadaných kama­ rádd na měšťance se dostali clo prosttedl, kde se dýcM jiný vzduch.
A neza.pominejme, !e také věcné vybaveni střednlch Akol je dokonalej!li, neboť n!'i.klnd na jednoho !áka měAťanské ěkoly je proměrně asi o jednu třetinu nlžAi, ne! na !áka stfednl ěkoly (viz Veleminský, Jednotná škola, Cin, 1933, str. 45).
Velmi často se proti jednotné Akole operuje poukazem na velkou variabilitu individuálnich  odliěnosti  děti. Nablzejl se

Skolskáreforma
Je to ncpfljcmné, napravovat chyby jiných, ale nutno flci otevfeně, !e to byla nesprávná taktika pfedstaviteld učitelstvu po květnu 194.5, která vyvolala duchy, již se nyni těžko rozbrulěji Pfekvapujicl ústup  od pdvodni formulace
·  (
n
.
)jednotné Akoly II. stupně (jednotná, uvnitf diferencovaná
lkola	stupně) a proklamováni jednotně nediferencované
· lkoly II. stupně vyvolal prudkou reakci a posllll odpflrce jed-
· 	notné likoly i odpfirce státni ěkoly tou měrou, !e no.konec ' spfisobil odklad přijeti zákona a ptlneal škody celému škol­ ' etvL Tatoreakce se projevila. v celé nalil vetcjnosti a přinesla některé zjevy, na pt. čtyři deputace !!kolských pracovnlk-0. u
· pana presidenta  republiky, organisačnl nekázeň uvnitf Svazu
· zaměstnanc-0. Akolstvi a osvěty, poplach mezi rodiči a pod. r Obna!ovánl slabin učitelského povoláni snltilo presti!  učitel­ I ek6ho stavu před veřejnosti, která má vždy sklon epllie gene­
rallsovat než výjimečné pflpady považovat za. výjimky.
Staly se chyby, je nutné je napravovat. Nenl třeba se nad tlm Itorěit. TGM jednou na otázku Karla Capka, co dělal, kdysi tenkrát, odpověděl lakonicky: Chyby! Y revoluci se dělaji chyby. To j_e lidské. Stejně však je lidské, a dokonce mumé. je přiznat, a krosně, sna.žit se o nápravu.
D-0.vody pro  jednotnou školu n stupně Po!a.davek jednotné Akoly vycházl ze skutečnosti, že do-
118.Vadnl Akola. nenl jednotná.. Celý systém  školstvl se má '. upravit tak, aby jednotlivé stul)ně na sebe navazovaly, a byl 1 veden Ufěitým idcáln1m cllcm, který je dán současným sta­ vem společ11ostt. Jistě j).ný cU byl ve školstvi fa!ilstickém
.,(La Carta della. Scuola z r. 1939), jiný ve společnosti libera­ listické,  jiný  bude  v naAl socialisujíci  demokracii. Na!iím
,lde:Uem musi být demokratický občan, prostoupený ideami obra, spravedlnosti, pokroku, .humanity, vlastenectvl. Vše­ chny školské stupně se musl sna!it o vyrovnáni rozdlld mezl občany státu a ne je vyzvedat a uměle rozmnožovat. A zejmé­ na se má vi!em občanflm státu dostat stejných podminek, aby mohll rozvinout své schopnosti a vlohy, které majl dát do
lllužeb svého ná.roda a státu.
Stát zákonem nutl děti k povinné návštěvě. Nedává jim Aak stejnou přiležitost, aby tuto povinnost mohly splnit ve
·epolečné !ikole jednoho typu. Je nedemokratické, aby se již v této době předem určovalo, kdo bude studovat a kdo se ze atudil vylouči. V době, kdy se formuje celoetnl charakter ověka. V době, kdy se uměle vyvolávaji ttldni protivy, jestliže Mst jedenáctiletých MkO. odcházl v tém!e městě do
,měšťansky a část do nižAl sttednl školy. Dává-li stát něja­ kou povinnost všem, musl jim dát stejnou ptlle!itost k prá­ vtun, která z této povinno!Jti plynou.
V zemfch klasické demokracie se již dávno usiluje, a také ee již z větAl části toto usilováni uskutečnilo, allY se !actvo rozcházelo do rO.zných druh-Oš. kol co nejpozději, ne dflve ne! ptcd ukoněenlm puberty. Vycházf se z poznatku, že ptedčas­ ným rozchodem nastává vzájemné odcizováni !actva a vy­ tvářejí se Zárodky ep9lečenekých kast. Doklady Q tom	by mohl podat ka!dý učitel mě!iťanské školy v městech, kde Je ettedni škola, stejně tak i rodiče MkQ. obou škol. Odcizeni, které nastává jei!tě v době před pubertou, se·zvy&ije zejména v době puberty, bývali epoluMci z obecné školy se již nikdy nesejdou a jsou si dokonale cizi. Tedy v době, kdy se uzavi­ rajl přátelstvi na celý život.
A mělo by se již jedn0t1 přestat s tvrzenlm, že mě!lťanské
lkoly jsou ptipravkami pro praktickl. povoláni, kdy! věWna

dvě řešeni: bud' se celý školský systém ptizpflsobi této varia­ bilitě, pak by ovliem dolilo k jeho ťiplné atomisaci, nebo se všechny děti vfadi do jednotně školy a ta svým vnittnbn ustrojenlm se vynasna!i pi'izpflsoblt se rdznostf dětských lndividUállt. První ře!ienl nenl proveditelné, o tom nenl nutné rozvinovat debatu. ftei!eni druhé se dá provést jedině diferen­ ciaci, ale o tomd v dal!ll kapitole.
Jinou námitkou proti jednotně škole je zdá.nllvě správně tvrzeni, !e nová jednotná l!ltola. má .zvýšit ťiroveň 89% MkO. nyněj!llch měšťanských llkol, a to za tu cenu. že by se snWla ťiroveň 11% žákO. nyněj!llch ni2ll[ch stfednlch škol. Je to ná­
mitka velmi vážná a nelze pfes ni pi'ejlt prostým má.vnutim ruky. Celilo se j1 pov!leohně tim, že prý jednotná. ěkola n stupně se nevytvofl mechanickým slouěenim nynějAl měšťan­
ské a nižlii sttedni školy, ale že vyroste něco zcela nového. To je ovllem mlhavě líčeni, které nepřesvědčuje.
Pozdr!me se u této věci a věnujme ji trochu pozornoetL
:Měšťanská Akola je sv3°'lll za.měfenlm, svými učebnými me­ thodami a celým svým postojem bližěl poloaětekému věku zejména v I. a II. tfldě. Je dále jisté, že odbornl učitelé měš­ ťanských škol jsou k vychovatelekému ťikolu pro tyto děti lépe pfipraveni, poněvadž před pflehodem na měšťanskou školu učili několik let na obecně škole a seznámili se dtiklad• něji_s dětskou duli ne! kandidát profesury, jehož pedagogick6 vzděláváni bylo dosud neuspokojujlcl. 2e k tomu nuti - ze­ jména na městských mě!iťanských školách, kde jsou ettednl školy -  i nižěl intelektuálnl ťirovei1 přebraného žactva, na jeho! domácl práci se odborný učitel nem6že spoléhat, je evldentnl. V těchto ttidá.ch se nevystači s methodaml obvyk­ lými na sti'ednich likol:ich: výklad pro v!iechny žáky stejný,
!ádně dlouhé zkoumáni, zda výkladu v!lichni rozuměj!, domácl cvičeni, vyzkoušeni, umi!i -	neuml!I. Na mě!iťa.nce se pra­ videlně na konci každého výkladu musl odborný učitel ptát Kdo tomu jelitě nerozumí? Pak dá Mkttm, kteři porozuměli výkladu, cvičeni, test nebo pod. a věnuje se individuálně tml4 kdo! neporozuměli. Tento zpCtsob na stfedni Skole v primě a v sekundě je vzácnosti. To nenl výtka. Stfednl Akola. jako škola výběrová si tak mohla počinat. Chyba ovllem je v tom, že si střednl škola v poslednlch letech žáky nevyblrá, ale pH­ jímá ibna.hem vliechny žáky, ktefl se do ni hláa1.
 (
n
)Ve III. a IV. tfldě měšťanky (a ještě po několik pfllltlch let v kurse) by se však měl zpósob vyučováni nahoře uvedený změnit. Obdobl dětské zvidavosti v těchto tfldách obvykle spi!le odpovldji methody profesoru střednlch Akol. Mnozl od­ bornl učitelé měšťanek zapominajl, !e majl před sebou do­ splvajlci žáky a stále jim servlrujl vyučovacl methody, které lze nazvat „podpěrné". Je to zvyk, který má železnou ko!nli, ale také -  a to je nutné přiznat -  nedostatek věcných zna­ losti u někt,erých učitel6, zpCtsobených někde slabým před­ běžným vzdělánlm a slabou ťirovnl odborných zkoúlek. M:u­ slme žádat, a to opravdu dflrazně, aby se zkouěky podle do­ savadnlho zkušebniho řádu přestaly v nejkratAl době konat, a aby se vzděláváni učitel-a.škol	stupně a jejich zkouěky
dostaly na vysoké !!koly.
Co plyne z tohoto zjištěni! Podle mého miněnl, musf jed­ notná škola být šťastnou symbiosou přednosti nynějlll likoly měšt'anslcé a nižAl stfednl ěkoly. Nesměji se do ni přenášet vady obou typd. Pro pfochodnou dobu bude n zbytné, aby na ni vyučovali odbornl učitelé nynějšich měllťanek a profe­ soři střednlch škol, ale pro budoucnost je nutné trvat na po­ M-davlru, který byl na pi:idagogiclcé .fakultě vytellen opravdu
ncšt'astně: všichni vyučujlcl na škole II. stupně a m. stupně
mějte! stejné předběžné vzdělátú, t. j. osm semeetro, a to

+'
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odbom6 na fakuRách pfirodov deckých a filosofických, pe­ dagogické pak na fakultě pedagogtclt6. Jen takto a ne jinak se vyhneme tomu, !e snl!ime úrovefl !ákfl nynějM ni!M středni !koly a t1m eo ipao i úrovefl vyl!al sttedni lkoly a
škol vysokých.
V přechodně &bě musl pomoci profesoH stfednicll lkol, na které spoléhá. Musl se ovšem odmítnout generalisov4n1 zjcvtl, že kdes! kdysi l>yll kandidA.ti profesury, ktefi učili na měšťa.nslcych Jkoll\ch, ptezirA.ni a bylo s nimi je<:lnmw neše­ trně. Fille o tom Rudolf M er t 11k ve svě bro!ufe N eb e -z­ Peč 1 jednot n6 li koly (Petr, Praha, 1947, str. 51-52), To vycházelo často z kořentl zcela jiných. K-anélldáti profe­ sury byl1 ustanoveni na mHťanských lkolách v poměru vý­
 (
a
) (
vne­
)pomocných uatelC, dostávali plat jako nekvalifi"kovani učite­ lé obecné ffltolý. Z tollo vycházelo jejichrozmrzeni, kterě se n kde projevovalo negativnim poměrem k prá.ci. Jako činov­ nlk byv. Svazu uěitelstva měšťanských škol mohu potvrdit, že jsme ve zvláatnm odboru kandidátfl profesury ře§ili
chny jejich bolesti	z mnohýcll pisemných dokladft i ústnlc'h rozhovorfl jsem se přesvědčil, !e kandidA.tl profesury na prA.ci na měšťanské škole rA.di vzpominali (ne ovšem na své bědné soc11iln1 postaveni, je.t vyplývalo ze zlDtona) a '!e své zkuše­ nosti z těto §lcoly velml platně u!ili na stfedn1 ekole. Jestli!e profesor pfijde na !!kolu II. stupně (sprA.vně by na ni měl každý zal:inat) se všemi prA.vy profes<>Ta nyn	sttedn1 lkaly, pak  se  jistě  poměr  odborného  uěttele a profesora utvá.fl zcela jinak, ne! tomu bylo za poměró výle oznac!ených.
Všechny dosavaclni nesně.ze, -z.pflsobovaně paralelismem měšťanské a nlffi sttedni Akoly, jeélnotnA Alrola n. stupně postupně odstranl. Ni!lllusl se tak stat nějakým nAsllným te­
Aenlm, touhou po uniformitě, která. by zablla samu podstatu krásné myEenky. Všechna ta bouře kolem této věci (,,Nebez­ peěl jMnotné !koly"' a p.) vyšla !I: netakticki•ch počinů určité části představitelfl našeho 'llčitelstva.  Nemll!eme zaltazovat,
,aby se politiclre strany nestaraly o lkolsltou reformu, aby do ni nevnUely ln"ě ideje, aby se nesnutily -vtisknout ji tako­
. m tvá.i', kter4 nejlépe v;yhovuje jejich programu. 'Musime to naopak jen vitat, nebot ony 'jsou nositelkami státnfho ti­ vot.'\ v demokn.tické TepUblice. .Jestli!e jsme se ptldrt.eli sys­ těmu čtyf pqJ.ltickych stran, které ve vzijemM soutěti usiluji o moc ve lltltě, pak bylo takticll:ou chybou, f.e strana, která měla moc v ministerstvu Akolstvi po květnu 1945, aovoma, aby se do D4vrhu zAkladnlho Alrolského zákona vtělila jejl pfedsta:va o nové !§kolské soustavě a jejl náplni. To nebylo taktické, ale bylo taktnl, f.e pfiptJstila -  kdyt se ozval od­ por, aby 'naěe školská  reforma vyr(lstala z našehc, prostredl, z nášich poměre, z našich snah, aby se na9e lkolstvi budo­ valo na sákladech. kt-eré jsou ťlány jebo stoletým vývojem. tradici, geografickou polohou a vmělanostr:d ůrovni národa.
2. Diferenciace na .lkole n.atupn6
Ta bude prubii'Bkým kamenem celého U8ilovánf o novou lkolu. Z4el Jll'Ofe&ora Pfihody ae od něho nmů!ili od r. 1924. vyslovovat takfka jedn1m dechem: ,,Jednotm\, -uvnitt ititeren­ eov&l"ě SkoJa ll stupně", Tato definice potadavku lkolské reformy u nb  se od této doby objevovala ve vlech pllnech, ve všech anketácb a ěll\nctch, ve vlech reao1ucich a proje­ vech. Dostala se také do prvnlho návrhu nkladnDto l!k
ho z6koDa, .kteey byl pfi_praven na Vylehradě za okupace a vyt1štěn Ji1 v květnu 1S45. S touto .formulaci souhlasili s ur­ čitými výhradami i profesofi stfednich 4kol.
Od května 1945 se toto dfl:le&lt6 epitbeton (t. j. deferen­ oovanA) ztratilo. .Pfičiny? Zcela jednoduché.: V SSSR • Btfedni a	ikoJskt	utv4:fel a je jednotný, bez di­ ferenciace. Tedy vzor SSSR ae měl u Jlás okoplrovat. Bez ohledu na to, !e pfed revoluci 1917 bylo v Rusku pfes dvl třetiny Viebo obyvatelstva analfabet:A, 1982 jll jen 10%, za. lim co u n4s 1921 byio v Cechách 2.U%, na Moravě 3.14, v-e
Slezsku 3.68, na Slovensku 115.03%, -v celém	i s Pod­
 (
e.
)karpatskou Rwd 7.88%. Pf1 tom v roce 1930 klesl analfabe­ tismusv  C8R Jl& 4.1 % (Zprdvy stát. tifadu statlstickěho
B. R.). A !e u nás analfabetismus klesal d4vno pfed prvm sw­
tovou válJ,ou, je notoricky známo. st$!, jako je známo ie lllt:naAlch Dkol byla v eských .zemfch dávno na výlli. A je:rtli­ fo ncmd mtt kulturni úrovdi a jej! tradice vliv na akolskou politiku, pak nevlm, co by ji! mělo m1t na ni vliv. Pli zná­ rodn6nl klllfovél10 priun_yalu jsme šli vlastni, československou
:ťatou, proa bychom při školskiSreformě neměli jlt cestou
1toJ11ouT	•
Pro 11"' byJn otázka diferenciace aasnA jako& prost.ledek,
li erý ut uJo Jcclnotu llkolské B®atavy. Olm Je !kola jedno
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nějiH, tlm musl být vice diferencov4na (V, Ptihoda, Raciona,.
lisace, str. 1'72 n.).
Nenl tteba se l!ii'it o zpfláobech výběru do prim stf!ednlch ADL Cyril Stejskal ve Školských -reformách XL ročnlk, ě1s. 7. (vyA!o té! jako zvlá.štnl otisk) uvedl, !e 51.'7% primánfl měle> intellgenCni skor menši nt!A 50% a tato _polovina byla rovna svou .inteligenci slabšimu !actvu mě.!íťanských škol v Prnze. To tedy nenl výběr do výb'.ěrové !koly, a1e	nahodi­ lost. Však učltelě plitých tfid obecných škol v mlnulých dvou letech a odbomi učitelé ml!!t'anských !kol v Praze 1 v jmý'ch městech se stfedni školou si mohli hlav;y ukroutit nad ttm, jaci to Mci se aost:all na stredni llltolu. Thn ov9em padá dťlvod udr!et dva typy šltol pro stejnou mládež, diferen­
ciace llkolou je neudržitelná. Profesoři střednich škol saml ukAzall 7¾)ilsobem výberu do sttedn1 školy, že jejich škola ne­ ni výbl!rovA.
Neni třeba podrobněji se zab:9Yat hnutim diferenciamtm v nallem školstvl. Jsou o tom d!lkladné -studie. SpUle bude ti'eba všlmat si zpflsob6 ffiferenciace, jalt se mli prakticky provádět. Proberme sl je tak, jak je uvádl V. P ř i h o d a ve své Ra,cionalis ci.
a) Systěmpraco vnich skup in.Vněkolika před• mětech se Mci rozděluji do zvlá.štnich skupin. V nich se pro­ vAdl úprava bud' podle obsahu učiva (elektivni soustavt), tedy kvalitativně, nebo se v jednotlivých skupinách mě.ni rQZ• &ah učebné látky (kvantltativnl diferenciace), nebo se m!nl celA 1.1(.°'ebná osnova. Prakticky se to provádl tak, že se vne­ chny tti methody vhodně kombinuji. Ro.ztfiděni UJďl do aku­ pin se nejčastěji provádl hromadným testovánim. Sku_piny
:pracuji samostatně, co/I je ovšem,,mo.mě jen na Bkóle, kter&
má poboČllé tfidy.
Poněv.a.d! však na většině jednotných jptol n. stupně ne­ budou paralelky, bude autně tvořit pracovnl sltuplny ve formi odděleni pro některé předměty v té!e tfldě. Tam u! je tl'eba splnit nejdtive ureité předpoklady. Prvním z nich je nutnosti odnaučit učitele ztrnulému .zpOsobu kolektiv.niho vyučováIJI,. který je sice zdinllvě pohodlný, ale naprosto nemfile uspo­ kojit učitele jcn trochu anaEvého a chtivého dosáhnout nq­ lepšlch výsledkfl. Druhým předpokladem jsou pracovn1 ul!el>­ nlce, dalšl je systém pracoven misto tffd., konsolidace učiva
atd. Jsou ji! uCiněny určité pfipravy, ale nedostatell času a
stálé odkládá.ni základniho Ikolskěho zlikona, 'ktecy by nut,.. nost dClkladn6 při:prav;y _popohnal, z.pwwbuji situaci, .te .2at1DI se nedá mluvit o dobré připravě na tento zptlsob vyučováni..
b) Systěm pracovnlcb dru!stev sesna!I o se,. skupovlinl H"	do dru!stev v ka!aěm jeélnotllvěm předmět!. Zde se v!ak ji! dostaneme W ne! dovoli nynějši iikolsk4 or­ ganisace (Daltonský plAn) a nelze se ho odvAllit ve vě ' měflt .		•
c) Tfetf možnosti je  p t e m ě na  nk o 1s k ě  o r g a n I­
· a c e v ln div Id u 41ni s y a t ém, ale ten je teprve liudbou budoucnosti, proto pfi praktickém prováděni Akolské -reformy 11 nás o něm nebudeme uvalovat.	'
Vlimněme 8l '118k diferenct&ce kvalitativnl, která nb mUSl nejvlc mjbnat, nebof ona to bude, která. zvýlI drovell nynějlich lm!šfanek a pomMe zabránit snilenl úromě n
 (
m.
)Aich nimch etfetbúch lkol. Shodli jsme se vlllchni na tom,h
s kvalitativnl diferenciaci začneme od ročnlku, prvnl dva ročDfky zastanou bes ni a dovolime, aby vyuěujld i v rirncl tkhtlG tfid se pokusili najft takový zpQsob vyuěovúlJ, -aby"
v nich nevygkytovali jet'Hnci ,,nenasyceni".
Systmn pracovnleh skupin ve v!lech plledmětech nebo IIYl'­ tiém pracovnlch drulst-ev se nedf. všeobecně provádět. Prut. ae uvat;uje o molnoati cfiferenciace vollt-elnýml předměty pft Jll)Oleěn6m áklaclu. Xysllm, !e vyjadi'ujl mtněnl naprostt větll.ny uCltelstva měšfanskýcb škol, !e toto je zpCsob nejo lepil, jaký mMeme na našich mtohich zavést. Běll ovlem o to, kolik hodin společného zlklaau m4me stanovit a kolik hodin dáme na volitelné předměty.
U-vatujme nynt chvil1 o počtu vyui!ovaclcb hodin. Je ne­ Gměrný momostem -   Kdybych měl moc, poělnal bych sl v těto věci diktdtorsky a nedovolil bych, aby !ácl I. a II. ti'idy Akoly n. stupně měli vic ne! SO a m.  a IV. ttldy vio
ne! S2 týdemúch hodin. stanovime-ll toto maximum ve tfl• dá.cil. v nichl chceme a musúne clifereneovat, pak se domnf• Vám, !e 24. hodin za týden jako základ zcela postačí a 8 hodin by se věnovalo volltelným pi'edmětom. PH osmi týdennlcll ptaldnech po čtyfech hodinách prflměrně je to věc technickl. jak upravit rozvrh hodin, aby se vyuiilo Jnfstnostl a neplýtva­ lo časem žá.ktl i učitelll.
Profesoi't navrhuji, aby v městech, ltde jsou dvě školy,
ae f.4ci jedn6 větve sousttedili v jedn6 !kole, Mel druM větft
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" druhém mistnfm witavě (str. 53). Mluvl se tedy o Vt!tvfch. Nelze se nadchnout pro toto fe!fenf. Nemfl!eme chťit, aby se
,tvofily větve tak,·!e- by na pi'. tfida A byla na pf. humanls•
tu:kA, třída. B technická .a aby se v nich sousti'edlll vl!icmd Mci od poěátl111 l!kolniho roku a pro vyo.čováui vAem phdmě,. tlml. Tak si to nepředstavujeme. Navrhujeme, aby se na pf.
60 Mkfl rozdělilo po třiceti pfesně podle abecedy, od A-li budou ve tňdě A. od M-2  ve tffdě B. V těchto tfidách ba. dott mit svých povhmých M hodin základn!ch a pouze na osm hodin ,rotitelných pfedmltfl by se selili Mel z A 1 B na pf-. na latině a v té!e hodině by se se!ll Mci z A 1 B na pf. na. matematice. Tim bychom Zl\_mezlli zjevy, které se vyskytly jako ptiivodn1 zjevy pH diferenciaci do větvi. Kdo někdy učil na pokusnfch. re!o:mmich itkolách, kde se tyto zpflsoby dffa. '8}cia.ee zkoušely„ ten jistě jen nerad vzpomin4 na ty doby. lA. patft k poctivosti reformátorO, aby o tom fekll sv6 pr&. miněnt. Oni to ji! také fekli (Vrána. ezanina, Condl, Pfiha. '111. aj.) a jejich .zku!lenoati mluvi vesměs proti vět.vlm. V ob,, Jlajobě větvi se dovedně spojuje skuplnavě vyučovdni v rozdi.. lových pfedmětech: pfi spolééném základus rozdělenfm. ti'id 118 humanistické a technické, z nichfr jedna by se poslala na lkolu v sevenú  části města a. druM do jlim l:!ásti	města..
,Aby VZlrlkly dvě ěkaly sice stejného ná.."Vtt, ale rozně náplně. lredy vr4tka pro cestu zpátky' k nejednotně škole.
i>iferencovat jen nepovinnými předměty nenI Udnf fe.
·lenJ. .Jejich výchovnA hodnota v tomto v&u je mal4, výsled• 'IQ, neodpovidajl némue vyačujlcicb.  Proto tato difereneface
:J,y byla od základu pochybená.
· 	V po.sledmeh ná.vrzfch zék!adnfm> škoJskébo mkana se ilil,jevilo fešeni diferenciace pomoci zájmových krodkd. Slo-
),o „krou!lcy" je jen nov6 oznaěem pro pra.covni skupiny, •
-lim rozdile."D, !e pracovni-skupiny počitajl .s unústěnlm v fl\d•
1,-i&n rozvrhu hodiD, kdetio krou!ky maji být • tecbni.c:lqcb
.-Vodtt	mimo něj.
!lekněme si zcela otevřeně, oě vlastně bě/lli:- o  1 a t i n u
}'IA iikole II. stupně a o druhý c i z i jazyk, na drtJhim mtst6
mejvýl. ještě ma.tematilttL Omezme se jen na tyto pfedm&y a
 (
=
)činnosti ponechme do kroužlm (khtbd) bez. diferen­

s. YAeobecné věci jednotné ifkoly n. stupni uvnltf diferencovaně
Panu presidentu republiky jsem pff n4vltěvě deputace Svazu zaměstnancQ. llkolstvi v kvňtnu 1947 tekl, !e měšťan• ská ěkola se jako školský útvar pře!lla. 2e splnila svtlj úkol zpflsobem, který nemii- obdoby ve světě. Jestlife jako n4rod patfime na pfednl misto ndrodfi nejkulturnějšich, pak to nenl zásluhou stl'ednf !lkaly, ani ftol vysokých (ty maj{ v!fechny národy a státy ve světě), ale měaťanské školy, této „unlver• sity našeho lidu". Ale (!as se naplnil, společncst se znatelně měn.i, je nutné změnit 1 i!kolskt systém. o  jakákoliv ťlprava v nějaké formě "malého školského z4kona", která by se týMh jenpřechodu mezi školou měšťanskou a stfednl, je pro učitele mě!iťanských i!kol nepfijatelnd.
Zjednodušeni našich lkolských poměrQ se nesmf vykládat jako zrada kulturnlch fcleáltl a tradic. Problém reformy na• leho školstvf je v tom, aby se neztratily přednosti mMťnnek ani niišich stfednich Akol. A prafesofl stfednich Ako1 mohou se bt'lhvijak dušovat, že jim nejde o Mdný stavovskj zájem v celé této v!ci. To neni ládru\ hanba, jestli!e některt stav. bá.jí swj  zájem, qokonce je to povinnost kdd6 crganisace, aby talt činila. Dokonce to chceme odboru profesom vytýkat jako chybu„ jestl.i!e se tohoto prostredlm obrany vetejně v.zdáv4. Učitelé Dli°:!šťanských !!kol :m&ji tak6 svtlj stavovskf. zájem, a nijak se proto nečervenaji. Vyučovat pfebl'aně děl\ věnovat této práci celou svou energii a dosp.bovat jeo. tako• vých výsledkd, !e to vyvoldvi kritiky ne pré.vě pfizniv4' :wo celý stav, to tedy nelze do nekonečna sná.Det. Ghtl!jl tah učit v normálnich tfidltch a ne se d[vat do tváf1 děti, jfDd domov je formuje svou bidou hmotnou i mravnL Tělli se, le budou mit radost z výsledkd své práce s dětmi nadanýmlt které budou zvedat úroved jeJich tffd. & samy ptL tom ziskajl pro !ivot velmi ddletit;I poznn:1.ek, f.e m&lě nadan1 kam.an1dl taltd patfi do národa, i kdy!. budou kopat. kanaUsa„f, dWditt silnice nebo sltládat uhli. To tedy je momé nazvat stavr»v• ským z4jmem.
Snad se divám  .	feknu-H, f.e my:lDenka jednotn6

o	zfetele. Dosavadni zpOsob, který mvedli na mnohým
)něšťanských lkolách v poslednfcb civou letech, se osvědffl. u.vnltf třldy si rozdělili láky do dvou s?mpin, z nkh
dna. měla latinu nebo druhý ci.zt jazyk a dnůu\ vitlH počet ruěnf.ch pracl, matematiky nebo krestenl a ručnfch
lracl divčich. Tento z.D(lsob známe ;fit od r. 1933, od kdy majl
•vky na mi!šťanských školách o jednu hodinu méně kresl lll!tic!vf	poete. a po!et taktu ušetfenj.:11 hodin se věno• al rul!nim pracim divtim.. Je pravda. !e proti tomuto f'elenf jsou četné nAmil:ky (na pf. nestejnost vzděJAv:hú chlapcd a
· dl.vek a J?O(L). stejně tak cbJapci, ktefl se uau nepovinnému
.dzimu jazyk1J.r měli a týden měně o hodinu kresleni a o ho• u	rýsováni, d.lvky pak o tli hodiny rumfcb prael cU'vftdt
,néně.
Tento zpdsob je vyzkoušen:f a kromě potl!t s rozvrhem Jlodin se osvědčil. Nenl třeba jej koplrovat, ale p!'i stanov► 11ém povinném základu 24 hodin za týden by se dostalo na la•
,lbm. na druhý cizi jazyk, na matematfJm, ručnf proce chla•
tPecké i d.lvčl (právě o tyto dva posledně jmenované pfedm
ty běž!. Ty nelze tmvat dó spclečného základu).
 (
n.
)Navrhuji, aby se občansk4 výchova prováděla v jedn6 týdennl hodině kolektivně pro všechny tfidy. Nebo ji vypus• tit s učebné osnovy v L a   tfidě a věnovat Jl jednu nebo
itvě týdennl kolektivn1 hodiny ve r.v. ročnlltu. Dosavo.dnl zku•
,.lenosti t1kazujI, !e občanská. výchova po tfidách prov4děn.4 je předmětem vyučovaclm (proto se známkuje!) a ne výchov­ ným.
Nenl nu , abych polemisoval o Vt!ceclt, které jsou spor•
ně mezi profesory a navrhovateli jednotné nedi!erencovan6
)Jkoly. To je věc těchto navrhovatcl6. Mohu ubezpečit, !e U. k ! odpočáqtu h14salI potfebu jednotné diferencovaně ško­ ly II. atupně, nikdy neprojevili strach z nadaných, naopak hájUi diferenclaci právě. pro to, !e jim bHl o děti nadané. Doklady k tomuto tvrzeni lze najit v celém dDe V. Pfihody
,a na stránkách ěasopistl. ktere nest41y & nestojl pod vlivem hlasntell'.lnediferencované školy. Jestli!e pro několik 9ó nenada• ných a neAeastnýcli děti budujeme zvlé.Atni lkoly (název .,Aka. ly'; neni Ae&stný, jistě by byl vhodněj!i „6stavy"), pak nen!
třeba pro nejnadanějši budovat také zvlá1ltn1 školy, ale musl ae uzpflsobit školský systém tak, aby se jim věnovala pěče, kterou Bi zasluhují, a se zfetelem k povinnosti, kterou budou lito Benová budoucf duchovnl elity národa mit v p iltµn  spo­
Wensk4m zffzenl sb1tu. .Ano, k v a11ta P. f e de v 11ml
•

ěkoly n. stupně. tMůti'- diferencované, se za pnnl repa. nasttednich Akohich (t. j. u profesorll těchto llkol) podceňo­ vala. NezdAla se dost aktuálDl, proto se profesorstvo jako ce­ lek nijak nesnalilo s jejfmi problémy nějak bUe sezm4mit a svou kritičnosti je ovlivnit.	pak se lltAia akt1.•"1nf po revoluci 1945, tváři se DmDZL pfekvapenl & vznikli v nich po. cit, f.e byli záměmě umlčovruů a vyiuforini z rozhodován!. jejich zástupci byli plece úa.stni na pl.'ipravě lllto o Zll­ kona za okupace. a 1 kdyl měli uri!it:6 v,91uady, nakonec s-, shodli v z"sadníc>a idejlcll jedno Akoly se 'riemi učitel! vllech AkoL	tlm, liblyli stejnl ;,,fekvapeui směnami v Dávriw, jak jsem o nich psal na poi!átku tohoto ffl4nka. jako mnoai z nás. A stejně pfipoultim, !e se pak neúčast profesorfl zéměřně vytvAfela. Ona se vytvUeJa neúčast 1 mno­
-h;jeh.  kteři nechtěli. pfisabat na nov6 po;Jetf.
Jestli!e se shodneme na zdsadách, jimi! se m4 naplnit nov4. jednotn4, uvnitf difenmeovan4 škola 11, stupně, měli bychom se my. odhomf uěitel6 a profesoři. sejít a zcela vámě se dát do proce, abychom tuto ffll:ola vybudovali tak, jak si všichni pfejeme. Domnivám se, !e bychom se mmi vl!novnt konkrebúm. llvahám, vytvořit společnou !kolskou komisi a potřebným počtem podkomisf a dát se do prtiee. NemQfcmc, ponechat pouze ministerstvu školstvi a osvěty nebo jen vý­ zkumnému ústavu pedagogickému j, A. Komenského, e.by pracova:ly bez naši účinné podpory a kontroly. Ano, kontro!y, neboť budeme to my, kteH ideje budeme vtělovat v čin a pro­ mitat je do věednl Akolské práce. Potfebajeme v okresrú.h pedagogických sborech všude tam, kde je sti'ednf llkoha., ·­
tvořit konúsi pro jednotnou, uvnitf diferencovanou školo IL stupně, a pfqu:avi1 pllin. Casu je dost. :Je jlsté, !e budeme tuto i!kolu budovat postupně, nejlépe od primy. Tedy na pt. od
l. zál'I 1948 začneme pl'Vlll tfidou, od l. zti'f .1949 druhou ttldou, tald!e do 31. srpna 1950 máme tH roky času na vl.!c­ chny připravy, aby pfechod z nynějšl &kolskf soustavy do soustavy nové byl hladký, nenásilný, plány pfipraveny do všech podrobnosti (budovy. pomfldcy, počet tfid, persoruilnf věci atd.). Tl,\k splnime pfánl pana presfdentn, který pi'i po­ Bledni návštěvě učitel6. lekl: ,.Nalt1 školská reforma mt'lá být  dilem harmonicky vyvá!eným, opravdu dobrým a pro• sp ýin  jenom n& základě naprosto loy:UJd spoluprf.ce, y n!l!! by se došlo nakonec k opravdov6 dohodě vAech zúi!astně•
ných činitelA a v.!lech Dal!icll polLUckých l Akolských odbo Dfkd.''	JGTOB'l,a'O 1!..,. lU G j O Tf
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Jiřl Ne hněv a Jsa

Dnesetv
nim Atábu, j a k s e m o h l, na to ml, proslm, někdo odpc>­
vězte a budu spokojeně uslnat.

Argumenty okolo majora Šoffra

S potěAenlm kvttujl, !e odbočka SOPV, jak sdělil P; Ko. peček, sku\ečně nemlčela. Neudělala  Um ovšem Mdny de­

Nijak to nezn!\mená že bycll neměl co ffcl jestliže jsem	 monstračni akt, nýbrž prostě splnila svou povinnost, jak od se na tak dlouho odml l JestUže však člověk 'dosta.ne 10. a	ni národ očeká.vá.. Ale kde zllstala jej{ žádost o vyAetřenl T
11.  čf.slo Dne  a k u v B ta.naga.ru u Kalkuty teprve na za-	Kde se  zastavilo celé vy!letřová.ni?  ICde  uvizly _ne s čet  n 6
čá.tku srpna, je to trochu pozdě a nezbývá, ne! sl přlspl41t.	d o t a z y samotného majora Šoffra, který se d á. v a I k d I &-
.		 posic i k soudnimu pro!letřenIT Nébo už máme u nás soudy, Byl bych velml At:asten, kdybych senec1til zrovna nucen	aby soudily jen politické delikty ale kde jde o čest človčka, odpovědět. Lidé u nás, zdá. se, nenávidí argumentya zápesl		 u! ,.novodobé prá.vo" nesahá? Kde zllstaly soudy, t když bylo o slo a d	zoufale. A přece věci jsou tak. prosté a jasné. Ne.		 správně podotknuto, že MNO nevede Mdné řlzenI? Proc'! návl: 1m polemiky, kde u! vlastně o nic nejde a kdy je člověk		 však nevede MNO žádné t cz e ni, jestliže mu by 1y nt;cen odpovědět, aby sl neluformovanI lidé nemysleli, že se z n á m y s k u t eč n Os tI	u ve d e n é a	p u b li k O v a n 6 odmlčel pod tihou argwnentťl.		§kpt. BareAem  jménem skupiny tiskových referentO!  Nebe,
Musún ozná.mlt, že nemluvim u! vObec o Šoffrovi, nýbr!  snad chce něltdo tvrdit, že vojenské odbojové skupiny n &­ o principu. Tu jde totiž o princip. Proto l v indické pťtinocl  8 k 1á. d a 1 y MNO své účty ze své!činnosti? Jestllt.e skládaly: považuji za svou povinnost znovu mluvit do Šoffrova přfpadu,  Podala te,to skupina věrnou zprávu o č in n o s t l v a e c h, kdy  jedna a jedna jsou dvě a nepohne tim anI politický zá-  tedy t majora Šoffra? Co obsahovala tato zpráva T JestllH
konik.	obsahovala „pr a v du", p u b 11k ovanou v 10. DneA k u,
Kdopak se zastAval Šoffra? Byl jsem to jA, jestll!e jsem		je motné, že MNO Ihned ne z a ve d I o trest nI ř i ze n I citoval fakta vAech, kteH Šoffra znali? S uspokojen(m jsem	proti majoru Šoffrovi, že ho nedalo zavřlt, a naopak ho al přečtl ělěnek poděbradské skupiny dorských vězňd, stejně	 pověřilo ve d e nim	b r a n n é v ý c h o v y (nedovedu sl ul vzponún4m na i!hinek Rosdv v ,,Národnl obrodě". Ale měnl	 představit místo odpovědnějš()? Jestliže vAak skupina uvedla
t-o něco na mém přesvědčeni, t.e Šoffr mus( být potrestán,	 ve svém ú ováni MNO (a jeho prostřednictvím. tuA[m, nam jeatll!e se nech ova1 jako fá.dný Cech?	vAem) tato ,,fakt a", proč. dnes nenI zavedeno trest nl
Což nebylo dosti jasně řečeno prof. Loubalem a konečně	 ř I ze n i proti celé skupině pro z a m I č o v á. ni  podobnýcb l mnou, le nejde vťtbec o vlnu a nevinu, ale jen o prostou	skutečnosti?
!A.dost občana tohoto státu: aby každý se měl prá.vo hájit,				Je snad zapotřeb(, aby autor článku dobře miněněho, jako byl.li napaden? Co se událo v Berllně a kdesi a co je osobnl Dyl			člá.nek mdj, dostal ,,soukromou" informaci, le ,,se mdle tahanici politických vězfld, se mne vQbec netýkA. S válkou		dostat do nepřljemnostl", když se bude plést do věci, po kte­ má.me každý své zkuAenostl a s odbojem také, naAe osobnf	 rých mu nic nene ... Je vAak něco v tomto státě, po čem by zkuAenostl nenf mo!no nljak pfekresnt proto, že se to prostě	 n i c nebylo českému noviná.ři, nebo snad jsou vaecky novinky nadiktuje podle módy dělat ze sebe velké hrdiny. Jak se cho-	vyhrazeny monopolu ministerstva Informaci? .,Protote je lepAI val Šoffr v Berllně, to už se stě.vá na!li zá.ležltostl. Nikde	 to nerozviřovat -	on I c h t ě j I š o ff r a z ach rán I t ... nevysvětllla skupina tiskových referentO, proč nazývá ma-	 K d o c h c e chriinlt? Kdo a k o ho ? K d o c h c e c h r á n I ti jora Šoffra bratrem, když na dalši fě.dce po něm plivá., jako	 v novém Cesicoslovensku Šoffra-zrá.dce? A nenl-ll zrádcem, by se nechoval dosti statečně, aby takovým ná.zvem mohl být	 jako že jsem pl'esvědčen, že neni, p o t ř e b u j e s n a d major potltulován. Nevlm, proč v tom bratrovó.nl vytrvale pokračuje	 generá.iniho Atá.bu o c hr a n y ? Před čim? Jedině před utrhá.­ I potom, kdy! se o Šoffrovi napsalo, že je vlaatně zrádce,		 nim na cti, ale to bylo odjakživa žalovatelné, snad by l tenta a !e dě.vno patři před soud. .,Nechtěli jsme vAak br. Šoffrovi	 pi'fpad velice dobi'e objn.snllo, konečně. To je „tajná" Informace, uAkodlt ... " Hle, věta charakterlstlckji. Kdo nechtěl komu	 sdělená  tajuplným  Aeptem.  Autor  tedy  vlastně  b rán ( uAkodlt? Jakým prAvem? Proto se namáháme o tak zv. čf3to-	 v š o ff rov ň z á. c hr a n.ě. Jsem snad považová.n už za z t\- tu odboje, prom se mezi sebou kritlsujem", aby za. dva roky		c hr a n n ý č I u n z á d cd v ? Je to už začá.tek dal!il akce, po válce ptlAel někdo s takovou moudrosti, !e nechtěl p r a v.		 nebo teprve konec Jedné akce, nebo -	strach ? Majora d o u někomu Akodlt? Což to nen( v clvillsovaném stá.tě		 Šoffra -	človělca, Ceohoslováka a vlastence, docenta brann6 trestné napomáhá.ni zločinu. jestliže někdo zločin v ě d o-		 výchovy na vysokých ěkolách, nepotřebuji zachraňovat. Pro- mě kryje? Dobrý stá.tni zéstupce by mohl vzít desá.tě čLlilo		 padl bych se studem, kdyby už t o to bylo za.poti'ebf. Mou po- D ne A k u a prohnat skupinu tiskových referentd, protože		 vinnosti je jen upooornlt na skutečnosti. Nerad bych plýtval splnlvAe alce povinnost k odboji za vll.lky, n es p I n 111 p o-		 jeAtě jednou drahocennými řádky v tomto časopisu O tomto
vl nnost k odboj I p o v á.1 c e, jestliže Šoffra neude.11. do-	ptlpadu, když takových a jiných se děje vfc.
pustli-li se něčeho nečestného. Jestliže Soffr zradil, jakýpak bratr! Jestliže Šoffrova účast v odboji ne.stála za nic, jakýpak

br. Šoffr? •
Ujasněme sl konečně, !e nebudeme moci pofě.d v jednom státě mit pro jeden pojem šest výrazQ a jeden výraz pro Aest pojmQ. Ujaaněme sl, že zrádce je ten, kdo zradil ale takě ten, kdo ne zrad 11 z r á. d c e. S tímto aspektem• nevfm, co sl· mám mysllt o skupině tiskových referent-O., která se přece jen nakonec mťtže skládat z opravdu vynlka.jlcich odbojových pra­ covnikQ. Kdyby to stálo za to, slcoro bych to měl rád soudně zjlAtěno, Jestll mám vlastně pravdu já, nebo oni, jestli tedy je nutno se Šoffrovi omluvit, nebo se o d p o v Id a t za. dva roky tre tuhodného mlčen(.
,,útlocitnost" těch v!lech. spoluvězňQ přestala po brněnsk6 pi'ednáAce Šoffrově. Má.m znovu ope.kovat, !e	p Q v o d nf z p r á v a tiskového odděleni  brněnského  velltelstvl  zn ě 1 a
l ln a k než zpráva, dělaná kýmsi, kdo na. Šoffrově pi'ednáace asi vObec nebyl? M6.m znovu opakovat, že se nAm nechce včtit, !e by po mnoha letech utrpeni v lroncentračnfch táborech někdo z vězňťt u n á s j e !I t ě d v a r o k y k r y 1 z r á d c e, testllže by s á m s e b e n e c h t ě I k r ý t T
Skutečně. nejde už o Šoffra, jde už o principy. Jak je mo!• né, že tito !Jdé, kteřf tedy znalt, t.e Šoffr se t1echoval b e z.. v a d n ě - a to je u dllstojnf.ka pi'l nejmenA{m nutné - strpěll. aby byl j m e n o v á n m l n I s t e r s t v e m n á r o d n ( o b r a­ n y  docentem  branné  výchovy  na  vysokých ě k o l á .i h. Apeluji na rozum, kterého, jak věřim, je jeAtě po nnlllch zenikh velmi mnoho, I když dnes nen( v kursu. Jo.k so mohl major Soffr dostat na vysu.nuté ml.sto v generlll•

dopisy
Propaganda, kt.erá zabíjí
Vážený pane redaktore!
Podle p. Jlflho Sládka v jeho odpovědi p. dr. Jaroslavu Dráb-
· 	kov! (Dnešek č. 19) prosakuje do našeho veřejného míněni ze »lip!· navého podzemního kanalu šeptané protisovětské propagandy« po­ mluvo, podle niž skutečnost, že Rudá armáda osvobodila Prahu, jest jen násilnou legendou. Podle téže propagandy zakázal prý Sovětský, svaz Američanům přijlt Praze v květnu 1945 ne pomoc. Podle p. J.
S. podobná sovětsko·amerkká úmluva nikdy neexistovala, 111Jpoň prt o tom v žádných »důvěryhodnych« pramenech ncnallel ani slova. Podle p. J. S. je osvobozeni Prahy Rudou armádou faktem pro lei,, koho u nás nemilým, stejný prý je faktem, že zatfm co Rudá ar­
máda sl namáhavě klestila cestu ku Praze, Američané z neznómýclll dd1,odll považovali prý za nutné počkati v Plzni.
Kdyby p. J. S. toto tvrzeni ve své odpovědi vynechal, byla by Jeho odpověd' velmi cenným přlnosem k utuženi vřelého poměru našeho národa k národům SSSR. Toto tvrzeni však nen[ ničím ji­ ným než propagandou, která zabiji.
Nemám po ruce !ádné t. 1:v. »ddvěryhodnéc prameny joko !li,
11. S. a nemohu květnové udélosti historicky objasniti, ač bojovnici pražských barikád a památka oběti pražského povstáni st toho prá· vem zasluhuj(. Ta jest věci mtst povolaných, je! by měta v zóim11 historické pravdy a v zájmu utlumeni šeptané propagandy věc obja8" n!t. Dokud se tak ncst:ine, budou se lidé snaž.lt objasniti sl tyto událosU po svém a pflspěje to k dvojenf národa. Cwit národa po-
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a!ije známých výsledných skutečnosti Jako politického kapitlilu a tast bude paběrl.ováDím v ověfených hi.ttor'.ckých skutečnostech hledati pravdu histor:ckou a někiefi pali; budou šířit propagand11
· ,11áslné legendě.  •
·  Vzpomínnm si, že Již počátkem dubna JB45 bylo ve zprAvl\ch amerického rozhlasu o postupu amerických vojsk řečeno, že a.rmada pokraC.'l.lje v »d o h o d n u t ý c hc operacích. To Jsem chl\pal a svěmu akoll vysvětloval tak, že musiiy být dohodnuty konečné postupo116 dle	postupujícfoh armád z východu a ze západu, aby sa zabrán!Io p_p nutí armád a chaosu, který by tim byl způsoben. Polit!cky bylo lehkó vycltit, že to bude Rudá armádn, ktei;á v závěru boje do na· leho kraje pi'fide, [ když vtldcové zdejšího podzemního hnuti se »stykyc byli Ještě v kv tnu 1945 míněni opačného. Konečné cíle obou armád byty dohodnuty štáby dá1,1nopfed 5. květnem  (!e politické zájmy pfi tom  hro.ly značnou úlohu, Jeat samozřejmé) a pravděpodobně t		před bistorfckým přechodem Rýna u Rema&;en. Kdyby se byl tento celkem n:íhodný přechod nepovedl, poatup americké armúdy t:,y byl o týden zdrien, a vzhledem k tomu, že by f RA respekto­ vwa dohoduábů aonád, mohli jsme lje tak &táti svčdkem udá.ost!, le zatun co by si, Američané namáhavě klestfll ce&lu k Plzni (neři· kám k osvof:Jozenl Pwié, to byl cil Jlstě druhotný, Jako u Jiných armtid a v j:ných pfipadech -  h!.avn{ cil bylo vlastni vftězatvi a
l)Orážka Němctl), považovala by RA za nutné stáU netečně někde a Berouna z důvodťí, j,ei by p. J. S. v tomto případě jJstě nena· llVal nepochoplt nýml. Podobná sffuace byla konečně i u Berlina. Zatím co RA s ve:kými oběťmi obkličo\•ala Belina boj.avara uvnitř 'města iiOm od domu, stála amer!ck6 armáda neteěně někdp na břehu Labe. Ale an! zde nelze mluviti o nepochopitelných důvodech.
V  zúvi!ru doponrčuji p. J. S., aby se seznámil s historii osvo­
t,ozeni Pisku a mnohé nepochopltelnó se mu stane pochopitelni-ru.

Ano, je to propaganda, kteri zabiji a která ul zabila velru mnoho, zejména v nás mladých. Ta propaganda nadi!lal:J v !a,tt--_ době vlc zla, než všechny ty goebbelsovské etra!léky za dlouhýcb ilest let, Ta a! nepocbopltelně nekritická a vtlravli propaglilldal A ta, prosbn, po letech nesvobody, která zpilsob!I , že zejména my mladl vnímáme dnieko citlivěji a že jsme kritlčtějst, ne! kdy pfeJtfm.
Pfljde-lf ne mne někdo s hrůZlimi kolchozu tak se mu vysměju. Ale vld1m·li nesporně slebý ruský film a pak sÍyšim a čtu, že to byl film dobrý, 1=0 sl mám myslet? T. G. Masaryk flkal, že máme být kritičti k tomu, co máme rádi. Dnes ale se krltlsuje asi takbre:
· Tak tobě se nellbil ru:iký film? '.l'_ak ty Jsi vlastně proti Sověts:S:ému svazu e tedy proti republice, ělověče, vf.dyf ty Jsi reakcionář a fa• illstalc No, a taková kritika nem(J!e dojit souhlnsu.
Zni to sice paradoxně, ale naše propaganda, která má Sovět­ skému svazu prospět, zpdsobuje, te se ji člověk musl neustále bránit. aby jeho vztah k SSSR nebyl zkalen. Musi provozovat dulevní akri>" bnci!, aby sl uvědomil, že Sovětský svaz za naši propagandu nemir
f.e a i!e s nl nemá nic společného.
A! uslyCíme vlp pravdy a nic ne! pravdu, pak bude zase vle­
chno v pořádku.
 (
•
)V plné úctě	MUC Dalibor Sc h m i e d

Vážené redakce!
 (
w
)V p06iednim čWe Dne!ku jsme měli 6 odpovědi ponu Sládkovi, gen. taj. Svozu přátel SSSR v CSR, které mu shodně dokazovaly, naše propaganda Sovětského svazu akutečně zabíjí prosovětský cit v našich srdclch. Byiy opakovány věci notoricky známé, jako •Ame­ ričanó 6 tanky stojícl před Prahou«, •velkolepá krlt!ka slabých rwr-•
kých filmůc, »všechno v Rusku  je  ncj·neJ·neJlepšl«. ald. atd. Je
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dobře, ie vše to bylo veřejně opako\·wio. .Mnoho se tún uJ nUo a aspoň se ukázalo, !e nflzor českého člověka na vttoukajlcl method na i propagace Sověhkcho svazu Je hluboko zakořeněn v š,roké ve­ fejnostl Ale tím ovtem n I k d o n e o d p o v ě d ě 1 p a n u St á d -

Dva články, nad lnerýml se musfme Eamyslit. Oba pánl, Jak
i,. dr. Drábek, tak I p. Jifi Sltídek se viypofádávaji s naším poměrem
,llt SSSR, m	však, fe ob:1 vlastni věc, t. j. naši lósku nebo ne­ Usku k dnešnímu Rusku se snaž! vtěsnat do rnmce svého polltir.ké- lllo přesvědčeni, Jek se to děje. bohuiel u nás napořád.
 (
11tt
)O naš! 16:sce k Rusku, af kolnunlst6. nebo neknmunist:6, nEm:Me
pochyby.
Milovali jsme Rusko carské, tfebaie  bylo zao.sta!é, a náš HavH·
,lek a T. G. M. je k tisov2!J, m:luJeme RW!ko dnešnf, vzdor vlem
,tnavdlvým I nepravdivým krltikfun dnešniho Ruska, a budeme mi­ ve.ti stále RUBko,  kdyf jeho vnitropoiltldté poměry se vyv:nou Ainhk, ne! v!echny politické strany předpok!Majl To Jest to cenné 1mponderabile v našich ardcich V&ecb, kamun!stů i nekomunlst0. Kdo nevzpomene oněch pocit{! jásotu a ulku za prvnl světové
••álky, kdy isme jásali při vitězných zprévách. a kdy nás dr€wůa
llaadá nehodn rush:é armády. Nbe zraky nebyly upřeny nikam Jl· aam, ne1 na východ, jen odtamtud jsme doufall v obou světových ch- To vi;-ak nezn:unená, že bychom museli pokládati vile ruské
· dokonalé a slepě vfe přeb li.
Pan dr. Drábek uvMi jako pff,':dad 5 hooo.ů, kteff projevili ne­ c:but k ruštině, a by!o Jim to vytknuto jako oposice proti všemu cusltému. Zároveň poukazuje na prvui nad.1enl n2šl ml:\defe při vstupu l;IJSk;ých vojsk do. Prahy a pak, na lllladic1'Ý obd!v amerických voµků a Jejich- výzbroje.
Ano, oboji snadno. poch tclné. V ruském voJ6ku jsme v:děll bezměrnou chrabrost, v amer:ckém se n:ím zjevila chladná vypočl· tnvost a dokonalá techn!cká vyspělost. Oboji obdivuhodné. Na rus· kém vojáku jsme ale taká spatřlfl mnoho primltlv.'.smu, který od­ mltáme.
Naše mllide! projevBa zdravý smysl, jestliže na  jedné straně
,ibd!vuja chraf:Jrého vo-;áka a np druhé streně postřehne kulturni us. Tovšak nemá s 15.skou k ri.is'.i:ému národu nic .společného.
Rád bych S!=! ptal n:išich hoclid, kam by 6e obrát!la jejich syrn·
)llltie, octlo-li by se Rusko ve vážném nebupeči. Jistě by vyzně:a od­
pověď u nlls všech pro Rusko.
Bohužel jsme zvyk}[ v našich stran!t-kých poměrech promilatl
\ffe pol:tlckým světlem na bfl bezbarvé plétno. Doktrináfstvt po­ l!tických stran dovoluje Jednotlivci velmi 1Mlé odchylky od mfněnf po!1t:ckých pfedálro a tá'jemníkll. Bojovn{I hesla »marxista«, »proti· marxistac otravuji náš pol!tický a hospodnfšký !fvot dost. neotra•
!ll'U;me &! aspoň ty nejč!Btšf c:ty. Nen[ pro mne pochyby, !e Marx, saldadatel novodobého socialismu, pohnUl lidskou masou daleko do­ pfedu, a bez něho modem! sodálnf pokrok Jest nemyslitelný. Rovně! vllak nevěřim,  že by komunismus byl poslední etapou k blahu l!d­
lltvn. Jest to opět ono lmponderab!le v naši povaze, !e v určitém

k o v i s a m o t n é m u, člověku, který jako veřejně exponovanA osoba zřejmě leckdy musi hájiti věci, ve které sám nevěři.. Je nutno odpověděti na lo, čemu pan Sládek bezpochyby v ě f I, co z jeho čiánku Jako celku jasně vysvitl\ a co pan Sládek vyzdvihuje ja:,o kloub celého problému. On iikě, !e na ztrácejicim se ruso -tvl u nás má vinu »rocliřovánl protisovětských pomluv« a na d(jkaz svéha tvrzeni klade otázku: ,.ftekněte, proč někteřl lidé nepřestávají na českých a sloveD$kých vesniclch llč!U hr(Jzy kotchozú, kdy! Již to­ likrát z kompetentních mlst bylo prohlášeno, !e na kolekffvisacl v 2emědélstv1 neni pomyUenl?«
Dovolte, prosmi. aby v této otevřené d!skusi těch, kdo sl přej( upřfmnějšiho 91'dte!stvl k Sovětskému .svazu, odpověděl panu ge.ne­ [álnimu tajemníku o by č e j n ý č 1 e n Svezu přátet SSSR, Jeden z těch, kdo byli propagátory Svazu dflve, ne! nastala krise a ne! byla pro tuto funkci zflzena zvláštnl bodovací soutěi se dibnými cenami.
Takový d r o b n ý p r o p a g ó t o r Sovětru:ého swizu, zejména na venkově, chodí mez! lidmi e zlskává č!eny pro Svaz přálei. Má přlpady úspě né a neúspěšné. A kdyby pan gen. tajemník navšhvll s takovým běžným agitátorem jeden z těch neúspě ných přlpadtl, slyšel by hned odpověď na svou ot6zku třebas od úplného selského primitiva. Proslm, udělejte takovou návštěvu.	Předev.!lfm, jŠte-11 trochu zkušeným propagátorem, pak v6s ani nenapadne apetbvat na viru dotyčného v t. zv. prob!ášenl z kompetentních mist, i kdyi to prohlášeni tvrdl pro vás tu nejsamozřejmější věc, t. j. y daném přip:idě to, že naše zemědělstvl nebudG zkolcktivisovóno.	Ztratil byste ze mčátku u onoho člověka tolik potřebnou důvěru a navic mu.sl! byste vyslechnouti řadu osobitě podaných důkazů.' fe teri a ten program neb>i dodržen, ten a ten slib toho a toho páně :nlnl·
stra nebyl splněn a pod. Proto za ete spíše obhajovati ten kolchlY.& v Sovětském S\·azu: vyllčlte, co vlD.stně kolchoz ve skutečnosti je, proč musily kolchozy v SSSR vzniknout, a,ak Jespr:ivné, !e- tom nynl jsou, fe se na kolchozech pracuje tak s tak, a fe tam žádná hrúzn tedy nenL Dotyčný, jako ka!aý náš pniměrný rozumbrada, vl\s klidně vyslechne, kývaje nnd vašimi přesnýmí Informacemi roz.· vflině hlavou, 11 vy samozřejmě očekAváte, že jl1 od 11ěho Mdn{l pochybovačná nómitka nemů!e přiJltl, leda!e by ... A tady Je ten háček! Již opět přlchflz{, propagátorovi tol.k známá a je.mu v ob,lčei pffmo Instlcldivně vhozená poslední obrennli otázka: »A by 1 j st e tam -  v Rusku?«
V okám!íku je všechna ona vítězná nélada v propag{ltorovi pryč. '.Anl dostat ze sebe nemdže to ponižujlcl a porafenecké •N c•, neoo boj o uvědomělého člena Svaz pfáta SSSR Jo Jll prohrán. Clo; r s dokonalými literámlm! znalostmi o Sovětském &Vezu nestačn nn sílu protisovětských pomluv.

6seku l!dstvl si pfeje každý zdstati Indlvfdual!stou.
Co al všichni přejeme. jest silné. mohutné, pokrokové a mlr1r

A zde má pan Slád"k odpověď na svou otězku: Lidé použiv'.ljl
v politickém boji o českého človfilca prot!sovětsh-ých argumentů. po·

milovné Rusko, a( jest jeho wltl'opolltická koncepce jakákoliv.
J. Batík

něvadi! je to pro ně v polit. boji prostředek velmi úspě.4ný, jež o
žědný běiný propagátor SSSR  nenf  s to na  ú·

. V ené redakce!	•
Cetl jsem v D n e š k u článek p. dr. Drábka, nadepsnnf »Propa­ pndn, které zabljic, f člének p. generfilního tajemnfk1 Svazu nřátel SSSR Jiřiho Sládlm, který byl Odpo,•ědi na článEk předchozl.
Mohu ficl jen to•ik, že nezauietému pozorovaleii se celá věc '"1 talř, Ják jf pOSOUďt p. dr. Drábek. Psal přesně tak, jak by to Dapsa]. leckdo jiný, kdyby to dovecú.	.

p1n ý c h 100 p r o c e n t t y t o a r g u m e n t y v y v r A t I t. T1:n však nenl potvrzeno, te l!dé, kteřl šifl protisovětské argwilenty, jsou špatní, když vědomě využlvajf nedostatlro dané situace. Nutno zdň· raznitl, že ohromná většina těchto lidi věřf. le ničeho nevyužít,6. nýbrž že šli'f pravdu!
Vlnu na šířeni protisovětských argument\\ a pomluv má. opět jedfně naše propagace Sovětského svezu, ltťeré je kromě nevhoo ó methody také špatná tím, že je nedostačujlcl. N e b o f J a k J I n a .... než ilpatnou  jest  nezvati.propagandu,  která  o• 1tači vyvracet dr9bné pomluv:r:7

l.+1



	Dnesetv	


Býti pfitelem SSSR, to neznallV'  Jen tradlěDě a !lvelně milo­ vati ruskěbo člo\•ěka, vzpommat n,aat.odnoet ruské teči II na ii1roké srdce rudoarmějce v revolučních dnech 1945. Býti pritelcm SSSR značí milovat zároveň i způsob l:vota, jak al jej m1šl bratři ve
,vé rozsáhlé Rusi uspořfldali -  ten Svaz aovětO. A abychom mtio­ vali sovětský :t.ivot, muslme jej po:i.nat. To nestač[ o něm čist, rlyšct a jej studovat, což jest jedinou radou Svazu přiitel. P r o p a g a c e 1 e j i ž m u s I s m I ř i t a ti m, i e n á li čl o v ě k, jehož díivěra byla j!ž tollkrflt těžce zkoušena, c h c e v ii e c h n o na  d ů k a z v Id ě t. Proto vzniklo to, čeho ae p. 3Uidek ve svém článku tolik hrozl, že totli lidé sl pomfihajl k představě o 11ovělllkých způsobech života tím co vidí na akclch KSC. Z pouhé nouze! Ale Um to ji! jde doopr vdy do tuhého. Můie ae skutečně atét,, ie přátelský po­ m<1r k SSSR se stane posléze ptece jen předmětem atrunického boje. aspcú tichého. A čeho je předzvěsti kr.16e Svuzu pl'·átel SSSR. vr chnzejlcl na povrch zrovna v předvečer mohutných oslav 30. výroěi listopadové revoluce?
Svaz přátel SSSR usiluje o u v ě d o mě 1ý v z ta h naillch lidi k Sovétakému svazu, při čeml slovo »uvědom lý« podtrhtivA pan Sládek dvakráte. Vždyt to vyžaduje pak již docela vážně, aby ten.
kdo chce, mohl se jlti přesvědčit do Sovětského svazu a aby těch če9kých lidi navllllvilo Sovětský svaz co nejvlc. Zejména kuždý pro­ pagé.tor neb č:novnnt Svazu by tam 11>1!1jet povinně. Však jakó je situace ve skutecnosti? Zúčastněte se na pt. výborové schůze Svazu přfitel  vyberte 61 k tomu odbočku přimo :v Praze a navlc v cen:ru města, abyste m81 jistotu, le jste se dostali skutečně do 111.řcdu propagačnlho braln trustu. Pan předstda olevi'e schůzi. Po chvilce jednénl, třebas o potl·ebě zvýšeni propagace, někdo oznóml čl jen m:mochodem prohodí, :!e jakýsi pan X. Y.2. seprávě vrátil ze So­ větakého svazu. Celé shromážděni -  včetně pana předsedy - do­ prov(izf poznámku dloubattinslrým poyzdecbcm.  F u n k c I o n ó ř ·1 S V r, Z U p f {i t e I d O k O n C e V p r B :!s ké O d b O Č C e 8 e D e t 8 j I
••  svým  jediným  toužebným  pfánlm -  podivat
· e j edn o u d o S o v ě t s k é h o s v a z u.
Pan gen. taj. Sládek al stMuje, lil po celých 20 let prvnl re- 11ubllky zněly protisovětské pomluvy mnohem vice ne-2 pravda o SSSR. Ano, s !tldný div, vfdyt také po ce!ých těch 20 let se vy­ dé.valy u nás pasy většinou s textem: •Do všech států kromě S SSR«. Normlllnl smrtelnlk by očekával, že po léto 2kuilenostl je ilnes tomu úplně jinak. Aie jak ho píchne u srdce, ltdyž přehližf ty desetltislce na ich lidi, odjiždějlclch za hranice. Vezměme sl na př, tislce vysokoško1ákil, kteřf každor<>čně o prázdnlnflc-h jedou oo za hranice sbližovat se vlieml možnými zeměmi Evropy.  jen ne do
:!3SSR. Tam totl! jim nikdo pobyt nezprostiedkuje. A kolik z nich by jelo da(eho raději na br!Sódu, praxi čl sludln do Sovětského H"Ja­ lP!U. Rekněte ml, proslm, jak mys!!te, že je asi tukovému mlad6mu človi!ku, tradičně tfhnouc!mu k Rusku, který se učil rusky již. a Eněmčilých dob protektorátu, který studoval a skhídal zkoušky ze sovětského bo<>podt.řstvi, kdejaké soc,aiisllcké theor!e, ruskycb dč­ jin a kteréhoito ruso!iia nakonec srdečně p02Vou -  do królovstvt Britského. Co řekne o takové propagaci Svaz přfitel SSSR?
Libor Brom
Pan Smith přichází
Vážený pane redaktore.
protože mysllm, že by nebylo vhodné, ukonělt debatu o »Pena Smitha• m.nulymánkcm p. A. Vopičky. proslm Vás, abyste uveřeJ­ nil ještě několik poznámek:
1. Někteřl lidé jsou zvykli čist tím způsobem, že nehledaj! cel· kový smysl toho, co chtěl pisatel řfcl ale pfitrajl v:2dy a vllude pl·e·

Vflžená redakce!
V l)OSlednlm člsle •Dnešlm« napsal p. Vopička i!lének o tamta
 (
vu-
.
)- možno tlel - nejiep§lm americkém filmu, který u náa byl dosud uveden. Rozebiré, pitvě, poukazuje a nakonec odmltd: lidičky, ue­ plette Ee, nenl io nic jmébo, nel obratné veselohra, kterou dall natočit kapitahsté, aby zmótll socialisty. Ne, pane Vopičko!
Prawlte zhruba asi toto: smysl amerického filmu je tento: kapitblu v Americe nenl tak značný, aby mohl někoho jakýmkoli IZJ)íisobem utlaěovot, mé-li tento dosti vytrvalOBtl. aby se bé.jll pod].11 svých práv. daných mu americkou ústavou. Toto chtěli tedy podM vás »vsugerovat« yýrobcl tohoto filmu obecenstvu. Pfehénlte, pro- 1o!e tento film nemá jen tak ú2ký smysl, jak soudlte vy, nenl zr měřen jen proti špinavým stránkám kapitalistického systému, ale chce uké.zat každému, le  hlavně ztracené věci stoji za boj. Chce 1>H-
11.1ést každého k tomu, aby se nikdy nevzdlíval, pokud bojuJe za svo-• bodu, pravdu a spravedlnost, i kdyt vl, ie mu&ipodlehnouti. Ideálem Smltbů pr6vě je, aby byll všichni lidé takovl a aby ona tf1 vzneše­ ná substantiva nebyla jen tím, zač umírajl, ale tím, pro co lljL Víme viichnl velmi dobře, le pan Smith &končil v brzké době po­ dobně jako jeho otec. Ale zOstala po něm věc, kterou vybojovaL A ten film se ptá každého divéko: Co jsi udělal ty e co uděláš, ab)III byl také takovým panem Smithem? A ptá se vés. pane Vopičko. jul jste mohl o něm napsat: •Dlvejme se na film. jako na yýbornOII veselohru, kterou také skutei!ně je. A nic vic.«
Můžete na 1a odpovědět?
Václci,i Sprinal
Primy&lová koncentrace
Vážen6 redakce!
V 19. &le Dnešku uvádl p. inž. Jtiger úvahu o dojfžděnf ,... městnonectva do jistého velkého kovodNného závodu. Rc=é úvr hy má zviklati osvědčenou zásadu průmyslového podnlkúnl - koQ" centraci průmyslu.	•
Prvni staf čltmku je skutečně početnl hřlčka, která slce pl't­ nállf překvapujlci vjsledek, ale, bohužei, zd6 se, že nesprAvný. Po­ ni!vadž vý&'edek vyhodnoceni statistiky je osou argumentace, poWt­ dám zn vhodné upozorniti no to, ŽI' obvod zeměkoule měfl asi 40.000 km a majl-li býti sprévné věty »Tato hodnota populfirně objasni:!na jest táž, jako kdyby 285 lidi v podobném dopravním prostfedk11 objeio celou zeměkouli po rovnlku. Snod tati>'okolnost trochu pfe­ kvapl, co vile je skryto v příjezdu a odjezdu dělnických vlaktl• mir sel by každý ze 4850 zaměstnunc6 ujeti denně nu cestě do zamést" nAnl a zpět celkem asi 2350 km.
Ve druhé stati navrhuje eutor. aby »práre jezdila za zaměstnan­ cem« a uv6di váhu výrobku na rozdll od vtihy suroviny a hodno problém opět po stránce doprnvnf. Přitom zepom!ná na doprav11 odpadu a v,5'mětu, který je r02dílem obou vuh. Rozhodně nelze po,, čll11ti s tfm, že výmět o odpad zůstává ležeti ladem. Věta: »Nevýho­ da podobných podniků je Jéž. v tom, že nutno počltatl se značnými výrobnlml ztrátami, vzniklými fysickou únavou dojlždějfclch 1:8" městnancti a sice ztr6ty budou Um větši, čim město, kde je podnUr,. jest význomnějill pro okres nebo lltátnf útvar , je poněkud ne­ srozumitelné. V dalěím textu této stati protkané člsly dedukovanr ml ze &tbtlstlky docházl k závěru, že tedy tato jistá továrna ja o 23% vět!l!, než okoll vObec připouŠII. K tomu poznamenóvám, íe tento poměr je podminkou pro deiiil růst a vývoj města. Velíkoá 20vodu určuje odbyt a vývoj a je závislý na pracovnl pflle­ lltostl. V této okolnost} neshledávám nic ne2dravfbo.
Autor zapomlná, le event. založeni filiólnlch z6vodfl, budeme-li

devAím po tom, jaký má ta čl ona ve1ta vztah k jejich pfesvědčenl,
které sl stanovili jednou provždy tak pevně, že dovedou obvykle najlt jen vyhraněné do a dobro. Tak se bojlm, le p. Vopička, který přece úplně přehlédl druhou část mého člénltu, neuvěfl ani při četbě tě<:bto tádků !e nešlo a nejde o útok no jeho přesvědčeni,
nebof tlmto způsobem uva!uJI lidé vAech stran o směrO.

brfltl případ ČIStě 1heoretlcky, by al Vy-ládlrio značné náklady, fe by,
však dopravnl problém vyvstal v nové formě, protože zaměstnanci by dojížděli opět do těchto závodil. Ovfem, :!e by se vzdOlenostl liice 2krátfly. ale doprava b_,. se prováděla mimo hlavni komunikace aall by os! vzrostl počet cyklisto nebo pěsllkti na úkor vlakovcO. Klier grnm1tilometry by ske po{dea:y přesto, le ne docela podle plánu,,

2. Mysllm, že s! m6žeme dovolit onen lwq1S1
dva názory. a '2 by jeden byt prok1in6n a druhý

po11tavlt proti sobě
blahořečen. Jestli·

ale doprava by se stala méně pfijemnou n pomaicjlll. Prostě kilo­
gram-kilometry  b:,- se staly obtii'mějiU zamootoa.nci i závodu.

!e to však někomu chyb!, častó ae zmýll pti svém věčném p{itránl po politické spolehlivosti, nebof sil.ně. slova podporuji du!cvnl po­ hodlnost. Je,• ká zpozd;Jost, mysll·ll sl něktefl Jldé, lle už proto, le se přlhlé.slll it socialismu, vie. co t!kajl a plěl, aoclallsmu prospivá,
3. P. Vopička ml vytýkfi, le mám starost o demokrat:cký vývoj
u ně&. Nuže, já mysllm, že ksždý mysllcl soclolista se mus! starat
o demokratický vývoj u nás. Nebof kdyby se u nfis o to n!kdo ne­ atnral, tedy by se poměry u nás asi demokraticky nevyvíjely.
4. P. Vopička nenazývá zcele správně ony dvě skupiny kritlkt\
.r>nnn Smitha«, rozděluje-li je na »amerfkonofiiy« o socialisty. Jsem pfcavědčen, :!e každý dobrý socfallsta mUBl bý-t také amerlkanofllem, l, J. poznovet a reepektovat mentalitu, kulturu a lde;Hy amerického lllovllkn, nebo! p. Vop čka j!stě vf, že sociallsmus je hnuti, založené
111 ltl1co l<c v em I.dem, tedy ke každému nllrodu a jeho Ideálům. I'. v,,pl lcn však nemá dOvodu pochybovat o tom, že ke kapitallstlc­ lccmu .,yet mu e jeho představitelům majl odpor tské ti sociailsté, klofl I vll!I ldcá!O amerlckého lidu.
D O tom, kdo pochopil správněji my.šlenku filmu »Pan Smith pl'lohl'izl,, • p. Vopičkou debatovat nebudu, nebol své mlnl!n! jsme obu no,r0, 11, a !c ml lhostejné, vldl·ll p. Vopička ve fiimu dokument. dolol1tMrn  voualohru.	Mila.n Mach o ve c
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Rád bych pflpomněl, :!e teiienf tak dellkátnfch problémti nebJI prováděti tak, že z nich je pro jednoduchost vypuštěno 90% !aktO' rO. Rozhodně nenf logické analysovati pflpad koncentrované výnr by, při nlf. se nepodařilo jeden ze čtyř rovnocenných činltelti (mate,, rl61, stroJe, energie a člověk) koneentrovetl a dojlll nakonec k. Ů" věru, fe koncentrováni výroby nenl aprávné.
Autorem uvedený pJ-ipad bez ztetele k tendenci člénku poklll' dám za aktué.lnl, ale fešenl zdfi se snazš.l, než navrhuje autor. :?n poiovlnu vlakovcO vystaviti jednu ulici komfortnlch činžovnlch de, mů, pro druhou polovinu, která dojiždí nikoli IZ nedostillku byt111 ale protože je pro ně dojliděnl výhodnějiil, učiniti doprnvu rychlet 11, levnější e pohodlnějěf.
Pokud se týkll vlastni tendence článku připomlnám, že deceJI"' trallsace výroby mé. jeden výsostný dOvod, e to jest zojem obran:ir. státu. Obávám se však, že nebude snadné naiéztf n6rodohospodéfsk6 dOvody, .které by tento hlavni dOvod podepřely. Pflpad Stallno;.,ýcli 2évodO dokazuje dosti jasně sprévnost mého názoru. (V tomto pff­ padě je nutno vyloučiti, že bývalý německý režim sl neuvědomil ne,-, výhody soust.ředěné výroby.) Přesto. že bylo Německo ve válce, zvf, těz!lo hledisko národohospodáhiké nad dilvody vojenskými. Pokit­ dám za pravý úkol technikO a národohospodéřli	nalézti správnf orgenisačnl klič jak deceriualisovati prOmysl bes tWvých nflrodQ- boipodilsk,ých ztrát.		J. 'I.
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Jaros1D.v .Seiferl;:

lrhživota yěfšinou wtává z lidí, kteří nedovedou po- Němoové a básnkkuu osla"IU stře1moufi 9VOl1 ntt.ti dri(Wd.	C	Prahy Světlem oděná. Znovu

OBRAZY SLECNY  TOYEN	v.,_.	JOSEF •  APEK .  bude vydána  Halasar.i  Sepie,
,	. Holano 6 Cesta mraku a Pa-
Y' kora1.ech, jež	u! fl.y  1 byto&-irie cei r.aslufnf„ Rousseauovu, než to učinila livcúv .. souborný s-vazek Sita. 3ak -rylJy, medu!y		.. který b_y byl -vhodmý.m pro j- tato slCJVa: skutečně, dilo pře- Na k:nimi trh se opět (Ůb"i:anou proud vod,y hra1e na mušh  šlrem ře,dy cizL	rostlo svého t.ůrce - a In po- Nezvalovy slavne Básně -noci jak i;m- 11A růži.			A mu1 dCD o 11ou9&eaw,v;I. divu,  přetTva1o  věk:"  vzdor s hymnem na Edisooa, a Cas-
-  .	tak, jů:: .mm ie}	svým  často  nedozrálým  my.š-	rozšířená	válečné
Stře;n1q1 .&a.ctur kB  maci   • omain RAtliand, ijenž oapsai len.um  a ideám. Přetrvalo-li lyriky 2.elemá  košile. Z  no-
;111cstř,epy 1'lt !1 $lot7,	liv-oo a -vy.bral .,; BoU!I- však a zadimlo-\i mnohá jiná_ vjch knih poesie ab.lašují Ces- chtiU bych se Jednou podívJzt seauovjd\  E. BoUand má lllllSi ťlěko-;-at především bás- ké básně nového Holana, Bala- tam ,dwa TUi ňi'illtoa.	 všechny !PÍ'eapmdady ci1Jbrehol 11ické sne sv.ého vyjádřeni, 11e- c9e. šramka, Pali ce, Hrubfno-
 (
„
).			>'Y'k]adaée veilkmi,		bi,t Rousseau je před myslire- vu. PD.esJ milostnou N í P,<>,a.sni .v1z1é bydi lam plul., romantismu -  a jeho zMem a 1ein b á s o I k, strhujícl or, k:rasny UV,ot, velkou sbmru ne­ kde paflll!I spočinou,,		 -i:ápal F•	Botw;eaaa .aem: ainil élttvěk;. jenz podmaňuje slavem, tištěných	básni	Seilertovýc..t když - ieny půl a .-Yb'll pul-	 nahodilý,  aDi ,PQmljivý.  Na- a rim se mu dáwfl podmaňovat. RiJka a plameo a knihou :8eě na vbtách zahynou..		 op.a.k, tento svazek, v němž! V tom je jeho "Síla l -slab03t.	li: .lidu vs uje -do Ceskýrh z., abúl<y .Jablko	Jd!-.	jsll>u .spojena jméma "Rousseau	A pře.,	byl	Rousseau r e - bámi mladý lyr .Josef Kai­
a Rolbmd. jlČÍmO výbhi 1k '1?()-j "o 1 u c ion á ř e m a jeho dílo car. Mimo edi.:i :vyjdou da1ší
-------------1iilr,aa1mějti	srt1V'nňvacií	stutiil. bylo r e-v o 1 učni, a1e v, ji- ..,.ydáni v $eilranýcb spisech:
NO	KN1HY	kJErá by rikiaala podstntně a, mém smyslu, ne! se těmto slo- rarebrané Hovory Knihy do­ základni podobnosti obou m_ys-J nim	normálně rozumí: jeho movn a :Srámlau,ých Bá:Zli.. Ze

.JEDEN .Z VEUá"<lll
000-

Utelů a	mejI'evolua! je především v tom, SOuboMébo vydání Horova di­
 (
4
)mž jen  ten  :za3iulavý smodi:,ý že učinil převratný kro'k: -vpř-ed la jsou v tisku tň ,vazky dal­
rr-;. i.e oba 1Dyll po  vj't.ce g e- ve vývoji člov.ěka. ukáza.- Jeho šI:	ticha a času a

Se jím jJ_ •· .Rousseau, otec,11to „é -b 11 li e b ni 1Reusseau j fi. a to J á velmi složité a cnládí. sbrnujid tři knihy poe­ Vel«é re-mioce. el	,t1>twl hj1; lhw!ebnike:m, Bollit.n- vpir;avdé nž moderní J .á čllYVé- sie metafisické :§e Horo­ čeoské .smloa-.r_y. pedagog lilmi- aův cmno.romi újem o h11tlb1.1Ir.a poébybojimno abhidajíeina, tj' mladosti. a sociá.ioi romin la a básník Nové Heloisy, ZJeV' pak není fflÚDO mmat,; to j á. které se stávft od tě do- Dech na ale. BibHofilově i 11admír1.1dfileiilý. h8 :nezbytný další významná shoda je -v tmm..; by vellk:j,m problémem lidstva. miliw:nid krásných ti:lru uvita­ pro podwpa:tl vyvoje mod.er.rú ic oba mysfilJelé jsoo my.liilie1ě Rousseau je ta"lt ec  z těch, Ji Seirertcw.J V-urt.odru ilu..ctro­
evrll\P3ké m.1sle11ťky, ve;kere na- napros1o cli a-112-': k ři pllillabali zrodu m o der- vanou S\rolmsk:ým, Sel.ferhvo ší klllttar.F ktel'é ti. DeSJDaZa- katedr-OWi. IJ,1'ŠW o	4	: .ni bo i: 1 o •. ě k a.	 .fablko s ldíno a Carků, cyklus telnGl:l peéef. A o1o Bous- bíci íše bármicky. hlett.ljid						JM v 1a a 1 1 a v	 Maminlr::a Ze sebraného dDa semia nám...ot:avaje v zrca- cestu 1': Eoor&-11 vil:e .srdcem				il'ietiJ!ěno z Ml11dt Fronly fi. Gellnera vyjdou jako prvni dl úryv.kíl jeho vlastlliomisri, ae.ž.-0mroem							 svazek Bá9ně, ze sebraný pr.'IÚ svazek 11G.Vé .dúleút.él Ovšem,, situace .a *nam,r.1-------------l spisů Viktora Dyka čcy:řdilný knihovny Zivé mylllemkyl.l. Roosseamt je mnohem ror:-			PODZIM A Zl!\IA	 sv.arek: Lyriclté zrání. Záv.ž- (nakl   Borový).  Neipirve něm-lbodaějm a světodějněj!il. nebof		U BOBOVÝCH	ným  b dt;ým  !JVědect-;-(m
lik: slo7 D 1étB bimid. Sejí RQusseali je .& rodiny tech. lde-	fraocoUZ5ké  reslstt!nce  bede
my.:ilenku a její itlllkuteáoěoí lze rým n"ldíme		.ř e ach ů ť1t: i.	Kruin1 mačka Fr. :Borov.i antologie Cest básník.., t1umo­ jen uvítat. Sak vidíme :z je íhD Je p			lilberár.níhlJ i již uude leto; v iijnu již sedm: 1:anápředními. překladateli za programu, bwle sv.é čtenáře -se- .filomíidt mmaofiRDn, uaě- tiesát let, vy.sloužila s1 v čes- r ce prof. dr. V. Cerného. zna:wmilt .se všem1 7dkými hlil. počiná. jak říkají !!lékteří.. J.án .11Í5emnictví .a kultwnún	Spisy bratři Ca,pkCt jSGU po­ zjevy	3vět.ové	myšlenky„ z IDO!I	.a m	pm- wrot.ě tradici. zvuk a duvé=u. stupně vydávány movu a na­ nichž kažiý	svým	bem za.u Roiw;eaua najdeme za- Ediéla1 pro„ram	kter"· před- kladatelství zatím nestačí -ry­ pi-ispěl k zlepšeni lidského ůdě- čátky vědy či lépe myšlenl o k:ládá český čt ářům nákla- hovět poptávce. Se proto pa­ lu.  Něco podobného chybělo, ntil:i.. jeim v'liv pedago-. date1stvi Fr. "Borový letos na matl>váno na tyto jejich ne:l­ piedevsim pro č1eoáre -	a. gm!tj byl nesmlroi a dodnes pi,mim, dókazuje, že i v při- bledaoějAí  knihy: Po,•idky  z
mlajých se to tý1tá nejvíce -  vlastně  neustal,  a  konečně. ffieb měsíclcb a lereeh chce a Jedné a d1"11hé kapiy. Továma kteří re aemohou věnovat pa- Rouueau,ie časú> zván @1; c e m bude tentG nakladatelský dům na absolutno, První parta, Hor­ dro u slnldiu jednotli,ýcb V eTk é T e7 o lu c e.	oawamvat na svou skvělon 1TD- duba1. Cesta na sever, Italské velkých filMO.w a klieii je pře&-  Nmll) však- r;/JJJramit -  a t.<, did  a rozvíjet ji noJlj·mi pod- listy Výlet do Španěl, Zahrad­ to. tou i poznat,. a_ to poku;I platí -pfedevšim a pGSlednÚ;l aětY,. spoluurfovat ji dobou,	r-Ok. Kruba apokryfů, moz  z a tenlichým  .u,, bodu-  iepomějši doby, a de- jejimi  problémy a ty. Vay   a ratolest, O lidech. ětenat"e, kter1 se ne:!pokoJUJt s je se tak podnes -  vkládaly ffiaV'l1i dunn: kladou II Boro- Kritikll  tlo.v.  Macsyas,  Ne}­
ne Jý-ai:cý.mi dlarakf:e: tikami do Rousseaua _vi.c ne.: v n	tj:& 1 nadále na krásnou lit'!-	jší  uma Umění
ob"Jyktých prirllček aéJl!l filo• vskatkll bylo, .m Tidél- vmoz- raturu  l)Ůvodni. .Jejich <Sbirka pfírodotch 11árodu.
sofic. Program Z i v ý e'h myš- nostech, Mere Rm!S3eau. vědo- lmb-ně prózy č$ké I světové  Krásni próza pů,l,odní je za- 1 enek: Je. bahatý, .to je vidět mě i ne.iědomě ukázal. dilG.ho- Z-a,tv-a a básnická mibovna stoupena novým románem A. z dlystanýcla sYUlků <l Sebo- tore, amioriem -iriziumBoui- ee ké básně doěkají se v Branald Slfibmá paruka z penhauerov.i, Montaignovi. Tol- se.aua ještě stOL1pal - ale zá- aejbližší 1!0bě nových st'llzlru .. prostředí hereckého románem stém. P.ticalori, KoofDciDvi, m.e11 byl s:kralo an. Přtpo- J-e pamati>Váno na novfi. vy<lá-1Olgy Scheinpflugové s tllema­ Freado a jiných. Poz::wneoá- mei'bm! :zlle jen malý miJtaz, ní děl rorebranfch a hleda- tik:ou soačasnau Zlutý dům, vé\,ne i.e jedno: zi; n_ení uvá- to,. co říké sám .Rolland:  I- . ntiásnaíg a autory už Weawvým rominem z olrupa­ dfn aru Jeden český filosDf, ačpnym právem s  m6ze- pro;;lure -a osvěděe11é i ua spi-lce Voláni o pomoc emigrant­
by lakovýchsvazků o .oeských mie dom.nlvat, ž-e by byl 11ovatele iiebutujici.	.1kým románem B. Beneše Bůh mysliIE!licn bv1?_zapotřebl p ř e- (Ro u s s e a u) JI t e] ně l a k o  v Ceslr.ých básnkh vyjdou do domu, dvoudiinýo cyklem dcvšlm. K-n1mlce se spoko- Voltai.Te  popř-e1. tu  re- ztlOVU dnes již klasickě knihy Kubkových  poví-4ek  Paleček,
juje s pro,;tým pfíekla:3em cid V6luct kte..rá si h6 při:- Seiferto'vT- Svatebnlcesta, shr-lPrůškavými činskýml &taoú edice, v n[ž pro naše autory· v1astňova1a. Avšak ve- nu;id raně sbiiky Svatební ce- Podi11;uhodné pčiběhy  čín­ mi·to nebylo. Bylo hy rody rua llká olíla vždycky pře- sta aPoštovní bo1ub, a knlba skýdi tržišt a bamrd, a 1y.ric­ mr těu,'l0fadtil1'0dobl'lyr.i li- konflvaJi s7ě tvůrce.« Kamenný most ror:šiřená opa- kým 7.etnĚpisem jižních Cech. sobem druhou řadu českou: Nelze lépe ,vystihnout situaci mátqý cyklus' Vějíř Božen.7 jr,j• básnik L. Steblik nazval







 (
wz.
)7,cml za.myšlenou. Nově vyjde ný diplomatický denik Lock- A. S. M a 1 y š k o za bAseň	Nell M. G u n n: Rannf přiliv. PolóčklliV rozmarný Hostinec u hartů,' PřlchAzf k súčtováni a »Prometheus« a posledlnl sbírku Z angl. orig. Moming Tlde kumen.ného	stolu	a	romAn dal.ti	polttické reportA!e	J. běsni. -	I. cenou v oboru dl- přeložil M. KolAř Obálka A. HlaVIIll pl-elfčení, čtenáři si vy- Gunthera,	autora	proslulé 'IPadelnich her K. M. S i m o- Bělocvětova. Vydalo Naklada• lllUcuJI znovu Ceský román O. Evropy jakA je. Postupně vy- no v za divadelnl hru »Ruský telské družstvo Máje. Stran 256 Scheinpflugové, Bassův, Cirkus jdou Asie, USA a Amerika problém«. Il. cenou A. M. J a- 120 Kčs		80 Rčs brož.	' Humberto a1,idi z maringotek, Jižnl. Jedna z nejzávažnějších k ob s on		za	divadelnl hru		'
Šrámkův střlb1mý vftr a Til- knih našeho zahraničnfho od- »Zivot ,, citadele«.	K. i.	K.Ha_v 11 če. k-Bo rovs ký:
achové Al !'U Mater. Dr. J. boje Stránského Hovory k do- Vybrané básně Děmjana Běd- Tyrolslieeleg!e· 11-,astroval Jos. Hrubý, pořadatel dila K. M. movu vyjde již ve třetím vy- ného. Leningradské nakladatel- Lada. Nakl. Jiři Chvojka. Graf. Capka-Choda  připravJ'  jeho dáinf.	ství »Sovětskij pisatěl« vydalo upravil Frant. Mašek.-  Do­ dalšf svazek Povldky.	V Kniho,,ně živé myšlenky, v jednom svazku vybraoé bAs- .slov napsaJ M. Novetný. Stran
V	dalšlm	prógramu  čekA kde	vyšel	ÚSJ? šný	svazek ně Děmjaoa Bědného. Kniha je 44, 45 Kčs brož.
 (
v.
)l:tenAře několik edičních pře- Rousseau, jsou pnchystány pro obrazem básníkova vývoje.	Pluk. dr Anton R a 11a· Tise kv-apenf. Zejména bude uvftán n«':jbližšl dobu Mauroisův Vol-  Nové knihy. Goslitizdat vy- a povstani (Dokumenty). ·obál· ve   slovnik Lidových rče;1í, ta1re a Schopenhauer Thomase dal »román-noviny«   pan  o- ka B. Sláivik. Foto J. Petrlik.
ktery sestavil a po léta střá- Manna,.	,	.	v é »Souputnici«,  A. Tvar - Na.kl. Pravda, Bratislava. Stran

dal  překladatel  J.  Za?rálek.	ady výtvamy kritik a theo- do v s k é h o "Vybrané básně«, 95, 54 Kčs.
 (
s
)Vedle  Slovníku  Trávmčkova retik  J.  Kotalik  je  pověl-en II  svazek sebraných spisů A
bude tato kniha novou klenot- redakci nové výt\"arn . knihov-	r a f 1 m O v i č e. N  L j a š	Donáta j ne,


r: Větev dobra.

nici češtiny a jejího slovního ničky, která bude prmášet v k a »Novely a povidky«.' M. I s a-ypograf1cká _u,prava Ant. Dvo.
a.básnického poklad?, Lidová drobných svazc ch studie a re: kov 5 kéh O »Vybrané básně«. 2rA2k. 6Nakl. Jirí Chvojka. Stran
rcenf jsou myšlena Jako edič- prD?ukce m'.1ll rů !PVětových _1	Profizdat vydal črty B. G a-  0 ,  6 Kčs brož.
 (
Y
)nf čin k .šes •setl tému jub eu našich,  klasiků  i  modernich. I in a »Donbas se obnov'l.lje«. -   Kal'el Eng 1 i š: Malá logika
!Karlovy  umver!i1ty. Důstoině   tisku j«': mimo ,tuto edičnf Nakladatelství »Iskusstvo« vy- (Věda o myšlenkovém řádu). se k nim f.adl Matouškova po- radu Mrkvičkova .'::ytvarnó stu- dalo  N.  A.  N ě k r a s o v a Obálka J. šváb. Vydal Me­ pulární a při t;c,rn všestranně die Evropské mahrstvl a sbor- »Dramatická dlla«, »Ruský pro- lantrich. Stran 511 , 190 Kčs cdborná kiiiha  Americe Spo- n kPamátce Josefa Capk _Ma- bl,ém« K. S i mono va, »No- brož.
jené státy americké, která bu- llr-básnfk,  do  něhož  p ispěl vy sad« G. M d i v a n i h O a  A  c  NO r- Přillel d   (Ro­ de v,ycházet v si>.Aitech s čet- kromě  jlnych  také  president »Rudou vázanku« S„ Mich a1- m )  Nakl Alois Hyni:._n00:1. ným fotografic.lcým dokumen- dr. E. Beneš. Překvapenfm bu· k O v a	•  •	•  a
tórnimmateriálema  již budou dou  politické  karikatury  J,	•	ka J. Sváb. Graf. upravil Alois
obnoveny Borového knihy da· Capka, uspořádané O. Mrkvič-	Novinky  rakouských	Oh ála.  Stran  304,  111  Ka
lekých obzorůa  kde takvy- kou, zahr,nujíci i cyklus Diktá•	nakladatelstvi	hroz., 141 Kčs váz.
jde Součkova Věda o duši, roz- torské boty s předmluvou J.  Nová lyrika. Nakladatelství  Jean Gabu s: Iglú (Zivot súhlé dílo, proponované rov· Hory.	Globus vydalo dva svazky ly- eskymáckého kmene). Z fran.. ně'l do vydáni sešitového. Dal-  Pantheon, jeho_žredakci pře- riky Theodora Kramera pod couzštiny přeložila Božena Zi­
.!Um velkým a záslužným na- vzal po E. Basso."l dlr. P. Eis- nfl2Jvem »Wien 1938/Die gril- mová. Obálka Jos. Ficenec, kladatelským činem bude roz- ner, bude obnoven. Jako prvnf nen  Kader«  a  »Die  untere Nakl. Orbis. Stran 209, 65 Kčs. sáhlý zpěV'llfk lidovýťh p!sní, svazek je přichystána Janské- Schenka«. Hodno zmlalky je	.
který pod názvem Zivá plseň ho edice soubonného dfla K. rovněž  dílo  Leopolda  Lang-  Oldřich Be r g e r. Cesta za
sestavil a  doprovodil zasvěce- H. Máchy.	hammera »Die Gesange von mirem (Hrst reportáži z Ru­ nou studila rozboremprof. V. V nových vydAních vyjdou den kleLnen Leuten«, jehož ná- munska, Bulharska,Jugo;;lavie, úlehla. Na památný rok osma- divadelní hry: Langro\--a stále mět je rovněž sociální.	Pol a Rakouska). V lo čtyřicátý je připra,veno nové hraná Periferie, Srámkův Mě- » Vídeňské madony«. Umělec- Dělnické nakladatelstvl. Obál­ vydánf Bassova Ctenl O roce sic nad řekou, Léto a Plačic! kó nakladatelstvf Wolfrum vy- ka L. SvAšek. Stran 84, 39 Kčs osmačtyřicótém. Kromě toho satyr, Capkova Věc Makropu- dalo Weissenhoferovu knihu brož.
vyjdou u Borového v pomfnky los, Matka a Bilá nemoc.	»Vídeňské madooy«, jež podá-		H. R. Trcvor-Roper: Po­ Hanulíe Jelínka Zahučaly lesy,	I dětským čtenářfun uchysta- vá velmi zajímavý přehled vf- slední dny Wtlerovy (The Last Lamgrovy válečné stati B. B. lo nakladatelstvl Fr. Borový deňské umělecké tvorby,	Days of Hitler).Předmlu,,a doc.
C. Londýn, Linkova populárně několik půvabných knih: I·vana  Knihy pro mláde-1. ·Naklada- dr„ Fraot. Bauera. Přeložil An• vědecká kniha PotulkJ vesmi- Blatného Jedna d'Vě tři  čty- telstvi »Jugend voran« vydalo tošFinger. Graf. upra'Vil, obál. rem, Kalandrovo Ceské pohan- ři  pět,  k!nfžku  říkánek  a knihu Michaila Iliina »Hory a ku a vazbu na,vrhl Karel Kra­ stvl, národopisná lmížka zesnu- oprai "dové dětské poesie, boha- lidé« a svazek Hennynfe zur tochvil. Nakl. Aventinum. Stran lé moravské buditelky Šebesto- tě ilustrovanou bareVl!lými ob- Mi.ihlen »Malé povfdky o vel- 239, 99 Kčs brož., 127 Kts váz. vé Lidské dokumenty a nově rázky K. Lhotáka, novou . dět- kých lidech«.	A. M  p Iš  . J  1 0
budou  vydány  Masarykův  ro- skou  knihu  J.  Kopty  Tři  do -------------  ••  •	a.  ose   ora.
dinný život od Herbenaa  Ar• kornoutu a nová v,ydání Nau-  KNIHY  REDAKCI DOSLt!: Kmznicenárodních umělcťJčes­ na Nov·áka Praha baroknls fo- manových rozebraných Pohá-	koslovenskýdl,sv.1. V redakci tografickým doprovodem Sud- dek o mašinkách, LangrO'Va  Pi:ot. dr. V. J. Nov á k: Ze- Frant. Rachlíka. Graf. úprava kovým.	Bratrsbv.a bílého klífoa mflo- měp1S Ceskoslo"Venska. Obálka F: J. Miillera. Vydalo nakl. mi.
Pečlivě byla vybírána litera- ,"llný h knížek bratří Capkt1 t.  Homolka. Vydal Mela - msterstva informaci. Stran 61, tura překladová. Ze nenl vole- Dášenky, Povídáni o pejskO'Vl tr1ch. Stran 312, 102 Kčs brož. 30Kčs.
 (
D
ě
ts
k
é
 
k
ur
sy
 
angli
č
t
in
y
též
kur
s
y
 
pro
 
dosp
ě
l
é
 
-
  
zahajuje
 
V
·
'
 
z
á
ř
í
Spolek
 
pro
 
povznesení
 
vzd
ě
lání,
 
soukr.
 
š
kola
 
jazyková
REVOLU
Č
NÍ
 
15
 
-
 
T
EL
EF
O
N
 
604
-
24
...,
o
AN
GL
ICKYOD
 
ANG
LI
CANU
A
ng
l
i
c
k
o
y
d
A
ng
l
i
č
an
ů
,
ru
sk
v
o
d
Ru
s
ů
Nové
  
ku
rs
y
  
v
 
zá
ř
i
  
p
ro
 
za
č
á
te
č
ni
k
y
 
a
  
pokro
č
ilé. 
P
ř
ípravy
  
k
  
univ.
  
zkouškám,
  
obchod
.
  
k
or
e
s
pondenc
e
.
Speci
á
lní
 
kursy
 
pro
 
d
ě
ti
 
od
 
8
 
l
e
t
 
p
o
ř
ád
á
Spolek
 
pro
 
povzneseni
 
vzd
ě
lá.nf,
 
soukr
.
 
š
kola
 
jazyková
REVOLU
Č
NÍ
 
15
  
-
  
TELEFON
 
604-
24
)na jednostranně, dokazuje ten-a  kočičce.
souboru nejpřednějšlho sovět-	Laureáti	Stalinových	cen.
'1lo přehled: vedle pov•ídkového	­
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A přece ted.y most	EDVARD CENEK Mapa socialismu a demokracie   Dr FRANTIŠEK KAFKA Její tvář		JIŘÍ  ZHOR
Nietzsche a Němci	PhDr JOSEF STANĚK

Ze sovětského soudnictví	AMOS POKORNÝ

Co s Národní frontou?	V. G.

Vyřiďte urycihle.ně případy málého de'kretu -	Brána do živofa -	úroveň -	černé mroy -	Nedělejte z nás kolonii! -	Řečnictví a řečnění -	Ze Zlína -	Propaganda, která zabíjí -	Argumenty kolem majora šoffra -	Proč plakat		-	 Po festi-valu Pan 'Smith přichází








Nové dil.o populárního amerického žurnallisty -	Asijský  protějšek •slavné  knihy
,,E V:R OP A	JAK	A JE"

JOHN  GUNTHER
ASIE JAKÁ JE
Přísně objektivní, bystrý a poutavý průvodce po asijských státech a jejich politic­ kých, kultUJrních, sociáJlních a hospodářských problémech.
Přeložil Dr JAROSLAV  KOLÁŘÍK
560 stran. Za cenu brož. 120 Kčs, váz 150 Kčs u všech knihkupců.
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A přece tedy most
5. září otviťají se brány Pražského vzorkového veletrhu. Touto větou, s nepatrnou obměnou data. zahajujeme PVV už Po čtyřicáté šesté. Lze tedy říci, že se stala skoro otře­ panou frází. To by však dokazovalo. že jsme si dovedli v '.Praze zařídit padnik, který vešel do tradice a že svět s nim pačítá, ač se současně pořádá pět veletrhů a těsn před námi bylo a hned po nás bude několik dalších podob­ ných veleschůzí kupců a zájemců z padesátky národů.
Mezi jarním a podzimním veletrhem je velká a význam­ ná hranice. Hospodářský svět ji určil a VYIDezil velmi jas­ ně. Je to
pařížská  konference  o Marshallově plánu.
Měli jsme v úmyslu zúčastnit se jí, ale Po bedlivějším studiu průvodních okolností rozhodli jsme se do Paříže .ne­ jet. Tisk na západě vykřikl. že železná opona definitivně spadla a že s námi už není žádná řeč.
Podívejme se tedy na 46. veletrh Pod tímto zorným úhlem. Jsme hospodářsky za železnou oponou, nebo nejsme? Pohled na tabulku našeho zahraničního obchodu ukaZ'U""
je, že daleko více obchodujeme se západem, zejména se Spir jenými státy, s Anglií, malým Švýcarskem, Švédskem a Hir landskem, než se státy východními. kde velký Sovětský svaz figuruje v naší zahraniční biJanci až na osmém místě, a Polsko, Jugoslavie, Bulharsko těžko někdy dosáhnou obra­ tů, jaké máme s dodavateli a kupci z t. zv. západu.
Jak se projevuje po I i t i c k é  r o z de l e n í s v ě t a v účasti na -veletrhu, který 5, t. m. uvítá první návštěvní­ ky? Listina přihlášených vystavovatelů a stohy korespon­ dence z ceMho světa doka:1'lu1í. že se nám nikdo nevyhýbá, že nás nikdo nebojkotuje za to, jak řešíme své politické problémy  a  jak  jsme  rozře ili i některé  otázky, spojené s průmyslem a výrobou. Ani v jediném případě nebyli naši výrobci nebo obchodníci odmítnuti proto, že máme takovou a ne jinakou vládu, že jsme za železnou oponou, nebo pro­ to, že jsme odřekli účast na pařížských Poradách o Marshal­ lově plánu.
Zato dosly do republiky pře č e t n é dopisy, v ni chž
s i z á k a z-ni c i s tě ž u j í, že zboží, které jsme dodali, neodpovídalo vzorkům, že výrobky mají kazy, že jsme po uzávěrce obchodu zvyšovali ceny poukazem na z\1Ýšenou re­ žii podniků.
Nemáme v hospodářství těžkosti rázu politického,
alemáme o b tíž e a s ví z e 1 e proto, že v některých pod­ nicích (a stále je jich dost) nerozhodují lidé s pocitem od­ povědnosti. Jsou liknavci, kteří nepovažovali za nutné odpo­ vědět zahraničnímu zájemci, jinde se domnívali, že dosud je ve světě hlad po zboží iakékoli hodnoty, a poslali výrob­ ky podprůmčrné jakosti, jinde isou i v mamutích podnicích v čele h o s p o d á řš t í n e š i k o v é, kteří se na obchod dívají jako na politiku.
Vedení Pražských vzorkových veletrhů učinilo riskantní pokus. Chce jim dát heslo „Veletrhy jakostního zboží". ač­ koli není ještě známo. iaké zboží na veletrhu uvidíme. čím nás chtějí překvapit soukromí podnikatelé a O kolik šly ypřed podniky znárodněné.
Na jaře si naši obchodníci a výrobci uvědomili. že veli· ký zlom v nnzírfmí na obchod přišel mnohem dříve. než se očckúvalo- Každý výrobek byl kupu9icím dolronale prozkou­ mávi'm. Nm;t·alo ono ohmatávání zboží. často v pravém slova smvslu, prohlíž<>ni ood Jupou. rozplétání vláken. naťukáváni 'Ploch, srovnúváni s cenami za podobné zboží z jiných.zenú

- a teprve pak se podpisovaly smlouvy. Bylo jich na jaře daleko méně a mnozí odcházeli z veletrhu zklamáni. Padlo do zimy 1946 platící mínění. že ve světě je nedostatek zboži a že bude možno prodat každv šmeid. každý zmetek.
Brzo oživla touha po jakostním, dobrém zboží. Měli jsme
příležitost shlédnout začátkem května Britskou průmyslo­ vou výstavu v Londýně (British ilndustries fair) a koncem května Pařížské trhy (Foir de Paris) a tam isme viděli, že honba za jakostí, nrvotřídností, přesností a ladností výrobku už o vl á d I a ob c h o d d e f i ni ti vn ě. Tím ovšem stou­ pá vybíravost kupců a v soutěži nastává o s t r ý b oj.
Výkladní skříň imperia
Byla  kouzelně  krásná výstava  v Londýně. Na  ploše
90.000 m• v Earls Courtu a v paláci Olympia ukázalo na 3100 vystavovatelů to nejlepší z nejlepšího. Každý stánek byl jako ze škatulky, vzdušný, svěží. pestrý a přitom ne­ obyčejně vkusný. Neuvětitelně krásný dojem zanechaly ty­ to trhy, jimž Angličané dali název Výkladní skříň imperia. Návštěvník v nich našel vše, aač si jen vzpomněl. Největší údiv vzbudily technické novinky, malé i velké, od patent­ ních dro}můstekpro dětský věk, až oo pět modelů televis­ ních přístrojů a nejsložitější radary pro letiště.
Něco jsme měli s BIF společného: Vel m i d lo u h é dodací 1h ú ty. Ve všech stáncích, kde jsme se na to tá­ zali, dostali jsme málo uspokojivé odpovědi. '.Patentní kala· mář. právě tak jako malý fotogrHfický ořístroj, nebo pře­ nosný kuf"ríkový diktafon, nebo stenografický stroj mohli výrobci dodat v nejlepším případě teprve z a n ě k o1i k m f'SÍCŮ.	•
Přirovnávat Britskou výkladní skříň s PVV je ovšem
ošidné. I když funkce obou veletrhů jsou v jádře stejné - snaha uzavřít co neivíce obchodů vystavených výrobků -. neisou si podobny další okolnosti. BIF mají k disposici pro veletrhy asi 90.000 m', plocha našich nedosahuie ani polo­ viny. BIF mají přitom dva vzdušné paláce, kde je možni cirkulace statisíců současně. U nás v paláci PVV i na Sta• rém výstavišti je o veletržních nedělích tak hrůzná frekven· ce. že náv.štěvník je nesen proudem a pohybuie se jako hle­ mýžď VPřed, aniž měl možnost vše si dokonale prohlédnout. Vypl ul\1 tei:ly nutnost závést dny, kdy na veletrhy majl přístup jen vážni zájemci, jen obchodníci.
Foir de Paris
· Přirovnání s pařížskými veletrhy je už zcela yyloučeno.
V Paříži bylo 8.500 -eystavovatelů a měli k disposici plochu
400.000 m•. Podle plánku se vypačítalo. že návštěvník by musel ujít 20 kilometrů, kdyby šel všemi uličkami mezi slánky. Aby pořadatelé přece jen umožnili -shlédnout aspoň větší část Foir de Paris, čekaly u brány elektromobily, které nehlučně projížděly oo cestách obrovského yýstaviště. Zájem o FDP byl tak obrovský, že je od 10. do 26. květ,na n a - v š t í v i l y t ř i m i I i o :QW li dí. A protože příští FDP uvidí asi čtyři milionv osob, uvažují pořadatelé o dalším rozšíření výstavní plochy.
Prostorově jsme v 'Praze stísněni tak, že jakýkoli vnějš( rozmach je téměř nemyslitelný. Palác nelze nadstavbou zvý­ šit, ani přístavbou rozšířit. Průmysloyý palác je zastaralý, šedesátiletý veterán, a užpomýšlí na odchod do pense: No­ vostavby? Vidime příliš dobře, jak to u nás vypadá se sta­ vebním ruchem. Ve dvouletce sotva v tom dosáhneme čtvrti• ny toho, co bylo určeno vplánu.
Filiálka PVV -	BVV
ProPVV snad ie možné jiné řešení. které předkládáme jako námět. V Br n ě jsou rozlehlé pavilony, které tam zbyly jako pamá1ka na yýstavu soudobé kultury z roku 1928. Ne-
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	Dnese	
víme, jak zpustly a co je v nich dnes. Občas se však slýchá­

vají stížnosti, že tam jsou zakopány miliony. Nestojí za úva­

poznámky

hu využit ladem  ležících  30.000  m'  pro zřízení filiálky		
PVV?  Pro Australana. Inda, Američana, Brazilce, ba i pro

Londýňana a Francouze je už celkem lhostejné. jede-li z Prahy je tě kousek dále, 255 km na východ. Pro Jugosláv­ ce, Bulhary, Rumuny a zejména pro Slováky z Bratislavy a z končin od Bratislavy až za Teolou je Brno p r ů j e z d­ ní st ani c í, kde by bylo možno vždy cestu přerušit. Ta­ ké celá východní a jižní Morava i část střední projíždí Brnem při cestě do Prahy.
Bylo by tedy technicky dobře možné přeložit na příklad trh	hospodářských  strojů,  trh  kůže  (Zlín. Slovensko), chemickou výrobu do Brna. tak jako BIF část svých exposic má v Birminghamu..Brn o j e v ů b e c n a­ p oř á d  ochuzováno  o větší  podniky  celo­ s t 6 t n í ho v ý zµ a m u. Jeho růst, jeho orúmysl a zejmé­ na to, že válkou značně utroělo - daleko více než Praha -. měly by se k Brnu obrátit zraky pánů z PVV, ukázalo-li by se. že v Brně jsou oředpoklady pro přeložení části PVV.
Budiž nám tu vzorem malé Šyýcarsko, které pořádá pod­ niky rázu veletrhů v několika městech, z nichž Basilej, město nikoli hlavní a nikoli největší. dominuje. Snad orávě chysta­ ná výstava Z ii k o v Curychu ukáže světu, jak lze z ničeho vystavět něco. Budiž vzorem i Francie, kde kromě pařížských veltrhů bývají další v Lvoně a v Marseilli.
Konstatujíce tyto možnosti. můžeme se vrátit k začátkn.t
naší úvahy o tom. jsme-li hospodářsky za železnou oponou, hoďil-li nás západ definitivně do východní oblasti. Chtěli jsme být mostem mezi východem a západem a přáli jsme si, aby si u nás v srdci Evropy podali ruku východ a západ, od kterého dělítka utíkat znamená strkat hlavu do písku a ne­ vidět světovou konstelaci.
Jestliže se toto přání neplní v politice. protože sily jsou příliš veliké, m 11ž e m e s e o t o p o k o u š e t n a p o l i h o s p o d á ř s k é m. Tam stále máme d_aleko více naděje na jakýs takýs úspěch. A přece jen bychom ůstali m o s­
-tem mezi východem  a západem.
Už tento 46. veletrh, pořádaný po pařížské konferenci o Marshallově plánu, ukazuje cestu. V Praze budou mít sa­ mostatné exposice Sovětský svaz Polsko. Jugoslav.ie a na druhé straně EJelgie. Švýcarsko. Švédsko a Anglie. Chceme zaiisté prodávat na východ i na západ a s obou těchto stran chceme také kupovat, nemluvě o jihu a~-  s ev e r u. ·
Co  dělají  Němci!
Při zmínce o severu je řeč o německém. průmyslu při zahájení PVV zcela na místě. Německo se průmyslově stav.i na nohy s n e u v ě ř i t e I n o u r y c hl o s t í. Jen slepotou raněný to nevidí. Německo už má také své veletrhy a po hanoverském přichází lipský a příštího roku se s veletrhy objeví i další německá města. Buďme proto připraveni na to. že k nám budou přijíždět obchodnici ze světa a budou říkat: ,,Jste p ř í 1i š d r a z í!" Totéž zboží. snad ještě o ně­ co 1epší, máme v Německu až o čtvrtinu levnější, (To není výmysl, to je fakt, kterýplatí už dnes, na příklad ve skle.)
Hrozí nám tedy takový vývoj -situace a příštím rokem 'už to zřeimě pocítíme. Povíme si snad při 48. veletrhu za rok nn podzim. kolik oravdv je ve ,;varování před nebezpečím nc\rn<'ckého průmyslu, který do .roka bude nejméně v polo­ vinč odvčtví naší výrobv  nejvážnějším  konkuren­ t C Ill
Tlylo by proto neodpovědné od každého, kdo bude letos no 46. PVV nezachovávat fair plav v mezinárodním obcho­ du. ,lcdno připon(nka se nabizí sama: Řeklo se, že revoluce flcdčllt v rukavičkách. Nutno však připojit dodatek. že
 (
s
) (
·
c
)t - k 6 cl o p r ú c e s e n e c h od í v r u k a v i č k á c h. To sl ti-<'ln11>livnoul do dlaní a do rachoty se nutno dát s for­ telem a s chutí. s nepodroušenou morálkou. a zejména od­ borník.v v Čt'lc zlÍvodů. Při yýrobě se nemá mvslit na hru poJ.itikv, mó 110 m:;slit jen a jen hospódářsky.
, ,	,. Edvard	e 11- e
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Vyřiďte urychleně případy malého dekretu
Clá.nkem m. zák. z 19. 12. 1H6 č. U6 Sb. bylo stanoveno, ie případy malého dekretu v clen 4. kvě&na 194'1 v I. stolici neskončenú mají býti okres. DIV. wbo.ry postonpeny okresnim soudům trestním. Mnoho tres!nich nalézacioh komisí snažilo se poumi a vYUiíti. své příslušnosti ve věceob malěbo dekretu ai do posledního dne a tak do.§lo v posledním měsíci před
4. květnem 194'1 k překotoémn vyřízeni řady případů, které nebyly ještě k rozhodnutí na.prosto zralé, hotové, kde namno­ ze nedošlo ani k yÝslechu vývodn(ch svědků nebo k výslechu nařl:-eného Jako obviněného, nebo kcle nebyly sjijtěny všechny
skutkové a právní náležitosti trestního· ,Jednání, nebo kde ná• lez by! vyhlášen v nepřitomnoSti obvin&iého ll&d.
Takto na.rychlo »skončených« připa4ů bylo u některých trestních nalěmcich komisí tolilt. že komise nestačila ani se­
·psati a.ni doručiti včas písemné nálezy a ta.k se sialo, i.e mnoho Jich bylo doručeno odsouzenému až po 5. kvMnu 194'1, tedy
v době, kdy doručující úřad po prliivu jii neexistoval. Takové případy nelze ne.Jen po věon nýbri ani po formálně právní SVIÍiDCe pokládat podle cit. zákona ií. lU6/ G Sb. m skončené. V přičině té poukazu.leme na noviná.řaké člá.nll;y, kde byla tato otázka diskutována a kde úsudek odbonúků vyznU v tomto smyslu. Samo studijní odděleni min. vnitra ve svÝch oficiál­
ních VYSvětuvkách uvádí na sw. 58, ie nelze-li nález dOl'UčiU,
nebe ani vykil:llati trest. z čehož plyne, ie i ono pokládá pfi­
pad :ra skoněený teprve doručením INstniho nálezu.
Důsledně dalo ministerstvo vnitra koncem května t. r. okresním národním yÝborům pokyn, a.by takové případy Jako neskoaěené podaly k dalllimu řúení okresním soudům trest­ ním. Ale prve než se tak stalo, VYll&lo min. vnitra novÝ pokyn, kterým uložilo ONV, aby takové případy přece Jen podaly MiiDSkým nár. výbonun k rozhodnutí o podaném od­ volání. ZNV pak byly poukázány, aby odvollini neVYfizovaly, dokud se jim nedostane clalšího pokynu.
 (
0
)'l'alrA»vÝ obaotický stav je neudržltelnt. Znamená to pfe­ deviím dalšf značný odklad ve,.vYřizování těchto případů, Jei v zá.Jma V'Ditňúbo klidu měly biti jii dávno zlikvidovány. I llločinec má lidské právo, aby o jeho provinění bylo co nejrychleji nnbodnuto. Naše soudy také i o oej&ěi:iiich kri• minál.ních :dočineph romodu.fi zpravidla v době ne delší 2-3 měsíců, kde!to dnes je u nás tisíce osob, o .fejiclri vině' či ne­ vině nebylo ani po dvou letech ještě rozhodnuto. Ta.kovÝ velký průtah znamená i podstatné zliieni obrany obviněného, neboC mnozí Jeho svědkové mohli :mtim zemříti nebo stali se ne­ zvěstní (pohraničí), listiny se ztratily, mnozí svědkové se již na vše nepamatu.fí atd.	•
Ale nojde jen o to. Nejsou mezi obvin&lými samí kola­ boranti. Velká l:.i$i nafčenýoh jsou lidé nevinni. kteří se do- i do sítí malého dekretu Jen proto, ie ma.jí nějaký ma•
Jetek. na něJi si činI llá.lu.sk jiné osoby, nebo proto, ie se
někomu stali neiádoucími,překáieJí mu nebo někomu šlápli kdysi na kuří oko. Osobní msta, zášt, nená.vist slaví v těchto udáních orgie.
A nyní si představme osud těohto nevinně nařčených ubožáků. Podle usneseni praiskébo ZNV odpír-.i ,e jim vydání osvědčeni o státní a národní spolehlivosti, 0111i musí u svého MNV, kde ,fsoli ti'eba váženi a ět6ni Ja.ko dobří vla5tenci, místopřísežně doznati, ie jsou kolaboranti, nem&hou ani pro­ dati a koupiti nemovitý majetek, jsou vyloučeni z některých • povolání a zaměstnání, nemohou konati různé veřejné funkce.
,Jsou vyřaděllli z volebního prava, Jejich maJelek dává se zhusta cio núrodní sPrávy atd. .Jsou to átka pariové, vy­ vrhelové lidské společnosti, lidé beze cti a bez práva -  přes­
to. ie jsou zcela nevinní a ie se komusi uzdálo SvÝm křl­ vÝffl svědectvim nebo udáním připra ti jim osud takovÝch vyděděnců. Ba nesměji zpravidla ani svého udaval!e soudně sh'"hati a tam, kde by to mohli, Je stíhání VYioučeno, nebof čin udavačův dlouhým trváním trestního řízeni p.rott nařče­ ným zatim se promlčel.
Co dobrých a schopných našinců je dlouhým trváním to­ kového »oěistného« řízeni vyfaděno z našeho života! A to v době, kdy těf.ce sháníme .kai.dého pracovrulm a vodíme k nám radEJI cizince, aby nám pomohlL Takového hazardir­ ství s pracovními silami nedovoluji si ani státy početně nás
daleko přep,šujfcf. z.fednali si tam Již dávno !)ápravu, aC Již
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neobecnou amnestií čl urychleným vyfizením takovým při•
padů.
Kaidý odklad je tu nejen iělkou křivdou, nýbri i• národnf ikodou. A křivda je něco, co se n ůře snili. Mncni z nich jsou jli lidé s&aří, ba mnmí jii v průběhu vleklého řízeni zemřeli s neodčiněnou křivdou. 11 pfíbanou Dá.rodní nevěry, zač vpí i jejich děU.
Pokud spo.fuje praxe trestní řízeni pro malý dekret s &ak těžkými důsledky pro svobodu, čest a ma.Je nařčeného ob­ čana, jak tomu není a.ni u nejiěž§foh zločinů kriminálních, je jistě právem kařilého takového občana, aby se stát.ní správa postarala viíemi prostředky o to, by tent.o bezprávný a&av, který jo v rmponi se z4kladDími• ústavními zákony, byl co neJ1'Yohlejl zlikvidová.n, jak se &o ui sta.lo ve dech ostatních atá.&ech.
Okamriitým postoupením takových případů okresním sou•
dům tres&ni'm přispělo by se velkou měrou k jejioh Ul'Ychle• Dému vYřfzení. Stačí poukáza&i na osvědčenou ryohlos&, spra• vedlnos& a nestrannost těchto soudů. Budou-li však takové
•akoočenéc, ve skutečnosti však nehotové, nezralé případy pfedkládány zemským národ.nim vÝborům. znamená to, ie &y&o úřady budou musiti oelé řízení znovu u lliiii instituce dá& prováděti. Při velké přetíienosti ZNV a ohromném počtu pří• padú u nich dosud neVYřfzenýoh, zPŮSObilo by &o další veliký odklad (%-3 Jet). Dojde-li k odstoupení věl',i přímo okresním soudům trestním, odpadá Jedna instance.
Mnozí odsouzení dověděli se u tresl na,Jézacfch komisí, že jejich !Ulis bude odstoupen okresnímu soudu &rest.nímu a tam projednán, nepodávali tedy a,ni odvoláni, důvěfujíce ve
s&álos& a nemněnitelnos& vYdaného pokynu min. vnitra. I tato okolnos& mluví  pro to. aby zůstalo při prvém pokynu mm.
vnitra.
Za •skoněenýc nelze na.prosto pokládati případ, který byl vYfizen kontumačním, t. j. v nepřítomnosti obviněného vYda­ ným trestním nálezem. Srovnej § '72, odst. Z správ. řízeni a
§ ns tr. ř. Takovým kontumačním nlilezem (l'0'"8Udkem) neni
nikdy pfil_)lld skončen, nýbrl teprve jeho doručením oblalo­ vanémn. ByUi tedy takový nálea doručen ai p0 5. květnu 19''7 a odsouzený nepodal odvoló.ní, nestává se nález podle zák. č. 246/46 Sb. vůbec prá,vopla&ným a nelze jej -vykon&tl, nebof doručeni, jei se stalo •nppřfslušným resp. jil neexistn­ jicim úřadem, nemá prá.wúho· úěiniku. Trestní nález, vYdanÝ v nepfitonuiosti obviněného, je podle zák. č. 246/46 Sb. poklá­
dati jen za pouhé interní opatřeni úřadu. (Srv. iil. m„  Z. odst.,
Z. věta zák. č. 246/46 Sb.) U takových kontumačních nálezů neni nejmenší pochybnosti o &om, že Jimi trestní řízení u TNK skončeno nebylo a že podaná odvoláni proti projednání jich u ZNV musil by iento úřad respektova.il a svou nepřislllŠllost vysloviti. V zápomém případě došlo by nepochybně ke zrullenf rozhodnutí ZNV, podal-li by odsouzený proti němu stíinost k n .  spriv. sondu. Představme si jen ien ohromný počet stífnosti!
Není m,Jisté v .záJmn státní sprá.vY, aby docházelo k ta­ kovým hromadným stížnos&em k nejv. správ. soudu a bylo by jistě lépe, kdyby min. vnitra s neJvěUíim urychlením tuto ožehavou otázku rozře!illo tím, že yYdá pokyn, aby všeohnY pfipady, u niohž nedošlo k doručeni nálmu před 5. květnem 194'7, byly ihned postoupeny pfisluhým okresním soudům tresflllim.	8. K.
Brána do živo1a
Zase nový školní rok před Akolá,ky i studenty, před ui!iteli I profesory. Rok nové práce, nové odpovědnos&i, odpověllnosU starifoh za ty mladší, odpovědnosti m budoucnost národa. Nebude to ještě rok realisova.né ui likolské reformy, od které někteří čekají u ná8 zázraky, Ja,ko se v té&o zemi snad od vlieoh zákonů čekají vldycky zázraky, pokud kde na nějaký narazíme. mohou mimo nlllého Pána.boha dělat Jen a jen ž I v i I i d é a ne mrtvlí, sebe dovedněji klNlcipova.ná, norma. Lidé, kteří snohon liwn zákona naplňuji nebo předbíbaJi. Zrněnu ducha výchovy a lepší pedagogické výsledky od pou­ hých likolských předpisových reforem nikdo roruminý nemůie a nebude čekat. Norma můie Úi!itele obdařit Jiným, honosněj­
 (
za
)lllm a zvučnějším titulem, ale tádná norma ze špatnibo uči• tele dobrého čl lepšího uěi;tele neudělti. Měli Jsme u nás likol­ Rl,l, refonnátory před školskými reformami. Znamenité a vY• nlka,flcf pedagogy z řad učitelů národníoh likol dá. pfed 11:1.1í.kon6nfm vysokolikolského vzdělá.ní učitelského. Učitelé naJiloh nú.roclních škol a na11l středoškolští profesoři	ra• kOUHk6 ne!Wqbody v nesvobodné likolc uměli děl11t skutečné divy a llázraky. V celém Rakousku wlún ae uěilo podle po-

i!etaio prostého moravského uc!ltele. Ceskt slabikář a Alliový. mi obrázky byl slabikářem vzorným. Ujal se u nás zvyk po­ výšeně pomíjet a ba.gatelisovat, oo VYkonaly pro mra.vni I naukovou výchovu nÚ'Ofla předchozí generace. Je to strašná ohyba, vlllohni Ji cítíme, ale málokdo se odváží veřejně tuto dávno poznaoou pravdu řict, aby nebyl pranýřován za reak­ cionáře. Ze staré české školy národní I střední odnlišeli sl naši otcové i dědové poma,lu víc, nei Jsme si odnesli z no­ vější líkoly my a nei sl zejména li dnešní všelijakým pokus­ niotvim přetížené ikoly odnáAeJi ročníky mladší a neJmladši. Tak zvlátil měšfanka yyobovala našemu národu tisíce a tisíce vzorných obohodníků a temeslníků se smyslem pro pra.kUcký llvo& i a dobrými základy viíeobecnébo vzdělání. Ani naše středni likola, Jak pěkně osvMlil nedávno zejména )ll'of. dr. Wavatý v »D n e li k ne, nebyla ta,k špatná, za Jakou je pro­ hlalíována často dnes. Uilltelské ů&ta.vY, z nichž vycházeli nalíl učit.elé, nebyly téi instituci tak zpuchřelou a nemožnou, za Jaké J,9oll dnes označováioy. To naprosto neznačí, ie  by rozumný člověk neviděl vady na.!leho školského systému a nutnost jeho reforem. Ale rozumný člověk se také ptá: oo ohceme vianě od naAioh škol, i!ím mají být, pokusnými la­ boratořemi nebo přípravami do iivo&a'l
Oč jde pfi školských reformách, o pouhou otázku nčitel­ ského stavu, nebo o problém týkající se celébo národa a ne­ jen uoltel6 té nebo jiné kategorie? To, oo se vytýká dneAnl škole, Je zaviněno její organisaci nebo nějakými příčinami hlublliml, souvisejícími a názory na učitelské poslání u těch, kdo na školách dneška učí? Havlíček ne nadarmo učiteb1ké povoláni nejednou přirovnával k povolá.ní kniíbkému - ncni vada dnešní školy také do značné míry v tom, ie četní učitelé své povolání považují spiše za úřad než za duchovní missii'l Kolik takových o&ázníků slyliíme dnes a ve formě daleko zřetelnější od rodič6, kteří si pozorněji všímají školy, kolik ta.koyÝch otazníků slyšíme li úst příslušníků naší starší uči­ telské generace, té generace, která se svému povolání věno­ va.la opra.vdu s náboienským zápalem. Tehdy ještě neřádila mezi našimi učiteli »inspektorskác nemoc, tehdy největší cU­ iádosU každého učitele bylo opravdu naučit se, učit a ne tu čl onde úřadovů a úřt>dničkovat. Vybudovali Jsm1! v po­ slední době velmi Airoce yÝZkumný pedal{ogický ústav a naši pedagogové v n&n velmi důkladně a velmi extensivně na vše­ likýob atatistlkáoh a diagramech úřadují, ale yYrostl naší pe­ dagogice v posledních letech nějaký Josef Úlehla? Máme mezi našimi mladllími učiteli pra,ktlky vjrazné nčiteJqké indl• viduality jaiko jsme mívali! Nezdá se vám, přátelé, že u nú
-	a nejen ve škole -	umíme ze vlieho udělat buď vYSOkou vědu nebo stralmě přísný ůřad, ale že životu jebo daň odvádM neumíme? Brána do života, "'ola. Je ta brá.na vybavena tak, Jak by u národa malé vetikos&i, u národa, na nejexponova­ nějším místě evropské pevniny, u ná1'oda, který ani v bu­ douonn nebude ohl'áněn před německou agresí, měla být po dech stráokáob vYbavena'l Stohy papÍl'Ů se u nás už popsaly o školské reformě, věnovala se vlak dostatečná pozornost těm vlastnostem povahovým, Jei by si měl právě z če9ké školy český žák v této době odnášet a bylo I po stránce nt>,ukové pH vlíeoh těch školských reformováních a plánech střízlivě a s havlíčkowkým a masarykovským realismem bleděno na otázku, co bude od absolveni6 českých škol chtít náš denní f.livot, poměry, v illcbž jsme, hospodářské starosti, které na nás čekaJí'l Rodičové si tyto otbky kladou, kladou al je i naAi učitelé? Nebojme se o těchto věce<h mluvit, je to rtMe občanská povlnnoet. Pan president repui-Iil1y při svýob projevech o škol!llkých otá:,:kách mnohě tyto starosti odvážně naznačil za nás všecky. DěknTme mu za otevřenO!lt, s kterou o všech těch otázkách hovořil -	a věnujme vliichni škole, dílně budoucnosti n6.roda, vMlií po,r.omost než dosud. Neoof
§kolské otázky, opakuji, nejsou. Jen otázkami, Jež by měly
a snrely za.JimM pouze učliele čl proft!50ry. Tyto otázky mo­ hou, musejí a s m ě j i zajímat eelý národ. A nejen na začátku ěi na konci školního roku, a nejen před uzákoněním nového školského zákoua.	Jiřf Z h o r
Oo s  Národní fronfuu!
Ti, kteří nám před více nei dvěma léty pfedlolili nO'Vf pořádek česk  straAletví, nemohli sl stěžova,i, ile by na­ razil na nesofihlas. Protole r.a války má.lo rodaodovalo, u kte­ ré politicky strany kdo byl, nýbri Jaký Je, přijali čeští lidé s radmti, že v novém uspmádáni stranfotví se pamatuje ta­ ké na Národní frontu, která se bude staral o to, aby čtyři čeaské ._Y ne:mpominaly, le Jaou čtyřmi mohutnými vět­ vemi vnále,ffoíml z tébol kmme. I to byl přijato a WiPO-
•
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kojenim, že v NárodDí frontě - Její! název ne každému byl po ehuti -  se počita s mší spc!!upraei socialistických &kan
-vytvořením zvláštm"bo bloku.
Optjmisté se tehdy domnívaU, te hlavni slovo bude mít Národní fronta. Střízliví věděli, le politické stnmictví  je nutné v demokl'acil a pooítali s tfm, ie velmi záhy okáie, eo dovede. Jeiieh Gčekáv&ú se naplnilo nad jejich criíekávání. Ceské stranictví ja'ko by nesplnilo jen svoji dVGuletku, nle ja­ ko by mělo mi. sebou	již	&QOĎ dvě	pofádné pětilet­ ky. Polltlclre strany jsou výrazným znakem demokracie; jsou clúsleclkem a projevem Gdlišný41h násorů. Oheeme-11, u.bychom v demokracii mohly bájit a uplattiovn.t různé názory, musime pHjmout polltíeké stranictví. Nemusíme Je ovšem přijímat ta.k, jaké je. To Je a bnde věci lidí. Bude na nich, zda chtějí být politickými klerikály či obtěJf-li k své straně patřit ro­ rmnnou. klidnou, uvědmnělou oddaností. To je věci obyčejné civilní odvahy. A někdy i to slovo yypadá příliš hrdině. Sta­ čí, budou-li lidé v  itických stranách takovými, jakými Jsou v soukNlmém, osobnim životě, ve kterém posuzuji lidi ne podle toho, v Jaké stram! Jsou, a!e podle toho, jací jsou. To velmi často není věci «;Ohni odvahy; staiíi jen. přihJislt se otevřeně k tomu, jak to je a jak to lidé opravdu cití.
Politické s1.ramc\vi ;ii dlouho opustilo u wí.s své rozu.m­ llé 'Meze: př alo býtdemokratické a stalo se malým tyr nem. Coi je věci Niiromú fronty_ Nepředstavujeme si, le Ná­ rodní fronta bude pomezním soqdcem, který bude dávat po- 1or na kaiAljpřehmat, kiteri ae stane na čáie, dělicí hriče různých politlckých stra.o. NepřeilstavuJeme si také, ie Ni­ rodní fronta bude daat drába, který bu4e clo:úrat .nad kd­ ilou maličkosti z Jedné ze čtyř .,J>OHUckých domácnosti. Ne­ chceme -Od Náz,odní fronty .nějá&é nemastné neslané avor­ ncxst.ářství, ul proto. f.e neai mcmié a nikam by nevedlo. Ne­ piiedstavujeme sl Nároihú frontu Jak-o Jediný .kdtináě v národniob barvAch. .ze kterého budou VYriiet ve vši svor­ nosti čtyři pruty s llsteěJQrs	ot1rmaky iit:,f českých politic­ kých stran. Nepře4slavu,Jeme sl Národni freniu jako kurato­ rium, které tak dlouho bude míchat prograDIJ' a poiadavky tyř stran. a! z toho d05llane Dác>oJ, který nikomu nebude chutnat.
Za váJky se PGUaivali liilé. které poutioké straaůctvi hod­ ně rozvedlo. Válka Je sveilla. V.zpcmúna.U na to, Jak se JuidaU a těšili se, jak se jednou budou zase bádat. Vá.Ika. &končila a lidé se .mse soházdí. Zase Jsou v Jiných poliUokých stra­ nách. Už to pfišb: mohli by se bádat. Ale nějak se Jim do toho nechce. Tak nějak cit.i. ie ;,olitické strany, i když fli ouvřeně a od pile mohou fici, co si o sobě mysli, přece bJ' mohly Jen naJU nějakj modus viveadi. a to daleko slušněj­ lí, než Jak se dnes vytvořil.
Oo chceme od Národni fronty? Nie jiného, Dei aby b J' - la a a by s c něia k pl"oje vila. Rozumně a účinně. Ve většině lidi iUe stranictví, ale iUe v nich také cluch N"­ rodní fronty. Tito lidé &u  projevy vehni vÝKD,amllfeh Udf o tom, že cllouho bademe musit poiíWs  vládon Nál"odai
fronty. Ctou to a SOIJh!asi s «m. Budeme-U opravda na dlou­
ho odkázáni na vládo Národní fronty, pak je túé l)Oa'ebf, abyehom tmo Nál'Cdní ll'ontu nějak eittli,. vidBi. Abychom viděli, ie vedle bádajících se man Je tu Nál"odní fronta. !de­ m rozhádané partnery &sem klidn!. ale důtlillvl upozomf, le vedle věd, o které se h6ddme, jsoa tnké vEei, které ba.
nás doléhají a o kterých bychom se ph1iš mnoho hádat neměli. Bylo-li v rmhlnse člověkem, kterého lldf rádi po. slouchají, řečeno -  ne pesimistieky, ale tak nějak smutně, z runěného lidského srdee -  fe se pfipczdnivá, vime-li Jak to vYJ>ndá ve světě, Jak vypadnly iuě, Jak se musime bodně pctepšit ve výrobě atd., ))Ok vidíme, ie vedle ms&isad, které bovoi'í k straníkům, by měla být tllké instituce, která by bo­ vcfila k českým a slovem:kjm lidem. Tou by mohla a měla být Národní fnm1a. I v dobách přebujelého stranici'Vi jsou
· mís lidé, jejichž projevy pcsloucbaJí lidé ze vfech poli,. tloký<lb stn-an. Nárooní fr.oeta nebude mít smysl, bude-li jen pofa<latelem, který bude dbát, aby se zachránila situace, když už souhra čtyf pnšla v vfenou hádku. Národnl fronta bude mft smysl jen iebdy, dovede-li najít dosti 11- rokou. ale přes to velmi urEitou oestu pro čtyři politické ttl.ranv. dovede-U být více, než Jt-Jioh mechanickým sonetem, dovede-li být Jejich rozumnau synthesou. Je mnoho fakt,i, kte­ ré hovoří pro Národní frontu. Konec konců vice bude záJeiet na lůl«-ob v Ná.rodnl frontě. Lidé do1e - aspoň velmi mnozf Jfdě -  by uvitalJ, kdyby vedle silného stranictví byln v Ce­ ch  allná Národní fronta. Je však potfr-bf, aby byJI i silnf llc!é v Ng.rodnl frontě nahofe. Byla nAm dá.na s novým čes-

kým 5'r&níctvfm a může být nástrojem velmi uiiteěným. Nové české st.ra.nictvi bylo přijalo a vykvetlo Již mnohými květy, které JDGŽDo nazvat: květy zla. .Je potřebi, aby také Národní fronta byla silná.	V. G.
'úroveň
Ve „Vývoji", který vydává. výkonný výbor ěs. strany 11- c'lově, je také rubriku, nazvaná „Okénko pokroku ět.yfnohýcb proroktl''. Vede ji někdo, komu se llbí pseudonym Stra ena BuW!ková. A tato Straěena Buliěliová si stM;uje, že ,,Dlko­ braa" o ni napsal:
,,V redakci Uaklovlny, vycbAzejfcí pod názvem „Vý. voj", se našel redaktor, který sbJeda!, te je kráva ..• Zv-ollt si takový pseudonym je skutečně na povtif.enou a pn,tff k tomu ,-elká dáv.ka upfímnostt a sebekritiky."
Na to odpovidA „Vývof':
.,Těší mne, soudl'uzi, f.e umfte oceniti moji upfimnost. Ano, nestydfm se za to, te jsem kmva, ba nehanbim se 8111 za sv6J dinlekticko - mn.terlallstický světový m\zor. Pr  bych měla zapira,11 sodokopytnický p6vod, jako to &ni vitšina z vás! Co jsou vám platny Hdskě pseudony­ my, kdyt vú stejně lm!dý pozná po bJsse T"
Po 6. kvě1na 1945 došlo v ěeskěm tisku k ěetným zrnil,. nAm, které byly odilvodAovtioy óslllm o zvýlem jeho úrovně; a opravdu jsou některé momenty, které opnwňovaly k naději, te by 6eský tisk mohl mít vyěAi úroveň ne! pfod válkou; má slnAn6, hmotmě mklady II nemusl se sbánfJt po obchodnún mpěchu za keldoo ceno; nemusi dáva& svým ětenáftun špat­
· duševní stravu. -  Po G. květnu 19'5 byly obavy, aby se v ěeskěm tisku neopakovalo st f i brň á c t v l ; ■ebralo by se dmt v clne!lnim tisku ul dosU	kieré by stu.ěily na rozhowr o tom, zda v některých lifi&ech a ěa8opisech nemá jli s & f l brň	A c tví	pod6.nu 16dost o domowk6 právo. Nezdá se, f.e c!emé «l&Opisy by měly 111ft v6W	ctilidost než přl­ aMe& člt\nky Stnuleoy BnRkově f .Je o nds a ve svět tak mAlo stzarosti, bolesti, ta1c m6lo &6 a Udí dobrýoh l dých, otá7.ek, nAměttt, themat, f.e ěeskě časopisy moboa se v ldido věnovat závn.f.nému sporu o rednktorovl, který shledal, le je lmiva, a o kr6.v6, k.tem ae nestydl za IIV6j dialelltlcko·mate- riallsUcký světový nAzorf			V. G.
Oerné mzdy
Nejsou jen ě e r n ě ceny, Jsou 1 ě e r n ě owly. J.>roti ěer. aým cenAm se hodně hor'II slovem 1 plsmom. Kolem ěerných mezd se chodí &ěměf po iplělclch. Proě ten ostych f Je trocho
· ale jen trochu -  vyavětH:teblf. 04 let soafallstě usllovnll
· mimo jiné -  o zvýšeni mezd pracuJ.ícfch. Právem, nebof lyf;o mr.dy byly hladově; prAvem, uebof -  ho4en Je a11nu, mzdy své. A proto t.en ostych, kayž se Jedná o černě mzdy, neboC nenl vždy snadně ffcl, le  brát II Jlt\vat čemě mzdy patff do tffe ptíhrA.cllty, kde jslou ulof.eny dokumenty o li m e- 11n il. SmellnAH limeli se zboifm. Cem6 ceny Jsou. Amellnát. atvims  pracl. Bozclny Jsou jen v  zevnějšku,  nikoli v pod­
abtň.
Jsou p&VolJiai, kterě poa povýšena z podezfenl, te v nich Jsou i!erně mzdy. Nenf mnoho stá'tnfch Z!Ullěstmmefl, ldefl po· bíraji černou mzdu. Shldie o ěerných mzdú.o11 byla by zají. mo.vým dokumentem doby: "jejl sepsáni bylo by značně obtit­ ně právě proto, !e, se ě e rn 6 mzdy smJ.ouvaJI a vypl4.ccjl v pfíAeH. Oemě mzdy se mohou projevovat tskě v tom, ěemu se fiká: pffmhufovAof oči. Je t.o vl38fnost, klem se po vtiJce rvzšífila alln6 v n\znýda podniclch. zoJméoa mirodnlcb, hde dý osud asocllilfi (akute&Jých nebo domnělých) lene k snaze: nebýt asoclábli. Být v!iode bczlcý! Vyjít s každým po dobrem!
Nevidět I to, oo má být viděno! Nevidět, le n&do pffAel al v úterý, když měl ptljít v poadfili, nevidět, t.e něltdo odešel v pMek, kdyt měl odejít al  v sobotu! Nevidět.. kdyt někdo
-mfato pmc,e pro podnik sl dělA to, č!emu se ffh:6.: m e I o u c b !
Tento mrlouch straší v mnohých poclolcfch vice, nei strallfvall skfffkově kdysi v dolech.
I když budeme sebe vice horlit a bojovo.t proti imu•Hnil, c1ozn4mtl nakonec, f.e nejbe7peěněj§í zbnmf proti těto bolesti Je dostatek zbolf. Cot uk6.zala (& t-:lbfikow fflie, S horlenfm a bojem proU ňrmým mzctlím Je t.o podobně. Ai bude trh price nasycen, pfestn-nou ěern6 mzdy. Piestanoa, a! nnbldka a poptA'\'.ka na trhu prl\ce se vyrovnaji. Do té doby sl mtiieme a mosime pom6hat a odloilt ostych v tomto nutném ta.ten(
proti i! er n ý m mzdám.
Nfikdy staěi nazvat věc pra.vfm jměll:em. I Je proto dobfe
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fícl, t.e ěemě mzdy. ač jsou dávány nebo brány, nejsou ničim Jiným, ne! AmellnA.fstvim. Jeden Amellnafí se zbo!fm, o který Je nedostatel,. Druhý Amellna.fi s praci, které je nedostatek. Rozdíl nějaký to Je, neni však v podstatě, kterou Je - ilmeli. nái'ství, vyulivúml tísně druhých, využívá.ni nedost4Uiu.
Ohodiva.1:i jmne po pleni\rkách a bouřili jsme proti kapi­ talismu, který prooi ponitil na zboti. Mysfili jsme to upfímně. Ale se stejnou upffmnosti je potfebi se postavit proti těm, ldefi prAcl pcmiiuji - sami pm.eujiei - Jen zboii. Někdo na· mitne, t.e nemideme nikoho nutit, aby bral měně, kclyt mu dávají \'ice, aby ncbMJ II nehledal vyAši ěemé mzdy, kdyt jsou stano,,eny nitili mzdy normálni. Snad. Pn.k ovšem ne. mil!eme dobte odsuzovat hokJDáfe, kdyt pro někoho pod pni­ tem zboti mA a pro někoho ne. Vidbne-11 ve zboii vice, ncl
podmM a pfedmět obchcdování a zlshu, vidíme-li v něm věci, které lidé potlcbujl a clději, mosbne také v prici ,idět vfce neil! zbo!i; mO!jhne v ni vidět pomoe a shr!bn druhým. Bro­ jlJt.ll jsme proti kapttaHsttun, musfme také brojit proti kapl­ tallstlětíkwn. Nenf zde na mistě být ostýchavý. Plati-li někdo erně mzdy, zapooHá to tomu, pro koho vyrábí. Bohatý mMe platit černé mzdy. OhndAk De. Mnoho lidi mus[ dnl'.8 doma po svém zaměstnmú df.la& devatero řemesel T,, proto, le ne­
mohou platlt OO'J1é mzdy. Bolui,tf je P.aplatit mille. Chudák si nemflle M& posbvlt na ěemo mů JJ8i boudu.
No ý   Jffll(l1ljid cití soclollatidiy. Je mnoho socblistl'J, u kterých sociallsm- Je jen §pa,tnon pováileěnou barvcm. Nenl nesoclalistkkě jit proti těmto "soolallstflm". Neni nesoelalis­ tlcl,6 jít profji c!erným mzdám. Snad Je.to někdy a někde pa­ radox:--ocbrana pnwnjicfcll proU prooojicf"!l, ochrana chudšfcla proti t.ěm, kteff za !W'OII prád chtěj[ ,1ícc, Bet Je Jllnlně a zdravě. Ale Je to nutně, upffnmě a poctivě.	V. G.
Nalělejt.e z nás kolonii!
Propaga.nda prv pomoe našemu zemědělství, které trpl nedostatkem praeovmků, je potřebn4 i zá81u!ná. Velmi je nyní podpiriml. tím, ile pfi vyblidkách na letošní úrodo, které se memll každým dnem, •dy  rolník mami vzbliif • nebi, nám rian nmsi lllálfJiet na tam. abychom z ni zachrá­ nili, co je morbaé. Dali jsme si pru tuto pomoc heslo: »Města pomohou vea!lovu,• pniUlie bez he.sel se u nás pomalu al nic děla.i nedá. a dohodne-li se někde skupina lim z nějakého povolání, ie opravdu pú,ide vYPOmoci na venkov, mluvíme
S&mozřejmě  hned o zemědělských  brigádách.  Ve skuteč­ nosti je tJO vilooh:oo mnohem. mnohem skromnější, jak to stále zjišfují jednotlivé úřady oehrany práce, které touto po. moci i orga.m:iacf dobrovolných JJll'Ue&vniků byly pověřeny. Nesmí se ovšem pro tallovou pomoc agitovat také tak, Ja• už dvakrá4 o Com )INJ& s velDIOU válmGstí »Obra.na Udoc.
»Jsou kra,ie, kde zemědělci i při vYJ)a)oženi nejvěišJ'bo úsilí těžko zdoláv"1f své práee, ale jsou také kraje, kdenení zemědflců, kde jedině & pouze brigády mohou zasáhnout. a.by úroda. a přirodnl bobat8hí státu nepřišlo dokonale na­ ZJW1,r. Zoula.Já je aitnaee na jižní Moravě. Ne snad jedno pole, nýbrž celé lá.oy brambors bohatou loňskou úrodou leží ladem a ěekaJi .na ochotné ruce. které by úrodu sklidily. Brambory vzdor dlouhé zimě neshnily, nýbrž jsou v lep m stavu nd E'kladova.né. .Je cvšem samozřejmé, ie již dlouho nevYdrží a proto je třeba ryellle je sklidit. Sprlivně. podo­ týká náš dopir;ovateJ, ille zatim eo se apeluje na naše zemb­ dělce, aby pomohli hladlwějícimu Bulharsku a Rumunsku. zde tuny brambm- cědláva,ji zká.m. Brigády by měly uleh­ čenou práci, nebof rmmetačů brambor je zde dost v óplni dobrém.	sta.vn. .Jen ochom.jch pracovníků je třeba.•
Kdo četl inf.o zprávu po prvé, zakroutil snad jen hlavou nad tun, že by ai do dneška vYdrielY v zemi nesklizené brambory, dolrm!ce v celých lánech, ale týž list to opravdu všechno opa.koval jcitě jednou s tímto dodatkem: »S cblly můieme dne.s kvitovat bezprvstřední zásah našeho minister­ stva zemědělství, odboru IV /6, který si mádal od nás bliišf informace a přislibll oka.mfitě nčinU vše, aby se v této zá­ ležitosti stala náprava. Tcm,u říháme správné úřadováni bez zbytečným byrokratických pr6tahů.•
Tohle je tedy ul vážný případ, v němž nejde jen o ty brambory, ale také o úřední pohotovost. Jak rádi bychom ji přijali s u..."JM)kojenim, kdyby to všechno bylo pravda. Bohu­ žel to pravda není, není 1o ani polopravda, je to yšechno Jen propaganda, jakou se bohužel velmi často u nás operuJe ve prospěch věcí jinak velmi nutných a potfebných.
Pravda je 1.aiková, že bohudík na jižní Moravě nejsou

nejen lány nesklize,ných brambor z loňské úrody, ale ani malá pobcka., ZjišCovali jsme si to u všech pfísllJb Ch úřadů a činitelů -v Brně, ve Znojmě i jinde, a všude byla odpovčd' stejná: tohle je nesmysl Pouze na. jednom místě byla připuš­ těna. moinost, že nEjaké brambory nebyly snad sklizeny na polieh několika. 81.atků na samém pohraničí, které jsou dnes ješUi aněbo opět cpuš1ěny, poněvadi byly V3'1)1něny tak, že se pro ně nenalezli noví osidlenci. .Je to podivný zJ;ev, že mkdo nestojí o dobrou zemědělskou půdu v kraji, ll;tei-ý patří k nejúrodnějším v republice, a.Je nilkdo nemůže obdělávat pole holýma. rukama, a jistě i osídlenec má právo, aby měl a.spoň střechu nad bla.von. O to se musí starat úřady, jejichi je. to povinrulstí. Ve ZnoJ.mě bylo toliko známo, že na pod­ zim nebyly včas sklizeny asi dva hektary brambor u Vra­ nova nad Dyjí. Dopadlo to s nimi lpatně, poněvadi brzy zmrzly.
Vůbec bylo to s bramborami na jiiDí Momvě docela ji­ nall. Osidlenei je shlldlli věas, ale mnomle ie neuložili tak. aby byly chráněny dttStateěně pitd mr&Zl'· Tak namrzlo mno­ ho bramboi- ve &tooolách i na jiných nedcs&a.iečně chrruiě­ ných místech, ba dokonce i v luechteeb, založených větiinou necdbomě. Velká. DmGi.stvi namnlých brambor musila de> li­ hovarů a dl!$ se jich zkazilo k nepotřebě. V zemědělství se plati draze vlleclmy zknšeu.eati a to potvrdila na jižní Moravě i zkušenost s brambonmi pii jejich první velké úrodě po osvobozeni. Kdekoli jinde se Slllld brambory na po­ lím, pokud nebyly včas &klize!ly, mohly 11driet, jen ne na jimi Moravě, n.iišfoval odborník ze Svazu zemědělců. Zde na­ padl míh teprve 10. prasiuee A do ié dQby by	vytrvalé tuhé holcmnu:y. V!iechnd, co bylo v zemi, zmrzlo. Snad se takto mohly zachrániť brambol"31 někde na severní Moravě, kde napadl sníh mnohem dříve, ale i o tom nutno pochy­ bovat. A i kdyby někde brambory v zemi sůstaJy a ne­ zmrzly, byly by nyní už k nepotřebě, pněvadi  už dávno
by v:,kliěily a VYraai1Y. A docel& jist! - ani to nelze za­ mlčet, poněvadž to také patřf lt pohranil!í - kdyby ty bram­ bory, schopné jakéhokoli zulltková.ni, v zemi skutečně zů­ staly, byly by už dávno ukradeny, prot.ooe nikdo by je fair dlouho neuhlídal. Pohraniěí nenf piece iádná idyla.
Všimneme-li si, co všechno nám objasni jedna nespráv­ ná zpráva. cbcesqe-li se aspoň trochu clopá.trat pravdy, ne­ musili bychom nad ni být právě smutni. Obraz z pohraničí. který nám poodhaluje, nenl nejhorší a to je vždy dobni svi!st. Ovšem, voláme-li brigády na pcrmae našemu zeměděl­ ství na podld.l-di\ takoyýclt zpráv - v tomto případě jde o brigády Svazu brannosti - nutně sadovanému účelu vice uškodíme než mu prospějeme. 2e se i li tomu ochotně při­ pojuje ministerstvo zemědělswí jako nejvyšší úřad, je na pováženou, ale ani to mnoho nepřekvapuje. Stejně tak to.
ie  to všechno způsobil praiský list. Tento pohled z Prahy
známe ai přilili dobře. Přesto budiž nakonec dovoleno říci:
»Prosíme vás, mfli P né, nedělejte z nás takto kolonii.«
TfJ
:8ečnictví a řečnění
.Jsou dosti často - aspoň u nás - stfmcsti na úpadek hěnietvi. Jedna prostá rada: pokwm se, aby při různých p:nidevech se hledělo místo na počet a množství iečniků na Jakost. úroveň jejich projevů. Rozhodně si nemůžeme stěio­ va.i na nedostatek vei eh projevů; nemůieme sl stěžovat ani na. nedostatek řečníků na nich; ale s řeiínickou úrovni
:na těchto projevech už to bývá velmi zlé.
Cpadek řečnického umění souvisí také s ópn.dkem smyslu pro diskusi. S jakou chuti můie mluvit ieěnik, ví-U, že jeho projev soiva něco změní, protoie věc již předtím byla ně­ jak dohodnuia, smluvena. protmíe většina, protože ti, Jv.ei'f ma,jí moc, nejsou ochotni vysleohnout názor druhé strany a věnovat mu pozornost? S jakou chuti můie mluvit poslanee, ví-li už napfed, jak dopadne hlasováni o návrhu, k němul hovoň, ví-li, ie jehoprojev ui nemůže Die změnit? -	Ne-­ bylo náhodou, ie dobří řečnici seděli spíše v lavicích opo­ sice než v lavicich vládních; a nebylo náhodou, ille uměni feěnickému se nedai-ilo, když politická. parlamentní reiie klapala a dovedla zajistit hladképrojednáni  osnov v pleno
.sněmovny. Dobrý řečník chce působit. pfesvědčova.t, získá­
vat; chce mit vliv, formou i obsahem svého projevu. A mmf na. něj přirO'lleně působí, ví-li, že jeho prvjev je řeči do­ prázdna, projevem, ktérý má. velmi malé vYhlidky, iEe nějalr bude působit.
Dobrou školou pro některé řečnik7 by bylo, kdyby Je-
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Jich proje-vy, zejména proje-vy u-ooha dále od Prally, mezi nýml, proje-vy, o·kterých S" mnoho nepíl!e v novinách, byly &tenografováoy,přepsány a poslány řečníkovi, abx se Dli() Jli­ mi trocha zamyslil. Snad by se zamyslU, že v Uehio proje­ vech hovoří docela jinak net ustatni lidé. Hovofi docela ji­ ným Dářeliím. Politickým. Horli a bouři slo-vy, kterých by jinak neužil. O politické situaci mluví větami, kterých Jiatč! neužije, kdyi hovoří klidně, bez nrušení s některým zná­ mým. A mnmi řečníci by mnoho získali, kdyby se uělli od jiným; od těch, kteří I na řecl.nioké tribuně hovoří prostě, jasně, srozumitelně. Jednoduchost a prostota zaruěuje úspěch I řečoikovl. Mýli se ti, kteří se k lidu obtěji pfibÍížit u-lvia.li­ tou, drsnosti, dělanou neuhla&enosti a syrovosti projevu. Snad mají úspěch. Úspěch, kterému se řiká: laciný. Daleko obtíinějši je ul\.lět hovořit o složitých otázkách prostě, vylo­ lit je tak, aby jim každý rc.uměl, daleko obtížnější je ho­ vořit i v politice prostou, lidskou řeiíi. Už mnoho lidi si vilmlo toho, :le s řeěaíkem se stává ja.káai proměna, když vstoupf na řečnickou tribunu; dostává se do jakéhosi VY­
· mcoi, hovoří zcela Jinými slovy, větami, net hovořil Jdtě pfed chvilkou. Horlí tam, kde jeitč! před chvilkou hovořil o 1éie věci docela klidně, prostč!, pfesvědělvě. U i n e m I u v i, a I e ř e ě ni. Už to není ho or s přítomnými. Je fo d04lela něco jiného. I zde je vidět, ie t. zv. politika se ně.fa.k odtrhla od života lidi, ie se stala něčím pro sebe, ie si nalila i svůj ll))Ůsob teěi, svůj druh projevu; ooi jen plispívá k tomu, že mnozí lidé jsou dtvrzová.ní v tom, ie t. zv: politika je něco, oě se nemusl přílli starat, protože to nějak obstarají &.i dru­ zi, kteří se v tom vyznají. Coi Je tedna z nesnázi demokra- cie.	v.

politika
Jiří Z hor
Její tvář
Strana komunistická ze všech našich politických stran musí se stále těšit nejpozornějMmu zájmu, ježto je to po­ řád ještě a patrně ne na dobu krátkou nejpočetnější a nejvlivnější naše politická strana. Tak početná, že jeji voličstvo po stránce sociologické i po všech stránkách ji­ ných poskytuje obrázek nejpestřejší. Tak vlivná, že její přitažlivost i do budoucna je dána především klíčovými mocenskými posicemi, kterých se ve všech úsecích našeho 21vota velmi cbratně hned po květnové revoluci zmocnila Málokde bude asi tato strana s hlediska sociologického tak barvitá.
Naprosto to není u nás jen strana průmyslového děl­ nictva. Je to dnes i jedna z nejvýznamnějších stran s vo• ličstvem veřejně zaměstnaneckým. Je to i strana úřed· nická, strana sekčních šéfů a ministerských radů (zají­ mavé je, že spíše ,nižší' kategorie úřednické i v těch od­ větvích veřejné správy, kde se komunisté ujali takřka vý­ lučně vedeni, zůstaly svým starým bývalým stranám věr­ ny) -  a je to ovšem i strana zemědělská, kam vstoupila i foda velkých sedláků a velmi mnoho příslušníků býva· lé agrární byrokracie, i družstevní. V komunistických řa­ dách je dnes i hodně příslušníků povoláni svobodných, zejména značný počet advokátů. Komunistická strana za­ lovila místy i ve vodách církevních (zejména pokud jde o církev československou. při svém založení kdysi hodně s<· pohybující ve. vodách národně socialistických a později fástečně i ve vodách agrárních), má dnes i své obchod­ niky a živnostníky. Mocenskými možnostmi v znárodně­ ném průmyslu přivábila i hodně techniků -	je to zkrát· ka strana všenárodní a všestavovská, záplavou stranické náplavy pomájové 'Z gruntu pozměněná. V jejich průvo­ dech objevují se dnes krojovaní baráčníci i jiní, a nepochybujeme, že by tato strana byla umožnila existen­ ci i té strašné st>lské jízdě, kdyby se byli její jezdci usta­ vili iako odbor KSC.
 (
•
).	V čele strany v ústředním ieiím vedeni. zůstávají pře­ devším její staré, v dřívějších bojích osvládčcné osobnosti,
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Venku však na mnoha místech i čelné posice ve straně zaujali novokomunisté, často lidé s dlouhou praxi samo· právnou •i spolkařskou. Tito novokřtěnci si od starých příslušníků strany odkukují vnější mravy revolucionář­ ské, a hrají si na nejextrémnější revolucionáře. Komunis­ tická strana v r. 1945 svými mocenskými posicemi stáhla k sobě ještě před volbami a ovšem i po volbách množ­ ství konjunkturalistů, čekajících na nějakou tu funkcič­ ku, přemnoho opatrniků, chtě3kích se schovat před do· mnělými hrůzami sociální revoluce,	hodně kořistníku. kteří jdou vždy s většinou a kteří tehdy viděli v komu­ nistické straně svou novou velikou příležitost, -a nejedno­ ho (eufemisticky řečenc•) kolaboranta, často i těžšího ka­ libru, domnívajícího SE'. ž odznak srpu a kladiva ochrání ho před zvědavostí retribuce. (Ti kolaboranti i kolabo· rantíčkové šli ovšem tehdy i dp jiných stran, hJedajíce prostě někoho, kdo by je chránil a za ně se rytířsky bil
· snad nejméně vyhledávali sociální demokracii, mocen­ sky tehdy málo významnou a podle ús!.ldku a optického klamu n k-terých předurčenou k zahynuti.).
Komunii:té v těch prvních týdnech a měsících popře­ vratových manipulovali sítem velmi liberálním. Záleželo jim na každé duši i dušince, která by je přiblížilii ke ký­ žené v;'>t.fo.ě. Později, budiž k jejich ehvále objektivně řečeno, začali už mít hledisko přísnější. Při vydáváni no­ vých legitimací nevydali novou legitimaci už kde komu, a v něl te„ých obvodech z;:;čala pracovat už i velmi pocti­ vě myšlr:ná čistka. V některých, ne ve vkch. Mnohé kola­ boran\y a 7.ejména i neje:lnoho kořistníka t;. 2Jatokopa po-. př'evratového komunistická strana leckde zcela zbyteěně a na ú!wrvé pověsti do nemožnosti d!ut1l,o kryla a ně· kde dn„ud kryje před doloženými a vě-::r.ými výtkami. 2:e by lidé druhých stran byli čistí jako lilie, to .nikdo, kdo má smysl pro spravedlnost, nedovolí si tvrdit. U ko­ munistické strany jako u strany nejpočetnější a nejmoc­ nější jsou však takové případy nejvíce viditelné a V'Zibu­ zuji nejhlučnější odezvu. Nepochybujeme o tom, že čestní a poctiví lidé v KSC mají nejlepší vůli udělat si ve své dcmácnosti pořádek a nekrýt ani ty, kdo zneužili nebo zneužívají své stranické moci hospodářsky. Kde komunls. té kořistníky či popřevratové zlatokopy kryli, všude se jim to nepochybně na mocenských posicích vymstilo. a v budoucnu ještě zřetelněji (volby) vymsti. Jsou četná místa, kde se zejména bývalí sociálně demokratičtí dělnicí
vrátili z komunistické strany zpět do mateřské strany právě pro takovéto případy a »vandry domů« tohoto dru­ hu budou tím četnější, čím vedení KSC bude při zjedná­ vání očisty váhavější. Jl,lebot nezapomínejme na skuteč­ nost, že při přílivu členstva do komunistické strany v ro· ce 1945 nešli do ni nově jen bezcharakterní májovcovi konjunkturalisté, že šli tam i velmi četní poctivci a opravdoví socialisté, sociální demokrati i národní socia­ listé, kterým se zazdálo, že budováni socialistického státu bude se u nás dit režimem jediné strany, a kteří, jako so­ cialisté, nechtěli této socialistické příležitosti nevyužit.
Mnozí lidé tehdy vstup do komunistické strany odtr
vodňovali sami před sebou i před druhými vděčnosti k Sovětskému svazu. Nechápali, že je možné vyznávat co nejupřímněji nutnost nejužšího svazku spojeneckého se SSSR, který je skutečně jediným garantem naAi státní nezávislosti a našeho trvalého odgermanisování, a nezto­ tožnit se s komunistickou ideologií. Ti lidé, jež buď jejich socialismus nebo jejich rusofilství a slovanství v r. 1945 zavedly do komunistické strany, mohou dnes už jasně vi­ dět, že ani na socialismus ani na rusofilství a slovanskou politiku nemá a nemůže mít komunistická strana u nás pstent. A že naše speciální československá cesta k socia• bsmu, cesta našemu hospodářskému vývoji i našemu kul­ turnímu klimatu nejvlastnější, je cestou jedině správ­ nou. Komunistická strana by si těžko tyto lidi natrvalo udržela, kdyby neprokázala, že jak s očistou, tak s respek. továnfm demokratické cesty k socialismu mysli to po­ ctivě.
Ti ovšem, kdo již dnes vykládají, že nastal masový od-
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klon od komunismu, předbíhají .svými nereálnimi vývody. skutečnosti. Odklon od komunistické strany u nás při ur· čitých rysech české povahy nebude nějak překotný. Daleko spíAe jest možné stále větší přizpůsobování komunistické strany Ceskoslovenska všem našim po­ měrům a našim potřebám, právě pod vlivem vněj­ šího tlaku agitačních možnosti těch druhých. Tím mo­ mentem, kdy by komunisté u nás odchýlili se od důr.azně vyzvedané své dnešní státotvornosti, ztratili by v této ze­ mi masy. Jako mw;eli chtěj nechtěj i Masarykův kult za­ hrnout do svých agitačních prostředků a jako museli a musí při všech příležitostech zdůrazňovat své kladné stanovisko k dnešní hlavě státu. Masaryk a Beneš i lidu v komunistické straně organisovanému jsou stále jeětě vždy víc než kteříkoli jiní cizí vůdci. Komunisté, nechtě­ jí-li se dostat do rozporu s duší českého člověka, musí s touto skutečností počítat.	Nesmějí též zapomínat, že v naší zemi ti, kdopevně budou hájit osobní občanské svo­ body, zasáhnou svým hlasem a svou mravní autoritou i do jejich řad. Marně se tomuto vlivu vzpírají přísností svého organisačního řádu, svými kádrovými komisemi a svými desátníky. Všechna tato polovojenská zařízení a všechno, co má sebevzdáleněj.ší diktátorskou příchuť, ne­ těší se a nemůže těšit pochopení a vkusu českého člověka. č:eský člověk. i český komunista, má především svou hlavu a svou páteř, svůj způsob myšlení, český 2lpůsob, a na tomto faktu nic nezmění stranicko organisační ,vojna jako řemen'. Secese českých intelektuálů z komunistické strany pf-ed válkou ukázala, že český člověk si nikým ne­ dá foukat do své kaše.
Je..zajímavé pozorovat, jak speciálně české a českoslo­ venské poměry formují některé naše vůdcovské. indivi· duality komunistické velmi výraz.ně a k tvářnosti ne ne­ sympatické. .Jsou ovšem muži vzdC1rující psychologii, mu­ U, kteří našemu lidu rádi by vnucovali formy jednání, jež jsou s jeho duši v zásadním rozporu. Lze snadno prorokovat, jaký bude osud těchto, také politiků, z řad komunistické strany. Proti duši národa ještě nikdo bez­ trestně nehřešil. Abychom mluvili konkretněji: že je dnes takový Gottwald a takový Nosek blíže duši národa nel takový Zdeněk Nejedlý, o tom nelze pochybovat. Nový důkaz, že velmi často lidé opravdu z lidu vyšli mají stát· ničtěj.ší a političtější instinkt než intelektuálové. Hovor o tomto thematu zavedl by nás ovšem zase docela jinam, k debatě o rozdilu mezi intelektuálštinou a mezi vzděla• ností. Což ovšem není už problém, týkající se jen strany komunistické.
filosofie a psychologie
t PhDr Josef St a.n ěk
Nietzsche a Němci
Nietzsche nechyběl na stole velitele koncentrač­ niho U.bora sachsenhauaensk o a povaloval se - ve vazbě stejně přepychové - i v bytech osta.tnlch SS-mam'.l.
Známý filosof Friedrich Nietzsche je odstr ujícím příkladem, jak učeni velkého myslitele může být zneuži­ to k politickým cllům. Hitlerovo hnutí se zmocnilo Nietzschova pojmu »nadčlověk«, a tvrdilo, že nadlidmi jsou N mci. A přece nikdo se tak ostře nevyslovil proti Němcům a nacionalismu, jako Nietzsche.
Pokud se týče nacionalismu, prav{ ve svém vlastním ž\votopise E c c e homo tam, kde mluví o spisku Př i· pa d Wagnerů v, kapit. 2. (kapesního vydáni spisů svazem XI., str. 371) toho: ,,Němci mají na svědomi tuto n e j p r o Ok u 1 t u r něj  ší  nemoc  a  neroz , který

existuje, t. j. nacionalismv.s, tµto n rodní nerv.osu,  a
niž stůně Evropa ... «
· Nietzsche zřejmě se tu cítí světoobčanem. O něméc­ kém nacionalismu v dějepisectví se vyslovil stejně od­ mítavě: »Ale zde mně nic nezabrání, abych se nestal hrubým a neřekl Němcům několik tvrdých pravd: nebot k do fo j i n ý u d ě 1 á ? -	Mluvím o jejich nekázni in hístoricis. Nejen že se německým	historikům	zcela ztratil v e1i k ý p o h 1 e d pro chod, pro hodnoty kultu· ry, že jsou všichni tajtrlíky politiky (nebo církve): tento veliký	pohled dokonce d a 1 i d o k 1 a t b Y. Nejprve člověk musí být »německý«, musi být »rasa«, potom může rozhodovat o :všech hodnotách a nehodnotách in • historicis -	potom je stanoví ... »Němectví« je důvo­ dem, »Deutschland, Deutschland uber Alles« principem, Germáni jsou »mravním světovým řádem« v dějinách; v poměru k římskému imperiu nositeli svobody, v po­ měru k 18. století obnoviteli		morálky, »kategorického imperativu« ... Je říAskoněmecké dějepisectví, jest, obá-' vám se, dokonce antisemitské, je d v o r ní dějepisectví, a pan von Treitschke se nestydí ... « (na uvedeném místě str. 369).
Nietzsche si zakládal na svých polských předcích a
také na tom, že j na cestách pokládán za Poláka. Pravi o tom v citované autobiografii E c c e h o m o ve stati
»Proč jsem tak moudrý« v kapit. 3. (str. 273): »A přece byli moji předkové polští šlechtici: odtud mám v těle mnoho rasových pud'Ú, kdo ví? Naposledy ještě i liberum veto. Pomyslím-li na to, jak často jsem na cestách oslovován jako Polák a od Poláků samých, jak zřídka mne lidé považují za Němce, mohlo by se zdát, že ná·
.ležím jen k n a s tří k nu t ý m Němcům.« A o slavném polském chudebním skladateli Chopinovi praví tamže v kapit. 7. (str. 300):	>Já sám jsem vždy ještě dost Polákem, abych za Chopina dal ostatek hudby ...c Na témž místě uvádí také: :oNikdy nepřipustím, že Ně­ mec může vědět, co je hudba. Co lidé jmenují německý­ mi hudebníky, největší		napřed,	jsou cizinci, Slované, Charváti, Italové, Nizozemci -	nebo 2idé; v jiném pří­ padě Němci silné rasy, vy m f e l i Němci, jako Heinrich Schiitz, Bach a Handel.«
Nietzsche	se cítil cizí německému národu,	pravL o tom na uvedeném místě v kapit. 5. (str. 297): :oTalč, jak jsem ve svých nejhlubších instinktech všemu. co je ně· mecké, cizí, takže již blízkost Němce zpomaluje moje za­ žívá ...« Kapitolu 6. citovaného místa (str. 299) začíná slovy: :oUvážíme-li vše, nebyl bych vydržel svého mládi bez wagnerovské hudby. Neboť jsem byl o d s o u ze n k Němcům.«
O německém duchu, pochodícím z piva. soudil vel­
mi příkře, jak vysvítá z kapitoly 1. stati »Warum ich ŠI> klug bin« (str. 288), kde haní německou kuchyni a do· dává: »Připočteme-li k tomu ještě přímo dobytčí potřeby évání starých Němců, a nejen st ar ý c h Němců, roz­
umíme také původu něm e c k é h o d u c h a - zé zkormoucených vnitřností ... Německý duch je porušené zažíváni. s ničím není hotov.«
A na jiném místě. kde mluví o spisku Případ Wagne­ rllv, praví v kapitole 3. (str. 372): »Německý duch je můj
 (
•
).špatný vzduch; dýchám těžce v blízkosti této nečistotno­ sti v psychologických věcech, jež se stala pudem a již pro­ zrazuje každé slovo, každá tvářnost Němce.« A kous k dál v téže kapitole se čte: »U Němce se nepřijde, skoro jako u ženy, nikdy na dno, :r;,. e má  ž á d n é ho: to je vše.«

O německém vzdělání soudil záporně, jak vidět ze st!l- ti »Warum ich so klug bin« kap. 3. (str. 194).: » .. věřím jen ve francouzské vzděl*ní a považuji vše, co se jinak v Ev­ ropě nazývá vzděláni, za ned'lrozuměni, nemluvíc o ně­ meckém vzdělání . . . Několik málo případů vysokého vzdělání, jež jsem v Německu nalezl, bylo vesměs fran­
couzskéh půyodu, především	Cesima Wagnerov.•·t
Sáli
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•
A kousek dále praví:·»Pokud Německo 'sahá, k a z í kul-
turu.« Již v jednom ze svých prvních děl Nečasové úvahy útočil na německé vzděláni. Sám o tom praví ve spise Ecce homo tam, kde pojednává o Nečasových v kapit. 1. (str. 328): »První úiok platil německému vzdělání, na něž již tehdy jsem shlížel s nelítostným pohrdáním.«
O německé neschopnosti pro velikost se vyslovil tak­ to: »Němci jsou ne s chop ni každého _pojmu velikosti: důkaz Schumann. Sám jsem složil, ze vzteku na tohoto nasládlého Sasa, protiouverturu k Byronovu Manfredovi, o níž řekl Hans. v. Biillow, že nic takového nikdy neviděl na notovém papíře: to prý je násilí, spáchané na Muse
· Euter,pe.c
Na témže místě se vyslovil o Heinovi, Byronovi a Sha­ kespearovi: »Heinrich Heine dalminejvětší pojem o ly­ riko;vi. Marně hledám ve všech říších tisíciletí stejně sladkou a vášnivou hudbu. Měl onu božskou zlomyslnost,
bez niž si nedovedu představit dokonalost ... A jak ovlá­


mec ...« V témže spisku na str. 241 praví o Francii: »Ta­ ké nyní ještě je Francie sídlem nejduchovější a nejjem­ nější kultury evropské a vysokou školou vkusu ... Nord­ deutsche Zeitung ... vidí ve Francouzech »barbary«, já pro svou osobu hledám č Br n ý zemědíl, kde by se měli osvobodit »otroci« - v blízkosti Severoněmců ...c (Scho­ penhauer) byl n á ho d a mezi Němci, jaká já jsem ná­ hoda Němci nemají pro nás prsty, nemají vůbec prstů, mají jen pracky. Nemluvme vůbec o Heinrichu Heinovi
· ... Co by si dovedl počít německý rohatý· dobytek s jemnostmi takové povahy!« A kousek dále: »- bylo skutečně špatné od Wagnera, že se posmíval Paříži 1871 v její agonii ... «
Po těchto výrocích, jejichž řadu by bylo možno ještě rozmnožiti, nechápeme dobře německého nacionalismu, že se mohl dovolávat tohoto filosofa.
v	,

dá němčinu! :R.ekne se jednou, že Heine a já jsme byli

literatura  a umen1

daleko první umělci německé řeči -	v nesmírné vzdále­		 nosti od všeho, co s ni udělali pouzí Nmci. - S Byr o­

n o v ý m Manfredem musím být hlu1boce spřízněn: na­ lezl jsem všechny tyto propasti v sobě -			v třinác.ti le­ tech jsem byl pro toto dílo zralý. Nemám slova, jen po­ hled pro ty, kdo se o·pováží vy-s!ovit v přítomnosti Man­ freda slovo Faust ... Neznám četby, která by více drá­ sala srdce, než S h a ke s p e are: co asi vytrpěl člověk, a}:>y tak měl zapotřebí být tatrmanem! -		R o z umí	se Hamletovi? Ne pochybování, jist o ta	je to, co dělá ší­ leným ... Alek tomu musí být člověk hluboký, propast,
filosof, aby tak cítil ... «
 (
•
)Nikdy  Wagnerovi  neodpustil,  že  »se st o u pi 1 k Němcům, že se stal říšskoněmeckýmc.  Jinde praví o Wagnerovi: »Ubohý Wagner! Kde se octl! Kdyby aspoň byl vjel mezi vepře! Ale mezi Němce!«

Skutečně nevyčerpatelné jsou jeho nadávky, jež mé na adresu Němců: »Dvě století psychologické a umělecké kázně nejprve, moji páni Germáni ...  ale to se nedohoní.«
>Něml;!cky myslit, německy cítit - dovedu vše, ale to jde nad moje sily.« » ... obávám se, že až do nejvyšších forem dithyrambu se najde u mne přimíšeno oné soli, jež se nikdy nestává hloupou -  německou -  espritu ... c
»Rohatý dobytek mezi mými známými, pouzí Němci s do­ volením, dává na srozr"lllěnou, že nejsou vždy mého mí· nění, a přece tu a tam.« »V š ech n y v e 1 i k é k u 1- t u r ní  zločiny čtyř' století ma1í Němci n a s v ě d o mí. A vždy z téhož důvodu, ze své nejvnitř­ nější z b a b ě l o s ti před realitou... zesvénepravdivo­ sti. jež se u nich stala pudem, z idealismu ... « »Náleží k mé ctižádosti platit za opovrhovatele Němci par excel­ lencé. Svou n e d ů v ě r u k německému charakteru vy­ jádřil jsem již v 26 letech. - Němci jsou pro mne nemož­ ní. Vymý.šlím-li si druh člověka, který odporuje všem mým pudům, je z toho vždy Němec. . .. Ale Němci jsou vždy canaille - ach! jsou tak dobromyslní ... Clověk se snižuje stykem s Němci: Němec st a v í na r o v e ií ... Nesnesu tuto rasu, s kterou je člověk vždy ve špatné spo­ lečnosti, která nemá prstů pro odstíny - běda mně, já jsem odstín ... Němcům chybí každý pojem o tom, jak jsou sprostí, ale to je superlativ sprostoty - ne sty di se ani, že jsou pouzí Němci ... «
Mimo to ve spisku »Nietzsche contra Wagner« se čte výrok: »Němci sami nemají budoucnosti ...« V předmlu­ vě ke spisku Nietzsche praví: »Mám své čtenáře všude,
v.e Vídni, v Petrohradě, v Kodani a Stockholmu, v Paříži, v Novém Yorku - nemám Hch však v plytkém území Evropy, v Německu ... A měl bych snad říci slovo do ucha také pánňm Italům, jež mil u j i prdvě tak velice jako . . .  Quousque tandem, Críspi . . . Triple  alliance; s řfši dělá inteligeptní národ jen rnesallianci .•..« Na str.
;236 tvrdí o Mozartovi: »Mozart, ktetý na štěstí nebyl Né·

Dr František K a/ k a •
Mapa sócialismu a demokracie
Svět stojí na křižovatce svého osudu. Překlene hlubo­ ké rozpory, které jsou dnes mezi tím. co se nazývá Vý­ chod a tím, co zjednodušeně zoveme Západ? Jsou mo­ censké zájmy i cí:e, které sleduje ta či ona polovina svě­ ta. tak navzájem neslučitelné, že •d u c ho v n í v ý v o j v obou částech je nemůže alespoň pomáhat překoná­ vat? Je Amerika tak nesocialistická, tak uzavřena do svých klapek slepoty, že nevidí, že vývoj nedospívá jen k uplatnění práv hospodářsky s i l n ý c h, nýbrž že smě­ řuje k uplatnění p r á v a k a ž d é h o d ě ln í k a rukou či mo7Jku: že vývoj jde k s o c i al i s m u? A postavilo
Rusko otázku integrálního socialismu opravdu tak, že by člověk v tomto systému, v němž pr i'i c e všech přináší ve s t á t ním  s o u s t ř e d ě n i plánu výrobního i distrit?učního i p r o s p ě c h  v š e c h, nemohl dospět i všech 1 i d s ký c h práv; že by i ve státním soc i a J i s­ rn u nešel vývoj k dem o kra c i i?
Vedle Ruska a Ameriky jsou země menši, v nichž společenská soustava obsahuje prvky obou světů, snaží se spojit myšlenku volného nebo částečně omezeného podnikáni s myšlenkou ochrany lidské práce, země, v nichž se vedoucí politikov-é a národohospodáři snaží o s y n·t h es u dem o kra c i e a soc i al ismu.
Kdo jiný měl by nám ukázat skutečnost hlouběrji, než spisovatelé těchto zemí, umělci vůbec, jichž poznání platí už od staletí za nejintensivnější poznání lidské? Zdá se snad podivné hledat v uměleckých diiech odpovědi na otázku, kterou lépe odpovídá obsah novin či projevy státníků, ať v zemi či na foru mezinárodním. - Ale prá­ vě skutečný umělec musí do stránek svých knih, do vět svých symfonií, do plochy svého obrazu či do prostoru své sochy vbudovat člověka neskresleného, jak sám sobě promítá i jeho touhy, tak, jak prožívá nepřímo odrazy po!,itického dění. A odkrývá tak bezděky, co zůstalo skryto nebo nedošlo výrazu právě v projevech politiků či národohospodářů. Není-li č 1 o v ě<k umělců v pou­ hým klišé, pak právě on nám ukazuje nejvnitřnější cíle, tou hY. myš 1 enky i činy té či oné země. Mnohde tak objevíme, že spisovatel, pokládaný za vědo­ mého socialistu, žije myšlenkově docela pohodlně ve světě zcela nesocialistickém, v názorech hezky buržoas­ ních, zatím co spisovatel kapitalistické země pořádně hluboko zabírá do otázky sociální, aniž by si ujasňoval při tom, co nad hemžištěm lidskě práce napsal právě před sto lety po prvé Karel Marx. A přece oba tyto typy tvořících umělců skutečně umělci j s o u: poznali opravdověji skutečnost, než šla ideová výstroj jejich•vlastních názorů.
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K poznáni c e 1 é h o světa z literatury nestačila by při podrobné essayi o tom či bnom autoru ani encyklo­ pedie. Kolik stran zaujala jen studie TGM o ruské tvorbě předválečné v »Rusku a Evropě«. Avšak právě on do­ vedl pak ve Světové revoluci okreslit na pf. německou duši několika málo jmény a úvahou nad jejich kladnou i scestnou dělnosti a ingeniem: postačila mu jména Goe­ the, Wagner a Beethoven. Záleží tedy při obdobné práci vke na v ý b ě r o v é m f a k t u, než na faktech hromad­ ných. Této methody bylo zde užito. Svět se v tomto po­ znáváni m ap y d e m o k r a c i e a s o c i a 1 i s m u zužu­ je na svět kultur v podstatě křesťanských; nepřihlíží k duchovnímu vývoji světa islamského či budhistickéhc a obmezuje se tak na prostor t. zv. kultury evropské, na oblast, kam zasáhl vliv křesť;mství.
Zvonice domova
Bylo řečeno o našich intelektuálech. že za války ne­ zklamali, že si byli vědomi své cesty i povinnosti a že nepracovali pro okupanty. Je faktem, že Němci dovolili zde tisknout jen úzký okruh literatury, z něhož jako program byl téměř vyloučen jakýkoliv svár sociálni a jakýkoliv náznak národnostního uvědoměni. Naši spi­ sovatelé, omezeni na takto zúžené pracovní pole, do­ vedli přece jen vytvořit hezký počet prací, na nichž s dobrým svědomím vzít měřítko umění. A právě v nich lze poznat, jak s o c i á 1 ní f a k t sám sebou vystupuje na povrch.
P r o g r a m o v ě socialistických knih bylo jen málo; na př. J. R. V á v r y »Děti naši doby«, kde vystupuje měštanské prostředí Prahy a buržoasní vrstvy Londýna, a ft e z á č o v a »Slepá ulička«. román, stavěný záměrně do prostředí drobně továrního města a líčícf poněkud schematicky konflikt dělnické třídy s rostoucím podni­ katelem, zkřížený ještě vztahem mladého kapitalisty k dělnické, nahoru se deroucí dcerce. Sociální rozvrstveni společnosti, jak si ho ftezáč v této ještě přes veškerou umnost přece jen počáteční práci nastínil, je tu jen sche­ matické. Nejostřeji není tu viděna dělnická dcerka či buřič této vrstvy, továrnický podnikatel nebo zase starý předák-dě1nik, ale měšťanská intelektuálka. kterou se marně snaží dostat do syrového okruhu své lásky i pod­ nikání úspěšný kapitalista. Hledejme v dalAich ftezáčo­ vých pracích z doby okupace, jaký svět spisovateli blíz­ ký se v nich nechtěně obráží: »Cerné světlo« je román vykolejeného zloducha, působícího v průměrné buržoas­ ně-intelektuální společnosti Práhy.	Sociální vytříděni, které vede hrdinu románu k páchápí zla, je odůvodněno určitou duchovní úchylkou; konflikt tu není mezitřídnf, ale probjhá v témže společenském prostředí. »Svědek« je umístěn do malého města; zase tu je prostředí drobné buržoasie. A rozložte ftezáčův složitý a umělecky vyso­ ko zaměřený román hereckého vzrůstu, »Rozhraní«, do dvou světů, z nichž je skládán: na jedné straně deprimo­
,vaný intelektuál, toužící po spisovatelské p.ráci, bratr
drobných městských lidiček. vyrůstajíci nakonec k tvo­
·tivé práci a. budující svůj román v průmětu svých reál­ ných zážitků do světa o polohu výše postaveného: do světa divadelního umění, herce, zrajícího od venkovské společnosti k Národnímu divadlu. V jakém se to on po­ hybuje světě? Koho on volí za partnerku života, kde bere inspirace pro svou tvorbu postav? Je tu někde vťl­ bec nazírán dělnický svět? ,Nikoliv. ftezáč je až dosud ve své tvorbě, přes programovou »Slepou uličku«, uměl­ cem. jenž se soustřeďuje na s v ě t m ě s t s k é s tře d­ ní tří d y a miluje všechno, co je spojeno s jejím inte­ lektuálním světem kultury: hudbu, civilisovaný život, knihy, obrazy, francouzské vytříbení ducha, má však daleko k tomu, aby viděl ostře svět sociálních konflikUi mezitřídních. Je tak i ukazatelem, jak daleko jsme v jeho generaci opravdu dospěli k socialismu uvědoměni i, ře­ šeni.
Fr ant i š e k K o ž í k ve svých prvních dvou pracích z doby nesvobody, zaměřených k hledání prototypů n á-

r o d ni práce, nezamýšlf an nedospívá k řešení sociální otázky. Dvořák-Debureau jt sice syn chudého kejklíře, putujiclho světem, dostává se však do uměleckého pro­ středí Paříže a je pak na mile vzdálen uvědomění spo­ lečenské křivdy pracujících.
Snad nejjasněji si uv.{ldomime vývoj české národní společnosti na tvorbě J a n a Dr d y, Je čapkovsky mi­ lovníkem drobného člověka v jeho radostech i bolestech dne. V »Milostném kruhu« má příběh pekelné děvčlce, dcerky ze zhrzené lásky, jež msti na vorařských ctitelích křivdu, spáchanou na matce. Není to však křivda obec­
ná. ale individuální, rostoucí i z postoje společnosti k nemanželskému dítěti, a .zároveň křivda, exkomunikující nemanželskou matk\1 dělnickou, stejně jako dceru bur­ žoasie či lásce podlehlou šlechtičnu. Do širšího tvaru vy­ rostl obdobný motiv Drdovi v »Petru Sedmilháři«: Pater jncertus, zapsaný v křestním listě městského obchodnic­ kého dítěte, je pramenem křivd sociálních, kterých se na svém příslušní.ku dopouští táž společenská třída měst­ ská. Šlechtický vychovatel, zřejmý schizofrenik, se po­ mátne na rozumu, ale všechny prožitky jeho dobrodruž­ ného života, vybásněné s chorobnou lhavostí, nejsou prožitky typu t ř i d ně  u t 1 a č e n é h o. ale i n d i v i - d u á ln ě postiženého. V »Zivé vodě«, náčrtu růstu venkovského chlapce v sochaře, je chudoba chlapcova mládi jedním z t ořivých pramenů i žízně umělecké ve věku dozrávání; ale i zde ne j de o s v á r s p o l e č - no s ti v sobě, nýbrž o mechanický atribut, který už před Drdou je přidáván tomu, kdo z malých okolnosti roste v uměleckou osobnost: jen ten, kdo poznal bídu, poznal i pramen uměleckého poznáni. Obraz sociálního sváru se u Drdy objevuje zcela jinde, nečekaně, neuvě­ doměle a téměř proti programu: v »Městečkl,1 na dlani;c. Nuže, zde je národní společnost na dlani: velcí sedláci i chalupníci, zámožní bednáři i drobní čepičáři, naddůlní
»páni« i prostí havíři. vše vměstnáno do kouzelné Ru­ kapáně. Zda tu naddůlni žije v třídním boji s havířem? Zda dělnická třída se utkává s buržoasií městečka, páni s chudými, bohati s bezmocnými? Ne. Jejich stavovské zá­ jmy se srážejí, podtrženy zájmy i ryze osobními, v za­ sedáních obecní rady, v sezeních, které - aniž si to Drtla položil jako program tvorby - zachytily rukou uměl­ covou bezpečně naši venkovskou demojuacii, spočívající na obecním zřízeni, demokracii chvílemi kocourkovskou a chvílemi moudře rozvážnou a bděb samosprávnou, od bednářského starosty až k selsky pyšnému jeho ná­ stupci. A přece je tu v »Městečku na dlani« ostrý so­ ciální konflikt, vyhmátnutý přímo ve zdroji živgta: to je ta bičem l)Otlačovaná láska .selského synka k dcerce z chalupy, typický v e n k o v s k ý sociální konflikt třídní.
A lidé F á b e rov y »Neklidné hranice«? Zda nejsou
tu, nechtěně a neprogramově, vylíčeni lidé pozdějšího fašismu, dobrodruzi na pokraji světové sociá1ni revoluce, do niž se nikdy nevinlsi, není-li to spojeno s osobním ziskem či lupem nebo podloudnictvím, muži, jejichž prostá zápasivost]něho jedince je znásobena počtem pušek a nábojů, jež jim jsou k disposici?
A tak nám, nezáměrně, ukazuji čeští umělci klíč k celému postavení světa. Ale zároveň jsou i důkazem, jak nevyspě1á, třídně nesložitá byla národní společnost první republiky, jak sociální konfilikty městské byly příliš málo hluboké a typové, než aby vrůsta,ly do jejich díla jako p o v i n no s t být rozhrazenu, jak mno­ ho však pro rozvoj národníl10 života české společnosti
.znamenalo město vůbec, a •jaké bylo sociální rozvrstveni vesnice, i její bolesti třídní; zároveň pak i m i r u s v o - b o d y, které si vždy žádal a bude žádat český člověk.
Země Velké revoluce
Nad slovy Jules Romainse, pronesenými v mnichov­ ských dnech ve sl:,rom:1žd nf spisovatelů mnoha národů, několik měsíců po návštěvě všesokolského sletu -  ale
,i Maďarska -  vzniklo u nás roztr.pčimi, pr.amenfcí z
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pocitu opuštěného národa. A Jean Giono-, opěvatel idylic­ kého života venkovského, dával dokonce přednost tomu, být živ pod německou vládou než umírat jako svobod­
,ný Francouz. Nenl už vše mrtvo v zemi, jež dala světu myšlenku rovnosti, svobody a bratrství. a jež jako by opo!Ilněla v myšlení pokračovat až k problému rovnosti a svobody sociální?
Ar a g o n se tu pokusil o vystiženi nejaktuálnější skutečnosti sociální. Je theoreticky v postavení stejném, jako ftezáé ve »Slepé uličce« nebo J. R. Vávra ve kte­ rémkoli svém díle. A stejně jako oni neuspívá zde vý­ sledku, v němž by stránka umělecká byla rovnomocně zpracována stránce ideové. Proto »Ba!jilejské zvonyc, jako příklad. jsou jen zkratkou, pazrcadlenlm dneška, ne jeho vyšším praobrazem.
J u I es Rom a in s napsal ve svých počátcích unani­ mistickou knihů »Kdosi umřel«, příběh prostého stroj­ vůdce v' halasivém pařížském domě, jehož existenci si uvědomuji až po jeho sm'rti jého sousedé a ti, kdo s ním nějak přišli do styku. A je to obraz člověka sociálně polo­ utlačeného, takový prototyp státnlho dělníka, jeden za celou třídu, ten, jehož osud obžalovává :wolečnost. Není však řešeni v tomto příběhu.
Rom a in :Q, o 11 a u d,vidí naproti tomu zcela jasně. Analysa francouzské buržoasie v prvém díle »Okouzlené duše•. v Anně a Sylvii, ukazuje na slepou uličku, v níž je francouzský postoj k sociálním otázkám, na o  hlu­ chost slov a nálepkovitost frází, jež střední vrstvy lepí na krabici se ápalnou hmotou, označenou slovem socialis­ mus. Jaký však rozdíl ideového názoru i mravního po­ stoje mezi antimilitarismem Romaina Rollanda a nechuti bít se za svobodu, jaký shledáváme u Jeana Giona nebo nedostatkem pochopeni pro nutnost odpírat zlu, jaké spa­ třujeme u Jules Romainse: Romain Rolland je věd o m ý od p u r c e v á 1 k y, jež mu je středem imperialistických zájmu, i když jsou kryty hesly nacionalismu francouz­ ského či německého; Giono je představitelem Francie, jež v z d á v á u ž ž i v o t v e c t i a s v o b o d ě za slad­ ký život, jenž je - slepými neprohlédán -  bez problémů. A Jules Romains n e pr o m ý š 1 i  d ů s 1 e dně  zápas ani lidský, ani sociální. A proto nedochází k tomu konci, jenž by vyplýval ze správných premis, jež si nezatajuje Romain Rolland. Analytikové a snivci, bez  s k u t e.č - n é h l o u b k y p o h 1 e d u. A proto bez úderu. A b e z ř e š e n f. Zda není to chvílemi obraz celé sladké Fran· cie nebo větší její části?
· Goethův kraj
Za války se objevila i na české scéně úděsná hra ra­ kouského dramatika Richarda Billingera »Noc běsů«. Hit­ lerovec? Ne. Krajan německého vůdce z povodí Innu, postavil na scénu tak vybičovanou vášeň a chlemstavost krve, jaké není obdoby v moderní rakouské či německé próze, aby ukázal obsah hitlerovství,.v jeho nahé podsta­ tě. Němci na pravdivou nahost této neparodie přišli přilili pozdě a zakázali Billingera až daleko ptlzději.
Německá literatura poválečná žila v našich předsta­ vách pod jmény Thomase Manna, bratří Zweigů, Wasser­ manna a Feuchtwangera.  Goebbels právě je nazval
»Asfaltovou literaturouc. Obrazili-li oni pravdivě němec­ ký život. pak v jejich práci poznáváme"ijeho chyby11pseu­ dovědeckou řadivost faktů, která se projevuje v těžkosti a složitosti »Kouzelného vrchu«; nedostatek poměru k so­ ciálním otázkám vrstev, stojících níže než městské pro­ stf Pclí prací Zweigových či Wassermannových, i když je na př. Zweigové podávají s kouzlem nevýslovným. Feucht­ wanger utíká ke krycím látkám židovské historie, ale za­ Sl' je mu to zápas politických vedoucích a nikoliv zápas drobného lidu proti utlačiteli; a Thomas Mann utíká na­ konec k příběhům biblickým. Až Hans Fa 11a d a sestu­ puje o něco níže předmětem svých knih. A přece jeho maH občánkové, kteří tu stojí bez odpovědi tak, jako sto­ jí bez odpovědi celé davy ve chvíli Hitlerova nástupu,
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jsou se městští lidé. A odpověď spisovatele je stejn neurčitá a ne ešící, jako odpověď vůdcova.	•
Všichni skvěle reprodukují skutečnost. Všichni jsou bez analysy příčin a bez výhledu k řešení. Neměl nacis­ mus usnadněnu práci v zemi, kde Goethe zobrazil v dra· matu člověka, věčně usilujícího o riadčlověčství a upada­ jícího myšlenkově do chyb, v nichž se rodilo pozdějši zbožněni státní kázně i nepravá volnost, daná v jeho rámci jedinci? Zda nehlasovala německá sociální demo­ kracie v r. 1914 jedině tak, jak bylo dáno vývojem celé německé společnosti (viděné německými umělci), když se měla.rozhodnout nad zvýšenými položkami k stavbě vá· lečných lodí?
Pražský  ostrov
Ctyři jména, která znamenají mnoho ve světové lite­ ratuře, jsou poznamenána Prahou. Prahou ovšem předvá­ lečnou. Prahou ostrovní, oním kulturním prostředím pražské židQvsko-německé buržoasie před r. 1914, tak mi­ lující hudbu, poesii, malířství či jakýkoliv jiný projev umělcův: R i I ke a W e r f e 1, Franz Kafka a Brod. Werfel a Kafka z nich dospívají nejhlouběji, Kafka mys­ litelsky, Werfel dobově, poněvadž žili o dvě dekady po­ zději. Svět Kafkův je svět bez tříd, jako je to svět bez národností a bez náboženství, přece však plný Boha a plný světoobčanství. Není v něm zápasu sociálního. je pouze hledačství ústřední myšlenky. Werfel je lidský červ, jenž se zmítá sám za své hrdiny v dlani Boží: nalé­ zá odpověď všemu trpícímu lidstvu. Jeho lidé nejsou ani utlačení dělníci, ani vedoucí podnikatelé. Jsou to prostě trpící lidé. Jljou ovšem ohraničeni vlastnostmi, jež jejich tvůrce poznal v měšťanském prostředí svého růstu. Sko­ da, že tento kulturní ostrůvek Prahy, v němž rostli, jim nedal poznat skutečné strázně sociálni. Tito lidé šli hlu­ boko do problémil duchovních. Byli by našli i řešení so­ ciálních vztahů porobených a utlačených lidí, kdyby byli dětmi těchto vrstev. Dospívají totiž hlubšího poznání, ne! jejich druzi v široké německé domovině. I zde němčina pražská zazněla nejčistěji, tak jako v době kanceláře Kar­ la IV.
P o I s k o, z e m ě s o c i á 1 n i c h p r o t i k 1 a d ů Maria K o no pni c k á má ve svém díle maJou novel•
ku: »Dým«. Příběh matky-vdovy, žijící jen pro svého sy­ na, mladého topiče v továrně; dým továrního komínu, pozorovaný oknem kuchyně, ji znamená život a práci sy­ na u kotle. Až ke chvíli tragického výbuchu a synovy smrti ... Malá, prokreslená věc v zemi, jež do nedávna znala své syny jen mezi dělníky, nikoliv mezi podnika­ teli.
Asi ve třicátých letech byl tu napsán Krucskovským vesnický román »Paví pera«. Hlavní postava byla podána umělecky naprosto věrně v i de o1 o g i i s o c i al i s ti c­ k é; toy době, kdy u nás vládl v podání vesnického života ruralismus a kde ani dnes není ještě díla, jež by prohlédalo život venkovských vrstev ne v pyšné vázano-­ sti člověka k zemi, ale v šíři jejího útlaku pracovního. Podobně venkovský román Galajův: »Nystkovice, malá víska«. Proč Polsko a ne my? Vysvětlí to i román K u r - k ů v: »Chřipka řádí v Napravě«. Jak toto dílo je nabito strašnou sociálni atmosférou zbídačelého chlopstva! Ne Chlopi Reymontovi, ale zubožení a nemohoucí chudáci, hledající marně odbyt své práce i pramen. z něhož by uspokojili nejnutnější potřeby života, náklad nemoci či prostého pohřbu. opravy chalupy či návštěvu školy ... A proto i poslední práce Zieromského se blíží problé­ mům sociálním. Prot9 se oficiální Polsko beckovské tak odklonilo od svého největšího umělce poválečného obdo· bi, jenž dovedJ nalézti v »Předjaří« umělecký výraz pro sociální problémy; a proto nedošel Zieromský toho, co mu nálež lotejným•právem, jako Karlu Capkovi: ceny No­
belovy.
Výtka, které se nedávno dostalo z vlastních řad pol­ ským spisovatelským koryfewn, že utíkají od problémll
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koficiósnímu působení, navazovala právě tam, kam do­ ěla práce umělců předválečných této země: k sociálnímu poznavačstvi•, které tu, jaic sluší opravdovému umění. po­
.stlhovalo dobu daleko správněji a intensivněji, než ji uměli prohlédat nedobří političti vůdcové předválečného Polska.
Um ě I c i. ma1ý ch  z e mi
Bylo by možno se zmínit o těch, kteří nám představuji
-	často více náhodou překladatelské politiky, než svým skutečným významem v mateřské zemi -	intelektuální vůdce malých zemi. Holandska, Švýcar či ·Rumunska. John Knittel, jénž byl tak blízek a drahý okupantům ... Ern.st Claes se svými drobnými zemědělci rodného Ho-· Jandska ... Rumunský O. W. Ciske v »A proud se vali dál«, popisem života v ústí Dunaje,	drobnou obdobou amerických O'Dohellových »Zelených břehů«? Nezname· nají pra.celkový obraz nic vice,,než pohled na práce sever­ ské. Tam islandský Gunarsson ukazuje, neuvědoměle, na všechny sociálni bolesti chudé ostrovní krajiny, tak jako tuberkulosa té, jež »Umírala mladičká« nám říká mnoho o bolestech venkovského Finska a o jeho problému so­ ciálním. My si vúbec málo uvědomujeme. že sociální pro· blém venkova je daleko bolestnější, daleko tíže řešitelný a daleký ještě fošení ve srovnání s problémem průmyslo­ vých vrstev. Světové krise hospodářské tu probíhají da­ leko ničivěji, vyvracejí z kořene celoživotní práci celé far mářské, drobně sedlácké či horskypast-evecké třídy ven­ kovských pracovníků té které země. John Steinbeck, uvě­ domělý marxistický umělec Ameriky, to právem obna-
!uje v »Hroznech hněvu«...	(Pukračování.)
život  a instituce	
Amos P o k o 1 n ý
Ze sovětského soudnictví
Každé právo, a tím spíše trestní právo má své kořeny v zemi, pro kterou platí, ve způsobu života obyvatelstva, v duchu její kultury. Kdo by tedy chtěl vniknout do so­ větského trestního práva, měl by malou naději na úspěch, kdyby se dříve neseznámil s životními po(i?,tnínkami této ohromné říše, kdyby nevnikl do politického a společen­ ského života jejího obyvatelstva, kdyby neznal program a vývoj komunistické strany a hlavně vnitřní politické, kulturní, sociální- i hospodářské dějiny Svazu SSR, a k tomu složité úkoly, které tento stát musil řešit od říjnové revoluce až do velké vlastenecké války. Všechno to za­ nechalo stopy v jednotlivých trestních i procesních usta· novenich, všechno to způsobilo. že vývoj trestního práva v této zemi hodně kolísal.
Sovětské trestní právo dosud nedokončilo svůj vý­ voj. Jeví se to mimo jiné také v tom, .že dosud nebyl vy­ dán jednotný trestní zákoník pro celou říši: platí ještě sedm trestních zákonů a osm trestních řádů jeqnotlivých svazových republik. Má to ovšem význam spíše formální, nebof ve skutečnosti je sovětské trestní právo jednotné. Především platí na velké většině území státu trestní zá· koník RSESRfjenž byl přijat ještě šestt dalšími republi­ kami, a kromě toho odchylky ostatních zákonů a řádů jsou tak nepatrné, že prakticky nemají významu. O jed­ notnost pečuje Nejvyšší sovět a jeho presidium svými zá· sadními směrnicemi a nemalým počtem vedlejších záko­ nů, ale také nejvyšší soud SSSR, ktei;ý má daleko větší působru>st než náš nejvyšší soud. Nejměně jednou za dva měsíce se schází jeho plenum, a podle zjištěných vad z jednotlivých případů vydává směrnice jako záwizné vodítko pro všechny soudy.
••

V dobách před válkou bylo u nás sovětské právo sko· ro úplně neznámo. jen občas docházely zprávy o různých ostrých opatřeních; kteFá působila dojmem, že jde o ja­ kési strohé a nelidské právo, s jediným smyslem potlačit každou činnost proti sovětskému zřízení i každý projev odchylných názorů. Proto je nyní pro mnohé naše práv­ níky překvapením, že sovětské trestní zákony jsou hu­ mánnější než naše. Je ovšem pravda, že v nich najdeme i opatření velmi ostrá, která bychom považovali za nelo· gická a bez souvislosti s obecnými zásadami sovětského trestního práva, kdybychom nevěděli, za jakých okolno­ stí vznikla. Na příklad trest-smrti. Sovětské právo bylo od počátku zásadně, proti němu, ale nemohlo se mu vy· hnout, protože to byla jediná obrana proti nepřátelům státu nebo proti živlům, rušícím jeho výstavbu. Odstra­ nilo jej však, jakmile se stát tak upevnil, že se trest smrti stal zbytečným. Podobně to platí i o jiných opatře· ních, která jsou vesměs povahy dočasné. Už to by mohlo stačit těm, kteří v sovětském zřízení se stále ještě snaží vidět něco podobného s nacismem. Přehlížejí, že v tomt-> režimu trest smrti, hrubá represe, koncentráky, gestapo a všechno, co s tím souvisí, byly instituce trvalé a nemě­ ly obranné povahy. S nimi nacistický režim vznikl a s ni· mi také zašel.
V so\fětském trestnímu právu jsou hlavními zásadami náprava a výchova. O úkolech soudů praví čl. 3 zákona o soudní organisaci ze 16. srpna 1938:
»Sovětský soud, ukládaje trest, nejen trestá provinil­ ce, ale chce jej také napravit a převychovat.
Vší svou činností soud vychovává občany SSSR v du­ chu oddanosti vlasti a věci socialismu, v duchu přesného a neúchylného plnění sovětských zákonů, šetrného zacpá· zení se socialistickým majetkem, pracovní kázně, česthé· ho poměru k povinnostém vůči státu i společnosti, úcty k pravidlům socialistického společenského života.«
To je poměr soudu k provinilci, ale soudy ochraňují také každého jednotlivého občana. Clánek druhý tf?hož zákona uvádí, která práva chrání soudy od všech zásahů a na konec praví:
»Úkolem soudnictví ve SSSR j zabezpečení přesného a neúchylného plnění sovětských zákonů všemi úřady, or­ ganisacemi, úředními osobami i občany SSSR.«
 (
•
)Především jsou tedy úřady povinny plnit zákony, a i nad nejvyššími z nich bdí prokurátor SSSR podle čl. 113 sovětské ústavy. Zde se tedy nenajde nikdo, kdo by si křiknu! na soudy a vyhrožoval jim. jak to učinil Hitler ve své známé řeči, zde nelze tvořit zvláštní soudy, sesta­ vené tak, aby otrocky vykonaly uložený jim úkol. Ce!é zákonodárství je proniknuto zcela opačným duchem.

Ale přece je někdo, kdo může mluvit do soudnictví. Ne ovšem do jedňotlivých případů. jen povšechně k cel· kové práci soudce, zda plni povinnosti, jež mu byly ulo­ ženy zákonem, zqa bojuje úspěšně proti zločinnosti. Úřad soudce není totiž v Sovětském svazu doživotní, soudce je volen, a to lidový soudce na tři léta, ostatni na pět let. Vyšší soudcové jsou voleni různými sověty, lidovy soud· ce všemi voliči svého obvodu. Nikde není ani předepsáno, že soudce musí býti právník. protože je samozřejmé, že by na jeho místě úplně selhala osoba bez právnického vzdělání. Mezi povinnosti lidového soudce pak náleží, aby svým voličům občasně podával zprávu o své činnosti a o činnosti lidového ;oudu.
Volený soudce, a jen na tři léta, to je u nás věc nepo­ chopitelná. To je přece zásah do soudcovské nezávislost:! Je·li v tom něco pravdy, je to něco typicky našeho, pro­ tože u nás se nikdy neritíme bezpečnými, když nemáme pevnou půdu pod nohama, a ta pevná půda je jen defini­ tiva. Bez toho nemůže být u nás soudce nezávislý. Ale tím není řečeno, že by to platilo všude. Nikdy se ještě nemluvilo o tom, že soudcové ve Švýcarsku nejsou neza­ vislí, a přece jsou také voleni. Nemusí tedy mít doba, nf4
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	Dnesek,	


kterou je soudce povolán, ani jeho definitiva, vlivu na je­ ho nezávislost. Více záleží n-a poměrech ve státě, zda ob­ čanstvo ma důvěru k své vládě a zda mu záleží na tom, aby zákony byly přesně plněny. Bude-li tomu tak. bude naprosto nezávislý každý soudce, který soudí spravedlivě podle zakona a podJe sveho nejlepšího vědomí a svědomí. Nikdo nezvedne proti němu hlasu.

Výchovný prvek sovětskLho soudnictví se pronikavě jeví v ustanoveních o trestech. Menší provinění se ne­ trestají ztrátou svobody, ale nucenými výchovnými pra­ cemi na dobu do jednoho roku. Potl'estaný zůstává na svobodě, ale musí pr::icovat v určitém závodě. Stejnému účelu slouží také podmíněné odsouzení, které je mno­ hem širší než u nás. nebof nezáleží na délce trestu. Soud může odsoudit podmíněně, jak praví 'Zákon, má-li za to. že stupeň nebezpečnosti odsouzeného nevyžaduje jeho isolace nebo povinného konáni nucených výchovných pra­ cí. Rovněž pro zahlazeni odsouzení jsou podmínky :mír­ nější než u nás.
Pro splnění výchovných úkolů, uložených soudům, má nej,,ětši význam jejich pružnost. Je umožněna především tím, že lidové soudy mají malé obvody, takže se .soudce může snadno seznámit s poměry i s jednotlivými osoba­ mi. K tomu mají lidové soudy širokou pravomoc, proto­ že je jim prakticky kromě věcí politického nebo státně hospodářského významu svěřeno všechno, od urážek až do loupeži a vražd. Jejich rychlost je pak hodná závisti, když na příklad věci mladistvých musí projednat v sed­ midenní lhůtě. Ještě kratší lhůta je stanovena na poru­ šení pracovní kázně, kde soud musí věc projednat do pěti dní a pak hned trest vykonal
Při této ryclJdosti je zajímavé. jak přesně musí soud­ cové pracovat a jak pečlivě dodržuji předepsané formali­ ty. Zcela správně tvrdí sovětští právníci, že také v těch­ to formaJitách je záruka ochrany práv obžalovaného. Je tu napro1-to vyloučeno, aby soudce napsal jako u nás jen: Zavádím přípravné vyšetřováni - a pak nějaké závorky, které znamenají. že se to dále má číst z návrhu státního zastupitelství. Nebo podobně rozhodnout o vazbě, o zasta­ veni řízenf atd. U sovětského soudu musí být všechna usnesení formálně přesně vypracována a odůvodněna. Dokonce je v mnohých věcech zakázáno užívat formulá­ řů, aby to nesvádělo k bezduchému vyřizováni vki.

Sovětský soudce má proti našemu v mnohém směru ulehčenu úlohu, protože skoro jediným jeho úkolem je nalézáni práva a je zbaven různých vedlejších povinno­ stí, které naše soudce časově hodně zatěžují. Normálnf průběh trestního řízeni je asi tepto: Trestní oznámení do­ stane zvlMtni vyšetřovatel, který není členem soudu. Je to zcela oddělený úřad pod dozorem prokurátora. Také ŤÍné úřady mohou některé věci vyšetřovat, dokonce ně­ kdy i vyšetřovatel ministerstva bezpečnosti, jde-li o dů­ ležité politické věci. Vyšetřovatel zakonči svoji práci vý­ slechem obviněného, při němž mu musí sdělit celý obsah spisů a dát příležitost k obhajobě proti všem dťikazům. Potom sám vyšetřovatel vypracuje žalobu (obvinitělnoje zaključeníje). která je velmi podrobná, podávA obraz li­ nu, zabývá se všemi důkazy i obhajobou obviněného, a končí právnickou formulaci trestného činu. 2alobu zašle vyšetřovatel prokurátorovi, který ji vrátí k doplnění ne­ bo zrněni anebo schválí a zašle soudu. Ten projedná ža­ lobu nejprve v µřiptavném zasedání, v němž se hlavně rozhoduje o tom, 1-teré důkazy mají být u hlavního pře­ líčení provedeny. V určitých případech muže však soud žalobu i pozměJJ..t. Potom teprve vypisuje pře1ičenf, ve kterém rozhoduje zpravidla týž senát (lidový soudce a dva přísedící), který věc projednal v přípravném sezení. Tento postup je zárukou, že nejen soudce při hlavním přelíčeni věc ovládá, ale že také přísedici jsou předem na jednání připraveni a mohou je lépe sledovaL Podobný

postup je v prvni stolici i u vyMich soudů. Jen výjimeČ"' ně rozhoduje lidový soudce jak.o samosoudce.
Sovětské soudy maji větší volnost v posuzováni trest­ ných činů, než naše, iež jsou bez výjimky vázány na ur­ čité skutkové podstaty. V sovětském právu je trestné jen to jednání, které je obecně (sociálně) nebezpečné. I kdyby tedy čin měl všechny znaky určité zákonné skutkově podstaty, nemusí být trestným činem, jestliže -	jak zá· kon praví -	pro zřejmě malý význam a pro nedostatek škodlivých následků je zbaven obecně nebezpečného char- teru. Ale to platí také opačně, nebof trestným čmem může být i jednání. které nemá znaky ·žádné skutkově podstaty, ale přece je obecně nebezpečné. Je však přiro­ zené, že sovětské soudy těchto ustangvenf užívají velmi zřídka, ale přece ie to východisko, aby potrestáni ne­ unikl darebák. na kterého se náhodou nemůže vztáhnout žádná ze skutkových podstat trestního zákona. Snad kaž­ dý z našich soudců by potvrdil, že-někdy podobného µsta-
 (
•
)novení bolestně postrádal.	..

Zajímavou kapitolu tvoři ve SSSR stíháni mladist- vých provinilců. Dr Jaroslav Pauk v p:;:mámkách k své­ mu pi·ekladu brožury Sargorodského »Vina a trest v so­ větském trestním právu« se zmiňuje, že naše soudnictví nad mládeží je pokročilejší proti sovětskému. Pravdu mé snad v tom, že u nás je upraveno jednotně, iediným záko­ nem. Zásadně je však nejpokročilejší to, co je nejúčelněj­ ší v boji proti zločinnosti mládeže a v její výchově. U nás nebylo revolučních zmatků, nebylo bezprizorných, neby­ lo ve větším měřítku zločineckých tlup mládeže a děti, jako v Sovětském svazu. Proto . jsou prostředky našeho soudnictví nad mládeží klidnější, než mohou být tam, ale přece i ná.!ízákon o soucmictvi nad mládeži má své vady a hlavně je příliš složitý. Jeho § 25 je postrachem pro kandidáty soudcovských nebo advokátních zkoušek a n které jeho formality mnohé soudy nedodržuji.
Sovětský svaz nemá zvláštní zákon o soudructvi nad mládeží, má ustanoveni o tom rozptýlena asi ve dvaceti normách, má též některá přisnA ustanovení zřejmě pře­ chodné povahy, ale i při tom je ve všem duch zcela mo­ derní, a přední směrnicí je vychovávat mládež k řádné­ mu životu. Sovětské právo, když odvrhlo všechny zákony z carských dob, začalo tvořit vlastně z ničeho, a proto je pochopitelné jeho kolísáni v mnohém směru, nebof kaž­ dou theorii je tteba opravit praxi. To se zračí také ve vý­ voji soudnictví nad mládeži, který lze rozdělit na dvě údobí s mezníkem roku 1935. První dekret, který se tý-" kal kriminality mládeie, vyšel 14. ledna 1918, ani ne čtVTt roku po říjnové revoluci! Jim se zřizuií zvláltni komise pro mládež, kterým podléhají všichni provinilci do 17. roku věku. Nikoli tedy soudu. To je hned ohromný skok kupředu od carského práva. O rok později tento de­ kret nahrazují základní směrnice- tl"estního práva z roku 1919. jež stanoví, že mladiství do 14 let nepodléhají sou­ dům vůbec. starší do 18 let jen tehdy, byli-li si vědomi protiprávnosti svého jednání. Jinak se užije výchovných opatření. Dekre.tem z roku 1920 přichází nová změna. Vě· ci mladistvých do 18 let patří předevšim do příslušnosti komise pro mladistvé, která postupuje udá'ní na ně soudu jen tenkráte, považuje-li za nedostatečné užít lékařsko­ pedagogických prostředků.	Od toho se zase uchyluje trestní zákon RSFSR z roku 1922, jenž zásadně stanoví, že mladiství od 16 Jet jsou trestně odpovědní, věci mlad­ ších dostává opět nejdříve komise. Zároveň však tento zákon nařizuje, aby tresty mladistvých od 14 do 16 let byly proti dospělým sníženy o polovici, od 16 do 18 let o třetínu. Základní směrnice z roku 1924 ponechávajf stanoveni věku zákonodárství svazových republik a na­ fizují užití lékařských a výchovných opatření v těch pří­ padech, kde příslušné orgány neshledaii účelným užiti trestu. Konečně roku 1929 stanovil CIK (nyní má jeho funkci presidium Nejvyššího sovětu) a SNK růské re­ publiky, že ·věci mladistvých do 16 let nelze vůbec po-
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stoupit soudu. Podobně se stalo i v ostatních republi­ kách, takže stanov:-ení 16. 'roku věku pro počátek trestní odpovědnosti by asi bylo posledním slovem, kdyby neby­ ly nastaly události, které si roku 1935 vynutily řeieni nové. Všechna citovaná ustanoveni jsou z doby, kdy u nás pro mladistvé platil ještě starý rakouský zákon z roku 1852 s poměrně nepatrnými změnami.

Potom přišly v Sovětském svazu poslední vnitřní po­ litické boje. několik let hromého úsilí a jistě také nejis­ toty. V tomto čase vyvrcholila bezprizornost a přestui,­ nost mládeže. K jejímu zdolání nestačily normální pro­ středky a komise pro mladistvé byly slabé na svůj úkol. Pokud komise, píše prof.Pionkovskij_ užívaly jen peda­ gogických prostředků, mizel u mladistvých pocit strachu. který by byl mohl vykonat právě nejlepší vliv nejen na mladistvé provinilce, ale také na jejich okolí a jejich vrstevníky. Sovětská vláda se za této tuace nezalekla ostrého prostředku, o němž musila vědět, že bude mít v ostatním světě nepříznivou odezvu a že bude využit nepřátelskou propagandou. Byla to však jediná cesta k li­ kvidaci tlup mladistvých provinilců. Toto známé rozhod­ nutí CIK a SNK Svazu SSR ze 1. dubna 1935 nařizuje mimo jiné:
»Mladiství, ciosáhnuvšf 12. roku věku, kteří byli usvědčeni z krádeží, násilí, t.ělesných poškození, zmrzače­ ni, usmrcení nebo pokusu vraždy, stíhají se trestnim sou­

organisaci. Soud mus\ učinit opatření, aby nedostatky byly odstraněny a volá k odpovědnosti vinníky.
Trest se vykonává v pracovních koloniích pro mla· distvé, takže ani při výkonu trestu nepřijdou mladistv1 do styku s dospělými trestanci. Kromě toho byly zřízeny ještě pracovní výchovné kolonie pod dohledem minister­ stva bezpečnosti pro výrostky od 11 do 16 1et, do nichž se dávají bezprizorní, děti žijící dlouho bez rodičů a bez stálého bydmtě, mladiství, kteři byli zadrženi pro drob­ né krádeže. menší chuligánství a podobné delikty, a pro­ h nimž se trestní řízení nepovažuje za nutné. Konečně jsou v nich i děti z dětských domovů, které soustavn rušily pořádek výchovy a učeni v těchto domovech. Děti se v koloniich přidržují k práci a vychovávají tak, aby po opuštění ústavu měly možnost řádného zaměstnáni Dokonce můie být pobyt prodloužen až do 17. roku, je-li toho třeba k tomu, aby chovanec dosfilll určité pracovní kvalifikace.
Třebas tu nejsou vypočtena všechna zařízení na ochra­ nu mladistvých, je vylíčený stav. jenž se ostatně zásad­ ně o liší od našeho, dostatečným svědectvím, že v So­ větském svazu je péče o mladistvé na vysokém stupni a že se sotva můžeme pochlubit něčím lepším. Dn ní stav je takový, že jako byl odvolán trest smrti, bude mít i trestní odpovědnost dvanáctiletých již jen krátké trvání.
dopisy

dem s užitím všech zpúsobů trestů.«		
Doslovně to znamená. že se trestají jako dospělí, ale

to by byl špatný výklad. nebof ve skutečnosti se tu jen rozšifuje hranice trestní odpovědnosti pro uvedené činy na věk od 12. roku.Pro jiná proviněni zůstala zatím s vý­
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jimkou Ukrajiny hranice 16. roku a byla teprve r. 1941 úkazem presidia Nejvyššího sovětu snížena na 14. rok. Usmrceni znamená v sovětském trestním právu nejen na­ Aí vraždu, aie také zabití a usmrcení z nedbalosti (§ 335 našeho tr. z.). K tomu je riak třeba poznamenat, te na vraždu, s výjimkou vojenského soudnictví, nebyl nikdy uložen trest smrti, ale nejvýše desetiletý žalář.
 (
•
)Ve spojení s tímto rozhodnutím. byly nařízením z 31. května 1935 likvidovány dosavadní k mise pro mládež. V nařízeni se s naprostou sovětskou otevřeností uvidí, že bezprizornost děti ve velkýcl\_městech zavinila špatná práce místních sovětských orgánů i orgánů strany, odbo­ rových svazů a komsomolských organisací, ale také ne­ dostatek organisované účasti sovět.ské veřejnosti v tomto boji.

Vedlo by příliš daleko, kdyby se zde měly vypočítá­ vat vtechny platné normy Sovětského svazu ve věcech soudnictví nad mladistvými. Stači snad stručné vylíčeni nynějšího stavu.Přislušné jsou zásadně lidové soudy mís­ ta spáchaného činu, které o věci musí rozhodnout, jak již bylo řečeno, do sedmi dní od podání žaloby. K ochraně mládeže se u soudu ve dny projednává(l.Í věcí mladist­ vých nesmí konat t.ádné jiné přelíčení, aby se mladí pro­ vinilci 1'-ed9stali dostyku s dospělými zločinci. Ve vět­ ších městech se věci mladistvých soustřeďují u jednoho lidového soudu, k němuž se voli zvlášf kvalifikovaný soudce.Předběžné vyšetřováni je nutné a svěřuje se nej­ lepším vyšetřovatelům. Kromě toho je ustanoven u kraj­ ských a oblastních soudů jeden zástupce prokurfltora, který dohlíží na řízení ve věoech mladistvých v celém obvodu a dbá především toho, aby mladiství nebyli stí­ háni .neodůvodněně nebo nezákonně.
Jako přísedící se k hlavnímu přelíčení přibírají pra­ covníci škol, dětských ústa\Tů nebo orgánu lidové výcho­ vy. Zároveň s mladistvými se k' přelfčenf vofají i jejich rodiče, pěstouni, zástupci škol a dětských ústavů, v nich! byli provinilci vychováváni. U soudu se po ně zjišfuje, pokud zpustlost mládeže zavinili rodiče nebo nedostateč­ nfl výchovná činnost škoo., dětských ústavů a sociálních

Kdyi Jsem pročetl článek Mereši\v »C o s e d ě j e v e Z I i - n ě ?c, uveřejněný v poslednim Dnešku (ěíslo 21 >, ptal Jsem se sama sebe. co asi sleduje u čten6fó: má to být krit ka, snaha o vy­ volání diskuse. !!:i sensace? Proto!e sama rr-'akce jej povaluje za
»několik  k u s ý c h informaci«, dovolte mi několik pomrunEk.
Pusobim ve Zlíně - pr os lm, neděste se - v národnún podniku Bata ji! fedu let a proto jsem udiven tlm,. co pan Marel předldfdá trp{llivým čtenáfflm na neméně ttpěl.lván papife. Ntkdo z nás nemMe být všude, aby se pfesvěděiJ na vlastni oči a po svém., jak nejlépe dovede, jak věci vypadajL Proto je tím větší po­ vinnost nov:náfe, o poslanci ani nemluvě, aby se informoval věcně. aby skutefnost po svém nefalšoval, nezkrucova1.i.a._ aby uvedi vše­ chny okolnosti, zvJMtě jde-li o závažně zprávy, 1nere nemusi zůstat bez odezvy. Teprve po zváleni všech možných okolnosti, skutečnosti ve:h:ých i malých, m-ůteme 6i udělat phlllifný obrázek a pHbližit se tak pravdě. Podflvat zprávy a tím mlt vliv na v_ytváfeni veřejného miněnf. mělo by být založeno na povinnosti: napfed se dobře infor­ movat; nebot pslít noviny je íikol vpravdě ryttřský.
Informoval se pan l\'lareš přímo ve Zlíně, v závodech, nebo byli se snad někteH Benově redakce »Dnešku« sami esobně pfesvědčtt v nfu-odnim podniku Bafa? Pochybuji, te by nalle zňvodnl ěasop sy tuto nlivštěvu svým zaměstnancům zatajlly. i>dkud tedy čerpli M. Marel své »věrohodné« zprávy, pomlnemeJJ projev posl. Bartoše, nebo jakýs! dopis někdejšího tovňrnika šedivého?  Podle všeho z druhé ruky.
V ěem tedy nemá Mare!! pravdu a je nevěcný, a v čem je ho tfeba korlgovnf? V několika tvrzeních, které Si pochopitelně mimo­
zlínský C:teniř a aověk: nepracujfci v nár. pod. BaCa nemdf.e ověfit. Prvnl. Neexistuje ve Zlíně vátného, seriosního dokumentu, aby mohl Mare§ dokězat, že někdo •P r ý« chtěl z označen{ národnlho podniku Bafa vymýtit jméno >tyrana a kepitul!stického vydřiducha Tomňše Bati«. Naopak je tomu. Dokonce obrazy Tomáše Bati visf tam, kde v'.sely dH.ve, a setkáváme se s nimi i v dílnách i kan­ celářích; zwtaly tu i Tomášovy busty, brzy bude zpfistupněn ve­ fejnosti i	poškozený Památník, "' něm! se jlt delši dobu pro­
várlějl opravy.
Nemohu přejlt také bez poznámky Marešovu 'Zillfnku o tom, fe Batovy závody pomáhaly národu k miliardovým bodnot11m dříve, nynl vl!ak nikoliv, a pominout dnešni hospodáfskě vý­ sl e ďk y n á r o d n i h o p o d n I k u B a f s. Mere! jistě nent tak neprozfravý a krátkozraký, chtěl-li by srovnávat dřivěJší a dnešnl mez!národnf poměry i obtíže a toto g e n e r e celou hospodářskou přestavbu dnešnl republiky proti republice předmnichovské. Ne­ chejme však hovořit ěísla, jak je uvedl generální feditel dr. Holý, a které mohly být snadno dostupny i M. MarelovL
V roce 1945 měl n. p. Bafa ve sktadech na zboH a surovinách celkem 1.lO'l,000.000 Kěs, v roce 1947 2.021,000.000 Kfs. Obr-at konce'll
n. pololetí 1946 činil 1.2.50,000.000 Kčs, za obl! pololetl 1946 ji! čtyři
miliardy a za prvé pqlotetl 1947 jlt 3 mll!ardy, tedy pfibliině troj­ násobek toho, co bylo doclleno za celý rok 1945. Export v roce 1946 činil za celý rok 450 m:llonů Kčs, v r. 194'7 prvé pololetí již 650 millond Kěs. A hospodářské-výsledky? 1945 koněil ztrátovou bilanci
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cca 250 milionů Kčs. V r. 1946 z(lvod již vykazuje po zaplaceni ně­ kol:ka set milionů na daních z sk 154 mil. Kčs. Letos předpoki6dfl již zisk 160 millonll a protože bude překročen předpoklad obratu, bude také překročen předpoklad zisku. Po změně měny musel si vypůjčit aby mohl vyr6bět. Ve druhém pololeti 1946 č ml .provoznl úvěr 331 mil. Kčs. Koncem prvnlho pololeti 1947 j:ž jen 14 milionů Kčs a počfltkem II. pololetí 1947 již není národní podnik Baťa zn­ tize úvěrem. Jok plni n. p. Ba!n dvouletý plán, jistě každý znáte. Za první poioletl dosóhl těchto výsledku: Kožená obuv 107 proc., gumová obuv 117 proc., veloplóště 119 proc., au\opláště a autodu{e
106 proc., šedó litina 113 proc., occlové odlitky 233 proc., šicí stroje 80 proc. obróběci stroje 105 proc., punčochy 118 proc., energie Zlín
133 proc'., cihly 121 proc., lepenka 169 proc., prodejní odděleni v tu­
zemsku 121 proc.
Třeba se ještě letmo dotknout toho, že novó vedeni n. p. Bu!a navó.zalo obchodní spojeni povětš.ně kompensačniho ró.zu s Irskem, IBl?:idem, Norskem, Švédskem, Finskem, Maďarskem, Rur.1t1nskem, Bulharskem, Svýcery, Belgii, Holandskem, Francii, Tureckem, Ve· nczuelou Uruguayi, Gold Coastcm, Nlgeril, Kubou, Trinidadem, SSSR, dále s Dónskem, s USA, Jižní Afrikou a Ceylonem, severní Afrikou Saud!ho Arabií, Paraguayi, New Foundlandem atd. Je tře­ ba zdůr znit, že tu jde již o běžný obchod.
o p r a c o v n i v ý s 1 e d k y v novém Zlíně se M. Marel! n e­
z e j i mal. Nač taky. Za to jeho úvodní pozn6mky se hemží s!ův· kcm •P r ý«. Tento způsob psani není pr6vě ozdobou Dnešku, a po­ ukazuji-li na to, redakce mi to musi prominout.
Je škoda, že i redakce Dnešku »uvažujlc přes rok a ukládajíc
si raději zdrženlivost•, přinesla doslova, v plném významu slova jen jednostranné »kusé informace«, pi·i čemž jde o časopis nestra­ nický. Zde v!dlme kus praxe, jak ji tam provádi M. Mareš. Po­ kud jde o pr o j ev p o s l. B a r t o š e, který Mareš ocitoval, n budu předbíhat odpovědi, kterou vydá vedeni národního podn!ku Baťa. Neni však ji! éincs bez grotesknosti, že již v dennich listech přiváděj! se obviněni Bartošova na pravou míru právě těmi, pro ně! Berto§ zdvihal sv-Oj porouchaný a zreziv ý raP.ir. Už dnes je mnoho l'dl zvědavo, ulolí-li si Dnešek tradični »zdri!enliv06t«, nebo zda věnuje odpovědi n. p. Ba!a tĎJ.k pozornosti, jako řeči Bartošově.
Dobrého prosvlcenl zaslouží si pozn6mka Marešova o tom, j a k by b y 1 o p o u č n é, s r o v n a t d ř i v ě j š i  p o m ě r y u B a ! ů s d n e š n im I, ve spojitosti s autorem Botostroje T. Svatoplukem. Mere§ tim mini jednak z a m ě st n a n e c k é p o m ě r y a o t ó z k u s p o I u p r .\ c e.
M;,,m Atěsti, že mohu srovnávat dřívějšek a dnešek právě ve z!inskych zóvodech, a ta na znkladlě četného materiálu, na základě orobni autopsie z dřívějška. V letech před osvobozením do!ado­ valy se stovky mladých i starších zaměstnanců lak zvaného pře­ stupu k jiné pró.ci pro nejrůznějši důvody. Ve většině připedů byl psychodiagnostický nólez jako těžká přizpůsobivost na pracovnlm místě, a to vůči vedouclm, mistr-Om, instruktorům, správcům a pod.
Přeloženo do srozum.tetné řeči: příčinami nespokojenosti zaměst· nanců, fluktuace z oddělen! do oddě-!eni, přip11dně i za bró.nu to­ vůrny byla domýělivost, sebepřeceňováni	vedoucích a následkem toho vědomi vlastni neomylnost(, podceňováni nebo pohrdáni dru­ hými. povznesenost a netolerantnost, špatné-využíváni pravomoci, bezohledná podřízenost, úsečnost, strohost, fysické i duševní v řlsfovánl, přiviastňováni si cizích nápadů, nevěcňé posuzováni vý­ konu atp. Psal jsem o tom na zókladě obsáhlého mater.álu, na zá­ kladě několikaleté zkušenosti a podkladů již v r. 1943 v Technic­ kém rádci (roč. IV. č. l). Pl'esto!e byla stud:e vysózena, ba do­ konce jedllG část prahltého vydáni vytištěna a rozes!ána, byla dru· hli čóst nókladu na záaah tehdejšího vedeni Baťových závodů sta­ žena jaka nežádoucí a nahrazena podobným článkem. Připominám tuto okolnost jenom proto, aby byfo jasno, že se tu opírám o fak­ ta a nikoliv dohody a také proto, že to objasni mnohé z personální politiky dřivějšlch Bafavých zóvodů a poukáže na vedeni, které tuto politiku podporovalo.
Dovolim si ještě pf:pomenout dalši věc. V anketě a nejlepších knihách, tušlm z konce roku 1937, octla se na předním místě Pujma­ nové •Lidé na křižovatce«. Bylo v tom přimo něco manifestačního, i když se tak projevovali lidé z vybraného kruhu Lidovek. Nemohlo hýt pochyb o tom, zvláště u lidi s bystrým postřehem, že veřejnost v eobecně usuzovala, že tu jde o krit'.ku poměrů u Bafll. Tehdy se neobjevil M. Mareš, ani kdo jemu podobný, kdo teď voló nad tím,
· co se děje« ve Zlíně, aby šel věci na kloub a vš!ml si, co je ve Zlíně nezdravého, když už upozornil svým zójmem o h!asováním na tuto skutečnost okruh inteligence. Najděte sl o tom konečně do­ l<lady v brněnském Indexu, kolik kvnt:tnich učitelů odešlo jen ze Zlina pro to, že nesná !o mechanisujlciho, neradostného, utloukají· ciho ducha, který roztahoval své pařóty na celý Zlin. A tu lidé druhu Marešova mtčell. Kř:čl teprve nyni, když v nórodnlm podni­ ku Baťa maji hlavni slovo ti, jejíchž bolestmi a utrpením se Puj­ manovA zabývnla. Tento rozpor snad pochopi i sensacechtivý M. Marci!, který se opírá dnes jen o ta. jakou měl Bata pověst před valkou, kol!k milionů vydělávat národu na devisách.
Mnohé redakce, které dnes pošilhávají  po minulosti  u Ba!-0 (Svobodná, Novó., Volná Slova a Zdar) se dřive nezajlmaly, proč rostly tovórny v cizině jedna za druhou, proč to tak je odkud se berou na to peníze, Hi·ll to zdravé. Nešly na kořen vě i a neza­ jimaly se, proč čert někomu sype .plnou hrom6dku, zatlm co dru. hcho skoupě a hubeně odbývá, co v tom vězl? Nezajlmaly se, není­ li. tento rozmach vykupovén mnohahodinovou dřinou dělníků, mle­ dych lidi a dívek do úpadu. Nezajlmata je potlačená osobnl svo­ boda jednotlivců, ani různé tak zvané soc!álnl instituce, které se pletl7 do souluomi mužd 1, :len a před nimiž tádná domácnost za.
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městnancd nebyla dost chráněna. Neviděly, že v dílnách nadávali
:vedoucí mladičkým děvčátkllm, téměř děckám, takovým způsobem, že by se za tyto nad6vky nemusel stydět ani protteJý rakoUBký kaprál a že tit1ž vedouci, mistři a správci, házeli kopyta na mla­ diky, kteří nestač!h zběs1iému tempu. NeznJímaly se o úmrtnost, tuberkulosu a tadu jlnych nemoci z těžké Ji!rácc nebo i o to, :i.e třeba.s některemu úředníku strhli s konta 25.000 Kčs za to. že špatně nakoupil a když se ten muž postaral, aby dodavatel vzal zboži zpět, že mu páni řed.telé těch 25.000 Kčs již nevratili. Je tteba ještě po. kračovat v těch storych z\atych časech, pane Mareši? Srovnáni per­ sonálnich poměrů dř1věJš1ch s dnešnim1 bylo by vskutku víc nel poucné. Nevím, troufal·li by si někdo aplikovat všechny tyto pro. myš:ené manevry v praxi dnes. Hanebně liy ztroskotal.
Mareš pi.;e d6le, ze v závodě,  kde pan dr. Holy nevládne, je vzorná spolupróce. Mohli jsme konstatovat již dřlve, že p. Marel ve Zlíně nebyl; jak tedy ví, že ve Zl in ě ne n 1 vzor na s p o I u p r á c e, když se o tom jako seriosní novinář nepřcsvědčil1 Ci je to možné, aby se jinak v poměrně tak krátké době mamuti podmk Baťa tak zkonsolidoval a měl posit!vnl výsleaky? Bylo b:, možno, aby byio dosaženo rychlé konsolidace zóvodu po tak těž­ kých zásazích bombardováni, po plundrujíc! vykrndačské politice nac:stu, která se ve Zllně uplatnila přimo klasickým způsobem, a po všech důs!edcich válečných, které nové vedení s dr. Holym mu­ seta nést.  N e b ý t p r á v ě t é t o ú z k é s p o1 u p r á c e, všech sektorů: výrobního, administrat:vního, pomocného I prodejního I všech oddělen! a skupin a vedením závodu, nebyly by vysledky tall pronikavé, jclté jsou dnes. Ve Zlíně byly desltky redaktorů, kteřf se přišli podfvat, ca se tam děje, jak tam jedou všechny dílny na­ plno, jak se vyrábí statisice párů obuvi týdně, pneumatiky, pun­ čochy atd., jak tam vyrůstaji obrovské tovární budovy, jak si tam zaměstnanci 1:buji již v prvních vystavených nájemních domech, jak so ani Divadlo pracujicich a Symfonický orcheirtr, podnikové Akol­ slvl, galerie, jak tam přijiždějl tislce nóvštěvnik-0, ktefi nenachézej( proti dnešnímu duchu a vedeni národmho podnlku žádných výtek. Je opravdu škoda, že i p. Mareš se nepř:jel dolina podivat, nb:, měl Informace z první ruky a nevařil z vody podle receptu !kodo­ libých a zlomyslných lidi. Ušetřil by sl své kusé informace a neče­ řil by hladiny veřejného míněni jednostrannými a zkř!venými in­ formacemi. Z l i n, k t e r ý  s e  p ř i v e š k e r é v ě e s t r a n n é kontrole octl .v první čtvrtině dvouletky na ve­ do u c i m m i s I ě, j e p ř i l i li	v ó ž n á v ě c, n e ž a b y t a t o p,i: i k I ad n ň spol u práce ko I e k ti v a a jeh o v ý s 1 e d­
k y m o h l a b ý t t ř e b a i v č a s o p i s e r á z u D n e š k a od· byla jen kusými, nepřesnými !Jiformacemi. Bylo kdesi napsáno, že v našem životě je mnoho zlostnosti, ale málo skutečné vóšně, jel vyptývá z přesvědčeni a že i našemu hospodárskému prostředi chy­ běj! lidé, kteři by se vášnivě o třeba i s risikem zastávali pravdy, jnk ji poznali. Domnívá-I! se někdo, že právě nový Zlín a jeho představitel dr. Holý je z j.ného zrna, šeredně se zklame, jako se již zldnmali tí, kdo předvidali škodolibě po osvobozen!, že se ná­ rodní podnik Batn již nevzpamatuje. Někdo ovšem šediví v práci v závodech, jiný nalézá smysl života v tom, Mzet mu klacky pod nohy.
Nedejme se niěim mýlit, tedy vývoj nezaslavi ani různé denik:,. politické strany, ani jej!ch redaktoři a ani p. Mareš, kdyby všichni popsali moře paplru, ani ti, kdož v pozadí dir.guji různé akce do­ cela pod1e receptu dělby práce. Každá doba sl tvoř! sama a vy­ nese ty lidi, jež potřebuje. To je tak jednoznačné a jasné, jako každý zlkon přírody. Kdo neni kval!tni, nestač! v kroku nebo úkor lům, které doba přináší a jejichž řešeni si naléhavě žádá, odpadne s6m bez houfnic a pochybného střeliva různych redaktorů dřive nebo později. Nový Zlín si své lidi již objevil a stoji za n'.mi.
Dr E. Pejhovský
(Po zn. r e d a k c e. Uveřejňujíce tento dopis, vyslovujeme po­ lltovánl, že jeho autor ani slovem se nezabývá hlavnim themutem Marešova čl6nku: pol!tickým terorem ve Zlíně. V té věci bychom zejména potřebovati vysvětleni. Budeme je žádat.)
Propaganda, která zabíjí
Vážená redakce!
Rozpředla se debata o propagandě, kteró zabiji. Doufám. že také rádi uslyšite názor dělníků,. Jak pan dr. Drábek mú :tčástl pravdu, tak také pan Jiří Sládek. AJe vice se pravdě přibližuje názor pana Sládka, i když nézor dělníků, proč západni armódu ne­ lila na pomoc Praze při povstání, je docela jiný. Jsme si vědomi, fe v takové v6lce už byly úlohy rozvrženy, kde se která armáda zn· stav!. Tak to bylo pravděpodobně i s armádou americkou, která zů· stale v Plzni a měla do Prahy nejblíže. A jsme přesvědčeni, kdy! slyšeli zoufalé volánl Prahy o pomoc, že důstojnici z6padni armódy měli co dělat, aby mužstvo udrželi a zároveň jim vysvěttill, proě nemohou do boje o Prahu zasáhnout. Obzvláště tělko se to vysvět· lovalo našim letcům. Doufám, že pan Sládek se nebude na mno zlobit, t!umočlm však pouze to, co slyšim mezí děln(ky. A p. dr. Drábek se také mýli. Vysvětluje-li boj o Prahu a nepřímo zlehčuje výkon Rudé armády dvěma větami: •Tvrdím však, t.e historicky nepřesné tvrzeni, že jedině Rudá armáda zacbrán!la Prahu, je ne­ důstojným podceňovánlm vlmrtních sil a zlehčovóntm pražského po­ vstání. Tim spíše, -!e mnozi účastníci, ktei'I hráti rozbodujlci roll v tomto povstání, dnes tvrdl, že kritick(l situace byla přlznivll!zvlód­ nute již před příchodem Rus-O.«
Pane Drábku, podle těchto ,vět to vypadá opravdu na propa­
gandu. která zabij(, Ale doufám. že to nemyslfte tak upřimně, jl·
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aalt bych musel upozornit, že Němci měli panický strach z Rudé ai:m6dy, kterl\ se hnala od ·Drá!d'an ku Prm:e. Proto I zbraně zaba· zovali II b:edali směr kpadni arml\dě. Nezdá se Vám, že toto bylo rozhodujicl? Jinak mám obavy, jak to s Prahou dopadlo, kdyby byla Rudá armáda zadržena u Drližd'an. A jistě účastnici pražského povstánl si to uvědomuji takě, že zěpadni armáda měla docela j!né sympatie u Němců, ne! Rasově.
Pane dr. Drábku, také se mýlíte a hrozně, tvrdlte-11, že těch, ktefí nepřisahali na komunismus, je většina, a myslíte-U, tlm, le ta většina má dobrý poměr k Rusku, určitě do takové větš.ny chyb! nejméně 75 procent. Protože mám možnost sledovat jejich počínáni, slyšel jsem I plskánl od n!ch v biografu. Ale těm řlkáme »zt11U mládeže. A Jsou to obvykle li, kteří majl k dvouletce veLml vlažný poměr a krit:sujl, kde se co dá. Krit.sujl národnl podniky, krltlsujl l určitě události, které se sběhly po revoluci. .Je dobře, kdy! se kri· tlsuje, ale dobrou radu od nich neslyšíte a také spr6vně nevysvětli, proč některé události po revoluci nebyly Inkové, jaké snad· měly býti. Nevysvětli, !e po dlouhě okupaci někteřl občané ztratili nervy. Slylllte od nich jen hanu a nic vlec.
 (
1
)Pane dr. Drábku, Vy plšete, že komunisté všechno chválf, co Je ruské, ale mýlíte se. Komunisté jsou si vědomi, te ruské Limy mají také různé nedostatky, jako jiné filmy, a také vědí, te i ně­ kt.cré výrobky a surov!ny nejsou 100procentnl. Tak také yýrobky naše I západní nejsou lOOprocentní. Ale my přihH!lme k tomu, jak Rusko se tělko vypracovávalo ze starých !lob a kdy! mělo přet<o· n{mo nejhorki, přišla válka. A k tomu někteří lidé nepřJůížeji a úmyslně to přchlížejl. A proto pan Sládek má hodně pravdy, že je to dědictvl z minulých dob, kdy a Rw:lru se nesmělo ani promluvit a kdy se na komunisty dlvalo s patra II dělala se jJm různá příkořl. Až druhá nejs'Jnějšl stc.ana bude toto Všechno správně vysvětlovat a informovat své přlvrtence, doufáme, že poměr k Rusku bude do· cela jiný. A ne, abychom se setkávali obzvláště s mladými lidmi, kteří· odsuzuji vše, co je na východě, o chvěli vše, co př:jde ze zá­ p11du. Komunisté si váf.I prostého občana ze západu, ale nernohcu 1ouhlnsit s ·um, kam by chtěli :z:avěst svět t!, kteřl mysli jen na obchod. A také sl dovedou udi!Aat úsudek o těch, kteřl by mohli pomocl na př. JÓgoslavi', ale nechtěj!, proto.fo je tam většina ko· munístii. To všr}sou argumenty, kterých lli moc dobře všlmá pros­ tý občan.
A ještě bych mohl nazvat propagandou, která zabiji, odpo"ěcf pana dr. Hteblka, náilelnlka Ceskoslov. obce sokolské, na dotaz o f!l­ mu »Sportovní přehlídka v Moskvě«, vysilanou před někot:ka mě­ slci v rozhlase. Mezi jiným řekl: •Vroadalo to proto dobře, fe Rusové dovedli vhodně ozdobit sportovce tf6sn'čkam! a kalhotami, aby se skryly chlupaté (nebo snad dokonce ktivé) nohy.•
Nevím, co by musel p. dr. Hřebík vyslechnout od posluch11čil, kteřl tento film viděli. K závěru podotýkám. že by se dalo klidně ukázat prstem na ty, ktefi se boj( dobrých stykil s Ruskem. A kdyby dělník mohl a měl vice času čist vice časopisú a řlidně si pfe­ četl několikrát pozorně určité věty, poznat by teprve, kol.k je
·  (
•
)kryto zášti v řádclch některých denních llstil.   Alois V l 6 e k

Váfen6 redakce,
četl jsem článek p. dr. Drábka »Propaganda, které. zabiji« a ;falši tlánky a dopisy kO:em něho. Chtěl bych připojiti někotk slov.
Jako člen Svazu přě.tel SSSR dostávám se často při rozhovom
·  (
•
)lidmi, které chci přesvčdčlti, do rozpakú v jedné věcL •Měl! j me po revolucí u sebe tokového roztomilého Rusa, tak dobře jsme si rozumělf, slíbil, že nám bude pstit! a nynl ani řádek. Ještě po rcv,,­ lucl, když zde byla vojenská pošta, dostali jsme několik doplsú, ale nyní nic,« říkají mnozl. Sám jsem se selkai v Praze v porevolučním babylonu s několika Francouzi, Angličany, Holanďany a konefoě s mnoha Rusy, se kterými jsem se spřátelfl, provedl je Prahou, pomohl jim a po_d. S většinou sl dodnes dopisuji. S Rusem však f.ádným. Ztratily se mé dopisy, nedošly? Nebo jejich? Jakou maji zkušenost ostatní č:enové? Casto se ml zd6, že se SSSR obd!vujeme, le o něm chceme co nejvíce věděti, že se mu však nemúžeme a hlavně jeho lidem tak skutečně př:bližitl. Tak tomu bylo již pfea válkou, ale proč je to ještě dnes?


tu naši parlamentpl delegac,, ze SSSR pod11l jsem návrh, aby byl k nám pozván k přednllllce předseda -Osla\•odárněho nllrodmho shromá!děoi Jol.a David. O60ba jistě vyhovujicl vJ:em. Aie zas.íhla mlstni organlaace komunistické strany a jeji příslušnici v odbočce nesouhlasili s pozvánlm předsedy Davida. A výsledek: Měla být po­ řádána letollni valná hromada. Všichni členově byli vyrozuměni a z 500 členů dostavilo se jich 15 (slovy patn.\ct). Tedy ani ne cely výbor. Schůze se nekonala a nezfljem lrvll dllle. Vydávnli jsme I svúj místnl časopis (zprávy odbočky Svazu přátel SSSR), ale I ten zanikl pro nezájem nejen členů, ale i pfispívatelů. Odbočka Svazu je prakticky již děle jednoho roku v nečinnosti a mám za to, fe přesně z; těch důvodů, které uvedl Dr Drllbek. Jemu i Vó.m patrl dík všech, kterým lež! přátelství a spojenectví se SSSR na srdci, tc jste uhodili hřeblk na hlavičku a objasnili přlěiny, které toto přáte!stvl kalí. Právě mezi pr-lltell Se mluv! upfimně, nelichotl se jen, ale ukazuji se skutečně poměry.
Pfijměte proto projev oddaně úc . Váš
 (
•
)Ing. Lad. Patera

Milé redakci >Dnešic.al
V odpovědi p. Dr. Drábka a ostatních nenašel jsem poukaz na
»dilvěryhodnýc pramen, jimi by p. Sládkovi bylo dokázáno, te skuteěně mezi Američany II Rusy »nějaká -podobná smlouva« ex1S­ tovnla, která se týkala osvobození Prahy. Myslím, fe připojený výpis ze zprávy gener6.la Eisenhowera dostatečně potvrzuje, fe »né­ jaká podobná smlouva• exlstovala
 (
vn.
)Zpráva gener6la E i s e n h o w e r a o expedici spojeneckých sil a jejich operaci v Evropě od 6. VI. 1944 do 8. V. 1945. (Dops6no
13.    1945, tištěno 1946.)
»V tutéž dobu (po 13. dubnu 1945) XX. sbor pokraěoval v po­ stupu k severním Cechám (směrem od Saské Kemeruce) a V[II. sbor k Šumavě, tvořlcl hranici země. 18. du b n a vkročila spoJe­ neck, vojska do Ceskoslovenska.c
»lll:ivnl naši starostí bylo vzájemně si identifikovat přlslušně
sily ve VZliuchu I na zemi. Počátkem dubna naše taktické letecké sily přišly do styku a omylem byly vyměněny výstta:y. Bylo nutno zamezit molně tragické incidenty a předejit pozdějším rekrlmina­ clm. Pozn6.vncl zn11meni a signály dohodnuty 20. dubna. Co se týka postupu na zemi, dohodnuto, !e neurči se předem nějaká zona nebo hranice, nýbrž že si to vyjednají teprve mez! sebou velitelé vojska, jd  se při postupu setkají. Když p11k styk se sovětským vojskem se stával uf bezprostřední, byla dočasně urěena hranice na sndd­ no poznatelné ltnli L11be a Muldy.c
»Aby bylo umotněno setkánl s RW!Y u Torgavy, bylo nutno spojenecká vojska držet na liniích Labe, Mulda a Rudohoří.«
»Třetí armáda převzala veleni pr o s v é oper 11 c e v C es­ k os 1o v e n s k u n a s e v e r n I m k ři d 1e. Pii útoku přes hra­ nice, byla nota Plzeň d n e 6. k v ě t n a. O p e race se d á I y ů p 1 ně vs o u h 1 a se s R usy, postupujíclµ:l( od východu. Ame­ rické sbory postupovaly k lince Budějóvice, Plzeň a Karlovy Va­ ry. ale tam, byly zadrženy, kdy! Rudá armáda čistila vy­ chodní a z6.padnl břehy Vltavy II obsadila.Pi;abu.c
Zde tedy existuje »důvěruhodný pram!!ll•,   o j$ož vážnosli
p. Sládek nebude přece pochybovat - z něhoÉ yyplýv6, !e mezi Američany a Rusy »podobná úmluva« byla Tím.. !e Američané provllděli v Cechó.ch operace ve shodě s Rudou armádou a že v souhlases ní zastavili svúj postup na čáře Budějovice, Plzeň, Kar­ lovy Vary, tím vzali na sebe s11mozřejmý závazek n e p ř c k r o­ č o v a t tu t o, 1 i n I i. Rusové nemusili p,roto Ai;nerlčanúm zaka­ zovat jlt n11· pomoc Pražanům, je!to tuto pomoc přinést jím jistě si vyhr11dili Rusové sami, patrně pod vllvein, své sll!louyy s Cesko­ slovenskem. 2e v!tězíclm Američanům, bylo těžko. z let trčet na smluvené  linii a fe by byli rádi  osvobozeni Prahy zapsali  do
!n7Ých dějin, toho důkazem j!'OU ml,ta, kam se až sroěrem k Praze dostaly jejich předvoje. Ty byly vooty t qa smluvenou čAru a tam s ostatnlm vojskem z a d r žen y! Zad ní jistě nařídilo americké vc'eni, ale uč in 11o to, p 1 nic  s m.l o u v u, u z a­ v .ř e no  u  dříve  s  Rusy,  ěi  na .nov,é.p A.n:1 i11jlch?

V plné úctě

Véžený pane šéfredaktore!

Miloš 8 m e t á 'k

P. Sládek plše: »Američané z jakýchsi mně I Vlim neznámvc.i důvodů povalovali za nutně počkat v Plzni.« P. S16.dek bude jlstě teď ró.d, že ony neznámě důvody staly se, díky generálu Eisen­ howerovl zcel11 jasné i jemu. Jen jedno je ne?.námé: Kdo je toho příčinou vlastně, že pomoc americká Praze byla zadržena. ač t.a

Byl jsem již za doby prvn( republiky členem Svazu přátel
SSSR II od r. 1945 jsem místopředsedou odbočky tohoto svazu, která má přes 500 členů. Nebude mně tedy vytýkáno, že snad bych byl proti -Svazu nějak zaujat. Naopak, uzn6vám jeho naprostou nutnost a oprávněnost. poněvadž i dnes - a roky po vftězné válce
-  nemáme o velikosti a významu Ruska pravého obrazu.
Jinak však souhlasím plně s vývody Dr Drábka a I s jeho replikou na článek p. generálního tajemnikn Svazu Sládka. A chtěl bych Vám na konkretním příp:idě uká?.at, jak naše oficiální pro­ pagace působ! na vztahy přlslušnik<t ěeského národa ke Svazu př6- tel a tedy I k SSSR.
Jek jsem již řekl, odboěka nalle má přes 500  člem'.J Svazu.
V roce 1945 pří ustavujícl schdzi nestači1a pomalu pro z{ljemce mlstnl sokolovna. Do výboru Svazu dostali se lidé všech politic­ kých stran a zdálo se. že činnost se bude úspěfil1ě rozvíjet. Bohu­
!el,,í zde objevily se symptomy_ o kterých p!.še Dr Dr.\bek. Větti­ na - ne-li všechny - podniků byle obsazována- komunistickými referenty, kteří přirozeně nepodali objektivní referáty. Po névra-

úpěnlivě anglicky i rusky prosila o stlhaěky proti německým let- cúm, bořiclm město a vražd!clm obyvatele?	Dr A. P.
Argumenty kolem majora Soffra
Válená redakce!
Ctu ělónek p. Jiřího Nehněvajsy ve Vaš m 22..čisle, nadepsaný
 (
a
) (
.
)»Argumenty okolo majora Šoffra« v šumavském µiěstečku, kde nemám po ruce ani prvni článek páně J:',Tehněvajsův ani jinou do­ kumentaci.- Nevím také, uzná-U skupina tisk1>vých ,referentil za nutné se nějak zabývat osočováním, vydávaným  za argumenty v článku, který argumenty slibuje_ a který je mf.sj:o toho pln sku­ tečných »strašidel«, patrně proto, že pan Nehněvajsa ,psal »o indic­ ké půlnoci,, lldy uznal za nutné m 1 u v i t do Šoffrova přlpadu Doufám,	mně redakce t. I. poskytne pflležitost o věci promlu­ vit objektivně na základě doln!mentCt. Ne k vůl.i panµ Nehněvajso­ vi, ale k vůli čtenářúm Dneška, jejichž reakce. n.a P.tohlAiení sku-
'
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plny tiskových referentd byla zcela jiná ne! pěně NehněvaJaovo osofov(mi a vyhrožováni ze vzdlileného a proti kafdé odpovědnr,stt krytého zátišl indického Batanagaru u Ka:kutty. Panu Nehněvej­
„ovl prý nejde o šof.fra. Protože se v těchto dnech má konečně definitivně projednat přlpad m.ajom Šoffra, pokl6dal byc)l každé podrobněJ'i zabývání touto věci za pokus ovllvňo'llónl rozhodnuti přisluAné pr6vnl instance. O meritu včel, o člnnosll skupiny tisko­ vých referentů a ŠOffrově účasti, mohq s panem Nehněvajsou mluvit, až odpoví na otázku, kdo ho o této činnosti Informoval. ::>o té doby muslm pokládat jeho tvrzeni, že •citoval fakta v š e c h, kdož Šoffra znali« za nepravdu nedůstojnou někoho, kdo sl řlká český novinář, protože. pokud mně je známo, nemluvil se skupi­ nou tiskových referentů. S kým to tedy mluvil?
V prohlášeni skupiny tiBkových referentů stoji, že major Soffr hájil-li se, by lépe uq!lal, kdyby řekl pravdu a ne aby udňval své spoluvězně. Co dělá pan Nehněvajsa? Tvrdí, že přinňlll .argumenty a zatlm »navádi« stótniho zástupce (a je tě k tomu •dobrého« ti­ ká), aby •prohnal« skupinu tiskových referentů. Koho to má •ento dobrý státní zástupce prohnat? Asi 40 českých lidi, z nichž jich většina byla šest let vězněna pro aktlvnf prokázanou protinacistic­ kou činnost v prvních měsíclch okupace, prošil káznicemi, koncen­ tračnhnl tábory jmen Dachau, Buchenwald, Auschwttz, Ravens­ briick, Oranlenburg atd. a mají proto pro strach udfiláno. Pnč je mé prohnat? Aby ON ve svém indickém záth'lí to měl soudně zjiš­ těno. Většina těchto úča:rtnlků odboje byla vyznamenána čs. váleč­ ným křižem 1939, medaili za zásluhy a medailí za chrabrost. Chce pan Nehněv11jsa tvrdit, že vojenské úfady uvěřily nějakým povíd­ kám, nebo, že je skoro 40 lidi oklamalo a jen pan NehněvaJ68 má pravdu? I výsledky úředního řízení se jistě dozvi, ale v zájmu pravdy a ne pro nějakou uraženou jeiltnost. které v •Indické půl­ noci« nechce vypadat, že mlč! pod tlhou argumentů. Nevím, kdo to je pan Nehněvajsa, s nikým podobného jména jsem se neset­ kal ani v odbojové práci, ani  na  Pankráci nebo v  některém z Petschkových sklepů, či v Dréfďanech, Plotzensee, Gol!nově, Ebr.ichu nebo na pochodu ze Straubingu do Dachau. Proto pan Nehněvajsa promine, že sl nedám předpisovat komu a kdy mám říkat bratr nebo ne, protože jsem měl nejednu přlležltost a za za­ jimavých okolností prokózat bratrskou solidaritu skutkem. Jeden z přízraků, které jsou rozhodně výplodem »indické půlnoci«. je slovo z r á d c e, které si přizpOsobuje, aby na tato thema mohl sepsat své osočováni skupiny, ji! milostivě přiznává, že •se nako­ nec mOže skládat z opravdu vynlkajlcich odbojových pracovnlkOc. Doufejme, že dostane do ruky stejně rychle jako Dnešek i 35. člslo Svobodného zltřku, kde ho článek »Složitosti porevolučniho života• upozorni. že ve včcech odboje I persekuce není možno malovat prostě černě a bíle, jak to s oblibou dělávali• z důvodO osobních, stranických a ziiltných porevoluční •očištovačl«, s nimiž se úrovni svého článku z 22. člela Dnešku nňpadně sešel, tváře se, že cnce proti podobným zjevům bojovat. Kdyby se byl pan Nehněvajsa skutečně Informoval jako český novinář, zjistil by, že skupina tis­ kových referentů neni naprosto žádnó spiklenecká tlupa, která slouži nějakým tajemným cílům (přirozeně, že komunistickým) a která chce zničit nčjakého nebezpečného svědka. Tentokráte .se pan Nehněvajsa velmi hněval, o té indické půlnoci proto ani ne­ polemisoval. ani neinformoval ani nepřinášel argumenty, ale ve hněvu osočov11l 41 vyhrožoval. To český novinář, myslím. dělat ncmó, ani když se v indické půlnoci dozvi, že nebyl přesně a ob­ jektivně informován. V př6tel&ké úctě
 (
.
)Amo§t B a r e §
Proč plal,a.t!
Vážená redakce!
Pojišfovny mají zvlňštnl §těst!, že nad nimi lidé pláči, i kdy! jim blahopřeji k narozeninám. Proč nepláčl nad spořitelnami a nad bankami?- V jlídru jde o to: při nápravě českost. měny pro tcchn!cké nepřekonatelné překážk:, nebyl vzat ztetel na rozdil mezi penězi předválečnými e vélečnýml. Aby nás nezaplavila inflace, jako tom11 bylo v necku, Maďarsku a Rumunsku, a jako k tomu pro svou ne­ rozhodnost króči i Francle, bylo nutno lavinu volných peněz :mmo­ bilisovat. Jinde to udělali inflaci do miliard a pakaloženim nové měny, u nás misto papírových mil!ard 7.a housku a poštovnl známku jsme zavedli vázanost vkladů. Peněžni ústavy, tedy banky a spc;ři· teiny, blokovaly v li e c k y vklady, učiněné před 1. listopadem 1943. Přlslušný presidentský dekret mezi peněžnl ústavy zařadil i poj1š­ fovny. Od té doby se pojišťovny mnohokráte namáhaly, aby fl­ nančni správa dovolila při vyplácení pojistek určité úlevy, protože pojiAtovny vedle vázaných peněz mají I úrokový příjem z cenných papirů a hypotečních ztipOjček, který by jím platy v nových 9cně­ zich do určité hranice dovoloval. Docílily jisté zmírněni ustanoveni dekretu při výplatách za škody živelni, při nóhradách úrazových a do 5000 Kčs i při výplatě pojistek životnlch. Dalšl zmírnění fi­ n11nčni sprůva odmítla, a poj!šfovny museji částky přlpadajlci na prém'e placené ve staré měně propiáceti ve vázaných penězích na účty bank a spořitelen. jež je možno uvolnit jen se svolenim Ná­ rodo! banky, A nyni lidé nepláčou nad spořitelnami, nad president­ ským dekretem. nad Núrodni bankou a měnovou reformou vůbec, protože vf-dl, ?.e by to byla hloupost. Aáči tedy nad pojíšCovneml, j1'1. jHou tlm vinny. Snad by v očlch dop:sovetelů našla rfNost pcr­ Jlfffovnr1. která by to nedělala, kh!rá by tedy vyplécela novými pe­ ni\;,;I IIP01lni<•I. lclořl by to tak d ali, by jasně poru§ovali uslano· vi•nl zúlconu u brzy by putovali za mfiže na drahnou ředu měsícO a

36,J

let. Nic méně a nic vice sl nepřeji plačid dopisovatelé. Mtime z6- kony. ale přejeme si úředníky, kteři by je nedodrltovali a ve pro­ spěch naAl kapsy je porušovali. Pak uf. je jen krok k ceinlkům, ktefl budou propouštět se zavřenýma očima nevitaný dovo11:, podrobený clu, a bernim úřednlkOm, kteřl - aby sestali oblíbenými - zap1r menou vybirat daně. Jenže pak by neplakali jen někteří, pak by- choJD museli plakat vš:chnl.	K. M.
Po festivalu
Titl. redakci časopisu 1;1neliek.
Váženi, povaluji za svoji povinnost Vás upozorniti na věcnf omyl, kterého se dopust!ia značka -jpb- ,ve svém čl(mku •Svaa české mlňdeže, pole neorané«, který byl otištěn ve 22. člsle Vašeho časopisu.
Světový festival demokratické mládef.e nebyl pořádán SCM, ale Světovou federaci demokratické mládeže (World Federetion o( Democratic Youth).
Ceskoslovenskou účast ne festivalu organisoval Ceskoslovenskt fest!valový výbor, který byl svolán z popudu ůstředl mlňdeže Cee­ koslovenska a jehof. Beny byly takřka všechny organisace a Insti­ tuce sdruf.ující mládef.
V l?ředsednictvu tohoto výboru, které prakticky provádělo ve!l­ kerou práci, souvisejíc! s festivalem, byly zastoupeny tři české ()O"'! litické strany (KSC!, NS a SD), KSS, dále SCM, ROH, Junak a SSM.
Tolik na Vy8Větlenou k zminěnému Běnku.
S pozdravem Vlili	Jaromir S m e je,
člen předsednictva čs. festiv. výbor11
Pan Smith přichází
Vóžený pane redaktore,
dovolte mi několik poznámek k dopisu p. Aloise Vopičky o americ­ kém filmu •Pan Smith přlchňzi«. Soudí-li p. A. V., že zminéný film je výbornou veselohrou, pak jsem přesvědčen, že se mýlL Troufal bych si nazvat tuto »veselohru« filmem velmi odvélným. Pochybuji, že by nalii filmaři měli odvahu natočit film, ve kterém jako hlavní osoby by n a p ř I k l a d vystupoval poslanec ÚNS a některé z vedoucích osobností našeho průmyslu a který by uka­ zoval, jak se oba rukou společnou a nerozdllnou snažl okrt'tst stát. Myslím totiž, kdyby se to u nás dělo. Ze nebylo použito jmen dnes žljíc{ch amerických stétnlkO, to nemusí p. A. V. nikterak mrzeL Kdyby néli film nalezl odvahu zfilmovat na př. jistě velmi drňsavé drama z obdob! porevolučnlch zmatků a bolesti nově se rodiciho stňtu, na nichž mnohdy nesli plně" nebo částečně vlnu lidé i dne, stojíei v popředi našeho veřejného života, jistě by neudával atm­ tečné jména. Na litěstl(?) tento problém u n6s není aktuální, s nen( nutno se obávat, že by se strany našich filmařů byl podobný pokus učiněn.
Film »Pan Smith přicházlc něm ukázal mnoho a mnoho otřes­ ného. Bylo toho pro mysliciho člověka dost a dost, aby rázem zapudil třeba jen myšlenku nazývat tento film veselohrou. Nevlm, co na -tomto filmu bylo veselého. Snad několik scén, snad několik vtipných episodnlch roli. Ale ne celý film. Naopak. Ukézel nóm tragedií pravdy, násilněné uměle vykonstruovaným obviněním, lži a penězi. A to ne sentimentální, ale opravdu hluboce smutné, to
byl pád hrdiny na koše s »veřejným mlněnim«. Ovšem koupeným, 1 vylhaným a vynuceným. Ukázal nám, že ne vždy je pánem lid, který sl sám vládne, ale mnohdy jej'io samozvaní mluvči, kteřl ovšem často dělají něco docela jiného, net by dělal lid, kdyby měl přlležitost.
Ještě v něčem se p. A. V. mýli. Tol'o překřičováni spravedli­ vých, toto vyhrožování těm nebezpečným, kteří touž! mluviti prav­ du, to nestvůrné tvořeni a vyráběni veřejného mlněnl, to nenl jen výsada kapitalismu. Nesetkali jsme se s podobnými výrobky veřej­ ného mínění ne objednóvku i u nás? Nebyly u nás sepisovány re­ soluce proti tomu či onomu, ačkoliv pisatelé neměli o věci samé ani ponětl, nezlehčovala se práce a nevyhrožovalo se nalllm novi­ nářům a politikům, ačkoliv často ti, co vyhrožovali, jejích práci ani neznali ani jejich články nečetli? To vše nám film ukňzal a nutil se nás smát té naivnosti a hlouposti, s jakou jsou tyto akce k věřeni předkládány, protože osud těchto loupežných výprav pra­ ti pravdě je u mysllclch lidi již předem rozhodnut. Tylo výpravy jsou totiž nebezpečné jen pro Udl bez vlastní vO.le a myšlen!, jichf. bohudlky je v našem národě menšina.
Není konečně ani udržitelnti poznámka, že film útočil jen proU jednomu kapitalistovi n ne proti ce!ému systému. Jen natočte film o jediném nespravedlivém předsedovi (abychom nešli přlliš vyso­ ko) MNV a zdůrazněte jeho t,olitickou přlslušnost a uvidíte ten po­ vyk, který se okolo strhne. Nepomilže Vám nic tvrzeni, že onen předseda je v oné straně skutečnou výjimkou, -že ostatnl členové zmíněné strany jsou od anděllčkil k nerozeznáni až na ta křidélka. Zakončeme tlm nejcennějším, co nám film uktizal. 2c jsou všu­
de na světě lidé. kteřl se neštíti bojovat proti pravdě vším, co majl k disposici. Lil, penězi, nésilim i »veřejným míněnlmc. A pro­ to af byl tento film natočen s úmyslem jakýmkoliv, svoje posláni s úspěchem splnil. Již proto. že zásady demokracie, v něm tak čas­ to přednesené, nejsou platné jen pro Ameriku, ale pro všechny demokratické státy včetně našeho. A již proto také nezilstane pro nais jen veselohrou, ale poučcnim a výstrahou.	•
ZOstávám s pozdravem Váli	BohumU K a k d O
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.Born Pasternak - Josef Hor  a
D VCATKO

Všichni lidé to mysli dobře.	G, B. SHAW

lieni / osnovu rozplef viděné­ ho / a uklouznei-ll v cítěni / za křídlo chyf se  tušeného.«

je o sebe. A naopak - ani jeho jsoucna, obklopuje se kruhem!A může pa.k zakončit knihu Zezadu, z houpai1ek, z niée1w nejosobnější báseň není subjek- velkých národních hodnot, pro- •Pr o sb o u«: N Pane, nejsem nic tivn[ v plném slov-a smyslu, niká je, navduje z nich hráz hoden lásky Tve / za zpokor-
1J!Jtviéka vMhla do zrcadla.	ale roste mu vždycky v průhled proti hrozivé nicotě a vykupu- něný prosfm lid / Dej výzbroj
Ohromná, bZizká, kapkou	do obecné lidské existence.	je se  jimi. Od Karla Hynka zemi truchlivé /  v posledním
smaragdu se stkvfc,   V době, kdy se celý svět ky- Máchy, Mánesa, Nerudy a Sme- b1>.fl naJit klid.«
Jel na zemratolesU-spadla.  mácel, byl boj_ o silné j,ázá- tany už po Toma.na, }3ezruče,  Při v í rozmanitosti tvar()IVé k adni nutnost .. Nebo( . b , Saldu, Mahena, Antonina Pro- je tu tedy vnitřní jednota sta­
Zastřela sad svou výskajicl   az hmotnatě. c1hl, jak Je J o  chá7'ku, H   a  Ortena klene vebná, mocnj' dramatický roze­
hrou bytost ohlodavána. smrti, mco-,se ochranny oblouk živ ho češ- stu,p  a  závěrečné  usmířen[ a nic ji neukrotf.	tou, hrůzou, náhod!lostí, !lelid- sflvi a Halas je nap ed, aby všech ,protikladů. Bylo-li »TO r­ Má blízká, nesmfrná, a4m iad skost[  a  _suro'VOJ I  zamkán[: v tomto kr hu z_achybl všech- s O naděj ec vybočením z ly-
.	_	a povahou » e smrti_ Je tvu tvar / Had ny formy narodm duchové exi- riky, která chce být především
má sestro! DruM zrcadla ty! sveta rozmuěknu Je v prachu /1stence, tu slun.:.Čn[ píseň viry, poesii k lyrice thématické, kte­
i:an.no. Maria_ mn.r, .i:anno Ma-1tu nesmírnou Zizeň ,pravdy, tu rá -před-vádí  krisi  českeho  a
Však Mda, vMviéko, dali tlJ do ria ma.r / rac· zbaVJ l. nás stra-1vášeň 1;1ro prvorozené t ry  vlastně i celého světa, vnější i
 (
1
)vázy ohu.«_Halas nyn( umlťá ze é- ba	Jsouona, ten v ny bo! vnitřní drama všeho lidstva,
0 stavf pod zrcadlo ke zdi.	ry nicot , rve. se _s ni zuřivě, proti  nicotě,  o rožuJ_ici  cely má  »Ladění« charakter do
Ach, kdo to zakalil mi o6i -	potírá  )t a. překona á. J;ho,národ, to h_?rou 1 spoJen[ své- jisté míry synthetický. I zde
vzdechla 8' -	P<?hl Je pht tvrdy a Pz:eJ:- tec vi s korenhy	poz ťan:  jsou	básně	thématické,	ale
dřímotou lidských véznic,	ny. Nic n s 1:á a.nenadnoš1. stv1 , !e.n  str šn?'  český  l;,oJ jsou  tu  básně, které  rostou z
.zesvazku •J'esern:n a Pasternak«. Báseň "NI c v I cc Je památná, za.,ydeshlovám duvěny ze zou- magie slov a obrazů a anaiysu­
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pro tento přesný a jasný pessi-, falstvi a boj za širši duchový ji j" d	hloubky  Oba ži 1

m1• Smus.. »nA•i.ká m s1• .-.-.",".'_.1. .=..•,_ prost or.vx,.ech ny ty V.,.;-11 1.;es- tu prolínají a pronikají třeba
voi / a Je to Jen útěk osudni- ké hodnoty se mu	oojují v často nesplý,vájí Ale· théma- NOVÉ- KNIHY	ce / PřJbude ochu horečt:k / m_agický Ia:u , akt!vn[ a jas- tické básně js	p é básně, rmutu žadonění / a nic VJc / ny, zahmuiic1 neprekonatelné,přeta'V'tljicí vnější svět v proud
BALASOVO LADINI	Ríkám i pořád S n  / a__Je to jisto , k r  vykupují básní _a podobenství. Halás, jenž toho
František Halas·»L a-děn íc Jen ublik vypadly /	!fibud4:a	tolikynych z  proble abc- tol-ik	probojoval	pro	novou

 (
.
•
Ya
)(1937_1941) V  d.l O

akL F • trochu_la.clu _I ned kavos!• 10sti existenc_e.A_pak uz_ mů- poesii našel tu už tóny dneš-
n	r. zklaman1 ., aru zbla vac / lb- ze  zaznít  hrda  1mprov1sace:	'	.	.

 (
I
)Borov-y v Pr e 1947 v n. do- kám si pořád Lállk.a / a je to' »Hr e jme dá 1e«, v niž je po- nlho básmckého antipoet1Stnu. plněném vyd1:mL	Jen milodějný kyslík tmy/ Při- bídkou bámíkovi a všem, aby	Definitivnl yYdání •Ladě·
 (
1
)N<:ZvYkle širokou klaviaturu budu trochu studu / zlaceni se šlo přes nepřízeň doby a n [« je kniha, která má své dů- ro:z:vmul Fr. Halas v »Lad_ě- samoty / a nic víc ....«	Ihrůzu národní .existence jako ležité místo ve ,;'ÝJVoji moderní n1«. Většinatěchto básni vznik-  Halas nyní uniká z oblasti přes cosi, co je dočasné. Je  "ky	G
la po óvrd	a smělém »TO -  pouhého osobního bytí. Vidí se nutno si  pomoci stůi  co stůj  yri  •	•
e u Ill ad ě J«, k e lyri ky zu- neustále  uprostřed  národn[hol z krise: •A zabloncbs-li v sly-1 PfeUlh!no •  Národnlho osvobozeni.
čtoval  s  narodm  bouri  1938.
Po bouři nastala deprese: zou-
falstv,í, neklid a úzkost -	ale Ladislav 8 t e A Z i 1c			padla na zasněžené rU3ké stepi·přešlo později v držení Malov- Halas, dosud typický básník					 uhánějfc[ sáně (přední se prá- ců z Malovic a po jednom z úzko.;tí a smrti, .., této době			VLACHOVO B8.Ezt . . .	vě zahryzl do prsou krajního nich,	Vladislaivo·1i,	zkráceně nepodléhá depresi a svou lyri-					koně) -  a jinde zase tygr krá-1Vlachovi, nazývalo se od té kou naopaik jí pomáhá rozbí-	Toto  pošumavské  městečko lovský prchá nádhemým sko- doby Březim  Vlachovým. On jet, rušit a překonávat v muž- proslavili po celých Cechách kem před puškou	j,ndiékého apolupoliepsal a zpečetil stížný ný po3toj. "Laděn ic je lmi- malíři venkovskýt"h jevišť, lout- maharadži, sedídho oa sloním list, poslaný do Kostnice a se ha  hlubokého zamyšlen[ nad kových divadélek a přepestrých hřbetě  v  přebujelé  vegetaci svými poddanými stál  věmě sebou, nad člověkem a národ- divočin na průčelí poutní střel-, indické džungle.		při kalichu. I po ka-tastrofě nim osudem. V době nebez- nice. Jen	si vzpomeňte na				Výflvar-ná kolportáž rodokap- bělohor:,--ké zůstali Vlachobřez­ pečné		krise	Halas	ohledá- představetní kočujícího loutká- sů, která má vždycky u divác- ští »pevni u vlře« a k ušní zpo­ v·á	základy		svého		nitra, ře Koč:ky, i na oponu, s které. tv-a mnoho naděje na úgpěch.• i museli být později přinu­ převrac[ všechny vrstyY vzpo- Libuše věšti slávu Prahy, upa-,  Městečko půvabně rozložené cen! násilím soldát:ským i je­ m[nek a  pravd, nastřádaných matujte  se  na -růžová  lýtka na úpatí Vyšoháje uvede naše zuit ým. Nev[m, považovalo-li
v minulém .žiivotě ohledáv-á zá- Boženina u perudtého potoka, vzpomínáni do idyly i do dra- za trest »skryté semeno« (ipo klady své vnitřní stálosti a na lm[žete Oldřicha a vladyku matu.	soudu doby ovšem kaclřské) dramatisuje lidskou i národní Horymíra,  kteří  vyjeli  na  Odmysleme si baz,okn[ kopu- dlouhé fam[ be-zvlád[, ale a"-l)oň existenci.  Uprostřed  strašné štíhlonohých brunách z dílny le s far.niho chrámu, představ- -nepfíjemn01rtí byla pro ně chů­ symfonie smrti zni v prvé části I těchto strůjců ilusi.	me si na místě herberstefnské- ze k clrkevn[m obřadům do knihy (»Do u s in á ní«) .píseň  Než kluci přičichnou o .pouti ho zámku prostou vladyč[ tvrz, vzdálených Prachatic. Soltla­ probouzej[dho se  života dět- k střelnému prachu aspoň po- v obrazu městečka vynechmé teska tři tiletá zanechala jistě ského -  a Halas píAe tu iněko- myslně, než sestřelí pa-pírovou ,něco chalup a jsme o několik i v této tvroohlavé obci jizvy lik něžných pisňo,ých skladeb, růli, drátem  přiiPevněnou  k století v minulosti. Sousednl ,;pálenišf a pole pýrem zbuje­ pJných zcela nové melodično-,špejliku, vzruší svou obraznost ko-tel husinecký byl ieště fi- lá -  dlouho však trvalo, ne! stí. V dalších  částech  knihy za zyuku amplionu velmi svůd- liáln[m,  když ze zdejší  fary sousedé se mohli póklidněji vě­ pak  jednak  pokračuje  tvrdý nou podlvanpu, vyobrazenou naj spravoval  svou  chudou  obec novati rozlklvětu svýah živností,
Halasův. z as o sebe,  jed- plátně olejovými barvami. Lo-1věřících Okiřirh z Bez[, syn z nichž-soukenic:kálynula dob­ inak zápas o P9Stiženf ak- vec s tropickou přilbou zamí-1místního vladyky. Snad práivě rou pověst[ svého dila široko mlho jádra národního jsouc-1řil lankasterkou na rozevřenou on pokřtil ,Tana z Husince, po- v kraji.
na. V této době mu tyto obě krokodilí tlamu, jejíž zuby jsou něvadž tehdy osadnici husinečtí	Dome'lc v uličce na Kaivčinci
sféry St?lývaji. .Nebo( i bojem ukrv·áceny  ukoumutou nohou patřili ještě pod duchovní sprá- připomene svého zrozence, Ja­
za kruh národn,ich jistot boju-1čemochovou. Vlč[ smečka pře-I1VU jeho farnosti. Zbož.í březské na  Vlas,tislava Plánka, vlastn-






FRANOOUZSÓ KNIHY  I  Felixe	Gattegno.	(POvodnll	Nově jngosb1v11kě knDly. .,Na.	Kamil Bedná f; Paměf  boo
v	Bibliotběque	Fl aise k'>n:_ipletni vydtmi, které vyšlo kJ.adni zavod Hrvat.ske" v Zá--· Jovníkli (Báseň) -  S původni,-
 (
°
)NYilO nové ,vydáni »La Jacque-1v Jižní Americe, zahmuje dva- hřebě, vydal knihu.  e.ssayQ a mi lit.ografi.emi e v grafické i·ie« od P. Mcriméea s před- náct sv·azků.)		knižních studii prof. drn· Antu- ů.pr.aivě • Cyrila Boctoy vydal mluvou L. Aragona. Ve své P	. .	na Barce „Velikost malých" Václaiv Petr. Stra;n 49, 48 KČlll
pi·edmluvě oslavuje ATagon re-1  e  8i  e.	(Veličina  emelenlh).  Na  ;uo brož.
volučniho ducha francouzského		Gallimard	vydal	obsálilou stranách jsou tu obBaané Btu-	Doc. dr. Fr, B ě ho u n e k: sedláka, který je tradičně ha- sbírku (632 stran) •La Somme dle o charvátských bě.snlclch a Atom di!si svět Knižnice: Ne­ noben buržoasními  kronikl'lfi  do la Poésie«, .lyrika Patrice1splsova:tellch,  jako  o  Lukovi obyčejná dobrodružství vědy a zatl.m co má za sebou bohatou de la Tour du Pin. Autor je doI B9tléovl, Ad. Vjlbr.ovl -Tkal<!e- techniky. li[akl. Ing. Mikuta ;v. 1:evoluč.ni tradici.	sebe uzavřený elegik, úzkostli-!vlčl, Grgovl MartU!ovl, Augus- Praze. Stran 268, 150 Kčs.
'  V Edition de minuit vylilo vě se vyhýbající konfliktům se.tu -Harambašlllovi, s,K. ranj(!c-  Stanislav  Re! niš:  Vydra
slavné  dílo  Charles  Vildracai svčtem. Jeho kniha byla val-, vlčovl a j. Clánky, psané <!ě.s-z	černé tůně. Obálka E. Cim­
»Lazarecc IV  omezeném  poětu, nou Msti kritioky odmítnuta.	tečně jelitě za  války, osvětluji bury. Nakl, družstvo Máje. Str.
výtisků.	Philippe Soupault vydalPier- činnost  zejména starěi char- 259, 85Kčsbr1Yl.	•
Nakladatelství Gallima.rd [Při re Segherse »Odycc. Jedna z ód!vát.ské literámI generace. -	Prof. -dr. Otakar.P e rt o 1 d: ipra ujc vydání románu Al'ber je věnována Praze So1.J3>ault „I.staraka nakladna zadruga" lJvod				do vědy náboženské. ta Camuse »La pcste«. Camu  v,ydal současnň v Ěditions du' ve Rjece vydala romi\n Mateje Obálka . Ant. Homolka. Nakl. je_ jeden z 111ejnadanějšich. mla  Point du Jour »Journal ďun Ba I o1 y (dra Mlja Mlrkovlče) 'Mel. trich. Stran 188, 6 . !Kčs. dych autorů, Jeho světovy ná- fantOmc«.		ze soudobého istrijského života		 Jmna P o_pe 1o v á: Tři stu­ zor j_e nek?nform.ni lke VŠCl!l		Pierre Seghers vydalbirku „Těsná země" (Tljesna zcmlja). dio			filosofie dějin. Vydalo stávaJiclm 1deologifm. Je obh »Au rende2 _ vous-des soli- -		,,Matlca. Hrvatsko" vydala Dělnické naAdadatelst'Vi. úpra­ bcn předevšfm v řadáob. anar- taires« Paul Gibsona z,námého Vťl druhém vydá.nf bá.snlokou va A. Chlebeěek. Obálka L. chisujicfho a protikomunistic-l filmovéhoa	rozhla ého pra- sbírku téhož autora „Dragi ka- Svá ek. Str.an 298, 100-·Kčs. kél.-o studen.t-stva.	cov.nika. Gibsonovy verše pře- men", psanou mfl!t.nf <!akavl!ti-		Miloš Krá 1: Clc,věk jesám.
 (
I
)Nagel chystá OOVÝ překlad vážně inspirovány filmem	 nou. -	Sl?venskl knjlmii za- (Ůtyti noively.) Obálik:a B. Hou- Hamleta od d.ramatika Marce-,		.	•	vod" v Lublani vydal minia- sy.Na:kl. Ant.Dedourek.Str.al'\ laPagnola.	Henri • haux vy al sbir- turni vydAni , ,Biumi" slovm- 114, 45 Kčs brO'l, 79 KČ5 váz. Na adatelstvi Bier et AU:i ky. »Apparitions« v• Editio!) du ského bě.snlka Btarěi generace	Robert	V r c hot a :	Třetí
jow.'d boi vydá -á ve s lupr_Au Po nt du Jour a 1:mtbolQJiu .ze Dragotina  .Ke t t e h O	(1876 bunkr. R ortážní hra o osmi
s .Jednotou francowskych .ze"l svyoo pract 5 • pledmluvou až 1899). Knl a je tištěna na obrazech. Námět-&polupráce: L. knihovnu hodnot,né četbypro 1 C audc Roye v nakladatelstvf Indickém -paplfc má 120 t  K.ocourek. Obálka arch Bl'et. ieny. Kolekce  b la  zaháj na Pierre·Seghersc.	a vignety MlrOBlava·-Oraž   Komárek Nakl. V. Majer, Hra­
»Annetou a Sylvii«  Romama   Ideo  et  C lenden  vydalyfMarka župnněl'<!e.  .:..  ,,Druě- dec Králové. Stran 63, 39 Kčs.
 (
1
)Rollanda.	.	sbfrky i,Eestlmre.des amants« tvo knjlževnlka Hrvatske" .v	Frank	Tetauer:	Křest
.	Charlot  vydal  antho}ogli z	Cl_a!-'de Roye a »Démo  de Zfillfebě  vydalo  román Petra ohněm (Cyklus povldek z květ­
:dila  F. G. Lorcy  'V  prekladu 1 Irréahte« od Jean Tarcheun., š eg e d 1na  „Osamljcnicl". Ve nové revoluce). '[ydalo Děl.oic-
druhém vydAnl tam vy1!el ro- 'kó na.kladatelswi. Úprava A. 111eokého jplsmáka a strakonic-)stv1. Nikdo ňa světě není bez mAn Augusta -c e 8 ar c e  Zla- Chlebeček. Obálka a ilustrace ik:ého buditele, z jehož »Pamě•i·slabůstek; -náll pan  děkan mělI tan  mladlč" (Zlatý mlM ec) Lu'bolle Sy;neckého. Stran 125, tí« se dovi e mno!1ou podrob- k sml'ti  rád _rapé a. tel_?boží I a  „ůlánky" MHovana D ž i 1 a- 50 Kčs.
n<>st ze  zdeJšiho života  té do- truňk.  SloVll'la  kons1stor  mu 8 e  _   Mohorjeva  družba"   Václav Němec: Kotel P. B.
lby. Fara 1Pana faráře Kareše však zlomyslně ka-zívala jehoji stU:..ě sl illBké vydavatelské R. 36 (Humoristický román). ihosUla delší čas i samotného oratdost  ze  života«_.Po ilávala družstvo, vydalo právě knihu Dělnické inakladat lství. Obál­
pntriarohu našeho obrozeni, Jo mu	ka lany,	vyhY'b Jfci	se prof. dra Josi'pa K O r O ž c e ka a kresba Zd.ZelSSové.Stran scfa J1.llllgm na. Pro1:mzenecky ho9podč_Jako ,při:dpcikh, ta ové O staroslovanských hrobech v 195, 110Kčs•.•
e.utor traged14: AngelLna, Fr - světce, ze z pi_smček uměh za- severnim Slovi&ku. Dr l{oro- .  aroklN 1co1 s  on:  Odzbro­
tille!< Turinsky, tu dvč leta JU- 21pfv•at práivč Jenom t . kostel- ilec je kustodem	městského Jeru Johna Shorl nda. Román. sticm oval.	-·	• ni--.:-.Teď se yatč radUJe.někde musea. v Ptuj!. studoval arche- Z	gl. orig. Pubhc.Fac  pfe-
»Vyry,vky mého zivota«, jez v ráJi se svymi stolovmky zeologii v Praze u prof Schrá  lozih Zdeněk Ehler a Jmdřlch
;psal sla.vný přfrodozpyte_c Jan Stčk? , neboť _právě .V. nebi si nlla. Vydal již několik vědec= Smida. Obálka, vazba a úpra-
Evangehsta Purkynč, maJi vel- nemtueme	predst!1lvih	tváře kýchpublikaci	K  1	va Jarosla,,;• Sváb. Vydal Václay
mi  zajimavou  zmínku  vlacho- zac'1l.mui'ené a asketické.	•	 • •	Fetr. Stran 261, 60 K-čs brož.
bi-ezskou: »Moje matka Ro-alia  Pan profesor Josef Brož znó  KNIHY REDAKCI DOSL't   Dr  Oldřich Pr och á z; k a: a její starlli sestra byly dcery u Vlachova Březi ,každý kámen	Výhledy do budouooost.i jasné 1P3nského šafáře jménem Saf- a o v-šem ta<ly 111ěco ví. Jak by  Jan  de Ha r to g: Holand- I pochmurné. Obálka Fr. Ma§ck. iránka v-e Vlachobře,zf, !Panství nevěděl  o  zednickém  mistru ská sláva. Z hol. originálu Hol- Nakl. Práce. Stran 156 50 Kčs rto Dietrichsteirukém,« matka Jakubu Bursovi, na něhož v lainds Glorie přeloi'!lla Morie brož.		'
,io provdala »za mého otce, celém okoli u,pomíná tolik pa- Poli,vkov-á. Ruamerovy popěvky		Emanuel L e li e h r a d: Mi• tehdáž ikontribučnfho ve Vla· mátek? Vidfte-li  někde 7Jbaro- pfobásnil  Vladimir  Thiele. -  leneova kytice (Lyrické roma­ chobfozi.«  V  dětských  letech kisovaný lltit se sloUipky a sty- Obálka a vazba podle návrhu noto). Kresba od Toyen  Stran 111:wšti.vil tento učenec s mat- lisovaqým zednickým smrčkem P.etra Tučného.	57- 39 !Kčs.	•
 (
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)lkou jej( rodiště, ale na desce -  nobo jiný s božim okem ,ve IJ)aměti zůstal jen obraz setře- vrcholu, dejte si ,pJYLor na le- 111ého obrysu.	gendu t1 letoipočtem, z niž se
škodt\, že sešlo básntku Ja· dozvite nejen jméno stav-ební­
:nu Vlastimilu Kamarýtovi zej kovo -	ale leckde sipřečtete zamýšlené IP'fcsentace na zdej- i jm6no Jakuba Bursy. Nevad(, šf faru, moh1 býti .poblfž svého že neuměl kreslitiplány; jeho přftelc Plánka i rodných kon- 11ta-vby jsou jistč bytelné, účel­ čin Celakovského a Vlachovo nó a osobité. Plastickou vý­ Březf by bylo dnes bohaUl o zdobu řeza,1 do malty na místě, jednu zajfmavou probuzenec- vlas1mi rukou, bez předloh i kou postavu„	nán<resů, svěřuje se zcela jenom Duš{ předobrou byl »Páter 11vé obraznosti. U Dudákil,, Radoot« z Klosten-aarmova ro- Libotyni 'Vyzdobil šlit reliefem má·nu »Ecce hommo« který ze Umuěcni	Kristova, -Boškovu štěkeňského děkanst i se na- živnost v Jiřeticfch anděličky rvždy !Přestěhoval k věčnému a kalichem - a s jeho umem
odpočlvánf pod hřbitovnf lípy[se setkáme nejeJl ve Dvorech a svého rodiště. Páter Radost. ' Bušanovlcic , ale i .v konči­ Tímto »přezděvem« si totiž nách vzdálooě1šlch Brezi Vla­ osadnfd a rodáci vyjádřili po chova. Zemřel v osmdesátých
.svém Pátera Vendelina Přero- letech  minulého  stoleti  zcela
:sta, jenž v celém ži,vobyti ni- clmd - vic rozdálvaje ze svého lkoho nedovedl zarmoutit Na ducha, než a·by myslil na roo­ bohaté faře hQ!ipodafil, al ne- hojtiěni svých statků pozem­ schrmiěl, věru, hřfšný mamon skych.
rozdávaje	plnýma	rukam	Z knihy •Zemi ,amyilend•, llterd
mnohdy i těm, kteři s ohudo•	d• napodzim v naldadalelalvl
bou .nebyli IV žádném příbuzen-	Pr. Borový.
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	Právě vyšlo druhé vydání veršů
JO,SEFA PALIVCE
SIT
Kni1ia, v ni! se tte 11Aechno, čim se Palivec naráz při­ řadil k velikým· jmén4m ndí  poesie -  ,,Bita"  proto,
te tlfto poesij jde o podstatné, o zrno viJtnijho vata, jel jedini§ propadne dnem, zanechávajíc v sítu prach přebytetného.	Jan Kopecký
132 stran, cena 45 Kčs.
U KNIHKUPCO	FR. BOROV2"
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Jak dále?
Nikdy ještě neměl žurnalista s vlohou k 'útočnému psaní více příležitosti rozdmychat vášně, než právě v této chvíli, kdy se již již zdá, že jsou rozdány karty k předvo· lební hře. Nikdy neměl odpovědný novinář více povinno­ sti, než právě dnes, aby se zastavil nad událostmi po­ sledních dnů a prohlédal k hlubším příčinám věcí, bez ohledu 11:a to, zda z nich má či může.tmít prospěch ta či ona strana, v.ždy však s konečným cllem, aby z nich v úhrnné výslednici měl p r o s p ě c h c e 1 ý s t á t.
Stalo se po prvé od chvíle, kdy byla podepsána doho­
da o košickém programu, že byli v novinách pranýřováni
:ministři jmény s tím, že nehlasovali pro určitou osnovu. Ten, kdo zná mašinerii vládních schůzí, ví nejlépe-, jak vhodné či nevhodné, jak dvousečné a nebezpečné je pro každého odpovědného zástupce,strany ve vládě, aby způ• sob hlasování byl publikován ne ve výsledku, ale podle osob a jejich vota. Proto také strany, jejichž ministři byli tímto neobvyklým způsobem vystaveni doslova ulici, upo. zornily hned, že v budoucnu si vyhrazují zvolit obdobný postup. Nebude to vždy příjemné a nebu:de to ani zdravé státním zájll)ů.m. To všichni víme. Zde však jde o to, zda se občanstvo skutečně dozvědělo, co opravdu...bylo pod­ statou návrhu, o němž bylo hlasováno, tak, jak byl vládě navržen? To se nestalo. Jedenáct ministrů hlasovalo pro­ ti návrhu, aby úbytek zemědělského výnosu »zaplatili milionáři«. Dvanáctý, Jan Masaryk, se prohlášením v no­ vinách veřejně přiřadil k pranýřovaným, omlouvaje svou neúčast v řadě náhodným zraněním, pro něž se nezúčast­ nil ministerské rady.  Ctyřicet procent národa tu stojí v kruté půtce, náhle vržené do vřavy ulice, proti šede· sáti procentům národa. Pro několik set či tisíc milionářů? Je tomu opravdu tak? Co tu je kde skresleného? Kde jsou příči jež tu vedou k této náhlé propasti? Jak dále, abychom se dostali z této slepé uličky?
V o 1 by  na  obzor u?
Dvě socialistické strany, které představují úhrnem týž počet hlesů, jako strana, která přinesla návrh na »zdani!­ ní milionářů«, považovaly za nutné vydat o hlasování svých ministrů rozhodnutí svých představenstev, v nichž nejen že hlasování jsou schvalována, ale mluví se i o možnostech či nejistotách v dalších úmyslech komunistic­ ké strany, pokud jde o ovládnutí moci ve státě; nikoliv cestou voleb. To je ne j zn e p o k o j i věj š í k o m u - ni k é o v ni t ř ní p o lit i ce, které kdy bylo od květnové revoluce některou stranou vydáno. Jsme prak• ticky před volbami. Zat(m nejsou ani vyhlášeny, ani ohlášeny; ale návrh o pomoci zemědělcům je jasná při• prava pro volby.
Když se v těžkých říjnových dnech 1945 ve vládě - tehdy ještě bez parlamentu a s nevelkým ještě kontaktem mezi příštími voliči a ministerskými representanty stran
-	jednalo o přesných textech znárodňovacích dekretů, nešlo ani o čtyři či šest miliard, ani o malý počet lidí, kteří do té doby nabyli velkých majetků. SI o tam o  stovku,•snad  d v ě  s t ě  mi li ar d  n á r o d ní ho j měn í, které tu, bez velké náhrady, mělo přejít z ru­ kou		soukromých vlastníků do rukou státu; a přece se strany dohodly bez zevního povyku, i když to znamenalo pro nemarxistické strany mno)lý ústupek proti progra­ mu, vyhlášenému v Košicích. Byla poté ještě řada chvil, kdy vláda byla v soutěsce názorů různých stran, a přece z nich vyšla konečně se slušnou dohodou, která uspoko­ jovala všechny. Dokonce učinily strany Narodni jednoty
pfed volbami do}].odu, že se po nich opět sejdou k společ-

né práci; a vliv byl patrný i v poměrně slušné úrovni vo: Jební agitace. A nynl je náhle konec všem ohledům, jde se do ulic. nejen Prahy, ale měst venkovských, na dvory továren a na návsi vesnic s agitačním bubnem. Je konec Národní fronty? Je konec i koalice vládních stran, jak bylo lze chvllemi označit tuto soustavu? O tom rozhodne teprve výsledek voleb; ale i vnější okolnosti, v nichž se stát octne. Zahraniční situace je dnes méně než kdy jindy zralá.k vnitřním svárům.	.
Jak vlastně zněl návrh o dani »proti milionářům«? Nikdo ho přesně nepublikoval. Zádný z vládnís:h časopi­
..sů nepřinesl dokonce ani tv!'2eni, že již bylo šlo o formál­ ní návrh nějakého zákona. Mohlo tedy jít o určitou zása• du zákOiil, který měl být teprve právníky ministerstva financi formul_ován. Proč se šlo s nevyřešenou věci do schůze celé vlády? Jednalo o to!ll nejprve předsednict,vo vlády, které operativně ffdi vládni činnost a kam mají přijít iniciativní návrhy politické povahy dříve, než se rozhodne, zda o nich bude zahájeno vůbec j dnáni?
V novinách se objevuji základní cifry, podle nicM za.anění mělo být navrženo. Nikde tu není cifrá »milionuc, Mluví se o zvláštní dávkou zdanitelném majetku 400.000 Kčs u svobodného, 800.000 Kčs u ženatého. To nejsou milionáři dnešnt tím méně milionáři předváleční, uváží• me-li vzestup cenového indexu o ·nejméně 300 proceat. U svobodného to znamená dávku z vlastnictví jednopa­ trového domu v okresním městě, nebo menši vilky na pe• rlferii Prahy; zdaněni téměř všech živnostníků, zdaněni průměrného či menšího středního sedláka na vsi. Zna• mená to však, do důsledků promítnuto, nové vázání vkla­ dů a nové přihlášky, poněvadž by jinak byly postiženy pouze majetky již přihlášené k 15. XI. 1945, ne nové ziskY, šmelinářů a ne úspory zjevné i tajné těch, kterým to, po" užito slov ministra zahraničních věci, dnes »sype«. To znamená nový neklid měnový, nové úniky, nové otřesy mezinárodního obchodu a důvěry. Zamýšlel toto komunis• tický ministr financi, když předkládal vládě svůj návrh? šest miliard tu stoji jako náhlý výdaj jednorázový na ka­ tastrofu sucha, tak náhlou, jako jsou v zemědělství míst­ ní průtrže mračen či krupobití, s tím ovšem rozdílem, že tu je postižen celý stát. V rozpočtu, který podle dnešních odhadů se pohybuje na dolní hranici 68-72 miliard, (i když resorty podaly návrhy o několik desítek miliard vyšší), nelze nalézt zařazení pro tuto náhlou katastrofu, postihnuvší venkov?		Jak se srovnává tato bouře o• š es t	m i 1 i a r d	s faktem, že z prodeje mrrodniho jmění, získaného konfiskacemí nepřátelského majetku a jež národohospodáři odhadovali na poctivých 120 miliard. se z i ská		pouze jedna čtvrt in a?Ze z tra• cených 90 miliard bychom podle "tohoto výpočtu m o h 1 i  v y d r ž e t	p a t n á c t 'te t  s u c h ý c h .... Která strana šla do ulic s tím, že tu utíkají státu těžké miHardyi' A nejde tu o plody práce celého národa, nás všech?
Jde	o  dobré  volební  heslo
Vesnice je cenná masa voličů. Všechny strany o tom vědí, ty, jež tu mají své posice, i ty, které se o to marnf pokusily. Početně je nejvíce těch malých hospodářó; ti tvoří volební kádry. Co kdybychom se jich byli ještě před krisí zeptali, kde jsou ty jejich ztajené válečné zisky? Velký i střední sedlak byl vice na očích hospodářským kontrolám. Nehlášené slepice i na černo poražené prase prošly drobnému chalupníku bezi,ečněji 'než sedláku na gruntě. Kam se to za války odstěhovaly koberce i ko ile, hudební nástroje i obleky drobných městských lidi, kteřf neměli přídavky těžce pracujících, a přece .musili žít? Dnes už je pozdě vyčítat, kdo byl a kdo nebyl solidárlÚ
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	Dneselv	


a městem v době okupace. Ale odvážila by se některá ze stran, usilujících o venkov, se na to zeptat? Musila by-se zeptat svých voličů; a to je krajně nepříjemné ...
Pohlédněme na věc s druhé strany. Ministr financí na­ 4uje v souhlase se svými stranickými kolegy_ jednorá­ zovou dávku z majetku, postihující určitý okruh majetku ve prospěch ztraceného důchodu jiné vrstvy v národě. Může se stát, že za dva roky bude mít zemědělství nej­ krásnější podmínky prosperity a město bude bez výděl• ku, poněvadž hospodářská krise ve světě, kam průmysl vyváži své kvalitní zboží, uzamkne kapsy kupců. Bude pak vypsána dávka z majetku na zemědělský majetek?
Asi nikoliv. V prvé řadě ovšem proto, že si žádná ze


t o v é v n e j b li ž š i c h p ě t i, p a t n á c t i č i d v a­ c e ti pět i letech. Nepracujte pro dnešek. Na vaši práci a na síle vašich myšlenek závisí celá generace do­ rdstajících. Nepředkládejte návrhy, jejichž očekávané od­ mítnuti ;e vítáno k štvanici bratra proti bratru, vesnice proti městu, továren proti obchodnictvu, inteligence pro­ ti podnikateli. Nikde se dobíhání nevymstí vice, než ve veřejném životě. Vývoj národa a státu se nikdy nekončí;
:,;áleží  na  vás,  bude-li  probíhat  křivkou v ze st u pn o u či s es tup no u. Nenávist je zápor, negace. A proto nemůže být programem, co na ní spočí• vá. Budete dávno mrtvi, když budou ještě hořet o h ní č- k y v á š n í, jež byste nyní rozdmychali; ale mohou nad

stran usilujících o vesnici,  nepoštve proti sobě voliče. 'vámí šumět košaté s t r o my	p r á c e a  š tě s ti, bla­

Avšak i proto, že jednorázovou dávkou z majetku se tato pomoc nevyřeší. Nikde neplatí Swiftova berní násobilka, podle niž dvojnásobné přitaženi berního šroubu nedá již výsledek dvojnásobný, ale často jen o maličkost větší než u dávek z majetku ...

hobytu a spokojenosti, jež byste pečlivou rukou ,qnes spo­ lečně zasadili ..Vaše je cesta. Vaše  je  v o1ba.
Oato
poznámky

Dělnické kádry továren jsou pevně v rukou nejsilnější		
:vládni strany; mezi inteligencí a městským obyvatelstvem

vůbec už jen velmi těžko možno získávat ideovým zpra­ covánim ďalší stoupence; vespici vychovali agrárnici v prvé republice, jak se říkalo, materialisticky. Nuže, vše pr o ve sni c i; není lepší příležitosti, než jsou katastrofální sucha. »Hle, jsme první, kteří se kdy posta­ rali o to. abyste dostali nahrazen úbytek sklizně!«, budou volat agitátoři ve chvfli voleb. Jako by c e 1 ý národ ne­ platil tam, kde jeho část strádá ...
My s 1e t e  d 1o u hod  ob ě!
Bohatí obyvatelé Anglie stěhují se do Jižní Afriky. Snad jedním z důvodů je, že v příští válce bylo by pře­ lidněné jádro ostrovní říše lehce zasažitelno vojensky. Ve skutečnosti je to únik před nadměrným zdaněním velkých příjmů. Dnes se zdatný Angličp.n nestará, aby vy­ dělal vice než 3000 liber ročně, což mu zaručuje slušný fivotni standard, odpovídající našim slušným středním vrstvám. Nad tento důchod se již nevyplatí téměř vydě­ lávat: 19 shilingů z 20 je konsumováno daněmi. Jeden shilling z libry zůstává vlastníku. Chceme odstranit ma­ jetné vrstvy vůbec? Zachováme střední stav nebo má
.zmizet suchou cestou?
Náro'dni fronta, přijavši program košický i zákon o dvouletce, kde podnikáni znárodněnému, družstevnímu i soukromému ;e výslovně zaručena rovnoprávnost, měla
.zajisté na mysli určitou strukturu našeho obyvatelstva, chtěla - či nechtěla - zachovat jeho rozvrstvení, odstra­ nit velké podnikatele a kapitalisty, chránit střední stav i zvýšit životní úroveň pracujících; neznamenal návrh na
»zdanění milionářů« snahu suchou cestou posunout struk­ turu vice k státnímu kapitalismu? Zde by měla Národní fronta, dříve, než začne volební palba doopravdy, se za­ myslit nad celým problémem  dlouhodobého národního programu, nejen politického, ale i hospodářského a kul" turního. Co chceme dQQilit? Jak chceme vůbec přeměnit naši společnost, jaký jí chceme dát konečný tvar? Nebe\-­ me si vzor odnikud; sociologické poměry naší země neod­ povídají ani americkému kapitalismu, ani• sovětskému státnímu hospodářství s vlastní výrobou i spotřebou; ba ani anglickému socialismu, i když jeho cesty jsou v mno­ hém pro nás poučné: Musíme  vy c h á z e t  z  čes k o­ s I o ven s ký c h  předpokladů  a z  českoslo· v c n s k ý c h	p o t ř e b.	Prosíme ty z politiků, kteří chi.čj! v budoucnosti být označováni ne jako pouzí stra­ n,c1. nic jnko  1 i d é,  z a s 1 o už i vší  se  svým dilem i  o stát  jako celek, nadřazený jejich zájmům partaj­ a,lm• scJdlHc se k tomuto t r v a 1 e j š í mu z ah 1 e d ě nf tok, Jako jste pi-od třemi a dvěma a půl roky představo­ vali národ v jeho s vor n é m to už e ni  po obrodě po I I ti c k f!,  ho s podá ř s k é a  duchovní. ftek­ n te	sl b e z		z á I u d n o stí, jak ohcéte provést své dílo  soclůlisační,  demokratisační,  osvě-
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Humanita
Vzpomínáme-li na prvního presidenta republiky, ozve se nám slovo: humanita. Slovo, které také říká, zda a pokud je
T. G. Masa.ryk překonán. .Jeho hnmanltě mnozí nerozuměli; vjděli v ní nějakou měkkost, která může oslabit mí.rodní sily. Nebylo to t,ak. Masaryk celý život za svoji humanitu bojoval. Bodně bojú svedl předprvní světovou válkou a za první svě­ tové války se postavil v čelo revoluce a vojáci, prostí čeští lidé na něm viseli tak, že Jelitě letos, kdyi se 9,Jeli v Praze legionáři, staěllo fici: M a s a r y k, a šedivému bníškovi se cosi ro:zsvítilo v očích a ze šedivého a udřeného českého člo­ věka  byl najednou člověk, který by a  to jméno skočil do ohně. .Jeho humanita nebyla šedivým, monJ.istním programem. Byla to jasná představa, aby lidé mezi sebou fJli lidsky. Aby člověk člověku nebyl vlkem. Aby se lidé naw.ájem snášeli, aby si navzájem pomáhalL Při tom neměl rád hodné lidi, kteří to nedotáhnou dál, nei že jsou hodní. Chtěl právě od hodných lidí, aby se nedalL Aby se dovedu za něco pastavit. Hovořil a psal o revoluci mozkú a srdcí, ale když bylo potřebi dovedl říci, že zlu se musí odl)Ol'Ovat třeba l železem a také zlu odporoval. Nespokojil se tím, f.e nad Hradem vlála vlajka se slovy: Pravda vítězi. Snažil se celý život vitězstvi pravdy popohánět, probojovat. Věděl, že jeho humanita, lidství se nezrodí samo sebou. Tento velký kritik věřil jako málokdo jiný. Tento vymavač huma.nity, lidství dovedl být tvrdý, kdyi llo o hwnanitu a lidství. Tento velký realista měl tak roman• tlcké osudy, jako málokdo. Bojoval tolik, že by to staěllo na několik lidských životů.
A clo vzpomínky na kalné ráno, kdy odcházel, se plete otázka: .Je jeho humanita, Jeho lidství programem JH ta.k naplnmým, nebo proin,unem jli tak nečasovým, le je potfebi hledat program jiný?	V. G.
Masaryk a ělověk
SWe více si uvědomujeme, ie v Masarykovi nejvíc mi• lujeme nového člověka. Vzorného manžela. Dobrého tátu. Profesora, který měl rád své studenty. Poslance. který bez­ vatluě plnil svůj poslanecký úkol. Clověka, který nežil v obla• cích, ale na zemi. Clověka, který se Jako politický vůdce ne­ obklopil čínskou mí vůdcovské pýchy. Clověka, který viděl do--lidí a za. lidi -	člověka, který ja.ko filosof i jako státník dovedl mluvit lidsky. Proto byl a je blízký viem vrstvám národa. A také snad trochu proto, že l.\lasaryk člověk v .Janu Herbenovi a v Karlu Capkovi našel vždy v pravý ěas skvělé a znamen.lté umělce, kteří právě tu jeho lidskeu tvář dovedli vicm českým lldem osvětlit jemným a nevtíravým reflektorem láskyplného slova. Lidé, ne zásady, ň'"kal často Masaryk. Sám dovedl opravdu člověkem být -	a také v tom a především v tom dal přemnohým našim vůdcům nedostižný dosud pří­ klad. A proto se k Masarykovi stále budeme vracet a proto bude stále tak aktuální.		.Tii'í Z h o r
Osvěfuilt k lidové demokracii
Ve dnech 14. a.ž 21. záři bude po prvé uspořádá.u týden 1>0světou k liilové demckraciicJ ffllí riizných týčlnft fe ůi tolik, le Jejich vjsledk7 jsou hubeně.. Není divu: 'Vileho moo
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likodí. Je však dobře, když široké vrstvy budou nějakou či­
pernou akcí upcnorněny na  důležitosi  kulturní práce.
Siroká čin.nosl osvětová, poctivá výchova mravní, pro_ myšlená a účinná lijlovýcbova by měla být v popředi naši národní a státní práce. Máme mnoho úkolů a starostí a ne­ jsou malé; a.Je nejdůlditějši bude, jak bude vypadat duše čes­ kého a slovenského člověka. Největší sociální a socialistické vymolenosti budou stát na písku, nebude-li mezi námi dosti skutečných socialistů. Socialistů, kteří mají legitimace socia­ listických stran a kt.eří mají zn.placeny příspěvky a známky, je mnoho; skutečných socialistů je však méně. Komunistická stranaprovedla čistku ve svých řadách. Nevíme, jak široká byla tato čistka; byly to hezké tisíce a snad í desetitisíce, ale přes  to kddý  z nás snad  zná několik  lidí, kteří jsou v KSŮ a při tom jsou na hony vzdáleni komunismu a socia­ lismu. Do značné míry to nebylo ani vinou KSŮ, ie přitáhla tolik lidí, kteří chtěli být pod ochranou strany, jejíf moc dobře .cítili. Každý z nás ví o případech lidí, kteří se stali ko­ munisty z konjunktury; jejich nápadným rysem je, fe svým halasivým radikalismem chtějí za.krýt své nedlouhé členství v KSC. Kdyby tak KSC viděla, kolika mBfá.kům pomohla k měllfá.ckému životu, zhrozila by se. - Ale to není jen vinou . KSů; to je kus povahy českého člověka a člověka vůbec. Zde nepomůže nic jiného než pořádná, cílevědomá, klidná a vytrvalá výchova k socialismu. Demokracie bude taková, Jaci budou její lidé. Budou-li v demokratických zemích lidé špatní, zlí, nevzdělaní, bude v nich i demokracie stonat.
Je pravda, že stálé pohádání k pronikavé práci kulturní je provázeno skeptickými pohledy: co si slibujete od kulturní práce, když světem jdou daleko větší sily, když se mění bospo• dářské a sociální řády? Mnozí říkají: nejprve je potřebí změ­ nit hospodářský, sociální řád; to ostatní - i ta vaše kultura - Je nadstavba; ted' budou nové, lepší, sociálně spravedlivější a hospodářsky .účelnější řády, a uvidíte, jaká kultura z toho časem vyroste!
Je známý obrázek T. G. Masaryka, který fívým gestem provází výrok: »Neuznávám idealismu, který zapomíná na chléb«. Je však dobře si připomenout, že socialistické hnuti, které je dnes ta.k mocnou silou, začínalo pronikavou prací uvědomovací, vzdělávací, osvětovou. S o c i a I i s m u s v a k c i musí rozviuout důkladnou činnost výchovnou, vzdělávací, osvě. tovou, kulturní, chce-li to, co vytvořil hospodářsky a sociálně, naplnit ,skutečným životem.
Slyšíme často o reakci. ůasto její nebezpečí je viděno tam, kde neni, a za.se jsou přehlíženy prameny, z nichž se sbírají SilY reakce; jedním z blavuícb pramenů je reakce, je nevzdě­ lanost, docela  obyaejná  hloupost. Velmi  nerozumně  hovoří
· dnešních poměrech nejen skuteční reakcionáři, ale i oby­ čejní prostí lidé, kteří nemají důvodu, vzdychat • po starých zl týcb cb. Toprostě proto, že jsou to lidé, kteří - jak řikaji - se o politiku nestarají a protb věří všemu, co se kolem nich povídá.
Předělali jsme bodně svůj hospodářský a sociální život. Ale co jsme nepředělali, jsou lidské duše. Protekt0114t pok_azil české duše vio nef si myslime. Jedinou účinnou zbraní proti reakci je opravdová, vroucí a záměrná Iidovýchova. Kapitalis. ticky nemusí my-slit jen kapitalista, milionář; kapitalistickým myšlením touhou po zisku za kaidou cenu, touhou po osobním prospěchu bez ohledu na druhé může být -	a ta.ké je - zamořena duše mnohých dělníků i chalupníků. To, čemu se říká krise pracovní morálky, není nic jiného, nei kapitalismus v duších pracujících, kteří mysli jen na sebe a ne na ty druhé.
Příliš mnoho si slibujeme od politické moci. Ale politická moc, která neni podepřena ušlechtilosti srdce a vznešenosti cílů, je na konec vidy odsouzena k ne2daru a neúspě(,hu. Vypadá tq trochu prostoduše, když si někdo slibuje reformu od převýchovy lidi. Vypadá to tak trochu jako laciné a zby­ tečné moralisováni. Ale není tomu tak. Nové řády nejsou ničím bez nových Jidi. Podaří·li se na tuto Ildovýchovu upo­ zornit v týdnu, který následuje po výročí úmrtí T. G. Masary­ ka, bude to dobrá věc. Bude to přiznáni se k tomu, který si reformu i!eského života sliboval hlavně od reformy českých mozků' a srdci.	V. G.

nd tomu q\e v době, kdy případ rozrušil francouzskou ve­ řejnost.
muboký obdiv vzbuzuje v nás Emil Zola i všichni ti, kteřl v dějinách stáli podobně sami proti drtivé většině, aby se Jim na konec dostalo Ještě za života či aspoň soudem dějin zadost­ učinění. Ale těch několik slavných dějinných rehabilitací je často nepřímou příčinou toho, že zapomínáme, žestejně tak. jako ti rehabilitovaní bojovali svým životem a někdy i smrtí za něco, co Jim bylo svaté, ie s podobně svatým zápalem bojo. vali často také ti, kteří nebyli a nebudou rehabilitováni, po­ něvadž jen málokdo porazt železnou bránu zapomenuti a lhostejnosti. Je věru podivuhodné, že člověku vůbec můie, bh osud jiného člověka lhostejný. Jen někteří lidé přestoupí
ve svých snahách sobecký okruh nejbližších příbuzných a
 (
•
)přátel;""aby se nadchli pro veliké ideály kolektivmno spole• čenství; ale bohužel jen zřídka se setkáváme s lidmi, kteří. ačkoliv tyto ideály nevopirají, dovedou jít dále a věnovat §Vé úsili i zcela konkretnímu poníženému cizímu člověku. Tito lidé jediní nezapomněli, že' jen všichni lidé tvoří lidské spole­ čenství a že na trochu prostého štěstí mají právo i ti zdánli­ vě ztracení či vyřazeni jednotlivci, na něž se ve věčné starosti o většinu zapomíná. V kaidém z nás sídli více nebo méně ono hrozné vědomi, že, jestli ten či onen člověk trpí, je to aspoii trochu nebo docela jeho vinou. To nás vede k tomu, ie se nestaráme o cizí utrpení. Dovedeme být dokonce tak ubozí, že při pomyšleni na tolik trpících lidi pocifujeme i jisté zadost­ učinění, f.e sami jsme tomu ulilL Uspokojujeme své svědomJ tím, že děláme něce dobrého, ale zapomínáme, že mnoho dob• rébo zároveň opomíjíme. Na poli hospodářském pozorujeme stálý pokrok, ale ve věcech mravnosti se člověk vždy dovecle ubránit zlepllení. Snad právě proto bledá si člověk nábražl,u v tom, že soustředí své naučené mravní rozhořčeni na to ur. čité procento obětovaných, kteří podlehli 1!;Jastní slabosti čl cizí síle. I lidé, kteří se vzájemně nesnášejí, pocifuji zvlášt1d pouto společenství, když se srovnávají s oněmi vyvrheli, tres­ tanými odejmutím svobody.	Občas se však odbali justiěnt ogy:l, který nutí člověka uvažovat o tom, k o I i k a s i j u 11 tleních  omylů  se  neodhalí.

Všimněme si, že právě Jen tehdy vznikne debata (na pfi o některém filmu), dotkne-U se některá mylilenka uražené hrdosti naší lidskosti.  Tak tomu bylo i po uvedeni filmu
»Případ kapitána Dreyfuse«,	•
Ale jak vznikne debata, vznikne hned také nedorozuměnf. Tak napsal Edvard Valenta hned Po premiéře filmu článek. v němž volal po českém Zolovi. Clá.nek zajisté volal jen po snaze o napraveni přehmatů,  ale Ivan Skála odpověděl v »Tvorbě« článkem, v němž odsuzuje Valentu Jako podporo­ vatele kolaborantů. Nevíme sice, co způsobilo. že Ivan Skála nelitou.I tolika neuválených slov; vždyf není pochyby, ie by nikdy Emil Zola neobhajoval ty, kteří se p rov i n i I i spolu-1 prací s nacismem. Zda by ovilem obhajoval ty, kteří byli ne­ spravedlivě obžalováni z kolaborantstvi, to Je již jiná otázka. Jestli ovšem někdo nečiní rozdílu mezi obviněným a usvěcl• čeným, pa.k mu obě otázky splýVají: ale tomu člověku nenf možno pomoci. Myslím však, že Ivan Skála neměl důvodu pocbybbvat o dobré vůli Edvarda Va.Ienty.
Nikdo sice netvrdil, že by naše vláda učinila něco po­ dobného, co učinilo francouzské ministerstvo války v připadli, Dreyfusově, a.Je Ivan Skála patrně předpoklád:i, že by to di­ váky filmu mohlo napadnout.
Lidé skutečně přemýšlejí o tom, jak by to u nás vypa­ dalo, kdyby se stalo něco podobného, ěi zda je u nás něco po• dobnébo vyloučeno. Všichni se shodují v tom, ie něco takové­ lio, co udělal Zola, je u nás nemožno: Jedni z nás ovšem jsou přesvěděeni, že tyto úvahy jsou zbytečné, nebof u nás vše­ chno je a·bude v nejlepším pofádku; Jiní k tomu neváhají do­ dat, že - i kdyby se snad někdy podobný případ VYskytl, měl by u nás Emil Zola těžkou posici, nebof by jeho obžalobu asi žádné noviny neotiskly. Nebudeme se sna.lit rozsuzovat, kdo má pravdu, či v čem se přehání, nebof z určité hry lze sice přenášet do života myl!ilenky, ale Jen zřídka celou konkretní situaci. Zásah Emila Zoly, který ukázal, že nelze stavět výiio prestiž nějaké vznel!iené instituce státní nad osud lidského je· dince, je  obdivuhodný,  ale  zcela  penapodobHelný,  nebot

,,Případ kapitána Dreyfuse"·
V krátké dobil již druhý americký film vzbudil zvláštuf pozornost našeho obecenstva. Nutil-li »Pan Smith« k debatám
· ,wobodě,	nutí »Případ  kapitána  Dreyfuse«  k  úvahám
· spravedlnosti, 'nebof otázka, zda lze obětovat jednotlivce pro prestiž stá.tni autority, je dnes zajisté jelitě aktuá.lnějilí,
· 
	v dnel!ini době, kdy lid vládne sám, mohlo by Jít Jen o kon­ flild osudu jedince s prestiži určité lidové instituce. A nesmí­ me se divit, že v tomto případě by se mnoho lidi bálo dýchat do ohně, teprve nedávno uhašeného, nebof onen Jconfiikt by jim připoi;nínal boj kapitalistického jedince p-:_oti socialistic­ kému společenstvi. Vedoucí činitelé totiž často podceňuji ma·
su ostatních lidi a domnívajf se. že  lidé nedovedou rozliiilt
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problémy hospodářské od problémů mravních. Ale protozc fešeni není pfíliA těžké a protofe iádný opravdový socialista si nemůže přit, aby také socialismus měl propagandu, která zabíjí, musíme si uvědomit, že stejně j ak o n a p o 11 n á r o - d o h o s p od á f s ké m J s o u V r o h o I n o u ho d n o to u zájmy lidu, tak  na poli  morálním  osud kal­ déh o li d s k é h o je dno tli v o e. Všichni lidé by měli mít na mysli obě hlediska. .Jestliie však ui někteří lldé zanedbá­ vají Jedno z nich, je třeba, aby zase Jlnf to druhé zdůrazňo­ vali.
A boj o spraved.bwst nesmí být sluikou žádné z našich snah! Stejně však si nesmíme stavět ideály neuskutečnitelné. C:lověk bojuje o mnoho idejí, ale boj za spravedlno.n Je ze Tlech neJtěžši,  poněvadi soudce, advokát, státní zástupce 1 prostý divák z lldu jsou v situaci, na Jejíž úplné zvládnuti nestačí lidské poznávací schopnosti: nikdo nemůže s absolut­ ní jistotou poznat, Jak to ten druhf opravdu myslil. A tak boj za spravedlnost nebude nikdy uk-čen. Ca.sem snad pře­ atanou odporné zjevy, jakým byl případ Dreyfusův; ale doufejme, ie. stále budou na světě také takoví krásní lidé, Jako byl Emil Zola!	Milan M a c h o 11 8 a
Slovensko, viděno z dovolené
Mnoho lidi bylo o pmzdnlnlich na Slovensku a bylo by m.. Jfmavé srovnl\vat, Jaké dojmy sl pfineslL Jsou to dojmy, které se velml rozcházeJL .Jedni se vracen a Hkaji: my se Da ty Slováky díváme ilpatně; byli na nás hollnf, vlidnf; ne­ etarajf se o polltlku, ale pracují; pracuji vice, nel se pracuje
11 nás; stavf se tam daleko vice ne! u nás; nenf tam Mdný blahobyt; někde Je větši nedostatek nel u n4s; lldě Jsou tam skromněJAL
A zaae Jiný vyprl\vh Slovlicf v ka!děm Cechovi vidí ko­ munisto; jsou zaujati proti ClechOm; nic Jim neprodaJi a kd Jim prodaji, tedy velml draho. A E Jiného, který byl Da Slo­ vensku, jde jeden jídelnf listek m druhým s přesným uvede­ ním, j11k dr,ho to Slov6cl dovedou ClechOm napoěftat. - ,Hnl al zase chválf, že se na Slovensku méně politisuje a více pra­ euje; řlkajl, že tam nenf protičeská nálada a le se vilbeo &ský tisk divá na Slovensko tendeněně, pratský, Pod zor­ ným 6hlem politických stran. .Jeden se Uili, že o pfíllti dovo­ lr.né nepojede nllmm, ne! zase na Slovensko, Jiný tvrdl, te za ty pen(ze mohl být v Karlových Varech nebo v MariAnskýcb Láznlch.	.
Opravdu Je velmi tělk6 udělat sl Jasný obraz z mnolstvl dojmla a zkušenosti, kter6 sl čeliti lld6 pfinesll z dovolené na Slovensku. Vcelku je molno Hci: kdo jel na Slovensko, aby sl udělal sv(aJ vlastni úsudek, vrátil se v mnoh6m s jasněJ­ Aím,,•lídnějším obrazem Slovenska. Kdo tam Jel s mírnou mujatosti a ve snaze lit laciněji nel v l:echá.ch a se snahou pHvést sl něco, co se v l:ecluích draze plati a co na Sloven­ sku snad bude laclněJAi, vrAW se poněkud zklamán. Studen­ ti, kteřl Jeli na Slovensko s i«,uhou mnoho vld6t a poznat za málo peněz, se vrAtiU se mldadním dojmem, že Slovensko Je lep§i, klldněJ!ii,. nel jak o něm četli v prll!ském denním tisku. f.'i, kteří si ze Slovenska pamatuji hlavně ceny 1: Jidelnlcb listkla hotella, tvrdí, le měU ztastat doma. TI, ktefi hovoři o slovenských vesnlňlmch, salallich, hovořl vlidnějl, než ti, kteří jeli s ťimyslem doplnit si Apižfmu.
Ale af Jsou to vlídné, af nevlldně hlasy o Slovensku, shoduji se v tom, že skutečné, tiJíci a pracujfci Slovensko je llné než polltlckě Slovensko, o kterém plQe pražský tisk. Rik4 Rr, že nejlépe je spolehnout se na osobo( zkušenost. Ale l ta Je subjelrtivnf. Jln6 Je Slovensko vlděn6 ,: restaurace a jln6 Je, když sl člověk jeho obraz sestavuje ,: útňku hovom. od ve!lnlce k vesnici. Bude potřebi Ješt.ě vice prúdnln a dovole­ ných, ne! l:ešl poznají Slovensko tak, Jak ve skutoonostl Je. A hh1,'Dě: bude potřeb(, abychom poznávali Slovensko vice. 111•1 jen oňbna dovolených a prl\zdnln, nebof I ty skreslojf.
To ostatně nenf jen pfipad Slovenska. To m6že být pff• J'ID«1 I obyňeJné ěeskě vesnice. Docela Jinak vypadli očima ňlo, l\ka, lderý sl tam pflllel odpoělnout, a docela jinak JI vid! ten, kdo trochu poml\hA na poU. ve stodole, na louce. v lrAe, na zahradě.

věku. Kdysi nás učili, le když řekneme Slovan, má se ozvat člověk. Snad by se I zde hodně pomohlo dobré věci, kdyby mezi Cechy a Slovi\ky hovoHI člověk. Obyčejný člověk.
V. G.
Pán rooililasu. -	i tisku?
K dramatické události došlo v rozhlase v minulém týdnu. Den po známém  projevu  ministra  Duriše volal  telefonicky o půl sedmé večer, tedy půl hodiny před začátkem »Rozhla­ sových novin«, náměstek předsedy vlády Zdeněk Fierlinger léfredaldora Jiřího Hronka »Buda mluvit k sit1111CL Potřebuji asi osm minut.« - »Prosím. pane náměstku,« řekl pan • šef• redaktor a volal kamsi. Neni známo, s kým mluvil. Je však známo, ie předsedovi socllilně demokratické strany nebylo do­ voleno promluvit k situaci. Osvěděený mantista a starý Gott­ waldův spolupracovník Zdeněk Fierlinger mluvit nesměl Ministr zemědělství mluvil. náměstek předsedy vlády ne. Roz• hlas není rozhlasem vlády. Rozhlas Je rozhlasem Jedné strany. Všiobnl ho platí, všiobnl ho smějí poslouobat. Jen jedna strana ho llillDÍ používat.
Po osvobození byla vedoucí místa rozhlasu obsazena takto: ministr Informaci Kopecký; předuo!J&a rwhlasového odboA na tomto ministerstvu Olbracht; léf »Clil. rohlasu« (tedy 'dech 8'anlc republik:,) prof. Matoušek; generální ředitel praž­ &kého rozhlasu Laštovička; programový ředitel Očadlík; léf· redaktor politického zpravodajství Hronek.
Dloubá fada bodnostáiů, .z nicbi jeden nebyl členem KSC: Matoušek. Vedle Očadlíka jediný, kdo znal rozhlaSl>VOU práci
· dlouholeté činnosti. Ze všech Jmenovaných Jediný, který s11
riiíast.nil bojů o čs. rozhlas v kvělaovýcb dnech roku 1945 - a to velmi stateěně. Avšak komWlfstou nebyL Za.nedlouho nebyl ani ředitelem rozhlasu. Zbyli komunisté.
Nemá Jen předseda vlády náměstky, má je i šéfredaktor politického zpravodajství iís. rozhlasu. Prvuím náměstkem je redaktor Midloch, národní socialista - bez vlivu. Druhým redaktor Veselý, aociá,bú demokrat -  bes vlivu. Lidovci jsou bez naim&tka.
nne.., kdy boje JDfJZi politickými stranami nabyly o,trostl
boJů předvolebních, Je nanefvýQe podivné, ie til strany Ná­ rodillf front:, nemajf dosti odvahy anebo obratnosti k tomu, aby navrhly v parlamentě nový zákon o zabeq,eěeni rozhlasu pro celou Národni frontu. Cli snad skutečně kaf.cJá z nich věřf, ie bude po volbách vedoucí stra.nou a tedy se sama zmocni ro'&hlasu?	,
 (
•
)Sélredaktor Hronek měl právo Řlnit, oo učinil. Měl právo Jeilnat podle svého osobmno politlekého přesvědčení. To je komunistloké. Nebyl vidy komunistou. dnes Jim Je, to je jeho věc, a tím to končí. Nového zákona Je však třeba proto, aby vládní rozhlas byl skutečně .orgánem celé vlád:,. Vládu třeba cbrán1t.

Jini Je situace v tisku. Podle redaldorského zákona nikdo nemá pn(va donutit redaJdora k tomu. aby v listě vyJlo něco jiného, než sám napsal. Stalo se pfed týdnem v Praze, le
ústřední list Jedné Birany měl v Jedné Msti nákladu ostrý ti&ulek na první straně; v druhé části téhol pražského VYdáni listn byl již titulek smířlivěJší. Kdo ho změnil? Sazeč. Volal yynikajicf poslanec strany. Sazeč změnu odmm. ale kdyŽ vo­ lal předseda strany, uposlechl I to Je proti zák-u. Změna stala bez vědomi léfredaktora	I bez vědomi nočmn
redaktiora.
Když byl letos na Jaie odhlasován redaktoMltý zákon, shodli se poslanci všech stran s pa.rlamentni tribuny e tom, le Jde o jeden z nejmodernějších tiskových zákonů na- světě. Nedávné události svědči o tom, že přece Jeu neuí dost m8der­ ni. Potřebuje doplněk: Svévolný zása.h do textu, který redak• &or napíle, Je" nezákonný. Redaktory třeba obránit před ně- kterými sazeči - a některými členy vl4dy.	-lý
P.rácl ěest?
Pozornější čtenáři novin si moiná VZl)Olllenou na krátkou

Jo doh'fe uvést l tnto skuteěnost: le daleko vice naAU•  zprávičku, otištěnou před nedlouhou dobou v některých de­

(lrl!I vo slovenském tisku zprav a komentáfta o ěeslcém pi• SPDlnlch•i, net j11k sl ěeslcy tisk vAimA slovensk6 literatury. A Jrlltll J1•den celkový dojem: nenf Jen Slovensko -polltlckě, !e nt•JNou na. Slovensku Jen demokrati a komunlsU, ale jsou tam Slovool, s ktoÍ-ÍJDI by bylo možno se dohovoHt - l když to něl,dy nop6jde snadno - když se bode hovoHt méně poli­ ticky, ale vice lidsky, tak nějak Jako hovofl ělověk k ělq•

nících. Zunamenávala skočně, ale a jasnou výzvou po ná.· sledová.ni, le štábni stráimistr SNB z Pardubic dosáhl při plněni své brigádnické povinnosti jako brigádník Severo­ českých hnědouhelných dolů v Mostě vtkonu H.3.'7%.
»Jak krásné a bohatýrské,« fekll sl čtenáři II v duchu sl představovali svaln4\tého brigádnfka,.bavife, který stachanov­ skými rozmachy svého krump kope krásné hnědé uhli.
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Ti, ktefi ve svých vidinách illl Jeitl! clále, viděli Již, Jak v zimě pfUdádaJi do svých 8'áložámých kamen vrchovaté lo­ patky uhli, Uhli! To kouzelné slovo! »Bylo by ho Jistě dost v zimě pro vilechny,« mysleli sl ětenářl, »kdyby každý nebo alespoň každý druhý brigádník splnil svou bripdu jako ten iitábni strážmistr z Pardubic, k&ert pracoval skoro za jednoho a půl muže!«
Ano, kdyby! Tedy za prvé, kdyby Severočeské hnědo­ uhelué doly v Mostě měly vice ovýoh brigádniků jako je iitábní stnižmistr SNB se svými H3.'1o/o, říkám jasně, ie toho uhli by asi mnoho nebylo! Za druhé, bude-li oblasuú rada uhelných brigád v Mostě (brl(ádnická samospráva), vyráběU scrlově vice takových brigádniků s výkonem 143.'1%, tak na sever do dolú nikdo na brigádo nepůjde, protoie si řek­ ne »tam to dillaJí dobře -	tam nás nepotřebuji«, a v tom případě uhli tff nebude!
Uhli bude! Ano, bode bo dGst a laclné, ale teprve tehdy, al si zvykneme mluvit si pravdu o vllem, co se kolem uhU děje. Pravdu o výkonech, hospodařeni, organisaci, vedení.
Tedy konkretně! Nastupme »brigádu pmvdy« v. pffpadě
brigádníka A. Hájka, ltábniho stráimistra SNB z Pa.rdublc, nebof on to byl, který dosáhl tlch opěvovaných 143.'1% výkonu.
Dále pfedkládám všem přísluiinfkůnr brigády pravdy ve třech krátkýoh epoohlÍeh hymnu na tento »stachaaovský v5·kon«.  '

našem dole za celou dobu brlglidy pouze 5 směn, a nem6ie mu být tudíž přlznlin výkon 143.'Jo/o, nebof práce táborovéh• rady nemůže být stejně kvallfikovlina jako práce brlglidnika. který musí tělce tělesně pracovat.
8 ohledem na tuto okoluost neuznává aávodni rada a závodni správa dolu Rudiay o. Jemu potvrzený výkon, a.Je podotýká ještě, le i ze řad brigádníků, kteří t. č. pracovali
na dole, obdrženy stížnosti na Jeho činnost a chováni.
Zdař Bůh!
L. S. Severočeské hnědouhelué doly
národní podnik
zivodní správa dolu Rodiay D.
v Chotějovicich, Ing. Zadan v. r.
L. S.  Závodní rada dolu Rodiay O„
Chotějovice
Kuncl František v. r.
 (
•
)Choti!jovice, dne 20. srpna 194'1.

m. dějstvi: Dias lidu. Pětkrát fáral do dolu,

I. dějství: Hlas vyvol•ených.
V Mostě dn,e 80, VD. 1947 Oblastní rada uhelných brigád v Mostě.
Soudruhu brigádmlwvl	Antoninu R á j kov i, lltábafma strážmlskovi SNB, P ar d ob i c e, Ceškova ul. 1655.
Soudruhu brigádníku Antoníne Hájko!
Oblastní rada uhelných brigád v Mostl!, potvrzujíc Tvou brigádnickou legitimaci, s radosti shledala, ie jsi jako dese-
· 	titisící brigádník Severočeské pánve hnědouhelné splni] svou brigádnickou povinlwst namísto 100%, celkem 143.'1%, eoi je- výkon, který nad slonee jasněji dosvědčuje Tvoji ne­ umdlévající Pili  a vYtrvalost, vlastnosti to opravdových chlapů, jak J,r, potřebuji doly a dvouletka.
Oblastní ra<la, hodnotíc ovllem Tv6j výkon, nemůie ne­ zdůrazniti Tvou obětavost a opravdovou soudržnost při pluč­ ni funkce předsedy ZR tábora č. 5 ve -Světci, kterou ostatně nejlépe ocenili i brigádnici sami pH Tvém odchodu z uhelné brigády tím, lie se nera.dj loučili se soudruhem tak vzácným. Bylo by sl přáti, aby p0 Tvém vzoru se zq>ojili vllichnl členové SNB vPa.rdobicich i okolí celého kraje pardubsk,ého
na spluěnf dvouletého hOli))odáiského piáno.
Oblastní rada uhelných brlpd v Mostl! co nejlépe kvi­ tuje Tvou činnost brigádníka, pfeje Ti do dalšího Tvého působeni oo neJvice zdravl a úspěchů s upfímným hornickým pozdravem
Dvouletce Zdaf Bůh!
Kulaté razítko Oblastni  rada  uhelných
brlglid Most
Bema.rd v. r., mfsto předseda
Kople obdrii: L Ministerstvo vnitra, 2. Zemské veliiel­ ství SNB, Praha, 3. Oblastní velitelstyi SNB, Chrudim, 4. Mfstni velitelstvi SNB, Pardubice, 5. ONV v Pa.rdubiclch, 6. MNV  v Pardubicích, '1. ZR SNB v Pardubicích, 8. VS 2,
 (
•
)9. Registratura, 10. ORUB v Mostě.

D. dějství: Dias volených.
Závodnf správa dolu Rudiay D. potvrzuje, že brigádnfk Bájek Antonin má odpracováno na dole za dobo od 2'1. květ­ na 194'1 do 31 května 194'1 5 směn a od 1. června do ukon­ čení briglidy byl předsedou táborové rady ve Světci a práci na závodě nevykonával.
20. VOi. 194'1	K I i m a v. r., směnmistr.
V předu uvedeném uznáni oblastnf rady brli:ád v Mos· tě brlgúdniko Antoninu Bá.jkovl, poznamenlivi závodnf radil a závodní správa dolu Rodiay D, následující:
Dotyčný brfgádnik byl na důl přidělen 2'7. 5. 194'7, ale již dnem 31. května 19ť1 odešel, aby dělal táborového radu v táboře čís. 5 ve Světci o Biliny.
Shora uvedený brigád.nik odpracoval, t. J. profáraJ na

pak si sedl ke stolu.
Sláva budil radě - sprlivě, ie pHdall pravdo k zprávě. Stvořili vtip pod obraz!
Otiskne ho »Dikobraz«? Dvouletému pilinu zdar! Jeho ikůdcům přejem zma.rl
»Brigáda  SIDichu.e.
Posoudili Jste jistě sami! Těm skutečným uhelným bri­ gádám na Mostecku, starým poctivým haviřům a bricádó.m pravdy - hornické »Zdař Bůh!«.	,,B aj o"
Propaganda, která zabíjí
(Osvobozeni Prahy 1945)
Generálni tajemnik Svazu pf6tel SSSR v čSR Jlfi Sládek napsal v odpověď dr. Jaroslavo DrábkoVi v ělánku „Propa­ ganda, která zabiji" v 19. c!isle tohoto týdeniku, :le neexisto­ vala žádná sovětsko-amerlclm úmluva, která by zabrBilovala Amerlěanfon pfljit v květnu 1945 Praze na pomoc. Amerl• ěaně z neznámých mu d6vod6 povdovali za nutně počkaU v :Plzni.
Musíme sice jeiit.ě počkati na objektlvni historiky, kteH
na zAkladě pravdivých dokumeutfl politických a vojenských nám osvětli podrobnosti vojenské spolupr6ce SovětskBao sv&­ zo se Spojenými státy severoamerickými. V tadě knih, vyd&­ ných dosud v cizině, je v tomto ohledu zajímavá lmlba „The atrange alllauce" (podivně spojenectvi), kterou o spolupráci amerlcko-ruskě napsal John R. Deane, velitel vojenské mlsse Spojených státll severoamerických v Moskvě ve váleěněm ob­ dobi 194S a.! 1945 (nakladatelstvf The Viking Press, New York 1947).
O tom, Jak byly stanoveny v poslednieh duech dubno­ vých II prvých dnech květnových meze postupu západnlcb
spoJenci't a rudě armAdy, se dovidáme na straně 159 a 160 toto:
„Nwlim koneěuým úsllim pH koordluacl evropské vt\lky
bylo pi'edevAim dosáhnouti dohody o tom, kdy by měla být uvefejněna tisková zpráva o spojeni 60. amerlckě dlVlse s li& ruskou gardovou dlvlsl u Torpvy asi 20 mil severovýchodně Lipska, k němol dollo dne 26. dubna 1945; za druhé, do­ sáhnouti dohody, Je! by vymezila postup západnich spojenca 11 rodě armády. Uvolněni tiskové zprávy neěinllo potit(, takže k sooČIISoěmo oznámeni ndeho spojeni s rudou o.rmádou do­ Alo 2'7. dubna 1945 v '1 hodin veoor moskevakěho ěaso. Do­ hody, staoovici meze postupu dvou se pfibll:lujicich sil, bylo dosa.leno měně lehce.
Dne 1. kv tna 1945 poslal generál Elseuhower zprávo mě mlssl, v niž D1is ládo.l, abychom o jeho plňnech lnformovall hlavni Atáb rudě armády. Navrhoval zastaviti brltsko-ame­ rlcký postup vileobecně poděl zápaclniho bfeho feky Labe v Ně­ mecku II poděl československé hra.nice z roku 198'1 v Jltnlm Německo. Kdyby toho situace vytadovala,  navrhoval' postup
.doeskoslovenska zhruba na ěá.ro Karlovy vary-Plzeň-Bo- dEJovlce. Den nebo dva dny potě jsme poslali plán generála Elsenhowera Antonovovi, který plně souhlaslL 4. května nt\m
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.,oslal generál Elsenhower dallli ,právu, která měla být ode­ vzdána Antonovovi. Oznamovala, jestll!e by to situace při• pou!itěla, te navrhuje postup dále do lléskoslovenska k západ· ním břehtun řek Labe a Vltavy. To vyvolalo prudký protest Antonova, pokud by Elsenhowerem navrhovaný postup mohl znamenat, !e splAe americké ne! sovětské sily by osvobodUy blavnl město CJeskoslovenska Prahu. Na postoji Antonovově llylo mo!no vidět obratnost sovětského zahranlěnfho úfadu. ()eskoslovensko mělo být v zájmové oblasti Sovětského svazu a ěcská. vděčnost Americe za osvobozeni hlavnfho města ne- byla části programu.	•	-
Elsenhower byl postaven před tě!ké rozhodnuti, Na jedné etraně jll souhlasil s omezenfm svého postupu k ěá.fe Karlovy Vary-Plzeň a pfece byl by pravděpodobně s to osvoboditi hlavni město naiíeho stateěného ěeského spojence mnohem dříve, ne! by mohli Rusové, kdyby pokr&eoval ve Sl'ém po- 11tup11. Elsenhower Informoval Rusy, !e se bude přidriovati 11vóho pflvodnfho plúu o postupu jen k ěá.fe Karlovy Vary­ Plzt>,ň-Budějovlce, Kdyby byl jasnovidcem, pravděpodobně by se rozhodl Jinak, ale bylo Jeho snahou vycbá.zeti s Rusy
· stá.lc doufal, !e se mu to podařl, Stoji za uvilenou, jaké vý· hody Jsme asi ztratili, kdy! Jsme propásli přfle!it-Ost získati lrvalou vděčnost československého nliroda."
Z knihy Johna R. Deaua mtierne ozavirat, !e Amerlěa· ntJm nebylo dovoleno pfijlt v květnu 1945 Praze na pomoc, aělrnliv k tomu měli prostředky a mohli tak uělnlti dflve net Jtusové a !e existovala o tom vojenská úmluva nebo domluva c, koordinaci vojenského spojeneckého úsllf, opřená. pravdě­ podobni' o předchozl nebo souč1M,111\ ujednl\nl politická..
Tolik by snad stačilo na ukoněeni cllekuse o osvobozeni J>rahy.	Jk
Ješt.ě několik slov k článku „Po festivalu"
'&eknu opravdu Jen několik slov za ty posti!eně, to Jest
· pra!skou Akolnl mlá.de!, kterA přesto, te ilkolnl ilkamny byly zpustoěeny, Jak plile pan jpb, musela do nlch nastoupit v pomlělf 1. zá.fl.
ProhlBAujl, !e ml nezále!l na tom, kdo byl pořadatelem festivalu, které politické strany byly tam zastoupeny a které nikoli, konstatuji jen toto: Kdy! byla v novlm\ch výz,•a kro­ cllěl'lm, zárnečniktun, Jak;ýmiktun a mallffun pokojtJ, aby po­ mohli upravit Akoly pro poMtek llkolnfho roku, zBAel Jsem sl Jalm pracovnfk v rodlěovských sdru!enfch dp některých prat• 111,ých Akol, abych se pozeptal pi\ntJ školníktJ, co je kde zapotře­ bí a kolik rodlčo,•ských rukou bude třeba. Jakou spouAť Jsem viděl, nemohu opravdu vyliěit, poněvadž se za to stydím.
V některých Akolách bylo Akolní zařízeni (lavice, elektrické
uřfaeni) tak zpustoileno, že ml kanuly (a také p6n6.m Akol­ nil[ftm) slzy pH pohledu na čtyři prázdně zdi, kter6 byly po­ malovány nejhnusněJAíml obrazy a ná.plsy, Podle zanechaných 11top na stěnéeh musim soudit, !e vynález toaletniho papíru byl některým úěastniktJm festivalu asi pfditkem. Vytrhaně 11Ws11vky, utrhané fetfzky o záchodtJ, které byly zaneseně, rozbité mlsy, umyvadla atd., atd., to byl obraz, který jsem 11101lncsl ze Akol, které hostuy festivalovou mlMe!, Doufám, lc se ml podati sestavit přesný přehled vAech pra!ských Akol, které hosmy festivalovou mlá.de!; uvedu v něm, která. mIMet Bc chovala nejlépe.
Obrazujc-11se pan Jaromir Smejc proti člá.nku pana Jpb, anobu řicl jen tolik, !e to byla z největili Msti českA ml ež, která tuto spouilt: prová.děla, a !e asi pan j p b adresoval proto svtJj ěl6nek SllM. Naproti tomu to byll Indové a mo• tuimcdánAti zástupci, kteři opouAtěli likolnl místnosti tak, jak
Jo převzali.
JlnA otá.zka je ovilem dnes, a práv6 o t.ě chci mluvit, kdo n••H odpovědnost za to, te ilkoly nebyly od 1. záfl volně, bez 11lamnik6 a kdo se měl o to postarat. Poclle zmlněné výzvy to mllll býti rodiěe, zámeěnlcl, lakýrnici. Proě ne Svaz české rnl(1dct.,•? Nešlo o to, kdo byl pořadatelem festivalu, ale Alo Cl 1o, kdo tu spouAt: udělal. Svaz ěeské mlide!e měl být tak flolltlArni a kdyt byl upozorněn, co ve Akolách je, měl se po• 11tnrat o,•yčlAténl ilkol. A nyni dá.Je. Volún pra!ské Akolnl lé­ kat,• a túžl He jich, zda prohlédli ilkolnl mlstnosti před poěát• kom i!lmlnfho roku, Nebylo třeba desinfekce? Na poradě, ko- 11anó dm• 4. IX. u p. ústřed. r. Kubina, jsme slyAell, že n11
lltl:ll,ovll Je obrna.
Rodlc'o,•sk1í praž'lkA vefejnost Je Jti rozhorlena nad tfm, Jak He pečuje o zdravi jejich děti a do Jakých Akolních míst­
)loHti jejich děti chodí. Pani Kučerovi, pan dr. Svoboda 11
) oiitatni záiitupcl lldu z kulturni komise uzná.vall moje pro•
· cbn6 volá.ni, ale prohlá.sW, le nemohou Dle dělat. Vznikne-li
:no

v Prs.ze epidemie, bode to dtisledek toho, že Akoly byly pro­ ptJjčeny festivalově mlá.deti, která je tak zpusto!ílla, 11 zvláSte toho, !e tyto mistnostl nebyly deslnfiková.ny,
žaluji-li zde jménem téměf dvousettlsico,•ě rodičovské ve­ řejnosti, člnlm tak jen proto, aby rodlčo,•ská sdru!eni byla. také povolanými činiteli včas slyAena.. Až dosud byla volána jen k tomu, aby pomohla odsi'ranlt Akody, zptJsobené jinými.
B. Ohme Z i k, předseda Svazu  rodfifovských  sdru!eni
Monakultura pracujícím Zlínska
V D n e li k u se pfed časem !Ivě diskutovalo o morzako­ reeh. Diskuse velmi plodná., protote se jednak nakladatelst\'i, jednak oficiální státnf org6ny začinaly zajimat, co se u náS pro tak často opěvo,•aný lid tiskne a co se mu jako duAevnf potrava k zaliti předkládá. Talcé Michal Mare§ ve svém ělá.n• ku „Co se děje ,·e Zlině" narazil na jméno Jednoho z těch, lttefi produkuji \'e zlinských mamutich, znárodněných podni• clch kulturu pro pracující osazenstvo, Jakého povználiejícího druhu tvorba pilně S,•atoplukova je, neche posoudí čtenAtl laskavě sami, proto!e pflnáliíme nlže doslovně citáty, obsa­ lené ve s,•atoplukově „Výletu do Botostroje 1947", kter:t vyeházi na pokraěov6nl v „Tepu nového Zllna". ,,Tep nového Zlina" je oficlálnim orgánem podnikové rady zaměstnanctJ n.
p. Baťa, kterA mA tudi! za llst ve!lkeroa odpo,•ědnost. Jde
o morza.kulturu nejnlžěiho druhu. Podepsanému je známo, le „Tep nol'ého Zllna" čtou rodiny zaměstnaneft n. p. Baťa (tedy i nedospělé a dosplvaj(cf děti) v hojné miře, Je tedy jisté, !e značný vliv na jejich mravni a občanskou výchovu mají na pflklad tato slova:
,,Kluci a dámy, jedeme, Beierem se jako svině . . . Vili, kluku ředitelská., jA bych -	ale co ti budu povfdat, vilak ty vf!I co, kdy! Já tak nerad ulívám sprostejch slov, ale vilak ty ml rozumlll, ty starej bejku, ale ne abys tadyhle Lence něco vyved ••• " Dalili pasá.! llěi p. znárodněného fedltele, jeho p. tajemnlka a jakousi Lenku, kterA prohlaAuje: ,,Kdy! vy jste mě, pane řediteli, ta.k mohutně dorasoval ... Už Jsem ti fekla, co seli, tak ti to povim jeěté Jednou, seš zkrátka a dobfo fá.dsky znárodněné čuně. A neber mne za nohy. Dost, dl\l u/i ani hni. Staěf. No, tak dobrá., jelitě o kousíček. Povfdém ti zaraz! Namoutě, pane řediteli, !e v4s nenl hanba. Seli ul jako nějak.-j pohtJněk ..• ale ty má11tu svou a seli divýt tral bys Blatenku ... 1;ádnt>j ul pomalu nevi, kterA ta panička Je jeho, a prosim, sami Atudovanl lidi. Oopak já., já. jsem holka upřimná, JA se s tím nepatlám, A kdy! vldfm tři kluky na­ drá.tovaný, to zas jo, to dovedu chApat, I ten pes se utrhne, Jak zni pflsloví. V!dyť jsem ul ohmatanA jako starej pětnfk," Nechť Dne ii e k a jeho čtenó.fslQ\ obec promine, že jeho stránky zavalujeme citaci takovéto zbahnělé morzakultury. Do ujeme se zAro,•eň minlsterstva sociá.lni péče, předsta­ venstva -ORO a jejf kultumf komise, jalcým zptJsobem hodlaJi zjednat ná.pravu. Dotazuji se také jako profe,mr občanské výchovy na zlínské odborně llkole, co hodlají org6ny m lster•
stva školstvi a osvěty podniknout.
Dr  Gustav K o s: á k, znn
Je t.ohle d ká výměna názorů?
Napsal jsem do „Dnešku" o případu politického vězně Troj4nka. Závodnl rada mi odpověděla otevřeným dopisem, který jsem četl na do,•olené v „Rovnosti". Vystřihl Jsem nOtevřený list", napsal k němu svou odpověď a poslal redakci
,,Dneška", aby čtenáři, ktefi ěetll mtJj člá.nek, mohli sl pře­ čisti I mfněnf zá.vodnl rady a zAroveň také mou odpověď a vysvětleni. A nynf si pfeětěte, co z toho bměnská komunis­ tická „Rovnost" udělala. Napsala toto:
,,Pozoruhodná nezávislost (nadpis). Všechno, co dělá. F. Peroutka, bonosi se peěetí nezjh·islosti. Velml často se vilak l přes i zastlracl taktiku protrhne kouřová clona a nezá.­ vlslost se uká.!e v pravém světle. Nedá.vno uveřejnil D n e A e k l'itok mistopředsedy ZNV Loubala na nArodnl sprá.vu a zá· vodnl radu firmy H. Troj6nck ve žďAru. V poslednim čísle D n e ii k u poulltí Peroutka velkomyslně ke slovu také zá.vodni radu (malý zastlracf man6vr)....a uvefejiiuje ji současně s od­ povědi mfstopfedsedy Loubala.. To znamená, !e před uveřeJ· něnlm t.ětorepliky dostal ji p, Loubal k posouzeni a bylo mu umo!něno, aby svou odpovědi, uveřejněnou souěasně, se­ třel pro svou osobu nepffznlvý dojem dopisu zAvodní rady."
Tedy takový velký hřích sp!Úlhal Ferdinand Peroutka a já spolu s nim. Z úvodu patrno vilak, Jak tomu bylo, Pa.k ae Weme, kdo u n4s vytvá.fi prostfedl neustálého podezlráni !
.Ale pisatel těchto duchaplnosti p. ,.ln" pokračuje dále:
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,,lltená.fe D n e i! k u by jistě zajlmalo, proě nepřecllotll Pe­ routka JeAtě pfed jeho uveřejněnfm první ěh\nek pAně Louba­ lCav závodni radě fy Trojdnek, aby ta mohla odpovědět v těm­ le ěi.sle D n e i! k u a uvést některé „pravdy' p1111a Loubala na pravou miru? A proě le „nezávislý" novinář nechává na strAnkách svého ,,nezávislého" týdeniku vytlzovat záležitost tak očividně závislou na tužbách Jedné strany a Jednoho stra­ níka? - (Upozornil Jsem ve s,•é odpovědi, že za Trojdnka se postavily tři strany a ne jedna strana anebo jeden straník.) Jistě by ětenAfe ta.kě za.jimalo, oě mA mfstopfedseda Loubal a tovAmík Trojánek k nezáviJJl6mu srdci F. Peroutky bli!e, než prosti ilevcl z V.ysoolny? - (Upozornil Jsem, že jsme byli villchnl tfl v koncentn\ku v Buchenwaldu a le se Tro­ jánka vilichnl buchenwaldšti bez rozdfiu polltlckěho zastali.) Odpověď je pros ; panLoubal a pan Trojánek jsou národnf soclallstě. t.n."
Taková je úroveň ur«!ité i!ástl na.!lf žurnalistiky. Pozná- mek k tomu netlel>&.	•
Naproti tomu kvituji veiejoě „Tvorbě", která mne ne­ spravedlivě napadla, .že se ml písemně bez mě ingerence omlu. vila, kdyl zjistila svťlj omyl a sliblla, že v nejbllži!im íslo omyl napraví a dá ml zadostuělněnf. Kvitoval jsem tento po­ stup redakci „Tvorby<• dopis m ópravdu s radosti. Nebof mta• leme se potírat názorově, m6lome polemisovat, ale mosime pfi tom zachovat kultumf slušnost. Jsem zvědav, zda bude
„Rovnost" následovat  pffklado „Tvorby". A přítel a druh z koncentrA.ku Ferdinand Peroutka mi promine., že se v „Rov­ nosti" svezl se mnou a pfišel do toho jako PIIAt do krěda. To jsou slasti nezávislého lomallsty ! Frant ek L o u. b a i
Kdo pomM.e volyňským čechům't
Od dubna t. r. ho.spodaři na bývalém státním velkostatku v Zvířeticích o Bakova n. Jiz. lest rodin volyňských Cechli. Jsou to vesměs lidé bodřj, pfímf a nesmírně pracovití. S ra· dosti uvftali zprávu o repatriaci, nel]oC se těšili na návrat domů - mezi své - Jak oni říkají. Těillli se, že vypomohou tam, kde jsme nejvice pocítili odchod Němců a Maďarů: v
zemědělství. Měli slibeno, le Jitn budou přidělena vybavená hospodářství, kde Je všechno - kromě hospodářů. »Měli jsme takovou radost -	tak lehce jsme opouiltěli své domovy - svá hospodá.fstvf,« fiká mi starý, ale statný muž, Jehož syn, přfslušnik Svobodovy armády, padl ve válce. »Plakali Jsme dojetím, kdyi Jsme byli uvitá.ni v Zatci.«
Až potud bylo jeho vypravování radostné. Ale poslech­ něte, co se dělo dále. Nebylo to jenom pohra.niči, které po­ třebovalo hospodáře. Také ve vnitrozemí bylo mnoho opuiitč­ n:fch hospodářství.Proto byla skupina Volyňáků poslá.nn do Zvířetic. u Bakova, kde mčU převzít býValý státni dvůr. Když zjistili, že je ve dvoře traktor, vozy, některé hospo­ dářské stroje a zlisoba brambor, sena a slámy, rozhodli se, le statek převezmou a co budou potřebovat, že si opatří. Mnohé se však změnilo, nci se do Zvířetic přistěhovali. Hos­ podářské stroje a vozy zmizely, také zásoby sena, slámy a brambor. Z obytných stavení se ztratila kamna, okna a dveře rozbité. Dokonce i pumpa byla pryč. Do takového prostfedi Bil tedy dosla.li Volyiiácl. Dlouho to trvalo, než jim byl při· dělen starý nábytek. Dobytek sipřivezli z Mimoně. Vesměs hub ný, podvyifveoý a dokonce prý i viivý. Co bude stát, se nedověděli. Až dnes, kdyi se pečlivým hospodářům poda­ filo trochu leJ zrestaurovat, přišli páni odhadci zvážit a oce­ nitpřidělený dobytek,
Kdyby bylo jen to. Ono těch potíži je mnohem víc. Hos·
pocláři přišli v dubnu, když by) ui nejvyšší i!as k seti. Cim měli sít? Neměli, kromě jednoho žebřiňáku, vůbec nic. Po­ žádali tedy státní dvůr na Studénce o výpomoc. Tak se jim podařilo zasít. Však to nebylo laciné. Za setbu a půjčeni po­ třebných strojů zaplatili stáf.nimu dvoru 40.000 Kčs, slovy ětyficet tisíc Kčs. Také sklidit se jim podařilo -	ovšem vypŮjčenými st.roji. Mlátit však nemohou. Není čím, Tak leží obili ve stodole a čeká, ai se najde někdo, kdo by bos· podářům z VolYDě půjěll mlátičku. Kdyby sl ji vypůjčili ze státního dvon., nestai!Ua by jim úroda n  zaplacení.
Tak tedy hospoda.ff volyňští Ceši ve své vlasti. Nemaj( nic, kromě pluhu a dvou žebřiňáků, které sl přivezli z Kar­ lových Varů. Jen za dovoz zaplatili 1100 Kčs. Pumpu nemají dodnes a musejl tahat vodu pro 31 kusů dobytka na rumpále, který sl sami vyrobill. Také kamna jim dosud nebyla přidě­ lena. Kdo vf, Jestli se na ně ještě ítostane. Postavili sl tedy sami alespoň provfsomf kamna z cihel. »Tak Jsme si to ne­ představovali,« říká zkroušeně Volyňá.k, který má na kabátě tři vyznamená.nf. Bojoval ZZ měsíců ve Svobodově ano4dě.
:V. Cerný

, Zně ukázaly směr
 (
sena.
)Byly slabě, jed.nu třetinu normálnfch. Pllenice hlavo• VYJDl'Zla, ostatní obiloviny a jetele oslabilo sucho. Bude m.ile srní, &Jámy i
Proti suchu je člověk bezmocný. Kde však byla půda hlouběji propracována, vláha se držela lépe a úroda byla lepili. Rozdíly v úrodě l sklizni byly ve prospěch strojů. Bea traktorů n.eni pořádné a včasně brázdy ani rychlé sklizně, a bez žacího stroje bychom byli při nedostatku pracovoicla­
sil se táhli s pracemi i při slabé sklizní. Jestli před několika lety se zemědělec ostýchal jeti se iacím strojem, letoa sekal všechno strojem, f louky. Samovazy, poháněné traktory ne­
bo i potažní silou, konaly, zvláště na sceleuých pozemmch. velmi platné služby. Možno říci. !e stroje vftězí nadobro a ku prospěchu zemědělství. Těžkou práci přebírají stroje.
Nedostatek pracovních sil i zdravý rozum vtahuJí nás rlct mechanisace. Bude dobře, když půjdeme dalšímu vyvojl vě­ domě vstříc. Především scielovánim, neboC vyhody většfoll pozemků jsou dnes pro každého jasné. Snadnější ob(li:lavka a lepši úroda. Scelené pozemky umožní ještě větší mechu.ni. saci. Výkonnější a lepší stroje můie si zemědělec driet jea spoleěoě, druistevně. Jen se neboji,e slova »družstcvněcl
-Okoly, které přesahují sily jednotlivce, mužcme překonávat jen společně. Mnohé už se nátq podařllo. Máme družstevuf mlékárny, záložny, mlátičky;, traktory, a je nutno jít dál
Nedělejm,e ničeho překotně. Krok za krokem zlepšqjme poměry tam, kde to jde, kde jsou předpoklady, Sdružujme ae pro úkoly nárazové i trvalé. Potřebujeme družstevní prá.­ delny a pekárny, iíisticí stanice na zrno. Některé úkoly pů­ jdou vYřešlt v rámci okresního hospodářského družstva, Jioó v rámci obce, Jako vodovod, kanalisace, Jepiií cesty. Vidyt obecni zřízeni je právě organisace, která má za úkol spoJe·ó-. ni! přemáhat úkoly a spravovat společné záležitosti.
Menší úkoly řeime v rámcích meniifch družstev a spr Iečeoství. Pěstujme vědomí společných zájmů a budeme se zbavovati úzkoprsosti, která nám Jen !iltodí. Když budeme mít na zřeteli prospf:uh všech, budeme si lépe rozumět, a ži­ vot na vesnici bude radostnější. Pak budeme chápat i tužby továrního dělnictva a ono bude chápat nás. A když si bude­ me vzájemně rozumět, vybudujeme lepší poměry pro v§e­ chny, kdo si toho zaslouží. A my zemědělci si lepiiích poměrl\ už zasloužíme.	Jan Hr o ni iH k, rol ík
Sokolské biografy
Již několikrát bylo veřejně poukázáno na fakt, že znárod­ něná kina a film neprosperuj(. Odtud také radikální zvýšeni vstupného. Nejhůře jsou na tom sokolská kina, ltterá ne­ patřila žádnému Jednotlivci, ale národní korporaci, ktLrli vÝtěžku poutivala na zvelebení tělovýchovy, tedy ve prospěch. zdraví a zdatnosti národa. Dokud si sokolská ldna vedl Soltol sám, tu většinu funkci -  pokladnu, uváděni a pod. -  Q)w rávali iílenové sokolské Jednoty, zvláště na venkově, zaďi Proto tato kina prosperovala a Sokolu pomáhala. Dnes pG ZDárodněoi jsou všechny úkony placeny a tato kina neprospe­ ruji. Sokol iád6. klna zpět a ministr informací V. KopecJ.ý proto na COS zaútočil. Pan ministr informaci lépe by veřej­ nosti pos)ouiil, kdyby předložil veřejnosti bilanci, z níž by­
bylo jasno, jak hospodařila sokolská kina m 11okolského ve-_ dem a jak hOIIJ)odaři tato kiua dnes. Pak by nemusil ani hro it neJ§irliúni :masami )Idu, nebof i děti nejširších mas lidu chodf do Sokola, a ukázalo by se, že sokolská kina vynášela i při tom nezvýšeném vstupném, zatím co dn	nebudou vyná!e$ ani při tom zyýšeoém vstupném. Sokolské jednoty by mo'.l:, pana ministra informovat také o tom, ie clluhy na sokolskýcla kinech zatělují většinou jednoty domd a mohly by také VY• účtovat, kolik tato kina  po márodněni odvedla na úrok a úmor clluhů těchto kin. Mohly by to iíetné jednoty oznámil okamžitě, poněvadž nedostaly zatím ani haléře. Sokol ncnl soukromokapitalistický  podnik, naopak je to korporace ve ej• ná, pod stanovami,  korporace národnf, která  pi'lpravu'e  na rok 1948 takovÝ slet, jakého se u nás oemůle nikdo odváfit. Nechápu proto, v čem vidí ministr útok na znárodněni, kdyby se této národní korporaci klna vnttlla a tak se jim umo!nilo,, aby znova pl'OSperovala a 1,dyby státní pokladna 11.t1rbo ná,o vštěvnícl zvýlieným vstupným na ně dokonce marně nedG­ plácelL Tak tomu rozumím já, Jako soclal'sta, který také ni• kdy nepochopí, proo se samosprávě znárodnily ni!které potfnl­ ky, které obcím VYDile)y, dnes ne-vynášej( a obce llvofi ne­ dostatkem příjmů. Podle mého názoru ideologie oesmf ubijd prosperl&u, ale prosperita musí pomáhat Ideologii.
Zádá-U Sokol, Jdaj se nlčfm neprovinil, naopak svtml
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41eJ1epšími lidmi zaplatil těžkou daň krve za na.§e osvobození, avoje zpět, nežádá to pro soukromého podn atele„ ale pro sebe tedy pro korporaci n?.l'Odm, která i podle mínění ko­ mwililtů by měla být Jedinou tělovýchovnvu korporaci celo­ národní. Proto nedovedu pochopit ten útok P•. ministra infor­ maci na Sokol, nebof kontrastuje s oficiálním postojem ko­ munistické strany k Sokolu, který je dnes naprosto kladný. Proč se tedy dosud znárodněný film nevypořádal s dlu IIOkolských kin?
Když se p. ministr informací odvážil oprávněný nárok Sokola nazvat odbojem - asi za to, že Sokol m okupace opravdu odboj dMal -  tedy mám odvahu l Já, Jako demokrat a socialista, postavit se m oprávněný požadavek Sokola. Nedivte se pa.k, že veřeJn05t ztrácí důvěru v ukládání peněz, nebof i akcie jsou ulolené peníze, a že tolik mlliard K  Je u nás v punčochách. Nedivte se též, že upadá iniciativnost, když Je jí na koneil pohrcneno ulicí, Jako té iniciativě při so­ kolských kinech. Kdyby se bechal pan ministr informací in­ formovat o tom, co nadšení, obětavosti a to nezištné je uloženo v těch sokolských kinech. věřím, že by pak nemohl :mujmout tak příkré stanc,vísko. Republiku nevybudujeme Jen ideolo­ gii, ale především Iimbi a proto musime s lidmi zacházet aspoň tak, Jako s tou ideologií, ne-li šetrněji.
Franti4ek L o u b a 1
O t.é prot.ekt.orá1ní šuškandě
Tam, kde se nesmí volně mluvit nebo tam, kde se lidé svobodně promluvit bojí, tam se šeptá. Za protektorátu jsme viděli, co zmůfe červotoč šeptandy - všechny filiálky Goeb­ belsovy, všechno rétorické uměni Emanuela Moravce, vši­ chni ti Křížové, Kožíškové a Pelíškové nebyli proti šulkan­ dě ničím. Nikdo ji neorganisoval, žádné ministerstvo, žádná centrála bohatě dotovaná Ji neuváděla v pohyb, a přece se luškalo a šuškalo se i· tehdy, když se za iiullkandu zavíralo a co zavíralo, mučilo a popravovalo. Sušk.anda nejen le roz­ nášela, co řekla česká Kroměříž -  ti, kdo poslouchali cizinu v cizích řečech, také nemlčeli, a tak se ka!dá radostnější IJl)ráva zejména l'O'mesla kouzelnými prostředky do nejza­ padleJilích vesnic protektorátu, často ovšem (»fama erescit eundo«), umně přizdobena lecjakou příkrasou, po které dych­ tilo zvědavé a napnuté české ucho. Velmi často ten, kdo cizí
rozhlas poslouchal (a m jak těžkých poměrů poslouchal, o tom netřeba vyprávět) se přeslechl nebo nedoslechl - a ta­ kové přeslechnuti nebo ned<Mlechnutí zavinilo nejednou vznik zpráv stralllivě fantastických, Jež lidé reální mamě dlouho a dlouho jiným vYVJ'B,Celi, zvláště kdyžq fantastické zprávy zdály se nás přiblilovat mílovými kroky k vítězství.
Než cizí rozhlas nebyl jediným pramenem Íuškand. Oas od času se i přes hermetickou uzávěru zatoulaly někomu do rukou cizí noviny. Některý informovanější aktivistický č l senebezpečně uřekl. Vlivni němečtí mocipáni se v
 (
a:
)st· viná.mlčce nadměrně osvěiili a zapomněli na vý­ zvu ponurých·plakátů: Pozor, nepřítel poslouchá s vámi! Nějaký německý vojáček si v návalu upřílDDGSti kemusi po­ stěžoval. Kddá taková zpráva dos1ala křídJa,. Zprávička z úst německého obyčejného vojáčka vyrostl& v důležité dů­ věrné sdělení vysokého vojenského činitele. Nma.pomínejme, ie lidé se iiullkandou navzájem posilovali	povzbuzovali v dobá,ch, kdy posily a povzbuzeni bylo strašlivě třeba. Znal jsem dobromyslné stué pá.Dy pemisty, kteří se bez mučeni přiznali i k tomu, ie si takové zprávy sami vYmÝilell, kdyl iádné dobré zprávy neiily a kdyi Jim Jejich okoli bylo líto. Suškanda byl& pro domácí odboj ohromnou a neocenitelnou zbrani. Vím, Jak působilo na vla.jka.ře a Jiné při7.působilce,
když lidé vykládali o projevech pana presidenta, Pavla Sva­ tého i jiných o tom, ,fa.k přísný soud čeká domácí zrádce a kolaboranty. Nebo Jak později působily zprávy o činech par­ tyzánů na Moravě a o par&Butistech me-zi námi.
Šuškanda nedoyedla však lidi Jen těšit, uměla Je téi ro-iveselovat a i v nejčernějších dobách rmesmávat a bavit. Válečné a protektorátní anekdoty! .Jak se nesly od ucha. k uchu, jak udržovaly náladu, jak otřásaly respektem k těm nejmocnějším, jak v doslovném smyslu slova otřásaly trůny zdú,nlivě nejpevnější. Anekdoty o Hitlerovi, Goebbelsovi i
Goeringovi, o jednookém Frankovi, o zrádném Moravcovi, o tragikomické figurce pa.na státního presidenta - ,fa.k kaidá z těch anekdot byla současně i znamenitou politickou pro­ pagandou, jak dvě tři věty takové anekdoty zvrátily úěln dvouhodinové Moravcovy řeči s dokonalostí opravdu mistr­ nou, Suiikalo se vllude, ráno ve všech úřadech i továrnách, ltdy si lidé hned na dobrýtro nndá-w.li nejnovější zprávy a kdy zejména byli velice !> háinl U n vp, kteří eizi
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rodllas poslouchali celičk noci. Sullkalo. se pH hlf4kioh protiletecké obrany, lullkalo se v čekárnách lékařů, luikalo se, třebas oipji.trně, i ve vlacích a v autobusech, kde se Cech a Cechem sešel, nejp_rve se navzájem tak říkajíc očuchali a pak lullkanda začala .řádit..Zvláště pečlivě se ji věnovali pensisté, kteří při svých procházkách tehdy o ničem jiném vlastně nemluvili než o té nešťastné politice. Staří nahluchlí páni velmi často ovšem ni nešuškali, ale jeden na druhého přímo řvali nejnovější zpráVY z Beromilnsteru a obsah po­ sledního výkladu profesora Ba.lise. Však také z těch pen­ &istických pohovorů bývalo hodně malérů. SulkaJi mezi se­ bou četnici, policie, dozorcvi &ňů. I hliftllnkové, Jak známo, měli svou šullkandu a bývali velmi dobře  informováni o
tom, co říká Londýn nebo Moskva. Nebylo německého úřadu,
aby z něho někdo důvěrné zprávy nevynášel ven, mezi zví­ davý český lid, mezi ty pošetilce, kteří čekali na Benešův návrat. Sullkali fará.H l kaplani, a když přijel na příklad hradecký biskup do Ronova nad Doubravou na visitaci, nej­ prve se pana faráře informoval, jak mu funguje rozhlas. Suškali při svých schůzích ěinovniol Národniho shromáždě­ ni, lluiikaly sekretariáty této ii ejkovské organisace, iiuiikali typografové sázející Moravcovy články, šullkal zkrátka celý národ. Marně Němci vykuchali •krátké vlny z ěeskýoh přijí­ macích aparátů, mamě věnovali ohromné peníze na boj proti leptaudě, m.arně o té iiullkandě stupidni aufoH psali imbe­ cilní skeče. Národ se proti svému úhlavnímu nepříteli bránil. •
,fa.k dovedl·. S Jánošikem ruku v ruce bojoval proti nacismu
a nacistům .Josef Svejk - a také on bojoval ku ě adobře.  _
. Až budou jednou dějepisci psát dějiny té strallné i pe­ kelné doby, kterou jsme prolili, také llullkandě musejí vě­ novat pozornost jí náleiející. Dávala nám injekce dullevni posily i za hrůz heydrichia.dy. Sílila naše nervy, vzpružo­ vala naiie srdce. Psala své veliké V vedle toho, které ká­ zali na zdi i na okna psát Němci. Byla projevem míněni lidu v dobách, kdy nesmělo fungovat veřejné míněni. Snad její zprávy předbíhaly někde o měsíce skutečnost, snad viděla často, přečasto trávu růsi, ale ta tráva opravdu rostla, tráva nového českého Jara. Když q,i dáváte ulicím viieli,faká nc,vá jména, pamatujte též na tiché aleje, kam jsme al obodfvall povídat nejnovější zprávy, na aleje Sullkandy, Jel byl& dob­ roa vílou tohoto národa za poslední hrůzné války•
.rwť z 11 ót	,
poli'tik·a
Josef Hudéc
35.000 milipnářů
Cetl jseD,1 kdesí tuto a:Q.ekdotu: A.: Jestli pak jsi pře. mýšlel o tom, co bys dělal, kdybys měl milion? -  B.: Ne, le přemýšlím někdy o tom, co by dělal milionéř, kdyby měl lakové příjmy jako já.
V boji o 35.00"0 československých milionářů přihlásil
se o slovo také ministr zahraničí Jan Masaryk. Jeho pro· hlášení je čin muže. Nebyl přítomen schůzi vlády, kde započal boj o milionáře, a mohl tedy zůstat ukryt svou nepřítoinností. Masaryk tak neučinil. Vystoupil před ve řejnost, prohlásil, žé by byl hlasovals ministry, hlasují, cími proti komunistickému návrhu, a dodal:
»Rozhodně je třeba mezi milionáře počitat nás, kteřl máme statisícově příjmy. (J"á sám mám ptea 20.000.měsičně, z nichž nic neuspořím). Jsou to ministři (to­ tiž také milionáři), ředitelé národ. podniků a mnozí, jimž, jak se říká v zemědělství, nynější situace »sype«. Bude-U definován pojem »milionář«, . r á d se p ř i h l á s í m. Ale způsob, kterým se vytáhlo do pole s agitační houfnici, mně
nehoví.«	·'
Ministr Masaryk však ani nečekal, bude-li pojem »mi­
 (
•
)lionáře« definován, nýbrž přihlásil se mezi ně již předem, ihned, svým výrokem »rozhodně je třeba mezi milionáře počítat nás, kteří máme st a ti s i co v é př i j my«. Přes to však je nutno pojem »milionéř« definovat.

Milionáře ,máme -  o tom nemůže být sporu. Máme
jři druhy milionáfů: J;




	Dnese	


1. Milionáře, kteří si nahospodařilr nebo jinak nabyu milion nebo více milionů před naším druhým převratem, tedy jelitě za staré éry. Tito milionáři mají své miliony
.vázané a nemají buď z toho milionu žádný příjem, anebo
-  v lepším případě -  úrok 20.000 Kčs ročně.
2. Milionáře, kteří v 1 a s t n i h o d n o t y v ceně toho milionu nebo více milionů, a kteří m a j í p ř i j e m z těchto hodnot.
Zdesemusíme pozastavit. Vezměme zemědělce. Aby
mohl	pracovat	a býtse svou rodinou živ, musí
:vlastnit nějakou hodnotu. Vedle bytu - jako každý jiný nemilionář - musí míti jelitě chlév pro dobyte stodolu na obili a ještě i jiné hospodářské budovy, musí Míti také nějaké stroje, a hlavní - musí míti nějaké pole. To v e­ chno představuje ho dno ty, které musí mít, aby mohl pracovat. Úředník odejde ráno do úřadu, dělník do to­
_várny. Tato pracoviště nejsou jejich hodnoty - avšak oni pracuji a mají určitý příjem. Zemědělec jde také ráno do práce, přes to, že vlastní majetkové hodnoty v ceně třeba jednoho milionu. Ty hodnoty jsou jeho výrobní prostřed­ ky, na nichž a s nimiž musí stejně tak pracovat i celá je­ ho rodina - anebo pracovat ještě více - a teprve co sklidí a prodá, je jeho p ř í j m e m, výnosem z toho mi­ lionu. Je·li tp 20.000 Kčs či více - jako kdyby měl ten milion uložen v peněžním ústavu - to by bylo třeba vy­ počítávat případ od případu a rok od roku, kdy dobrá sklizeň se střídá se sklizní špatnou, a kdy je třeba brát iY počet jeho práci i práci členů jeho rodiny.
Vezměme dále majitele domu. Je mezi nimi mnoho milionářů. Vlastní hodnotu - dům - v ceně milionu ne­ bo i více milionů. Příjem jeho je výnos z toho domu -
.ěin.že, z níž slušný podíl odvádí státu na daních. Když ibyla prováděna úprava cen, činže na trojnásobek zvýše­ ny nebyly. Byly zvýšeny jen o nějaké menší poplatky.
!A tak  zde  by  bylo zase nutno vypočítávat -	případ  od
případu -	čistý výnos činže, jako př i j e m z toho in­
;vestqvaného milionu -	je·li to 20.000 Kčs či snad celý
nový milion ..•
Pak jsou milionáři, kteří vlastni hodnoty v továrních nebo v obchodních, nebo vůbec výrobních podnicích, menších i větších anebo i velikých, vice i méně prosperu­ jiclch, anebo také i někdy a časem pasivních. A zase by bylo třeba počítat, jaký  čistý  př i jem mátenmi­ lionář ze svého podniku, kolik vydělává a jak třeba
i nově bohatne.	•
3. A pak jsou tu ještě milionáři, na něž poukázal mi­ nistr Masaryk. To jsou milionáři evidentní, viditelní, bez jakéhokoliv namáhavého a sporného vypočítáváni. Ně· lkteřf. nevlastni třeba nic, avšak jejich př i j e m obnáší 20-30.0ó0 i vice tisíc Kčs měsíčně, což je 240-360.000 Kčs ročně Tento příjem, počítáno úrokovou mtrou, jako
:u milionář , který by měl ten milion uložený na úrok -
představuje tedy kapitálovou základnu 12 a 18 milionů. akovéto miliony představuje př í j e m těch, kdož ma­ í 20 či 30 tisíc Kčs měsíčně, avšak nevlastní třeba žádné
 (
•
);reálné hodnoty, neřku-li aby byli milion ři.

A zde bychom se mohli vrátit k naši anekdotě: »Pře­ mýšlím někdy o tom, co by dělal milionář, kdyby měl ta· kové př i j my jako já.« Jé v tom celá národohospodář­ ská poučka. Není rozhodující, vlastní-li někdo milion,
-;v jakékoli již formě, ale rozhodující je, jaký kdo pobírá
př i je m, také ať v jakékoli již formě. Ať je to úrok, zis z podniku, nebo gáže, mzda, plat za práci či služby. Někdo vlastni nějaké hodnoty, které jsou jeho výrobními prostředky. Ty výrobní prostředky musí býti zužitková·
:vány, zúrodňovány a oplodňovány prací či službou. A pak teprve vyjde nějaký zisk či příjem. Jiný pobírá příjem také sice za svou práci a za své služby, avšak bez vlast­ ruch hodnot výrobních prostředků, vyjímaje svých rukou nebo své hlavy. Efekt je však stejný: př i je m. Zde bez vlastnict1vi reálných hodnot výrobních či podnikových, tam tep r y e za předpokladu těchto hodnot.,  •

L;o ,., toho·vych zí? Oceňování majetnosti - ne majet­ ku - či osobního a sociálnllio blahobytu nemůže vychá· zeti z holého vlastnictví nějaké reálné hodnoty, nýbrž z čistého r eá1n é ho p ř í j m u, ať již je podložen třeba i milionovou hodnotou nebo jen pouhou prací či službou. Proto jen spravedlivá d a ň z p ř í j m ů je da­ ní nejspravedlivější (vedle daní z luxusu), a musí býti zdaňovací basi v každém spofádaném státě, zejména pak ve státě, který již překročil práh serialismu.

 (
•
)Máme tedy milionáře. O tom není pochybnosti. Ale ti milionáři i nemilionáři mají různé a odlišné př i j m y. Nemilionář má někdy nekolikeronásobný příjem nad mi­ lionáře. Třicet tisíc měsíčně, k to u třeba služební auto a šofér, pěkný byt nebo vila k bydlení, otop a svět!'J, a třeba i mimořádné příspěvky cestovní, representační a podobně. A to je nemilionář. Nevlastní žádné hodnoty, nemá majetek, o němž před lety bylo rozkřikováno, že
»majetek je krádež«. Je-li tedy třeba nějaké nové daně, nebo jednorázové daně nouzové, vezměte za základnu vyšší nebo vysoké příjmy, a nikoli jen obligátní agitační milion, který kdysi byl něčím téměř nedostupným, který však za našich časů ztratil mnoho na své ceně. Má jen cenu 20.000 Kčs, splatnou za roční lhůtu, používanou pe· něžním ústavem za upotřebení toho milionu.
Avšak i takoví milionáři, kteří získali již milion v ho­ tovosti za dvou-tříletou dobu našeho nového režimu, mohli by nějakou mimořádnou, nouzovou daň zaplatit. Védle takového nastřádaného již m u také žili a vy­ dávali přiměřený peníz na své živob'.y,,tt, a tak tedy udě­ lali krok k bohatnutí.
Tak. Tohle všechno vyžaduje perný kus práce. Ne zkontrolovat jen, kolik kdo přiznal k měnové reformě -
z čehož také již dávku z majetku zr.platil -  nýbrž zkon·
 (
•
)trolovat stav dnešní - jak ten který milion je a může býti zužitkován, kolik vynáší - jaký má k d o p ř i j e m, ať milionář či nemilionář, který případně může být nad. milionářským blahobytníkem.

Tohle všechno se týkalo soukromého osobního vlast-: nictvi. Nyní ješt  několik řádků o jinakém vlastnictví. O vlastnictví kolektivním, družstevním či národním, či vlastnictví, které »patři všem«.
Komunisté mají vypočítáno, že 35.000 milionářů vlast. ni hodnoty za 50 miliard. Za kolik miliard vlastní národ
-  tedy jediný majitel -  svz,mi znárodněnými podniky? A tento majitel, tento vlastník, nebude- podroben dani na nouzovou výpomoc našim těžce postiženým zemědělcům? Nevidí se tu, že i miliardové podniky mohou býti někdy pasivní a ponořené do dluhů? Ci .soukromí vlastníci pod­ niků mají lepši situaci a příznivější podmínky k výdělku, k ziskům a k novým milionům? A neřeže někdo do vlast· ního masa, když žene útokem hlava nehlava a rozrušuje tak klid i pracovní morálku v těch znárodněných podni­ cích, tolik a tolik potřebných klidu, solidarity a jednot­ nosti všech pracovníků? To nechf zodpovídají strůjci celé této p o 1 i t i c k é 'kampaně. •
 (
•
)O velkých družstevních podnicích, také milionech a milionářich, bylo by možno říci asi totéž. Jsou to také kapitálové, milionové jednotky, se zis em nebo ztrátami. Ale vlastní milionové hodnoty, patři mezi milionáře a mu­ sely by tedy býti také brány do milionářského počtu.

A ještě několil malých poznámek: Po úpravě měnové reformy bylo ponecháno každému obyvateli naší země na běžných finančních prostředcích 500 Kčs. Tehdy jsme měli všichni stejně. Kdo měl na penězích víc, nemohl k tomu. Bylo to zavázáno. A volalo se· Válkou jsme zchudli, všichni jsme zchudli - celý národ. A dnes, po dvou letech, máme již zase 35.000 milionářů. Z toho by aie dalo souditi, že nál'od tedy bohatne mílovými ktoky.
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 (
•
)A příležitost k výdělku není jiná, než práce. Musí tedy být práce velice výnosná a práce, Jen tak udržující život. Ci byla by v tom také ta »práce«, jež byla pokřtěna jmé­ nem »šmelina«?

Mohou být i takoví milionáři, jak je uvMí Rudé prá· vo: Kupuji za miliony domy, auta a jiné věci. Mohou mezi nimi být i nějací velko.šmelináři. Smelinařilo se i v některých znárodněných podnicích Na takové milio­ náře nechodí se však s dani. ':I'i mají býti pokutováni, za­ vřeni a šmelina jim zkonfiskována.
V hospodářském životě je ještě jedna cesta k bohat• nuti či k udržováru a vy ovnáváru rozpočtové rovnováhy. Nejen pracovat, nýbrž také našetř i t, nahosp o d a­ ř i t. A nedalo by se něco nahospodařit na př. zrušením některýc;h našich přebytečných či zbyťe'čnf ch minister stev?	•	•	•

Boj o 35.000 milió'náhi jé boj. em po lit i ckým. Je to politickf boj o zemědělce a je to součást boje o po­ litickou moc. A mohl-by také být podkopem pod Národní frontu. A co se za tím shývá ještě ...?
národní  hospodář
Dr Jaro lav K
Mi	náři a miliardáři

hlasem volajícího na poušti. Není úhrady na platové zlepšeni a musi se počkat na úspory z restrikce. A jak dopadá restrikce, je trapno mluvit. Dokonce nejvýraz• něji formulované stanovisko úřednictva k přechodné úpravě platů, předložené ústřední ,radě odborů Svazem zaměstnanců vnitřní a zahraniční správy, nedošlo viditel­ né odezvy práyě na nejkompetentnějších místech ani v je­ jich tisku.
Teď ke všemu zaniká hlas státních zaměstnanců v roz­ poutané bitevní vřavě o volební přízeň venkova. Veřej­ ný úředník se ptá, proč také on není předmětem stejného volebního zájmu. Odpověď je asi v tom, že jeho řady přece j8I. nejsou tak početné a pak, že se jako vždycky před tím spokojí volebními sliby. Hřeší se na jeho dob­ rou pracovní a občanskou morálku a vyšší úroveň k od· povědnosti.
Otázka milionářů zasluhuje veškeré pozornosti. Jest
však omyl mysliti si, že není těžké najít milionáře a spo­ čítat jejich řady, nehledě k otázce postižení jich daně>ni. Jak se však zjistilo, kolik je milionářů? Podle »Rudého práva« ze dne 5. t. m.: »Císlo 35.000 milionářů vycházf jako výsledek statistiky podle přiznání k dani z majet­ ku.« Může někdo z těchto 35.000 milionářů nabízet v in· sertech statisícové nebo dokonce milionové částky v ho· tovos-ti za vily, přepychová auta a pod., když jejich ho­ tovosti jsou beze zbytku blokovány měnovými opatření­ mi? Pokud ke svému majetku přišli za války, ať už jej mají v hotovosti nebo v realitách, bude jim zlikvidován dávkou z majetkového přírůstku. Ze svého majetku před. válečného zaplatí pak progresivní  dávku z majetku. Z běžných zisků od i:evoluce jim za ostré progrese daně důchodové po zdanění téměř nic-nezbude. Vždyť z milio­ nového důchodu zbývá po zaplacení důchodové a v.še-

Ctenáři novin, který nehodlá odevzdat své- svědomi   obecné výdělkové daně nejvýše 30 procent, tedy 300.000
politické straně, neru dobře při pohledu na bránu doko-  Kčs; z důchodu 600.000 Kčs zbývá 180.000 Kčs po zda­ řán otevřenou předvolební demagogii déle než půl roku  něru!
před volbami. Co přijde dále, předstihne podle toho vše·				Od revoluce nám však vyrostly řady nových milion,i• chny naše dosavadní zkušenosti z volebních pojů. Už způ-		 fů, jejichž majetek neru blokován, protože byl získán po sob a doba zahájení volebního tažeru překonaly vše, co		 revoluci, a to tím nejasociálnějším způsobem: kořistěním tady kdy bylo: vláda Národnl. fronty, ne vyšší výkonný			 z nedostatku zboží a z poválečné nouze, šmelinařenim orgán státu, byla stdena do víru předvolebru licitace.		 nota bene úplně daně prostým. Z milionového šmelinář­ Nejenom úroveň vlády a její dobrý příklad soudržnosti			ského zisku zbývá po »zdanění« opět čistý milion, pro­ Národru fronty jsou v sázce, ohrožena je i jednota náro-		 tože jsou to černé důchody. Někdy se čistý milionový zisk da, jediný poklad, který tady zanechal nepřítel po sedmi-			 kryje úplně s dosaženým obratem, jde·li o šmelinu se zbo­ letém drancováni a vraždění! Kdo by si byl pomyslil za		 žim kradeným a propašovaným z podniku. Bylo-li by doby poroby, že hodnota osvobozeného občana bude po			 možno postihnout šmelináře jen platnými předpisy o p1a­ takové hrozné a k nepř čkáni' dlouhé válce zredukována		 cení daně důchodové, výdělkové a z obratu, nepotřeho· jednou na pouhý hlasovací lístek?		• vali bychom proti nim žádnou novou dávku z majetku, Nebof oč jiného jde, než o předvolebru ryk? Pomoc	protože by jim po zdanění a jejich nákladném životě vú­ postiženým je přece )Iložno poskytnout bez humbuku, bez			 bec nic nezbylo. Jakpak by je bylo možno ostatně při­ povyku	jako samozřejmost.			 držet k placení nové dávky z majetku, když od nich ne-
Rozpočtové deficity našeho veřejného hospodařeru po•  dostanemé ani daň důchodovou?	•
hybují se od revoluce v desítkách miliard ročně. Podle	Pro nepostižitelnost jejich zisků a jmění jsou šmeli· toho, co bylo proti nim podniknuto, nelze dohlédnout,  náři daňově privilegovanou vrstvou společnosti. Tito pa­ kdy jim bude konec. Tady jspu dotč ni všic;hni občané  rasité nemohou býti stíháni ministerstvem financi, spa­ státu, žijící, i ještě nenarozeni. Ale zdá se, že odstraněni dají kompetenčně do působnosti ministerstva vnitra, do rozpočtových schodků by nebylo tak efektní a že by na·  péče bezpečnostních orgánů.
razilo	v	některých	resortech	na	velkorysost	ve		Bylo by jistě absurdní, abychom majetek, postižen:f' vydáváni a dotklo by se mocenské posice strany, která	mnohokráte všemi možnými daněmi přímými i nepřímý­ resort ovládá. I dnes platí ještě pravidlo, že kdo má pe·	mi, mnohdy několikerými majetkovými dávkami, podro· níze, má i rozum a hlavně moc. Proto bylo vyvinuto ve	 bovali ještě další majetkové dávce, zatím co by tisíce no­ věcech spoření nekonel)ně méně energie než ve vydávání.	vodobých milionářú unikalo jakémukoli zdanění! Státnl Proč neuhražené mnohamiliardové schodky nebyly ji.I	 hospodaření nemá se příliš spoléhat, že příští generace dříve předmětem ostřejší diskuse mezi politickými stra-	 budou platit jeho dluhy. Nemá žit na úkor budoucnosti, nami? Mohli jsme na tom být lépe a úhrada připlatkd	ale nemá také žít na úkor substance, z práce a snaženi na zemědělské výrobky nemusila být žádným problémem.	 minulých generaci; ze zatěžováni majetku, získávaného
Ještě trapnější je řešení otázky platové úpravy veřej-  po celá desitiletí před válkou, často i po celé generace; ných zam tnanců. Jejich situace je ze všech vrstev oby-  stát by si takto počínal jako mnohý národní správce, kte­ vatelstva nejbědnější. Jde o několik set tisíc lidi, kteří  rý také žije z podstaty a ještě nadělá dluhy, které musi jsou v naši lidové socialisující demokracii v pravém slo-  platit ti. co přijdou po něm.
va smyslu vykořisťováni disparitou mezi jejich platy a vy-	Bylo by_proto naléhavější a spravedlivější soustředit sokými cenami. Jsou ve své většině spolu s pensisty po-  všechno úsilí na dopadeni porevolučních milionářů, kteři liledni vrstvou v národě, jimž nebyly platy valorisovány.  vládnou likvidními prostředky zločµmě získanými, a ve­ A -přece jejich ptipomfnky a oprávněné požaqavky jsou   dle toho nezapomínat, že máme ještě  -   miliardáře, a
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mnohonásobné miliardáře, jakých nikdy nebylo! Jsou to některé rozpočtové kapitoly ve státnim finančnim záko­ ně. Tady by se našlo hodně úhrady. Ale, to už je, bohu­
!el, jiná otázka, to je otázka resortní, a resortní otázky jsou povětšině otázkami politickými, a nelze přece osla­ bovat politický vliv strany. Hlavně teď ne, před volbami.
!Avšak před volbami jsme vlastně pořád, i po volbách. Tak jak na to? Není jiné cesty, než naplánovat politic­ kým stranám nejméně na 20 let dopředu, kolik která ve volbách dostane theoreticky hlasů. Volby by se praktic­ ky konat nemusely. A hned by byl mír v Národní frontě. Zmizely by schodky ve státním ozpočtu a počet resort­ ních a ústředních úřadů by rok od roku klesal. Nakonec by zbylo ze 34 ministrů jen 12, jako 12 apoštolů. A životní míra by rostla.

Jiří Z hor
Kolem pracovní morálky
Ano, kolem pťacovní morálky chodíme jako kolem horké kaše, i ti nejodvážnější se boji říci naplno pravdu. Mluví se o ní jen velmi obecně, o tom, jak poklesla a o tom, že je třeba ji zvedat a křísit. A zatím už dávno mělo být na příklad hodně hlasitě řečeno, jaký je rozdíl výko► 11ů pracovníků starších a mladších, a že právě v špat­ ných, nedbalých, nepořádných, nekvalitních výkonech mladých, v jejich falešném poměru k práci, tkví kořen
.zla, jak vám p_otvrdí každý tovární mistr, každý řemesl­ ník, zaměstnávající vice lidí, každý, kdo měl jen trochu příležitost podívat se pod povrch pracovního procesu.
Každá generalisace je vždycky nespravedlivá a nepo· chybujme o tom, že jsou mladí pracovnici velmi pilní a vzorně svědomití, a že jsou staří pracovníci, kteří nestojí za nic, ale tyto výjimky jsou, bolfužel, většinou jen vý­ jimkami. Značná část mladých lidí naučila se w protekto­ rátu práci jen předstírat a nekonat ji poctivě, svědomitě a s vědomím mravní odpovědnosti za ni. Právě mladí li­ dé si velmi málo uvědomili dosah znárodnění valné části výroby a povinnosti z toho plynoucí. Mnohým z nich by se strašně líbilo chodit někde s flintičkou či s jezdeckým bičíkem, dívat s . jak druzi pracuji a fouňovsky poroučet. Ptejte se starýcb, šedivých dělníků, opravdových socia­ listů, kterým socialismus nebyl a neni novinářskou frázi: t1 vám o svých mladých a nejmladších druzích budou vy­ kládat dlouhé a vel!lli nepříjemné a smutné historie.
Stále se píše o oezpracných důchodech, kterých prý ještě nebezpečně mnoho zůstalo a stále se nepíše. o nic nedělajících anebo skoro nic nedělajících flincfch a fláka· čích, s kterými se jejich rodičové marně zlobí, kteři si nedají říci, kteří si myslí, že jim patří svět a kteří při tom rukou nehnou, aby svět byl opravdu jejich. Co založilo kdysi dobrou pověst českého dělníka, řemeslníka, země• dělce za hranicemi? Pracovní svědomitost, vědomí vážno· sti pracovního úkolu,. ctižádost, aby práce,	jež vyjde z české ruky, byla opravdu příkladná a vzorná. Ti češti chudí hoši, kteří se proslavili jako znamenití a obecně vyhledávaní krejčí a montéři a zahradnici a cukrovarští technici, ti všichni jak nemuseli poslouchat přednášky o tom,, co je to pracovní morálka, jak jim pracovní mo­ rfilka byla něčím, co bylo přímo součástí jejich bytosti a klíčem k jejich úspěchům. Ti naši krajané v Americe, kteří v cizím prostředí za nejtěžších poměrů uměli si dobýt nejčestnějšího místa v cizorodé a nijak jim ne nej· přátelštější společnosti, ti všichni uměli zkrátka »ma­
kat«, práce  jim  byla  denní  potřebou  a modlitbou, ti
:věděli, proč pracují a učili pracovat druhé.
Mladí lidé dnes u nás stále nemohou se vymanit z područí představ protektorátních. Stále se jim zdá, že není nic nečestného práci jen markýrovat. Stále se jim íce libí obratnou smělinou, šikovnou dopravou cen· ných viktualií ze Slovenska na příklad a jejich vychytra­ lým rozprodejem opatřit si hodně korun snadno a rych-

le, než vydělat si ty korunky, jako si je vydělávali otco­ vé a dědové krušnou a svízelnó·,1 prací. Mlad-í hoši si mysli, bůhví jak jsou nad své táty i dědy chytřejší a ještě se při každé příležitosti lehce vydělaným krejca­ rem chlubí. •
Ten, kdo poctivě pracuje, je mezi mnoha a mnoha mladými společnostmi jen předmětem posměchu a zába­ vy, Nevyzná se v tlačenici, neumí v tom chodit, je ze starého sekula, patří do starého železa. Znovu, prosím, ptejte se starých šedivých dělníků, a ti vám povědí pří­ padů tohoto druhu bez počtu. Jaký pak div, že mezi mladými lidmi vzrůstá procento zločinnosti, že kvete mezi nimi alkoholismus, že jejich pracovní výkony jsou slabé a nekvalitní, a že se staří nemohou na jejich slovo a na jejich práci spolehnout. Jaký pak div, že se mlad· ším ročníkům	nechce hlásit do těžši práce, a že se snaží z tělesné práce vůbec unikat do kanceláří, do sboru národní bezpečnosti, někam, kde by bylo možno druhým poroučet a sám nic nedělat. Zase je to falešná představa a představa pravdě neodpovídající. Také v kanceláři se musí pracovat a často i těžce pracovat a svědomité plně­ ní úkonů policejních na příklad vyžaduje také celého člověka a je krajně odpovědné. Ale mladé láká jen po­ zlát o. Uniformička, frajeřinka. Práce j.im nechutná, práce se jim protiví, domnívají se, že jsou předurčeni jen k úkolům vůdčím. Kolik mladých lidí se dalo první rok zapsat do vysoké školy politické a sociální a jak přepjaté představy měli o svých vyhlídkách! Každý z mladých touží dnes hned po maršálské holi. Po vedou­ cích a rozhodujících místech. Po místech, jež nemohou ještě odpovídat jejich zkušenostem a jejich životní P.raxi.
V Masarykově národě, v národě nejtypičtějšího hla­ satele realismu, rozmohl se v poslední době lehkomyslný romantismus a ten, kdo hovoří slovy střízlivými, šedivý· mi a skutečnosti odpovídajícími, je pasován okamžitě za reakcionáře. Staří se snažili vlichotit se v přízeň mladých a přestali říkat mladým do očí pravdu. Rodičové se za. milovali do svých děti tak, že přestali vidět jejich chyby. Kolik otců i matek chodí dnes do škol k ředitelům stě· žovat si na »zlé« profesory a učitele a jak se stalo zvy­ kem, že rodina bez dalšího šetření dává dítěti pravdu proti škole a proti jejímu vedení! Z rodin, ale pak ovšem i ze školy, vymizela přísná kázeň. Škola se boji rodičll a rodiče se bojí svých dětí.•
Tady jsou asi někde kořeny dnešní špatné pracovní morálky. V obecné škole a v primách a v sekundách vy· kládá se žáčkům, jak se volí závodní výbory a •jaká jsou jejich práva, ale kult práce z rodiny i ze školy skoro vymizel. A je málo učitelů, kteří by si navzdor době odvážili vychovávat své svěřence starým mudroslovím lidu českého, poučenim o tom, že »bez práce nejsou ko­ láče« a že »s poctivostí nakonec nejdál dojdeš«. Občan­ ská práva, o těch se stále vykládá mladým lidem, ale nikdo se neodváží k nim hovořit o občanských povin­ nostech. O tom, že socialisace se může podařit jen tehdy, když si lidé odvyknou myslet, že z cizího krev neteče a když s obecným majetkem budou zacházet tak opatrně, jako se svým majetkem vlastním. Pracovní morálka - na toto thema měli by dnes lfovořit všichni odpovědní dělničtí vůdci. Doba demagogie a údobí slibů je za námi, dnes je už nejvýš na čase mluvit lidem pravdu, a zejmé­ na pravdu říkat mladým lidem. Z hospodářské podstaty se žit dlouho nedá. Jsme obklopeni národem, o jehož mravním rozvratu se nám stále k naší útěše píše, který však velmi brzy začne znovu sbírat své pracovní síly a svou starou tvrdou houževnatost a pracovní energii: budeme tomuto svému sousedu v budoucnu stačit tem­ pem své pracovitosti a kvalitou svých výrobků?	.
Stále zpět se musíme ohlížet po pracovní zdatnosti našich otců a dědů, jejich pracovitost a odpovědnost, to, jak dovedli držet svým objednatelům slovo, to, jak do­ vedli do svých yýrobků dát kus s•té duše, to nám musí být příkladem. fteknete: vousatá moudrost, ale když se
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k tě vousatě moudrosti našich dědů nevrátíme, bude s námi po čertech zle. Socialismus bez pracovru morálky své dilo neudrží a vydal by je záhy v plen novému kapi· talismu té nebo jiné podoby. Malý národ bez pracovní morálky šel by vstříc mravnímu i hospodářskému roz­ vratu. Dívejme se na věci, jak jsou, Havlíček, Neruda a Masaryk neučili nás přece nadarmo realismu.
literatura. a umev n1,
Dr František K a f k a
Mapa socialismu a demokracie
( Dokončení.)
Amerika a sociální křivda
JQhn Steinbeck, John Do s Pa s s o s, Upton S in­ e l a i r a Ernest H e m i n g w a y jsou dnes řazeni k vě­ doriě socialistickým umělcům země, jež je označována zla klasickou kapitalistickou zem. Nepodařilo se jim všem a všude svou sociální víru ztvárnit i umělecky: Uptonu Sinclairovi na př. jen v »Petroleji«. s tou krásnou posta­ vou Králíčka-Bunyho;	jinde zůstala syrová skutečnost dne trčet mezi záměry umělcovými, jež nedoš.1y konge­ niálního zpracování.
IDedejme však eestu Ameriky u těch, kteří o socialis­ mu nemluví theoreticky: u umělců, u nichž jsme .strho­ váni s i 1 o u p o d á ni nahého života. Příkladem uvedl bych Michela Fo st e r a v »Americkém sz:.u«, Thorntona W-i l der a ať už v »Mostě sv. Ludvíka krále« či v »Na­ šem městečku«, Sinclaira Lewise budv počáteční a tak symptomatické »IDavní ulici« nebo v >Anně Vicker sově«, či konečně O'D on e 11 mohutným románem ústí Mississippi, kouzelnými »Zelenými břehy«.
. Už onen mohutný skok. jakým se O'N e i l zmocnil jediným rázem všech výoojů evropského divadla od dob Sofoklových k Shakespearovi a od Ibsena k Romainu Rol­ landovi. aby nakonec došel americké synthesy a umocně­ ní v dflech tak silných, jako je »Anna Christie« či »Far­ ma pod jilmy«, ukazyje na h 1 u b o k o u ni terno st. p r o ž i t k ů, jel poskytuje vývoj americké společnosti umělcům této země. Není dnes nikde ve světě v ě t š í c h kontrastů struktury lidské společnosti, nikde se n bjevuje č1ov ě k ta k s y r ov ě  jako právě v životě Ameriky. Postavy českých románů jsou proti americkým téměř mátohy, život našich knih limonádově průzračný proti syrovostí románových předloh Ameriky. Ovšem, oni prožili před sto či šedesáti nebo třiceti lety osidlovací procesy i zlatokopecké horečky, jaké si ne­ umíme VlJlo"Slit do let 1945-6 v našem pohraničí, poznali průmyslový rozvoj okolo náhlých objevišf uhlí, rudy či petroleje, a zase jejich záni:;cv jednom, dvou či třech de­ ceníkh, jaký na Kladensku probíhá po více n století, po.znali útěk e,d půdy, dunivý jako pád staletého stromu, proti němuž je >Martin OJiva« jen lehce vadnoucím lis­ tem, to vše vedlo k proníkavějšímu prožitku a k hlubší­ mu uměleckému poznání i ztvárněni skutemosti. Americ­ ký román je obrazem kvasivé a kvasící společenské stav­ by Ameriky. Jde k socialismu?
Rozhodně ne k onomu řešení, jež pro zuboželý prole­
tariát průmyslových zemf Evropy objevil kdysi Marx. Psychologie amerického nejen podnikatele, ale i zaměst­ nnnce je zcela rozdílná. Je to psychologie ne katolické Evropy, :která zná celoživotní dřinu s myšlenkou posmrt­ né odměny v životě věčném anebo náhlou vzpouru davů, revoluci ve chvili vzdoru. Americká psychologie davové­ ho blnhobytu - i ve chvili tísně - s celým tím nedostat­ kem sociálních zaopaťření pro případ stáři, obdobími ne­ zaměslnanosti1 nedostatkem šetrnosti materiálem, jenž je záměrně propagován pod heslem většího a nového kon-
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sumu sta tkll, to vše souvisí s psychologií reformovaného člověka, jenž sice je sám za sebe odpověděn Bohu, avšak jehož podnikání a denni život jsou odpovědny jen vlast­ nímu svědomí. Už dávno postřehli sociologové, že světo­ vý obchod se rozvinul hlavnl v zemích protestantských, i v Evropě! Americký podnikatel i dělník žije vy š š i m s t a n d a r d e m životním. A proto k jeho zápasu třídní• mu je ještě nesmírně d a 1 e k o. Skoro lze říci, že je p chybno i pro dalekou budoucnost, že cesta soéia- 1i smu v Americe proběhne tak j a k o v E v r o p ě. Theoretikové mamstičtí si neuvědomují dost jasně, že k socialismu nevede pouze j e d i n á cesta, jediné řeše­ ní. Cest k dokonalejší lidské společnosti je mnoho a jistě ještě v budoucnu mnohé objevíme. (Už myšlenka, že ato­ mová energie osvobodí v budoucnu tolik dosud vázané lidské práce, dává sociologům i umělcům ámět k pro· blému. jak ukojit pak lidskou fantasii: ne už chléb, pou­ ze hry! A může se stát, že blesk jednotíci myšlenky, kte­ rou zdroje společenské se stanou zprojem celé společno­ sti, šlehne pak v Americe dříve, než najde Evropa celé řešení sociálního problému ...).
»Americký sen« MichelaFostera: Tři generace Ame­
ričanů, od let irského hladu k dnešním dnům, tři genera· ce lidí, kteří, jakoby zpožděni proti své době, hledaj( hlubší smysl života, hledají nerv toho, co dědicové Otcd poutníků prohlásili v Prohlášení nezávislosti o téměř dvě decenia dříve, než Velká revoluce francouzská v Prohlá­ šení lidských práv ... Americký sen, vidina, jež ovládala Ameriku prvých let tohoto století: touha po právu, vůle k spravedlnosti i za cenu ztráty bohatství a úspěchu, i za ztrátu vlastního života. Prvá generace: butlovatel loděnic. odcházející od hmotného blahobytu na daleký ostrov ne­ civilisované svobody. Generace druhá: venkovský advo­ kát se schopnostmi Lincolna, a také s jeho mravnínů ideály, zdánlivě neúspěšný typ, který dává mravní oporu generaci třetí: novináři, jenž voli pro onen »americký sen« touhu po svobodě, právu, nezávislosti, působit raději v okruhu malého městečka a za cenu pauperisace, nel prožívat úspěšný život s pseudoumělkynf, jejíchž počá­ tečních úspěchů byl duchovním původcem.
»Naše městečko« Thorntona Wildera, obraz drobného života drobných lidí. Můžete mu -	na povrchu -	vr tknouti, že je tu stejně málo sváru sociálního, jako je ho v :Ftezáčovi či Kožíkovi nedávných let. A přece pod po­ vrchem tu pulsuje hluboká účast ve všech strázních sO"' ciálních, které tu nejsou vyhroceny do konfliktu, a přece vystupují na povrch. »Most sv. Ludvika krále«, příběhy hluboké lásky, účasti, odevzdáni, vůbec nezasazené do Severní Ameriky: opět ona hluboká účast v lidském údě­ lu, nikoliv laciná  filantropie; opět konflikty sociální, i když promítnut do osudu matky dvorské šlechtické dá­ my z doby baroka. Je možné. že se geny této práce nero­ dily ve sváru amerického života, je možné, že by právě ony neprojevovaly bouřnost sociálmno kvasu této země? Země, které v protivě k Evropě je spíše synthetická, ní­ koliv analytická v pos'toji ke svým sociálním problémům. a v celém svém životě?
Sinclair Lewis: »IDavni ulička«: nikoliv dělnici; drob­ ní obchodníci a živnostnici v malém městečku střednl Ameriky, švédští farmáři a jejich ženy, rodící děti v těž­ kých podmínkách života, lékař a jeho žena, představitelé drobné inteligence a trochu i polointeligence Ameriky. Ale jaké jsou vnitřní trýzně a zápasy těchto vrstev, než vstřebají individuum do svých řad: typický svár sociální, s otázkami společenské deklasace i vzrůstu, s problémy nevzdělanosti i životního průměru, obraz větší početní vrstvy Ameriky, než je obraz velkoměstského New Yor­ ku, poněvadž v městech o deseti tisících obyvatelích je jádro Ameriky i celé politiky kongresu či senátu ..• A »Anna Vickersova«? Je kde mohutnější obžalovací spis společnosti v jejich vztazích níterných, v jejím nepomě· ru k vyřazencům, v její neúctě k těm. kdož se snaží ěl bojují o nápravu? Zde je Sinclair Lewis socialistou dilem, ne slovy. Proto iPrávě jeho, jenž únavu průměrného Ame-
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ričana ze strojové civilisace vyjádřil útěkem Babittovým ěi Dodsworthovým nebo mistrovskou povídkou >Věci«, vedeme k důkazu, že ve s v ý c h u m ě 1 c i c h A m e - rika nachází jasnou cestu k uvědomováni otázek sociálních.
O' Donellovy »Zelené břehy«, příběh nikoho, poně­ vadž historie jen několika nevýznamných lidí v ústi mo• hutného veletoku: není v něm nikdo a je v něm c e 1 á Amerika.._Nikoliv v typech. Lovec či pašerák, charvátský důstojník, pěstující zahradu a zalehlý do svých knih, vnučka, volicí svobodné mateřství jako samozřejmý údt!H svého ženství v samotě či opilý její otec, snobská manžel­ ka lékaře, hledající v tišině zelených břehů vzrušeni una­ veným nervům, lidé z majáku. to vštchno jsou nikdo. A přece je tu celá Amerika ve svém zápasu a hledáni, ve sváru i v boji, v necelistvosti i dozrávání. Cesta, kterou nemůžeme opominout nebo přehližet ...
Proto bylo ukázáno namátkou ne na ty, kteří jsou v díle socialisty uvědomělými, ,ale na ty, kdo socialismus doby postihuji jen a jen tykadly svého bezprostředního umění. »Zelené břehy«, to už je rom§.n nejen soc i a 1 i s­ ti c ký, ale už r o m á n k o 1 e k ti v a, i když předsta­ vovaného bezvýznamnými jednotlivci.
Jde celá Amerika za těmito hledači a poznavači pra• vých cest? Její odpůrci řeknou, že Upton Sinclair vzbu·
.zaval ve své době kdysí vzrušeni, a dnes je téměř zapo­ menut, že tu dnes umění neovlivňuje duši národa. To je protisměrné a nesmyslné, věříme-li vůbec v silu myšlen­ ky. Tam, kde pr o středí dává tak silný pr o žit e k u m ě I c i, m u s í z a s p r a v ý u m ě I e c stejně silně p ů s o b i t na vrstvu, jej čtoucí. Umění není plakát, není propagační brožura. Působí pomaleji, zato však hlouběji.
Což byl by 1 e v i co v ý Hollywood myslitelný bez svých uvědomělých umělců?
B e z m e č e, b e z š t i tu
Není název románu Henriquesova, jejž Němci dovolili tu otisknout za okupace, aby nám odňali naději na brnký konec války (a dali nám tak zatím nadějný pohled na ví• tězný proces ozdravění, jenž pak proběhl v anglické ar­ mádě), příznačný pro dnešní situaci britské ostrovní ř.í e? Henriques je nám však ukazatelem hlubším: tak, jako se prostý řadový důstojník, neopírajicf se o privilegia dědič­ ných pořadí vedoucích plukovníkil a generálů, dostává nakonec do veleni,  stejně tak probíhá sociální vzestup i jiných lidových tříd ve Velké Britannii. »Bez meče, bez ltitu« stalo se tak předzvěstí vítězství Lahour party v prvých volbách po válce. Uvědoměme si nad tímto ro­ mánem obě složky vývoje, k d e m o k r a c i i i k s o· c i a 1i s m u,	vývoje nesmírně silného a uvědomělého, jehož	d ů sl edk e m jsou	soc i á 1 ní	p řev r a ty dnešní Anglie, prováděné n e k r v a v o u cestou.
Cesta Anglie může být předznamenána - úmyslně se tu nezabýváD!,e celou řadou umělců, zařazovaných mezi nositele socialismu, jako je Priestley, Cronin, Hugh Wal­ pole atd. - dvěma spisovateli: Virginii Woolfovou v je· jím životopisném »Orlandu«, probíhajícím staletími an· glického vývoje politického i kwlturního, a naznačujícím v bergsonovském rozbití místa, času a prostoru rozpad sil, budujících anglické imperium a nakonec i rozpad im­ peria samého. A Richardem Aldingtonem v jeho »Vši­ chni lidé jsou nep átelé«: nejen ten láskyplný vztah k Ita­ lii, ukazující k Johnu Ruskinovi, a srdečný vztah k Ra· kousku a jeho lidem: i postoj hrdiny knihy, bývalého dů­
stojníka, ke generální stávce ie ukazatelem jasného uvě­ domění umělcova. A bezvýslednost, se kteróu zan hává Aldington čtenáře v nejistotě lre chvíli, kdy hrdina knihy má přejít od záporu společenského dění ke kladu budou· ci práce? To( souhilasný rys s bergsonovským rozpadem ěasu. mj.sta a prostoru, jak se jeví v »Orlandu« Virginie Woolfové: neurčitost postoje, jaký chce slábnoucí jádro ostrovní říše zeIJlě zachovat k budoucímu vývoji světa. Vývoj u vn i t ř tohoto ostrovního jádra je pak demon• strován uměním, vývojem k socialismu a demokracii .• •

V posle<lDich dvou letech vyšel v Angilii dvakrát t. zv Singerův výbor krátktch povídek. Nejsou to už příběhy jednotlivců, zaměřené k vyvrcholení individuálních pří· běhů. Ne, nový směr vypravěčský ukazuje k témuž socio• logickému pojímáni společnosti, jak se to projevilo v amerických »Zelených březích«: moderní anglická po­ vídka je už výsek ze života k o1 e k t i v n í h o, je to dru· bový, ni k o li v už j e dno tli v ý s o u d. I zde vý· znamné znamení v ý v o je k u v ě d o m ě n í k o 1 e k­ ti vn í mu v zemi, v níž svoboda individua dospěla bě· hem staletí největšího rozvoje praktického i theoretické­ ho. Výyoj ,s nimž musíme počítat i jako s faktem poli• tickým.
široká ruská země ...
Šolochov	a Tichonov, Sostakoviě	a Ehr enbur g: umělecká znamení vývoje Sovětského svazu. A »Kremelský orloje v té chvíli, kdy Lenin pro­ náší hllubokou větu o drobném lidském štěstí, ztajeném v obnovené zvonkové hře orloje: předznamenání vývoje od státního kolektivismu k rozvoji práv každého indivi· dua lidské společnosti.
Ano, přes všechny zvraty, přes příkazy, jimiž Achma­ tová a Zoščenko, Tichonov či Pasternak nemá být ve své tvorbě považován r:a představitele ruského uměleckého tvořeni, jde ruská komunistická společnost drobnými kroky k demokracii, opřené o ky a I i t ní ho  lidského j e d in c e. U Šolochova tento vývoj je nejjasnější a trvá nejdéle: to když v »Rozjitřené zemi« dovedl už postavit nikoliv klišé budovatelských postav, ale i kritiky prázd­ ného mluvkaření, lidi chybující a marně hledající, lidi vlastních názorů, budovatele skutečné a ne pouze falešné vy,plňovatele papírových hlášení o zásevu obili či výstavu dobytka. To je odklon Ruska k demokracii, vývoj usku­ tečněný v 1 i t e r a tu ř e  o dva tři roky d ř í v e, než byl mu dán i podklad v změně ú s t a v y Sovětského svazu z r. 1936. Ehrenburg je jiným ukazatelem: v něm nacházíme radostnost boje, v0li promýšlet znovu a nově problémy, utkávat se denně se skutečnosti a klást si pro• gram konstruktivně - to je jeho dávný konflikt se sur­ realisty Západu. V Tichonovi není pak jen duch party· zánství prvé a vojáctví druhé světové války. ,Ve chvfii, kdy v pohledu k perskému zálivu zanotuje: »Tak plny dila jsou hraniční plástve - proto se mohlo dnes ráno mi zdát - až k indickým mořím že my jednou krásně - do­ nesem br§.nu gaudanských vrat«, se nám jeho zpěv pro· mítne do .Kiplingových zpěvů Anglie, hledících k územ­ ním výbojilm. Pohled nikoliv nepoučný a nazpět navoze· ný k cílům Ivaná Hrozného, Petra Velikého či ruských carů minulého stoletf. I v těchto touhách je Rus stejná. Šostakovič je pak obrazem celého vypěti budovatelských sil dnešního Ruska: gesto poněkud rozmáchlé ohromnou prostorovosti široké ruské země, tak rozmáchlé, jako byly ruské poštovní známky po prvé válce, roztažené na ne­ obyčejně velké rozměry papíru (a dovnitf ještě umělecky nesevřené), u Šostakoviče však již dospívající jak litur­ gie nového života, tak pastorální skladebnosti, obrazicí spblečnost v rozdychtěném postoji tvoření. Jsou tu vši· chni v kolektivu jakoby domovem; a zároveň z tohoto dí­ la vane určitá volnost, která bude dána i jednotlivci ve tvořeni hromadném. Jakoby se tu ruské pojetí státu chtě. lo vystříhat chyb, k nimž vedlo nadělověčství německé. Země pracovníků, úderníků socialismu, přece však tíh­ nutí k budoucímu rozkvětu práv ryze individuálních.
Záleží i na ni. j a k u p o s 1 ech n e ztajených vý­ zev svých předníeh umě 1c ů. Vývoj naznal!ili s pevno­ sti, danou uměleckým poznáním. oním nejsilnějším po• znáním lidským. Všechny iiběžnice hořejších perspektiv směřují k průsečíku socialismu a demokracb, k bodu, na nějž se upřely zraky umělců celého světa.
Nebylo by lze na této světovém ap ě soc i a lis mu a dem o kra c i e vystopovat pro všechny ze ě společ­ nou cestu míru?
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Ctenáři »Dneška« mi mohou dosvědčit, že jste na žádnou

otázky  a  odpovědi
Konec jedné polemiky
I.
Pane šéfredaktore,
po návratu z dovolené jsem si přečetl dodatečně v »Dnešku« novou upomínku, že prý jsem neodpověděl na Vaši otázku, týkajici se někdejšího vyloučení Vančury, S. K. Neumanna, Majerové a Hory z komunistické strany (kteří se však zase do ni vrátili). Slibil jste, někdy na jaře, že budete tuto otáz­ ku opakovat v každém čísle »Dnešku«. Poněvadž jste tak ne­ činil, •domníval jsem se, že jste sl mezltim pozornějí přečetl moji odpověď a přesvědčil jste se o svém omylu. Považoval sem za věc novinářské poctivosti, zdali o omylu řelmete svým čtenářům. Avšak nyní vidím, že nemůže jít o nedorozumění a že v omyl jsou uváděni čtenáři »Dneška«. V celé diskusi jsem se k Vám zachoval loyálně a v knižním otisku uveřejnil jsem doslova vše, co jste proti mně napsal. Soudím proto, že mám právo žádat, abyst otiskl tento dopis v »Dnešku« pro správnou informací jeho čtenářli.
Na stránce 61. mého spisku »Rozhovor s Ferdinandem Pe­
routkou o demokracii a svobodě« se praví:
»Byli jsme por.f1dáni p. Peroutkou, abychom vysvětlili, jak to bylo s rozchodem Josefa Hory, Ivana Olbrachta, St.
K. Neumanna, Marie Majerové s kemunistickou stranou v roce 1928. Jakkoli tyto události byly pro obě strany bo­ lestné, rozdil proti případu dr. Tragra je tu očividný. Nešlo tenkrát o urážku mili'istra, nýbrž o hluboký zásadový spor uvnitf komunistické strany, Nešlo tu také o žádnou za­ městnavatelskou morálku, nebof pouze část tehdy vylou­ čených byla zaměstnána v podniclch komunistické strany. A nešlo také o zásah proti kultuře, nebof v zásadních otáz­ kách politických byli na obou sporných stranách kulturní pracovníci.
My tehdy ještě velmi mladi, jsme prožívali tento roz­
chod těžce. A neméně těžce jej prožívali zmínění soudruzi, kteří o tom vydali svědectví ve svých dílech. A drtivá vět­ ilina jich odmitla lákavé nabídky tehdy mocnýčh a vlád­ noucích, nepoužila svobody prostituovati se, raději nuzo­ vall a strádali. V mučivém vnitřním' konfliktu, který je patrně páně Peroutkově obratnosti nepochopitelný, se lidé, byť oklikou, propracovali ke správné cestě, k cestě, která vedla ,k vítězné národní a demokratické revoluci v květnu 1945. V. každém historickém sporu je nejvyl!!lím soudcem výsledek. Výsledek je pak známý: přes palubu zlistali pou­ ze takovi Vajtaurové, Borínóvé atd., kteřl nacházeli na­ dšené přijeti v okruhu páně Peroutkových přátel, kdežto všichni skutečně velel duchové naši kultury nalezli cestu zPátky do komunistické stranyJ a někteří z nich, jako prá­ vě Vl. Vančura -	položili svuj život v řadách strany - v boji proti německým okupantům.«
Soudě podle Vaši upomínky, přečetl jste si v mé odpo­ vědi všechno - i o Nietzschovi, o první republice, nalezl jste tam dokonce i to, co tam není, jako na př. analysu poměrli na Dálném Východě a v Recku. Jak to, že jste tedy přehlédl odpo­ věď na otázku, která podle Vašeho názoru tvořila jádro dis­ kuse? Měl jste právo být s mou odpovědí spokojen nebo ne­ spokojen, ale Vy už po čtvrté opakujete svým čtenářům, že jsem vůbec neodpověděl a pyšníte se svými upomínkami. Zjišťuji pouze fakta, a nechci v Jistě, Vámi redigovaném, or,a­ kovati s hořkou příchuti Vaše oblíbená rčení o hledání »bri- gády porozuměnl« a o »stlnech lži«.	•
To je jedna stránka věci.  .
Druhá stránka věci spočívá v tom, že - abych Vás cito­ val - se nejen otázky dávají, ale také se na ně odpovídá. Vy jste mi dal tucet otltzek a já jsem se v žádném podstatném bodě nevyhnul odpovědi na ně. Já jsem Vám dal tři hlavní otázky, které podle mého názoru tvoří podstatu zásadní dis• kuse a také podstatu našeho vzájemného poměru. Otázky jsou:
1. Kdo se jako demokrati a obránci svobody v osudových dobách lépe osvědčili - komunisté nebo pan Peroutka a jeho linie?
2. Je naše dnešní demokracie a republika lepší nebo hor­
.!11, než byla předmnichovská? Zaslouží úcty nebo, jen na­ dóvek?
3. Byl nM domécl a zahraniční odboj proti Němcům hlouposti a omylem? Sluš! se odsuzovati odboj a héjlti zrádce o ltolnboranty -  nebo je to správnější naopak?,
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z těchto otázek nedal odpověď. Jim a celé veřejnosti ponechá­ vám k 12osouzení, kdo z nás se tedy podobá Jidáškovi ze Sal• tykova-Sčedrína, který na naléhavou otázku odpovídá: oku­ rečku pojez, vodky popij - ale o tom už nikoliv.
To je v!e, co bylo potřebí k naší diskusi ještě říci.
Gustav B are I.
II. 
Vážený pane,
mluvě o přlpadu dr. Tragra, divadelnlho kritika, .jemuž byla dána ze »Svobodného slova« výpověď, napsal jste, že »tak skandálního a hrubě nekulturního zásahu do kulturního ži­ vota se nikdo neodvážil ani za agrárního režimu první re­ publiky«.
Odpověděl jsem: »Ovšem, že se odvážil - dokonce horšf­ ho. Stalo se v první republice, že komunistická strana vylou­ čila a tím ze svých časopisů vypudila téměř celou skupinu svých spisovatelů a básníků, v čele s Josefem Horou, Ivanem Olbrachtem, S. K. Neumannem. Marii Majerovou ... Chce p. Bareš porovnati tyto dva případy a řici, co z nich vyvozuje? Vyvodí z toho, jako my, že takových zásahů se dopouštěj( všechny strany a že je proto třeba se mlt na pozoru přede všemi?« »Bylo vyloučení celé elity komunistických spisovate­ lů menším nebo jemnějším zásahem do kulturního života, nel výpověď dr. Tragrovi? Ci to byl stejně veliký nebo dokonce větší zásah?«
Upozorňujete, že jste na to již odpověděl. A sice jste od­ pověděl, že to bylo něco jiného a že »nešlo o zásah proti kul­ tuře«.
Muslm přiznat, že až dosud jsem toto za odpověď nepo­ kládal. Ale poněvadž je již zřejmo, že jiné odpovědi nedo­ stanu, a že Vy to pokládáte za odpověď dostačujíc!, podle Vašeho přáni oznpmuji čtenářťim »Dneška«, že p. Bareš odpo­ věděl. !tekl, že výpověď jednomu spolupracovníku je hrubj, a skandálnl zásah proti kultuře, kdežto vyloučení celé plejád,; básníků a spisovatelů a jejich vypuzení z časopisli strany vů­ bec není zásah proti killtuře. Cíli, dělají-li dva totéž, není to totéž.
Tu se, podle mého mínění, ocitáme -	jako tak často - před zdí - kterou nent možno přestoupit. Nebudu tuto odpo• věď podrobně rozbírat. Nerad konám práci marnou. Nemám prostředkli, jak působit na ducha stranictví, který u své strany všechno chválí a u ostatnich všechno haní, a který různým způsobem vykládá stejné věci, podle toho, kdo se jich dopustil. Obávám se, že tak jako tak jsme touto polemi­ kou, která  trvala tři čtvrti roku, českému  novinářstvf zplisobili vice hanby než slávy, nebol: jsme dokázali před zra­ ky·veřejnosti, že dva čeští novináři se nedovedou dohodnout ani o nejjasnějších věcech, a že tedy z této strany do našeho života mnoho rozumu neplyne. Snad bychom měli ještě jedl. nou cestu: předložit tento spor sboru profesorů logiky.
Po této dřině, kterou dala otázka jediná, resignuji rád na odpověď na devět otázek dal.šleh. Nemám zájmu se vyptávat, když je již jisto, že nedostanu jinou než stranicko-agitačnf odpověď. Vyslow.iji jen politování, že věci u nás dospěly t.ak daleko, že každá duchovní otázka slouží jen k agitačním ú lům.
Pokud se týká Vašich »tří hlavních otázek«, oznamuji, že na ně nyni s chuti odpovím. Ne proto, že bych se k tomu citil zavázán po stranické a agitační odpovědi, již se mi dostalo. Ale proto, že jsou to vůbec zajímavé otázky.
Ferdinand P e r o u t 1c IJ
dopisy
Ze Zlína
Vážená redakce!
Na Marešův článek o Zllně reagoval ředitel Studijnlho ústavu NP Baťa dr. E. Pejhovský způsobem, který doprovod:la sama red· akce D ne § k u politováním, že nemluv! k věci. Ksždý z nás čte­ nářů tc1stejně dobře cltl a jisti! litoval, že nemá dost úředně pla-: ceného času ne stejně fundovanou odpověď.
Pan doktor píše:' •Neexistuje ve Zlině vážného, seriosního do,­ kumentu, aby mohl Mareš dokázat, že někdo •Pr ýc chtěl z ozna­ čeni národnlho podniku Ba!a vymýtit jméno >tyrana a kapitalistic­ kého vydfidu.cha Tomáše Ba\j«. Naopak je tomu. Dokonce obrazy Tom§še Bati v!sl tam, kde visely dříve a setkáváme se s nimi l v dilnéch I v kanceiářlch; zůstaly tu i Tomášovy busty, brzy bude zpfl.ttupněn veřejnosti I těžce poškoiený Památník, v němž se ji! elšf dobu prováděj! opravy.c
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-Ze se obrazy a óusty ve vši tichosti a v skrovném počtu bKu· teěně vrlltily na dřivějši mlsta, to je pravda. Také Památník bude asi zase Baťův, ačkoliv byl určen už. několika účelům Jlným. To vte je ovšem pravda z r. 1947, aie nikoliv z dvou let předcházejí. c(ch, a „rytiřc, který bojuje proti Marešovi o to, aby„skutečnost po svém nefalšoval, neskresloval a aby uvedl všecky okolnosti,• by měl skromně začit u sebe Co se však jména Baťa ve Atítě týče, dosvědči všichni občané ceié republiky poněkud zapomnětlivému panu doktorovi, ž.e akce o změnu jména Baťa vyšla od vedeni zá­
:vodu O nabyla celostátniho rozsahu, dokud po prudké reakci celé veřejnosti neutichla. Na jeho passus, že„neexistuje ve ZUně váž­ ného serlosniho dokumentu« atd. (viz výše), cituji ze závodnihe> wopisu NP Baťa ze dne 19. VII. 1945 toto prohlášeni:
O změnu znění firmy Bafa a. s. N6.rodni správa koncernu firmy Baťa a. s. spolu s podnikovou redou koncernu předložila před časem nalil veřejnosti soutěž. na návrh zněnl naši firmy. Jellkož o věc. vznikly z neinformovanosti ve veřejnosti I v tis­ ku různé debaty a připomínky, považujeme za vhodné učinit toto prohláAen[: Soutěž byla řadným způsobem a ze souhlasu kompetentních člnitelu vypsána a dnem 1. července 1945 ukon­ čena. Návrhy budou zpracovány zvláštnl odbornou kom:sl. k to­ mu ustanovenou. O samotné změně znění nebylo dosud jednáno ani rozhodnuto.	•
Tak nevím ...  Patrně závodn[ časopis nenl vážný, ani seriosnL K tomu bych jen ještě dodal z .v[c nel ceioatránkového článku komun.stické itZ!inské pravdyc z 20. VII. 1945 pár řádků. Ten dlou­ hý článek začiná takto:
Casový přispěvek ke změaě Jména Bafa. K. Pešek. - Na výzvu z6.vodni redy firmy Bata a. s., uveřejněnou v denním tisku, zasedi.o v naší republice mnoho lidí ke stolům a dalo se do psan[. Psali nová jména, vymý leli celé sloupce kombinaci novych názvů. Někteř[ z nich psali též plamenné protesty, jež byly někdy miněny upřimně, někdy se pisatelé jizlivě vysmívali poctivým snahám závodni rady, usilujíc[ o odstranění všeho tD" ho, co neslo pečef rvavého socl6.lniho batismu. Ty upřimné pro­ testy byly ps6.ny z nevědomosti a nepochopení pravého stavu
:věci, neupřimné, ve snaze poškodit, psala přlmo čí nepřímo zlo­ myslná reakce ...
A občané českosloven1!tf -  co měli ze slávy pana Bati a
· milionů, přicházejících ze světa do Ceskoslovenska? Tyto mi­ liony prospivaly československým kapitalistům, pracujlc[ občané 1: n:ch neměli zase nic. Ba hufe ještě, mnozi, ať přímo nebo ne­ přimo, měli z n!ch škodu nebo vice dřiny. Celý ten složitý apa· rát národniho hospodářstvi se svým průmyslem, ž:vnoslmi, úřa­ dy a dopravou byl baťovským vývozem nesmírně zatěžován ...
Jakápak škoda, nebude-li celý svět kupovat zlinské boty, protože nebude znát nynějii[ závody s novým pojmenovánim? Jen to, že dělník »bafovecc nebude musit strávit tolik času vý­ robou »levných bot«, ale stráví méně času Výrobou menšího množstv[ kvalitnějšich bot pro své československé občany. Proč vyrábět boty pro celý svl!t za slávu a m[liony pro kapitalistu Bafu, a pro sebe si ponechat pot a práci dlouhých pracovních hodin a být ujařmen tímto baťovským systémem hůře než sed· lák za dnu roboty? Shrneme-li až. dosud vše, vidíme, že žádná e námitek proti novému pojmenování zúvodů neobstoji. Dlváme se na otázku pojmenováni závodů jako na věc rozumnou, k!c_rá nepoškodi ani pracujíc[ třidu, oni náll stát. a která naši věci pPl:>­ spěje natoHk, že odstran! nepravou svatoz6.ř kolem jména Baťa, uměle vytvořenou právě na úkor zaměstnanců.
Shrneme-li tedy my těchto pár citátů, vidíme, že oba tyto oCi­ mAlni orgány poněkud opravují jadrné tvrzení svého ředitele a 10udruhe, který jaksi pozapomněl na to, čim ce!6. naAe veřejnost přede dvěma roky žila. Naši čtenáři si mohou vzit poučení, jak lze předstiraným  mravnim  rozhořčenim  budit  zdán[ pravdy  ve věci,
která je opakem pravdy, a jak lze při tom s. hlubokou opravdovosll
kázat druhým, jak mají dělat noviny -  že itpsát noviny je úkol
!l'Prevdě ryt[fský ... «
 (
•
)K meritu článku M. Mareše, na něž zůstal pan doktor odpověď' kllužen, jen poznámku: Lidé, kteří museli psát za starých mocipánů D 2lině anonymně, jsou nuceni uživat tohoto kryclho prostředku l ve Zlině dnešnim. Tenkrát to byl ovšem teror. Dnes je to patrně idyla!	Dixi

Vážená redakce!
Dopis p. dr. Pejhovského, zveřejněný v minulém čísle itDneA­ lrac, sl přímo řiká o odpověď. Milerád proto vyhovuji přání zUn­ &kých přátel. Plši i za ně, neboC jako člověk, žijic[ ve Zlině, státní saměstnanec, nejsem na n;\rodpim podniku Bafa, bohudiky, ex:S. tenéně závislý. Ti, kteři nějakým způsobem, ať u!l•jako zaměstnanci,
ž:vnostnici jsou, pochopitelně raději mlči.Přišli by o denní chléb
Jako stovky„esoc:álůc za posledni' dva roky a čtyři měsice.
Redakce »Dneška« -  jak každý ztlňan s pochvalou konstatoval 1- přičinila k článku dr. Pejhovského poznámku, že se ani slovem nezabýval hlavním thematem Marešova článku: politickým terorem ve Zlině. Už bylo zjištěno, že Zlin je městem, odkud přesun oby­ vatelstva od revoluce byl největš[. Odešly odtud tisice zopracova·
ných rukou dělniků, m:Strů, skladniků, nákupců, prodejců atd. V[
p. dr. Pejhovský proč? Stali se oběti stranicko-poiitického teroru. Neklaněli se u vrbiček a nepřebarvili se zavčas jako velmi mnoz[ dnešní vládcové. Dr Pejhovský nesprávně informuje, ačkoliv ž:je uprostřed zlinského děni, ba takřka u pramene všeho zla. Háji lilk11-

v„u<tu i.cti, kteřl se z a r e v o l u c e v y li i n u 11. protože Zllnsk11 bylo až do květnové revoluce politicky nezralé. Pracovalo, obchodo. valo, ale na politiku zapomlnalo, což se mu za revoluce nevypla· tllo. Neni ,pravda, že nový Zlin si své lidi ji! objevil a stoji zs. n.mi. To autor článku trochu přehnal, neboC je spl§e pravdou, že nov[ lidé se za války ve Zlíně objevili a v revolučním chvatu měli dravé lokty. Volby do závodní rady pak dokáznly, že osazenstvo zn nimi nestojí tak, jak se snaž.i namluvit čtenářům »Dneška« dr. Pejhovský. Kandidátka dvakrát propadla, což byl předevšim prD" test proti zpolltisovánl Zlina, jež bylo zavlněno držením posic se strany lidi, kteři chodu mamutlho podniku buďto vůbec nerozuměj!, nebo jen m6.lo a své vědomosti teprve nyni pracně doháněj[.
Ohó.ni-U se p. dr. Pejhovský k posileni své argumentace člsll­ ceml, budiž napsáno, že je na omylu, přlč[t6._Ji z6.sluhy o prosperitu n6.rodniho podniku Bafa na přlklad p. dr. Holému. Prosperita zá· vodu Baťa je usnadněna zcela jinými činiteli: pracovni a technickou organ:saci, .vybudovanou Tomášem Baťou, dobrým jménem jeho výrobku, výlučným postavením na domácim trhu I ve výrobě. A především je tu• arm6.da dětniků i úředníků. vychovaných k práci a ne ke stran: opolltlcké agitaci.
. Tedy stručně: Tomáll Bata, zajisté nesoclalist&; ale geniální pod·
nikatel liberalistické doby, se s životem sám nlkterek nemazlil. Někdy jednal s !:dm: aostl přikře. Jsem socialista a všichni soda. Jisté (nejen komunisté) toto jednání neschvalovali. Poctivě však je nutno doznat, že Tomáš Baťa dovedl být lillké velkomyslný a fi­ nančně uznalý, jestliže se přesvědčil, ie člen osazenstva j e h o to­
.várny skutečně pracuje. Politlkařen[ netrpěl. Také nemiloval ko· munisty, na které se diva! jako na, rozvratn[ky a nepřátele repub· li)cy. Jejich agitaci prostě netrpěl. Doba se změnila a podnik je n 6 rod ni. Na m[sto p. šéfa zasedl politický exponent. 2e je to dr. Holý, to komunisté a mezi nlml p, dr. Pejhovský dobře věd!, že jde o hřičku osudu -  a chce-ti p. dr.Pejhovský, tedy i přírody, o' které se zmiňuje. Aby moc a výlučná posice KSC jako strany byla posílena, byl p. generálni ředitel stranou podpořen tim zpu­ lfObem, že se mu dostalo poslaneckého mandfltu, tedy imunity. NI. koho nesmi mylit, že jsou tu náměstkové p. generálniho ředitele. To jsou pozůstatky z časů. kdy vládla parita. Jinak jsou to vice méně funkce representalivnl a všechna moc komunistů ve Zlině vycházi z držen[ kličového postaven[ kllčového podniku našeho ko­ iedělného a gumárenského průmyslu. A odtud plynou všechny ne­ pravosti, o kterých mluvil ve sněmovně poslanec Bartoš a v „Dneš­ ku« psal zcela správně dobře informovaný Michal Mareš. Tento český nov!nář plní právě jako novin6.ř svuj úkol vpravdě rytiřsky. Zlin mu je za to vděčný. Byl tu mezi námi, jenže se pochopite:ně neiiei pozeptat draze placených propagandistů, co je tu nového. Kdyby tak byl učinil, musil by psát podobně jako p. dr. Pejhovský. Dozvěděl by se, že ve Zlině teror není, že je tu vše jen dobrovol­ né (na přiklad odchod ze závodu se často d ob r o v o I n ě podpf_ sujc) a že se zkrátka nejlépe, nejkrásněji, ·nejmohutněji a nejvý­ konněji ve dvouletce překonáme. Jenže to zas by nebyl M:chal Mare§, který jde raději mezi lid a s viae lidmi mluv[, porovnává a pak piše. Vid[ .zkrátka věci jinak, než. p. dr. Pejhovský, ačkoliv tento bydlí ve·ZiiQě. Snad je to proto, že Mareš nemá úzké styky s vedením n. p, Bafa. Snad. Rozhodně však vid[, podobně jako my zde ve Zlíně, kteři pracujeme a při tom jsme poměry donucová!ll politický teror tvrdě zaflvat. Avšak nedáme se, protože jsme pře­ svědčeni, ž.e v demokracii nelze žit trvalé proti z á k on ů m p ř 1- r od y a ž.e kdo n e ni kvalit n,[, kdo ne st ač i ú k o I ů m, odpad ne.	D.

Vážená redakce!
Clánek dr. Pejhovského ,,.ze Zlinac .v poslednlm čísle »Dneška« zaujme j:stě nejednoho ,Ziíňanac a já, možno-li mě taklo nazvat po 17letém pobytu. tam, dov9luji si k němu napsat několik po· známek.
Dr Pej. tvrdl: Neexistuje ve Zlině vážného seriosního doku­ mentu, že někdo itprýc ch'těl' vjn\ýtit ózíillčen[ podniku itBafac. Každý občan ve Zlině V !e byia dokonce• vypsána soutěž, dotovaná cenami, na změnu názvu podniku. Ostatně, mů!e se o tom každý přesvědčit, nehlédne-li do »Zlínské pravdy« z r. 1945. Tedy doku. menty ex:stuj[. Mužeme posloužit.
Teď necháme„hovořit čislac jako psn dr. Pej. Dobré pánské polobotky stály u Bafů před válkou 69 Kč. Dnes stojí 490 Kčs. Te· dy sC{lmeronásobek. Jsou ovšem také za 329 Kčs, ale tenkrát byly také za 49 Kč. Pan dr. Pej. má přístup k promenům a jistě mu nen! zatěžko zjistit průměrnou mzdu u Baťů tenkrflt a nyn[. My tvrdíme, že průměrná týdenni mzda byla 300 Kč a snad I vyššl; průměrná nynějš[ mzda je 800 Kčs. Je spousta zaměstnanců, kteří vydělávali tenkrát méně nebo vice a tak je• to i dnes. Ale držme se průměru. Za týdenni mzdu si tenkrát zaměstnanec mohl koupit nejméně čtyři páry bot, dnes za týdenni mzdu si koupi sotva dva páry. O tom, že dělnici u Bafů si před válkou stavěli docela hezké rodinné domky, snad dr. Pej. v[ a mů e se lehko pf vědčlt ve ZHn a hlavně1v okoll, kde cel.ý tento kraj nese stopy vyšili žlvotni úrovně mvedené Baťou.
Otom, že obyčejný dělnik byl schopen 7a 10-12 let našetřit a postavit si rodinný domek, mohu panu dr. Pej. podat spoustu kon· kretnlch údajů, aby sl je na místě zjistil. Nebudu se dále šířit o tom, je-ti dnes schopen dělník postavit si rodinný domek. Dřive či později se s tímto problémem odpovědn[ ,vládni činitelé musejí vy- pořádat.	.
Dále se zabývá pan dr, P. knihoů M. Pujmanové »t!i:fé na kři­
lil>vatce«. Zaj!sté tato kniha osvětlila dokonale tehdejši poměry u
-	379
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Bafťt Mnohem lépe nel pověstný »Botostrojc. Tato kniha . se ve Zllně veřejně prodávala ve všech knihkupeclv{ch. Marii PuJml!no­ vou tehdej§l vedeni závodil nPtalovalo, ačkoliv kaf.dý laik vědtY, te popisuje život ve Zllně. Al , ještě jsem neslyšel, le by se tato kniha měla filmovat a v programu DP v přišli sezóně také nenl toto díla Pujmanové a vťlbec je snad pan dr. P-ej. první z dnešmho oflciálnlho Zllna, kdo na toto dllo poukazuje. Dnešnl Vedeni zná jenom »Botóstroj•.
Pan dr. Pej. píše: »Křič! teprve nynl, kdy v n. p. Bata majl
hlavni slovo ti jej!cbi bolestmi a utrpenlm se Pujmanová zabýva· la.c O tom, maj(-li tito lidé hlavni slovo či nikoliv, by se dala roz. vinout dlouhá diskuse. Ale něco řeknu. Hodně dobrých komunlst\1
;ve Zllně nese velmi nel!bě to, že ve vedeni n. p. a vllbec ve ve­ deni Zlina je mnoho lidi, kteřl sem byli totálně nasazeni za války, kteří předválečné poměry u Batll neznej! a ktei'i je přesto kritisujl a pronášej! o nich soud.
A poslední odstavec článku dr. Pej. je jako vysttihnutý z ně­ jakého projevu J. Bati. Potvrzuje to, co se ve Zlíně povldá, te to­
tli »bat!smusc dostal jen nový nétěr a nové vedeni. Pan dr. Pej. pllle: • o  neni kvalitní, nestačí v kroku nebo úkoll1m, které doba přiná!I, odpadne sé.m.•
Ne, za tento výrok by se J. Bafa nestyděl.	»Zlíňan«
.  Po festivalu
V'li!ený pe.ne šéfredaktore,
co všechno dovede udělat přidané nebo vynechané čárka v textu nebo špatně čtoucl činovnfk SCMI Mllj.příspěvek měl nadpis »S v a•
:r; u  ě e s k é  ml fl d e f. e  p o 1 e  n e o r a n éc,  ale  oedopatřenim
,v tiSkámě se atalo, te se mezi slova »mlédežec a »palec dostala čárka, aě na obálce Dnelku je titul sprflvně uveden. Tato čflrka svedla p. J. Smejce k tomu, f.e čett »Svaz české mládeže, pole ne­ orané«, co! je ovšem smyslem něco zcela jiného, než byle v článku. Tlm ovšem byl p. Smejc přiveden  na myšlenku, aby zaneřáděni
:!kol při festivalu svedl na Světovou federaci mládeže, na KSO, NS, SD, KSS, ROH, Junflka a SSM. Af se o vlnu rozděll ostatní, my, SCM, my nic.
Konstatuji, f.e ve školflch se vzorně chovaly skupiny mládef.e
ze staveb z Mostu a Lidic, f.e zahranični delegace se chovaly ko­ rektně, ale největší spouft ve tkoléch způsobili chlapci a dlvky, ktefl přijeli do Prahy na poslední dny festivalu a měli z největšl čflstl barevné košile a na nich odznak SCM. Uvfldlm je: Nusle, Zlf.kov, Praha VII, Smlchov. Af sl SCM zjisti, které kraje tam byly uhytovflny. Sé.m jsem t efonoval na SCM o zpustošení školy, ve které byl ugytován kraj olomoucký.
Tedy ne SCM je pole neorané, ale SCM mfl pole neorané, na němž bude musit hluboko zabrat, aby nflm mladl chlapci a dlvky nenič!U hodnoty, uchráněné před Němci často s nasazenlm tivota (ztratily se na př. pomůcky, které po celou válku učitelé ukrývali ve svých bytech, aby se nemusily odevzdat na sblrku kovů. Kdo vl, co znamenalo odc!z't tyto věci, pochopi, že nenadsazuji). Aby ae mladlhlapcl a dívky neopljeli a nežili nevázaně, aby ráno ve čtyři hodiny nepřichézely hloucky s kapelou a hlučně nevyhrávaly předkolou, kde byli ubytoyénf jejich poř6dni druzi, kteří spali, e nerušili pokojné občany, unavené pracl pro dvouletku. To je pole neoroné, pane Smejcl, SCM by měl přiznat, f.e takové to skutečně je a slíbit, e vněm zabere hodně hluboko.	jpb
Ceskoslovenská církev a komunistická strana
 (
„
)Vflf.ená redakce!
Jako funkcionář rady starších československé clrkve, pracujici této clrkvi téměř od jejlho založeni, pokládém za svoji povinnost


stranu lidovou, v které přes jej( prohlallověnl nábožeruiké snášerr livostl vldi státe konec konc\1 stranu katolické clrkve. proti kle mfl pochopitelně své výhrady.
Faktem je, že ani ve vedeni clrkve ěs. ani v jejlm tisku nepr<>­ vádí se polit.kB, ovllvňovnná některou politickou stranou a pokud snad někde mistně se takové pokusy děly, byly rázně a jednou pro­ vždy vedoucími církve i přlslušniky samými odmitnuty.
Totéf. pl I l o tvrzeni p. Zhora, f.e čs. církev se kdysi pohyb vala ve vodflch nár. sociálních a později i částečně agrárnich. Pr&• coval jsem již za prvnl republiky v této clrkvi a mohu prohlásit,
f.e nickového ml zné.mo nenl. Clenové rady starllich I všichni, funkcionflři církve byli demokraticky voleni podle svého nábožen· ského života a odbornosti, nikoli podle politického klíče. Ze někteřl poslanci různých stran pracovali i jako funkcionáři této církve za prvnl republiky, neznamená přece politické ovlivňovflnl. Politlla přece m!lže býti také člověk náboženský (viz pres. Masaryk) a je znémo, te v englosaských zemích nejvýznaěnějši politikové a vedoucl osobnosti pracuji v církvi (na př. Montgomery po svém návratu do své rodné vesnice věnoval své neděle opět výchově dětí v nedělili škole),	by se z toho usuzovalo na nějaké ovilvňovánl cirkve.
._	Ant. J a n d i k, Pardubwe
PropagalDda, kt.erá zabíjí
Vážené redakce,
odpovlděm na dopis pand Miloše Smetáka v 23. č!ale »Dnešku«.
Také jsem al chtěla dopisovat s někým ze Sovětského svam,l Znflmfl mi poradlia, abych napsala mfstnlmu výboru Komsomoh1 některého města. Napsala jsem do SmolelJ!lka a Magnitogorsk&. Ze Smolenska odpověď nepřišla, z Magn!togorska napsala studentka atrojniho lnfenýratvf (před rokem). Od té doby jsme vyměnilYI čtyři dopisy. Dopili z Magnltogorska, poslaný obyčejnou poštou, jde asi 27 dni (na př. poslední dopis byt odeslán 1. srpna, 14. byl razit­ kován v Moskvě a %1. jsem jej dostala). Poslala jsem ji také kmh11
»Beneš ve fotografii«, kterou v pořádku obdrželo.
Jinak se připojuji k těm, kteřl souhlas! s panem dr. Drflblcem.
f.e naše nynější propaganda Sovětského svazu svou frázovitosti • neobJektivnostl spíše odraďuje nef. získává.
Mysllm, f.e je právě důležité, aby se vzájemně poznávali CGI nejvíce obyčejnl lidé, zatím alespoň pisemně, a aby bylo pokud možno nejdřlve umožněno pozněvat SSSR také ve skutečnosti, jaW o tom byl pěkný dopis v minulém člsle »Dnešku«.
Myslím také, že objelď.vni a věcné přednášky o SSSR a vý­ klady z jeho dějin, jak je na př. podává profesor dr. Kopeckij na vysoké škole obchodní, j90u lepši propag,andou SSSR nef. mnohQ manifestaci.	MUufe Nová.ková.
A ješt.ě ty pojišfovny
Vážená redakce!
Dne§ e k přinesl uf. celou fadu dopisů, v nichž je zle f.ehrěn111 na pojlšfovny. že pracně ušetřené stříbrné korunky dovedfy změnit ve vflzané vklady. Cetli jsme i obranu poj!šfoven a uvážlme-li je­ jich v!nu, nenl vlastně žádná. Vinny jsou nanejvýše špatnou styll• secí svých projevů.
Jsem jeden z postižených. Pojistku jsem uzavfel v roce 1920 a platil ji svědomitě, časem s ve:kýml obtížemi, protože dvě děti stu valy tadu let mímo domov, af. do roku 1945, kdy měla být profilacena. To jsem uf. dévno věděl, f.e asi nebude, aspoň ne celá, a pomatu jsme se s tim sm!řovall. A tu se ohlásila pojillfovna. Na krásném paplře ml nejdřlve srdečně pogratulovala, že jsem se dožil (a le jsem mohl tedy celou pojistnou dobu ji také plat!t) a vřelýnů slovy také blahopřála k dosaženi pojistného případu. Jen ke konci

opraviti tv-rzenl v článku p. J. Zhora, jako by československá cír­
kev byla nějak ovl:vňovéna stranicky. Pravdou je, f.e jako kře..fan- 3k:á clrkev, tedy nikoliv pouhé společnost, sleduje jiné clle než cile pclltlckých stran, a to cite, vedoucí ke křesfanskému lde:llu. Snad nenl dost znflmo, f.e československé cirkev patři k církvím svobod· něho kfesfanstvl, které zdůrazňuji hodnotu každé lidské osobnosti a jej! svobodu, danou ji samým Bohem. Nechme však mluvit oflciálnl
»Prohlášeni viry Frant!ško Kovflře, biskupa-patriarchy českosloven. ské církve a Frederika May Eliota, presidenta Americké unltářské asoc!ace o tom, že svobodné křesfanstvl mé moc vyřešiti v chny otázky dnešního f.lvotac, vydané v předvečer odjezdu patriarchy z Nového Yorku po jeho nflvštěvě Spoj. stfltťl na pozváni unitéřťl Spoj. států a dom!nla Kanady v červnu 1947. z něhof. doslovně cituji:
»odmltflme jakýkoliv totalltnl program, af kapitalistický či ko­ munistický, polrud odplré svobody a násilím poru§uje základní práva, jef. zdůrazňujé a vyznává svobodné křesfanstvl. Věřlme, te jenom na základě úcty k jednotlivé lidské osobnootl mohou býti nalezeny cesty, jak odstraniti soc!lůnl křivdy a usnadniti cestu kladnému a trvalému socl6fnlmu pokroku.c
Doufám, f.e z toho musl b;ýt jasno každému, f.e čs. církev :ml docela jiný program, nef. je program komunistický, který buduje no marxistickém d!elektickém materialismu, zdůr ňujícím kolekti­ vismus, proti křesfanskému Individualismu a »spiritua!lsmuc (jak to vyjádřil p. president Edvard Beneš) československé clrkve.
 (
380
-
)Ceskoslovenská clrkev, uskutečňujic svllj křmanský program, otnvl se ovšem kladně k social!stielr>Miu úsfll všech tři našich so· clnllstlckých síran, které docházl k podobným výsledkúm o nové výsl:ovM lidské společnosti z jiného hlediska. Pravdou je ovšem, f.e iVO svém volebním provolénl doporučila ČB. církev, aby jej[ při. slullnlcl hlasovali pro jednu ze  lstlckých stran. nikoliv pro

ml skromně oznámila, f.e si mohu buď vklad nechat u nich nebo
f.e mi jej pošle jako vflzaný, kam si budu přflt.
Mne dopfllíla ta grat,ulace. K čemu blahopřát, kdyf. ďobře věd[,
f.e není důvodu? Kdyby ml vyplat:11hotově i celou pojištěnou část,. ku, že vlivem poměrů uf. i 1ek ztrácím dvě třetiny hodnoty peněz. A teď ještě zbývajic( třetina poslednl je vázána. Kde našli d!lvod k oslavným ódflm?
Vlme velmi dobře, že pojišfovny se musf řldit předpisy a zá. kony. Doufáme též pevně, f.e to jinak nešlo a jsme ochotni své re­ publice přinésti určité oběti. Však já sám jsem sl v letech 1938/t nejednou fikal: Dočkáš-li se nového vzkříšeni stfltu, nef.ádej si u! od osudu nic jiného. A takových nás jistě byio mnoho. Vf.dyf sa pojištuje převážnou většinou jen Inteligence. Omlouváme tedy a, nevlnlme pojišfovny. Jen bych sl doVolil malou radu: Nesypte na polozavřenou ránu stll. Stfpe to. Napište pojištěnci prostě fakt skončeni pojistné doby a uveďte s politováním, ne s radosti, že, vázáni zákonnými předpisy, nem11žete, bohuf.et. platit hotovými a jste nuceni vyplácet pojistku jen jako vézaný vklad. Občan to POi" chop!, uznfl volil litost nad faktem, který jste nezavinili, a zahro­ muje-li, pak určitě na jinou světovou stranu.
Jaroslav Hubálelc
listárna  red·akce    ...
V ěl. »Mapa demokraefe a soolaUsmo« čtl na str. 357 vprava, 10 r. zdola »zobrazenu« mlsta »rozhrazenu« a vlof. na str. 359 vlevo
13. f. shora za slovo •rodnéboc ještě •Vlámska a Anton Coolen«.
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OTOKAR '8' I 8 OH  ER:
OD %. DO 14. ZA1t.l
ren §tfhlý, bfZý prst se ,&áhle
,sdvih'.

Moje vira: jeiíšstvi, láska k bližnímu. láska účinná, revezence před Bohem. Náboženství je nadějnoslí, pieko­ nává strach, zejména také strach ze smrti, pudí ustavičně do výše, výš a výš, iiví touhu po pomání a mouclrosti, je nehoj.ic:ué.	T. G. M.

stát neguje i dnes - neddvě­ rou, odporem proti stlitnl ad­ ministrativě, špatným pomě­ rem k celým vrstvám spoluob­ čand - řečeno drasticky: jsou ještě lidě, ktefi drti palec spUI zlodějovi než policajtovi. Naši

A 'lr,ddý 11: ft4s -11: n4a, jeho mý§let: jak poměry hospodé.t- l epos, předpokládajici umělec- lidé maji tradici vlasteneckou, Mk!l -  mch'. ské, jak nliboženstvi a mrav- ké pozorováni nliroda, společ- pravda,  ale  mnohdy  zd.stali
„To! chvilkti. Nutno bdít. Já  nost, jak	kultura vdbec jsou nc>sU, tříd, stavd a tak- dále. pfiliA nestlitni, protistlitnl, ú
odc1Mi: ím." určovány1 a do které miry, na- Na našich románech mi vadivá. anarchičti; neuvědomuji sl, že rodnlm charakterem?  Je  na jakási nezralost, omezena. zna- to je stav starého rakulláctvi.
A pře§Zy dni. A noci šly.	přlklad mathematlka určována lost tivota vlastniho a cizlho, OdrakouAtět, to znamená. zis.
A .e::dřim'. nlirodnostně, má mathematika málo světovosti. Málo se pozo- kat smysl pro stlit a stlitnost,
Sel, zá1ta.dný, j,miJ S1J6tlý	fiancouzská nebo anglická. ně- ruje.	pro  stň.tnost	demokratickou.
,, čela l.	jaký zvldštnl  rá.z, a jaký? Je	Cizinci o nás řikaji, Ae jsme To muslme Mdat nejen na by­
On, ro11:jastlovatel. Náš učitel. katoliclsm po tatně román• nadani, praktičti, pracoviti -	rokracii a vojsku, ale na Všfµll ský, protestantism germánský. nu, zaplať Pá.nbflh i za to. O- 2bčanstvu.
,Te v41col temno. Velký oheň	pravoslavi slovanské?	pravdu, náě sedlák, nó.Adělnik	z knihy K, c. Hovory
ghlJS'.	Nepopimm, !e národově ma- jsou z nejlepšich; městské a	• r. o. Masarykem
Je v nitru jas. To hoi'fš, otče, Jl SV!1j charakter duchovni i itAlelektuálrú vrstvy jsou jeiltl	­
,,,1118. tělovy, ale nepoklé.dám_anthro- nc•hotové, ale v!dyť my, CeAi, Jaroa"la.v 8 t rán	s 1c ý:
pologlcké  a  ethn !ogickě po· Jilme- se začali pomě§ťovat te-
Sel v boii klid, 1'am veleno	zna u!zadost JISté, by „e prvt' před Aedesáti, osmdesali MLCENI S T. G. MASARY•
mu Jft. B  ruch dala vykládat historie lety -	já to ještě pamatuju,	KEM.
A bUý, §tihlý prst ná,n k<Ue: národ6 a budovat spmvná po- jaké to byly skromné začátky,	ádný z nás, koho úča::lt na
bdít! litika.	.	a mohu řici, jaký značný, kus veřejném fivotě nutila k veřeJ-
 (
l
)V naši historii chyb[ ptede- cest) jsme od té doby ušli.	ným  projevt'l.m,  nedovedl by

'Ze sblrky •Poslednl  báan6•	wlm skoro tfi. sta let p.ln. ého a

Pol:t'ebujeme padesáti let ae- spočitat, k olikrát m1 uvil

a PQ&

svobodného vota  po bckébo rušeného vývoje,	a	budeme o Masarykovi. VMyť k t.ontu
 (
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)T, G. MASARYK O LASCEa	ovniho,z :hot81'lklll.- tam, kde bychom chtěli být u! poskytovaly  přile!itost  nctoli- K NA.RODU			:tiky lstoudnehojva::aana	o- dnes. Neni to slepá dt\věra v ko výročni dny jeho narozeni neovo	U	e	ne o- naši schopnost a hou!evnatoat a jeho smrti, a oslavy 28. flj-
v politicez  charakteru _  naše historie, ttebaže poně- na, a odhalováni jeho pomnlkfl,
tázka po t1ašmn Károdnim národa.	lcud nep.ravidelná, fakt, že jsme ale téměř všechno, o čem se charak_teru.  R?manttkové		Za dndwt, o  1!"olecmo:d se ve velikých politických bou- diskutovalo v naši politice a v mluvili o holtthwi povaze;   jsme -bez tradici; lidová tra- tichudrteli  a  že jsme si za našem světě kulturnim. Masa• dn_es s Bpi.t kll;,ds d-0.raz ,aa  dics sel8tví se lá e . JinJ světové  konflagrace  dovedli ryk byl přece st{lý předmět strizlivé, praktwk ry81J na-   ttemáme; skoro všichns 18fti". obnovit stlit, to všecko svědči veřejného miněnI u nás a prá- ii P_OVahy. Tedy jaci vlast-   "!Yšli  z  chalup a  t1emél1 0 naši politické schopnosti. Ne- vě proto hlavni zdroj toho ve• nfJ J811le1	3sms dosml po1cd,y se 11:for- mysllm, !e pteháním, řeknu- i'ejného miněn[, právě proto je• Tělíko Hci. Jsem skeptický   mo'VIJt.	 li, že naše historie je jedna z ho nenásilný usměrňovatel, u-
k běžným definicím národniho A dál: proslm vás, jak je to- ncjzajimavěj!llch - jsme chla- kazatel tolika cest a karatel charakteru; také k těm, které mu dávno, co se Moravané po- pici, ale často šlápneme vedle. tolikerého scesti.
o sobě dávaji jini národové. va.f.ovali za něco jiného než Ce- Nacházlm  u  německých an-  Angličantlm a Francouztim Byl pravým Cechem Zižka či sl a mluvilo se o „národu" mo- thropologCl lebečni a mozkové a všem 011tatnim národdm mll­ Hus, Chelčický a Komenský? ravském? A teď k nám pfl- indexy, tadlci nás mezi pťvé žeme o něm ještě mnoho pově­ Dobrovský, Palacký a Havll- byli Slováci a IJllUvi se o dvou národy_ nadani jsme, jen co dět. Včdi o něm mnoho a pf·ece l!ek či Hanka a  Jungmann? národech. A nelilo by pouze,,o je pravda, ale jsme trochu ne• ne 'dost. Ale co mt\i!e slavnost­ Cetl jsem knihu Avýcarského postiženi charakteru  národo., sláli, nedostl rozvá.žni a poli- ni proslov nebo slavnoetni čili­ autora o dvoji Francii. ZaJujt- nýbrt také charakteru rozma- ticky, řeknu, zeleni; a polittc- nek k Masarykovým  jubilelm se na naši nesvornost, jakoby nitých krajfl; jaký je rozdil na ké. ne,,;kušenost je !lvnou pti- ještě říci Cechdm a Slovlikdm? charakteristicky českou a slo- ptíklad mezi moravským Va- dou demagogie, a té máme vic ftekněte mezi nimi Masarylr a Vanskou, ale Němci !aluji na lachem a Hanákem? Proto o- ne.i! dost. Mluveni o krisi de- řekli jste všechno.
sebe doslova toté!. A té.k dá.le. rakuju: lili jsme v nesvobodě, mokracie a nedostatcich parla-  Autor „Hovorfl s Masary­ Problém  stává  se  zavitějě(, a ka!dó. nesvobodo. bmni cha- mentarismu má do značné ml• kem" zanechal nám také su­ ptáme-li se, zdali a jak se ná• rakteru yyvinout a rozvinout se ry pdvod  v  té nedostatečné gestivni kapitolku o mlčeni s rodnl charakter v rdzných do- plně po svém vnitřnlm zlikonu. zkušenosti; odsud také to pa-arykem. NaAitn doma bylo bách měni, a jsou-li nějaké	To je vfdt'Jt i tta naši littJ· pouilkováni po cizich pollbc- teď.nafizeno ml eni o asary- cbarakteristické vlastnosti, kte-   ratnře. Máme dobroii  poe- ký ismech _  zkratka  nemydlí kovi. Byly odklizeny !eho p - ré  zťistlivaji  neměnné.  Tak   Bii, ale chybí nám román a st- dost po sv   a po našen1. mniky, konfiskovány Jeho spi- padli na váhu,  e od nejstar-   drama. Na poSBii stačí !ivat Zvykli jsme si za Rakouska na sy,.nesmi se o něm mluvit, ne- llfch dob podnes je značné mi-   osobní;  román  a  drama. negaci sté.tu_   to byl náBle- snu se o něm psát, leda potup- llen[ nó.rodfl a ple,';1en. Té tak  předpokládaji nashromážd.J- dek poroby; dokonce jsme 111 ně; Tlm vic se na něho V'.q)O• zvané „čisté krve  neni, aspoAI  nou zktišenost generaci; ro- namlouvali, že u! samostatný- rruná, tlm vice se na něho a o
V Evropě ne.				mány jsou dflo celého Bto- mi být nemdleme. To! to zase něm mysli. Mlčiclm národuim A dál: jak a do které mlry	letí		ne s tlm názorem jsem se ni- davdm zni Masarykovo nehluč- tvofi mirodni charakter pomě-	Ano· -	nějakli básnička, kdy smiřit nemohl; ale věděl né slovo zřetelněji.cho i ti• rl hospodáfsk6 -	blahobyt, Jl:ryskajici z pravého silného ci- jsem, Ae lidé utlačeni, ncsvo- chu l pe rozumi. A Ještě ně o: chudoba, potrava a zaměstné.- tu, ta se podafl mnohým bás· bodni,	porobou	deformovani nač si tu nelze nevzpomenout. ní, technika, kultura, nábožen- 1nikdm. Ale to je pravě vyjád- stanou se ne lehko a ne obra- kdo ":lěli po M kově smrti stv[ a mravnost, hygiena a tak ře1ú určitého citu osobniho; 1;1ě- tem ruky svobodnými i du- přllež1tost navštlVIt Lány, vě• dále? A navzá.jem tteba pte• co jiného je román a drama -		chem. Proto tolik lidi u nás dl, že se nad jeho hrobem mlu-

...

v1 Aeptem. Hřbitovy nikde ne- vličkovy Akoly, neměl rAd uny- datelství Pavola vydalo nový (Arthur Rimbaud, otec oxa.. jsou sidlo hluku, ale ticho, v losti a hrobečky,	a	potácln:i romAn Davida		R o u s set a, steneiallsmu). - V no.ltlndalol• jaké je pohi'l!en hřbitov lán- ,plsnička mu byla nad každc,u laureáta za román ,,Koncen- stvl du Pavola vyjůo eB.Ray Joa• ský, je docela zvlAlitní. Pi'ipa- politickou. Ale známe takovou tračnl vesmir" (l'Univers con- na Fo u g ě r a o autoru „I<ou. dů. vám, jako by k tomuto ti- divnou a pěknou episodu z je- centratlonnaire), .,Les jours de zelného vrcnu": ,.Thomas Mano atm nějak přispíval vl!echen šl- .ho života, .Kdy! se po svétull'é notre mort" (Dny na.§[ smrti). ou la Séductlon de 111, mort" roký I,\ vážný	okohú kraj, I vfilce vracel z vyhnanstvi, pro- Ro1.JSSet zde liči mučednický (Thomas Mann nebo pokul'ienl skromné ,mlsto		presidentova jiMěl 20. prosince Brixenem a !lvot vězňO. v německých kon- smrti). -	V nakladatelstvi hrobu u hřbitovnl zldky, i po- tu -si zapsal do kapesruho de- centračntch táborech románo- Blbllothěque FranQalse vyjde hnuti dalekých poutnikťl a bliž- ničku k tomu datu dvě slO.vka. vou formou. -	Nakladatelstvi nový román Elsy Trio let o­ Aich hostO. z Lán. Ale je to je- Spi; Havličku ... Pochopte, ko- Editions de Minuit vydalo zno- v é: ,,FantOmes armés", vychli­
.litě cosi s[lnějAlho -		nad Um- lik poesie do nich vlo!lla teh- vu M a u r i a c o v u studil z O-' zejlc[ za Um časopisecky. Tam.­ to umlklým mluvčim Iid,ilcol!ti dejšf. Masarykova vzpominka, kupace ,,Les	cahlers	noirs" té! vyjde román Francise C ar­ umlká i ve vaAem nitru na:1áz a co je v nich ně!nosti, vděč- (Cerné seěity). roz/Utenou o je- ca „Rien qu'une femme". - věechno, co by vám překáželo nosti, vil'y. Spi, Havličku -	 ho korespondenci s Claude Mor- V nakladatelství Sagittaire vy­ sdilet a slyliet jeho ticho -	u- mO.žeA spat, proto!e národ je ganem a o easay „Le Natlon jdou	B a y e t o v y	,,Dějiny mlká	pochybnost,	osobivost, už zase •vzhflru.		franQalse". Mauriac psal za Francie", zachycené v postup­ řevnivost	bázlivost, časnost.	A vAechno je znova ve hi'e okupace pod pseudonymem Fo- ných cyklech svého rozmachu Jako byste tu byli na konci la- Na Hradčanech	vedle našt,ho rez. -	Nakladatelstvl Julllard a úpadku. -	Nakladatelstvi byrlntu a na začátku ráje. Nad znaku s heslem o pravdě, kte- vydalo druhý		román Paula Fontaine ohlaAuje Br e t o n o­ timto zvěčnělým Čechem vn[- rá vítězi, vlaje jako by se to- Haur i go ta, novináře a ro- v u ,,Ódu na Karla Fouriera". máte věčnost české dulie nó.- mu heslu vysmival, lom.-iný manopisce, který se v r. 1945
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konec. Masarykflv národ o"1ře1 Ravensburgu ,,Le Dlable inno-  Václav  Nešpor :  Dějin:,
. Za,devět let-  Pane Buže, a je dočasně zbaven politické- cent  (Nevinný ďábel), jehož university  olomoucké. Nákl. Jak mnoho bycl!,omznali, kd!: ho vedeni, které si svobodně děj se odehrává v letech 19421ústředního národního. výboru bychom z  těchptilitlch d vtti určil.  Všechno teď záleži na až 1944. Jeho  prvnf  román hl. m. Olomouce. Stran 221, ro O. znaliaspoň tenprvnl-..-  tom, aby se nedal uspat žú,p.- .,L'Ange!!  (Anděl).  vycházl 60 Kčs,
za devět_let budeseu nás d?- ným uspavačem, ať se jich ko- souč.a.sně ve  druhém vydáni.  J.  M.  Se rý:  Verie  pro ma slavit sté.výročl Masary- likoli nablzi. Nesmlme se dat, -  Nakladatelstvl Laffont vy- každého. Nakl. Jindřich Bač­ kova . narozem.  Bylo by mu po zlém ani po dobrém. Z' Ma- dává  prvotinu  Marvana Le- kovský. Stran 76, 35 Kčs.
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Čo sa námna Čechov nepáči?
Ceši v tomto časopise několikráte vyložili, co se jim na Slovácích ne­ líbí. Považujeme za příkaz té rov­ noprávnosti, jež v tomto státě vždy má být mezi Cechy a Slováky, aby také Slováci mohli říci, co se jim nelibí na Ceších.
Kým na českej strane sa stretávame vel'rni často s vecn) mi aj menej vecnými kritikami na Slovákov ako takých a vobec na slovenský verejný život, nerieši Slo­ vensko konkrétne svoj vztah k českému národu. Mož­ no povedat, že sú to len všeobecné úsudky založené na jednotlivých prípadoch, ktoré sa potom aj citove zafar bujú, takže o akýchsi objektívnych zisteniach sa nedá hovorit.	V časti slovenského vidieka žije ináč vel'rnl ivo vplyv vyše 20:roěnej opozičnej politiky proti vše kému, čo bolo české, pričom sa táto opozičnosť nevytvá­ rala vždy na zásadách, ale skor na démagogicky pri­ stnhnutých jednotlivých prípadoch, keď český školník, alebo zriadenec »okrádal o chlieb« chudobného Slováka. škoda, že sa tato relácia, založená na emócii, paušálne oobavuje pojmom reakcie a takto prakticky sa znemož· ňuie paralyzovat účinky minulosti. Týchto niekol'kých pripomienok na adresu Cechov chce byť prvým poku­ som pre vccný rozbor terajšieho pomeru medzi Cechmi a Slovákmi s tým zamerenim, aby sa s vecou zaoberali rovnako postihnuti ako kritikovia.
Ceši-egoisti v štátnorn živote
Za prvej republiky sa motiv egoismu v štátnom ži­ vote na českej stranc neprejavoval. Vznikalo to z toho, že Cesi malí vedomie suverenity v kúdorn úseku verej­ néno života a považovali Slovákov za nezrelých ešte, aby mchli prichádzať do úvahy ako skutočni partneri. Casť a..:.,bromysel'ných Čechov prcvzala preto úlohu akýchsi vychovávatcl'ov, ·:o platilo rovnako o ško1e ako o všet­ kych sektoroch spoločného života. Hovorilo sa nám asi takto: »Musíte sa -najprv zaučovat. Keď príde čas, po­ staráme sa o to, aby ti, ktorí sú u Vás schopní, sa mohli uplatniť.« Bol to vlastne pomer učňa k majstrovi, ktorý si je vedopiý svojej dobrej povesti a je rozhodnutý po istom čase dať súhlas k vystaveniu tovaryšského listu: Bude aj potom s tovaryšom v dobrom pomere, ale len potiau', pokial' by mu prípadne nekonkuroval. Tým oka­ nuhom by začalo nepriatel'stvo.
Egoizmus sa prejavil výraznejšie až po roku 1945. Je to ešte stále živý účinok dní medzi 10. až 14. marcom 1939, kedy sa v českých krajinách stále hlasnejšie pri­ zvukovalo-, že Slováci nechcú žiť v spoločnom štáte s Cechmi a idú si založiť samostatnú republiku. V širo· kých vrstvách obyvatel'stva na českej aj na slovenskej strane sa neuvažovalo o tom, že tu ide o diktát z nepria­ tel'skej cudziny, pre ktorý sa našli .ochotní prisluhovači v radoch domácích zradcov. Dokonca sa však verilo, že česi budú rnocť žiť tiež vlastným štátnym životom. Theoreticky sa táto možnosť pripúšťala aj dnes a preto sme právc cez tieto prázdniny počuli vel'mi často z úst česlcej inteligencie na Slovenku, že Cesi by Slovensko l'ahko oželali a mohli mať svoj štát aj bez Slovákov. Slováci by vraj na vec len doplatili. My na Slovensku naproti tomu vychádzame z toho. že v prípade rozbitia republiky by sme sice stratili svoju samostatnosť, ale rovnako by ani Cesi nemohli rátaf so suverenným štát­ nym Hvotom. Tento český egoizmus je stále viac a viac živený a ked sa k nemu dodávajú momenty hospodár-

ske, čo je možno zahrnúť pod pojem »doplácaniac na Slovensko, je dokvnca ochota v prvom momente nevi­ dlef v odlúčení Slo_venska nijaké nebezpečie pre repu· bliku a tým menej pre politickú samostatnosC českého národa.
Prvky tohto egoizmu by neboly úplné, keby Sine ne­ poukázali na to, s akbu sústavnou kampaňou sa naše of1ciálna propagand& stará o to, aby vo svete vedeli, že je český národ, že tento národ buduje, že má svojich technikov, svoje továrne a podobne. Ministerstvo in­ formácii má so svojimi časopismi. brožúrami a ltnihami vel'ký podiel na tom, že si tohto egoizmu Cechov v štát­ nom životě všímajú aj objektivní cudzinci. My na Slo­ vensku vidíme v takovomto postupe či už s hl'adiska do· máceho alebo zahraničného vážne poškodzovanie štát­ nych záujrnov a možno povedať - podla komunistické­ ho slovnika - aj reakciu.
Cesi- zlfpolitickí strategovia Politická strategia je pre český národ podl'a sloven­
ských skúseností neznámym pojmom. Zapríčinila za prvej republiky to, že Hlinkova slovenská l'udová stra­ na mohla postupne získavať: také úspechy, že po roku 1935 hovorila skutočne menom převážnej vačšiny Slo­ vákov a rozhodne hola nepriamou podporou• všetkých tých udalostí, ktoré sme videli a zažili po Mnichove. Najplastickejšie sa však prejavila v období od augusta 1944 do konca roku 1945. Zámerne uvádzame presne ob­ medzené tieto roky, lebo na nich vel'mi zále.li. Pri prí­ chode delegácie Ceskoslovenskej národnej rady z Lon­ dýna do Banskej Bystrice po augustovom povstaní bola na strane českých splnomocnencov ochotna splniť všetky politické požiadavkY,. ktoré vtedy predložili zodpovední slovenskí činitelia. cesi by holi vtedy podpísali bianco zmenku a dali Slovákom úplne volnú ruku v každom politickom konaní, prirodzene s jednou výhradou, že sa rozhodnú obnovit československý štát. Na slovenskej strane s výjimkou extrémnych komunistov, ktorí však holi skoro umlčaní, nebolo nijakei alternativy a táto jediná podmienka sa prijímala ako samozrejmosť.
My Slováci sme si tento postup vysvetl'ovali dvoja­ kým sposobom. Jedni z nás videli tu výlučne citový dik· tát, ktorý sposobil zmenu v politických náhl'adoch, lebo ea nesporne približovalo oslobodenie národa od otroctva, hoci sme si holi vedomí toho, že Cesi sú chladní a priliš na rozume buduj.úci l'udia Niektorí Slováci, ktorí žili medzi Cechmi, najma medzi Pražákmi, však zdórazňo­ vali, že občan vel':komesta sa dá vel'rni rýchle citove strhnúf, aby po krátkom čase zas vytriezvel.  Druhá časť Slovákov brala vec ako politické poučenie z minu­ losti. Cesi vraj uznávajú, že urobili chybu za prvej re­ publiky -  konečne aj prezident republiky to zdorazňo­ val v londýnskych rozhlasových prejavoch - a teraz po trpkých skúsenostiach chcú nastúpif novú cestu, ktorá by slúžila predovšetkým obnovenej republike. Preto sa s tol'kou doverou tak rnedzi vyjednávačmi ako v radoch Slovákov na povstaleckom území prijímal postup čes· kých politických činitel'ov a hola tu skutočne neochvej­ ná viera v lepšiu budúcnosť obnoveného štátu. Podob­ ná atmosféra sa vyvíjala aj po odchode Slovenskej ná­ rodnej rady do Londýna, nič sa nezmenilo na rokova­ niach v Moskve a možno povedaf, že vyvrcholenie tohto nadšeného pomeru k Slovákov so strany Cechov na· stalo v Košiciach v roku 1945, keď sa volil známý vlád­ ny program. Toto obdobie trvalo do konca roku 1945. Potom prichád1.alo postupne vytriezvenie a Slováci sa zo dňa na deň poučovali o tom, že Cesi sú predsa len
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z.1ými politickými stratégrni a košický vládny program nie je ničím iným, ako v nadšení napisanou listinou, kterú by radi jej autori videli po návrate do sveta reailit za n.ejestvujúcu.
My na Slovensku sme preto tej mi.enky, že Cesi sa dopustili po roku 1945 vel'kej strategickej chyby. Buď mali mať tol'ko odvahy, aby už v Banskej Bystrici, naj­ mli však v Košiciach boli povedali; že obnovujeme štát so všetkými tými náležitosfami v pomere medzi Cechmi a Slovák:mi, aké boly za prvej republiky,· teda od ná­ rodnej jednoty až po dosledný centralizmus, alebo mali ako národ, ktorý je známy svojou chladnou rozvahou a mimor:iadny,mi kalkulačnými schopnosfami tiať taký program, alebo jeho návrh pre spoločný život v novej Ceskoslovenskej re_publike, ktorý by teraz mohli za každých okolností ich politikovia dosledne dodržiavaf a nemuseli teraz na jednej strane pri slávnostných prí­ ležitostiach dávaf uist-enia o dodržani jednotlivých ustanoveni košickej dohody a .na druhej strane škodili. pomeru medzi Cechmi a Slovákmi tým, že túto fakticky stále porušujú. Zlá politická strategia Cechov je tým momentom, ktorý zapričinil, že česká politika nie je pre Slovákov vzorom a vidia v nej nedostatky, ktorých sa práve my chceme vo zvýšenej miere vystrihať. Tu tiež treba hl'adaf vysvehlenie pre rozdielnosf method, užíva­ ných v politickom živote v českých krajinách a na Slo- vensku.	•
Z extrému do extrému
To, čo Sér stalo ako formálne vyvrcholenie jedného extrému v májových vol'bách v roku 1946 v českých krajinách, nazýv.áme my na Slovensku úhrnne •sociál­ nym mysticizmom«. Cesi žili v otroctve a nemalí mož­ nosti ani najzákladnejšieho národného života v býva­ iom protektoráte. Poznali z najbližšej blízkosti hitleriz­ mus so všetkými jeho ukrutenstvarni a terorom. Pri­ niesli hrozné obete pre túto kliatbu nášho stoz.,očia. Pre­ to právom nenávidia Nemcov a považovali ich odsun v prvom roku po oslobodení za najdéiležitejšiu úlohu náš­ ho štátneho života. Poznali nacizmus v jeho najextrém­ nejšej forme, ako ho reprezentoval K. H. Frank, Hen­ lein a všetci tí, ktorí holi predovšetkým napodobovatel'­ mi skutočného vraha. Pri rozumove založenom českom človekovi by sme boli čakali, že nepojde cestou druhého extrému. ale vyberie sa tou strednou cestou, kt-orú mu kone"l:ne ukazoval rovnako prezident Osloboditel', tešia­ ci sa tol'kej úcte, ak-o aj prezident Budovatel', pripomí­ najúci. že revolúcia má svoje opodstatnenie len v iscych veciach a v istom časovom úseku a musí 1::iyť rozhodne nahradená evolúciou. Nestalo se tak. Cesi ako celok išli do druhého extrému a celý národ ovládol akýsi s9ciálny mysticizmus. Všetko sa choelo znárodňovaf, jediný sve­ tonázor mal byf rozhodujúci a jedna politická strana mala prevziať moc, ktorá by sa v skutočnosti nebola ni­ jako lišila od postavenia .štátnej strany v blizkej minu­ losti.
Pre flott>  politické dogma holi česk1 l'udia v prvom
období po oslobodení ochotní zavrhnúf celú minulost a
· 	všetky tie ideály, na ktorých sa vybudovala prvá repu­ blika. Kedže sa tak stalo bez účasti tých, ktorí boli dnes faktickými vládcami v českej politike, zavrhovalo sa prirodzene všetko, čo dala národu prvá republika. Ko­ nečne netreba hovorif všeobecne. Konkrétny prípad najlepšie osvetli víťazstvo extrému v českom národe. Cesi zahudli na Masaryka. S výnimkou ma,lého okruhu duchovnej elity, ktorá buď spolupracovala alebo sa za­ raďovala do filozofickej školy Masarykovej, považoval sa Masaryk za prežitok a stáva sa postµpne zabudnu­ tým. Sú tu dnes mnohí politikovia. Co na tom, že tiež by najradšej používali teroru. Záleží skutočne na demo­ kracii týmto novým vládcom v českej politi.ke? Majú dosf tých právnych predpokladov pre vodcovstvo v ná­ rode, ako ich uviedol TGM.?  Táto masa hnaná ex!
trémnou dogmou v. .českom národe nepotrebuje ani sku•
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točnej autority. Stačí jej prechodne vytrhnutá osobnosf, o ktorej sa denne píše v denňcu strany. Vari len prezi­ dent republiky je tou čestnou výnimkou. Je síce kríza autorit vo verejnom živote aj u nás na Slovensku, roz­ diel je len v tom, že my tento stav uzniívame a nechce­ me vytváraf autoritu násilne a cez noc.
česi i.šli teda z jedného extrému po oslobodeni. Ne-• prekážalo im, aby si do nového dogmatického sveta preniesli mnoho z toho. čo Nemci zanechali v českých krajinách. Hovorilo sa z úst kritického politika po prvel svetovej vojne, že sa Cesi musia odrakúštif. My teraz vidíme, že by bolo treba, aby v.§etky zriadenia, či už sa týkajú byrokratického postupu na úradoch, alebo kom­ plikovaného vyplácania honorárov v pražskom rozhlase, boly postavené pred denacifikačný súd. Potom by aj úspechy centralizmu, ktorý sa za každú cenu chce dnes uplatňovat a je vlastne namierený predovšetkým proti základným politickým právam Slověkov v obnovenom štáte. Rozhodne sme my za tisíc rokov poroby neprevzali tol'ko oq Maďa:tov, či už v spoločenskom správaní alebo v pracovnej methode, ako Ceši za 6 rokov protektorátu. Do tohto konštatovania zahrnujeme aj gestapizmus, ktorý tak nebezpečne bujnel v českých krajinách. Po­ jem socifilneho mysticizmu, ako nazývame výstrelky v českých krajinách pri presadzování solidaristických dog­ mat, je pre nás rovnako ironi	ako poučn , pokial' fde o postup, ktorý zachovávajú voči nám Cesi, keď ide
o sankcionovanie štátoprávneho  postavenia  Slovenska.
Cesi -  z í psycboaogovia
Mali sme cez tohoročné prázdniny dosf českých hostí na Slovensku. Prevážna vačšinn z nich odcházala, po­ kial' ide o pomer k Slovákom, neuspokojená, ba boli aj takí, ktorí sa otvorene priznali., že majú priamo nega­ tívny postoj k Slovákom. To je realita a s ňou musíme rát.af. Ako si treba vysve1Jlif tento zjav?
Na Slovensku je vol'nejší distribučný systém. Vzhl'a­ dom na nižšiu životnú úroveň obyvatel'stva bolo tu mož­ no dostat takmer v neobmecnenom množstve do leta tohto roku koloniálny tovar. Jeho konzumenti boli,prak­ ticky obyvatelia dvoch až troch miest, pričom prichádzali do úvahy len skutočne zámožní. O teňto tovar nebolo záujmu a preto jeho cena hola skuto.čne nízká a niekde sa približovala úpine cenám úradným. Ceskí mívštevnici objavili nákupné možnosti a nastafo skupovávanie tova­ ru. To isté platilo v zmenšenej rruere aj o textiliách, pokial' nep'latil aj na Slovensku bodový systém. Z'á tlva mesiace v lete predali obchodníci v ruekterých kr!\joch Slovenska, najmli v Liptove a na strednom Slovensku, tol'ko tovaru, ako pred tým za celý rok. Tento záujem, pravda využil čierny obchoa a ceny začly stúpaf, takže na príklad u zrnkovej kávy dosiahly niekde až paťná­ sobku. Na tomto konkrétnom prípade sme chceli doká­ znf, ako sú Cesi nešťastni psychologovi.a a ako nerátajú s tým, že obyvatel'stvo sa krivým okom bude pozeraf na skupovávanie zásob vo vel'kom. Neochota predaf tovar alebo úradné zabaven!e na hraniciach, keď sa prevážalo
20 kg kávy, 1000 kusov sardiniek, sa pochopitel'ne vy­
svetl'ovalo ako čin namierený proti Cechom a hneď sa dodá valy známé vyhrážky o l'uďákoch, nevďačnikoch a podobne.	.
Očekávali Sine, že práve letné obdobie prispeje k to­ mu, aby Cesi poznali nové Slovensko. Tešili sme sa, že sa tu presvedčia o tom, ako sa pracuje, ako je menej pracovnej sabotáže, ako v českých krajinách, a nado­ všetko priznajú, že na Slovensku nie 9Ú nijaké _protištát-
· 	ne akcie, ako to chcela vždy komunistická tlač preuka­ zovaf, afa že slovenský človek chce ma( pokojný a po­ riadny život. Nestalo sa tak, a pomer medzi Cechmi a Slovákmi sa právě zneužitím nízkej životnej úrovne obyvatel'stva u nás zhoršil. Slovenský človek sa pýtal, odkial' berle tol'ko českých l'udí peňažné prostriedky, aby prichádzali z najvzdialenejších miest na Slovensko vlakom a autami. To nebola závis(. To hola ot-ázka, na
· 
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ktorú Slovák ako občan štátu ma;l dostat odpoveď. Pri­ slulíné miesta sa o to nepostaraly a vec sa ignorovala, hoci i.šlo o vel'kú chybu
Cesi nám ce-L letné prázdniny tohto roku prjpad li ako l'udia. ktorí blahosklonne dávajú almužnu. Hovo­ rili nám: »Keby nebolo nás, boly by vaše kúpele a le­ toviská prázdne. Hospodárska situácia Slovenska by sa ešte zhoršila. Buďte radi, že tu žijeme a nakupujeme. Je to vo váš prospech.«
 (
•
)Mali sme teda návštevu, ktorá nám pripomínala cudzincov s vysokohodnotnou menou v krajinách, ktoré sú obefami inflácie. Cesi k nám neprišli ako k seberov­ ným. Konečne to dokazovali aj tým, že sa nápadne izo­ lovali. Každá maličkost hola im priležit.osťou k tomu, aby zača!l'i hovoril! o československom pomere a pocho­ pitel'ne si tento vysvetl'ovali tak, ako bezvýhradnú službu Slovákov privilegovaným Cechom. Najhroznejšie pritom bolo to, že každý výrok jednotlivca generalizo­ vali a podl'a toho súdili o celom .slovenskom národe. Ne­ boly to skutky a nijaké faktá, kt.oré vyvolaly protičeskú náladu na Slovensku cez prázdniny. Bola to úplná ne­ gligácia ,iAkladných prvkov psychologie, ktoré sa opo· menuly a urobilo sa tým vel'mi mnoho škody pre spo­
-ločnú vec štátu.

Tiet.o pripomienky si nečinia nároku na úplnost. Chcely byt len náznakovitým vylíčením toho, čo sa nám na Cechoch nepáči. Nie je nepreklenutel'né dopracovat sa k náprave. Pret.o stojí za to pisaf vecne o českoslo­ venskom pomere bez politicko-straníckej tendencie• a bez osobných pohnútok.	Myjavus
poznámky
Výchova k nenávisti
PřibýVá knih, které liči, jak to bylo za druhé světové války. Bude dlouho trvat, než pcnná.me všechny její důsled­ ky, nei si uvědomíme změny, které způsobila. Dlouho bude trva:t, než budeme přesně znát všechny hospodářské i poli­ tioké přesuny, k nimž za války došlo. Nejobtížnější, ale také velmi potřebné bude zjistit, jak druhá světová vilka, sou. mra.k před ni i mnoho měsíců po ni, působila na lidskou duši. Jak působilo na lidské duše násilí, které po velké části Evropy na dlouho dobu nastelil nacismus a fašismus? V ně­ kterých toto násilí vyvolalo palčivou touhu po opaku násili: po klidu a míru, shodě a dobré vůli mezi lidmi. A tito lidé jsou zklamáni, když jejich touha a naděje, tiché vola.ni po míru a shodě mezi lidmi zůstávají nesplněny. NeuvědomuJi sl, že jsou to příliš útlé bylinky, kterým se nedaří na hro­ bech statisíců, na troskách měst a vesnic a v lidech, jejichi tělo nemá dost kalorii.
Zá.d:ná válka není kursem dobrého společenského cho­ váni. Jako těžká práce působí mozoly na rukou, tak velké otřesy celé lidské spoleěnostl zanechávají trvalé stopy, Jizvy, vrásky v lidských mozcích a duiiob. U některých vláda ná­ silí probudila touhu po pravém lidství. Jiní však podlehli. Zili pod vládou moci, která je drtiJa. 1iůstala jim z toho tou­ ha mít také nějakou moc a nějak ji užit, vychutnat. Jak sta­ ré je Havličkovo: Bože, kýž jsem policajtem, které ukazuje, jak i v české malé dušičce byla už dávno touha po trošce moci, která by těm druhým ukfzala, llO dovede?
Hovory s těmi, kteří se bodně stýttaji s četnými lidmi, af je to už u okýnek na poště, u poklade!!, nebo v obchodech, v úřadech, v tramvaji, na železnicích a jinde, jsou plny stíž­ nosti: lidt> #sou popudliví, .slovo se jim nesmí říci, jsou po­ dezíra"' ... dň:věřivi, na mirné slovo mají fteset nemírných, hned 'IT.l":1-rcňuji, ie si půjdou stěžovat, jsou .hrubí i mezi se­ bou. Vláda .11,·•.illi, ktei:ou jsme prošli, byla také vláda nená­ visti. U ně\r' ,;,h VYVOiaia nenávist.
Jako pv,\f'&.2lujerne za nutné napravit bmotr.é škody, kte­ ré způsobili nacisté, válka, tak je nutné na.pn lvovat škody, lderé válka a nacisté způsobili v lidských diilícb. Nejsou tak  vidttelné  Jako hmotné škody. Rozbité uliw a továrny

Je vidět. Rozbité duše vidět není, ale náprava těchto škod y
duších je právě tak nutná, jako odčiněni škod hmotných.
Lidé říkají, že je nějak vice nenávisti mezi lldmi. A pro, tole z nenávisti nelze tvořit, budovat - nemluvíme tu o ži. vém, svatém, živeiném odporu proti všemu, co vyvolalo 1 udržovalo tuto vládu násilf - je patřebi výchoVY, léčby, která by z lidských duší odstranila hrubou nenávist. Protože veřejný život, v.a.aby mezi lidmi upravuje politika, a pro­ tože v ni velké slovo mají politické strany, bude zejména na nich, aby na sebe vzaly kus této výchoVY.
Promtim vidíme pravý opak. Politická agitace je u ná.9 po válce Jedním z bla.vnfch pramenů politické nenávisti, která přechází v nenávist člověka k člověku. Snad povaiuJJ n teři v politických stranách za vhodné stupňovat stranic­ kou zaujatost až k fa.natismu. Tak se dostaneme k několika fanatismům navzájem se potira-jicim, Nikdo rozumný nežá.. dá, aby  politické strany pořidaly seznamovací večírky lidi z různých politických farnosti a zpivály na nich chvilu na politické jinověrce; nežádá také, aby generální sekretariáty vYdávaly letáky o úctě k přesvědčeni druhých. Ale je dobře žádat, aby politické strany nehnaly stranický fanatismus do krajnosti, k nenávist.i.
Prostý muž z venkova přijel do Prahy, a když zase šel
na WiJsonovo nádra!i, viliml si dvou poslanců, kteří spolu hovořili před budovou parlamentu. Znal Je podle viděni. A přece se divil, nebof kddý bylz Jiné politioké strany: »a oni spolu mluvf?« Na venkově jde stranická nenávist tak dale­ ko, že lidé, kteří se znají od dětství, spolu nemluví, protože každý je z jiné politické strany. Chce-li kdo v Cecltách, aby u nás rostla a kvetla nenávist, nechf jen schvaluje a podpo­ ruje dnešní styl l!eského stranictví. Tak, jaké je, je výcho­ vou k nená.visti. Nechf jednou Národní fronta si ve svých
hlavách pobovoři o tom, je-li tato výchova prospěšnvá.. G,
PJní odbojové hnutí své poslá.ní?
Pan president si přál, aby odbojové hnuti bylo jednotné a stalo se živým svědomim národa. Několikr.it to zdůraznil v příležitostných rozhovorech s představiteli různých odbo­ jových složek. Přesto se odbojové hnutí nesjednotilo. Proto nemohlo v dostatečné míře plnit druhý úkol -  státi se ži­ vým svědomím ná.roda. Jeho nejednotnosti vYUžili již v roce 1946 bývali spolupracovnici okupantů, převléknuti v módní kabáty. Aby zakryli vlastni vinu a uhájili si posice, Jichž se po revoluci zmocnili neprávem, podnikali vlnu útoků na jednotlivce i celé. s)oiky odbojového hnuti. Byly to útoky vášnivé a nenávistné. Zahraniěni vojáci byli uráženi a vY• háněni zpřidělených živnosti a usedlosti, ba a.ni bytu a za. městnáni namnoze nemohli nalézti. Dlouholetý politický vě­ zeň, předválečný nirodnosfni pracovník jen s velkou náma­ hou a notnou dávkou štěstí unild oprátce. Nepřízni a pomlu­ vám jsou VYstavovány vdovy po obětech nacistické perse­ kuce. Ani jim není uznáno, že pro pozůstalé po pfislušni­ cfcb svobodných povoláni jsou život.ni pojistky totéž, co pen­ se pro vdoVY po veřejných zaměstna.ncich nebo vdovský důchod pro vdovy dělníků. Jejich pojistky Jsou dosud ob­ staveny a podléhají stejnému procesu jako šmeliniřské zisky. Také ve věci přídělů živnosti a domků po Němcích mají při­ slulinici odboje táhnout za kratší konec, což se ukáže teprve, až prováděcí řízeni bude v chodu.
Nechceme s postiženými naříkat, nebof víme, že značný
kus viny na těchto věcech nesou samy odbojové složky. Nebo aspoň nlkteré z nich, které se bráni zjednodušeni poměrů vytvořením Jednotného a ideově siinébo a proto i průbojné­ ho odbojového hnutí. Složky, jež se br.ini sjednoceni, pořá­ dají skutečné boniěky na členstvo a nuti k nim i složky ostatní. Proto se mohli do všech odbojov-ýcb skupin s výjim­ kou COL vetříti lidé nehodni, z nichž někteří poskvrnili dob­ rou pověst odbojového hnuti a byli záminkou kolaboran­ tům k útokům, o kterých jsme se tu zmínili. Ani po něko­ likeré čistce nelze s dobrým svědomím říci, že odbojové hnuti je úplně pročištěné. Sta.lo se, že někteří nebodni do­ stali a nosí VyZnamenáni, jehož si nezasloužili. I to se po­ stupně napravuje. Veřejnosti tyto zjeVY nezůstaly utajeny. Proto odbojové hnuti ztratilo značnou část důvěry, kterou mu dala nadšená. veřejnost pn revoluci.
A ještě z jiných důvodů. O odbojovém hnuti nelze říci,
le by bylo živým svědomím národa. Některé odbojové Jisty nedovedou pohotově zaujmout rozhodné a jasné stanovisko ani k otázkám vlastního hnuti, natož pak k těm, jež jsou iivotníml otázkami národa. V redakčních projevech, stejni
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l v projevech vedoucích orgánů odbojových složek se často mluví příliš ze líiroka. a opnúnioky, ab:r se nikde ne.na.ra­ zilo. Tli.k tomu bylo, kcb'ii šlo o znárodněni průmyslu, o dvouletku, o t ror v záve>aech, je.muž byli vYstaveni i .Při­ slušníci odbojového hnutí. v otázkách zabra.niění politiky a nyní i v eminentně dule.žité otázce zřejmého rm:kladu Ná­ rodní fronty, Jež se dotýká samých korenů nú.roda. Nňro-d nemůže být s takovým pcr.:tupem spokojen, když vidí. že odbojoví pracovníci ,Již nebájí jeho zájmy ta.k, ja.ko to i:inill po celou dobu okupace. Naopak má dojem, že mnozí a .ze­ jména vlivní přisluliníci odbojového hnuti se pHllil exponují ve svych sira.nich a někdy - a chceme věřiti, že proti vla&t­ nímu přesvědčeni blijí stranické zájmy na úkol" zájmů cel­ ku. Kdyby byli zůstDJ.i takoví, jakými byli za hranicemi, v koncentručníc!J tú.borech a v domácím odboji, byli bychom dnes dále ve svém vývoji hospodářském a politickém. Roz­ hodně by nebylo možné, a.by v době, kdy zoufale bojujeme proti nebezpečí hladu a za zvýšení flvotní úrovně, pro náš národ velmi kritické. se založenýma rukama přihlíželi k událostem, jichi jsme byli svědky v minulém týdnu a je­ Jichž ozvěna dosud nedO'ZDěla.
Coi si neuvědomuji naši brati'i v politických stra.nách, le rozklad Národní fronty z ngi:t.aěně volebních důvodů zna­ mená striení celého národa do bratrovražedného zápa&u. ohrožení dvouletky a Um i zásobování obyvatelstva. že by znnmeoa.l útok na sta.bllltu naši měny, že by náa prostě uvrhl o několik tet na.zpět?
Hospodářská a politická situace, která je vebni vážná nejenom u nás, ale v celěm oatatnhn světě, je přímo signá­ lem pro pfisluilnilty všeoh cdbo;jovýcb složek, aby pokud možno rychle na,pravili to, v čem chybilL Sjednoceni odbo­ jového hnutí je jedním z pfíka.zů doby. A druhým? Abychom byli opět takoví, jakými jsme byli tenkrát, kdyi nám hořela cha.lupa. nad hlavou. Především příslušníky národa a teprve potom příslušníky politickýoh stra.n. Probudíme-li se včas, splníme-li své posláni, budeme-li nejenom svědomim, ale I tmelem ná-roila, vrMi se opět důvěr.a do řad Náirodnf fronty a Um I do ná.roda. Oplot nastanou dny poklJdné, Jakých po­
třtibujeme ke své záchraně před hladem & ,mými vážnými nepříjemno:stml, které nas dnes ohrožuji,   Jan Hrd  lit ka
Ohrožená matematika
Byl jsem v kině. Pře-1 hlavním filmem promítali kraiilí­ ký dodatek ěs. zpravoda.i.&ého filmu, který vtipnou a vkus­ nou grafickou formou seznamovul diváky ,s výsledky první­ ho pololetí naši dvouletky. Dcdatek měl dvě části. Ta první nlis seznámila s výsledky v % v Jednotlivých oborech. Od­
mydíme-!i si tu okolnest, že byly uvedeny Jen ty výsledky,
kde plán byl splněn nad 100%, kdežto ty ostatní (chemie, kámen, stavebnictví) byly za.mJčeny, nemůžeme proti této část.I nic namíta-t. Za.to ve druhé části se objevila záhada. Druhá část totiž ohsa.hovl!.la srovwi.ní s v-ýrobou r. 191'7. Bo­ hužel si přesná čísla nepamatuji, ale vím, že na př. černého uhli jsme vytěllli v letošním pulrooe o několik tlsic tun víc, než 've stejné době r. 193'7, podobně i v uhlí hnědém a žele­ ze, a dokonce I elektřiny jsme vyrobili o nějaké velké číslo počtu kW víc. Připočteme-li k t-omu tu okolnost, ie nás v
r. 183'7 bylo téměř o 3 miliony vice, můieme si matematicky vyjádřit, že:
v roce 193'7 připadlo na Jednoho obyvatele republiky:
x  tun uhli	po př.	x kW elekffiny
y obyvatel	y obyvatel
pro rok 1941 by rovnice spotřeby pro Jednoho oby-vatele vypad.11.ly tnkto:
(x + n) tun uhlí	po př,	(x + n) kW elektřiny
(y - m) obyvatel	(y- m) obyvatel Každý teooiá.n, který se začíná učit algebru a. jednodu­
ché rovničky, bez váhání řekne. že výsledná. čísla pro rok 194'7 musf být be,:podmíneěně vět I í než r. 193'7. Potud tedy matematika. -  A skutečnost? 'úplně obráceně: v r. 193'7 sl mohl každý koupit uhli podle libosti & svitit třeba celý den. V r. 194'7 máme hrozný nedostatek uhli a elektři­ noue musí §effit tak. že elektrárny Jsou nuceny v někte­ rých čtvrtích Prahy střídavě VYPdia.t proud.
Ta.Je nevím! Ve škole nás učili, matematika Je králov­ nou věd. A n!VDÍ tohle! Matematika se mi obrátila na ruby. Jsem bezradný. Vysvětli mi to někdo? Valdemar P e š e k

Extr sedotfka.jí
Tf, kdož mají odvahu vyslovovati tiskem své názory na věci vc,i'eJné. musejí počítat s tím. že v je.Jich korespondenci vedle četných projevů souhla&u budcu se vyskytovat i hhl.sy zásadního nesouhlasu, vYSlovova.né velm.l často formou nej­ drsnější. Ze takově dopisy v devndesátt devíti případech ze sta nejsou podepsány nebo joou ped	mhadnou šifrou, patří už k ději.mim dobrých mrn.vů této země. A tu je něco velmi zajímavého, zjev, který vám jistě potvl'lli i!etní pisate­ lé dobových gloss, sna.žíci se o objektivitu: že současně tře­ bas pro tutél poznámku jste atakov:in krajní pravicí i kraj­ ni levicí. Napsal jsem nedá.vn.o ao tohoto i!asclpisu, že těm, kdo chtějí být členy imaginánú strany nnd smma.mi, řádný ltommrlsta měl by být milejší než nepoctivý nái,odnf socia­ J.Ist;i.. Božinku, jak jsem byl za. tuto větu bit - poctivý ko­ munista., to prý je rontradictlo in adjecto, komunista. a zlo­ činec prý jsou synogyma, a. tak dále & tak dále. Tak psali iednl 11/D.anymo,vé, a druzi mi zase sowíasně lli.ll za to, že prý systematicky štvu proti komunistům.
Když se vám ta.kové• dopisy sejdou na swle, vidíte te­ prve. Jak se v polltlce extrémy dotýkaJi. A oo ,le u nás stále Ještě nebe-zpeěnýoh hafla.vin a výbošnfn, jak se u nás, v tak zvaném Masarykově národě, mysli I píle nemasu.vkovsh:y, jak jsou cpravdu hradby mezi námi. Někdo Je dotčesi, že nesdílíte oficiální ružový optimismus, jiný znse vám %1ostně vy,týká, že bojujete proti podzemnímu neodpovědně šiřené­ mu pesimismu -  v methodách extremls  jsou k sobě blíi, než jedni o druhých tuši. I nutno se ozbrojit hpělivostí an­ dělskou a zůstat svůj a sna4it se fíkn4 pravdu těm zprava i túm zleva. -  pravda zůstane prawou. i kdyi se máloko­ bJU lfibi. A pravda Je vfc než líblvos&, al ta ši.Iha.jící doprava nebo ta šilhaJ(ci doleva..	Jiři Z1i o r
Festiwloví hosté v pmžských školách
SOM vYdlll prohlášení, ie zprávy o zpustOŠe!ní prai­ ských škol ve dnech pražského festivalu byly přehnány a. že záměrně se jde proti němu, aby Jeho dobrá práce se znehod­ notila. Vydal směrnice. aby školy hlásily způsobené škody do 10. zá.fí 1947 & pak že podli. veře,fnosil zprávu. Přitom vYšly ven některé průvodní zJevY, které jsou charakteris­ tické pro mnohé počiny růmýeh korporací, jež se prohlašuji za přísně nad.stranické, na př. i I.o, ie ně!Reři služebníci obce hlásil' jiné škody hn,ed po festivalu a Jiné po sluilné peni'­ iité e>aměně, kterou dostali pozdějL Ale i	věc se vy­ šetřuje a bude o ní podána zpráva..
Nyní doslovně otiskujeme protokol o škodách. zPŮSObe­ ných v Jedné nuselské škole. Se podepsán zistopcem ředite­ le l.koly, předsedou 'l'Odičovskebo sdruiení a členem ubyto­ vacího odboru SCM. Byl poddn 18. 8. 104'7 osvětovému odbo­ ru hl. m. Prahy. Zní:
(Úvod vyneoháváme.) li. posobodi: 4 okenní ta.bule roz­
bité, JDÍS1' ucpána. Ui'le'bna. č. 1: U skfině vytržen zámek, obsah zpřeházen a vYkraden. Přesné zb:á.ty budou oznámeny až po sdělení tiídních učitelů. C. 2: skříň otevřena, obsah zpřeházen, ztráty se oznánu až po sděleuí tf. učitele. Dívčí záchody: nmlba poškozena vytéltaJici Vodou. O. 4: okennI ta.bule rcnbita, ě. 5: stejně, dcslta kla'Víru odřena, umyva­ dlo ucpáno, C. 6: okenní ta.bule rOll;bltá, kovová tyě naruč­ níkutr2ena. C. 8: okenní tabule rozbita. C. 9: pět okenních tabuli rozbito, la.no tabule strženo s kladky_ L poschodí: chlapecký záohod znečištěn, driadla od spla.chovacich zácho­ dových spušti utržena. Chodba: ha.sicfpřístroj Minfmax vy­ trien ze zdi. Ui!ebna č. 11: dvě okenní tabule rozbity, umy­ vadlo ucpáno. Satny: do dvou posledn{r.h la.ten u chlap. zli­ chodů vnikli členové SCM pfes aómek. Poněvadž správce školy nemá od tlcht.o šaten klfě, oznámí !ikodn dodatečně po &dělení ti.  učitelů, kteří mlll  uloleny  v lamě  pomt\oky.
C. 12: židle rozbita. SatnM okenní tabule rocibita. O. 16: okenní tabule rozbita. Přízemí: iholní kuchyně: zámek vy­ tržen, dvě židle poško.zeny. Chla.pecký záchod: dvě mfsy ucpány, zed' prosálklá vodou, clva řetí&ky od splachovn.čt\ utrieny. C. 1'9: čtyři skříně otevřeny, iicDe rozbita. ztráty budou oznámeny dodatečně. C. 22: zecl u ok!Da o]uipána, umyvadlo ucpáno, deska klavíru meflštěna. C. 2B: okenní tabule prasklá, omyVadlo ucpáno.	Suterén:	přednášková. síň: dvě okenní tabule rmbity. Záchody: všechny ucpány a zoela zaplnhy výkaly. Tělocvična: násilim otevřena, dv okenní tabule rozbité. Satna: násflún otevřena.
Skody, způsobené na školních lavic:ioh, nelze zjistit atd. T.aktél nelze z;Jistli škody na malbě a chodbách, jelikož bu­ dova není brigádou SOM uklizena.
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Správa §koly si VYbrazu.fe oznámň dodatečně zjištěné škody. Trvá na }U)iadavlm, aby byla škola řádně desinfiko­ vána, jeHIIož od 14. &rpna do dnešního dne nebyly výka.ly z ucpaných záchodových otvDEů odstraněny a. celá budova je zamořena zápachem. Dále pak učebny a. chodby jsou zne­ čištěny tak, že je oprávněná. obava. z epidemie. Razítko iíko­ Jy a. podpisy.
Dne 20. 8. se záBtupce správ školy zřl"ká. své funkce a nepřijímá za d.aJfi škody adpovldnost.
Tuto zprá.vn si lze přeast v hospodářském oddi:lení osvětového odboru hl. m. Prahy v Praze I, Pařižskú. tř. 13,
IV. patro vpravo. Cislo dveři  jsem si nepozna.mena.1, stai\i
jen říci: Skody na ikolách po festiva.Ju.
Kdyby mad byl zájem, mohli bychom otisknout proto­ koly a prohlášení ilwl ze Smíchova, ze Zižk.ova, z Prahy l'II. a.td.
Ze se ucpa.ly záchody, že- se  rozbila okna, poškodily mal­
by, to lze pochopit. S tim ue počita.Jo. Ale nejtrapnější jsou případy násilného otevřeni skřini a učeben, kabinetů, což nelze ;lina.k kvalifikovat než jako vloupá.Dí. A pak ztra.ty pomůcek. sešitů atd., tedy kri.deie.
Skody lze jen těžko zjistit. Ale zjištěni, že ani zámek nestačí uchrá.nít přA:"d ztrátou, to nelze pochopit u chlapců a dívek, kteří teprve nedávno vyšli ze školy. Tady je to pole neorané, milí přátelé ze Sf:M.	;pb.
Prim> a povinnost pnum·at
'Ostfedni orgán vResvazové kommlistické str11ny „Pravda„
vytkla sjezdům delegtítťl sovětských odborových organisaci,
!e je v n1ch má1o boli;ievické kriUky a autokritiky, že refe­ ráty se nedotýkaly o ek, tjlmjícich se tempa výroby a Vý­ stavby. V SSSR si dovedou v ěetnýeh ptfpadech Hel ostfo pravdu do oěi; vědi, !e kritika, kten'í. vi, co chce, je pmvň ta.k nutná, potfebnA, Jako vlastní tvfirěi ěinnost. Také u nrui nemMe žit odborově hnuti bez kritiky, bez sebekritiky. .Mnsi umět pfljímat, co v kritice je zdravého a musí také umět kritisovn.t, vést ty, které sdnduje. ť1RO, ROB.. sl nemohou stěžovat na nedostatelr kritiky; je velmi ěasto nevlidná a tvrdá; ť1RO a ROH mo.ji však také dosti krltlld'J ve vlast­ nich řadách, které nelze podezírat, ie by jim byla proti mysu myšlenka silného, jednohléhct odborového hnuti.
Většinu národa tvoti lldě, pracující za mzdu, za plat. Mají svoje m y	a dobfe eitf, že s úspi!chem je mtie hájit silné a jednotné odborové lmuti. Mnozí z nich vzpomínaji, Jalr to bylo tHké, když pfecl válkou se sila odborového hnuti třištila v množstvi organii;acf, které byly přidruženy k jecl­ notliyým politlckým stralllám a potíraly se navzájem, zatim co zaměstnavntelé se dovedH dohodnout i přes odlltino■t poli­ tických i národnoetnich zájmfi. V Jednotném odborovém hnuti Jsou lidé z r6znýcb politických stran; což znamená, že jed­ notné odborové hnuti nesmi se přidati k žádné z nich, le mu­ si bit zcela smnostatným a nezávislým ěinitelem. Jednotně odborové hnuti u nl\s musi- mit dosti odvahy, aby se podivalo na svoje bolesil. Některé velmi zletelně pHpomenuly volby do závodních rad; také process	některými iunkclonáfi NOťl:.tí vnesl do odboroVÝch organisaci vice neklidu, než se zdá; Je potfebí se také ni1jak vyrovnat s roi;toucim nezájmem o odbo­ rářskou práci; je potfebi v odborovém hnuti uplatnit myttcn­ ku zdra.Yé decentmllsaclfl, podobně jako je potfebf dobře uva.­
!it, které úlroly jsou p.ro odborové hnuti nejzávnžni1jší.
Jedním z hlavních naších. úliolil je: zlepšit, Z\'Ýšit Výrobo. Col znamenň.: zvýillt smysl pro povinnost praeovnt. Jedná se o to, már-li být do nové ústavy pojat odstavec o právo na pn\­ cl. To bude věef těch, Jrtefi budou rozhodovat o ústavě. Je vša-k potfebi ujmont se něěeho, co vypadá méně slavnostně, než proklamace práva na práci: zvýliit smysl pro práci, zvý­ šit výkon, zlepSit dochálzlm, zmeniilt počet těch, ktefi hJúi, že jsou nemocni, zmeDAit poi!et zmetkii, nu.učit šetHt suro­ vinami, ZVÝŠit smysl pro kázeň. Hovory těch, kteří odpovi­ daji za výkon v továméch, bývají i!asto velmi smutnt. Nejsou to lidě, ktefi  nema.jl ridl svflj závod; neopak. Chtějí, u.by v nových pmm!rech se pracovalo lépe, vfce. Na&ly by se i zá­ vody, kde zvýiený výkon jednoilivell nejen že nepodnítil ostat­ ní, ale narazil na odpor ostatnfch: ,,To bychom dovedli také, ale proč?"
Tu je velký kus pró.ce, který ěeká odborové hnuti. Pfe­ svMi'l,t1šcchny, nebo aspoň největší část pnacujlcich, že zvý­ Aenj,' •flwn a leplii pr6ce je vl'tev, na které sed,í•šlehni pra­ rnjiri. Jf'flnotné odborové hnuti je,•ellcl\ moc a sna. Ale Jsou zú.lcony, tl'rr ph1ti prá.,•ě tak v politice jalco ve fysice, v bos­ pod1íl'111<ém lvoti'i právě tak jako v chemii; Jedním z nich
J<', že nelze udělat něeo z Dit'!eho.

Tato pfevýchova by měla být v pnmi řadě úkolem od­ borových organisaci. ť1kolem, při kterém bude nutno jft l'.asto proti proudu.	V. G.
Může mít zemědělec také dovolenou?
úiednim šetřením bylo zjištěno, že na chrudimském okrese nedostává. se v zemědělství 319 stájových sil, 124 de­ putátníci a. 680 sezónních dělniků.
Tolik říká. úřední zpráva, při čemž není důle-lité, zda se Jedná. o Chrudimsko, nebo jiný okres, proto.ze otázka pracov­ ních sil v zemědělství je stále bolestí všech větších zeměděl­ ců, odkázaných na. pomocne pracovní síly. Sezonní práce, ja­ ko je Ekllzeň sen, žně, dobýVá.nf brambor a řt?il, se vždy ještě udělají, jelikož každý na venkově má v městě nějaké pří­ buzně a známé, kteří mu rádi vypmntllhou za trochu té mou­ ky nebo zabijačky. Není-li jich, ta.k jsou po ruce ještě ze­ mědělské brigády. Horši je problém stálých pracovních sil, tak pctiebných při pravidelných denních pracích v každém bospodtistvi, jako je příprava. krmiv a krmení samé, úklid ve chlévech, dojení • a celá řada jiných běžných stájových prací, které nejsou ani vidět, ale které musí býti bezpod­ minečně VYkonány a včas. A což teprve v niístech, kde je
větší sta.v dobytka.? Případy, ie ve větším statku jsou jen dvě pracovní síly, t. j. hospodář s ženou, jsou dnes běžné. S podivem a uzmí nim musíme oceniti vYPěti nai;ich země­ dělců, kteří pracují dobře, starajíce se o náš chleb vezdejlli skutečně v potu tváře. A venkovské ženy, ty usta.ra.né a opracované mámy, ty nejvíce za.,lohujj našeho obdivu. Vidyf vlleebny bHné práce při hospodářství leii v pravém slova smyslu jen na nich, na jejich bedrech: Jsou v kole od východu slunce do západu, ve všední den ja.ko ve svátek,
bez ohledu na počet praeovoich bod.iu. Při tom viem musf vésti domáCJwst, VYchováva,t děti, pracovat na poli, prostě býti hospodyní, děvečkou a má.mou v jedné osobě. Ani ve­ čer, když všechno v hospodářství odebn!Jo se na kutě, nemá vemmovská žena klidu. To je ještě potfeba. J:co :i:alfti pro děti a tak, učli'ená za celý den, jde poslední spá.t, aby rmno byla. aa.se prvni na nohou. Oii je na tom lépe pra.cujici žena z mi!sta, která. přece může. pro sebe ve shonu denního života urvati něja.kou chvíli, zútía.stniti se kultumi"ho dění a jiných vymciaeností dnešní doby, které jí město poskytuje? A má dále nwinoot, dik sociálním vYmoženostem, užíti své dovo­ lené v rodinném kruhu v rehrea.čnioo táborech ROH na zdra­ vém vzduchu, upevnit své zdraví v různých léčebnách za příznivých a fina.nčně únosných podmi.nek a takto načerpati nových sil k další práci. Jak poza.du je právě venkovská žena, nemajici takřka oddechu po celý rok, jak je dlouhý.
Dnes však, kdy byla. konečnl otázka odborové organisace zeměděleú postavena. na pevné základy, vymaňuje se otáz­ ka, zda by v rámci této jediné a vrcholnc zemědělské or­ ganisace nemohla býli yYdnpá.na obdobná. rekreační akce pro zemědělce, umožňuJieí jim, respektive jejich ienám, trochu za.slouženého oddechu a právem, na něi mají právě takový nárok, jah:o jiné pracující vrstvy národa. Je samozřejmé, že doba. rekreace by musela býti volena ta.k, aby  nekolidovala s hlavními zemědělskými pracemi. Nejdůležitější roli by ovšem hrá.la. ot.á.zka ná.hradnícb praclJVDÍch sil, ale i ta by se cla.la vYřešiti při dobré vňli.
Konečně dlužno pczna.mena.ti smutnou pravdu, že ven­ kovský člověk pro samou prici nemá někdy a.ni ěas jíti k lékaři. Každá nemoe musí se léěit a proto i my nesmíme stále ka.lkulcva.tí s těmi »pevnými a zdraVými nervy našeho ven­
 (
-
)kova«, a spokojovat se jen s tou sochou, obligátní úřednf zprávou, že v zemědělství nedostává se tolik a tolik pracov­ ních sil. Musíme si jednou 'Uvědomiti, že za suchým úředním kcootatováním bije věrné srdce našeho venkova, potřebujíc( poa:orui:uměnf a pomoci.	L. K o t i k

politika
J iř 1 N e h n ě v a j s a, Kalkuta
Dvě tváře indické nezávislosti
»Co budeme oslavovat? Budeme se radovat z vítězství starého Churchillova plánu, nebo si budeme říkat, že jsme sami dobyli nezávislost?« řekl president kulturní
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sekce UNESCO, rektor benáreské university Sir Ramkri­ shnan.
Indický intelektuál dnPs necítí jinak. V jeho dnešním cítění se objevuje něco jako uspokojení a naděje, ale současně roztrpčení. Protože Indie se chystá ke svým oslavám, a nebudi? to už Indie. Protože z Indie se stala Indie a Pakistan. Otázka náboženská se stala otázkou politickou a národnostní. Otázka národnostní je živou pů­ dou pohotové, elastické britské diplomacie.
Je zde nedůvěra k této diplomacii, nedůvěra, která má hluboké kořeny v dlouholetých zkušenostech Indie. Nedůvěra, která britskou diplomacii označuje neveřejně za původce všech dnešních nepokojů, za původce a orga­ nisátora dnešního rozvrstvení Indie a jejího sociálního stavu.  Labouristická vláda Attleeho ho marně ujišťuje
o opravdovosti své p01litiky a marně dokazuje, že je to taktika bez pozadí, prosté lidské přiznání k slabosti, kte­ rá z královské koruny propoušlí největší klenot navždy. Vláda Attleeho není populárnější v této zemi, než byla vláda Churchillova.	•
Jestliže v dnešní Indii př;vládá nějaký pocit vůči Britům, je to nenávist. I když se obratně ukrývá za servilností prostých a chladem moudrých, je to nenávist živá a živená, která se nezbavuje předsudku, protože vyrostla za nejrůznějších okolností, vyvrcholila se v roce 1942 mohutnou revolucí za osvobození Indie nebo za pří­ slib osvobození Indie a konečně našla svůj nepřímý vý­ sledek v 15. srpnu 1947.
Indický intelektuál nevěř!, že je to důsledek nešťast­ né revoluce 1942. Indický universitní profesor, novinář nebo filosof, odmítá dnešní úspěšnost staré této revolu • ce, i když ji přijímá jako samozřejmé národn[ hrdinství i s jejím neúspěchem. Nedělá z ní osvoboditelku Indie.
»Anglie ztratila mnoho ve válce, jen proto nás propou­ ští, nemyslete si, pánové, že jsme svobodu vybojovali v roce 1942,« řekl jeden z nich studentům, z nichž vět­ šina strávila čtyři nebo pět let ve vězení po srpnové re• voluci. Po srpnové revoluci, která se skončila ztrátou
60.000 životů, a odklonem Indie od komunismu.
Nepopt.lárnf ideologie
Do tohoto roku bylo v Indii hodně komunistů. Pro­ tože označovali evropskou válku Velké Britannie za im­ perialistickou  válku. V době, kdy měl Molotov pak't s Ribbentropem. • Indická komunistická strana tehdy měla sympatie mnoha studentů a všech dělníků. Jako strana lidu, který si chtěl sám vládnout a hledal k tomu prostředky; který byl ochoten použít všech prostředků, vyjma pomoci horšího nepřítele -  Japonska. Hitlero­ vo vyjednávání nemělo v Indii účinek, i když bylo pro­ tibritsky založeno. Indie byla ochotna pomoci Britannii v boji proti nacismu za svou svobodu, za slib své svo­ body.
Stalin proměnil válku »imperialistické Anglie« ve válku »lidu«, když při vstupu Sovětů do války prohlá­ sil, že i anglická a americká vláda jsou vládami lidu. Politiku indických komunistů to změnilo tak, že podpo­ rovali současnou britskou indickou vládu.
Revoluci v srpnu 1942 bojovala Indie bez komuni­ stů, kteří na pokyn z Moskvy nenašli v sobě dost nacio­ nalismu. To dnes prohlašuje každý Ind. Proto je dnes komunismus krajně nepopulární. Proto je dnes Indie
.socialistická a proto bude Indie vždycky socialistická, protože jsou zde lidé, kteří nevěří, pokud jsou natolik vůbec vzděláni. aby mohli věřit nebo nevěřit a mezi tím se i rozhodovat, že komunistická politika na světě je po­ litika mezinárodní, bojí se ruského vlivu a nechtějí vy• měnit britskou nadvládu za nadvládu moskevskou.
Problém socialismu
Snadno se řekne, že Indie uskuteční své socialistické snahy hned po 15. srpnu. Ale těžko se udělá. Gandhiho

odpor k násilí je modlitbou milionů lidi, a Indové ne­ chtějí zabíjet. Jak odstraní kapitalisty? Největší mužo• vé Indie se dnes zabývají prob!émem vykořisťováni člo­ věka člověkem, problémem vzdělanosti, která dává vů­ bec jakýsi prvotní pocit vykořisťovaného. problémem hospodáfakým, kterému chci také věnovat místo.
Zatím přistoupili k indické unii, nemluvě už o Pa­ kistanu, všichni radžové, majetníci drobnějších indic­ kých států, na jejichž půdě jsou více či méně jakýmisi diktátory. Přistoupili ovšem s výhradou, že jejich osobní práva nebudou nijak omezena.
Lid při tom touží po sociální spravedlnosti, která tady nenabývá theoretických rozměrů, ale která se jmenuje: najíst se, mít práci. moci si chvíli odpočinout. O oblékání už tato prostá sociální filosofie indických prostých ne­ mluví, to je stejně něco nadbytečného v zemi čtyřiceti­ stupňových veder. Ale touha po nápravě je živá jako velikfi žízeň. Odstraňovat velkopodnikatele, vybavené ne­ smírnou hospodářskou suverenitou, dávající jim. větší právo na život člověka, než má prakticky který stát, a než má člověk sám. Odstranit velké majitele půdy, za­ mindary, radži a všechny, ktel'Í žijí z práce druhých.
Jak? Cestu násilí zavrhla Indie spolu s komunis­
mem. Cestu násilí zavrhla Indie jako země náboženská, jako země filosofických tradicí, jako země Gandhiho, jehož vliv je nesmírný, takže není ani protivníka, který by se nepozastavil před jeho jménem. Indický student věří v sociální přerod demokratickou cestou. - Vez­ mčme si příklad z malých států, nemusíme chodit do Ameriky učit se demokracii, podívejme se na Česko­ slovensko, - prohlásil na americkém konsulátě presi­ dent All India Studenťs Congress Mr. Varma po řeči tiskového atašé. Zde je příležitost. Ceskoslovenský po· stup socialisační, i když hodně poctivě a spravedlivě kritisovaný, se stává vzorem vzdělanému Indovi na cestě za nápravou. Ceskoslovenský postup, bez česko•· slovenských přehmatů.
Theorieaprakse
Tojsou theorie, ale v praksi bojuje indická vláda se svým vlastním přesvědčením a s realitou. Už Pakistan byl velký ústupek. Pakistan je krajně nepopulární.
Rozdělení Indie je vítězství britské diplomacie.
Ve dnech, kdy z rukou velikých přechází moc, měly by nastat změny v celé struktuře. Není však naděje, že by změny mohly nastat. protože dnešní Indie hraje in· terní politiku kompromisu. Snad nemůže hrát jinou me· lodii; ale je to hudba neoblíbená. Na místo ministra financí se očekává jmenování známého indického kapi· talisty, vlnaře. Posice radžů zůstávají neotřeseny a ani congress, dnes vůdčí indická strana, se neodváží nic Hci.
Svobody náboženské a politické  byly  vybojovány;
osvobození od strachu a od nouze ještě dlouho nepřijde, protože na cestě k němu je příliš mnoho živých pi'eká­ žek. Boj o politickou moc mezi socialisty a komunisty teprve zachvátí Indii, a nebude to boj principu, nýbrl boj o život. Indie se chce bránit cizím vlivům stůj co stůj.
Problém mléka
Indie, země, kde kráva je dosud posvátným zvířetem, a kde řidič. který přejede krávu, zaplatí 6000 Kčs, za­ tím i:o za člověka jen 500 Kčs pokuty, je bez mléka. Není zde organisován sběr a osmdesát pět procent indic­ kého lidu je naprosto bez mléka. Je ho dost v hote1ich a pro lidi, kteří mají dost peněz. Není dost másla. Zdra­ votní stav země je zoufalý, ačkoliv na vesnicích je stále ještě lepší, než ve městech.
Co bude dělat vláda? Vláda by chtěla organisovat
sběr a příděl mléka. Neni prý však dost krav, protože krá-vy jsou většinou nezdravé. hubené a nejsou to doj· nice v našem slova smyslu. A pečlivému hospodářství nejsou lidé naučeni. Jeden problém zapadá do druhé·
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ho; odstraňovat hlad je důležitější, než odstraňovat anal!fabetismus.
V ze   rýže je dnes rýže nedostatek. Prostí lidé ji
už vůbec nedostanou, nebo jenom špinavé odpadky, nad nimiž by si evropský lékař zoufal. Ale jsou to lidé, kteří chtějí slavit nezávislost, protože se v jejich srdcích něco probudilo, co plní krámy na ulicích žluto-zeleno­ bílými praporky, a co je tak slavnostně prostého a co se zbavuje všech problémů.
Tito lidé, kteří nemají mléka, ani rýže, ani zdraví, a žijí na 3 x 4 metrech s pěti dětmi v díře, která nemá ani komín, za 200 Kčs měsíčně (spotřeba průměrného Evro­ pana v Indii je 26.000 Kčs, slovy: dvacet tisíc Kčs, spo­ třeba průměrného Inda je 5.000-10.000 Kčs, pět až deset tisíc Kčs), však nemají probl ...'nu, protože nečtou noviny (snad by velmi rádi čtli), protože nemusí pře­ mýšlet dlouhé dny a dlouhé noci o trampotách, které čekají na zrozený indický svět.
Emigrace
Je to vlna docela přirozená. Rodina odjíždí do Bur­ my po deseti letech. »Nastane tady hrozný nepořádek, až Angličané odjedou. Vždyť nikdo nebude moci pře­ vzít administrativu, doprava přestane fungovat, to bude zoufalý zmatek : .. «
To není pravda. Indická doprava funguje bezvadně a bude pokračovat stejně. Protože v praksi se zatím mno­ ho nezmění. Vlna emigrantů je podstatně menší, než se očekávalo. Většina Angličanů zůstane v Indii, dokud jim indická vláda nedá »dovolenou«. Zatím však je indická vláda s hlavou plnou obtíží prosí, aby zůstali na svých místech. Je to neveřejné, ale dá se to vyčíst z různých jmenování. Novými podnikateli a vedoucími, organisáto­ ry v administrativě a v rod[cim se indickém obchodě, jsou Angličané. Noví guvernéři budou fmenování a jsou jmenováni a jsou to Angličané. Je to pokračováni diplo­ matické hry Indie.
Celkově se nepočítá s nepříjemnostmi, spíš naopak. Indie se dnes chce zbavova•t svého přílišného anglické­ ho ducha. Nepůjde však k radikalismu. »Kdo to jakživ viděl1 oslavovat osvobození rachejtlemi, ·to vůbec není indické, to vůbec není v našem duchu. Začínáme den ráno. nikol'iv o· půlnoci, pi-ejali jsme evropské methody, nadýchali jsme se pfiliš západní výchovy,« stěžuje si indický lékat.
Na otázku, j a k by slavil osvobození:
»Vůbec ne. Je to vlastně osvobození?«
Přes všechen ten pesimismus, věří zde každý v bu­ doucnost.  Zde se vůbec věří  v samočinné přechody, i když je to jakkoliv nepravděpedobné. Budoucnost musí přijít, ale jak přijde a jaká bude, to už je vedlejší. Je zde pevná důvěra, že bude-lepši. Ze by už dnes bylo záhodno se k tomu připravovat, nezdá se problémem části této země.
KultuTnf emigrace bude dalekosáhlejší. Přesuny na­ stanou ve všech odvětvích, kdyby už jen jazykové byly nejméně vý:mamné, a za dnešních poměrů je snad nej­ významnější. Indie chce emigrovat anglického ducha ze svých škol a chce odstranit systém myšleni. Ale lidé, kteří by je měli odstraňevat, mysli víc anglicky, než jinak.
Země se uzavře
To bude důsledek	nelítostné hospodářské	politiky celého světa vůči bývalé kolonii. Protože již dnes za­ stavila Indie veškerý dovoz. Je to methoda k všeobecné­ mu zchudnutí. Methoda		vyrovnání rozdílů, které jsou neslýchané. Bohatí zchudnou a chudí zde už vůbec zchudnout	nl'!mohou. Co jsme nezískali na těchto nej­ rozsúhlejších a nejpřístupnějších trzích za poslední dva roky, už nezískáme. Naše politika nebyla vůbe·c šťastná, nezískali jsme nic. Indie je soběstačná, pt"otože její lid. bude žít typkkSm indickým životem. Bude v tom kus novodobé imputace, pokus o odpoutáni od západu v du·

chovnim	slova smyslu, zbaveni se kulturní závislosti cestou změny hospodářskýcll podmínek člověka.
Zkrátka, země se uzavirá na nesmírně dlouhou dobu, to je nesporné. Snad se uzavře i před politickými vli.VY. a zatáhne se záclonou, ačkoliv debaty o kulturních sfy­ cích jsou velmi upřímné. Ale za nimi je něco:
-	Naši lidé nebudou vyvážet peníze ... žádným způ­ sobem nebudou vyvážet peníze . . . -
Je-li to nutné? Nebylo by to nutné, ale je to při­ rozené a nic nemůže být přirozenějšího. Indické vý­ robky vyhovují indickému člověku. Americké, britské trhy ztrácejí odbytiště-. Ceskoslovensko tyto trhy pro­ páslo dokonale už předem. Jsme drazí.
Půjde-li opravdu o socialisaci -	a musí o 1.i jít, pro­ tože jediná může zachránit celou zemi, -	bude nutno nevystavovat rány novému narušování. Proto se mno­ ho	hovoří i o kulturním hermetismu. Ale	nakonec· k němu nedojde, protože ani Indie si nepředstavuje so­ cialismu:, jako výsadu jednoho národa. Indie		je ryze demokratická	mezi lidmi, kteří si mohli vybrat mezi. systémy a systémy. Jinak je nevzdělaná, protože neměla příležitost	se \:Zdělat, ale ani	pak neni agresivní; je pokojná a mírná a chce mír. Indie se nebude potácet mezi Sovětským avazem a Amerikou protože pro ni je Indie.
Vnitřní neklid
Je prýživen Angličany. Ale ve skutečnosti dnes ul není živen Angličany, dnes je živen těmi, kdo chtěj{ Pa­ kistan, ať už je to kdokoliv zvenku, nebo zevnitř. Sku­ tečnosti nespornou zůstává, že neklid zde je a bude se stupňovat, nikoliv zmírňovat. D Daccy nechce nikdo přijmout místo guvernéra. V Kalkutě jsou nepokoje na denním pořádku, i když je světové agentury zveličuji: anglická, aby dodala zdání, že Indie nemůže existovat bez cizího vlivu; sovětská, aby přesv'lučila komúnlstlic­ kou část světa, že je to důsledek anglické politiky, a že protiakce provádí Anglie. V době, kdy píši tento člá­ nek, stojí v kalkutských ulicích připravené tanky a projíždějí ozb.r:oj!mé skupiny. Je to indická policie. Vražděni je zde něčím docela přirozeným. ale není tak skresleně veliké. V Labore se bojuje. Amritsar se bouři; ale to jsou místa, kde klid nebude, dokud mys1 ne­ vzdělaných lidí budou ovládat masoví řečnici a - ná­ boženský fanatismus. Každý fanatismus je nebezpečím poválečného světa a proto je tolik nedůvěry - říkají Indové, kteří se svého fanatismu zbavili cestou rozumu.
V Evropě však  žijí miliony fanatiků a jsou vzdě­
laní a nezbavují svět nebezpečí. To Indové nechápou a Evropě důsledně nevěří a nebudou věřit. Zatím není síly na světě, která by zabránila, aby se na »horkých« místech při setkání vzájemně Sikh. mohamedán a hind začali zabíjet. Protože policie se skládá zase se Sikhů. mohamedánů a hindů. Je to snad náhoda, že mohame­ dánská policie zakročuje zásadně proti hindům a opač­ ně (mohamedáni v policii, lépe řečeno, proJože existuje jen jedna policie). Ale je-li to inscenováno z vnějšku, nebo ie-li to přirozené, -těžko odhadnout, když Indové sami připouštějí obě možnosti.
Pakistan
bude ve zvláštní situaci. Angličané jsou podezříváni, že podporují Pakistan, aby drželi hranice proti Sovětské­ mu svazu. Pakistan je podezříyán, že pro egoismus ně­ kterých svých představitelů se spojuje s Anglií. Sku­ tečnost: kultura je jediná, fusní kultura indická, slože­ ná z nlzných vlivů mohamedánských i hindických i zá· padních, vnucených, přijatých nPbo přetvořených. :Zi­ votni sloh je týž v celé Indii, i když se ve svém vněj­ ším poj tí liší podle krajiny - přirozeně. Někteři muslimově {Je cítí jako národ, někteří se však necítí.
Pakistan bude hospodářsky závislý, to je vypoči· tatelné na prstech. 2e to bude nepřímý hospodářský zisk Anglie a přímý zisk diplomatický, je zcela přirozené.  •
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Poměr  mezi Pakistanem a Hindustanem je .špatný a bude horší. Formalismus ničí v lidech lidi a byro-: kracie, neboť duch byrokracie se zahnízdil snad ve všech
úř8dech na světě. Není daleko doba, kdy budou nej­ přísnějšími hranicemi hranioe mezi Indií a Indií. Před· stavitelé Hindustanu, indické unie, jasně prohlásili, že
,se smiřují s nevyhnutelným rozdělením jen jako s oka­ mžitou záchranou. 2:e je to jen kompromis pro dnešek, a že věří v jeho dočasnost. Gandhi napadl veřejně na své residenci při večerní modlitbě Angličany, že je to jejich diplomatická práce. V každém případě: práce by to byla dokonalá, protože propast mezi oběma »státy« se rozrůstá. Nebude snadné je spojit pod společnou patrGnanci kdykoliv později, jako to šlo v případě Cechů a Slováků.
Hold Indii
S tímpřicházím nakonec. Protože snad takový člá­ nek. upřímně sepsaný o všech nesmírných těžkostech poslouží víc, než oslavná řeč o nezávislosti, o nezávis· losti, která sama o sobě je každému upřímnému a vzdě­ lanému člověku problematická už proto, že byla daro-· vána v podivné situaci. Za to je však nesporný krásný a živý duch velkého indického patriotismu, který bojuje po desetiletí za osvobození země, která nechce vlád· nout, ale nechce být oyJádána.
15. srpna vlají po celé Indii, dnes rozseknuté na dvě umělé částice, prapory. Prostý člověk necítí ani vzru­ šeni, ale je v něm něco velikého, protože tak, nebo onak i on přispěl svým postojem k tomuto dní. Anglic­ ké pomníky však nejsou rozbíjeny a neznamená to ne· lítostnou masovost. Je to radost, za níž se stále ještě skrývá obava nejistoty; takové zachvácení neurčité bez­ naděje, jak je možno v takových rozměrech se vyrov­ nat s takovými problémy.
Svou indickou nezávislost slaví tato země evropským způsobem. První krok k velké budoucnosti byl učiněn. Protože lidé jsou tu dobří a usměvaví, protože jsou jako lidé všude na světě, musí se podařit i druhý a třetí a další krok. Ale kam ten další krok povede, není zřejmé ani největším duchům této země, kteří si jenom přejí, aby někam vedl. Jisté je, že to bude krok nezbytné nut· nosti, protože taková je dnes situace tohoto obrovskéh:> kontinentu, kde se lidství ještě zmítá primitivními bo­ lestmi a současně vysokými ideami modemiho lidství, mezi nimiž je nutno najít kompromis, který by neublížil ideám a zahojil rány v těle země, rozryté dlouholetým posličkovánim Evropě.
národní hospodář

kdy velmi nerozumnými konsumenty. Jsou.. lidé, kteří odsoudí nejen sebe, nýbrž celou rodinu k bydlení ve vlhkých podzemních bytech, aby iim zbylo více na al­ kohol. To jest jen ukázka toho, jak lidé někdy- špatně rozumí svým zájmům a jak svým způsobem konsumu poškozuji nejen sebe, nýbrž celou společnost. Nepřekva· puje proto, že i liberálové připouštějí zásahy do svo­ body spotřeby. Zákazy prodeje alkoholu dětem i dospě­ lým, zákazy obývání nezdravých bytů, zákazy prodeje všelikých pochybných léků jsou příklady podobnych zá­ sahů do svobody spotřeby.
Od zákazů, co se nesmí konsumovati, jest již jen krok k nařízením, co se konsumovati musí. Děti chodí nuceně do školy, nikdo se nesmí vyhnouti určitým hygienic­ kým opatřením. Je přirozené, že s pronikáním socia­ listickych i<;leálů do společnosti a zejména, ovšem ros· toucim politickým vlivem socialismu, nabývá stále vice na významu sociální konsum. V zájmu fysického zdraví anebo zvýšeni kulturní ůrovně národa jsou lidé k urči­ tému konsumu nuGeni anebo je jim tento konsum usnad­ něn. Podobá se velmi pravdě, že v socialisticky zamě­ řeném plánování význam t chto negativních i positiv­ ních zásahů do svobody spotřeby ještě vzroste.
2. Nový  problém.
Prozatím .se však do popředí zájmu -	alespoň náro· dohospodářských theoretiků -	posunuje jiný problém, kte_!Ý se  velmi těsně dotýká svobody spotřebitele: zda • a do jaké míry má být šetřeno zálib spotřebitelů v ur­ čitých značkách zboží, ve velikém výběru anebo v urči­ tých formách obsluhy v detailních obchodech. 8.ešenim této otázky se dostáváme k nejzákladnějším problémům dnešní hospodářské civilisace. Jde o to, do jaké míry má býti obětována svoboda spotřeby ve prospěch větší produkce, jež má umožnit nejen větší, nýbrž i jakost· nějši konsum nejširších vrstev národa.
Podstata celé věci je tato. Veliké pokroky na poli techniky a organisace se projevuji v mnoha případech jen tehdy, lze-li výrobu soustředit ve velikých podni­ cích. Namnoze však podniky nemohou dorůst velikosti, při niž by pracovaly s nejnižšími výrobními náklady, tedy t.
_ zv. optimální velikosti, protože nedovedou přesvědčit zá­ kazníky, že jejich zboží je lepší i když je případně levnější než zboží konkurence. Zákazník nedovede, anebo si ani nedává· práci, aby zboží různých značek srovnával. Moderní reklama dovede vytvářet takřka neuvěřitelné předsudky o vlastnostech nějaké značky. účinná sou· těž není za těchto poměrů možná, postaveni jednotli­ vých podnikatelů se' podobá postavení monopolistů. V určitých mezích mohou diktovat ceny. Soutěž snižová._

	  nim cen nemá valného smyslu, reklama a kvalitní dis·
tribučni aparát (na př. nákladná síť vlastních prodejen)

Ing. Karel Dole že Z:
Svoboda spotřeby a plánování
1.  N e g a t i v n i a  p o s i t i v n í z á s a h y.
Na první pohled se zdá, že není nic samozřejmějšího než požadavek svobody spotřeby. Jakým právem by ně­ kdo mohl chtíti rozhodovati o tom, co si mám dnes dáti k večeři, anebo jaké si mám koupit šaty? Proč bych si nesměl za své peníze koupit, co se mně líbí, anebo co mi chutná? Což není každý z nás nejlepším rozhodčím o tom, co mu prospívá anebo škodí?
Takové sugestivní otázky dávali kdysi liberalističtí národní hospodáři ve svých spisech. Jejich mi.zory měly nesporně velmi příznivou odezvu ve veřejnosti, ale přes­ to vše postupem doby přibývalo kritiků, a to nejen z tábora socialistů, nýbrž i z řad liberálů. Ani nejkrás· nějši theorie nemůže zas.třít skutečnost, že lidé jsou ně-
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jsou spolehlivějšími cestami k ůspěchu. Důsledek je ten, že zákazníci platí za zboží mnohem vice, než by platili, kdyby výroba byla soustředěna v menším počtu pod­ niků o optimální velikosti a kdyby náklady na reklamu a distribúční aparát mohly být sníženy.
Vliv velikého rozdrobeni \rýroby na distribuční ná­ klady je zvláště pronikavý zejména tam, kde mezi jed· notlivými značkami není skutečných rozdílů, anebo kde tyto rozdíly jsou jen nepatrné, takže je třeba velikého úsilí kvalitních prodavačů, aby zákazník byl pro něja­ kou značku získán. Nesmíme tak beze všeho odbývat pokrčením ramen výstrahy těch, kteří tvrdí, že se na­ konec výsledky technického pokroku utopí ve vzrost­ lých distribučních nákladech. Smysl technického pokro­ ku je nahrazovati drahou lidskou práci levnější prací stroje. Cena lidské práce stoupá proto, poněvadž stroj zvětšuje její v-ýkonnost. Vyžaduje-li však odbyt vyrobe­ ných statků většího a většího počtu lidí, jejichž mzdy v důsledku průmyslové racionalisace stoupají, pak je jas·
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né, že nebude-li tomuto vývoji čeleno. musí se další po­ stup průmyslové racionalisace ukázat jako velmi pochr bený.	•
Je  proto jen přirozené, věnují-li národní hospodáři
již po řadu let pozornost otcizce, zda by společnost jak.o celek nezískala, kdyby jisté zálib;r konsumentů byly po­ někud zanedbávány, a místo nich kdyby bylo více dbá­ no zájmů ,širokých vrstev na větším objemu výroby. K tomuto problému zaujali kladné stanovisko národní hos• podáři nejrůznějších směrů. K uskutečnění tohoto návrhu by v kapitalistické společnosti bylo ovšem třeba státní­ ho zásahu, poněvadž není jiné moci, která by zákazníky odvrátila od jejich zálib, i když tyfo záliby jsou velmi často výsledkem reklamy, která dovede přesvědčiti i o tom, co ve skutečnosti neexistuje.
Dá se očekávat, že kdyby v důsledku státního zása­
hu byl počet.,zpaček obmezen, že by z toho měli prospěch spotřebit lé, kteří dávají přednost láci, kdežto jiní zá­ kazníci, kteří lpí na určité značce, na velikém výběru nebo jakosti obsluhy, by to pocifovali jako újmu. Není důvodu pochybovat o tom, že prospěch z tohoto zásahu by měli hlavně lidé s malými důchody, kdežto zámožné vrstvy by v tom asi spatřovaly újmu. Stoupenci těchto zásahů véi'í, že celkový prospěch by vyvážil újmy, že by se celková úroveň národního blahobytu zvýšila. Odpůrci tvrdí, že pr spěch jedněch nelze srovnávati s újmou dru­ hých, poněvadž zde není žádného měřítka. Tyto námitky jsou, přisně vzato, jistě správné. Kdybychóm se však chtěli omezit jen na takové zásahy do distribuce peněž­ ních důchodů a statků, při nichž bychom mohli vědec:ky dokázat,. že prospěch jedněch převyšuje újmy druhých, pak bychom nesměli zaváděti ani progresivní důchodo­ vou daň. Vždyť ani v tomto případě nemůžeme vědecky dokázati, že prospěch chudých občanů z této úpravy převyšuje újmu, kterou utrpí několik multimilionářů.
3. I r r a c i o n á 1 n i a r a c i o n á 1 n í z á 1 i b y
,  .	spotřebitelů
Čim větší jj:l nouze nejširších vrstev, tím větší odů­ vodnění nesporně mají podobné zásahy. Na druhé straně se vyslcytuje otázka, kam až mohou jít tyto zásahy do svobody spotřeby. Jistý anglický národní hospodař (R. F. Kahn) dělá rozdíl mezi racionálními a irracionalnimi zálibami spotřebitelů. Vysvětleme si oba pojmy na pří­ kladech. Někdo kupoval po dlouhou dubu holicí mýdlo určité značky. 1-fiadal se zlákat ke koupi jiných značek, ačkoliv něk eré byly levnější, jiné snaá byly lepší jakosti a přitom stejně drahé. Po jistou dobu nebylo mýdlo jeho značky. kst.ání,. poněvadž továrna vyhořela. Spotřebitel se musel spokojit s jiným mýdlem v téže ceně. Objeví-li se však pozqěji mýdlo staré značky opět na trhu, vrátí se majitel k t to staré značce. V tomto případě je záliba spotřebitele pro tuto značku racionální. Kdyby byl spo­ třebitel zůstal již při nové značce, byla by jeho záliba pro starou znacku irracionálni. Závěr je alespoň zdán­ livě jasný: rel?pektovati jen racionální záliby, kdežto irracionální záliby by měly být obětovány ve prospěch snížení výrobních nákladů a cen.
Jsme přesvědčeni, že v tomto návrhu je zdravé jádro, ale obáváme se, že se za praktickou směrnici dobře ne­ hodí. Kdybychom se podle této rady měli řídit, museli bychom umět přesně rozlišovat irracionálni od racionál­ ních zálib. Podobá se velmi pravdě, že záliba pro něja­ kou značk4 by mohla být u některých kupců racionální, u jiných irracionální povahy.	•
4. O objektivní informace spotřebitelům
V plánovaném hospodářství se nám naskytá docela jiný způsob řešení. Irracionalita zálib spotřebitele se podle našeho 'názoru zakládá z největší části na jeho neznalostech ·výrobků, které kupuje, a zejména na ne­ možnosti objektivního srovnáváni různých druhů zboží a značek. Kdyby spotřebitel měl k disposici zn.alecké po-

sudky různých značek, pak za předpokladu, že by měl k těmto posudkům plnou důvěru, by v mnoha případech asi přešel k jiným značkám, anebo by ničeho nenamítal proti snížení výběru, zejména kdyby zmenšený výběr byl vyvážen nižšími cenami. V kapitalistickém hospodářství nemůžeme zákazníkům posloužiti podobnými posudky, poněvadž nám chybí autorita, která by se toho mohla odvážiti. Všechny pokusy, které byly udělány o objek­ tivní informace obecenstva o různých značkách, ztrosko­ taly buď v zárodku anebo vedly nakonec k nekonečným sporům. Něco jiného je v plánovaném hospodářství, kde stát mci daleko větší hospodářskou odpovědnost, kde vlastně odpovídá za všechno, poněvadž se ujímá řízení celého hospodářství. Je také jeho starostí, aby spotlebi· tel dostal za své peníze náležitou hodnotu ve zboží. Vzni­ ká mu proto dokonce jistá povinost, aby nám alespoň usnadnil možnost objektivních informací o zboží, které kupujeme.
Tento úkol by se dal nejlépe rozřešiti zřízením zvlášt­ ního  sboru  pro  objektivní  informace  spotřebitelům, v němž by zasedali vynik-íljíci odbornici (lékaři, potravní chemici, architekti, kulturní pracovníci, různi technici a pod.). Museli by to být lidé, k nimž. bychom mohli míti plnou důvěru, že nám dobře poradí. Kromě odborníků by ve sboru mohli zasedati i zástupci spotřebitelů. Jistě by se uplatnily i naše odbornice ve vedení domácností. Hlav­ ním úkolem sboru by byl boj proti irracionalitě zálib spo­ třebitelů s hlediska objektivního zájmu národa na dosa­ žení nejvyšší možné životní úrnvně. Na rozdíl od někte­ rých předválečných návrhů nemůže za dnešních těžkých poměrů jíti o to, co s hlediska toho nebo onoho spotře­ bitele lze považovati za racionální nebo irracionální zá­ libu. V době, k y se daleko převážná část národa musí uskrovňovat v jídle, kdy máme plné hlavy starostí, jak to bude se šatstvem a s prádlem, kdy mladí lidé nemohou zakládat rodiny, poněvadž není bytů, musíme mít přís­ nější měřítko pro luxus irracionality spotřebitele.
Navrhovaná instituce by ovšem neměla žádnou donu­ covací moc. Její moc by se řídila jen podle toho, jakou důvěru by k ni měli občané. Zdůrazňujeme proto, že lidé, kteří by v této mstituci zasedali, museli by mít naši dů­ věru nejen jako odborníci, nýbrž i jako občané mravně naprosto. bezúhonní. Přirozeně, že by museli být úplné nezávislí na vlcidě i plánovacích úřadech (ačkoliv by s plánovacími úřady museli úzce spolupracovati). Byli by jmenováni presidtintem republiky na návrh různých vě­ deckých organisací. Jen dokonalá nezávislost této insti­ tuce by nám poskytovala záruku, že by se nedala zneužít k zakrývání chyb lidí, kteří jsou odpovědní za plánování a hladký chod hospodářství.
5. D i s t r i b u c e s p o t ř e b n i c h s t a t k ů
v plánovaném hospodářství
Náš návrh není tedy v podstatě nic jiného než pekus o objektivní reklamu. Spotřebitel má býti co nejdokona­ leji informován o hodnotě zboží, které kupuje Vše ostat­ ní by bylo výsledkem soutěže na trhu. Vyskytuji se .sice ojedinělí stoupenci názoru, že se plánované hospodářství nesnáší se soutěží, však daleko •převládající většma ná­ rod.nich hospodářů, kteří se zabývají problémy plánova­ ného hospodářství, zastává stanovisko, že soutěž je na­ prosto nezbytná ve všech úsecích, v nichž chceme obča­ nům zabezpečiti právo, aby spolurozhodovali o svých hospodářských zájmech. A to je kromě volby povolání v první řadě distribuce spotřebních statků. Nepřihlížíme- li k negativním a positivním zásahům do svobody spatře- by, o nichž.jsme se zmínili na začátku tohoto pojednání, má mít i v plánovaném hospodářství•spotřebitel poslední slovo o tom, co se má vyrábět. Náš sbor pro objektivní informace by mohl jen poradit. Za předpokladu, že by trhy spotřebních statků byly dobře zásobovány, dosáhly by statky tím vyšších cen (resp. odbytu), čím lépe by vy.-
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hovovaly zájmům spotřebitelů. Podniky by musely vyrá­ bět takovétatky, ponichž by byla největši poptávka. V kapitalistickém státě bylo proti tomuto způsobu distri­ buce, který dává přednost těm zájemcům, kteří mohou zaplatiti vyšší cenu, jistě právem namítáno, že jest neso­ ciálni. Ve společnosti se socialistickým plánováním ne­ máme nejmenších důvodů, abychom odmítli tuto distri­ buční methodu, která ze soutěže o statky vylučuje ucha­ zeče, kteří nechtějí nebo nemohou zaplatiti běžnou trho­ vou cenu. Vycházíme ovšem ze samozřejmého předpokla­ du, že se této společnosti podařilo nejen odstraniti sociál­ ně nespravedlivé důchody, nýbrž kromě toho, že se i po­ Jařilo zajistiti každému příležitost• R: získáni důchodu, který je dostačující k zabezpečeni určité životní úrovně. Celková životni úroveň musí býti posuzována i podle možnosti účasti na sociálním konsumu. Za těchto podmi-
· nek se nám jeví distribuce spotřebních statků podle cen na příslušných trzích jako ideál sociální spravedlnosti a účelností. Občanům se dávají v podobě bankovek hlaso­ vací lístky, které jim zajišťuji právo kontrolovati, zda se výrobni aparát přizpůsobuje j.ejich požadavkům.
V předešlém odstavci jsme předpokládali, že trhy spo­ třebnfch statků jsou dostatečně obeslány. Chtěli jsme tím říci, že i když v důshidku potlačení některých, s objektiv­ ního hlediska celku irracionálnich zálib konsumenta bude výběr omezený, musi býti přece jen dostatečně veliký, aby si spotřebitel mohl vybrati věci, které se mu opravdu dobře hodí. Je nezbytně nutno, aby zboží byla dostatečně veliká zásoba. »Přebytek« na trzích, jevící se v plných skladištich výrobních i obchodních podniků, není důsle­ dek nehospodárnosti kapitalismu (jak se kdysi u nás s ob­ libou tvrdilo), kterou bychom měli v plánovaném hospo­ dářství odstraniti, nýbrž je to jednou z nejzákladnějších podmínek spotřebitele. Tam, kde by nabídka do jisté mí­ ry nepřesahovala poptávku, neměli by spotřebitelé vlast­ ně možnosti výběru. Museli by vzíti za vděk tím, co by bylo okamžitě na skladě. Je to situace, v niž jsme se ocitli dnes, kdy naše sklady jsou poloprázdné. Důsledek je ten, že zákaznik je v neustálé obavě, že nekoupí-li dnes, co se mu v daném okamžiku nehodí (na př. zimní zboží v létě), nedostane zítra vůbec nic.
6. M ě n í c i s e s v ě t
O plánovaném hospodářství slyšíme dnes hodně po­ chybností i z úst lidi, kteří se před druhou světovou vál­ kou této myšlenky horlivě zastávali. Tento pesimismus není vždy jE!n výsledkem různých potíží dneška. Mezi kritiky setkáváme se i s lidmi, kteří sice jsou ochotni ne­ dbat počátečnlch potíži nynější doby přerodu, ale kteří se začínají obávati, zda ochromení soukromé iniciativy nepovede k trvale nadměrně vysokým výrobním nákla­ dům a k úplnému zanedbáváni zájmů spotřebitelů. Mnozí se obávají, aby se z celého našeho hospodářství nestala nakonec nějaká »továrna na absolutno«. Nebylo by roz­ umné, ktlyby stoupenci plánování chtěli tyto námitky vy­ světliti tím způsobem, že jde o útoky domácí nebo mezi­ národní reakce.  Každý, kdo chce vidět a slyšet, co se u nás opravdu děje, nemůže nepozorovat, že to v našem hospodářstvi teckCie neklape. Dělá se mnoho chyb, poně­ vadž nejen na některých odµovědných, nýbrž i na mnoha podřízenějších mistecň	jsou neschopni lidé.	Všichni upřimní stoupenci plánováni mají nejen právo, nýbrž pří­ mo povinnost, aby loyální Jr.ritikou pomáhali k nápravě. Zásadní kritikové plánování, kteří zdůrazňují hlavně těžkopádnost tohoto systému a jeho neschopnost přizpů­ sobovat se měnícím se potřebám spotřebitelů, měli by však také uvážit toto. S podobnými námitkami se setká­ váme i v údobí raného liberalismu vůči akciovým spo­ lečnostem. Vynikající theorehkové i praktikové tvrdili, že akciové společnosti neb6dou moci soutěžiti s firmami kupců jednotlivců, poněvadž jim bude chyběti osobní iniciativa. Tato námitka s	vlastně •vztahov.ala na vše-

chny veliké podniky.  Postupem  doby se ukázalo, že v mnoha odvětvích malé podniky neobstály v soutěži s akciovými a velikými podniky vůbec. To ovšem nezna­ mená, že by kritikové, kteří vytýkali akciovým společ­ nostem a velkým podnikům nemožnost vyvinout takovou iniciativu, jako ji mohou vyvinout malé podniky, jejichž majitelé mohou mít o všem dokonalý přehled,  neměli v podstatě pravdu. Veliké podniky zvítězily proto, poně­ vadž výhody, kte,ré čerpají z dokonalejší dělby práce, technického a organisačního pokroku, v mnoha odvětvích převyšují nevýhody menši iniciativy. Kdybychom dnes měli vyráběti a prodávati totéž jako před sto lety, museli bychom asi většinu velikých podniků zavříti. S plánová­ ním je to přibližně totéž. Národní produkt (neboli reálný nárc;>dni důchod), který získdme v hospodářství s ústřed­ ním plánem bude se svým složením podle všeho málo po­ dobati národnímu produktu z doby předváléčné. Nesmí­ me proto vylučovati možnost, že nevýhody menší inicia­ tivy budou převáženy úsporami. Č:tenář, který sledoval naše vývody, ví; jaké úspory mmeme očekávat.
7. Závěr
Č:ím hlubší budou tyto změny, čím vice se budoucí nA­ rodni produkt bude ve své skladbě lišiti od produktu v minulosti, tím nesnadnějj bude lze odpověděti na dvě dů­ ležité otázky.
a) Budeme na tom jako konsumenti v budoucnosti lépe nežli v minulosti 1 V mnoha případech, kdy ve skladbě spotřebovaných statků dochází k značným změnám, n dovede konsument říci, zda je na tom po těchto změnách lépe nežli dříve. Mnohem nesnadnější ovšem je, jak jsme na to již upozornili, odhadnouti, zda zisky jedněch vy­ rovnávají újmy druhých. Tento problém je opravdu velmi složitý. Nelze totiž ani v nejdemokratičtější společnosti tvrditi, že získává-li většina na úkor menšiny, že to vždy znamená zisk s hlediska celku.	Právě v hospodářství, v němž není nezasloužených důchodů, vyžaduje řešeni této otázky největší opatrnosti.
b) Nemenší potíž je s otázkou výkonnosti. Změní-li se podstatně skladba národního produktu, budeme-li vyrá- 1:>ěti něco jiného nežli dříve, nemůžeme tak beze všeho tvrditi, že dosaženi větší produkce (většího fysického objemu) se stejnými prostředky jako dříve znamená větši hospodárnost nebo větší výkonnost socialistického plá­ nování proti kapitfllismu. Někdo by mohl namitnouti, že tento problém srovnávání nového národního produktu se starým národnim produktem nemá valné důležitosti, po­ něvadž rozhodující je, zda nás nový produkt uspokojuje lépe nežli starý. K tomu bychom mohli znovu připome­ nouti potíže všech podobných srovnávání. Zde nám však jde o něco jiného. I kdybychom totiž vyšli z předpokladu, že národní blahobyt stoupl, zůstává nerozřešena otázka, zda hospodárnost neklesla. Je přece možné, že nové tvary spotřebních statků umožňují tak veliky pokles výrobních nákladů, že mohlo dojiti ještě k daleko většímu vzestupu blahobytu, nežli je skutečný vzestup.
Z hořejších úvah vyplývá, jak málo nám mohou říci statistiky o tom, co se v hospodářství skutečně děje, pro­ chází-li hospodářství vehkými změnami. Veřejnost si musí uvědomiti, že ke kontrole toho, co se v hospodář­ ství děje a bude díti, potřebuje mnohem bezprostřednčjši zprávy, nežli jsou statistické výkazy. Význam kritiky ne­ závislého tisku je právě v této době přechodu mnohem větší, nežli kdykoliv dříve. Potřebujeme objektivní infor­ mace nejen o velikých celostcitních problémech, nybrž i o tom, co se děje v podnicích. Vsichni U, jimž zcileži na tom, aby se plánováni nejen uskutečnilo, nýbrž aby též přineslo více blahobytu a spokojenosti, měli by si dobře uvědomit nutnost svobodné kritiky pro dosaženi tčchto cílů. Je-li pravda, že demokracie vyžaduje kontroly, platí to q hos_p.odářské demo4,racii dvojnásob.
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že by zasahovaly rychlé neutrony. Oddělování U 235 od oby· čejného uranu je ale  zvláštní problém, kladoucí  nejtěžší

----:
Dr	Jiří A Z t e r
Němci a válečný atom
V Německu se udržovala oo ukončeni válk.v svržením atomické pumy na japonská města - a snad ještě udr uje a:,ovest, že atomická zbraň,použitá americkou armádou. byla jednoduše v.vnálezem německých vědců. kterou museli pře­ dati vitězi. Tato pověst byla v.vvrácena pro Němce minu· lého roku profesorem Hahnem, objevitelem štěpe.ní atomo· vébo jádra, za nčž byl odměběn se svým spolupracovníkem Strassmannem Nobelovou cenou. Prof. Hahn prohlásil ten­ krát při rozhovoru s americkými novináři. že americký vý· zkum atomické energie a především atomických zbraní da· leko předčil německý výzkum a že Němci byli alespoň o dva roky pozadu. Za důvod udával nedostatek průmyslových možností a finančních základů.
Nyní uvei-ejň,uje prof. Heisenberg, taktéž německý lau·
 (
•
)reát Nobelovy ceny, podrobnosti z německých pokusů o zvládnutí atomového jádra. Z tohoto odborného přehledu je jasno trojí: není žádných vědeckých tajnosti, překážky jsou jen technologické a finanční, a kterýkoli výkonný kolektiv vi:>dců je s to dospěti ke stejnému cíli jako Američané, je-li vládou dostatečně podporován, stačí-li průmyslová schopnost země a má-li přirozeně dost uranu. Je rovněž jasné ze zprá· vY Heisenbergov.v. že Němci se vzdali pokusů vyrobit ato­ mickou pumu již v červnu roku 1942, protože nacističtí vůd· ci počítali s brzkým ukončením válk.v a doba. žádaná ba­ dateli, se zdála příliš dlouhá. Přesto by i v opačném případě nebyli Němci dospěli k pumě dříve než Američané, jejichž prům.vslová oblast nebyla podrobena nepřátelským náletům.
Průkopnická práce
Ještě před deseti lety si uvědomili fysikové, že nelze vy­ užít atomické energie bez základního pokroku ve vědě o ato· movém jádru. Přes značný pokrok v tomto oboru. zavedení výzbroje o v.vsokém napětí a vynález cyklotronu. neznal se tenkrát žádný zjev, který by umožnil čerpati z vnitřní ohromné energie atomového jádra. Teprve rok 1938 uvolnil cestu. když se podařilo rozštěpit jádro uranového atomu na dva poměrně stejné díly. Na jaře 1939 zjistil prof. Joliot (Paříž), že se při tomto štěpení uvolní také několik neutro• nů, že některé z nich jsou schopny zaviniti nové štěpení v ji· ném jádru a že tím je připraven postup tak zvané řetězové reakce. podobné vzrůstu lavin. O těchto možnostech se dis· kutovalo hlavně v Americe. ale také v Německu. Veřejný zájem o atomovou fysiku byl v Německu až do roku 1939 naprosto nepatrný v poměru ke Spojeným státům, Velké Britannii a Francii. Zatím co v Americe byla vybavena dlouhá řada výzkumných laboratoří přístroji o v.vsokém napěti a cyklotrony, Německo bylo v.vbaveno pouze dvěma ústav.v s menšíll\_zařízením o vysokém nápětí. ale bez cyklo• tronů, jeden v Dahlemu, druhý v Heidelberku. Žádný z nich nebyl státní. Roku 1938 začalo  i.e se stavbou cyklotronu v Heidelberku, ale přistroj byl ukončen teprve roku 1944.
Skoro současně s v.vpuknutím války se Němci dozvěděli, že americké vojenské úřady věnovaly určité sumy na vý· zkum atomické energie.  Vzhledem k tomu, že se Anglie a Spojené státy pravděpodobně pustí do vývoje atomických zbraní, zřídily vojenské úřady zvláštní výzkumnou skupinu, která měla zjistit technické možnosti atomické ener,gie, a dahlemský ústav byl pracovním ústředím. Již na podzim roku 1939 bylo jasné. že lze sledovati vývoj jaderní energie dvojím směrem. Mohl se udělat pokus odděliti vzácný isotop
· 	uranu (U 235) od obyčejného uranu. v.vskytujícího se v pří­ rodě. Vzácný isotop by byl podle prof. Bohra (Dánsko) ihned schopný v.vtvořit kontrolovatelnou energii, používalo-li by se pomalých neutronů, nebo přímo explosivní hmotu, jestli·

technické úlohy. Druhý smě1 vývoje byl jednodušší. Kdyby se podařilo přinúchati k obyčejnému uranu hmotu. která by zpomalovala neutrony, vyzařované z přímasku vzácného isotopu U 235, v.vtvořila by se v obyčejném uranu možnost odčerpat určitou tepelnou energii. Jako ZPOmalovací hmoty (zvané moderáty) přicházely v úvahu těžká voda a čistý uhlík. Pokusy, učiněné na podzim roku 1940 s lehkým pa­ rafinem jako moderátorem. ukázaly, že zhotovený atomický agregát je nezpůsobilý na výrobu energie. Velké úsilí bylo věnován!) výrobě naprosto čistého uhliku ve formě elektro­ grafitu, ale ani do roku 1942 se nepodařilo dospěti k cíli. (V Americe, kde výzkum postupoval obdobně. al mnohem rychleji, se podařilo vyrobit chemicky čistou tuhu, jíž se pak používalo jako moderátoru.) Zato získali Němci přístup k těžké vodě, když okupovali Norsko. Ve Rjukanu je posta­ vena továrna na výrobu těžké vody, která dodávala měsíčně 10 až 20 litrů tohoto vzácného výrobku. Přirozeně provedli Němci ihned nutná opatření. aby se výroba továrny značně zvýl.ila, a do roku 1942 dodávala továrna měsíčně 200 litrů. Pokusy v laboratořích naznačovaly však ieště novou mož­ nost. Theoreticky se muselo očekávati. že při yýrobě energie v atomickém agregátu se musel tvořit nový prvek, těžší než uran, který se volně v přírodě nevyskytoval. Tento nový prvek by musel být také štěpný jako uran. Jelikož však Němci neměli k disposici žádný cyklotron, nepodařilo se jim probádati možnosti, a tak nedošlo k výrobě nové látky. V Americe se v.vskytla tRto myslenka samozřejmě také. a bohatá instrumentální výbava amerických laboratoří vedla k výrobě nového prvku plutQnia, téže látkv, z níž konečně
byla zhotovena atomická puma.
Největšího pokroku v Německu bylo docíleno v létě 1941. Heisenberg se spolupracovníky postavil v Liosku atomický agregát. zhotovený ze střídavých kulovitých slupek uranu a těžké vody. Do té doby nastřádali 150 litrů těžké vody, aby mohli sestavit agregát dostatečně velký. Prvru"'výsledky nebyly naprosto jasné. ale po dalších zlepšeních. na př. po­ užívání čistého uranu, byly pokusy úspěšné. V březnu 1942 se podařilo zjistit. že agregát vyzařuie skutečně přebytek neutronů, čímž byla dokázána možno'st výroby atomické energie uranovým agregátem. (V Americe dospěli k tomuto poznatku již roku 1941 a 2. prosince 1942 začal první ato· mický agregát vyrábět energii.)
Rozhodující schůze
Současně se rozhodla německá vláda postavit Speera, ministra válečné výroby, v čelo uranového projektu. Svolal v červnu 1942 schuzi vedoucích badatelů a činitelů a vy­ slechl ZPráv.v. Bylo dokázáno, že lze technicky vyrobit ato· mickou energii uranovÝID agregátem. Dalo se dále theore­ ticky očekávat, že ten'to agregát vyrobí výbušnou látku pro atomické pumy; technická stránka tohoto problému nebyla však zkoumána. Větsí váha se kladla na užitečnost atomic­ ké energie ve formě hybného zdroje, protože tento cíl se zdál mnohem lehčeji dosažitelný a levnější.	Co se týče konečně problému oddělování isotopu U 235. nebyl znám žádný postup, který by byl umožnil výrobu atomické třas­ kaviny bez obrovského a tudíž .nemožného technického ná· kladu. Po této schůzi se rozhodl Speer, aby práce pokračo vala jako doposud v poměrně malém měřítku. Zůstalo tedy cílem badatelů zhotovit uranový agregát, který by vyráběl atomickou energii, užitečnou na pohon. To bylo dokonce nyní jediným cílem.
Tehdy však již byl německý průmysl přetížen válečným napětím. Výrob.i uranu byla tak nedostatečná. že dodávky docházely příliš pozdě a rozsáhlejší pokusy musely často být odloženy. Přesto pracovaly laboratoře úspěšně dále. '.Prová· děly se pokusy s agregátem o 500 litrech těžké vodv, v.v­ měřovaly se štěpné procesy, používalo se zase čisté tuhy iako pláště agregátů, probádalv se různé soustavv agrel!átů. Na jaře 1943 byla však norská továrna na výrobu těžké vody
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VYřazena z činnosti přepadením spojeneckou komandovou skupinou. Přikročilo se ihned k novostavbě, ale armádní ve­
;Jtelství v Norsku hlásilo potom, že nelze chránit továrnu před nepřátelskými nálety. Skutečně byla továrna také úplně zničena při :náletu v říjnu 1943. Německo té doby disponovalo asi 2000 litry těžké vody. Toto množství priwě stačilo k zhotovení agregátu, z něhož by l>ylo lze čerpat ato­ mickou energii. V Německu nebylo pomyšlení na stavbu nové továrny na těžkou vodu. zvláště vzhledem k těžkým náletům. Rovněž došlo k zastavení dodávek uranových tyčí. když Frankfurt byl nálety zbořen na jaře 1944.
Přes zimu byl však dohotoven nový agregát, budovaný z 1500 kg těžké vody a stejné váhy uranu. Stá( v protile­ teckém krytu v Dahlemu a pokusy pokračovaly tam i za neitěž&Ích náletů nad Berlínem. Ale v únoru 1944 byl ústav přímo zasažen těžkou pumou a bylo tedy nutno přestěhovat agregát mimo Berlín. Ve vesuici Haigerloch byla vysekána jeskyně do pevné skály a v únoru 1945 se sem přestěhoval agregát a nejvěší část ostatních potřebných hmot. Ale ani tento stroj nevystačil na yýrobu energie a Heisenberg sou­
:li. že by bylo stačilo jen poněkud věf;;í množství uranu, aby dospěli k clli. To však již nebylo možno, protože nebylo do­ pravní spojení s Berlínem. Dne 22. dubna byl konečně Hai­ gerloch obsazen americkou armádou.
A jak  v Americe
Porovná-li se vývoj v Niimecku 'i úsilím amdo-ameríc­ kým, pak se zdá začátek roku 1942 dobou rozhodného obra­ tu. Do té doby se věnovaly obě strany vědeckému problému, lze-li úspěšně čerpat energii z atomového jádra a jakých zá­ kladů je třeba :použít. Obě strany aospěly skoro současně k podobným výsledkům. vyjmapři oddělováníe.isotopů, kde Angla-Američané pokročili mnohem dále. Kromě toho se věnovala v Americe mnohem větší pozornost základům oče­ kávané yýroby ve válečném rozsahu, takže první agregát pracoval skutečně j lce konci roku 1942.
Běželo tedy o rozhodnuti, kterýrr. směrem využít získa­ ných poznatku. Ve Spojených státech se rozhodli vYfObit atomickou pumu; náklad činil bezpochyby značný zlomek celkových válečných výdajů. V Německu šlo o pokus vytvo­ řit hybnou silu pomocí atomické energie a náklad činil asi tisícinu amerického. .,Často se nám kladla otázka, nejen Němci, ale i Anghčany a Američany, proč jsme se nepokusili o výrobu atomických pum. Nejjednodušší odpovědí je, že se to nemohlo podařit za válečných podmínek v Německu. A to ani z technických důvodů: ani v Americe, kde měli dosta­ tečné množství badatelů. techniků a průmyslového poten­ ciálu, a hospodářství nebylo rušeno válečnou činností, neby­ la puma dohotovena před ukončením války proti Německu. Mimo to nemohly mít pokusy o pumu úspěch v Německu k vlili vojenské situaci. Roku 1942 byl německý průmysl na­ pnut až. do nejkra,jnějších mezí, německá éll'Illáda utrpěla těžké ztráty v předchozí zimě na Rusi a převaha nepřátel­ ského letectva počínala být citelnou. Bylo VYloučeno zkrátit bezprostřední zb1,ajní výrobu o zaměstnance nebo suroviny a zároveň chránit ohromné továrny, jichž by bylo třeba, před nálety. A konečně, což je nejvážnější ze všech dúvodů, takový projekt nemohl ani být navržen vzhledem k psycho­ logickému pozadí mužů, kteří vedli německou válečnou po­ litiku. Tito muži čekali na brzké rozl-,odnutí války, i roku 1942, a byl vydán přísný zákaz předkládání rozsáhlejších
plánů, jež neslibovaly rychlý výkon. Jestliže by si byl chtěl odborník zajjstit vyšší podporu. byl cy býVal nucen sh'bit brzké výsledky, i když věděl, Žl;J nemůže slibu dostát. Vidou­ ce tento stav. odborníci se aní nepokusili navrhnouti vrch­
nímu velitelství tak velké průmyslové úsilí, jak je vyžado­ vala atomická puma."
Po tom, co jsmelyšeli z druhé strany, se zdá zřejmé, že atomická energie, ať mírová nebo vá ečná, je problémem, jehož rozřešení záleží na schopnosti vědeck ho kolektivu, průmyslové potenci a :l!inanční zdatnosti, a ne na tajných vědeckých Poznatcích, k nimž pouze málokdo má přístup.
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Dr Jar Nový
Stíny americké finanční pomoci
V dvojčisle 20-21 „Dneška" polemisuje pan Josef BeneA s některými odsta,vci mého člániku, uveřejněného pod tímto nadpisem v čisle 18. Moje argume.tlty se nepokouší vyvraceti, až na čtyři krátké odstavce, z nichž jeden se mu zdá dosti komplikovwný, druhý nesmyslný a další dva projevem „staro­ bylých národohospodářských představ".Právě druhý, jím kri­ tisova,ný odstavec, cituje J. B. tak nepřesně a kuse, že skuteč­ ně mťlže přivésti čtenáře do r akll.
Pan J. B. řiká, že podle jeho prostého ro=u nemt'.lže býti náumpem pšenice, na př. za 1 miliardu. Kčs, na úvěr v Americe náš export do jiných zemi ohrožen.Při tom vlibec pomiji mn-0u zdt'.lrazněnou podmímku, za které bude takovt nó.kup pro náš vývoz !rikodlivý, totiž v tom případě, jestliže mMeme potraviny, dovážené na úvěr, získati jinde za vlastni vývoz. Nuže pokusím se to vysvětlit tak, aby to pochO\(Jil i „prostý rozum".
Vývoz souvisl s dovozem
Vývoz je pro stá:t tím, čím jsou pro rolnílca. přebytky jeho hospodářství po ulwjeni vlastních potřeb. Tyto přebytky musi rolník prodat, aby si mohl koupit Jiné- věci, které potře­ buje, a které mu vlastni hoopodátstvi nedává. Mt'.lže si jiného zbozi koupiti jen tolik, kolli!kutr!il  za své výroblty. Leda ža by oval nadluh, nebo prodával pole. Stejně taik stát. Ne­ m'Me tedy žádný stát trva:le dovážeti vi.ce, než kolik vyváž!. zvláště dnes, kdy zásoby zlata a cizich devis jsou ve vět:Alně státt'.Itak nepatrné, že sotva sta.čik  účelfim měnovým, a ne­ lze jich na nákup zboží vt'.lbec použiti. Zahraniční obchod, ne­ má li ptisobiti  vá.žné hospodářské poruchy, musi směřovat k rovnová,ze. Je tedy dovoz.zdvislý na vývozu. Ale protože to plati pro v§echny státy, je tM vývo-r, závislý na dovozu. Ne­ boť co je pro jedenstát vývozem, je pro druhý dovozem.
Jestliže tedy nekoupíme u jiného státu na př. pi!íenicl, nemt'.lže on :ziase u nás koup ti na.§e výrobky a tyto ztistanou neprodány. Jestliže rovnět suroviny dostaneme na úvěr a ne­ koll!l)ime je od státt'.I, kam bychom mohli vyvézt své výrobky (na pi'. bavlna z Egypta), ani tyto další s:áty nebudou od mis moci koupit naše zboži, protože i ony musi mít vyrov­ nanou bilanci zahraničního obchodu, a mohou kupovat jen za to, co vydělaly vývozem, jinak by ztra.tíly i to minimum zlaita a devis, které si každý stát pečlivě střdi. Svou obchodní bi­ lanci nemohou vyrovná.vat na úkor těch, ktetí od nich kupuji, ale na úkor toho, kdo nekoupil, což bychom byli my. Cilm vice druht'.I_zboží, které bych m mohli dovézti za sv-Oj vývoz, opa­ ti'ime si takto v Amer1ce na úvěr, tim méně vlastního zbožl prodáme, tim vice bude postižen náš vývoz. Za zbožl, které vllak dovezeme na úvěr, se žádný náš vývoz neuskutečni, takže úvěr vytvofi nerovnováhu mezí dovozem a vývozem v náš neprospěch. Nevím, co se na toon zdá panu J. B. ne­ smyslným, a doufám, že nyní je i jemu jasné, za jilkých okol­ nosti mMe dovoz potravin a spotřebního zbožf na úvěr ohro­ zit náš, vývoz. A !e je možné získat obili též jinde, než na flvěr v USA, toho přikladem je připad CSR. Nevlm, kde a ja­ ká miliarda se bude pll:llu B. nedostávat v případě, že náku­ pem potravin se nám poda.i'í zvýšit vlastni vývoz do určitě země o jednu miliardu. Naopalc.této zemi umož.níme nákupem zboží v připadě, že by jinak ztistalo neprodejné {a tento před­ poklad jsem ve své úvaze rovněž-uváděl), zvýlliti vývoz právě o tuto miliardu, a nikde jinde žádná miliarda nebude nl'im ani onomu státu chybět, protože zahramični obchod je ve 6kuteč­ nosti výměna. zboží za zboží, a penlze jsou jen prostředkem této směny.
Já pMu B. ov§em nevytýkám, že je .,v zajeti stOJl'obylých ná.rodohospodAřských představ", j::JJlco on čin! mně, ale domnl­ vám se, že toto by mu mělo býti známo, aby se nepl<lll po nějaké domnělé miliardě, která prý se mu bude na druhé str8J'!ě {které) nedostávat, a která by nás podle jeho názoru nutila k sníženi importu z jiné země.
O b t i ž e, p 1 y n o u c i z  ú v ě r t'.I
Ve svých úvahách jsem se, pokud se pamatuji, o Mar­ shaJJově plánu vt'.lbec nezmínil, protože moje úvaha byla vše­ obecná., týkaila se amerických úvěru vlibec a i pozdl!j/Uc:h
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1ejich účinlra. .Ze americké úvěry neslouži jen k nákupflm zbo.
!i naléhla.vě potřebného, které nelze ziskati jinde, je nejlépe pa.trno na americkém úvěru Anglii, který byl do značné miry vyčexpán na potřeby zbytné, na př. filmy, nebo twkové, jd momo ziskati i jinde (obili, tabň.k a pod.). Nepfilznivé účinky americlcých úvěrO. jsou patrny z nejnovějšich jednáni mezi Anglii a USA o zrušeni zákazu pro Anglii zvyšovat nákupy u jiných stá.tťl n,a úkor USA. Ostatně jsem, myslím, ve svém ělánku dosta.tečně osvětlil americké pohnutky k poslcytováni úvěrťl, a nikdo snad nebude tak naivni, aby se do ival, že USA budau svťlj zahranični obchod zařizovat výhradně podle přálni potřebných evropských zemi. Rozhodujíc! američti či• nitelé sami prohlaAuji, že evropské potřeby, až budou po 1. zá.íi ozná.meny, budou USA zkoumat se zřetelem k vlastnim možnostem a potřebám amerického hogpod!U'stvi. Bude to te­ dy Amerika. jako silnějšl partner, která. v prvni řadě urči pod­ mínky úvěrO., a nikoliv evropské st:Uy.
Pan B. cituje některé odstavce mých úvah a snaž! se
je vyvracet, aniž by abal toho, co bylo řečeno pfed tim. Jim ci.t-ovmé odstavce jsou prAvě zě.věry a shrnuti předchozich úvah a momo jim rozumět jen v této souvislosti. .Jsou to právě dfisledky úvěro, na první pohled par.adoxni, ale přesto existujici, které nejsou hned patrny a dostavuji se zpravidla později, to.kže sourvislost většině pozorovatei'O. unikli. Prli.vě proto jsem se jimi zabýval, ve snaze, aby vetejnost byla lépe informována..Pan B. si vAwk počiná. tak, jako kdy'by osta.tni výklady nečelll a chtěl by, abych mu je znovu opakoval. Snad bude jednoduš!!i, když si článek znovu pfečte.
N soJ. jsem VO.bcc proti obnově prflmyslu pomoci americ­ kého úvěru, naopak jsem nfq)sal, !e americký úvěr mťlže za určitých podmhlek, které jsem urvedl, přinésti značný pro­ spěch, použije-li se ptevtižně na  obnovu dopravy,  promyslu
a nák,u,p surovin. Pouze jsem poukAza.l na to, u obnave:nim
prtlmyslťl nepřesl:.anou ještě všechny hospodá.i'ské tě!kosti, a že v případě, kdyby byla o'bnov,a spojena s přljetlm ta:kovÝch hospodářských podminek, které  by oc:hr-0mily  naši soutě! s Amerikou a znemožnily nám vývoz, nebyla by nám obnova promyslu nic platná, a že za těchto okolnOflti by byl v 1 !!1 situaci stá.t s pomalejšl obnovou v,lastnimi silami a s možno­ sti obrany vťlči americké konlrurenci, než stá.t s promy1lem obnoveným, ale vyřazeným z provozu pro nemožnost vývozu v dťlsledku amerických podminek předchcm pO.jčky. Nebot: podaninky p-0.jč.ky budou platit i po jejim spoti'ebová.n[, a bu­ dou pftsobit trvaue, nejen přimo na dlu!nické stáity, ale i na stá.ty ostatni.Proč tomu tak bude, a jaké to bude m!.t nMled­ kv, snažil jsem se vyložit v ěisle 18, a mohu pouze na ně odká.zat.
Smysl i'izeného hospodá.řstvi
Panu B. nen[ patrně zná.m mny3l i'lzeného hOS1podá.řstvi, když pochybuje, že by se USA mohly tizeným hospoddi'stvim mavit výrobních přebytlkťl. Hospodáfstvi se fidi proto, a,by nenastň.valy poruchy, mezi jiným výrobni přebytky, tak jako se řidi poulič:n[ doprava, aby ned-ocházelo k nehodám. liizml silnični dopravy nebylo jistě zavedeno z nějakého rozmaru, ale z nutnosti, aby se pfi sto.upa.jicim dopravnim  rucllu za-
---brá.nilo úplnému chaosu a ucpáni dopravy. Zrovna taik dospi­ vli lidstvo k řízenému ho$l)odáfstvi, rukoliv z rozmaru nebo mniněnosti, ale z naléhavé nutnosti, z:J.bránit hospodá.řskému chaosu a ucprutl hospodá.řského koloběhu. Typi-ckým ucpánim· jsou k.rise. Ho dá.f,ský !ivot se stt1vá. komplilcovanějl!im, a p.roto již ne,,ystači s automatikou hospodářského li.beralismu. která ostabně i za primitivnějšich poměrd nepracovala hladce a pfinášela ohčllS tě!ké poruchy a krise, spojené s b[dou a utI,penún. K.romě toho byly občasným ven.tilem války, tedy opět nic žá.<louciho a lá.lcavé!ho.
Zá.leži přirozeně na zpflsobu, jak se hos,podátstvi f[di a na
 (
u
)schopnosti lidi, ktefi to provádějL Nezdá se mi vl!oJ.c níjo.k nemomé, že by se USA fizeným ho9Podátstvim mohly zbo.vi•t hospodá.řských pfebytkťl, a.niž by je musely ničit. Ostatně ničeni přebytk'O. je už samo o sobě jistým druhem řízeného hospodátstvi, a mťde je provádět buď stíit, nebo monopolistic­ ká. organisace producentťl, niko.1iv jednotlivec, ov!lem je to flzeni neúčelné, protože prá.ce, vynaloženi!.na výrobu zničené­ ho zboži je zbytečná., a bylo by momo ji u!letřit, a o to zkrá.­ tl-t pracovni dobu. Konečně je známo, že se ničily na př. pře• bytky potra.vin ne proto,	by jich byl všude nadbytek, e prAvě proto, že v USA taik vychvalovaný liberalisticlcý obchodni systém nutil k jejich ničeni, aby se předello zh.rou• cenl cen, ač.k-0liv v Clně nebo v l!!dil lidé umirali hladem.
Pteká.žky  mezlná.rodnlho  obchodu Nevim proč pan B. cituje projev slra Johna Boyd Orra,

který naopak dAvl'i za pravdu mně a volá. po řízeném hospo­ dářství, po světovém potravinovém plánu. .Se starobylosti ne­ bo moderností představ nebudu polemisovat, neboť pro mno je rozhodující, zda jde o představysprá.vné či nikoliv, bez ohledu na jejich stáří. Pythagorova věba neztratila státim nic na své sprá.vnosti, steJně jako zálk:on Archimedťlv.Pokud pan B. cituje presidenta· Roosevelta; který měl smysl pro ti­ zené hospodátstvi, mohu k tomu podotknouti, že nejsen, proU meziná.rodnimu obchodu, ale že jsem ve svém ňlániku doka­ zoval, ú právě snaha USA po ovládnuti světových trhň. po­ moci volněho obchodu př.i be onlcurenl5nim p"ostaveni, a jejich snaho. udržet pomoci úvěro vývoz na mnohem větši vÝili net
dovoz, tvoi'í velké pfekilky meziná.rodniho .obchodu, o. u vel!­
kerá. omezeni, ať už devisová. nebo obchod.ni, ke kterým jsou ostwtni stá.ty vlivem americké posice a hospodá.fské politiky nuceny, jsou zpravidla jen nutnou obranou před hospoddř­ ským zhroucen[m, a zachraňuj[ z mezlnárodniho obchodu aspoň. nezbytné minimum, kdežto naprostá. volnost americké soutěže (zrušeni a zň.kaz de . omezeni, preferenci, cel, Vý• voznlch prémii a kompensatnich obchod(!) by nutně vedla k naprostému ucpá.ni mezinárodn1ho obchodu. Zase jeden zdánlivý paradox. Ale zrušeni všech omezeni by vedlo k oka· mžitému vyčei.,páni zbylého zlata a dolarO., pHvodilo by zhrou• cen! v!lech měn kromě dolaru, bezcenné měny by nemohly slomiit me7liná.rodntmu obchodu a dolary by nikdo neměl, tailc­ že mezlná.rodnf obchod by byl znemožněn. Nezbývalo by pa,k nic jiného, nd tuto kýženou volnost opustit a vrátit se k talf zavrhovaných obchodflm kompensačnim, nebot: jiné bez peněz nejsou momé, tak jwko se lidé při inflaci uchyluji k výměn­ nému obchodu. P  B. nevěř[? .J.n,k si tedy yYBvětU, že se mluví o světovém nedostatku dolarti a o ohroženi měn z toho plynouclm prtl.vě ve stá.tech, které lie snaži pokud možno se­ trvat přii volném obohodě ?
Anglie  proti Americe?
.Tak Bi vysvětli, že Anglie v posledni době usiluje o ome­ zeni nň.kup'O.v USA a o zvýl!eni nákupťl v jiných stdtech za
t. zv. nehodnotné měny? .Tak  si  vysvěUI nejnověj!!i zrušen!
směnitelnosti libry za dolar a ostatní omezujlcl opatřeni an­ glické vlády, týkajici se na pt. amerických filmťl, když přece je známo, že Anglie byla vMy zastá.nkyru naprosté vo1nostt meziná.rodniho obchodu? Ano, byla, pokud byla ve vyjimeč· ném a později aspoň rovnocenném hospodá.řském postaveni. Nebo se snad pan B. domn[vá., že to Anglie dělá. ze zaslepeni
„vlči mlhou ideologické zlitiš[" vťlěi USA, nebo z nějakých snah po autori,tě? Nikoliv, dělá. to proto, že ji za dané si- - tu-ace nic jiného nezbývá., má-li se uva.rcwa,t hospodářského zhrouceni. A tak je tomu zpravidla všttde a devdsovými ome­ zenimi, diskriminacemi, prefermcemi, dumpingem a obchody kom4)einsačnfmi. Nebylo panu B. ná.padné, !e k větl!lně těchto omezeni sahaly stá.ty v době hospodá.řrucá krise a za války?
Proě asi se ná.rody utilcaly k těmto „zw;taralým methodám", kdfi stačilo jen sáhnout po zá.ři liberaHsmu, který je patrni podle pana B. nejnověj!li ná.rodohospodá.ř.skou pfed.sto.vou, za• plašujici v!lechny stiny.
Předpoklady hospodá.řského ozdravěni
Ve svém článku jsem ani n,.schvnJovnl 8!11i nezavrhoval dumping, ani celni bariéry. Konsta.tovel jb'em pouze, 2e stá.ty budou v sebeobraně nuceny k takovým a podobným opo.tte­ nim, a le se tnk skutečně děje. Nikdy jsem netvrdil, že je to stav ideá.lni, ale je to za dne!nich pomět( mnohdy jediné vý­ chodisko, diktované nutnosti sebezáchuvy, které mMe nalézti jednotlivý sttl.t. Tvrdil jsem, !e stá.ty, k,teré budou podmlnka· mi nmerl.ckých úvěrO. přinuceny těchto prostfcd'O.se zfici, zbo.vi se mo!Enostl hospodá.fské obrany a \U)adnou do trvalých hospodářských krisi a. stanou se zcela závislými na americké finanční pomoci.
Pon B. se mylně domnivá., !e jsem pro autarkii a proti meziná.rodni spolupráci. Nutno však mitt na zřeteli, !e mezi­ ndrodni hospo.d!U'ská organisace a hospodáfský liber&lismus se yYlučuji, a že neorganisovaná. meziná.rodnlspoluprá.ce je m	v dfisledlru převruhy USA a z t:a,ho plYill.OUCi nerovno­ vá.hy jen za použiti obranných hospodd.tských method, jwko to  vidfme dnes. K úplnému hospodářskému liberalismu  nenl
již ná.vratu.účinná. meziná.rodni hospodátskA spolUiPrá.ee pted­ poklá.dá. metlJiná.rodni lfospodáfslcé plá.nová.ni, které by bylo pro vl!echny zá.vazné a vynutitelné, tedy meziná.rodnl hos­ podáistvi jednotně i'izené.Prvnim pfedi_pokladem pro uskuteč­ něni jednotného a zá.va.zného meziná.rodruho plánovli.ni vl!ak je, a.by se stá.ty vzdaly své suverenity, a ta i velmoci, tedy v praxi vytvořeni v nějaké formě spojených státO.světových.
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Domnlv se, že za dnešnich ideologických rorz:poro lze to tě o 011\tutečnit, I když by takové sjednoceni lidstva bylo nejvýAe M.douc!.. Teprve pak by totiž přestalo nebezpeč!. hos• podářských kris!. a válek.
Pan B. mlsto aby logicky a věcně vyvracel mé argumen­ ty, mlův!. nakonec o idec,Jogickém zfflí, o oficiálnim, ldeo­ logic.ky usměrněném rozumu, ačkoliv. by mohl vědět, že D n e­ A e k, kde byl mt'lj článek uveřejněn, nenl ani orgánem ofi­ ciá.lnlm, ani tlumočnlkem -?ně ideologie, kterou má pari B. ne­ pochybně na. mysli. Co se týče mé osoby, mohu ho ujistit, že nemám vllbec žádných vztahO k oficiálním mlstt'lm, a že ne­ jsem slepým stoupencem žádné ideologie, ale rovněž ne sle­ pým zavrhovatelem. Domnívám se, že každý má spoléhati ptedevAim na svOj rozum a nepovažuji za. vhodné dovolávat se na dť'lkaz správnosti svých úvah nějakých autorit nebo ideologii.
dopisy
7.e Zlína
Pane doktorePejhovský!
Povaf.uji za svoji morélní povinnost odpověděti na VM dopis, který mé býti odpovědí na zprévu pana Mlcha:a Mareše. Vystu­ pujete v úloze karatele, jak svědčí Vale slova: »Podévat zprávy a tim mlt vllv na vytváření veři:jného mínění, mělo by být za- 1:iženo na povinnosti: napřed se dobře informovat, nebo! psát noviny jest úkol vpravdě rytlfský«. Zdá se však, že sám jste se touto zásadou neřidli. Kdyby tomu totiž tak bylo,·tak byste zjistil, že pan Michel Mareš ve Zllně byl a nenavštlvil-li propagačnl od­
děleni národnlho podniku Bafa, nutno lfnu to připočísti za záslu­
hu a nikoliv za chybu. Náš člověk má totiž živelný odpor k »ofi­ ciálním• informaclm a novin.1ř typu Marešova považoval za správ­ nějši čerpat Informace u drobných z!-fnských lidi, nežli v propa­ gačnlm odděleni národního podmku Bata. Budiž mu za to dík a chvlila.
Než vra!me se k Vašemu dopisu. Tvrdíte, že neexistuje ve Zlíně vážného serlosnlho dokumentu o tom, že mělo býti jméno firmy Bata změněno a na důkaz toho uvádíte, že ještě dnes je možno v závodech spatřit busty a obrazy zakladatele závodů, To­ máše Bati. Zdá se, pane doktore, že příliš spoléháte na to, že čes­
,-oslovenská veřejnost má krátkou pamět. Je totiž ještě v pfiliš dobré pamčti vypsaná soutěž v roce 1945 na nové zněnl firmy a byl to zásah veřejnosti v tisku, že od tohoto úmyslu bylo upuš­ těno. Nesypte proto, prosím, písek do oči.
Odvoláváte-li se dnes na to, že možno ještě spatřit obraz nebo bustu Tomáše Bati, zapomínáte při tom dodat, že je mají stařl, neohroženi bafovcl, kteři se po osvobozeni nezalekli  toho, že Tomáš Ba!e byl na indexu, a obrazy nedovolili sundat. Mohl byste nám však vysvětlit. proč byla odstraněna busta Tomáše Bati ze síně ředitelny, a proč mlstni národní výbor se dodnes ne­ odvážil pojmenovat po svém nejvýznačnějším rodákovi nějaké veřejné prostranství náhradou za zrušenou třídu Tomáše Bati? Snad byste mohl I vysvětlit, proč nynější vedení závodů odmltlo se zúčastnit oflciálnl pietní vzpomlnky 12. července 1947?  ,
Píšete dále o hospodářském stavu národního podniku Bata a
uvádite určité člsllce. Je možné, že jsou správné, věřím, že aspoň v tomto směru jste se dobře Informoval. Myslím však, že to hlavni Vám scházl. Postrádám totiž analysu číslice 1.102,000.000.­ Kčs, která má representovat sktady v roce 1945. Jak se pamatuji, bylo vydáno v roce 1945 nařízeni, aby veškeré sklady v průmyslu obuvi byly určitým násobkem nadhodnoceny. Mohl byste	nám prozradit, jak i;e  u národnlho podniku Bafa loto nadhodnocen[ projevilo? Možná, že byste byl sám překvapen, protože v množstvl vrchového materiálu a váze spodkového materiálu nemusl být fúdných změn. Operujete před veřejnosti jak Vy, tak i dr. Holý pouze Kčs, nikoliv množstvím -  což jest základnl chybou. Tedy, nby bylo jasno. Dívám se na to tak, že kdyt bylo v r. 1945 zásob v cenil dejme tomu za 1,000.000.-	Kčs. musely být tyto zásoby podle nařlzenl nadhodnoceny -  dejme tomu že 3X -  uvedeny v bilanci částkou Kčs 3,000.000.-, aniž by se něco přikupovalo. I• I tom jste přeskočil stav zésob koncem  r. 1946. Záměrně nebo nodopnlřenlm? A když jsme již u těch zásob -  nebylo by snad t ,lr6 hřlohom, kdyby bylo známo, kolik a jaké množstvl surovin IJvlo 11řcd 1. kvlltnem 1945 a s jakým množsivím surovin se na- 1l11twv<1l0 do nové výroby v naši osvobozené vlasti.
1'0161. odohróvli se u obratu. Jestliže jest v tisku chyba (obrat
lrnt1corn pol. 10•10 -  má být asi koncem pol. 1945), byl tedy kon­ oom 11 pol. 19•15 obrat 1.250,000.000 Kčs. Zde, proslm, taktéž plat! 11:idho<inoconl 11 proalme o vysvětleni a sice pomoci počtu vyexpe­
<1ovt111, oh 1>óri1, nahot jnko laik dívám se na to tak, že obrat v 1oro IOolG, <lo,lmc tomu Kčs 1,000.000.- nadhodnocen na př. 3X, hyl l>y ICěa 3,0011000.-  bez jakéhokoliv vzestupu počtu páril.
P cu(I eo tJčo ho:1podl1řských výsledků, mám obavy, že jste
lo h111r vo p ohu ,,paoi, nebo Vúm je někdo nadiktoval, a že Vón1 I\OJ ,011 l''ll'llOlnómu úplně josny. Píšete totiž, že v r. 1945 hyl1 l>llonco 11r61ovli u to čl1111:kou cca Kčs 250 mil. a y r. 1946
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byl již zisk Kčs 154 ml!. Ciferné obraty	nádherné, jen co je pravda, ale podívejme se na ně trochu zblízka. Každý vl, e Vy sám byste to měl vědět, že v bilanci jsou dvě položky velmi po­ hyblivé a to jest právě ziEk a zásoby, Jaká musela být v r. 1945 ztráta, když zásoby byly nařízenlm dejme tomu 3 X nadhodnoceny?
Jak malý je zisk v r. 1940, kdy byla v r. 1946 prodávána obuv ze zásob z r. 1945 a z let dřívějších. Prakticky, prcslm: Na př. teleci box byl zakoupen v r. 1945 neb dříve, dejme tomu za Kčs 15.- za 1 stopu. Do kalku'.ace se však dával v ceně nadhodnocené, tedy na př. 3X tolik. Tož, co říkáte, vysvětlete nám tento malý zisk za rok 1946 a velkou ztrátu v roce 1945. Je molné, že tyto rozdily bvly státu odvéděny -  což by bylo jedině správné.
Nyní by však bylo nutn9, abyste vysvětlil, jaký zisk a ztrátu měl národní podnik ne kursových rozdllech. Je přece nemyslllel­ né, aby tak velký podnik, jako je koncern Bata. neměl pohledáv­ ky v cízlch valutách. Věřím, že i v tomto směru mlHa firma Bata, resp. národni podnik, velmi slušné zisky.
Zmiňujete se o zaplacených danich a říkáte výslovně, že »v roce 1946 závod již vykazuje po zaplaceni několika set milionll na daních zisk 154 mil. Kčs«. Tímto způsobem můžete snad ohromit onu veřejnost, která nemá co činiti s hospodářstvím. Ale ta ve­ řejnost, která jest činná v podnikání, učiní sí ihned představu, o jak velký obrat by se muselo jednat, kdyby za jeden rok měl národní podnik Bata zaplatit »několik set milionů na danlch«. Vy­ hnul jste se čtsllcl, takle taoy může fantasie čtenářů pracovat. Moje pracuje tak, že pod slovem •několik« si představuji aspoň pět set, jako nejmenšl člslici, znázorňujicl slůvko »několik«. Je možné, aby národnl podnik Bata zaplat!i za 1 rok tak velkou sumu na daních, když bilance za rok 1945 byla ztrátová?
Nenl to možné, a tak zbývá pro toto Vaše tvrzení jediné vy­
světleni. které bude také správné.
»Několik set milionů« zaplacených na daních v roce 1946 6Bl se vší pravděpodobnosti představuje nezaplacené daně z doby protektorátu, které firma Bata, tak jako mnoho jiných podnikll n e z ap I a ti Ia, protože nechtěla podporovat německou válečnou mašinerii. Ale vytvořila sl pro tyto daně finanční reservu, aby da-ně mohla zaplatit bez nesnázi republice. Budu Vám povděčen a větši část čs. veřejnosti, podáte-li nám v této věci bližlil vy­ světlení.
Své člslice jste měl jelitě doplnit údaji, jakou hotovost měla firma Bata, když byla na ril uvalena národnl správa, a proč do-" š'.o k úvěrovému zattženi. Měnová reforma přece dovolíla podnl­ kilm vyměnit 10% vkladů za nové peníze. Slyšel jsem, že firma Bafa měla na hotovosti v květnu 1945 půl druhé miliardy korun. 10% z tohoto obnosu by pfece muselo stačit I tak velké firmě - vzhledem k jejlm zásobám a hotovému zbof;í -	k tomu, aby úvěr nepotřebovala. Svádět všechno na bombardováni nenl mof;­ no, protože je obecně známo, že i po bombardováni se ve Zlině pracovlllo a závod byl aktivní až do osvobozeni. Trochu vice světla do této tmy by neškodl!o. Věřím, že kdyby si Vaše čfsllce ově­ řovala úsporná parlamentní komise, jistě by přlllla na vícero ne­ srovnalosti. než já.
Tolik jsem chtěl fícl k hospodářským výsledkům národního podniku Bata. Vyhýbáte se tomu, nač Vás redakce ve své po-­ známce upozornila. Chápu Vás, nebo! byste se musel zminlt také o tom, kolik příslušníků národně socialistické strany bylo ve Stu­ dijním ústavu za vedeni řed. dr. Balthasara, a kolik jich tam je nyní, za Vašeho vedení. Pokud je známo, bylo jich tam dříve při nejmentlm 10, e dnes, pokud vím, pouze dva. Nevíte proč? Mu­ sel byste dále vysvětlit restrikci knihovníka p. Jakšlka, takto příslušnika lidové strany a jeho nahrazeni příslušníkem strany komunistické. Byla toto restrikce?
Snažíte se proto všemu tomu, o čem psal p. Michal Mareš, se vyhnout poukazem na dřívější poměry. Uvádlte, že jste již ně­ kolik let u Baťů a z toho usuzuji, že jste	byl u firmy í před válkou. Mohl byste nám a ostatní veřejnosti vysvětlit, kdyf. po­ měry před válkou, tedy za dřívějšího režimu, byly v závodech tak strašné, proč jste- tam vydržel a neodešel? A jek to, že ještě dnes je v závodech tolik dlouholetých zaměstnancil nejen p o dobu dvaceti Jet, ale i vice? Toto se totiž dovldáme z časopisu Tep, který je orgónem podnikové rady a kde každou chvlli se dočte­ me o dvaceti neb třicetiletém jubileu toho kterého zaměstnance. Vytýkáte p. Michalu Marešovi, že se nepřesvědčil, zda ve ZUně-existuje vzorná spolupráce. Já zas věřím, že se o tom pře­ svědčil e to dotazem u zaměstnancil. Každý se o tom timto zpd­ sobem mdže přesvědčit a dozvi se hodně věci, na př. jenom to, jak různá prohlášen[ jsou podepisována, jak pl'illlušnícl jiných stran než komunistické jsou šikanování v práci. Má-U národnl podnik Bata přesto výsledky, které jej postavlly na čelné místo v kožedělném sektoru, pak je to proto,· že zaměstnanci nekomu­ nistické strany majl ten svlli závod a republiku rádi a přes všechna tato protlvenstvl pracuií, věřlce, že přijde jednou čas, kdy jejich
práce a kladný postoj 'k závodu budou uznány. •
A na konec mám jelitě jedno přání e prosbu. Nepište články jménem Nového Zlína a nedělejte z p. gen. řed. dr. Ivana Holého pfedstavite!e tohoto nového Zlina. Nepouštějte se do  polemiky, jak by měl vypadat Zlln a kdo by měl býti jeho pi-odstavitelem. Ještě s tlm nalezením tohoto představitele nového Zllna počkejte
-  nic se tlm nezmešká, nic se neztratí, je na to dost času. Ono možná to šedlvěnl vlasů nebude z práce v závodě -  protdže nám, doufám, prozradlte, kolik dnil v týdnu p. dr. Holý v závodě pra­
cuje, když má tolik starosti mimo závod.
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Vážený pame redaktore! Ve dvojčlsle Dnešku z 21. srpna. 1947 repro<Lukuje j>. Michal Mareš některé statě otevřeného lis• tu p. Sedivého ze Zlína. Mimo jiné takto uvádí, že trestní říze­ ni proH J. Sed.ivému pro provi-nění proti národní c!Ji bylo u Tkn ve Zlině poměrem hlasů 3:1 zastaveno, že však předseda ko­ mise Dr Liška proti usnesení ostatních členO. komise vynesl nález, podle něhož byl J. Sedivý uznán vinným, ale pro záslu• hy upuštěno od potrestá,ni, J. Sedlvý proto učinil na Dr Lisku trestní oznámeni pro zločin zneužiti úře<Lní moci.
Jelikož mám příslušnéspisy (jež byly předmětem veřej­ ného jednání) po ruce, prosím, abyste v zájmu objektivní prav­ dy konsta.tol\Tail toto:
O zasedání trest.ni nalézací komise byl sepsá,n zápis, pode• • psaný Dr Líškou a zapisovatelkou Ambrozovou, tohoto do­ slovného znění:
.,Obviněný: Josef Sedi,vý, Zlín, Stalinova 2871, udává k vě­ ci: Zpravodaj JUDr Karel Liška navrhuje uznat obviněného Josefa Sedlvého vill'Ilým, že v roce 1939·1940, tedy v době zvý­ iie-ného ohrožení republllcy, pěstoval a udržovat společenský a bospodářswý styk s Němci v rooisahu, přesahujícím míru ne­ ir.bytné nubnosti a směřujícím k vědomému podporO'Váni oku­ pantO. a že se dopustil uráženi a terorlsování CechO. v zájmu okupantťl I ve snaze zalíbiti se jim, kterýmžto chováním vzbu• dil veřejné pohoršení. Navrhuje současně, aby od pohestimi bylo upušťěno z dO.vodO. některýoh polehčujlcích okolnosti. Po delší debatě souhlasí 3 členové Tkn (Dr L!ška, J. Berá.nek, P. Marada) s formulaci trestního nálezu, jež je sou<:ástí protoko­ lu.Přísedící p. Kristl je pro zastavení trest.n"Iho řízení, což blíže
. odtlvodňuje v zápisní knize.
Usnesení: Tkn se usnesla uznat obvi•něného vln1t1ým podle návrhu referen.ta Dr Lišky poměrem hlasů 3:1.Podrobné odů­ vodnění v trestním nálezu, který je součásti protokolu."
V zápisní knize, na niž se hořejší zá,pi.s odvolává, je U'Ve•
deno doslovně tobo:
, ,.Věc: Josef Sedi,vý, Z:lin-úředm.i. Přísedíci B. Kristl uzná­ ri, že obviněný se provinil podle dekretu o národní cti, že používal vyhrlliek gestapem a okresním úřadem práce, a.by udržel pracovní morálku, na druhé straně vin.k tyt-0 vyhrůžky nesplnil, ale je prokó.záno, že zachraňO'Vn.l lidi od nasaze,ni do proce do říše. Hospodáraký prospěch, zejména včlenění inž. Stuchlíka do firmy, nepovažuji 2111. prokázaný potud, abych moht e klidným svědomím říci, že se tím provi.nil podle dekretu o ná• rodní cti. lnž. Stuohlik je rodilý ůech, je švagrem obviněného a jeho jména jaoko Němce bylo použito jen v případě, kdy se Jednalo o zastaveni odděleni, kde by pozbylo zaměstně.ní 90 zaměstnanců anebo když se jednalo o příděl železa. Je samo­ r:řejmé, že obvLněný měl z tohoto kroku sám osobně ho&podář­ eký prospěch, nle je otlÍ.2lkou, zda j ho osobní prospěch nebyl vyvážem tím, že zachránil wě zaměstnaince před nasazením na práce do řise. Obviněný mohl klidně nechn.t odděleni továmy zastavit - považuji jeho čin pro zachránění jeho zaměstnancd pro český národ za důlezltčjsi aproto navrhuji z tohoto obvině­ ní jej zprostiti. V ostatmich bodech nebylo vlastněproviněni ta• kové, aby zakládalo skutkovou podstatu činu pro-ti dekretu o ruí.rodni cti; na.proti tomu jeho čLn-nost ve prospěch českého národa byla ta,k záslužná., že daleko převyěuje jeho proviněni a proto hlasuji pro zastavení trestního řízení. - Bohuslav Kristl, v. r."
Ostatní členové komise se usnášejí tak, jak  je obsaženo
 (
•
)y  trestnim nálezu.

Clenové komise nepopřeli pravost svých podpísťl na tomto poradnfm protokole. Již ze samotného jeho znění a tím více ve spojení se zápisem o jedná.ní vyplývá logický závěr, že p. Boh. Krl·stl vyslovil t. zv. contrn.v-0tum, t. j. hlasoval pro za­ stavení trestního řízení, proti názoru Dr Lišky a přísedících
p. Marada a Beránka, kteří hlasovali pro uznáni víny J. Sedl­ vého, při čennž od uloženi trestu upustili. Jinruk by cgntravo• tum p. Kristla nemělo žádného smyslu. K tomuto závěru do­ jde každý, kdo sl hořejší dokumenty přečte, a došel k němu zajisté i státní zástupce v Uherském Hradišti, jenž podle mých informací trestní řízení proti Dr Liškovi pro zločin zneužiti úřední moci zastavil. S projevem hluboké úcty
Ka.rel S vit avs ký,
 (
•
)bezpečnostni referent ZNV v Brnij,


Vážený pane Dr. E. Pejhovský,
když jste přečeU článek p. Michala Mareše Co se děje ve Zlině!, U\•eřejněoý v Dnešku č. 21-22, ptal jste se sama sebe. co asi sle­ duje u čtené.řtl: zda to má být kritika, sne.ha o vyvolá.nf diskuse, ěi sensace. Touto otázkou jste se tedy uvedl. Proč tedy p. Mareš tento čl{melc a všecl.r1y ostatní dřívějši psal? Jen pro tu maličkost,
p. doktore, aby v našem státě nastal konečně pořádek a spravedl­ nost, aby ustal politický útisk, aby se neopakovaly případy z Varns­ dorfu, Kamenrce, Ces. Lípy atd., aby se nesfflelo po lidech. aby lidé nebyli vYhazováni z vlaků, kradeny ektovky s dokumenty.


Podle vás zaslou!! si prosvíceni pozn6mka p. Marelle o tom, jak by bylo poučné, srovnat dřivějši poměry u Batů s dnelními. To! prosvi(me sl ji. Sám píšete, že přlčlnaml nespokojenosti za­ městnanctl, fluktuace z oddělení do odděleni, pHpadně I zn brány tovflrny bylo domýšlivost, sebepřeceňovflní vedoucich a následkem toho vědomi vlastní neomylnosti, podceňováni nebo pohrdání dru­ hými, povznesenost a netolerantnost, špatné vyuf!vfmf pravomoci Připočteme-li k těmto okolnostem faktor politického útisku, začne se m'.lm rýsovat situace dnešní. Je O\'Šem jisté, te pracoyní pod­ minky jsou dnes mnohem lepši, cof konečně není zásluhou vedeni, nýbrf proto, fe jsou regulovány státem socialistickým. Nezapoml­ nejme však, že nen! cílem socialismu, aby tyto podmínky byly jen lepši nebo velmi dobré pro určitou část lidi, nle aby byly nej­ ideálnějši pro vtechny. Pokud se týká toho, fe p. Mareš se dříve
o poměry ve Zlíně nezajímal, je na něm, aby řekl, proč tehdy mlčel čl nekřičel, či proč nektlčel tak, aby se to dostalo k Vašemu sluchu. Mne uspokojuje i to, fe křičí dnes dost hlasitě, a tak, že to není mnohým příjemné.
Napsnl jste, že mnohé redakce, které dnes pošilh6.vajf po mi­ nulosti u Bafů, se di·íve o ni nezajímaly. Je pravda, nezajímaly se o ni tak, jak se měly zajiniat. Mohou-li se však zajlmat o dnešnl poměry dnes, je to jen správné, že tak ěiní. Ze konstiltuji, že dhve se mluvilo do soukromí mužů i žen, a že se tak děje i dnes.
Miuvlte o úzké spolupráci ve Zlfně. O spolupráci všech sekto­ rů. Kdo tuto spolupráci vlastně praktikuje? Jejich vedouci. A tu jsme u kofeae věci: Takováto spoluprflce je celkem snadná, patři-li všichni tito lidé do jedné skupiny. Nám jde vlak o spolupráci všech se všemi a té tu není.
Máte pravdu. Zlín, který se při veškeré všestranné kontrole ocU první ve čtvrtině dvouletky na vedoucím místě, je příliš vážná věc, než aby mohla být třeba i v časopise rázu D n e li k a odbyta jen kusými Informacemi. Dávno se o něj již mělo zaj{mat a poměry v něm prošetřit ministerstvo vnitra a spravedlnostL Každtí doba si vynese - podle Vás - ty lidi, jež potřebuje. Někdy ovšem jen dočasně. Kdo neni kvalitní, nestoč! v kroku ani úkolům, které doba přinášl ftekl jste, že si nový Zlín své lidi již objevil Dou­ fám, že to nejsou ti, kteří vyhazuji někoho z vlaku.
Zdeflék P a v J C
Propaganda, která zabíjí
Velevážený pane redaktore,
k diskusí zasílám výňatek z díla •Col. B. G. Wallace: Patton and his Thlrd Army« osvětlujici poněkud otázku, oo zabránilo včasněj­ šimu osvobozeni Prahy. Pattontlv plán byl, navázat co nejdř[ve styk s postupujlcl armádou ruskou, a proto jeho předvoje mířily přímo na Ceskoslovensko. Na stránkách 1!10-194 je uvedeno toto:
•17. 4. 1945 byla zrušena přednl hranice, která neměla být pfe.• kročena, avšak třetí armádě ne.tylo dovoleno vstoupit na území Ceskoslovenska. 21. 4. se dal VII. sbor, který byl v prostoru Weiden, na pochod poděl československých hranic směrem k Rakousku.
24. 4. byla na e vojska jen 20 mil v.tdfilena od ruské armády v Ceskoslovensku. 6. 5. vkročil XII. sbor do Lince. 7. 5. postoupil
V. sbor až k P:.Zni a jeho 9. obrněná divíse Plzeň obsadila. Týž den byla znovu vymezena působnost třeti armády vychodním směrem.«
Ježto generál Patton se svou annádou po překročení" Rýnu daleko předstihl ostatní armády spojenců a chtěl původně pronik­ nout do Ceskoslovenska, mohl ho na této cestě mstovit jen vYslovný rozkaz, a to se podle všeho stalo dvakrlít. Zdi\ se, že druhá hra­ nice, lež1ci již v Ceskoslovensku. byla stanovena dodatečně teprve tehdy, kdy! jíž třetí armáda o ,·yé újmě překročila původně sta­ novenou hranici. Oko:nost, že americké tanky byly z okolí Berouna vráceny do prostoru Rokycan, dosvědčuje, že se elán třetí armády nezastavil ani před druhou hrarůcL Rychlý postup nedovolil patrně včasné doručeni rozkaztl. Nebýt těchto dvou rozkazů, mohla být Praha snad osvobozena již koncem dubna 1945.
 (
•
)S projevem úcty	Dr C h 1 á ,J, e k

Vážený po.ne redaktore!
K otázce, proč Američané nepřišli v květnu 1945 Praze na pomoc: J!f bylo upozorněno na zprávu generáta Elsen,howera, která mluví dostatečně jasně. Zapommá se však na jednu epi­ sodu z revolučních dnťl: rozhlas hlásil, aby byly propušt ny americké tanky s bílými páskami, které jedou přeevědčit Něm• CP o tom, že bylo již podepsáno příměří. Jsou d.vě možnosti. Buď nechtěli Američané Němcům :l'Jk.řlvit vlásku nn hlavě, nebo povu.žovall takový postu,p za maximální zasahování na ruské straně demarkační čáry, jež by bylo fair vůči tehdy ještě vzd6.­ leným Ruswn. Snad každý pozná, co je pravděpodobnější. Byla nám ta.k udělena lekce v politickém realismu, ale málokdo jí porozuměl nebo chtěl porozumět. .,	J, J,
Po festivalu
Vážená redakce!
Je opravdu ku podivu, co dovede udělat špatně a roztržitě ět-Oucí autor z poznámky, která se vztahovala na jo.Ano ne­ správné tvrzení v jdw • článku, Přiznám ae kajícně; že jsem
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sl a.ni nepovšiml rozdllu mezi titulem nn obálce a mezi tltu• lem článku, asi proto, že jsem rt'ibec nevěnoval příliš velkou pozcrmost nadpisu.
Veškerou moji pozornost upoutalo tvrzení, že pořadatelem Světového festivalu mládeže byl SCM. Nejsem totiž a.nl clc­ ncm, na.tož pn1t č:inovnikem SCll!, n jnltsl jsem musil v ducllfi smeknout klobouk před agitačními schopnostmi SCM, které­ mu se podařilo i svého krittka pi:esvědčlt o tom, .ze SCM to byl, ktc,rý uspořá1ial Světový festival mládeže. Zřejmě to ne• blahý 110.slcdek clánkO. o feat.iv Ju v Mladé fro,ntě a listech příbuzných, kde byla se lstivostí, hod,nou samotného Odyssea, potlačena jakákoli-v zmínka o j!.né mtá.dežl než té, která nosi modrou košili a od.znak SCM.	•
Klobouk jeem v duehu smeknu! a zároveň upozorni.i re­ dakci na omyl, kterého se autor článku dopustil.  Prilišná skromnost a ponechání víiech zásluh Svazu české mládeze - to by rozhodmě nebylo,na místě. Festival měl své chyby a ne­ dostatky, mnohdy velmi zá.va.zné, ale jeho celkový vyznam a bezesporný přínos k vzájemnému porozumě.ní mezi nú.l'ody je rozhodně m.nohOlkrát větší všech nedostntkt'i a chyb. A já po• klá.dá.m za nesporné, že daleko větší zásluhy na cc-lkové'lll vý­ sledku festivalu mají ti, kteří připravovali a organisovali fes­ tival -  a o jejichž těžké a vyče1pávajíci p1·áci je tězké udělat si wbec jeinom představu, miž ti, kteří se prljcll do Prahy po• dívat a zamwnifemova.t sl. A či:nav-nlci SCM nebyli nnprooto jediní, kteři připravovali a orga.nisovall prO.běh festivalu! Těch ostatních bylo o mnoho a m.noho vice -  a I těm patři po prá,vu záslu,ha, protože i oni dovedou pracovat a i oni jsou mlúc.e!l -	nemusl být přitom v ,jednotném a nodstramckém' Svazu české mládeže.
Proto jsem napsal svoji připomínku k věcné chybě p. -jpb­ a naprosto ne proto, abych hájil ty, kteří se nespokojili jooom podívá.nim a manifestováním -  l,tcří muslll také rozbljct ok.na a dveře a i jinaJt ukájet své atavistické pudy. A je ku podivu, jak titíž jedinci, kterým osud jejich druhů, ktC'l'í za několik dní n1U1tupovali do rozbité školy, vO.bec netížil uvě­ domí, si vznli k sroel varovná slova o nutnosti zvýšení popula­ r,e. Ku podivu!
SůM se hrdě hlá.sí k tomu, že mezi čeS'koslovenskou mlá­ deží, která se na poslední ti'! d.ny featlvn.lu sjela do Praihy,

kroupami. Velci pojištěnci to snadno snesou, když měli nn vel, ké pojl:stné. Ale tisíce malých by sna1i poradilo pojlsťovnů.m, aby mimo čislllm věnovali trochu pozornosti též du!li pojlltčn. ct'i. A když již nemohou a nesmějí výplatu provést, aby lle llPOO kojili pouhym oznámením o pl'ovedené akci a nedrázdill roz. bolené nitro blahopřáním.	K. 8 .
Vážená redakce,	•
úplná anketa, kteri\ se vyvinula ve Vašem listě z toho, že žlvotIJI pojištovny jsou povinny vyplácet l'ásli pojistek, placených ve sta• rých korunách,. pro rata také ve vázaných platidlech, snad již ob jasnilo dostatei'.:ně. že poJliifovny nejsou pti tom vlnnlceml, nýbrl poslouchaji jen zakon o ntlprevě nasi měny. Ale jiná věc je, že lidem jde na nervy dryáčnlctvl, které přesahuje slušnou miru ob­ chodni korespondence. Před letys  tlm přišli, tuším, batovci, kteřl ke každé žádosti nebo výzvě hned připisovali do zásoby »D l:ujem6 Vám«. A pak se fnrizeji;tvl rozlezlo po nalil obchodní korespondenci jako mor a mu&ilo jit slušným lidem nn nervy.
Ovšem něco jiného je, když Vtlš dopisovatel v č. 24 žádá, ab::, pojišfovny stylisovaly své dopisy tak, že »s p o 11to v á n I m ozna­ muji, že musl vyplatit pojistku ve starých platidlech na vúwn:f účet«. To je skoro, jako kdyby naproly, že »s politovánlm musl uposlechnout presidentský dekret o n(lpravě mňny•. Tento nápad by se mohl rozšířit na všecka úřední sděleni nepřfjemnych věci. Tak by bernl správy mohly začinat text platebnlch rozkazů, že
•s politováním Vám předpisuj! obratovou daň to;ik a tolik«, a v připadě daňového odpisu by zase mohlo vyrozuměni znít, že •!:I po­ těšenlm Vám oznatpujeme, že jsme Vám odepsali 500 Kčs na danlc. Vůbec tento nápad neni k zahozeni.
Vúm oddaný	K. 1IL.
úroveň
Vážený pa.ne šéfredaktore, přečetl jsem si ve 23. čísle Va• šeho listu poznámku šifry V. G. pod názvem ů roveň. Jde o maličkost, ale přece jenom se musím ozvat, poněvadž tu v souvislosti s týidcnikem Vývoj, který rediguji, objeviio se
v nepříjemné blízkosti sl,o,vo „stříbrňáctví", které mápro mne stejně nepřijemný a urážUvý zvuk, jwko pro autora glossy. Ozý-

bylo 85% př!:sluiimků SCM. Bylo -  nik1io to nepopírá; díky ze. • vám  se proto, že toto přirovná.ní se mi zdá být neopodstatně­

le:r.né k!i.znl, ve SCM panující, kterou je možno p1'irovnat pou­ ze ke stranické kázni člent'i KSC. Neuposlechnout příkazu k účasti na festivalu - to by bylo 111ěco ve SCM neobvyklého. A konečně, prnč ne do Pmhy, kdy-l  jízdné bylo se slevou 60% u i te.11 :r;by:tek byJ velmi čaeto skupinami SCM hrazen z ja­ kýchsi záhadných fondt'i.
Skutečnosti o nápadných škodách jsou mi známy. Mčl-li zde SCM 85%, pak talcé pochopitelně je za 85% škod (nejmén,·•> zodpovčden. Na členy organisace, kterou jsem jó. zastupoval
-  na jumiky n slmutky -  lcteří se zúčastnili festivalu a také bydleli ve školách, nebyla ani jediná stli:noet. Stlžnosti byly na členy SCM -	vede.ní SCM mělo už dávno vysvětlit, jak prípady vyšetřilo. Neudělá-li to ani nyní -  a asi neudělá - puk nezbude, IIICŽ nby veřejnost vyčilmla celkové zprávy o prO,­ bčhu festivalu, ktc.rou vydá po skon-čeni llkvida.čních praci . čs. fcstivalový'výbor.
A jinak plně souhlasím s panem -jpb- a. SCM by měl opravdu přiznat, že má pole neorané a zabrat hodně hluboiko. Oba,vá;m se jenO!Jll, že toto SCM nedťlkážc.
Jaromir SmeJc

Proč plakat?
Milý pane Peroutko!
Rozmýiilel jsem o dopise ve 23. č. Dnc!ku: ,,Proě plakat?" To-Iik se mi chtělo odpovědět p. V. M., ale říkal jsem si: Ale lltcjnč to není nic platno! -  Konečně všaik jsem sl pomyslil, if.e aspoň VIÍB upozo·11nian na to, kam se pouští „advokát" pojiš• t!ovcn. Kdyby pisatel znal duši a cítěni malého člověka, nemohl by dojít k ta.Itovým závěrt'im. .Jsem sám také sltoro tam, kde ao tu i.tařonka rozpJa,kala. I když na 1PVé zkušenosti vzpomí­

né a neza.sloužooé. Poltt.ioká. stra.na, která byln po celou d-obu své existence v boji s tím, co se nn2ývalo a nazývá „stříbrňác­ tvím", sotva by d.nos, po strašném konci této tnké•ldeologlc, dovolila vydávat ltst, který by tuto ideologii, byf jenom vzdá­ leně, obrážel.
MO.j dávný dojem už je, že jsme po vá'1ce u nás ztratili hodně ze smyslu pro hum,or a ze smyslu pro pomčrnost. V tý­ deni-ku  Vývoj věn,ujeme poslední stránku  zvířecím bajkám v trochu a.!ftuáJ.ním hávu. Přiznávám se, že to není origionáJnJ myšlenka. Některé aongllcké listy pravidelně uveřPjňuji poli• Ucké bajky, kde vypravěčem jsou rdzná domácí i jiná zvlřát­ ka. V našem prípa,dč je to nevinná kravka Stračooa Bulíčko­ vá, která, věru, je ncjvice citova.ným dobytcetcm na pranýři našeho periodického tisku. Nic bych se nedivil, kdyby někdo z tčoh mnoha lidí s ma•lý,m smyslc-m pro humor přišel a ná.• v,rhem, aby tato záludná Stral:e-na Bulíčková, pO.vodem z Dol­ nich Počá.plic, byla postavenapřed soud apro svou podvrat­ nou čmnost od.souzena pro výstrohu budoucím generacím.
Přiznám dokonce, že příměr, cltOtVaoný ve zmlněné glosse, není ani zvlášf orlgl.nální a.ni zvlášt vtipný. Ale od dob .Jaro• slava Haška a Karla Pollí.čka trp! čeeký humor úbytěml, zhor­ šova.nýml pak velmi malým smyslem pro humor, zejména mezi těmi, kdož ve svých funlkcíoh by rádi byli nedotknutelnými. Srovnávat však takový prohřešek hned se „střibrňáctvím" o. poukazovat .na mnohem závamiější problémy, o nichž by 11e mělo psát, jesnad přece jenom projevem dnlšlho znaku této doby, totiž velmi malého smy.slu pro úměrJJoot.
Slibuji viíak za sebe i za Stra.čenu Buiičkovou, že se poku­
sím se polepšit.
S projevem hluboké úcty
ié/redaktor týdeniku Vývoj.

nh.m, nic se jí nedivím. V mládi vás prepadme jednatel pojlš­ t!ovny n. mluví a mluví ... líčí krásnou chvlll, kdy se vám vy­ pl11,tí 2000, 5000 - i;,nn,d i 10.000 ... vypočitává, jak sna-d1110 ma­ lým odMílt{Lním :im,platítc pojistné - a vy, kterr toužíte po tom, o,t:;.,...t,: l,nlrn ntikdy mohl mít peníze, se ltterymi byste nemu­

listárna  redakce

nll iu1houl,llvti 11očil1Lt, dn.tc oi i'lcl, a jste chycen. Každého prv• nlho ,1.o1•oul, 11110 J><'nÍzl' na pojistné utrhnou,t (protože s těmi Onpe>rnml ln 111)l·hf1vť1, lcdyž z toho malého služnóho 1 dříve je,n
, 11c J•lr vy,UI), l1oll11r( t v n1•pfodvid1tných případech I na jldle
110 11111.11111 1,1•1h,noul	II Lo vili: Jan proto, že přr<l vámi sr. V2J1IÍ- 1 lo ])6t ti il,•Qv,,Jt, ltl,irc': odf1lrn<lnl hlnv.nč manželku, která mu- 11\v•\111p16mll v.h1hn I, On ph'Lnů Jlit1: vysnili, co všecko J&te chtěli u.alurtol\nlt	n .n11Jmlnou mť,tc v ruce „gratulaci"! Dovede si 11, I(, M 11roll tnvlt, 110 111• v l<í chvíli v duAI človllkn zhroutilo pl'o<I Vllh()(l\·lll do íloh „hnjno•1tl"? .11' div, že nn,d troskami snt'i Ul ttl.ltfo·nlrn r.·111lnlrnln? (), rtn nad pojlACovinou! Nn tu v prvni
 (
a
a
,
)ohvlll 1111\ 'IIOV ·1lyohlu, 11111 1111 úřl'dniky pojlilt!ovl'n, berních ůřa• ani na ooltlil,y,  EltAI  J11ko l'olnik nad lánom, znlčeillým

„96

AktlVJl( d6stojník, mla.dý ženatý poručík, se čtyřměsíčním chlapcem, bez bytu v Praze, který v revoluci jako velitel vý­ z.nrunného úseku brá.nla Prahu proti okupa.ntO.m,prooí o byt, buď jednu místnost pod uzavřením nebo pokoj a kuchyň pod uzavřením. Případně přovezmc do opatrování zařízr.ný byt za nepřítomnosti (doča,sné) jeho majitele. Dvouleté úsilí o zlská­ ní bytu zťlstalo zatím m&l'né. V letních měsících měl rodinu v dřevěném stánku u Prahy, kde byly ještě dvě rodiny a dvě děti. Všěchny tři i s matkou dostaly če.rný knšcl a nebylo vý­ chodiska. Snad se v této krajni situaci najde vlastenecká ro­ dina, event. majitelka vily v Praze, která to pochopí a rodinu poručíka v jednoduchém bytě umístí. Adresa ddstoJnlka je v rednltcl. Pomoe Je o.pravd•u naléhavá.
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Spamé časy nacházejí vidy pohotové své nejoddanější výkonné síly: špatné lidi. Zlo by dávno nebylo tak mocné, kdyby nenacházelo tolik dychlivých přisluhovačů.
JOSEF CAPEK

Gunther náleží k oné gene­ raci energických amerických novinářů, kteří zde vyrostli po první světové válce. V letech 1924-1936 pracoval v Evropě jako dopisovatel chicagských

Nsm4/Jel napz.: B1JťJ srdce, František Trá 11 ni 15 e k	Ještě  výmluvněji  svědči  ol Daily news. Byl postupně čin-
v	tmou no,c	básnikovi	jako	člověku	ta ný v každém důležitém městě,
/ 1illffm l:14t !Moucím em	ZBÁDNÁ TURISTIKA	okolnost, že zachránil třem to-I kde te to  veliký  deník  měl
I	ttoota,	pícfm se lidem život a že by k celáře a nadto procei:toval
\ tlem'Atei vml6et poUbkg ani	Turistikou  se  Bezruč tak byl v jednom případě málem křižem Io:ážem celý kontinent mocí otužil, že mu  ještě před ne- zaplatil svou hrdmnou oběta- Syrsk válka, španělská revo-
Mmona domotx1 kdy! se u dávnem  mohl  záviděti  nej- vost vlastním životem.	luce, zenevská konferen  uč
,  ptda ptd. ohnivější mladík. Nevěděl, co	 Z knihy •Udsků tvál Petra Boz- °!1 B lkáně byly mezi. Jll ym je to kGžich, ba ani :zdmník.	ruče«, /clerů právi! vyl/a v na- c1le Jeho cest. Zádny Jiný Když se jehO známí halili do    l<ladatel1tv1 Fr. Borový.	americký  dopisovatel  nemohl
NemMe! milovati mffoi 41  kožichů nebo do zimníků,no--------------- zís ti tolik hlubokých zkuše-
11661 sil  lehoučký svrchník, a když	K CESKÉMU VYDANl	nost1  jako Gunther za on ch
a píseň mnol!stvi, kterou.	do svrchníků, běhal jen v ša-	GUNTBEROVY KNIHY	dvanáct	let	u  chicagských
v prál?Uino bzu , tech.  v  rozhalené  lehoučké	»ASIE JAKA JE«	Daily news.
lleM4W obejmouti c6U peklo košili. Na potulky po přírodě	.	.	Gunther se ruu;odil v	Chi- 1iff, hnala jej veliká láska k  ni a _Jalm p m  kmha  podzim: cagu 30. srp 190L Studoval
mt ce16 lmbdo ,:mip do	zasvěcená znalost bylinek i ži-jruho prog am naklad8;t.els	na  chicagske  universitě,  na
ndn&a vočišné havěti. Na těchto čet- F'.r· Boro y de slavna_poli- niž r. 1922 dosáhl dokt.orátu.
.	• ných  potulkách	ukázala  se, tick_á a h1stoncl_cá :eportaž P(!- Měl  různá zaměstnání, pež se
.	bezděky v pravém světle lid-1pulárního amenckeho 1- stal reportérem. Na začátku
lo srdce fiOOtlO ,ea chlebe	ská tvářn st  Bezručo	. š  ty ty Johna G u nt h e-r1a »A s 1 e se zajímal o psaní jiného dru-
v621Ck1Mm již dávno šléz módva.:a !e.- Ja_k - j ec	( n s i d	A s )! hu. Uveřejnil několik úspěl!­ a l'mem lt43ti, ktm	nechce vhodné jako rouchos áteční, ne{zaJunavěJš1 a neJpoučneJštlných ri;,mánů a jeho články a mdm, které samo bylo vzorempro-1pruvodce po problémech toho- povidky •vycházely v různých
asmtUei opíjet nicotou ani	stoty a nenáročností bez i5e- to rozlehlehoa pro Evr a amer1ckých publikacích. Jeho viim pice., bez kravaty často bos, vždy trochu záhadného světa-1snad nejslavnější  novinářský
 (
j:k:
).	hlavně	h čni '.	.	' dílu. V pestré směsici střídají článek, vyšlý p(,.vodně v Har-
mot:r,la lidstv(, Jen lcrtpSj silnici,	" á	:	J.li  1 s u portr ty  tátn . je ot- persu. nejed l vůbec o  vro­
,	Tak se stalo, že když na huč-Ili,!Ych zemit. e,s JeJ1zt<>-:	n brž vylučně o Chicagu. nici	fed H	dohnal Bezruč ni,  kulturmm1, společenskym1 Jmý clánek -v Harpersu •Ar­
lett hnfzda spálen61&o"'1/Mta._vý vandiovníka jdouciho na stra- a !'°litickými _pom  je te- son  de. Luxe«  byl  prvním
dym vovacf stani i neboli na her-' ár sezn3;,movan steJně obJek- osvětlenxm  poffu-u	tišského
qw  pomati, kptcl v srdce   berk, byl jim otázán: »Na sta-I vně,  důkladně a  pouta_vě, sněmu.
slavia nici  kamaráde  na staní- Jako tomu bylo u prvni kmhy1  Gunther	vždy	hleděl vy­
· 1mm, kdy/1 tryBkla aa rty	ci'?«' Nebo že když 'nabídl Bez- Gun:therovy, Evropa  jaká  je 2;koumat fakta a diva se,  na
rdo1WC11,ým ruč  zemdlenémuvandrovniko-1(lns1de Europe), lete  u n_ s lidí jako tukové. M}u losob-
_,  .,.	' během dvou let dosahla tr1- ně  se  všemi  muf.1,  Jež  tak

 (
I
)lak 'PffboJ moře Te nebí 2'J'řia, onz, va"l'oe mseu

zpoounfeasleé

••kpuofmeroeck!«,. nácti. vydáni• D. alší dv

ě kní. hy. • kvěel pop1•st1j v

E vropě J•ak6".

len popel bfdy doatMif"'

a	kdyf sepozději oba setkali I I n s 1 d e  1 a t 1 n	A m e r 1 c a Je -	s  Trockym, Lloyd Geor-
dáu v  čekárněne·]bl". -íh	á.,  •• a  In	side	USA vyjdou také gem, Masarykem, Carolem Ru-

z ,  ustrašen •	ma"tiZtSell o kn:uufrenrkzui, co neJ._u..,u.,ve v c•esk'em pr-e kl a-I munským , d e G auu em, Ch ur-
j po  ráin.6 bwem mokvající pruA rychle izeL 1	du.  Americký nakladatel nám1chillem,  Litvínovem,  Venize-
 (
1
)v netečnlf srdce TIMJfl jizvu	'	poslal několik poznámek o ži- lem, Dollfussem, de Valerou a
 (
1
)vpáli	Přímo zrádné byly 1>Výpla- votě a práci Johna Gunthera, mnoha jinými. Jhko pozorný

 (
I
)bolesti
'

Teter	s!Jd	b	zy«  po  té stránce,  i.e odhalo- jež v  českém znění  přetisku- a  odpovědný  student  kromě ou ro rcaR !I	 valy úzkostlivě tajenou a mas- jeme:	toho nikdy neopomenul podlo-

.	drtth1 kovanou soucitnost a měkkost	John Gunther, jejž Raymond žiti vlastní konstatováni pečli-
1 ima.metri hanbg, !e 11e	Bezručova  srdce.  Do  pánské Swing  nazývá  prvním  mezi!' vě vyhledávanými  historický-
flfJl:aTdéla, h ody v R.,kamBezruč rád žijícími politickými reportéry, mi prameny.
mametri 'k:Nvd.,y, !e se	chodíval, přišel pocestný, kte- pracoval  téměř v  každé zemi	»Evropa  jakA  je«, kterA v
nmnBtila, rý  se  jen  ohříval  u  kamen, světa,  sleduje  rok  od • rokui originále  vyšla  v  roce 1986,
"flálený cejc'h na přfliif Mld •  protože na víc neměl. Bezruě, historický  vývoj.  Jeho  čtyři·1 založila úplně nový směr v dě-
 (
I
)6efa sedící za stolem u dveří, tajně knihy »Insíde« (Jaké jsou), po-  jinách vydavatelských.Po prvé ab			. ' mu poručil tak boliaté hody, loiily s jedinečným úspěchem spolupracovali	nakladatel	a Y 86 11.anln?a, aby 86 hanbila, že se pocestný cítil povinen skoro celý svět na práh dve_l autor  k  tomu,  aby  udrfell poděkovati,	ale	komu?		U H amerického čtenáře. Inside\ aktualitu lmihy až do nejno­
aby se zard€l, bdaniku, tvdj	prvního  stolu  seděli  místní Europe,  Inside  Asia,  Insíde, vějšich  dnů. Podle • toho,  jak
 (
I
I
)sen, notáblové, kteři však  jej při Latin  America,  Inside  USAIse  mmúly  evropské  poměry,
Of}ilý hni!11em jako rudým	pokusu  o  poděkováni  nevrle (Evropa jaká je, Asie jaká je, Gunther psal nový materiál a
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)-vmem,,odbyli, aby je neobtěžoval. Ze Latinská Amerika jaká  je a nakladatel  dosazoval  a  tisk1
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nov{ den u dveN? Není možná, vypadá stejnému úkolu -	překlenout různých vydání Evropy  jaká
 (
šl
 
hl
l
1
a
1
)y	' Jako já a k tomu se ještě mra- propast mezi historii a součas- je, poslední, vydané právě po
zas  6  0 P  men':11'  I či,  usoudil pocestný. Tak zů- nými  událostmi  a  zlidštit  a vypuknuti  války, mělo o 75
a dymem. • stal Bezruč k svému uspoko- přiblížit průměrnému čtenáři tisíc slov vice než originál.
ze sllfrk:v »Zelezm. kolilec 1 jení neznámým dobrodincem. hlavni problémy a osobnosti  »Evropa jaká je« dos;\hla která vyjde v nejbli!Al do: Jinak by byl zcela jistě z bos- světové politiky bez vulgaríso- obrovského úspěchu nejen ve bě v novóm vYdánl.	I tince horempádem prchl	vání a bez sensačností.	Spo)ených  stltech,  ale  l  v








Evropě samé. Devatenáct pře-I na evropské pOdě. Byl pak na	BmLIOFILIB:
kladů  vyšlo,  mezi  jinými  i čas přidělen osmé britské ar-	Pfea r.dánllvou krial Juůlníbo

plalres« Claude de ll'rémlnvll­
le (Charlot).  Ani  jednomu z

estonský,	arabský,	litevský, mádě a pozoroval její operace  trhu daří se v Paříži bibliofil­ aut9rů nechybí p9dle Fauche­
čínský,  japonský. V několika .po boku lorda Garta, maršála ský vydáním. Tak nakladatel ryho talent. Nicméně, a bo je
státech  byla  kniha  vzata  z Montgomer ho	generála Varln-Bemier vydal krásné vy­ společným znakem téměř celé
ob u  na př. v Německu ..a Alexaodx:a Jako jeJich host.	dání Pa.Bcalových P'8nsée'3. Vy­ mladé franeou2:Ské tvorby, ne-·
Maďarsku· (německé i maďar-	Mezitím byl v Americe re- dáni je úplné Jsou ,,, něm oti­ strávili vliv Balzacův, Dosto­

ské vydán . e:'istuje) a censu- ferentem o mezinárodní si u - štěny tři dlot'.lhé neuveřejněné rováno v Jmych státe_<;h, me- cl pro Blue, Network a c1v1l- myšlenky, které objevil Louis

jevského, Faulknerův či Kaf­
kův do té miry, aby vytvoi-111

zl jinými v Jugoslavn. Když nim válečnym poradcem u G. Laíuma  v zápiscích  abbé Pé- ryzi autentické dílo.
bylo usilováno o  překlad  do I. Roku 1944 vllak zanechal vši riera Pascalovapříbuzného	,	""'!"	
bulharštiny  a  turečtiny, úfa- ostatní  prá e  a  začal psát	Edltion Pré-au-clere vydalo KNIHY REDAKCI DOSLII:

 (
.
)dy zakázaly vydáni.	dlouho oček_avané Inside USA Puškinovu Pikovou dámu s ilu-
•Asie jaká je« (Inside Asia) 1 (USA j ké Jsou_).Prameny_pro stracemi Clavého. (Totéž na-	J 8 r  0

á1 HJ t e	a  ěa­

 (
1
) (
I
)vyšla 8. června 1939 a stala se h1to knihu-	neJvětšiz	Jeho ldadatelstvi vydává i kolekci -		ti-sp0i ·e RaW sne		::i· ihned	nejúspěšnější	knihou děl -	shledával hezkou řád- klasiků	za .př!st né ceny.)	on		c	•	•		• Ameriky. Připravuje se proi ku	let. Pracoval n p.řetržitě po V poslední době vyšly »Choue- Práce. S ran 75, bro:t. 50 Kčs.
tuto knihu, Guntber se vydal sedmadvacet mě 1cu -  přes ni« a »Tatík  Goriot« H. de  D r J 1 t 1 Chyský : Pra­ na cestu kolem světa a projel rok mu trvalo _Jen cestoyánf Balw a.	covni právo v kostce. Obálka za jedenáct měsíců 30.000 mil.!po všech 4_8 sta tech - Jako Naklad&tel tvi »Quatre ven- Fra.n,t. Mašek. Naklad. Práce, Navštívil každé d\'lležité mis-' vždy, trval 1 tentokráte  na ta«   vydalo   Oostojev ého Stran 127, brož. 42 Kčs.
to, o němž pille kromě Saud- tom, ,shlé nouti yšechno na »Trapný příběh«.	Joergen Frantz Jacobsen: skéArabie a mongolských stá- vlastni oči. Mluvll s Roose-  Editione de Flo•e vydalo v Barbara. .Z dánštiny přeložtl.i ttl a všude vešel v osobní styk wclte , Truma !?m,skoro se přr.kr.ásné  úpravě  Desnosovu Jiř1na Vttillo,-á. •Obálka Jaro­
 (
·
1i-
,
)s vedoucími osobnostmi: ge- vš7m1 členyvlad_y, se soudci báseň •Le bai.n a-vec Andro- sla•v šváb. Nakl. vyda.vatelstvo nera!issimus Ciankajšek, Mme neJvy§šiho soudmho dvora, s mécfa« s b1bissovými ilustra- Družstevní práce. Stran 33!, Ciankajllek, Gandhi, Nehru, Deweyem, Vaode bergem, 8 cemi  a  Editions Boisseau Alexander we r t h: !Uoskev­ Quezon a různi indičti paten- T ss ne , se .s.e atory,.sl_av- que j'agonise .	ský valcčný deník (Moscow táti, političtí vůdcové Palesti- nym, mist?drz!tel,1 pi:_m t:o-  Edi:..   du Cbene,  vydaly War Diary). zangličtiny pře­ ny a Blízkého Východu s nim r , J_ako !  Jin)'.m1pres.:- poz.o·ruhodný  román  Pierre' loži! Jindřich Fantl. Obálka a
měli rozmluvy.	vi.tell v reJneho života!'0	Leforestiera	»Bete a vi,vre«. vazba Petr Tučný. Vydalo 'V'Y-
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)Přidržuje se techniky, již si nychHstatůhodBH ::y!o Po;dl	Autor odhaluje zápasy mladé- dm,,atelstvo Drul:tevni práce, peč!ivě vybudoval, odcesto al :itik ar:fc.;Yo;k Jer d TrlI: ho člověka, kter	hledá nové Siran 319,

s cI é jižn.
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)Latin	America«	(LatinskáI,.l 1n, ř7ry Y_	GYnatph,r ·-s,;,.,1. který se vrac! do rozharané rior Peopie). z angličtl.ny pře.. mer a		e  •  .av  1_v1 vlastní životopis a pak  chce v  as 1.	.	,	ložH  Frant. Bommer.  Obálka

všech dvacet republik latm-1	t k .h ské  Ameriky  včetně Puerto napsa•	ruu

Af i		Na.kladatelsLvt Ferenczi -.,y. P. Tučný. Vydalo vyodavatel- r  ce.	dalo hisloricky román Franci- stvo  Družstevní  práce. Stran

Rica a Trinidadu. Opět bylo!  znových francoqz,kýcb ro- s  Carca  •Surprenant pr es 373,
jeho hlavnimzáj em vy2;kou- mánů  a  essayů.  LO u i s a d tm l?°urreau«.arcovi sloui1 J. sv ačin Ov á _Fe Iix O• mata načrtnouth1storick po-1 W e i 5 5 0 v á dokončil cyklll:3.lstorie ovšem Je . zace e- v á: Ze v!ieeb nejdrailí. Obál­ zadi a so časnou skutečn st. La Marseillai:ie« tí·etim svaz- 111,. v kte e• rozv1Ji přibehy ka M. Rady. Vydalo naklaď. Měl interv1ewy s. . osmnáctiz  kem: »L'Etandard sangLant«.I svych_hrclmu. Zde se věnuJe Pražské a.ke. tiskárny. St.ran
dvaceti. hlav statu. Carde_n:1s1První dva 51vazky maji název:· p_rob_lemu středověké _m Lafy- 159, b_rož. 55 Kčs.
 (
i
) (
I
)li Mexika, Vargas z Braz1he, »Alld'ns enfants de la patrie!•j s1cke hrůzy. _Yysvětlu}e Jl -		,	. Haya de la Torre z Peru, Ba- a »Le- ur de loire esťarrivé« pohnutelnosti	spolecen;;kych	Jean Gabu s:			­ tista z Kuby a mnoho argen-1T t	sk	gd •. éh drama: forem,  kterou		jsou	naopak luka. Z fra.ncouzšlmy preloi.il
 (
v
) (
3
)t\nských  vedo cich  polit!ků tuu;r,; cieu;d: ; nikladatel prová eny neji toto!-1životmc  M. Jirda. Obálk:3 Josef Fice­ mu poskytlo maznost dlouhych stvi Gallimard. _  naklada- podmm . Hrd n:1 Je_ vor_l s y nec. Nakl. Orb1s. Stran 85, rozprav.	tel!itví Milieu du Monde vyšeJ1kat, k ery zataJuJe pred ůtacty brož. 50 Kčs.
· Inside Latin America« se nový romá,n »Le pour ct 1,evl stn_1řestuťek.	ťrozatim	s1;1 uel Taylor_C? 1 r i g e:
opět stala nejčtenější knihou. contre« (Pro a proti) od J a c-nf eJobJe tlvnější st <hi o_ex1- Skladání o starem namontiku Mezitím Gunther pilně praco- q u e;; a d e La c r e t e J 1 e, li-'stenciahsmu l!vef-eJm! filo ! ('l'he Rime of the Ancient Ma­ val v jiných oborech, pořádal číci ži:vot spisovatele mezi dvě-l febre v knize »Existen a- riner).Přeložil a doslov nupsal přednášky a byl činný v roz- ma vólkami uprostřed Uterár-u! „me«,. vyd. akladat1;lstvim Jos. Nesvatba. Kre;;by M. Ste<:­ hlasu. Ale zároveň měl stále ní a mondénní společnosti této Sagittaire. .mze odkryvá au- ker. Graf. upravi_l V. aj y.
v patrnosti svůj úkol reporté- doby. -  V temž nukladatJiství tor 5?11Ps1shcké tendence_exi- Vydala Studentska kinih i.Qkar-
ra.  Těsně  před  vypuknutím  vydala  sbírku  reminiscenci  z stencmhsmu, _ld7ré  P  zln,   na. Stran 51, brož. 45 Kčs,
 (
1
) (
7
1
)války r. 1939 znovu navštívil let 1940-1945 Co I e t t e  pod.ost  j k ymi P :fefch ";0•  Cesli;i lidový humor. V uspo­ Evropu a shlédl ve funkci do- názvem »L'Etoile Vespcr« (Ve-I erm c ov  v pos _.. n   e:- řádáni a s předmluvou R Lu­ pisovatele   seve'.r.oamer.Lcké:ho černioe). -   v  nakladatelstvl tec , m !lou s1 u tI a  t k:  žika. Nákladem  Karla  Synka.
rozhlasu  sedmnilct  států  na Hler et Aujourďhui vyšel ro-1n: .ouzá   c i l emu,	Obálka M. SaAek. Stran 63,
prahu války. Objížděl Němec-  mán  »Défense de vivre« (Za 1  rzov;. s  arF	h -0vy i a- brož. 18 Kčs.
 (
dm
)koa tajně je i navštívi!·. B l kázÍl o ít); a torem je mladý-tr:i uý :nni8 0:f?u V,..č =  Ruský humor. V uspořádání, v Moskvě, když tampr1letel katolicky spisovatel F. A. ;0 ise »Aclion kritikám ro v překladu a s předmluvou B. Ribbentrop kpodpisu velebe- V i a 11e t a námětem tragediemfnov, ch ra:i  ladc. h a  Běhounkové. Nákladem Karla
ného sovětsko-německého pak- člověka za faši:Slického režimu. torů  ; toPromá	Y Cecil	Synka. Obálka M. $a/;cl<. Stran
tu, by_l ve němovn , k yž V nakladatelstvi Editionocia: Bertinové»Lapa ade desim  &2, brož. 18 Kčs,
 (
v
)Velká Br1tanme v_yhl s1lav„1- les  V'Ydalo	znovu	politicky pies« (nakl. Grasset), Francois	Anglické aa.merieké a.nckdo­
ku. O vypuknuti vallcy_pa pamflet	e or es a Po1it- Verneta	•Les  amateurs de ty.	uspořádání, v pfekla.lu a
.refer val pr severoamer1ckez:r a Revolution et Co tre- spectacles« (Sagittaire), G. E.,s přcdmlu•vou Jo,iefa Balcara. č sop1sy Alhance a Readers Revolution  au	e Sieclc« Clauciera„Secours auspecta- Nákladem K.irla Synka. Obl.tka
D1gest.	.	(Revoluce a,  prot_1revoluoe  ve teur« (Laffent) • Vies  exem- M. Sašek. Stran 63 18 Kčs.
 (
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)Opět jako dopisovatel těchto XX. stoleh), ktery vydala taj-	'	' časopisů a rozhlasu se pak ně komunislická strana fran·
Gunther vrátil do Londýna v couzská v lednu 1941 jako od­ roce 1941, aby se podival na pověcf na Rosenbergovu řeč ve Britannii v době, kdy prochá- francouzském  parlamentě, jíž zela nejtěžší zkou kou ohněm. nacistický »filosof« účtoval s Po dvou letech odjel znovu na idejemi r. 1789«. Politzer v ní frontu, tentokrát jako válečný nebojácně uorosU:·ed německého dopisovatel, přidělený hlavni- moře  ukázal, jak  »historická mu stanu generála Eisenho methoda« Němců spočivá v zá· wera. Byl ;representantem vše.:. měrné proměně historie v myt­ ho amerického tisku přl inva- hus a demaskoval německé re­ st do Sicllie a doprovázel ja-1voluciomiřstvof, které bylo na­ lco jediný žurnalista generála opak čistým protfrevQlucionář­ Elsenhowera při  jeho přlstáni stvfm.	K. I.
