Me=aN~ris B & e ue

R1Dt BFDAKPNI1 HADA

Roénik V. Unor, 1952. Cislo 2.

OB SsSsAAH1

STRANNICTVO V DEMOKRACII Karol Bélak
BRITSKE POLITICKE PERSPEKTIVY H. J. Hajek
O ZAKLADY MRAVNOSTI K DISKUSI Ladislav Maltjka
ROZHOVOR SE SVEDOMIM Vladimir Stédry

LIDE A UDALOSTI
JIRI ORTEN — TORSO A TAJEMSTVIi JEHO DILA Vladimir Peska
ODKAZ E. A. BLAIRA ‘ Petr Derfietz

7. RILKEHO ..KNIHY CHUDOBY A SMRTI* ptel. F. Bregha
/ DOPISU



SKUTECNOST SE PREDPLACE

V ANGLII A IRSKU:

V AUSTRALII, Novém

Zéland? a pacifickych ostrovech

V BELGII:
VE FRANCII:
VE FRANC. AFRICE

(Maroko, Alzir, Tunis,
Kamenin)

V HOLANDSKU:

V ITALU:
V JIZNI AMERICE:
v Brazilii:

v Peru:

V KANADE:

V NEMECKU:
V NORSKU:

VE SVEDSKU A DANSKU:

VE SVYCARSKU:

V USA

Predplatné z ostatnich zemi:

USTREDNI ADMINISTRACE SKUTECNOSTI:

$ 5 mezinar. pfevodem C¢i bankovkou do

RocCné:
£1 Postdl Orderem nebo Sekem, vystavenym na jméno

H. J. H4jek, do ustfedni administrace SkuteCnosti 28,
Orchard Crescent, Edgware, Middx., England.

£ z: zo, leteckou poSlou £3. PoStovnim poukazem (Postal
Order) na adr: Zdenék Slouka, Mitchell Library, Mac-
quarie St., Sydney, NSW.

/rs. Z50 mezinarodnim pfevodem nebo bankovkou do Ustf.
administrace.

frs. 1000. Zé&stupce oznamime v pristim Cisle.

I-.>, 1000 na adr.. Karel Hrdlicka, Central Post,
Restante, Casablanca, Marocco.

;L 12 na post, UCet €. 564075, nazev Uctu Ing. VIAd. Brisa,
Rijlhouwecrstraat 5, Utrecht.

lir 2000 na adr. Skutecnost, Viale Medaglic dOro 200, Roma.

Poste

Cr. S too na Banco Auxiliar de Sao Paulo por C.C.P. No.
78373, Rua Boa Vista 192, Sao Paulo. Koresp. na Sku-
teCnost, Caixa Postal 8347, Sao Paulo.

$5 na adr.: VIad. Litochleb, c/o CIREX S.A., Tir6n Tunin
319, Lima.
Ostatni staty stf. a jiz. Ameriky: $5 do Ustfedni adminis-
trace nebo na brazilského ¢i peruanského zastupce, dle
mistnich devisovych pomér(l. Letecké zasilky do stf.
a jiz. Ameriky: $8.

$ 5, letecky $ 8, na adr.. Mirko JaneCek, 30, Highview
Crescent, Toronto, Ont. Na tuto adresu fidte také kores-
pondenci.

DM 12 na adr.
Munchen.

A' 75 mezinar. prevodem Ci bankovkou do Ustf. admin. nebo
naSemu zastupci ve Svédsku.

A 14 na adr.. Stanislav Schottl, Linnegatan 15, Limhamn,
Malmé, Sweden. Na tuto adresu fidte také veSkerou
korespondenci.

frs. 12 na post, Sekové konto €.: Il 166 36 (Lansanne). Nazev
uctu Lad. Cerych, St. Sulpice — Vd.

$ 5, letecky $ 8, mezinar. pfevodem, sekem (na jm. H. J
Hajek) nebo bankovkou v dopise na Ustf. administraci v*
Anglii.

Skute€nost, Schliessfach 6, Postamt 62,

administrace.

28, Orchard CrcscCe dgware, Mid”,;

Iﬁng‘anii\]lvieékeré Seky, post, prevody atd. do Anglie zasilané, vystavujte lask. na jméno

Na usti, administraci fidte veSkerou korespondenci, tykajici se zasilani Casopisu. V

avate Skute€nost prostfednictvim naSeho zastu

o, fidte korespondenci lask. na ného
o do Ustfedni administrace.



SIKUTECNOST

Nezavisla revue. Ridi redak&ni rada: K. Bé&lak, Fr. Bregha, L. Cerych, L. David, P. Demetz,
H. J. Hajek (povéren redigovanim), O. Kostrba-Skalicky, Lad. Matéjka, Vlad. PeSka, Jan Zak.

Roénik 1V. Unor, 1952. Cislo 2.

STRANNICTVO V DEMOKRACII

K. BELAK

,,. .. strannického ducha nie je moZné nanéstastie oddélit od ludskej prirodzenosti. . . Zije
za roznych podmienok vo vSetkych vladach, tu podporovany, tam pod kontrolou alebo po-
tlaceny. Vzdy len-slGzZi tym, ktori chcl rozvrétit pracu verejnych shromazdéni a oslabit

spravu verejnych veéci.

V obciach podnecu je nendvist a zavist jednej Casti proti druhej.

Otvara hranu cudzim vplyvom a korupcii, k tord si nachadza tahku cestu k samotnej vladé

pravé strannickymi cestami. . /*

Nie je zriedkavostou stretnut” sa v EurOpe
s ndzorom, Ze politické strany dohraly svoju
lohu, Ze tfeba budovat' demokraciu na neja-
kom inom zéaklade. Je to nazor v kontinental-
nej Eurdpe dost’ popularny. Politické strany
nie st tu pravé mildCkom vefejnej mienky. PFi-
pisuje sa im na vrub demoralizacia verejného
Zivota, rozbijanie narodnej solidarity a vytla-
Covanie osobnosti z verejného Zivota. Jednym
slovom, da sa povedat, Ze kritika demokracie je
z najvacsej miery kritikou stran a stranictva.

Je to kritika z Casti opravnéna i neopravneé-
nd. Mnohé z nedostatkov, ktoré sa pfipisuju
na ucet demokratickym stranam, su vlastné ne-
dostatkami demokratického volic¢a, jeho likna-
nost, nedostatocny zaujem o verejny Zivot, jeho
nedostateCnad civilna odvaha. Jestlize vinime
Casto strany z nizkéj politiky, je to obycajne
strannik sam, ktory ich do tej nizkej politiky
Zenie.

Protistranicka nalada, aka je dnes markant-
na v kontinentalnej Eurdpe, je javom pochopi-
telnym a vcelku zdravym. Je vSak od tejto
nalady jen kréCik k predstavé, Ze politika vo-
bec je vec nutné Spinava, a Ze slusny clovék
nrobi lepSie, ak sa utiahne do sukromia. Tato

Podstava je nebezpe€na; ma lvi podiel na po-
razke demokracie vSude tam, kde sa dostaly k
rnoci totalitné sméry. Velmi Casto to boli zne-
tal*Hi dem°krati, ktori pomohli do sedla to-

Flati v z&sadé, Ze kazda kriza demokracie je

te _ krizou demokratov, Neznamena
J vsak ani zdaleka, Ze by politické strany a

(George Washington.)

politické stranictvo samy o sebe boly bez viny
a len akési quantités negligeables.

Otazka spoluviny demokraticych stran na
vSetkych otrasoch, ktoré zaZila demokracia v
poslednych desatroCiach, a ktoré preziva i dnes,
je v prvom fade otazkou: ,Co je vlastné poli-
tickd strana v demokracii? Co je jej pravym
poslanim a ¢o nim nie je?*

FUNKCIA POLITICKEJ STRANY
V DEMOKRACII

V modernom State, ktory sdruzuje miliony
obCanov a zaujmov, nie je tak zvana priama
demokracia mozna. ObcCan sa nemdze zucast-
fiovat priamo na vykone moci, ako to mohol
kedysi v malych gréckych obciach, alebo ako
je tomu eSte dnes — aspon CiastoCne — v niek-
torych Svajciarskych kantonoch.  Modemy
Stat je zariadenie tak komplikované, tak mo-
hutny aparat s najroznejSimi funkciami, Zze
priama demokracia nie je technicky mozna a
ani ziaduca. ObcCan sam nemozZe hlasovat' o
vSetkych zdkonoch a kontrolovat' do podrob-
nosti vykonni moc. Preto sa vyvinula potfeba
,,nepfiamej demokracie®. A tu sme u prvej
ulohy demokratickéj politickéj strany. Jej
prvou ulohou je zprostfedkovat' UCast' obCana
na zakonodarnej moci, to jest tlumocit' vol'u
verejnej mienky v parlamente.

Druhou funkciou politickej strany je zpro-
stredkovanie kontroly obcana nad vykonnou
mocou, to jest nad vladou a jej organmi. Tym
kontrolnym organom nie je ovSem politicka
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na najkritickejsie body demokratického Poriad-
ku, aby sa ozfejmila vpravdé tataina pvo_treba
nadstrannickeho elementu vo verejnom 4
v politickych strandch i mimo meh
Hovofime, Ze v demokracii patfi zdkonodar-
na moc parlamentu ako celku, nie politickym
stranam. Ako by vSak vobec mohol vzniknut
ten novy celok, keby parlament bol iba kolbis-
kon politickych stran? Ten celok by nikdy
nevznikol, keby v parlamente nesedelo dost po-
slancov, inspirovanych nadstrannicky. Podobné
je tomu v pfipade vykonnej moci. Vlada by
nebo’a nikdy jednotnym telesom, keby jej Cle-
nov a jednali len v zadujme stran, ktore ich de-
legovaly. VIadu, ktora by zastupovala len jed-
nu Cast’ obyvatelstva, by zbyvajluca Cast’ naro-
da nepokladala za svoju vladu. Je jasné, Ze by

vote,

takyto stav doviedol spoloCnost’ na okraj Ob-
Cianskej vojny a do obecného zmatku.

Ako by vyzerala bez nadstrannikov instituci®
nezavislych sudcov, institacia, ktora ma v de-
mokratickom state posledné slovo melen v ob-
lasti striktné pravnej ale i m demoeratteis? Ako
by vyzerala sloboda badania, na ktorej stoji de-
mokratickd vychova? Ako by vyzerala kontro-
la obCana nad Statnou mocou, keby nebolo nad-
strannickej tlace?

Jednym z prostriedkov upevnenia demokracie
je ozdravenie demokratického strannictva. O
¢o tu v podstaté ide? O ni€ iného, nez o obro-
denie stran nadstrannickym duchom. Ide tu o
sliCenie strannictva a nadstrannictva pod stre-
chou demokratického, obcCianskeho a !'udského

idealu.

BRITSKE POLITICKE PERSPEKTIVY

11.. UVAHA O ZAHRANICNE POLITICKE KONCEPCI.

Zahramc&né-politicka koncepce, v tomto c¢lanku kritisovana, je bezpochyby prevladaji-

cim nazorem v Anglii.

Historicky je predevsim casti tradicni politické filosofie konserva-

tivni, a¢ néktefi z dne$nich prominentnich k onServatived (Churchill, Lord, Hailsham a j.) ji
plné nesdileji. Socialisté Casto verbalné zas tavaji filosofii jinou, v praxi se vSak od svych
domécich politickych odplrcl pfFilis nelisi; tak pred r. 1939 sice byli stoupenci principu 'ko-
lektivni bezpecnosti, zaroven vsak svym odp ofem proti Zadoucim nakladdm na zbrojeni ko-
lektivni bezpe€nost ucinné znemoznovali. PFi dneSnim ideologickém zmateni, jez vladne
zvlasté v bevanovské Casti Labour Party, svédCi rozdily v zahrani¢né-politickém nazirani
vétSinou ve prospéch konservativcl. Pokud generalisace tak Siroka je vlbec pFipustna [z&
vSakjici Ze koncepce o0 niZ tento Clanek pojednava, je stale jeSté britskou narodni zahra-

nicne-politickou filosofu ci aspon polouvédo mélym zakladnim postojem.

»Spojené staty, ve vétsSi mife nez Velka Bri-
tanie, vyhledavaji néjaky suverénni princip
akce, jako na pf. obranu proti agresi, ktery by
mohl byti aplikovan vSude a za vSech dob. Jsou
naklonény predpokladat, Zze kazdy mezinarodni
spor mlze byt vyfeSen s pomoci néjakého ob-
jektivniho testu spravedlnosti. . .

Orthodoxnim hlediskem britskym na druhé
strané je predpoklad, Ze existuji opravdové a
opravnéné rlznosti narodnich zajm0 a Zze mir
zavisi na hledani kompromisli tak spravedli-
vych jak je mozno, s patficnym zfetelem k ze-
mépisnym a mocenskym faktm, na nichz ja-
kékoli vyrovnani musi byti zaloZeno . . .
v+ moderni odklon od tradi¢nich zptsobld my-
nfiS' 0 zahrani¢ni Politice je jednim z nejplod-
DolitS  ><"" Matku v soucCasné mezinarodni
Pollice.  (The TrneS, 4. 1l. 1952))

nieda”™ kompromisl . . . s patFiénym zfe-

telern k. zemépisnym a mocenskym faktlim, na
nichz jakékoli vyrovnani musi byti zalozZe-
no Tato slova nejvéaznéjsiho britského den-
niho listu, komentujici a shrnujici sérii rozhla-
sovych prednasek o zahraniCni politice (BBC,
Third Programme, uvéfr, v The Listener), jsou
primo klasicky lapidarnim vystizenim tradicni-
ho i dne$niho pojimani cill a prostfedkd za-
hrani¢ni politiky v této zemi. Jsou vysvétle-
nim skvélych britskych Gspéch( a blahodarného
vlivu ve svété v 19. stoleti, jsou vSak také vy-
svétlenim mnichovské politiky Chamberlainovy
a dnesnich kolisavé-smifujicich tendenci v(ci
komunistické Ciné. Jsou platformou, na niz se
schazeji jinak odlisné nazory levicového socia-
listického poslance Crossmana, nezavislého Ha-
rolda Nicholsona a konservativce L. S. Ame-
ryho. Jsou zakladnou, z niZz vychazeji stéle se
opakujici, tu vice tu méné jemné kritické po-
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znamky o AmeriCanech a americké zahrani¢ni
politice,” jsou zdrojem, z néhoz prysti tiché brit-
ské presvédceni o vlastni vyssi politické mou-
drosti i paralelni nazor o americké ,,nezkuSe-
nosti”, ,,naivnosti” a ,moralisticko-legalistic-
kém postupu™ na poli mezinarodnich vztahd.
Jsou vysvétlenim trpitelského, tolerantné-kri-
tického postoje, jejz Anglicané vSech smérl
¢asto zaujimaji vici bujnému, fysicky prespfilis
vyrostlému, avSak duSevné dle jejich presvéd-

éeni nedozralému americkému ditéti.
*

Anglie byla prvni zemi, v nizZ doslo k primy-
slové revoluci, onomu zavaznému jevu, ktery
jest nyni hmotnym pilifem zapadni civilisace.
Primysl, rozvijejici se rychlymi kroky, spojeny
s vynikajicim talentem obchodnim, poskytl
Anglii ndskok ve svétovém hospodarském sou-
téZzeni narodnich statl. Neotfesena prevaha
britského lod'stva zaruCovala stabilitu podmi-
nek, na nichz britské prosperita byla zaloZena.
Zarucovala svobodu mofi, moznost pomérné ne-
ruseného zamorského obchodu a vymény statkd,
jakoz i pomérné vysoky standard mezinarodni
bezpe¢nosti a mezinarodniho jair play. Onu
dlouhou éru poklidného a konstruktivniho vy-
voje, jiz svét prozival mezi lety 1815 a 1914,
vdécilo lidstvo predevSim skuteCnosti, Zze Anglie
byla v postaveni straZce mezinarodnich mrav(
a garantora mezinarodniho miru. Pax Brita-
nica, umoznéna anglickou prevahou primyslo-
vou, komer¢ni a namorni, byla pro svét vcelku
pozehnanim. Anglii samé pak pfinesla prospe-
ritu a ,,fiSi, nad niz slunce nezapada".

Prekotny vyvoj 20. stoleti tuto situaci radi-
kalné zménil. Britové, prizplsobujice se rea-
listicky novym podminkam, pfFijali novy stav
véci zplsobem v imperialnich déjinach neob-
vyklym. Nepokusili se 0 marny boj, ktery kdysi
pro né znamenal ztratu americkych kolonii; po-
malu, krok za krokem, udélovali svym zamor-
skym Uzemim samospravu, pretvarejice”tak po-
stupné staré impérium v nové ,spoleCenstvi
(Commonwealth). Mira politické a civilisacni
vyspélosti — nékdy ovSem, jako v pripadé In-
die, spojena s neudrzitelnym tlakem zdola —
byla hlavnim kriteriem pro udéleni plné samo-
spravy; v ni britskd& dominia poZivaji naprosté
samostatnosti, jsouce formalné vazana jen uzna-
nim britské koruny, ve skutecnosti pak prede-
v§im sentimentalnimi vztahy obyvatelstva k ma-
tefské zemi. Udélenim samostatnosti Indii a po-
tupnym udélovanim samospravy koloniim
africkym a jinym nastava nyni britskému spo-
leGenstvi narodl téZzka zkouska: zlstanou v
ramci® nového britského svétového spolecenstvi

nV Casti byvalého impéria, které k Anglii ne-
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jsou pFipoutany spoleénym plvodem, jazykem

éjmami tradici a sentimentdlnimi vztahy?
va o pro budoucnost britského svétového spole-
Censtvi snad rozhodujici otazka, a¢ malokdy do
disledkl vefejné diskutovand, je neustale v
britském politickém povédomi.

Vyvoj poslednich staleti ovlivnil silné britské
politické mysleni. Empiricism, povlovné a ne-
ustavajici pfizplsobovani se novym okolnostem,
nechut zavazovat se predem k uréitému zpd-
sobu jednéni, nékdy takfka chorobny strach
pred pfedem planovanou a zarucenou, logicky
nezdvadnou formou konstitu¢ni ¢i jinou — tyto
rysy charakterisuji anglické nazirani. V ném
jsou Britové utvrzovani i nepopiratelnymi Uspé-
chy tohoto postoje na doméacim poli. Na rozdil
od svych kontinentélnich sousedi, Velka Brita-
nie nebyla po dlouhd staleti okupovana cizi
moci. Jeji domaci instituce, zfidka pevné ko-
difikované, prodélavaly staly vyvoj, udrzZujice
povlovnymi, nékdy takika nepozorovatelnymi
zménami krok s vyvojem spolecnosti jako celku.
Instituce britské monarchie je dobrou ilustraci
téchto pomalych, realistickych, nerevolucnich
zmén. Uspéchy této adaptivni politiky domaci
utvrdily AngliCany v jejich podobném postoji
v politice zahrani¢ni.

Svému ryze empirickému realismu Anglie ne-
pochybné vdéci velkou mérou své uspéchy v
18. a 19. stoleti. Impérium tak rozsahlé a svym
slozenim tak rlznorodé bylo moZno udrzet a
rozvijet jen na podkladé politiky chladného,
nedogmaticky-empirického, realistického, stale
fluidniho inteligentniho manévrovani — tim
spiSe, Ze fysicka sila vojenska, svym poctem na
fisi tak obrovskou nepatrnd, byla vzdy vice v
zaloze nez v popredi britské kolonialni praxe.

Anglie, zemé husté obydlena a vysoce primy-
slova, je doslova Zivotné zavisla na fungujici za-
morské vyméné statkd, na dovozu potravin a
surovin, kompensovaném vyvozem hotovych
produktl. Neni divu, Ze jeji zahrani¢ni politika
byla odedavna zamérena predevSim na vytvo-
feni, resp. udrZeni podminek, které by umoznily
uspokojeni téchto vitalnich potfeb.

Koncepce mocenské rovnovahy ve svété vse-
obecné a predevSim v Evropé byla zakladnim
kamenem britské zahrani¢ni politiky. Pro fy-
sickou bezpecnost ostrova bylo imperativni, aby
evropsky kontinent neupadl pod vladu jedné
velmoci. Velkd Britanie vzdy usilovala o to,
aby se nékolik statll na kontinenté vzajemné
vyvazovalo a aby Zadny z nich neovladl ostatni.
Lze ¥ici, Ze britska politika v Evropé spocivala
predevsim v roli vice ¢i méné zasahujiciho Ki-
bice, jemuz jde pfedevsim o to, aby vSechny ro-
zehrané Sachové partije pred nim se odehravajici
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skonCily remisou, Tesp. pokud mozna, aby ne-
skongily viibec,

Pro fento svij postoj byla oviem Anglie casto
velmi nepratelsky kritisovana, a to nejen svy-
mi pfirozenymi odplrci, Napoleony a Hitlery,
nybrZ i mnoha demokraty. Po podrobngéjsim a
pokud mozno objektivnim pohledu vSak sotva
Ize pochybovat, Ze v minulosti hrnem britska
politika kontinentu jako celku a vyvoji demo-
kracie v ném spiSe prospéla nez uskodila. , V
rdmci své obecné koncepce mocenské rovnovahy
Britové pochopitelné vzdy spise favorisovali re-
Zzimy demokratické; demokracie "byly velmi
zfidka agresivni, jejich postup byl predvidatelny
a styky s nimi mohly byt pravidelngjsi a vza-
jemné prospésnéjsi, nez tomu bylo u rezimd
autoritativnich a diktatorskych. Britské zahra-
nicni politika poslednich dvou staleti, prestoze
(¢i snad pravé proto, Ze?) nepochybné prede-
vSim motivovdna osvicenym egoismem, byla
svymi disledky rozvoji demokratické civilisace
ve svété velmi na prospéch.

*

Velké historické Uspéchy bohuzel Angli¢aniim
Casto zastiraji pritomnou nedostateCnost jejich
zékladni zahrani¢né-politické koncepce, nedo-
stateCnost, kterd se v poslednich nékolika dese-
tiletich stava stale zfejméjsi. Vhodnou ilustraci
v tomto sméru je Runcimanova mise v Cesko-
slovensku r. 1938. Dle prohlaseni tehdejSiho
britského ministerského predsedy, kvalifikace
Lorda Runcimana pro jeho misi spocivala v tom,
Ze 0 problému, o némz mél podat zpravu, pre-
dem zhola nic nevédél. Jeho mysl byla ,,Cira*
jako kfistal, védomostmi nikterak nezatiZzena.
Lord Runciman prijel, sbiral poznatky a im-
prese 0 situaci a doSel k presvédceni, Ze skutec-
né prevazna vetsina némeckeho obyvatelstva Y,
Cechach si preje pFivtéleni k Reichu. DCsled-
kem této ultraempirické, predbéznou znalosti
lokalni a celoevropské problematiky nezatizené
vyzkumné cesty byl ovSsem Mnichov. Byla to
klasicka ukazka politiky, kterou oxfordsky his-
torik Noel Annan charakterisoval témito slovy:

Existuje dalsi, subtilni blud', totiz, Ze neni
neteho takového jako zahrani¢ni 'politika. Toto
je oblibena these (britského} zahrani¢niho mini-
sterstva. Zahrani¢ni politika podle ni spociva
pouze ve vyFizovani situaci, jak tyto vznikaji, ve
svétle vlastni zkuSenosti. Formulovat detailni
politiku znamen& svazat si ruce a pripoutat na-
ro k néjake ideologii. Bylo vzdy zasadou mi-
mstertsva zahraniCi nedavat obecnou zaruku bu-
aouciho zplsobu jednani v situaci, ktera dosud
burvitola 'V« to ~olitika- kter°u Lord Salis-

y znacil jako ,,lenivé pluti po proudu, spo-
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jené s obCasnym vystréenim diplomatické tyce,
aby se predeslo srazce .

Postoj tohoto druhu se osvedCUJe tam, kde
nejde o nahlé, radikalni zmény v celkové situ-
aci a kde je dostatek €asu a moZznosti pro po-
vlovné prizplsobovani. Pro badatele, pozoruji-
ciho chovani motyld, je takovyto nepredpojaty,
Uzce empiricky postoj Casto neocenitelny. Na-
razi-li vSak tento badatel na vyhladovélého Iva,
sotva mu pomlze chladné pozorovani lvich
vlastnosti a ponenahlé prizplsobovani se nové
situaci. Neni-li vyzbrojen pfedbéznou a realité
pFfimérenou obecnou hypothesou o chovani Ivi
a nezafidi-li své chovani okamzité podle této hy-
pothesy, skonci svou Zivotni pout’ jako vyZivna
latka v Utrobach plvodné hladového, nyni vSak
nasyceného dravce.

Neni tfeba na tomto misté se zabyvat okol-
nostmi, které tak radikalné zmeénily celou sveé-
tovou situaci v poslednich letech. Postaci kon-
statovat ponékud apodikticky, Ze politika mo-
censké rovnovahy a manévrovani ,suverénnich'
statd se stavad kazdym dnem méné pFimérenou
podminkdm atomického véku. Po dramatickych
prevratech poslednich let existuji na svété jen
dvé vpravdé suverénni, hospodarsky a vojensky
vice méné sobéstacné velmoci: Spojené staty a
Soveétsky svaz. Pro téZkou institucionalni Kkrisi
dnesniho svéta je lék — jediny Iék — nasnadé.
Jako kdysi politickd autonomie mezi sebou val-
Cicich feudalnich pan musila ustoupit narod-
nim statlm, vétsim to celklim, které jediné byly
s to zaru€it svym obcantim jistou miru prospe-
rity a bezpecnosti, tak jedinym institucionalnim
feSenim jinak nezvladnutelnych problémi ato-
mického véku je zfizeni uCinné svétove vlady.
Tradi¢ni politika mocenské rovnovahy feSeni
problému jen oddaluje a komplikuje. Otazkou
dneska jiZ neni, zda svétova vlada bude zfizena;
nevréati-li se decimované lidstvo do stadia pri-
mitivniho barbarstvi, nelze pochybovat o tom,
Ze zfizena bude. Otazkou zUstava, bude-li na-
stolena totalitni vlada sovétska, nebo svétovla-
da”demokratickd, v niZz poCatecni predominance
ovéem bude muset pfipadnout Americe a jejim
zapadnim spojenclim; a s touto otazkou dale
Uzce souvisi problém metody, totiz jak doséa-
hnout této demokratické svétovlady bez totalni
atomické valky.

Jedinou jasné se rysujici cestou k cili, jimzZ je
nastoleni demokratické svétovlady pokud mozno
bez rozpoutani totalni atomické valky, je ry-
chlé politickd, hospodarska i vojenské integrace
»Zapadu“ v kulturnim, nikoli zemépisném slo-
va smyslu. Pouze federovany Ci_aspon konfe-
derovany demokraticky blok mize disponovat
postacujici politicko-hospodarsko-vojenskou  si-
lou, ktera jednak odstraSi sovétské vladce od
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agrese, jednak bude pfitazZlivym centrem pro
dalSi a SirSi postupnou”integraci. Jen takovyto
blok mdze zajistit potfebnou miru bezpecnosti
svym ¢lenlim, dat opravnénou nadéji a viru v
budoucnost zapadnimu lidstvu, umoznit poli-
ticky a hospodérsky rozvoj Orientu, Afriky a
Jizni Ameriky — a zpUsobit konec¢né rozklad
sovetského impéria, nasledovany nastolenim de-
mokratické svétovlady ve vlastnim slova smyslu.

K Ukoliim takto pojatym se bohuzel Velka
Britanie stéle jeSté stavi spiSe negativné nez po-
sitivné. Tam, kde jde o bezprostfedné patrneé
britské zajmy, plni Anglie svou povinnost bez
vahani: zbrojeni je nyni v plném proudu, brit-
ské divise stoji na strazi v zapadnim Némecku,
na Suezu a na Malajském poloostrové. V otaz-
kach SirSich v8ak Anglie dosud vaha. Ani vlada
ani oposice se nestavi nikterak nadsené k asili o
zapadoevropské sjednoceni. Pleven(v plan (po-
dobné jako plan Schuman(v) je sice Brity
schvalovan, sami v8ak odmitaji Ucast, ktera by
cely proces neobycejné usnadnila a urychlila.
stava volné spolecCenstvi britského Common-
wealth, které dle tohoto pojeti ma tvofit — ve
spolupraci, nikoli v8ak v integraci s Amerikou
a zapadni Evropou — jeden ze tfi vice méné sa-
mostatnych pilifl zapadniho svéta.

Tato koncepce se zda nejen nedostatecnou,
nybrz i s hlediska dlouhodobych britskych ”za-
jmU nerealistickou. Britsky pokus o pretvareni
starého impéria v moderni Commonwealth, je
nadmiru pozoruhodny a v imperialnich ~ejinach
jedineCny. Je vS8ak vice neZz pochybné, zda se
tato volna stavba miZe udrZet a rozvijet, bude-li
matefska zemé usilovat o relativni isolaci od
ostatniho zdpadniho svéta. Pfes veSkeré snahy
britskych a dominialnich statnik( jsou odstre-
divé sily jiz dnes jasné patrny: v OSN hlasuje
Anglii (Indie je ostatné republikou, v niZ brit-
sky panovnik je uznavan pouze jako”symbo-
lickd hlava Commonwealthu)' nejsilnéjsi strana
v Jihoafrické Unii ma v programu republikan-
ské zfizeni a styky obou zemi jsou stale chlad-
néjsi; nedavno uzavieny Pacificky pakt mezi
USA na strané jedné a Australii a Novym e-
landem na strané druhé svédci o tom, ze i tato
vlcéi Anglii nejloyalngjsi dominia, jsou v dnesm
mocenské situaci nucena hledat zaruky své bez-
pe€nosti mimo svou matefskou zemi — a vyvoj
hospodéFsky tihne smérem podobnym, vzta
Kanady vic¢i Spojenym statlim je jiz jbies tak-
ticky, i kdyZ ne konstitu¢né, aspon stejné tésny,,
iako jeji pomér k Anglii — Kanada,ani neni
Clenem sterlingové oblasti. Je nejvyS nepra-
vdépodobné, Ze by orthodoxnimi metodami bylo

3i

“IXolKS ?VWOi & dokon-

Do zna¢né miry opravnény britsko a™,™ <
proti pIné Ucasti v zdpadoevropské unii ! _ totiZ
ze hospodarskeé struktury britska a zapadoevron
ska nejsou komplementarni — neplati pro SiJsi

a expansivm unii Atlantickou, v niZ snadno
muZe najit misto celé britské spoleCenstvi. Dlou-
hodobé britské zajmy samy mluvi pro aktivni
ucast v teto vytvarejici se jedinecné konstrukci
jejiz inspiraci ostatné nemalou mérou byvaly
Churchillovy projevy . . . Britsky pfinos pravé
tak jako britsky uZitek by mohl byt ohromny,
s hlediska kulturniho nemensi nez s hlediska po”
litického. Politicko-hopodarsko-vojenska inte-
grace severni Ameriky, Britského spoleCenstvi a
zapadni Evropy je projektem gigantickym, je-
hoZ obtiZze neni tfeba zastirat. Nelze pochybo-
vat o tom, Ze jeho realisace si pro pfechodnou
dobu vyZada znaCnych obéti hospodéaFskych,
prave tak jako politickych a psychologickych.
Casto bolestivé mistni dislokace budou asi ne-
vyhnutelné a jejich mirnéni a pfekonavani bude
vyzadovat statnického uméni nejvyssiho Fadu.
Neni v8ak nadsdzkou tvrzeni, Ze alternativou
tohoto velkolepého pokusu neni prosté pokra-
Cujici status quo, nybrz hrozici zkdza celé za-
padni civilisace. Pred dva a pdl tisiciletim
ztroskotal velkolepy Fecky civilisaéni pokus pro-
to, Ze fecka mésta nedokazala v€as se sjednotit
pred barbarskou invasi, hrozici ze severu. V meé-
fitku tentokrate globalnim, podobna je dnesni
situace zapadnich statll, ohroZovanych tisic-

Revoluéni mezinarodni situace vyZaduje re-
voluce v tradici posvécenych kategoriich poli-
tického mysleni. Hmotny i duchovni pfinos,
jejz britské spolecenstvi mlze vnést do vznika-
jiciho spoleCentvi svétového, je neocenitelny. Na
radu problém( spole¢enkého souziti dal britsky
duch a britska zkuSenost odpovéd, statnickym
uménim jinych zemi nedostizenou. Plody mo-
derni Anglie na poli ducha a kultury svym vy-
znamem a vnitfni hodnotou snesou srovnani s
historickym pfinosem Periklovych Athén. Bylo
by nedozirnou tragedii, kdyby ulpivani na vy-
vojem prekonanych Castech politické a duchov-
ni tradice privodilo disledky, které kdysi z po-
dobnych pficin postihly athénskou demokracii.

Ze se Anglie nové vznikajici svétove situaci
pFizplsobi, je na S$tésti velmi pravdépodobné.
Nejde vSak tentokrat jen o vice méné pasivni
a pozvolné prizplsobovani. Je imperativni, aby
Velka Britanie bok po boku a v tésné spolu-
praci se Spojenymi staty byla strljcem, nikoli
jen neochotnym ¢i nerozhodnym spolucestuji-
cim, pfi novém svétovem usporadam
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MRAVNOSTI

K DISKUSI

V ramci diskuse uvefeplujeme dnes pitsplvek LADISLAVA MATEJKY. nazvany
autorem t,Je nemravna veda vedou nevedeckoul

Opi, kdoZ by radi s etickymi zfeteli rozjimali
nad soucasnymi problémy védeckého mys-
leni a nad jiné pfi tom cti empirii spojenou s
racionalné kritickou uvahou, méli by se znovu
navracet k zkuSenostem z nacistického Némec-
ka, které az dosud nebyly vyuzity s dostatec-
nou ddslednosti. UZ to by bylo zajimavé zjistit,
jakou zabranu proti nacistickému pojeti mraV-
nosti poskytoval némeckym védclim raciona-
lismus, jak se tu osvédCila matematicka logika,
jakou mravni silou vyzarovaly resultaty némec-
kého mysleni prirodovédeckého, jak silna a
ucinnd byla ona mravni opora, kterou véda v
Némecku nachazela ve vysledcich statistickych
a sociologickych, jaké mravni konkluse Ccinili
némecti lekafi nad vysledky svého empirického
poznani, které jim bylo umoZznéno mérou tak
fantastickou a Casto az neuvéfitelnou na véz-
nich nacistickych koncentracnich tabor( . . .

Je znamo, Ze velikd fada némeckych védcl
byla horlivymi stoupenci nacismu a eo ipso pfFi-
jimala mravni principy, které nacismus charak-
terisuji a patfi pravé k oném vlastnostem, jimiz
se nacismus nejvyraznéji lisSi od demokracie. Je
znamo, ze velika fada némeckych védcl ne-
méla nic proti nacistickému pojeti spravedl-
nosti, proti koncentraénim tabordim, proti prin-
cipdm nasili. A prece nelze o nich fici, Ze by
byli Spatnymi védci, Ze by jejich raketove
zbrané byly vadné a nelcCinné, Ze by jejich
traskaviny trpély civilisaCni nevyspélosti, Ze by
jejich otravné plyny byly méalo otravné, Ze by
byli Gplnymi Stoury v badani o atomové struk-
tufe, v poznani nezivé a Zivé hmoty, Ze by je-
jich védecké postupy byly zasadné vadné, Zze
by némeckd matematicka logika silné pokulhé-
vala za matematickou logikou francouzskou
nebo anglickou nebo americkou nebo ruskou.
A stejné tak o némeckych védcich nelze fici, Ze
by byli pouze katoliky, zvlasté pokud jsou z
Pruska a vibec ze severniho Némecka. Tvrditi
pak o némecké védeé, Ze by byla nedostateCné
racionalistickd by bylo zajisté generalisaci
svrchované nepfesnou. O Kantovi nelze fici,
ze by byl pfikladem filosofa neracionalisticke-
ho nebo Ze by nebyl Némec. Je Némcem, a to

jej nasledovali a nasleduiji.
v Némecku pred Hitlerem i za Hitlera i po Hit-

typickym, a kantianstvi je jednim z nejvyraz-
néjsich rysd némecké filosofické tradice. To,
co pak je charakteristické a osliujici, i kdyz
konec koncd nepresvédCivé na Kantovi je jeho
usili prosaditi dUsledné racionalisticky postup
ve filosofickém mysleni a s racionalistickou
dislednosti se vyrovnat i s otazkami mrav-
nosti. Jaky nadherny racionalista je tento
Kant, avSak kam s nim nakonec. Kam se do-

stal se svym prisnym studenym racionalismem

pravé na poli etiky a kam se dostali ti, kdoz
Bylo, jich hodné

lerovi a bylo a je jich hodné i v ostatni Evropé,
a jak znamo rekrutuji se z nich nezfidka i teo-
retici demokracie (Julien Benda na priklad - -
a vlastné i Eduard Bene$ na rozdil od Masa-
ryka).

Ale abychom se vratili k Némecku, nejen
Kant byl Némcem, nybrZ i Marx a Engels, filo-
sofové rozhodné nemetafysiCti a spiSe raciona-
listiCti, neZz co jiného, a némecky je i empirio-
kriticismus, sesterské mysleni k americkému
pragmatismu a k utilitarnimu mysleni vibec.
A praveé i v Némecku byly rozlicné obory huma-
nistického badani zakladany na stanovisku, Ze
k poznani celku stai poznat jeho Casti, Ze celek
je pouhou sumou téchto Casti, a poznani vy-
plyne z pouhého shrnuti. To pak vedlo k fach-
idiotii, chorobé svrchované Skaredé, ktera mimo
jiné zplsobuje, 7Ze védec excelujici svym ra-
cionalismem ve svém Uzkém oboru, je neuvéri-
telnym hlupakem, kdyZ je mu uloZeno premy-
Slet o vécech mimo obor, o spravedlnosti na
pfiklad, o mravnosti ve statnim souziti, o lid-
skych pravech atd. A fachidiotie arci radila
v Némecku pred Hitlerem i za Hitlera, jak
znamo — a neni vyloucCeno, Ze pravé v této
vlastnosti védeckého mysSleni bychom mohli
hledat vysvétleni, pro¢ fada znamenitych né-
meckych védcl se nechala nadchnouti Hitlerem
nebo jej pfi nejmenSim trpéla bez nejmenSich
obtizich ve svédomi. A tak se pfihazelo, Ze
dobry védec byl zaroven dobrym nacistou, aniz
by tu doSlo k vzajemnému ruSeni, pouzival ke
svému empirickému poznani lidi z koncentrac-
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nich tdbord misto mysi a morcat, konstruoval
horlivé tajné zbrané a snazil se zachranit nacis-
ticky rezim uasilovnym badanim v oboru ato-
mové energie. Proti jeho mysSleni nelze namit-
nout, Ze by bylo nevédecké, lIze vSak proti nému
¢asto namitnout,, Ze bylo nemravné, coz by
bylo moZzno dokazat i statisticky, kdybychom
se shodli na tom, ze zabiti a vrazda Clovéka
je nemravnost, i kdyby kromé toho zalezelo na
tom presvédCovat Clovéka, ktery v (vahéch
nad mentalnimi a spoleCenskymi procesy sta-
tistiku hodnoti nad jiné.

Avsak neni tfeba zlstavat jen v Némecku a
zuZovat tak cely problém na problém jediného
naroda, kdyZz ve skuteCnosti jde asi o problém
SirSi a hlubSi. Pan Joliot Curie neni Némcem,
nybrz Francouzem a pfesto existence sovét-
skych koncentracnich taborl neni mu dosta-
teCnym ddvodem, aby prestal sympatisovat se
Sovétskym svazem. Nelze mu vytknouti, Ze
by byl Spatnym védcem a presto souhlasi s
principy sovétské spravedlnosti, s principem
tfidniho nésili, s principem hromadnych od-

sunli obyvatelstva. A ackoliv jest ve
svém atomickém badani jisté pfisnym a
dislednym védcem, presto se jej nepo-

dafilo dosud Zzadnym védeckym dlvodem
presvédcCiti o tom, Ze laska k bliznimu je v roz-
poru s principem koncentranich taborQ, Ze
laska k bliznimu se nesrovnava se sovétskou
tfidni justici a Ze laska k bliznimu bude namitat
proti hromadnému a nésilnému stéhovani oby-
vatelstva, i kdyZ bude odlvodnén nesmirnou
fadou ddvodl racionalnich, védeckych, histo-
rickych, sociologickych, politickych a tak dale.
O lasce k bliznimu pak asi nelze nikoho racio-
nalisticky presvédCovat uZz proto, ponévadz
laska — jak zndmo — uZ ve své podstaté je
ponékud neracionalisticka, coZ zajisté, i nejza-
rytéjSi racionalisté priznavaji, ucinivse v této
oblasti své zkuSenosti sladké i trpké. Kdyby
v8ak uz z téchto zkuSenosti (které jsou zajisté
Casto pohfichu neracionalistickymi a dokazuji
Clovéku mimo jiné, ze se svym lidskym, rozu-
mem a se svou vUli a se véemi vysadami, kte-
rymi jej pfiroda obdafila, zdaleka neni suvera-
nem nad silami, jimiz Zivot vznika a jimiz se
udrzuje) kdyby zkratka z téchto zkuSenosti vSi-
chni racionalisté¢ byli ochotni vyvodit svym
rozumem rozumné ddsledky, otfaslo by to asi
trochu jejich racionalistickou jistotou. To by
pak mélo pfi nejmenSim za nasledek skromnost
a v dalSich dlsledcich nazorovou pfistupnost
a snasenlivost a ohleduplnost a onu miru skepse,,
které je potfeba, aby resultaty lidského mysleni
Se ani netvafily dogmaticky a bohorovng, ani
ncupadaly do beznadéje nad lidskymi hodno-
ami a moznostmi. To byly ony vlastnosti,
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které zdobily mimo jiné slunného racionalistu
kladnlho* * néh° humaista jiné pfi-

v Nikoliv vSak vsem védclm je dano védomi
ze rozumoveé poznani nedava clovéku suverénni
postavem Vv prirodé a ze véda se svymi analyi
tickymi postupy, se svym pojmoslovim, se svou
algebrou, se svym kvantitativnim poméfova-
nim, se svou vivisekci je v trvalém nebezpeCi
zjednoduSovat veliké a oslfujici tajemstvi Zi-
vota a precenovat nebo podcenovat moznosti
lidského poznani. A nikoliv véem védcim je
dana udcta k tomuto tajemstvi Zivota. A proto
tolik védcd je schopno dopoustét se nasili proti
prirodé tou mérou, Ze to ve svych disledcich
postihuje Clovéka. Ucta jim Casto chybi. Ucta
k tomu, co je dosud nepoznané. Ucta k tajem-
stvi. Ucta k Zivotu, k tvorstvu, k ¢lovéku, Ucta
nebo pokora nebo laska nebo vira, chcete-li . . .

A tak se mohlo stat, ze vzdélany némecky
racionalista ¢asto nemél nic proti tomu, kdyZ se
v némeckych pecich spalovalo na miliony Zidd,
aniz by pfi tom ztratil védecké renomé. A tak
se mlze prihdzet, Ze bez ztraty védeckého re-
nomé Tada vzdélanych racionalistl schvaluje
sovétské koncentracni tabory, sovétsky néhled
na lidska prava, sovétskou justici, sovétske
hromadné odsuny (tfeba z polabskych statd).
Ani nejdislednéjsi racionalistické postupy (jak
se uz ostatné muzeme poucit na Kantovi) ne-
postuluji totiz jednoznacné mravni zabrany a
etické soudy, ohled a lasku k bliznimu a vSe-
chno to, co z pochopené lasky k bliznimu
plyne. Racionalistickym postupem lze nanej-
vy$ vyjadfit rlizna stanoviska, shroméazdit ma-
terial, provésti rozbor nebo sumu, osvitit pro-
blém z mnoha stran, nikoliv vSak provésti volbu
mezi stanovisky. A to kone¢né vime uz z do-
maci zkuSenosti, Ze neschopnost volit charakte-
risovala Casto lidi, ktefi jinak prosluli svym
dlslednym racionalismem a ktefi i na poli so-
ciologickém a politickém vynikali jako zname-
niti analysatofi mentalnich a spoleCenskych
procesl. Volit je totiZz Casto daleko spiSe aktem
sily mravni nez sily racionalni, aktem svédomi,
jez mlze byt Zivé nebo méné zivé, aktem lasky
k Clovéku Zivé Ci méné Zivé a aktem vice Ci
méné Zivé* viry. Racionalismus, ktery se nevy-
rovnal s timto omezenim svych moznosti, ktery
se bohorové domniva, Ze suma Casti je celek
a soubor hledisek feSenim a ktery si zjednodu-
Suje své problémy vyrazenim celého komplexu
otazek mravnich a pfenechava je lehkomysiné
Sarlatandm, augurlm a medicenmanlm, trpi a
bude trpét krisi a je mozna jednou z hlavnich
pri¢in dneSnich zmatkd kulturnich a civilisac-

nich.
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spiSe utrpeni a pozdegji litost a stesk. AvSak rysy litosti a,,stesku vnikly do této tvare aZz po-
zdéji, po kratiCkém rozhovoru s pani, které tato tvar patfila. Ano, rne zive,, svédomi predsta-
vovala starSi pani, s kterou jsem se setkal docela ndhodou v tramvaji, kdyZ jsem se jel hlasit
— cizinec mnichovské policii.

Tazal jsem se prdvodciho, kde mam vystoupit, abych se dostal k policejni Gradovné, a ta
pani vedle mne, slySic mou némcinu se zretelné cizim pFizvukem a pozorujic nete¢nost privod-
¢iho, mi pocala vysvétlovat, ze bych sice mohl jet jinak, ale i tak, jak jedu, Ze jedu spravng,
a vlbec, zdala se mi az prili$ sdilnd a Ffeéna ta pani, sedici vedle mne. PfFijal jsem jeji radu,
studené za ni podékoval a obrétil se k oknu, abych sledoval cestu; pro¢ mi ta Zenska tak
dlouho a tolika slovy vyklada, jak jinak bych mohl jet a kde mam vystoupit, kdyZ vlastné
uznava, ze stejné dojedu kam chci? Snad mne povaZuje za Clovéka dikladné nechapavého,
mrzel jsem se, a ostatné, nebyl jsem ve sdilné naladé. Kazdé to hlaSeni na policii jakoby c¢lo-
véku pfipominalo, Ze neni nikde domovem. Exulant je vlastné doma jen na té policii, na ci-
zineckém oddéleni policie v mésté kazdé zemé, do které ho osud zaval. Exulantu vSak neni
prijemné byt domovem v kartotékadch cizineckych oddéleni nejrdznéjsich policejnich GFadl a
neni mu do feCi, kdyZz se musi znovu nékde na policii hlasit. Takto jsem uvaZoval, hledé z
okna do béZici ulice, a tu jsem zaslechl onu bledou pani znovu.

,»Der Herr ist aus der Tschechei?*

Jaka to otazka. A znovu,, jaké to nepnjemne vyruSeni, kdyz Clovék chce byt sam- se svou
zlosti, ze se musi zase jet hlasit. CoZpak kaZzdé slovo v kazdé zemi musi kazdého z nés ihned
prozradit, Ze jsme nékde, kam vlastné nepatfime? CoZ musi vadna vyslovnost kde komu pro-
Nadit jsme prisli odnékud jinud af jiz do Anglie, Francie, Belgie, nebo sem, do Némecka?
Obratil jsem se k te pani a Fekl trochu prikre:

,»Ano, jsem z Cech.”
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>tTen kraj zndm. Ich war in Brux.“

Tu ale tramvaj zmirnila rychlost a ja se Pocal rychN ™ z/-,
se vam, Ze jsem vystoupit chtél. Co mam. povidat tePanP AHT" vystuPovat: A PN-

Rekne mi; Tak vy jste z téch, co mé& vyhnali z dnmn a? co °na P™i mnél
ue[j(te se, jak jsem bleda a stara, bledsi a starSi, Protoze i ~kny ~An' Podi’
0 kteréemjste” rekl, ze je znate. yhnali z Cech, z Mostu, z mésta,

A _ja se_budu musit branit. Budu té -bani musit Firi+ a =i | 5 - .
mé pribuzné. A to tedy jste pékna pani. Podivejte se zamvslzt/ ledn* i, téch, kteri popravili
jsem se vratila, nalezl mrtvy svét, svllj mrtvy svét, pani a mrtv Mveér”-~ N7
mymi nejblizSimi, s kazdym z nich. ? SVei' Nery umrel s témi

A ona mi odpovi, 7e ona za to nem(zZe, protoze ona je nepopravila. A ja ji povim Ze ja
zase nemohu za to, zeji vyhnali. J& Ze ji nevyhanél. povim, ze ja
Ale kdo za to mize? Ozval se w mta odporujici hlas. Ty nem(Ze$ za jeji a ona nemlze za
tvdj osud. Tak, a ye po debute. Mozna, ze ona se stejné nerada jezdi hlasit na policii jako ty,
a docela jisté se tu citi stejne malo doma jako ty. V mnohém mate t-uze podobny osud
X Tak snadné to neni, ohraZoval jsem se. Néjaka vina tu je. Vina na ni i na mné. Vina na
obou z nas.

NemysliS, Ze vina na tobé a v tobé je vetS§i? Kdo ti dal pravo odplacet"? Ma jest pomsta, Fekl
Hospodin!

Ano, ma je pomsta, tak stoji psano, jenomze lidé byli tehdy tuze netrpélivi; nechtéli cekat,
aZ domelou BoZi mlyny, a vyhanéli, odporoval jsem svému vnitrnimu hlasu. BoZi mlyny, to
prece vi kazdé dité, Ze melou naramné pomalu.

Jen se neplas, slySel jsem v sobé znovu hlas. Bud' chvili trpélivy. Pfemyslej — mél jsi pravo
vyhnat . . .

Ale ja nevyhanél!

Vidi§! VSak ani ona nezabijela, fekl hlas. Tak k ni bud slusny. Ostatné, je to stard Zzen-
skeé a neni dvakrat zdrava, to na ni prece vidis.

A kdo vlastné byl v pravu™? Oni nam ubliZili vic a snaZi se pfFili§ snadno a rychle zapome-
nout. To neni fair play.

Podivej se, ClovéCe, pouéoval mne vnitrni hlas, vypada tahle Zenskd, jako by chtéla snadno
a rychle zapomenout"? VZdyt je cela St astna, Zev tobé potkala kousek ztraceného domova. OtoC
se k ni a bud sludny.

OtoCil jsem se po té pani. Spatné si vysvétlila mé rozpaky a mdj rozhovor se svédomim
prece nemohla slySet, tfebaze k nému dala podnét. OtoCil ;em se k te pani a videi "jsem nahle
zcela jinou tvar. Tvar trochu rozpacitou, ale plnou litosti a smutku. Mrzela se na mne, Ze
jsem se jevil tak nesmiritelnym. VZdyt tim, €im byla ona pro mne, jsem byl na okamZik ja pro
n.i Nékym z domova, nékym, kdo znal Most, ten Brix, z kterého byla vyhnéna, jednim z té
zemé kterd mné i ji byla znenadani vzata touz komunistickou Isti. Byl jsem pro ni ozZivenim
vzpominky na néco krasnéjSiho, péknéjsiho, lepsiho; byl jsem pro ni predstavou vzpominky na
sludné lidi, mezi kterymi dlouho Zila a rostla, na dobré, liberalni a tolerantni sousedy, tfebaze
hovofili jinou Fe€i, mou feCi. Byl jsem pro yii proste ztelesnemm ztraceného domova, ktery ji
dnes jisté pfFipadal jako ztraceny raj!

A jak zprvu Usmév, tak nyni smutek stinem ovil tu bledou tvar a ja si znovu uvédomil do-
cela jasné jsem si uvédomil, co pravdy bylo v mem vnitrnim hlasu kdyZ mi Fikal ze tahle pani
jisté nikoho nezabila, Ze ona jisté nedala popravit me nejblizsi pribuzné, a verte, byl jsem rad,
ze jsem nemél nikdy nic spole¢ného s tim jejim vymanim z réje.

e _*'*’*-"* \V/ Ci/\
Na shledanou, Fekl jem rychle té pani jako na omluvu. /
Neméla kdy se ohlédnout ani odpovédét, tak byla prekvapena, ale kdyz vystoupila z tram-

vaje, uvédomila si, co jsem Fekl, a trochu rozpacité mi mavla na pozdrav, kdyZ se se mnou tram-

4 ,» U chvili jsem sl aplni jasni Manil. Ic ,sen. (Mol sve svldann. Byla stnulnd,
ale Cisté. To mé i jeji. Vzdyt co my — mali, [bezvyznamni lide . . .
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LIDE A UDALOSTI

CTYRI ROKY uplynuly od komunistického
uchvéaceni moci v Ceskoslovensku. A vysledky
dosavadni bolSevické samovlady se jiz nyni dia-
metralné liSi nejen od agitpropem vytrubova-
nych hesel nybrz i od ,,stfizlivych* oCekavani
,rozumnéjsich® komunistl. Zvlasté v posled-
nim roce se Sroub despocie otoCil s neoCekava-
nou rychlosti. V ,,personalni politice* dosahlo
Ceskoslovensko po Ctyfech kratkych letech ono-
ho ,,vyvojového stupné®, na ktery se Sovétsky
svaz dostal teprve v Udobi gigantickych Cistek
mezi r. 1936 a 1938. Nejriiznéjsi kategorie ko-
munistické garnitury jiz padly za obét’ komunis-
tickému molochu: ,intelektuadlové” typu Cle-
mentise, Nového, BareSe, Novomeskeho, zmizeli
v propadlisti pravé tak jako chladni organisa-
tofi-vrahové Sling, Geminder, Raicin, Slansky,
KoprFiva. Nejistota a strach z budoucnosti svi-
raji nyni srdce i toho nejvérnéjSiho soudruha.

Totalni ilusi se ukazala theorie ,specificky
Ceskoslovenské cesty k socialismu®“.  Sovétsky
pan uznava jen cestu jedinou, cestu totalni po-
slusnosti a naprostého pripodobnéni. Politbyro
si uvédomuje, Ze Ceskoslovensko je v predpoli
studené valky. Vi, Ze dé&jiny i spoleCenska struk-
tura z ného Cini zemi potencialné nejméné loy-
alni.  Jedinou nadgji Stalinovou v této oblasti
proto byl intensifikovany teror — Ceskosloven-
sko nebylo mozno pomalu ,,pfevychovavat®,
bylo nutno je zlomit. SpoleCenské rozvrstveni
je dnes znivelisovano patou stalinské despocie,
stara diversita je ménéna v jediny obrovsky kon-
centracni tdbor. Ceskoslovenska spolecnost je
redukovana v jedinou vrstvu, vrstvu nevolni-
ki neosobni masinérie totalitniho statu, otro-
kl, ktefi se jen funkéné lisi na pohanéce a po-
hanéne, ktefi vSak jsou vSichni motivovani pre-
devsim Uzkosti a strachem. Tak konéi Marx(v
sen v nejvyspélejSi ze zemi, ovladnutych jeho
samozvanymi stoupenci.

Hospodafsky neméné neZ politicky se Ces-
koslovensko stalo kolonii, ve srovnani s niz i
nejzaostalejsi teritoria starych kolonialnich sté-
tl pozivaji vysoké miry sebeuréeni a samostat-
nosti .*Hospodarsky systém byl rozvracen, vrst-
vy jej udrzujici likvidovany, veSkeré pfirozené
styky zemé se zahrani¢im nésilné redirigovany.
Misto dfive produkovaného spotfebniho zbozi
jsou zoufalym tempem budovany mamuti, ho-
spodarsky, ztratové kombinaty téZzkého pro-
myslu, uréené k mocenskému vyztuzeni velkého

bratra na vychodé. Na minimum redukovany
lehky primysl slouzi stale vice jen ukojovani
potfeb privilegované kasty v Sovétském svazu.

Nad celou touto scénou se vSak stale zretel-
néji vznasi Damokllv mec strachu a nejistoty.
Mezi ,,pracujici tfidou* v méstech i na venko-
vé se mnozi pfiznaky nepokoje. Desetkrat pro-
véfovani komunisté na zahranicnich legacich
houfné abdikuji, jakmile jsou povolani domd.
Vojsko pres usilovnhou CepiCkovu indoktrinaci
neni povazovano za spolehlivé — nejmoder-
nejsi zbrané nejsou pridélovany armade, nybrz
oddilim StB. Ani drasticka reorganisace ce-
Iého Skolstvi v dilnu, v niZz pomoci podming-
nych reflexd maji byt ,,vychovavana“ neuva-
Zujici, klapkami opatfena automata, nema
ocekavanych vysledkl. Stupriovany teror, po-
hlcujici stale vzristajici poCet obétnich beran-
k(i i byvalych ,,Iv(, posledni to vychodisko
komunistické statnické moudrosti, nepfinasi
Zadoucich dividend. VétSina obcanl se sice
resignované podrizuje tam, kde je to nevyhnu-
telné, loyalnich komunistl vSak stale ubyva.

Tragicky Ceskoslovensky experiment demon-
struje jeden ze Stalinovych velkych omyll. Je
stale jasnéjsi, Ze se ani nejzoufalejSimu Gsili ne-
podafi totalné duchovné zbolSevisovat drfive
civilisovanou zemi ve svété, jehoz veétsi Cast je
dosud svobodna a svou pouhou existenci nejen
mafi, ale naprosto zesméSnuje vSechny komu-
nistické indoktrinacni pokusy. Komunisticky
plan J>y se snad i ve vyspélé zemi definitivné
podafit mohl; George Orwell ve svém skvélém
romanu ,,1984. snad lépe nez kdokoliv jiny
vykreslil spolecCnost, kter4d by takto vznikla.
Nejdfive by v8ak komunisté museli ovladnout
civilisovany svét a zlikvidovat tak veSkeré s
jejich hlediska nezadouci, pro jejich poddané
v8ak neodolatelné pfitazlivé vzory. Vlada nad
celym svétem je nutnym predpokladem trva-
lych a vskutku zabezpe€enych komunistickych
Uspéchd mistnich. V nékdej$im historickém bol-
Sevickem sporu o strategii hnuti byl, jak je stale
jasnéji patrno, soudruh Trockij aspon funda-
mentalné blize pravdé neZ jeho prfemozitel. A
na této skuteCnosti nemohlo zménit niceho ani
to, Ze Stalinovi pochopové i v Mexiku Trockého
vyhledali a zavrazdili. Svétovlady, nutné to
podminky pro zajisténi svého totalitniho im-
péria, Stalin dnes jiZz nedosahne. A tento fakt
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sdm o sobé bude drive Ci pozdéji znamenat jeho
zkdzu. Reéeno marxistickym ,,filosofickym*
Zargonem, sovétsky ,,socialisticky stat*“ skutec-
né, dle Engelsova proroctvi, ,odumre' a ,bude
negovan , ovsem stane se tak zplsobem poné-
kud jinym neZ si to tento burZzoasni Marx(v
pritel pred stoletim predstavoval. H.J.H.

*

T IDOVE NOVINY, ,list svazu ¢&s. spisova-

teld", vysly dne 8. UGnora 1952 napo-
sledy. Po Sedeséati letech zmizely tak z Ces-
kého verejného Zivota noviny, které pro kultur-
ni vyvoj naSeho naroda ucinily vic nez mnoha
honosna kulturni organisace.

V redakénim clanku na rozloucenou neni
ovéem prava priCina jejich zaniku vysvétlena.
Pravi se tam sice sebekriticky, Ze redakci se
nepodarilo vyhovét dostatecné kulturné politic-
kému poslani, ,,jak toho Zadal bohaté se roz-
vijejici kulturni zivot", ale — aniz pochybuje-
me, Ze se ji to skuteCné nepodafilo — jisté to
nebyl dlvod.

Ackoliv se mlZeme pouze dohadovat, zda se,
Ze skute€né priCiny byly tyto:

Za prvé, ministerstvo informaci nebylo dale
ochotno platit deficity, které wvznikly po
zgleich8altovani listu. Na¢ mame odebirat ta-
kovéhle lidovky, fekli si Ctenéri; to si zrovna
mUlZeme predplatit Rudé Pravo. Za druhé, ko-
munistickd vlada po Ctyrletém soustavném ni-
Ceni stfedniho stavu dospéla k nazoru, Ze neni
vice zapotfebi novin pro €eskou inteligenci. Za
tfeti, nedostatek papiru, ktery se pres vSechny
,uspéchy"” naSeho znarodnéného hospodarstvi
stale zive pocit’qf'(e. ] )

PrestoZze zanik Lidovych Novin, takovych,
jakymi se staly za ,velkolepého vedeni pana
Jana Drdy, jisté neni nic, ¢eho by bylo tfeba
litovat, prece Se Clovéka nad touto zjpravou
z Prahy zmocnuje urcita nostalgie. Z Ceského
Zivota mizi tak i ndzev novin, které kdysi zté-
lesfiovaly krasnou, demokratickou epochu,
dobu, kdy muzi, jako Karel Capek, Eduard
Bass, K. Z. Klima a Ferdinand Peroutka méli
a sméli co fict.

Ale zapomenout rychle a ve vSem na to,, co
bylo, je prvnim zakonem komunistl, la e o

jisté zde hralo roli. '

TVORBA, predni theoreticko-ideologicky

organ Ceské komunistické strany, byla, po-
dle poslednich zprav z Prahy, rovnéz zasta-
vena. Ctenafi nebozky Tvorby jsou vyzvam,
aby na jejim misté sledovali Ceské vydani so

ve~keho tydeniku ,,Nova doba“ a organ Ko-

ril“ trvaly mir a lidovou demokra-
., Nejcistsi stalinska ideologie sama tak zi-
skava monopol, jeji Cesky tlampaC Tvorba je
potlaen jako zbyte€ny ¢i dokonce Skodlivy.

tro mnohé pozorovatele je nepochybné tento
novy vyvoj Ceskoslovenské publicistiky velkym
prekvapenim. Zajisté malokdo, a zvlasté mé-
loktery Ceskoslovensky komunista €i komunis-
ticky kojaborant v Unoru pfed ¢tyfmi lety oCe-
kaval, Ze dudsledky komunistického puce po-
stihnou jednou i tuto slavnou ideovou tribunu
strany. Pohlédneme-li v3ak na tuto udalost v
v souvislosti SirSi, prestava se zdat prekvapu-
jici a nevysvétlitelnou. Rada dfivéjSich promi-
nentnich redaktord a prispivatel Tvorby byla
v poslednich Cistkach likvidovana. Dle nazoru
stalinskych bolSevik(l, choroba Uchylkarstvi
(tfeba jen potenciadlniho Uchylkarstvi) pronikla
pFili§ hluboko a neni jiZz jen individualni. Ani
¢eskym komunistdm jako kolektivu neni za-
hodno dlvérovat. Cesti stalinsti ideologové, at
nahradit pfimo zdrojem marx-lenin-stalinské
moudrosti, prelozenym sovétskym tydenikem a
zt€lesnénim theoretické neomylnosti samé, Zur-
nalem Kominformy. Cechoslovaci budou pit u
pramene, neni zdhodno poskytovat jim vice Ci
méné zkalenou vodu domécich ideologickych
prostiednikd.

Tato episoda by méla byt poucenim pro ony
ilusionisty v exilu, ktefi po poslednich Cistkach
vidi Gottwalda v roli jakéhosi povltavského
Tita ¢i dokonce v uloze rozsafného viddce, ,,ro-
zumného komunisty”, likvidujiciho jen extre-
mistické radikaly. Kazda zprava o vyvoji doma
stale jasnéji nasvédcuje tomu, Ze dlsledkem
poslednich Cistek bylo dal3i posileni pfimé inge-
rence Moskvy ve vSech sférach, politické, hos-
podérské, vojenské a nyni ideologické. Po-
sledni zbyteCky jakési Ceskoslovenské autonomie
v ramci sovétské fiSe jsou nyni svédomité od-
stranovany. Soudruh Gottwald s poboCnikem
Zapotockym nejsou jiZz ani stalinskymi protek-
tory v Ceskoslovensku; stali se pouhymi u ra-
portu se hlasicimi a horlivé rozkazy plnicimi
dozorCimi deséatniky. H.J.H.

NEOPOMENTE NIKDY OZNAMIT
ZMENU SVE ADRESY. ZASILEJ-
TE NAM ADRESY NOVYCH OD-
BERATELU. ROZSIRUJTE SKU-

TECNOST !



JIRI ORTEN

TORSO A TAJEMSTVI JEHO DILA

VLADIMIR PESKA.

Dne 30. srpna 1941, v den svych dvaadvacatych narozenin, byl Jifi Orten téZce zranén na
RasSinové nabfezi v Praze némeckym sanitnim autem. Za dva dny na to, 1. zafi 1941, zemfel.

Pohlcen cizinou a vécné na odjezdu,

tnut tmou, jez neni ma,

jako bych zvesmirnél, jako bych pitval hvézdu,

ktera mi zari odnima. (Orten, Bésen o lasce.}

+ Doba, kterou prozivame, byla predpovédéna. Krise vrcholici v Uzkosti ¢lovéka poloviny
dvacéatého stoleti zaCala jiz ve stoleti predchézejim. Nietzsche vidi a analysuje dusi €élovéka zasa-
Zeného ,,evropskym nihilismem**. Marx predvida strukturalni zmeény spolec¢nosti. Romanove po-
stavy Dostojevského prozZivaji dva hlavni problémy — mravné naboZensky a sociéalné politicky
— v intensité, jez z nich Cini souCasniky obecného dramatu, které my konkrétné Zijeme. Po
téchto myslitelich pfFibyva diagnostiku, ktefi jejich ,,proroctvi” potvrzuji: Masaryk, Berdajev,
Kafka, Pirandello, Malraux, Ortega y Gasset, Bernanos, Graham Greene, Julien Green, Sartre,
Camus . . . Proroctvi se mezi tim stalo skuteCnosti, neklid se proménil v uzkost; po ,,proro-
cich™ prisli ,,svédci“ tragickych ¢asu — a svédci se stavaji obétmi.

UZ pouhy vycCet téchto jmen ukazuje napadny zjev. filosofické mysleni a literarni tvorba tu
jdou ruku v ruce, Casto polarné umistény v jedné osobnosti. Stojime tedy dnes prFed znacnou
Casti dnesni evropské literatury, kterou mozno oznacit za ,,literaturu filosofickou nebo metafysic-
kou". Tento fakt Ize odsuzovat jako omyl, jako popreni vlastniho estetického poslani literatury,
nicméné vsak neni moZno jej pominout, nebot’ jde o tvlréi osobnosti nejsilnéjsi a o literaturu
dnes beze sporu vedouci. Je pFiznakem spiritualni a socialni situace dnedniho Clovéka v kultur-
nim okruhu evropském.

Soucasny Clovék — vrZzeny do tohoto svéta, zmitany a drceny velkymi historickymi vinami,
rvan brutalnimi silami z normalniho prostfedi do revoluci a valek, pracovnich a koncentracnich
tabor(, do transferll a exild, hnéteny propagandami a absorbovany hypertrofii statd __ si musi
jednoho dne uvédomit a konstatovat nekoherenci svéta bez principll a bez Ffadu. Z tohoto ¢lo-
véka vyprchala jak vira v naboZenské transcendentno, tak dlvéra v moudrost a silu lidského
rozumu, ktery domyslivé sliboval vSe usporadat a zharmonisovat. Jednoho dne, Clovék procitly
do surové skutecnosti lidského udélu, shledava svét, déjiny i sebe nelogické, nahodné, absurdni,
bez smyslu a ucelu. V prelidnéném svété se Clovék stal Stvancem paradoxné isolovanym, bez-
atésné opusténym. Ztratil svlj individudlni osud, své poslani. Ze staleté civilisace vyprchava
'Jistota tradi¢nich hodnot. Klasicky racionalisticky humanismus mizi s poslednimi velkymi za-
stupci, krestansky humanismus je v agoénii. Dvoutisicilety pokus kfFestanstvi vybudovat na zemi
jednotnou ,,civitatem dei na hodnotach nadprirozenych ztroskotal; nékolik stoleti Usili vybudo-
vat universalni lidsky fad na hodnotach pouze lidskych, na ¢lovéku samém a jeho schopnostech,
hlavné racionalnich, troskota rovnéz.

Co zbylo, je konkrétni Clovék, vymezeny svymi vlastnostmi a svou biologickou zakladnou, se
svou metafysickou Gzkosti z ml€eni vesmiru a ze slabosti svého ducha, a se svou hrlizou ze sevieni
bezsmysinymi historickymi déji a z tuSené katastrofy.

Zastavme zde nejletmé;jSi popis — zdaleka ne analysu — situace Clovéka v dnesnim svété, v niz
zatim vrcholi chronicka krise. Clovék nejdrive tuSil a pak si uvédomoval tragi¢nost své liské exi-
stence, kterou mu viditelné zjevovala jeho smrt. Kdyz se vSak smrt stala ,,neprirozenou”, kdyz se
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avS.m vyvojové rozdily kvantovi 'a NMy fodaijvijl

genealogii, chce pouze ukazat -jeden jeji moment, ten nejaktualnéjsi, a tou Ceskeho basnika v |ho
SOUVISIOSt eVrOpSRe.

¢

Prikladem pro tuto evropskou mySlenkovou a literarni situaci je i Cesky bésnik Jiri Orten UZ
sama nejpopisnéjsi okolnost, jeho jméno, je symbolem pro osud mnoha lidi jeho doby: Ohren-
stein, Karel Jilek, Jifi Jakub, Jifi Orten. Clovék mnoha jmen a pseudonymd je skoro totéZ co
Clovék anonymni. Charakteristikou ,,basnik Cesky* nebo ,,basnik Zidovsky* ho plIné nevysti-
huje : je basnikem vibec, je basnikem téch, ktefi citi Jako on. Vyslovuje predevSim a vlastné je-
nom tragiku Clovékova byti v dnesku; tragedie Ceska Ci Zidovska dilCi, jsou Casti obecné trage-

die; neide o Cecha &i Zida, ale o Clovéka. U Hory, Halase, Holana je akcent opacny. Dale jej nelze
klasifikovat tFidné nebo ldeologlcky

Pokusu ,,pouzit* ho komunisté brzy museli zanechat, nebot’ vCas zpozorovali, ze se kazdym
verSem vymyka ,,generalni linii** jejich utilitarni poesie. Ale, kupodivu, neodvéazili se na ného
plivnout. Chybi jim ,,v uZzasne kiehké soustavé Ortenova citového projevu konkrétni ozvucnost
Sirstho lidského doteku, vécna vaha basnické vyraznosti, ne pouze vypjaté subjektlvnl samotar-
sky nejvys zuZene. Jedine&né vnlmavy, prenézné citlivy k détsky prvotnim zjeviim velkého divu
zivotniho, Orten z0stava s nimi uzavien v jakémsi nadmiru slozitém zrcadlovém bludisti, jehoz
stény sice obrazely se vzacnou cCistotou, ale nesouvisle, v iracionalné preryvaném a proplétaném
toku atlych predstav lyrickych ... A ani neni divu, Ze zejména dnes, v bouflivém Case metho-
dického postupu k pospolitému lidstvi kladné cinorodému, prach marnosti rouskou zvlast rychle
houstnouci useda na uslechtilé torso dila takto zalozeného.” (B. Polan v Lidovych novinach,
1949.) Polemika s literarnim historikem, ktery souhlasi mlcky s ,,methodickym postupem k po-
spolittmu lidstvi kladné Cinorodému*’, treba ve formé donucovacich pracovnich tabord, kde jSOU
niceni lidé, a se ,,skolenlm splsovatelu“ na bojovné socialistické basniky, kde jsou umlovana ne-"
vyhovujici dila, je ov8em zbyteCnd. Jisté vsak je, ze na jeho literarné kritické ,,dilo pounorové®
pada uz Feceno jeho kuriosné basnicko-kritickym Zargonem — ,,prach marnosti rouskou zvlast
rychle houstnouci*“. Konformismem nemocny mozek ceskeho ,,kritického posluhovage nepo-
chopil, Ze force Ortenova basnického dila je pravé ono vyjadFeni nejsubjektivnéjsiho, nejosob-
néjSiho pocitu, ktery je spole€ny lidem jeho doby a jeho generace, ze Orten se™nedistancoval od
své doby, a Ze pravé tim dosahuje Sirokého ozvuku, ,SirSiho lidského dotyku

Ortenovi stejné jako asi vibec nejsoucasnéjsimu uméni, nemohou, zda se porozumét dvé sku-
piny lidi ktefi spoleCné nemaji jedno: sensibilitu dneSniho Clovéka-Stvance. Jedni hlasné pre-
kFikuji Gzkost svého nitra nasilnym optimismem a druzi vahaji uvédomit si svou situaci a nepo-
ctivé pred ni hledaji anik. V téchto mistech vznikla fraze o jeho ochromené schopnosti cinu |,
0 jeho odumfrelé vali k Zivotu* a jeho bezvychodném upadnuti do absurdity.

To je jen Prvni pllka pravdy. Orten vyslovil basnicky neotfelym vyrazem hrdzu z bezvy-
chodné a beznadéjné existence. Vyslovil ji prostym, nerétonckym nedekorativnim a prece ne
Prozaickym jazykem, v némz lehce najdesS jisté vyrazy obraty a spojeni slov ktera vytvarela
nebo aspon prispéla k vytvoreni slovniku, jimZ lidé teze generace, s tymiz zazitky vyjadfuji spo-
le¢né zarmutky a spolecné touhy', jak to formuloval Jan Tumlir na strankach teto revue.

*

Timto basnickym vyslovenim vnitfni situace individua ! lidi vSech zajatych (OrtenFika
»zazitych*, ,,zazdénych®, ,,ponorenych®) v absurdnim svété, timto vyslovenim
[é¢né lidského Orten neni isolovan pouze na sebe. Mnohy ctenar jeho ,,svédectvi o sobe

At prsi z hluboka, at dsti o X
nesmirné hrozny svédectvi (Basen vule.)
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naléza v ném sebe. Orten tudiz nem W™ VT @ﬁﬁ?ﬁﬁg%g{gﬂd%ad—ml,trgtészl,ozcicgé%k%r%q:
tovém bludisti”, nybrZ je obecné lidsky. , nature humaine." Jeho vnitfni drama je od-
taire 0 Montaignovi: ,,En se peignant, il a?  Ostava na rovinu téch, kteri na kterémkoliv miste
razem a obrazem dramatu obecného. A t™1 ,, SkuteCnost. NalezZi tedy Orten mezi ony

Evropy a podobnou ¢i jmou formoumanifed soucasnosti jeZ mozno sumarné nazvat spisova-
vyslovitele Zivotniho pocitu evr°P.sk”~h° —_Vviastn& jednou otazkou jest intensivni proZivani a

teli-mysliteli_lidske existence. Jejich hlavni a vlastné 7 situaci (jasjersy
promysleni Clovékova byti a jeho osudu v sou€asné ,,mezne situaci u r

kém, je tato ,,zkuSenost" — v podstaté vzdy ztroskotavajici — vzdy protata metafysickym pra-
zazitkem:

Vidyt kazda laska, kterou pocCinam,

jiz predem skonCila se. {Béasen kamene.)

Na ¢em to BoZe vazime svdj sen

Ze nikdy lasku nevyvazi

a kazdy z nas tak nevidén

sam sebe k zemi srazi.

O dobfe poslouchej nac se té nyni tazi

jak je to mozné byti nemocen

nemoci tihy, ktera téZce leti

doll se tiskne vzh(ru jenom hledi

pro hrlizu zapomind na objeti

pro hrlzu z nekonecné odpovédi . . . (Odpoved.)

Tyto verSe — v nichz tusi$ bytostnou spriznénost Ortenovu s prvnim Ceskym velkym a jiz
metafysickym basnikem Machou — prozrazuji, - pro ného Eros neni absolutnem, jez by mohlo
byt i_,,Unikem®, ale jenom mediem, prilezitosti nebo zkuSenosti k poznani nejhlubSimu a nejpod-
statnéjsimu.

1 jinde, v Ortenové vidéni prirody, véci a zvirat, narazime stale na Ustfedni bod jeho prozi-
vani existence.

Rty strom0, listi, které tahle vzlyka,
rty kamend, to tahlé miceni,
rty psQ, rty bédnych psd, kterymi lano smyka.

O listi usmykané po zemi,

0 vécna zimo skal a Zebraka, jenZz KleCi

na mrazu almuzen v naprostém Sereni! (Rty pisné.)
Posloucham jezero. S bolesti dotyka se

nemocné hladiny . . .

Posloucham spodni rlst. Posloucham tvrdou dusi.
Zivotni pocit skal. (Skala u jezera.)

Je ziejmé, Ze Ortenovo basnicke vidéni universa je kvalitativné zcela odlisné od ,,druznosti
s vécmi jiného Ceskeho basnika nedozitého, Jifiho Wolkera.

¢

_Jak a kam uniknout této nesnesitelné a bezvychodné existenci, do niz bgl ,.vysloven
ticha a samoty? Do snu a fantasie! Do lasky! VSude nalézi opét a opét sebe sama; svého de

terminujiciho pocitu se nezbavi. TouZi tedy po navratu do $tastného plvodniho stavu v luné

| [}
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nlatky, ,,chtél by se nenarodili, neexistovat, nebyt-ve-svété. Tryzni ho ,,nostalgie p0 ztraceném
rap

ja slyS§im, ranén ve své bolesti,

ja zmm, jet také odpovidam,

chci jiti za hlasem, chci utikat, chci pédit,

ze svéta, odsud, za presladkou vini,

moci se vratit, navratit se,

matko (V mamince.")

Ale kazdy tento pokus je uz predem marny; existuje, je-ve-svété, musi na sebe vzit svij lid-
sky udél byt by byl absurdni a bez ucelu. Orten— a to je pFiznacné — nehleda Unik z tohoto
stavu pokuSenim sebevrazdy (pokud aspor vidime z basnického dila), ani se nesnaZi uklouznout
svému metajysickemu problému do, vnéjSiho svéta, v némz by svou vnitrni absurditu prikryl
stejné absurdni akci, dobrodruzstvim, cynickou aktivitou a ni¢emu neodpovédnou vali k moci,
kde ,,vseje dovoleno”., Nebot instinktivné citi, ze vyusténi by nemohlo byt jiné nez hybris, v
niz nutné konci v3eliké mythy o titanském nadClovéku nebo o zboZnélém kolektivu. Jedinym
_V)}/]svobozenim zd& se mu byt smrt, jejiz predstava a predtucha je jednim z vyznamnych motiv(
jeho poesie.

Objev ne-smyslnosti universa a Zivota a Uzkost z ni plynouci je rozhodujici vnitfni moment
Ortenllv, jeho mezni situace; je to také kriticky moment této civilisace, ktera si sebe uvédomuje.
,,Moment de conscience" pro individuum i kulturu. Od tohoto okamzZiku se uZ nelze utéSovat, od-
kladat, zapomenout, zaujimat postoje — FeSeni musi byt zasadni za cenu vnitfni poctivosti a
ethické integrity. Tento moment musi byt proZit v jedinci v doCasném vzdaleni se ze spolec-
nosti, v provisornim individualismu, Clovék musi védomé projit touto klausurou, touto askesi.

Nebot tak trvati dal

a tak se preziti

mazeS jen kdyZ jsi opodal
védel své ukryti {Poloha.)

To je katharsis, bolestny ocistny proces, ktery zasadné ur€uje dalsi osud Clovéka. Od tohoto
,,okamZiku svédomi" se zaCina ,,vita nuova", novy Zivot. Sartre nka\ ,,Lidsky Zivot zacma na

druhé strané beznadéje."
*

Témér v témze okamziku vsak jeho lidsky Zivot je pretrzen a jeho dilo zlstava torsem, na-
dherné Cistym zlomkem.

Nad jeho prejetym télem se dale FeSil tyZz problém lidské existence v dimensi celé civilisace.
Byl obéti jednoho pokusu, v némz problém unikl svédomi ¢lovéka v némZ zbyl pouze absurdni
nihilismus vybijejici se ve zridé mythu vidce, rasy a naroda Nad jeho zubozenym télem se
konkretisoval dalSi pokus o FeSeni lidského problému jmou hybns kolektivniho mythu tridy a
masové revoluce, jez se opét vymkla svédomi jedince, kdyZ po prvnich vzbourencich proti ne-
spravedInosti degradovala v tupé dirigovani lidskych osudu a instituovala legalni potlaCovani ce-
lych kategorii lidi a jejich fysické ubijeni. I tento druhy pokus musi nutné ztroskotat jako pokus
Prvni, protoZe problém neresi, ale potlaCuje, a protoZe rodi novou tyranii a novou nespravedInost.

*

Nicméné o torsu tohoto basnického dila nebylo jesté vSe FeCeno Pohled na né zanecha v
: 0BG NS DRl TP 1O SRS B e
194!, ale vy”~*ck a ,oku 1946. file

Ve 3- elegii'.
A pljde$ kupredu, v§im vzadu podveden.
Cosi je pred tebou. Je pozdé umirati.
Rozvédky obzoru fikaji, Ze je den.



SKUTECNOST
42

TS 4

A ‘posledni, devata elegie, je jesté urcitéjsi.

Odchézim nyni ze svych elegili,

lou€im se s nimi téZce, jako loucil jsem
s tebou a se vSim, co mne opustilo,

tu ale citim, Ze jsem stale plny
opustivsiho, pranic nezmizelo,

dotkni se, chces-li nahmatnes, Jak trva
vielika hrliza a vseliké Stésti » + o,
Nu, ano, sbohem, za de&j bolesti, te,
jejimiz mistry chtéli jsme se stati,
védomi konce beru, nebot, konci,

vchod otevira svoji mladsi sestre,

aby ted ona chopila se Zezla

a jala se na$ Zivot jormovati.

Nebo jesté tento zavér ,,Basné nového odpoclinku “:

Navraci se ti sen, jejz odedavna mivas.
Na chvilku jenom spis. Ten sen, ten sen té vzbudi.
Jsi zemi navracen a dychas celou hrudi.

Napovédéné zlstalo nedokonceno.

A nevyiCeno, nedozito, )
tajemstvi tajemstvim je dal. (Hora, Jan Houslista.)

Otazka po dalSim lidském a basnickém vyvoji basnikové je vS8ak neodbytna a opravnéna,
ne akademickd. Nebot JiFi Orten nezil svlj soukromy problémek, nybrz problém clovékovy
existence nasSi doby, problém nas.

¢

Pokusme se aspon ponékud naznacCit, ,,k ¢emu pevnéjSimu zral*“. Dilemma Zivot-smrt zda
se byt prekonano. Stary clovék a basnik beznadéjné hrlzy v Ortenovi zemiel a pomalu se
rodil Clovék novy.

Jakasi kruta ruka z dali

zabila Zivot, jimZ jsem Zil,

a nyni nemohu byt maly,

kdyz Zal mne vzal a prodlouZil. (Dopisy na rozloucenou.)

y Prozita Gzkost | zazdéného v Zivote ,.tak bez pFiciny zlstava, ale je transformovana, po-
vysena nem uz pouze ,trpéna”, nybrz stava se kladnym urcujicim momentem jeho svédomi.
Zivot, lidsky udel neni nadale pasivné snaSen, nybrz veédomé prljlman jako zkouska, naprosto,
se vsi vili, az do konce. Zivot se stava Osudem. Rodi se nova vérnost zivotu na zemi, tak
Casto Ortenem evokované — nova paralela s Machou! — a nové nadéje. To je jedno vitézstvi,
jehoZz muselo byt bolestné dobyvano, jez dovedou ocenit ti, jimZz nebyla darova/na naivni a
sponténni jednota s Zivotem a svétem.

A, dale vnitfni triumj nad absurditou se dovrSuje i v roviné vztahl k bliznimu. Orten
opousti svou samotu,, svou docasnou isolovanost a askesi, aby nalezl novée spojeni s ,,druhymi*
aby se sdélil. A stejné jako v prvém pripadé, je tato nova jednota cennéjSi, protoZze mu nebyla
aana, ato protoZe ji musel vydobyt. Lidé vSak pro ného neni totéZz co kolektiv nebo masa; pro

ne 10 i e znamena bratrstvi lidi, ,.fraternité humaine*, k némuz neni jiné cesty nez pres auto-
nomniho jedince. Jediné toto znamena jeho ,,my*“

Dlouho jsme chodili okolo sebe v Seru,
Finte se, teCte, slzy shledani
.. Hle, svétlo za okny! Hospoda U Clovéka,
Fifite se, tecte slzy, slzy mé,
sviti ndm do noci. Hospodsky bdi a smek&
a tklivé se usmiva. Vchazime. (Budouci.)
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,,Vysok& zed ‘ kolem ného pada, Orten zpiva hymnus na Clovéka:

O bledy, lidsky, bratrsky a Ccisty,
0, pevny, uplny, Ciry jak ametysty,
jsme pnpraveni jiz jak v listopadu listy.
Do tebe padneme, do tebe zFitime se,
my skaly poznali, studanky, jez jsou v lese
a krutou odvahu v samoté, na Utese.
My smrt jsme poznali a tebou popreme ji,
bolest, tu bolestnou prFipravu na nadégji,
do rukou dame ti, jeZz soucitem se chvéji.
(Basen nové slavy.)

Bylo by nyni moZzno naznacit konkrétnéji jeho dal3i cestu? Ubiral by se snad smérem,
ktery by jej vedl k zakotveni ve vire jeho otcli nebo v SirSim rdmci krestanské viry?  Stézi.
Otazka Boha — Boha dogmat i Boha jako predstavitele kFestanskych hodnot — se zda byt uza-
viena.

Ty jsi mne, Boze, ztratil . . . (Vesele, vesele)
Katastrof BoZe, mistfe skvély,
ktery jsi hrdzu zalozil! (Vedouci)

Pad Boha. Jaky pad! Potom je chlapec sam . . .
a procita a jde
za skuteCnosti zel. Mysli, ze nenajde . . .

- .. a Bohem opustén a Boha opustiv . . .
(Sedma élegie.)

Svét transcendentni naboZenské jistoty tedy pravdépodobné Orten nepfijal. Nebyla to
vlastné ani bouflivd vzpoura proti Bohu, spise teskné konstatovani. Neni-li transcendentna, z0-
stava jen Clovék.

Jen pomalu se Orten dobira prvnich zakladnich jistot. Jestlize opousti stadium, v némi* do-
minoval absurdni pocit existence, a prekonava ho novou afirmaci Zivota, deje se tak jisté na
podklade jisté hodnoty, jisté jistoty, ktera je plodem predchozi chvile.

Ktery byl tento kladny princip, ktery definoval novy Zivotni postoj Ortendv? . Je jim ne-
pochybné jista vérnost lidskému, vérnost své lidskosti, vérnost Clovéku této zemé, jenz uznava
své meze ktery ukladd zdkon své svobodé a tim ji povySuje a dava ji pravou cenu, vérnost
lidskému osudu, ktery — moznd4 — cClovéka presahuje a urCuje Jestlize takovyto Clovék jedna,
nemlze jeho Cinnost vyuUstit v Ciny proti lidskému, proti ¢lovéku. Tento ¢lovék ma v sobe néco
,,posvatného* a vidi v ,, druhém ' néco nedotknutelného. Toto Ortenovo vyusténi je logické”
jeho prozitek lidské existence byl tak hluboce opravdovy a autenticky, ze na teto rovine neni
mozné Zadné jiné.

Polozime-li si koneCné posledni otazku, zda by Orten vyustil v rezignaci nebo v aktivnim
Postoji ve svété a vici nému, je mozno na podklade toho co jsme z jeho dila vyvodili dopo-"
sud, dat také kladnou odpovédi. Z veérnosti Clovéku a jeho lidskému urceni pramem odhodlam

a revolta proti tomu, co je nelidské, co urazi ,, lidskou ddstojnost  proti nespravedlnosti, za
lidstéjsi pristi. Hymnus na cClovéka ,,bledeho, lidského, bratrského a Ccistého, pevneho, upl-

ného, Cirého jak ametysty ‘ pokracuje.
A laska naSe vi, Ze boj, ten boj na$ svaty
ty slavné zrytmujeS, ty krasny, odpocaty,
ve velkém poznani aZ strha$ s dusi saty.

Tomu, jenZ pfijde, zpivam do pochodu

Chci Zizni jeho znit, byt stopkou jeho plodu.

Tomu, ;eni pfijde, zpivdm do pochodu. v
(Basen nove slavy.)

K briep do niZz se ,probudil' ndrazem na zed! absurdity existence
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lidi ve vérnosti lidskému, jez jest lidem dano, Ve

bezsmysiném Zivote svlj Osud.

Dilo Jifiho Ortena je _basnickym zaznamem, seismogramem, . . o
ho a protrpéného procesu, jejz v intensité vétsSi ci mensSi prozivaji lide soucasnosti. Objektivo-

val v lyrickém datvaru to, co jini v romanu, v dramatu ve filmu nebo v jiném umeleckem
tvaru. Rekli jsme, Ze toto uméni je vic, Ze je i metafystekou reflexi ¢lovékovy existence ve
svéte, ktery ztratil své tradicni jistoty humanismu krestanskeho a laického. O”ten tedy nem
z téch Stastnych basnikl zachycujicich prchavé dojmy, nalady, sny, nenibasnikem, ktery
okouzluje, ,,un charmeur‘, ktery prenasi do jiného svéta imaginace. A neni, na druhé strang,
ani basnikem jisté filosofické doktriny. Jeho béasnické dilo je vysloveni pocitu existence dnes-
niho Elovéka. Zité je nad imaginarnim. Konkrétni existenéni stav ;e stale thema jeho bas-
nické exprese. Mozno vlastné Fici, Ze mu Slo vice o sebe nez o sve dilo, ze toto mu bylo spise
prostiedkem, cestou nez cilem.

Tato cesta basnikova byla tvofiva, vedla od Uzkosti nad existenci Clovéka, od metafy-
sické propasti k novému, aktivnimu humanismu. Touto cestou sel sam

. sam, ale Cisté sam . .

bez vnéjSi pomoci, bez daru nadprirozene milosti, iluminace, jen se svou lidskou ,,lucidité,
jen s Cirym, intelektualnim, jasnym naziranim existencni skute¢nosti. Ze sebe sama musel vse

dobyvat. Do jeho projevu se nemisi zadny ressentiment, Zzadna nenavist a témér zadna vy-
Citka; acli nechceme cely jeho Zivot a celé jeho jragmentarni dilo chapat jako velkou vyc€itku.

Orten nakonec nepfFinesl Zadného nového ,,poselstvi‘‘.  Vyslovil jenom ,,svédectvi‘“ o
Clovéku této katastrofické doby. Ale i kdyZz neni vldcem, jeho tézce prozitA a vydobyta
moudrost je prece jen indikaci cesty, po niZz musi jit clovék nechce-li zrazovat své Clovécenstvi.

Na stfepech volnosti své taboriti.

Vdrzet strdz v tom straSném leZeni. (Nocni.)
¢

Dnedni Clovék, ktery si uvédomuje, ktery ma onu, jak Fika Camus v Mythu o Sisyfovi'
Poctivosti lidské Wdet]aSX6’ ™Z™yvd-~youbéji v €loveku”, ktery ma odvahu Kk Cistoté a
= pjsMe ClovéTyle W' °dmit A tanzelstvi- Utéchu, konvencni pdzy a
lidského adélu 1.)™1) "X Wm 1’ DN1 doODyY ale jenz  odhodlan celit problémim
PokoruiiS T sP°lec;nsky,chKxr b0 intelektualnich, jenz neprijima fatalit
Proziva to to brori)n™N"’ °beti’ r&V°Uy a boie — teni® soucasny Clovek
ht X w1 \VTM>?2 pWzZIVan lidé kapského romanu a dramatu
ké jez ho v kazdem aut ; ntkK™y dov Zlyci v znepokojujici otazce metafysické a ethic-
vzpLroubrotf)rbn.r 1 h “~~mziku,’>JdJuzuje volit”, tento Clovék snad pfFipravuje svou
umie-li v ném jeho determ”™” Kk °by ZM hodn”siho Clovéka. Nezakrni-li a neod-
de-li stale PIny obusShn'™ set=~ $JOU existenci, onen ,,moment de conscience", bu-
hodnét nadosobnich N W-U Clovécenstvi a dobude-li si tvorivou vali
osaméni a smrti  ztivM Ort™h 2?0véka Uprostfed svého dramatu hrlzy,
Ctiho Clovéka vpr)vdéllidského.P k llde™ U k vScem’ vittzn™ t~en pri-

Tomu.jenz prijde, zpivam do pochodu.
Chci zizni jeho znit, byt stopkou jeho plodu.
Tomu, jenZz prijde, zpivhm do pochodu.

(Ponékud zkréaceno.)
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ODKAZ E. A. BLAIRA

itMA celnici hledali naSe jméno v Kkartotéce

podezielych. Dik obvyklé policejni ne-
schopnosti, marné. Poté nas prohledali od
hlavy az k paté; nemél jsem u sebe nic pode-
zielého nez doklady o propusténi z armady, a
carabineros, ktefi nas kontrolovali, nevédéli
ze 29. divise byla divise P.O.U.M. .. Prosli
jsme barierou a stal jsem opét, presné po Sesti
mésicich, na francouzské pUide."

Ani vasniva obZaloba, ani predCasna resi-
gnace, jen nékolik strohych vét; to je konec
Spanélského  dobrodruzstvi Erica  Arthura
Blaira, chudi¢kého Zurnalisty z Londyna, ktery
se svou Zenou prispéchal z Velké Britanie do
Barcelony, aby se zbrani v ruce hajil svobodu
republikanského Spanélska, jeZz byla svobodou
jeho svédomi. ProC tedy kartotéky podezie-
lych, pasové potize, okamZzik nevyslovné
Uzkosti pfi posledni kontrole doklad(? Kdyby
byl carabinero, poslusny rozkazu republikan-
ského ministerstva narodni obrany v Madridé,
tusil, Ze 29. divise jest oddil anarchistd, a Ze
Blair slouzil ve stranické milici Partido Obrero
de Unification Marxista, byl by ihned zalarmo-
val seguridad, a politicka policie Spanélskeé re-
publiky by byla britského pfisluSnika postavila
ke zdi bez diplomatickych okolkll. Ale E. A.
Blair mél Stésti. . . Osudny okamZik na hrani-
cich v3ak nebyl jedinym dlvodem, pro¢ Blair
na dny ve Spanélsku nezapomnél. Ve Spanél-
sku po prvé poznal, jak Ize chladnokrevné obé-
tovat Clovéka za odtazitou mySlenku lidstvi,
jak lze ponizit lidi jménem lidskosti. KdyZ ve
svych pozdéjSich pracich se zpovidal ze své
Uzkosti, Fikali kritikové, Ze napsal nejvyznac-
néjSi politickou utopii naSeho stoleti. Blair
v8ak nepsal o budoucnosti, nybrz o pfitomnosti.
Clovéka se stale vracel ke svym barcelonskym
zkuSenostem. OvSem, my znadme Erica Arthura
Blaira spiSe jako slavného autora George
Orwella, a mélo myslime na skromny a poctivy
Zivot, jenzZ se skryvé za pseudonymem.

Cesta odchovance etonské Skoly mezi barce-
lonské anarchisty byla pfimocara a logicka. Ne-
bylo pfekvapivych zvrat( & la Koestler, psycho-
logickych promeén, estétské spenderovské dia-
lektiky, prebihani od praporu k praporu. Jen
kulisy za timto zivotem se ménily, nikoliv jeho
substance. Poctivost, to bylo vlastni a nej-
hlubsi Orwellovo tajemstvi.

Narodil se z anglo-indické rodiny, ve svéte
uceleného Zivotniho slohu, pfisnych konvenci a
Podivné anachronistickych realit. ,,Vstupu-
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dickycli rodin, ze v ulicich venku je Anglie 20

. A e .
ordBa e RCRRSR v Y
kych helméach, hindustanska slova v konver-
zi:1' jez prosté musiS znat, a nadCasové anek-
doty o odstielu tygrli a o tom, co fekl pan Smith
panu Jonesovi v Pooné roku 187 ., Synové
takovych rodin maji kariéru peClivé priprave-
nou; Erica poslali na etonskou 3kolu, kde hrél
na peclivé upraveném travniku kopanou s bu-
doucimi ministry, a odeSel poté, presné podle
rodinnych tradic, do koloniélni sluzby Jeho Ve-
liCenstva, bez pochyby, aby si odslouZil Fadu
let a vratil se do Anglie, nemocen po dlouhém
pobytu v nemilosrdném podnebi, ale s nadégji,
Ze zbytek Zivota ztrdvi v klidu druhoradych
klubl. Poslali ho nejdfive jako policejniho dd-
stojnika do Burmy, kde v dzungli pod Zlutym
mandalajskym mésicem, o némZ zpival Ru-
dyard Kipling, zdhy poznal pravdy, jeZz mu ro-
dinné tradice a etonska vychova zamicely. Blair
se vzboufil proti osudu, ktery mu nadiktoval ro-
dinny zakon. Nebyla to politicky naivni vzpou-
ra proti britskému Impériu, byl to spiSe exis-
tencialni protest proti 1Zim, pretvarce a do za-
Carovaného kruhu samoty, do néhoz ho vehnal
nepsany zakon kolonii. Branil se proti tomu,
aby tim, Ze je ,,pukka sahib", nemohl uz mluvit
a jednat mimo ustélené konvence. Nenavidél
samotu, do niZ ho nutila uniforma britského
policejniho distojnika, byl vsak prilis inteli-
gentnim pozorovatelem, aby nevidél také kas-
tovni fad domorodé spolecnosti, korupci asij-
skych Urednikd, Spinu ¢inskych bazar(, posvat-
nou a veky pozehnanou indiferenci domorodého
obyvatelstva. PoniZovani a isolovani byli vsi-
chni, pukka sahib i ¢insky kuli. V kratké po-
vidce Blair zuc¢toval s koloniélni education de
coeur: ,,Stala se ze mne", piSe, ,,absurdni
loutka, konvencni figurka sahiba. Nosim masku
a tvar mi vrlista do masky." Stat se loutkou,
to se Blairovi zdalo nejhorSim poniZenim clo-
véka; o desitky let pozdéji se Orwell ve svéem
uvazovani o degradaci Clovéka v totalnim staté
vraci k metafofe burmskych dnl: Clovék —
loutka ...

Z dzungle, jez se tak malo podobala tajemne
krajiné Kiplingovych vlasteneckych vers(,
Blair odeSel do PafiZe, aby po péti letech poni-
Zeni zase naSel vlastni tvar pod maskou sahiba.
Usadil se v hotylku na Montmartru, ucil ang-
lictiné, odnasel posledni své Saty do zastavar-
ny, hladovél. Na konec prece jen naSel praci:
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délal ,,plongeura”, nosice jidla, ktefi ve vel-
kych hotelich nosi menu z kuchyné k vytahim,
kde je prebiraji uhlazeni Cisnici a podavaji hos-
tdm. Dole ve sklepg, mezi horkem kuchyni a
ledovym chladem dlouhych chodeb, v hotelo-
vém infemu, pracoval byvaly gentleman z
Etonu, ktery si pfedsevzal, Ze bude Zit podle
vlastniho svédomi. Dlouho préci v pekle pod
elegantnimi jidelnami, kde vysedavali jeho
etonsti spoluZéci, nevydrzel; lékaF konstatoval
prvni symptomy tuberkulosy...

To bylo roku 1936. Ve Spanélsku se genera-
lové vzbourili proti republikanské vladé. Do
Madridu a do Barcelony se sjizdéli intelektualo-
ve z celého svéta, aby se zaradili do republi-
kadnské armédy. Eric Arthur Blair vEédél ze
svych burmskych zkuSenosti o nebezpeci Sablon
a konvenci; zvlastni instinkt mu zabranil, aby
nasledoval prikladu svych kolegd; nevstoupil do
mezinarodnich brigad, kontrolovanych komu-
nisty. Ve své krajni poctivosti se pfihlasil do
ozbrojenych oddilu nejmensich z politickych
skupin — do divise, kterou vyzbrojili anarchis-
tiCti délnici. Na rozdil od svych intelektual-
nich kolegl Blair také nemarnil svij ¢as na
banketech Pen-Kongresu v Barceloné, nybrz
odesel ihned na frontu. Dali mu podivnou uni-
formu, starou némeckou pusku, a odvezli ho na
frontu do hor kolem Saragosy, kde prohTado-
vél celou zimu v zakopech spolu s Earcelonsky-
mi délniky. Velkych bitev neprozil, pfi jedné
z obvyklych prestfelek byl vSak téZzce ranén.
Odnesli ho s prostfelenym krkem z hor do udoli,
kde mu Fekli Spanélsti 1ékafi, Ze pozbude hlasu.
Po meésicich v lazaretech, kde se prekvapiveé
rychle uzdravil, Blair se vratil do Barcelony,
kde ho méli propustit z armadnich oddil(. Ale
pravé v téchto malo dnech v Barceloné dozral
Eric Arthur Blair v George Orwella. Zucastnil
se pouli¢nich bojl anarchistickych délnikd proti
regulérnim oddildm republikanské vilady.

Jak vlastné doSlo k bratrovrazednému boji
v tylu fronty? Soveétsky svaz slibil madridské
vladé dodavku zbrani, pripojil vSak ultimativni
pozadavek, aby madridska vlada zlikvidovala
nepratele sovétské koncepce ve svych Fadach.
Znamenalo to predevsim likvidaci katalanskych
anarchistd, ktefi se nikdy nepodrobili rozkazlim
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komunistickych komisafll a vojenskych porad-
cl, o jejichz zhoubné praci podava padné své-
dectvi Ernest Hemingway. Madridsk& republi-
kanska vlada, v kleStich mezi Francem a ulti-
mativnimi poZadavky moskevskych dodavate-
I, dlouho neodporovala. Nebyla panem situ-
ace, organy politické policie a vojenské bezpec-
nosti, infiltrované Skolenymi bolSeviky, se
davno osamostatnily a pracovaly uz nikoliv po-
dle smérnic z Madridu, nybrz z Moskvy. Mad-
ridskéd vlada ustoupila a nafidila regulérnim od-
dilim likvidaci anarchistickych divisi. Prvni
boje vzplanuly kolem barcelonské telefonni
Ustfedny, kterou anarchistické oddily obsadily
uz v prvnich dnech obCanské valky. Po ulti-
matu, jeZ divise P.O.U.M. odmitla, byla zaha-
jena v ulicich Barcelony — zatim co na fron-
tach pokraCoval boj proti Francovi — bratro-
vrazedna stfelba: vladni oddily, pod komandem
komunistické policie, nemilosrdné postupovaly
proti katalanskym délnikim. Boje trvaly tfi
dny, bylo na dva tisice mrtvych a zranénych.
Po dobyti Barcelony zahdjili komunisté obvyk-
lou Cistku. Zatykali podle davno pfipravenych
listin i Cleny milice, ktefi se pravé vratili z
fronty, zatykali i invalidy a zranéné v lazare-
tech, a komunisticky i republikdnsky tisk, ktery
byl uz pfFilils oslaben, aby odolal moskevskym
smérnicim, obvinil bojovniky proti Francovi z
napomahani Hitlerovi. E. A. Blair se skryval
u pratel, a byl svédkem toho, jak komunisté za-
tykaji dlstojnika, ktery mu velel na fronté.
Barcelonské dny odhalily gentlemanovi z Etonu,
pro néhoz fair play byl nejvysSim zdkonem, jak
se politické taktisovani, jeZ za sebou vleCe mice-
ni, krev a nasili, stava vlastnim nebezpecim na-
Seho stoleti. Tenkrat si zapsal do svych po-
znamek: ,,V téchto dnech mnoho vojakl padlo
na fronté, aniz by védéli, Ze jim noviny nadéa-
vaji fasistd a zradcl. Takové véci Clovék stézi
zapomina."

Vskutku, George Orwell na barcelonské dél-
niky nezapomnél; z hnévu, jenZ se ho zmocnil
na barcelonskych barikadach, vyrostlo jeho
dilo. Svou poctivosti a vasnivym odevzdanim
se nadstranické a nebezpecné pravdé, je Orwell
vlastné rodnym bratrem Michala MareSe. Je na
nas, aby jeho hlas neumlceli. Petr Demetz.

Britské nadeje na restaurovani (mocenské) rovnovahy vytvorfenim vychodoevropské federace
se zhroutily BeneSovou cestou do Moskvy a podepsanim sovétsko-ceskoslovenského spoje-

nectvi.

V dobé, kdy toto piSi — zari 1944 — jest sovétské uchvacovani Balkanu v plném

proudu a* ruské zaméry vic¢i Polsku jsou ziejmé i politicky slepému . . .
... skuteCnost je takova, ze demarkacCni €ara mezi ruskou a zapadni sférou vlivu se jiz posu-
nula od Visly k Labi, od Cerného mok k Adriatickému a Stfedozemnimu, od prostoru na
vychod od VarSavy do prostoru na zapad od Prahy

ARTHUR KOESTLER (The Yogi and the Commissar, str. 216.)
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rAINER MARIA RILKE-.

khiha chudoby a smrti

(VYNATKY Z EXILOVEHO PREKLADU FR. BREGHY.)

Dej, Pane, at Clovék je zdrav a veliky
d dej wtu noc hlubokou a nekonecnou

d niz pljde dal, nez kdo kdy byl;

dej mu noc v niz vSe rozkvéta

a necht tato noc voni jako lupeni,
necht' je lehk& jak vétru dech

a radostnd jak Josafat.

Dej at' je konecné zralym,

at' je tak nesmirnym, Ze vesmir jej jiz neoblékne
a dovol mu byt tak sam jako jest hvézda,
aby Zadny pohled jej neprekvapil

kdyZ jeho tvar, zmucCena, se prevléka.

Dej at' Cas détstvi v jeho srdci se vzkFisi
a otevii svou skrinku zazrakl

jeho prvych let naplnénych nadéji.

Dovol mu byt bdélym az do chvile

kdy zrodi vlastni svoji smrt,

pln ozvén jak velka zahrada,

jak délnik jenZ se vraci z pole . ..

Ty, ktery m(zes vSe, spiSe nez vyslySet sen Zeny,
kterd véri, Ze nese Boha ve svém briSe,

dej ndm konecné poznat ¢lovéka v plné pravdé:
Clovéka, ktery v sobé nese svoji vlastni smrt,
ukaz nam cestu, jez k nému vede

a oprosti nas od zkaz jez jej zatracuji.

.

Jsi chudym, nemas nic,
jsi kamenem hozenym do ulic,

Jsi malomocnym od néhoz divoce kazdy ]
se odvraci

a ktery kol mést s poplasnymi zvonci se potaci.
Jak vitr, ani ty nelne$ k mistu

a krdsa Spatné skryv4, Ze jsi nahy;

Sat sirotka, ktery nosi v tydnu

je lepSim, nebot’ zan nedluZi . . .

Jsi chudym jak potfeba ditéte zrodit se
z dévky zahanbené byti matkou,

a ktera bficho tisni az k zaduSeni se
Zivota Prokletého jeji vinou.

Jsi chudym jak jarni dést,

ienZ stfikd po naSem meste,

juk jediné prani vézné

v cele navzdy mimo svét.

isi chudym jak nemocni, ktefi za noci
°ez ustani, témer Stastni, se prevraci,

jak kvétiny mezi kolejemi,
tak ubohé v zmateném vétru cest,
jak ruka jez tape za slzami.

A co jsou, proti tobé, ptaci, kteri kifehnou,
a co je, pro tebe, Stékot hladovych ps,

a co* je, pro tebe, dlouhy a tichy Zal zvifat,
opusténych vSemi v zajeti dvorskych vrat?
A pred tebou a tvoji bidou,

co jsou vsSichni chudi nocnich asyli?

Jsou jen malym oblazkem

a prece, jak mlynsky kamen,

nejdou jen za chlebem . . .

AvSak ty jsi skute¢né chlid, nemas nic,
jSi Zzebrak, ktery skryva svoji tvar;

jsi velkym svétlem chudych svétnic,
vedle nichz zlato sall ztraci zar. . .

Jsi v exilu, neznas vlasti,

Zzadné misto zde neni tvoje.

Jsi prilis velkym a tva postava nas drti.
KFiCis do vétru,

jsi jak harfa ktera zradi

rukou hladici strunu ...
*

Je-li v8ak jeSté hlas, ktery zpiva o obrang,
necht’ silné zni, mlj BoZe, a necht je slysen!
Kde je ten, jenZ hledal silu v chudobg,
mimo vSechny majetky i nad Casem,
svlékl se na verejném misté

a nahy kracel pred biskupem?

Kde je ten, ktery nejvic miloval,

bosy bratr polni zvére,

jenz mir a vécnost kazdé véci dal?

Nebyl jako ti lidé Gnavou zmalatnéli,

jichZz nadéj vzdy v zoufalstvi se méni.

Sel loukami mluvé ke kvétlm

jako se hovori k milencdm.

Mluvil o sobé a o tom, co jeho oko vidélo,
aby kazdy se mohl zuCastnit jeho Stésti;
jeho dobré srdce bez poctu se délilo

a pro jeho lasku nic nebylo pfili§ malé.

Sel ze svétla ve svétlo jeSté vetsi

a jeho krok byl pln radosti mladé.

Kam odeSel, bytost svétla, paprsek lasky?
A pro¢ chudi majici jen nadej za vidce
nevidi jiZ vice jeho pochoden za noce?
Necht vzplane v jejich soumraku

On, vecCerni hvézda velké chudoby . . .
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pODLE mého nazoru mizZeme pristoupit k

utvoreni svétové spoluprace ve svétové spo-
leCnosti, o kterou usilujeme, teprve po likvidaci
problému nacionalismu. Staty a narody se
musi vzdat suverenity dobrovolné a z vlastni
vile. Je to rozdil mezi sjednocenim Evropy pod
Némci nebo Rusy a Evropy sjednocené, proto-
Ze se jednotlivé staty rozhodly pro sjednoceni.

Je pravda, Ze nepokoje v Irdnu a v Egypté
byly podniceny neschopnymi statniky, ktefi
chtéli odvrétit pozornost od svych chyb a zko-
rumpovanosti, ale musi se pfipustit, Ze pro ne-
pokoje byla vhodna plda. Egyptsti studenti
neradi vidi cizi vojsko na egyptské pldé, voj-
sko, které mUlze prinutit krale, aby dosadil mi-
nisterského predsedu, ktery se hodi AngliCa-
nim, jak se stalo za valky. Per$ané neradi
vidi, Ze jsou Uplné hospodarsky zavisli na cizi
spoleCnosti.  Vysledek je komplex ménécen-
nosti. Myslim, Ze energické zédkroky, které do-
poruCujete, by nam ziskaly jen nespolehlivé,
neochotné a nespokojené spojence. Mohlo by
se stat, ze nacionalisté na Stfednim a Dalném
Vychodé by se obréatili k Rusku, které v teorii
slibuje rovnopravnost ras (proto méa uspéch u
¢ernochtl), a¢ v praxi ovsem tuto rovnopravnost
davno zavrhlo.

Myslim proto, Ze musime uznat narodni
svrchovanost Arabll, a abychom ziskali jejich
ddvéru, musime s nimi jednat jako s rovnocen-
nymi partnery i kdyZ mocensky rovnocenni ne-
jsou. Neni to lehké. Z vynucenych vojenskych
zakladen a vynucené hospodarské spoluprace
musime trpélivym jednanim udélat spolupréaci
dobrovolnou, spolupraci dobrovolného part-
nera. H.B. {Wales)
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Souhlasime s pisatelkou dopisu, pokud jde
0 vyty€eni konecného cile, o ktery Z&pad svou
politikou musi usilovat. Neméné dilezita jest
viak otazka postupu — nelze jen pasivné vy-
Ckavat, potrebnou mySlenkovou konversi je
tfeba podporovat. Hospodarska pomoc a poli-
tické vyhody musi byt poskytovany predevsim
tém statlm, jejichz obyvatelstvo a politicka
elita prokazuji potfebnou miru dusSevni vyspé-
losti a mravni odpovédnosti. Ustupovat nacio-
nalistickym fanatikim je politika, ktera musi
vést ke katastrofé tim, ze bude vyvolavat dalsi
a dalsi fantastické pozadavky a posilovat ele-
menty nejméné odpovédneé.

Prakticky priklad: Iréku, ktery v nedavnych
udélostech na Stfednim Vychodé neopustil ce-
stu rozumu a odpovédnosti, by méla byt po-
skytnuta nejvyssi mira hospodarskych koncesi
i politickych vyhod. Na druhé strané Musad-
kovi by se mélo souCasné dokazat, ze mezina-
rodni gangsterstvi a vydéracstvi se nevyplaci.
Postup, ktery doporucujeme, je v principu ana-
logicky s postupem rozumnych rodicl a ucitell
{a také s postupem demokratického statu vici
obc¢anlim), ktefi détem poskytuji nejvyssi moz-
nou miru volnosti i hmotnych vyhod, neustupuji
vSak pred pFipadnym vydéracstvim, hystericky-
mi scénami, hrozbami a nezodpovédnym cho-
vanim. Mnohé excesy tohoto druhu je moZno
vysvétlit a pochopit; je zajisté povinnosti stat"
nika, pravé tak jako vychovatele, jim pokud
mozno predejit. Bylo by vSak tragickou chy-
bou je pFimo nebo nepfimo podporovat- Po-
skytovat prémii za nezodpovédny mezinarodni
gangterism je postup, ktery si lidstvo jiz nem(ze
dovolit, ma-li kone¢né mezinarodni anarchie byt
nahrazena mezinarodnim Fadem. (red.)

Ve svétle tohoto jejich presvedceni, dobyti svéta je pro komunisty jedinym zplsobem sebe'
obrany. Jakakoli valka, kterou vedou, bez ohledu na to, kdo vypali prvni ranu nebo kdo
druhého nejdrive napadne — jako na priklad ve Finské valce v r. 1939 _ je, podle jejich

definice, valkou defensivni.

Naivni usmifovatelé komunistu se domnivaji, ze toto jejich presvédeni muze byti zming-
no, dokazeme-li komunistiim, ze jsme opravdu jejich prateli, budeme-li k nim mluvit jemné

a povolime-li jim, vSechno, ¢eho si pfFeji.
je svét.

yti bud pokryteckym podvodem nebo pFiznakem hlouposti a slabosti.
Zajisté je nezméni zadny racionalni argument ¢i ddkazy, nebot v zakladnim

z&ry nezméni.

Prehlizeji predevsim, Ze Ceho si komunisté preji,
A nechapou, ze v odich komunistl tato vlidnost se strany tfidniho nepfFitele musi

Nic tyto jejich n&-

0 e ze totiZz komunismus bud musi dobyt svéta nebo byt sdm znicen, komunisticka vira se

nahodou shoduje s pravdou.

JAMES BURNHAM (The Struggle for the World, str. 95)



V poslednich nékolika mésicich se znacné zvysily tiskarfské néklady. Prosime Ctenare,
aby véas vyrovnali predplatné. Nebudeme nadale moci posilat Skute¢nost Ctenarlim
ktefi dosud neuhradili predplatné za rok 1951 a neohlasili se administraci. Pfipomina-
me tém Ctenarlim, ktefi predplatili cely rok 1951, Ze platnost jejich predplatného konéi
bfczncm t. .

SKUTECNOST, ROCNIK 1951, DOSUD NA
SKLADE V OMEZENEM POCTU VYTISKU.

CENA: 15s. U.S. *250. ZAJEMCI NECHT SE
OBRATI NA ADMINISTRACI T. L.



KUPUJEME CESKE A SLOVENSKE
KNIHY A CASOPISY

klasiky, dila ndboZenska, hospodarska, historicka, beletrii, starsi

i novou Poesii. V Némecku platime markami, v ostatni ciziné

dolary. Podrobné nabidky s udanim pozadované ceny na
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