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Slovensko v prerodu

Na prudkych srazech muze i pouh4 zvukova vlna lidské-
ho hlasu zpusobit otfes, jenZz se promeéni v lavinu. Nikdo
z nas nemuze Fici, zda se v této chvili politicka situace Slo-
venska nepodoba horské lavine.

Neuplynul mésic od chvile, kdy na téchto strankach
mluveno bylo o nevhodnosti zdsady nevyménitelnosti mi-
nistrit, praktikované Narodni frontou, a hle: naméstek mi-
nisterského predsedy za demokratickou stranu Slovenska
podava demisi; a kratce na to hlasi preseda demisi celého
sboru povéfenci; slovensti povéfenci odstupuii ve skupi-
nach a nakonec cely vladni sbor Slovenska neni schopen se
usnaset.

Nékteré piiciny praZské i bratislavské demise jsou spo-
leéné; neékteré z nich jsou zviastni, téméf osobni povahy;
jsou rysy, jez ve chvili, kdy clanek je psin, nejsou dobfe po-
stizitelny. Lze vSak celkové Fici, Ze obéma vladnimi resigna-
cemi, Ursiniho i sboru povéfenci, je dan zevni znak krisim,
které provazeji zjev daleko hlubsi a trvalejsi povahy. zjev,
k némuz bohuzel maji Cesi malo trvalého, upfimného, hlu-
bokého a ucastného zajmu. Nejde jen o to, co ktera strana,
co ktery smér z vyvoje udalosti ziska, nybrz vubec o to,
jak se vyvine nase souziti statni, jak ze dvou
vitvi tehoZ slovanského celku & ze dvou sobé blizlych
stromku — at’ uz to védec, politik éi novinar nazve jakkpliv
— spolecnym Stépenim vyroste plny a celistvy zivot
éeskoslovenského statu. .

Slovensko je v pferodu, je v revoluéni faz své-
ho narodniho procesu obrozovaciho a uvédomovaciho i svého
Jprocesu socialnfho. To si musime uvédomit a tak musime
rozumét slovenskym udalostem, nejen ve chvili vladnich
krisi, Bez zdravého Slovenska neni zdravé
Ceskoslovenské repubiiky. Tu se osvéddf stat-
nicky um nékterych, ale ukaze mnohde jen stranicki krat-
kozrakost druhych.

Vyvoj k vysiimu statnimu celku

- Dnes se jiz téméf nikdo nepfe o to, Ze slovensky narod
je opravdu narodem. Je jim, ponévadz jim chce byt a po-
névadZ ma vsechny piiviastky samostatného naroda. Nyni
je spis chyba jinde. Dnes ani ti, ktefi dovedli na deské stra-
né uznat fakt existence slovenského niroda, ani ti, kdoz
tento narod vedou a ptredstavuijf, nemluvi dosti o souziti
ceskoslovenském, Vedle naroda slovenského a na-
roda ceského existuje pojem jim obéma nadfazeny. k
jehoZz tvorbg treba denné pracovat, onen lid éeskoslo-
vensky, jenZ vytvoril Gistavnd nas stat v r. 1918 i znovu
v r. 1945. Nepfemysleli jsme dosud v Cechéch ani na Slo-
vensku dosti o tom, Ze vSechny nase akce maji docilovat
splyvani.

A prece takovyto pojem nadnarodniho, stétniho lidu mé
jiz svou tradici vychodni i zipadni. Skotsko, jehoZ mnozi
vedouci, kdyz i poloZili své hlavy v odboiji proti Angii, citi
se stejné rovnopravnym élenem britského spolecenstvi jako
Anglie sama. V Americe tento proces roztavani jinonarod-
nich celkl i jednotlivell pokrodil v jednotném staté hloubéii
nez kde jinde; v SSSR byl princip narodnosti plné zachovan
a prece nad uvédoménim Gzce narodnim, ukrajinskym. tur-
kestanskym ¢i kirgizskym tam vyrostl pojem prislusnosti
k vyssimu celku.

Nebude tedy pro budoucnost vnitfnt rozhodné ani tolik,
ink Ceskoslovenska reoublika bude tistavné Fesit vztah svych
dvou nositelll statni vile, iako spiSe duch této stavby: aby
oba nfarodv tu vy#ivalv syiii nIn¥ narodni Zivot s rostoucim
védomim, Ze nemohou Zit neZ bok po boku.

[ ]

'Poznat se navzajem!

Bylo by dobfe, abychom dne$ni rozvité Slovensko po-
znavali co nejvice. Toto nové Slovensko nam oziejmi
velmi mnoho z dneiniho sebevédomi slovenskych politik
i celé mladé generace: oni dnes jiz nepotrebuji byt vedeni,
oni se nauc¢ili sami si vladnout a proto chtéji
nikoliv byt ,.pfibirani k vladé*, ale byt skuteénymi spolu-
vladei ve staté; nedomyslenou, resp. do dusledku v Moskvé
r. 1945 neprojednanou rekonstrukei vladnich organu prazske
vlady i Slovenské narodni rady se oviem stalo, Ze na Sle-
vensku si vladnou sami a v Praze spoluviadnou Cecham a
Morave...

Odlisdnéd struktura socialni udriovala Slo-
vensko skutetné v chudobé (i ona je vsak vysledkem
historického procesu). Proto po r. 1945 komunisticka strana
Slovenska prisla s programem industrialisace Slo-
venska; voditkem byla i okolnost, Ze vytvofenim pri-
myslu zvétsi se oblast kemunistického voliéstva mezi délnic-
tvem, které, lépe zpracovano neZ vesniCti voli¢i v oblasti
Jkostela, odkleni se od lud’actvi ke komunismu. Demokraticka
strana kratce na to zadala se neméné intensivné starat c zpru-
myslovéni Slovenska, vidouc v tom moznost novych hospo-
daiskych posic, nové volebni propagage a zavodéni politic-
kého se stranou komunistickou; ale i moznost obchaceni Slo-
venska ze zdroji, které dosnd byly v Zeskvch zemich.

Do zakona o dvouroénim planu vleZena byl kapitola, kte-
rou se Slovensku zaruduje premistnénim z pohraniéi ces-
kych zemi zfizeni 24.000 novych pracovnich prilezitosti pri-
myslovych; z toho pét Sestin jiZ uskuteénéno. Mimo ramec
tohoto zadkona ma byt na Slovensku ziizeno jesté dalsich
6000 pracovnich pfilezitosti novych. Slovensko tim ziska i no-
vé zdroje duchodt, zintensivni svou sit’ dopravni a bude po-
stupné vyrovnavat hladinu zivotniho standardu s Zeskymi
zememi. A zase tu Slovaci maiji, zd4 se. v budovani primyslu
vice fantasie a velkorysosti. neZ CeSi, ktefi znarodnénim ja-
ko by pokradovali v ziiredniéténi, jeZ zapodato bylo staletym
vyvojem c¢eské byrokarcie v rakouské monarchii. Slovensko
podchytilo vSechny domnéié kolaboranty a asocialy, které vy-
hnala z viidéich mist v ¢éeskych zavodech touha jinych oscb
dostati se na jejich misto; zaujimaii dnes ve slovenském
pramyslu Fidici & vedouci postaveni. Dovedli-li kdysi budo-
vat velké koncerny v Cechéch, pro¢ by nemohli dohnat za
dvacetileti tento vyvoj pro Slovensko? Neni pfiznaéné, ze ne-
davny navrh vedouci politické strany na YeSeni ..spoleénych

-i oddélenych agend republiky uvadél mesi zvlastnimi obory,

které si Slovensko chce vésti samo, prumysl
a zahraniéni obchod? Ne. Neni v nich ménéccnno-
sti a neboji se vyvoje. Pozor u-nas v Cechach na toto sebe-
védomi, které neni v tomto bodé nezdravé! Spici byvail pre-
kvapeni ndhlym probuzenim.

Slovensko stdtopravneé

V pritomnych krisich slovenské politiky ide o velice zé-
vaznou otézku celkovou: zda sméif ptijit k slovu staré vrstvy
Slovenska & zda vedouci politické strany budou dAalé ovla-
dany duchem, jenZ vedl k povstini banskobystfickému a k
moskevské dohodé o kosickém programu. To byl by pohled
s hlediska celostainiho, pohled neivainéisi jiz proto. Ze velmi
mnohé svobody, které byly v Kogicich na podatku dubna
1945 slovenskému néredu vladou prohléseny, byly zarudeny
proto. Ze se odekavalo ve volbach vitézstvi komunistické stra-
ny. A jednou z nejvétiich trhlin, které na dobrovolném
svazku &eského a slovenského néroda byly zptisobeny. byla
tektika stranického poiiméani tohoto vztahu, jeZz ve chvili,
kdy volhy prineslv vit3zstyi demolkratl. r4zem zménila po-
stoj va¢i .svobodim slovenského lidu“, Rozpor je zde tra-
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Dnesex.

Elck.Y v. tom, Ze nedofeeny problém jediné vla&r vedle miz
jen nedopatremm a neduslednosti Byl zachovén sl‘ovensky
sbor povefencu, nemobl jiz byt po laxni politice: porevoluéni
napraven, kdyz se: ukazalo, 2w Slowensko volile pravieove:

V Banské Bystirici se slovensk# pravice: slowtia — bez
Jud’akti — ve stranu demokratickou, komunisticka i sociilné
demokraticka levice splymila w jedinawm konrunistickou stra-
nu Slovenska. Panévadz v té dobé nebylo na uzemi. svohod-
ném zadného jiného organu vladniho ani zdkonoddmného,
ujala se maci. Slovenski narodni rada;, zaroven tim byl viak
osv@dten fakt, 7e slovensky lid 7ad4 si i do budoucna swvé
hio zdkonodirného, a samospravnéha centra.

V té dob& nemohla byt z&konodarni ani vladnii moc Sla-
venské narodhf rady pro tw chvili nifim amezena. ponévadz
jinéha obdabnéha organu celostatniha na. tomtfe Uzemi. ne-
bylo. Po skonCeném. povstani se Slovenska narodni rada zpne-
vu ujala spravy asvabazeneho, dzemi v Kosicieh. v unoru
1945 svym ,stalym vyborem®, predsednictvem. Vedle Slo-
venské naradni rady puasohil tu jiz i delegat. deskoslovenské
vlidy — zahraniénit — pro sprivu. osvobozenéehg tzemi, Je-
fich vz4jemné kompetence byly sporné a byly sku-
teéné o né spery. Jiz tehdy byly jednotlivé ahery Eompe-
tence vladni. spravovany slovenskymi. povéfenci.

T. bfezna 1945 odiela z. Kosic delegace politiki,, zastupu-
Jicich Slovenskou nirodni radu, aby se seSla v Moskvé s re-
presentanty zahraniéniho odhoje londynskéhqg ii meskevského
a s presidentem: republiky. V¥sledkem. byla d o ho dwa, ktera
byla po navratu vSech politikii do Kosic proklamowvéina no-
vou vliddou dne 5. IV; 1945 fako koS§icky program.
Kosicka viada, pokradiujiciii ve vlAdE Gottwaldovd, ma svou
konstrukei. statoprdvné zcela zvlastni a. nowvou:. slovensky
lid je tu zastupavan zhruba tfetinou, éesk& zem& dvéma ti"e-
Jtinami &end viady. K’d‘ybz byla skute¢h& mélh viadni a vi-
“konnou moc na celém. tizemi statu, byla by igil’ kanstrulce.
— i pii prilisné podetnosti élent wlady — méla velke nied-
nosti pred jakoukoeliv konstrukei viddy dualistické.
Na Slavensku nedoSlo ke zruSeni Slovenské nArodnf rady
coZ nebylo ani zamy$leno. ani notfebna. Nedosla viak ani
ke zrufeni sboru povéfencil kterg je anomalif
vedle vlady Ustiwdni, v niZ Slovensko ma tfetinu élend, od:
pavidajici wice neZ padtu. jeho obywatelstva. Od poditky viak
edti ministfi vlidnou. jen. v- Cechich: a na. Marawvé, aviak
ani: slovenskyr élen praZské vlady nema za VlIarou wykonnou.
mae vlastné ZAdnou, nejde.li. o vyslovend nesporné. ohory
celostatni, jaka je vojenstvi ¢ zahranidi. Zkoumame-li his-
toricky intence, které wedly v Moaskw& ke: konstrukei wlidy
o zdvojend. pice, na jejimz konci je zAvaZi Slov: narodni rar
dy, nemiizeme: dojit k jinému dsudkn, neZ ¥e sloven&ti mi-
nistii v prazské vIAda mél v.]adnout v Ceskych. zemich. za
samoziejméhp predpokladu. Ze. prawv omoc deskjch, mi-
nistrit a celé viidy se mé&lavztahovat na celé
Wzemistatu Tomu by nijak neodporavala existence Slo-
venské narodni rady, ponsvads slavenits ministfi v Ustfedn]
vladé méli hit jejiimi delegaty.

Ceskda sfovenski v ile se pki, moskevsleych. jedr
ninich 2feimé kryla jen netiplné: Pratg Po nawratu.
kosické vlady c‘}chrahy, kdyz se vyskytly prvé obtize
spoleéné viddy inad Slowvemskem, doilo k prvé
dohodé z 2. VL 1945, kde. se stanavi, %e: pfedsednictwa Slo-
venské naradni rady pfedlozil plenu Slavenské nirodnf
rady navch na zplnomocenéni slovenskych &le
ni viady we vécech celostatniho zékonedargtvi. (De této
doby nemeli tedy zplnomocnéni?) Ale tfeba: konstatovat, Ze.
slovensti ¢lenové wady nenabyli ha z. moei. swého ﬁiadu_ ani.
kdykoliv pozd&ii.

Q rok. pazdéji. 24 VL. 19486, hyla pu.bhkavanm ncm& do-
hada a zdkonodarné pravomeei Slov. nér. rady, kterd jiZ
otew:en.. 3. wylyka: nastalyy duahsmus vykonné mock we stité
as snazi se: omezit mae powdtencit na. Slovensku; hohusel se-
ta stalo a? we: chyili, kdyr volby wzaly kamunistickd strams
privo ns véti a. viznarandidi povéfenecki mistam

To je:palitika, d&lanfi podleszéimu stram;. ne pedle z&jmm
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statw. Stojime pfed koneénou fazi pfipravy ustavy; a noli-
ticka Hcitace slovenskych stran jde tak daleko, Ze do dnes-
nibo doe: se zemehli stavni znalei zabyvat konkretrimi &
vrhy. Rekli bychem: Ze: by hylo nejzdravéjsi, aby byla. we:
MMMMVmbyShvmﬁmm@h)muﬁm

tri, odpovidajici poctu jeho obyvatelstva nebo tfeba i ,.slo-
venské tfetine®, wlada by vsak bez rozdilm narodnosti
ministrii zasahovaly yykomnné ma eelé&m wzemi statu.
Slavenské zajmy mohly by byt v kazdém tstrednim uradeé
hajeny slovenskym stdtnfm tajemnrnikem: zako-
nodarné otdzky, tykajici se STewenska, mesmely
by bytmajorisovany ve vIad& anf ve smemov-
n é deskou vetiinou. Slovensti ministit byl btv'ed'poved'nymf'
representanty- STovenskeé marodimit rady — a adpadlz by im
oak na Slovensku vythka, Z& v Praze | kolaboruit s CizFami®,

a v Cechich domnénka, ¥e maji dvojt tvaF, ceskoslovenskow
v Praze a autonomistickow na Slovenskiz

Slove msk«v- sném by se — nejvhodnéii, ne viak jake:
jediné maZné& Feseni — maohl! ro zestwpovat z poslta.
necké snEmovny, &mz by byla zarucena kontinuita,
jednota &i soubéznost zakonodarstvi, zemskéha a statmibo:
Vytka, Ze Casove meri moZno: slouctt funkci poslance zem-
ského a statniho, menf na miste; vidime; kol slavenskych
poslanct, kterf jsow zdrovel® paveérencr, vyltonava. jesté ab-
tizné fimkce zpravod’auﬂ nebo pred'secf'” snémovnich vybortd
zcela hbite: Potiz. je ryze o sa b rrt, je piilis mmoho petern
ti a piilhs malo mist..

T zde revalucéni inflace ustoupi v Budoucnu urcite zdravé
reallte aniz se ta povaZevalo za zfratu .vydobytkd rewo-

. Ucast tretiny sTovenskych ministri v celostatni vigde
]e. totxz vetsi vydobytek nei cely; shor povéfencu tlrnem.
A nejen to: o emstenci Slovenské nirednf rady byla uza~
viena dohada, a existenci shoru pavéfencu nebylo pii tvo-
feni prvé vliady obnoveného statu ani zminky. Zase i tu.cas,
jak se ukazuje, atfe mnohy pel z domnéich ..osobnasti®.
Opotiehovany, jeité rddy ustoupi do pazadi, dokud.je das.
A_stidtni zajem. nahude pak vichi nad osobnim prospéchem.
Nechtéj nikdo, abychom. zachazelf da detailii o, vefejném pies
pychu. dnesni konstrukce.

Stojime: pred stranickeow ligitaci o uspokidani stitopniv-
nich pomeésl Slovenska. Ti, kel tolik nyni mluvi e zhwt
cich slovenského autonomismu & faSismu, maii. pkilegitost
ukazat své umeéni statnické. Nyni je prilezitost k omezenim,
jeZ by méla do budoucna vychovny (ikol, aniz by ubirala
prav naredu: snad by jen pEipravila: nékelilk pelitikil o deb-
rou singkuru. Ce$i neeht tu, nedelajii Slovakiim pofadek:;,
vynadala by to jako zimérna. akce., Je na Slovacich, ahy
postiehli véas reflné potfeby statur i swého: naroda..

Politfeksd krise Slovemska

Nechtsiili Cesh vnucovat své: statepeavni. pojeti Sloven-.
slu, nemechou Slovaei sveu stitopsivni konstsuken vnucavat
Cechiim. Nanlnilo by samo, vatsi Slinels, kdyby byly rekar
pitulovany bolestné chyby,. jicha. se: oba. narody svymi pied~
stavitelis dopoutdly adi r. 1945 v politice i w hospedatstwi.
Dobihant i \mchwtma]osb. nedadrzovani finanénich. niedpe-
kladt, vefejny pifepych bez poéitani & na ticet drubé veétve,,
neiimérnd , slovenska: tietinal® wustanovomani viednilai (lo-
lik. cyze osobnihn, prospechir mlad$: genesace je- voditkemy
slowenské touze pw viéisich prawech: ve staté!), ux ad nepfe~
vratovich: let znamé: a. znowu epakovani chyba evladant po-
litiky rodinami vedoueich: evangelikn, zhytecéné pieleazkyr
obnox&: socidlni demwokmacie: a ehdohni nepfizen. vzniku skur
tetné demakratickyeh: stram na: Slorenskw a otizle stran ce-
lostatnich, myslengich, nm prospdeh stitu eslého, parevolugini
egoismus, Slovenska ve vecechh miémpwyich. o w piidélovém
hospodaistvi, i nedostatek kazné zasobovaci, agist'ovani ko=
labamntm s hledisk politickych a pnmoustem nch: le moci
pies driwaisl éinncst faSistickon, tor vie- jsou faltta, je? budau
hizet své stmyv i do budeucna: Bude: zélefeth na tom; kelile
wile: bude: k véasné nipravé:

Slovensko je w pierodw. Jde o pooeas, jak: isme napsali,
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dlouhodoby. sahajici jestd do stranického rozvrstveni prvé
republiky, ovlivnény generaénim problémem slovenské mla-
dede i viivy fadistickymi, smérujicimi u lud’aku k integral-
nimu autonomismu a atomisaci statu, prerod. nejinovéji jes-
t&¢ komplikovany revoluci socidlni.~

S teské strany je tieba, abychom hloubé&ji poznéa-
valiasnazili se pochopit. Slovensko proslo vlastné
celé fasismem tisovského rezimu; kdosi fekl, Ze na Slovep-
sku se objevuji v druhé politické garnitufe lidé, kteri by
byli v Cechach souzeni jako kolaboranti, Problém slovenské
kolaborace je spletity a mnohdy neptehledny. Lidé, ktefi
byli na vedoucich mistech tisovského Slovenska, byli i na
odpovédnych mistech baniskobysttického povstani. Reditel
Yelezniéniho provozu, vyznamenany Hitlerem pro své valeé
né zasluhy o dopravu, ufednik bratislavského ministerstva
gpravedlnosti, z(dastnény v procesu proti slovenskym ko-
munistim,. odsouzenym do Zalafe, spolupracovali v povsta.
ni & v osvobozeni pravé téch véznénych, aby dnes zaujimali
jako demokrati vedouci mista ve slovenské samospraveé; ale
stejné tak nabidnou yam demokratiti politikové fotografii
vedouciho slovenského komunistického poslance v uniformé
velitele HG. I zde tedy bude rozhodnia mira, ve ktere se
ten ¢i onen zudastnil tisovské prace a slovenske revoluce.
Ursiny a Lichner byli v Ziliné pfitomni podpisu dohody za
agrarni stranu, i kdyz je tehdy akce lud’akii myélenkove
daleko pfedhonila, a tuto Gdast nepepiraji. Prislusnik Razu-
sovy autonomistické skupiny zaujima politicky a hospo-
dafsky vyznamné misto ve sboru povérenca a formuluje i
dnes ostfe navrhy slovenské samobytnosti v obnoveném sta-
té. Nemaiji si po této strance téméf co vycitat demokrati
s komunisty . ..

Bylo odhaleno spojeni slovenskych lud’akt se zahranié-
nimi emigrantskymi centry. Spiknuti bude tvrdé potlaceno;
ramec, zvoleny pro souZiti cbou narodu, poskytuje dosta-
tednou moznost rozvoje narodnich sil sloven-
skych i éeskych v jednotném staté Ne nadar-
mo tekl pres. Benes, e CeSi by jiz v budoucnu nesnesli
nové ,svobodné® Slovensko na _vychod od svych hranic: Ze
je tedy jen moznost spoluZziti s Cechy neb vélenéri do SSSR.
Bude-li viak spiknuti politicky vyuzivano k rozbiti de-
mokratické strany, bude se to prili&-podobat zieviim, jichZ
gsme nyni svédky v jinych siatech v akecich proti zemdédél-
kym politickym vidcim. Slovenské lud’aky nevymaZe s ma-
py Slovenska ani to, skryii-li se pod plastik demokratické,
ani udini:li to v komunistické strané.

Demokraticka strana poskytla nékterym Zivlam ludAc-
kfm pfilis mnoho volnosti, zejména v mistni
samospraveé; komunistim staéi politicky poéet hlasy,
i kdy? z fad nespolehlivych, drzi vsak tyto .nové kadry*
vidy-daleko pevnéji v kdzni a nepfipoustéii je tak
rychle k moci. Bez komunistti nebylo by na Slovensku ocisty
z kolaborace. Bez demokratické strany nebylo by viak slo-
venské demokracie. Z tohoto zdkladu vychazeime pfi posu-
zovani viech zjevii, jez vidime pravé nyni a k nimz mnohdy
nenachizime jiného klide nez vile k moci.

Néméstek pfedsedy demokratické strany a jeii zastupce
v predsednictvu vliady Jan Ursiny resignoval. Slovensky
agrarnik a organisator druZstevnictvi, Hodzuv stary spolu-
pracovnik, vZdy vérny Cechoslovak z kraje. kde antagonis-
mus rusky piitahova)l Slovaky vidy spife k Zapadu, v tisov-
ské dobé neziiGastnény v politickém déni a znovu védomy
revolucionaf a Cechoslovdk v povstani banskobystfickém i
v jednanich moskevskych, ve vladé vidy i¢inny pritel spo-
luprace obou narodu, byl prili§ hbity politik, nez aby se jak-
koliv octl uprostfed spikleneckych vztahui. Neopatrnost pri
zaméstnidvani O. Obucha pfivedila jeho osobni pid. Neveii
ce. Ze mySlenkou zavadil o moZnost spojeni s Duréanskym
— proé¢ také? — konstatujeme p¥i jeho odchodu: bylo jeho
povinnosti ovladdat vice i situaci na Slovensku tak, aby ijeho
price ve vladé se nezdala jen druhou tvafi dinnosti, kteri
na Slovensku vypadala, pokud ide o demokraty, mnohdy
piili§ proticesky. i :

Potud dohoda s katoliky byla Zivnou pidou pro praci
Oty Obucha i dalsich spiklencii. Fakta tu sla nad osobni
nezavinéni, Politik nesmi nikdy dopustit, aby vznikla uz pri-
lezitost protistatni akce. Proto dnes resignuje Jan Ursiny.

Demise celého sboru povérencu po poéatecni, *pozdéiji od-
volané demisi pové&fence vyzivy Filla a marné nabizené jeho
vymeéné povéfence.n Frastackym, je zjev, spoienv se spik-
nutim i s resignaci Ursinyhp jen vuli k zeslabeni nekomu-
nistickych sloZzek vlady. Volebni vysledek dal Slovenské na-
rodni radé i slovenskym poslancim v parlamenté slozeni,
které nemifize byt zménéno, ani kdyby bylo vyhovéno poZa-
davku, aby partyzani, odboj & odbory byli pfimo zaéastné-
ni ve sboru povérencll, zejména ucasti na o¢isté. Narodni
fronta je zaloZena na principu stran, na principu demokra-
cie, podetné dané volebnim hlasovanim a jen tak lze z nf
utvoFit politicky sbor; jinak zbyva jen vlada sboru odborni-
ka. Ma-li byt odboj zastoupen, at' strany. z nichZ se sbor
poverenca sklada, vyslou do ného své odboiové pracove
niky. Voli-li délnik komunistickou stranu ve volbach, zna-
menal by zastupce odborii ve sboru, ze tam je politicky le-
vice zastoupena podvojné, Vedlo by to oviem k daldim sraz-
kdm s majoritou Slov. nar. rady. Jiz pfi vyméné osob ve
sboru povérencta po volbach r. 1946 se ukazalo, ze komunis-
té nejsou ochotni vydat povéfenectvo vnitra demokratim;
tehdy byl ustanoven povéfencem vnitra vojak, nepolitik.

Zde je klié k FeSeni, nejsou-1i oviem cile akci jiné. Opo-
tfebovani osob je obvyklym zievem v politice. Zda se, Ze ne-
schopnost, vyéitana tém & oném élenim sboru — i komu-
nistum jsou éinény obdobné wytky — neni davodem této
krise. CoZ kdyby sbor povéifencii se uz neusta-
vilvibecaprazskivliddasestala viddouce
lého stdtu? Pak by tato krise vedla k feSeni nejzdra-
véisimu. ™

Nevybudovali jsme stat na vypovéd. Obé narodni vétve
teskoslovenskeho lidu, citi neustalou osudovou nutnost spo-
luprice ve spolefném stité, na zdravé spoleéné zékladnd
ideové. Je it demokracie a socialismus. Jde o to.
aby Slovensku v pferodu byla tato zikladna privé nyni za-
chovéna. Dr Frantisek Kafka

pozrnamky

Spoleénost piatel mladeZe

U¥% n&kolikrit se objevil nipad, Ze bychom potfebovali
Spoleinost prite]l mlddeZe — na jmenu nezdleii — kieri by
usilovala o Zivé§i styk mlide¥e se starSi generaci. Je to my&-
lenka, o jejiz uskuteénéni byle by dobie usilovat. Ne snad
proto, aby deskénu spolkafeni byla zaplacena novi divka
v podob& nové spoleénosti, ale preto, ¥e SirSi styk mlidege
8 generaci stari a starou by pemch] mladeZi, kterd hled4d
cestu. Ale prospélo by to i generaci starii, Je téiko si ud&lat
pFesny a jasny obraz o dnedni mlideZi; mezi starS5imi a mla-
deZi je druhd svétovd vilka; proZili Jsme ji viichni, ale jinak
jistE& pusobila na ty, kteFi tehdy jesté chodili do £koly, a jinak
na ty, ktefi uZz méli mlidi za sebou. Kaidy pesuzuje podle né-
kolika mladych lidi ze svého okoli; zdleZi na jehq zaloZeni,
déld-1i si svaj usudek podle mladych, ktefi se maji k svétu,
& podle t&ch. kterym vilka i povileiny neklid pokFivil pitef
a podkodil dufi. Tedv i stafi by ziskali. kdyby se mohli sejit
8 mlide?i a pohovofit s ni o tom, jaksi vlastnd je. Je jist&
mnoho spolkii. kde se mohou sta¥i a mladi sejit' ke spolecné
prici; ale i zde je zndt, jakd cizota je mezi starymi a mla-
dymi. +
Nesejdou se oviem staii a mladi. budou-li stafi vzpomi-
nat, jaci byli chlapici, kdy% byli mladi, a budou-li mladi po-
vaZovat za svoii povinost odmitat to, co bylo pfed nimi, Vy-
rabime u n4s pFili§ snadno generace; a i skuteéné genera-
ce jsou odsunoviny d¥ive, neZ je potFebi, co¥ souvisi s fim,
¥e mlide? u¥ jaksi pudovE se stavi do oposice proti tém, kteff
byli pted nimi. Proto by byle dobfe néjak umeinit styk mla-
dych lidi se starfi g}nemci. Styk lidsky, osobni, styk dav&rny.
I ukézalo by se, Ze skuteiné duchovni mladi, skutetny a tvir-
&i radikalismus. zdravi nespokojemost — nebof bez zdravé
nespokojenosti neni pokroku — nmezivisi na letopotin na
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kifestnim listo, Jsou u niis dvacetileti starci a Sedesitileti
mladiei.

O této potfebd vEtSiho styku mezi mladi&i generaci se
stariimi pracovniky vere/neho Zivota psala také »Milads fren-
ta«. I pripsala: »MlaideZz Tekd«. MiideZ nemd cekal, aZ
nékdo nEco zaridi, Daleko lepfi by byle, kdyby nekolik mla-
dych lidi z Mladé fronty nebo ze STM se seSio, a poradili se,
koho pozvat na takovou schuzkn, e by lide dobré vule po-
radili, co by se dalo s timto prospéEnym nipadem délat. DvE
gikiadni pedminky by musily byt spinéng: nesné] by {0 byd
spolek pro spolek, spolefnost pre speleénest., A dalsi: musila
by byt vyloudena siranickd politika. Y. G

Prepych

Chystani dait z p¥epychu vyvold hodnd Kyselosti; jsou
pochybnosti, vynese-H tofik, kolilk méi vynést, ncbude-H s je-
Jim vybirinim mnoho nesnfizi, nebudon-l se lidé snaZit, aby
se zastavili u cen, na které se piepychovii dafi.jeSt® nebunde
vztahovat. A mejvice ndmitek bude: eo je pfepych ?

Ale to uf pat¥i k obtiiim mizistra fnanci, kdyZ hledd
mové prameny stitnich pfijmi. XKonec koncd je v zisadd
sprévad myslenka, aby to, co reni bezprostiednd potfebi k Zi-
votu, bylo zdanéno viee nei rikiadmi ¥#ivoini potieby.

Je docelas moimé, %e bychom se doceln dobfe ebesli bew
dand z piepychu, kdybychom se dovedli pofidnd vyrovnat
8 pfepychem ve stiatni sprivé. Mame rozpotet, ktery neodpo-
vida naSemu niirodnimu dGchodu. N45 rozpodet ma daleko do
soumérnosti. Nejsou v ném srovadny vydaje podie potfebnosti.
Pro nirod, ktery vilkou zchud] vice meZ si mysli, nemiiZe byt
v prvanich letech po vilce rozhedujici, co by sl vie chi&l po-
¥idit; miZe byt smirodainym jen to, naf mi. V bichto letech
nouze nutno stitni vydaje soustiedit tam, lede jde o milidadal
nutnosti stitni a nfirodnf. Prochizfme-li rezpodtem, vidime na
mnohych poloZkich, Ze tomu tak nenf. Jsou obery stétniho
#ivoto, kde neni dosti postariine o vici nejzakledn®jSi. A zase
jinde jsou penize na vécl, s kierfml bychom mohh docela
dobfe nékolik lct podlkat. A to, co plati o stdtnim hospedid-
stvi, plati 1 o Zivotd naredmich vyborll, mirod@nich podniki
8 rizniych vefejnych, polovefejnyeh i sozioromych kurporaci,
Nautili jsme se %t vysoko. Zapominfime, fe divame z jedné
kapsy do druké, Priddime-H do jedné, vezare nfim to ministr
financi z druhé. Zapomindime, Ze bychom miskali hodng penéz
pro stitni zaméstnance, kedybychom provedli pofédnou reor-
ganisaci veFejné sprivy a kdybychom podle ni omezili poiet
vefejnych zamd&stnancii. Ale setkivite se s vlidnym, odpous-
téjicim tsmévem: to je velmi hezké, ale mevite, Ze se bliEf
volby, a Ze sotva kterd z politickych stran se postavi za mys-
lenku slufnd omezit podet vefejnych ramsaancl, nebot imidy
£ nich — a také jejich Zeny — m4d volebni priavo?

To je pravé nesnfiz demokracies politickd strany se chtéji
1ibit svym volidiim. Nebylo by potfebi zaviédst daii z pFepy-
chu, kdybychom dovedli trochm omezit pfepych poiificke agi-
tace. Y. G

Pro& mid

Ustav pro vizkum vefeinébo mfinéni s2 nedivno dotdizal
obyvatelstva rtiznych stitfd, viF-li, e brzy bude novd svié-
tovi vilka. Odpovédi v ruznych zemich byly riz=é a po-
uéne. Bylo by viak mnohem lépe, ixlyby se byl tento tstaw
zeptal obyvatel viech evropskych i mimoevropsikych zemi,
chtéji-li vilku nebo mir, nebef situace vypada tak, Ze i ©
tom lze pochybovat. Nepochybaujemie ¢Sak; pinfch sto pro-
cent nebo témér ste proceni viech obiani svela, kteFi so
#iivi poctivé svou praci, by odpovédélo, Fe si pPeji mar.

V celém svété — aZ na Spanéisko a nékelik podruin)-
gich mimoevropskych stiti — je vlida demokracie, to je
vlida lidu, af j§if formy lidoviidy jseu ruzné. Lid, ktery
tyto vlady zastupuji, si nesporné pieje mir a miame za to,
fe si nic horoucnéji nepreje. Chee #it v klidu, chee budovad,
napravit viechny £kody, chce st oddechnout po hroznyca
Ietech druhé sv&tové vilky a chee s diavérou hiedé&t do bu-
doucnosti. Cim to tedy, Ze misto o miru se stiie vic mluvi
e mo¥ncsti nové vilky? Cim to, Ze v rozpottech vilkou zbi-
daielych stitd se na armidy vénuji nelvéisi éistky, Fe se
zlkouZeji a vynalézaji nové zbrané, jestd acinngjsi, neZ jaké
@osud znal svét, Ze se mnoZi Epiondini aféry a Ze viletni
Btviéi u¥Z zase voln€ mohou pFipravovat puda pro novéd
taZeni? Vlidne to opravdu lid? Néce tu neklape. Bud viidy
mnevyjadifuji presné mentalitu lidu, ktery zastupuji, nebo se
ve svété uZ wase rozEifilo vice polopravd a 1zZi nez skuteiné
pravdy a Ze proti vili lidu se k slovu dostavaji jednotlivci,
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ktefi wali fidu zeeudivaji, slednjice vlastni cile, {ajné a skry-
té, lidovym muasim eizi. Piejme se obcéanka gz kterchokoli
koutu svéia, zda chce mir & nikoli, kaédy odpovi stejne:
mir! Ale jak mluvi a hlavng Jednaji zastupci i&hto ubohych
obéinku, kteFi se jeEté mevzpamatovali z medavneho svéto-
veho velkovrazdéni?

Opravdn, néco fu meklape. Mysiim na politiky, kterl
se duSuji, Ze nemaji ma mysli nic jinéhe nez biaho sveho
lida (8 mir je pFece biashem nrjvéisim); myslim ma diplo-
maty, kieii se na memnirednich kenferencich gaptisabaiji,
¥e nechi&ii nic mef mir pro svem zem i pro cely svét. Téch
krisnych slov! Ale &iny? Prvni se staraji jen o opaireni,
kierymi by nesfastnéhio obéinka jeSté vic spoutali a vyssili.
A druzi? Chipou se kaZdé prileZitosti jnko pFedmestsii
pavlacovi sudiCi, jen aby oddalili ka¥vdou nadéji na dohodu.
Neni treba uvid¥ Iména polililta, diplomata a statnika;
kezdy, kdo mi itrpélivest Gist deani nowiny, je zni. Dvacel
sedm mésicd od shonmdeni pepFitelsivi jsme kone&nemun
uzavieni mira stejn€ vzdileni, jako kdyE Né&mnei podpisovali
kapitulaini listinn, Kelik se ed té doby konale kenferenei?

‘A 8 jakym v¥sledkem? JeSté za vélky byls zaloZena Organi-

ssee spojenych nirodi, kieri hyla minéna jako jakasi nad-
vlada nad celym svétem. Byla to a je jest& dosud veliti
nadéje sviéia. Cim to, ¥ tato organisace se nemiife hnout
8 mista Gasto jen pro zeela nicotné formilnesti? MevElkrit
hinsovat bezvysiedne o jedne a tefe vecil).

Fii se vibee nékido ebiinka z kierébokoli kouiku svéta,
co tomm Fiki? Stoji viatec nékdo o jeho minéni? Obgdnek,
kiery v poin twife si vydilivd svou skrovnoa skyvu chleba,
kiery aleiil rodinu a choe vychowvat své déti pro radost a
Etsti, atkali je édstefkou toho lidu, kiery je zdrojem veike-
ré mocl ve stiié&, staji tu zcela bezmocny, opustény, zatrpkly,
vysmivan$ a meifasiny. Jakym priavem chiEji od né€ho f{i,
kteil takovy stav zavinili, aby piné€ pracoval, aby se ob&-
toval, aby véFil, aby se namdhal, aby spofil? CoZ si politicti
neszitelivei a hasStefivel nedovedon uvddomitl, Ze dobfe pra-
covat mii= jen tem, jehoi ¢wi¥ je cbricena do badoucnest
a jehoi srilce je mapinfno wirou?

WVelk#ch slov je stfle nadbyiek, a obfinek uZ mé od nich
ufi napuchlé. Kiade visk zkuSemost vyS nei slova a z té
zimBenosti vi, Ze cht&l-H nhijit svou existenci, musel jit od
kompromisu ke kompromisu. Proto nedovede pochopit, pro€
tuto staleton praxi edmitaji ti, kteFi jednali v jeho jménu.
A tak se obcénkevi zild, Ee mali viadeové velkych slov =a-
vadléji svet do situace, z niE neni §iného vychodiska nef
nové katasirefa. Nebof ti, kte¥i jednnil za néj, misto viry
regséwalf simé nedvivéry, nelisky, socbeetvi a dravé ziStmosti.
A tyto mpeetnesti nikdy jimam nevedly.

Kdyi jsme se po prvni svitové vilce vrilili z froni,
volali jsme co nejhlasitéji: nikidy uZ Zidnou vilkn! Edy a
kde slySime takové volini dnes? Kde jsou byvali voidici,
invalidé, valetni poSkozenocl, koncentratniel, partyzini? Proé
miEi? Vdclep Eaplicky

Projevy hosti

Nale mové obdobi ed Lkwitna 1245 bude jednon kronika®
mariwat obdebim cslav a sjezdll. Na kaidém sjezda jeduim
2 prvnich bodl pregramu jseu projevy hoesti. EKdekdo se pozve
a prenssi na sjezdu pozdrav, mf radost, fe se sjezd seel
a pieje celému jednfini mnoho zidaru. Pozdravuje jménem
G¥adu, ktery zastupuje, p¥infsi pozdravy své 1 od drnhf'(ih
a zdrfuje viasitni jedndmi. &im vyznamndjsi sjezd, tim je
hosti vie, tim jejich projevy déie treaji a viasinf jednéinf je
kraifi. Jedts se nestalo, aby miuvici bost shromsddEni nepo-
sdravil o nepial jedndni pného zdaru,

Ale miie se stét, a stalo se neddvno, e viZeny host sl
pusti Gsta na prochfizkn a piinese do jednsimi néce, co je
vzdfleno viastnimu sjezdovéron jednfinf. Pak ovSem se shro-
ma%dénl zatne boufit a mily host se stane mevitanim. 2e
dalsi jednéni je ovilvadno nepiijemnou demeonstraci, to je
piirozensé. Ziaté slovo, dokud je v istech,

Jak by bylo p&tmd, kdyby predseds shromiZd&ni uvida‘l
milé hosty, ktefi svou pfitommosti projevaji zéjem o sjezdo-
vé jednini a poZadal je, aby zachovaii sveu laskavou pEizen
korporaci, kterd sjezd pofsda. Svon pFitomnosti sjezd pozdra-
vili, dédmjl v&m a zahajoji viastof sjezdové jednAni. Deleghtl
by zafleskali, hosté by zistali nebo opustili jednéni podle
svych éasovych dispesic nebo podle zijmu a uZ by se jednalo.
Jinak se mluvi, aby se miuvilo a obtdZuji se hosté i delegéitl.
Projevy hosti by tedy mdhly edpadnout, nic by se nesj;:lo-
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Ceskoslovensko - kiiZovatka Evropy

i,

V Americe se ptame sami sebe, zda muze exXistowat -
cialismus (jim3 obydeiné mysiime rusky komumnismus) po-
kojné vedle svobodného kapitalistického podnikani, Stale vi-
ce je snaha zjednodusevat tutp efaziku jesté dale a ptat se,
2da Rusko a Amerika mohou Ziti v miru na témz svetd.
Blizéi poznani Evropy a zvldsté wychodni Evropy vede k »o
chybnostem, zda se ptame spravaou otazkou.

Je nesporné, ¥e se tento sveélovy problém neemezuje na
Rusko, které predstavuje ,onu* socialistickou nebo komunis-
tickou soustavu, a na Ameriku, kierd representuje .anu
soustavu svobodného kapitalistickéhe podnikani. Dale ie ne-
sporné, ze ve sveté uz existuje nékolik ruznych druhil socia-
lismu a komunismu a nékolik riznych druhi kapitalitickeé-
ho podnikéani., Mime to tyto ¢etné rizné soustavy neexistuil
pouze v riiznyeh zemich. Uz bylo prokazino, ze mohou exis-
tovat vedle sebe v téze zemi — jake je temu na pEiklad
v Ceskoslovensku, Tu opravdu mizete najit jednotlivee, kte-
§i stale ¥idi své soukromé podmiky, aniz je stat obiéZuie,
a ktefi jsou zéroved marodmimi spravel jingch podmiki, kte-
ré byly znaredneny.

Ve vychodni Evropé lépe nei jinde ve svete lze zkoumati
vrcholng zajimavy ziev soucasného bytk mékolika druhii so-
cialismu a nékolika drubwt soukromshe pednikani. Nékteré
druhy socialismu jsou mnohem bhizsi ruskému vzoru nez ji-
né. Nektery kapitalismus dovoluje mnohem svobodnéjsi pod-
nikini ne’ jiny. Néktery kapitalismus je tak twrdé Tizen
statem, Ze jsou zasady statmihg Fizeni skovo tak dulezité ja-
ko v saciahstickych zemich, i kdyZ trva soukremé vlastmictvi
a soukromy zisk.

Nelze ani dogmaticky Fici, Ze &im je vic komunistickych
volitli v zemi, tim totalitnéjsi musf byt jeji vlada. Polska

viada je mnohem revelucnéjsi neZ Ceskoslovenski; a plece -

v Polsku a v polské vladé maii socialisté pevnou prevahu
nad komunisty. V Ceskoslovensku zase isou kemunisté nej-
vEtS] stranou, nikeli vSak stramou vétSinevou. Destali 38%
hlasii v lofskych velbich. A jesté dulezitisi je v jistém
smyslu, Fe asi 10% @&eskoslovenského obyvatelstva je zapsino
v komunistické strand. Te je mnohem vice neZ pomérny po-
get organisovanych komunisti v Rusku; jisté je to z nejr
vyssich pomérnych pofti, pokud ide o organisované komu-
nisty, na svéts. Nicméné britsti, ameri¢ti a jini pozorovatelé
ptiznavaji, ¥e Ceskaslovensko menf .komumistické® ve vnitf-
ni soctalnf a politické charakteristice. Podle obvyklvch zna-
ki1, jakymi jsou svobodné volby. svobodmy tisk a svobodny
prodej cizich novin a knih, je Ceskoslovensko z nejdemokra-
tictéisich Zemi na svéte.

Ziroveh je nepochybrmé, Je je Ceskoslovensko v ruské
politice zemi velice favorisovanou. Potfeby Ceskoslovenska
jsou méné zoufalé nez potfeby Polska nebo Jugoslavie. Ces-
koslovensko neusilnje zoufale, aby nabylo nejnizsi nezbytné
Zivotni irovné mebo snesitelpé Zivotni arovné. Ceskosloven-
sko duvérivé ofeltavd, Ze za rok a pdl ode dneSka bude mit
vysSi zivotni Grovef, nez jakd byla v pomeérné vreliolném
roce 1937. U? je tam hojnost fidla. OSaceni nenf tak zcela
uspokojivé, ie vSak lepii neZ ve vétSiné evropskych zemi.
Je tam ve vykladech spousta spotfebnich statkil, v tom i pre-
pych a novinky. Véichni — Gfednici. t¥ida lidi s bilym lim-
cem i tovarni délnici — maii sluSnou letni dovolenou.

Vedle toho k dovrSeni viech téchto piednosti ma Cesko-
slovensko osobitéjsi hespodarskon dohodu s Ruskem nez Pol-
sko a také ma delsi dobu platnow. Podle téio dohody bude
Rusko po pét let dodavat potraviny a prionyslové suroviny,

kterych Ceskoslovensko hroznd potfebuje, a kupovat pri-
myslové vyrobky, pro kieré musf Ceskoslovensko hledat v~
vozni trh; UvAzii se stFidy hospodé¥skych udobi, které plso.
bf dnes svétu tolik starosti, Ceskoslovensko je se svou doho-
dou s Ruskem co nejbliZe tomu, aby mélo na pét let pevné
garudenou plou zaméstnanost a pIné vyuziti tovaren.

Jak vysvitlit tyto protiktady? Cheeme-li pFijiti k Gsudku
co mozni nejpfesnéisimu a nerufenému piizni, nepfizni ne-
bo Zadoucnosti, musime podle mého soudu byt ochotni opra-
vit jedno z mé&fitek, podle nichZ méfime ruskou politiku &
Jnii®, kterou se Fidi mimorusti komunisté.

V Americe zvlasté od konce valky na%i bonzové a mudr-
cové a s nimi i ti, o michZ se b&né& soudi, Ze maii vliv na
statn?, valeén§ a namorni departement, stéle vice se oh&néli
theorii o ,zmatku a hladu*, Komunismu pry se nejvice dafi
v prositedi zmatku, hladu a zoufalstvi. Proto pry musi byt
nejvysiim smyslem prefliva sovétské politiky a komunistické
goﬁﬁky ve vsech zemich pusobit nasili, zmatek. hlad a zou-

alstvi, s

Ceskoslovensky priklad ukazuje na jinou theorii, kterd
by mohla byt dulezita. Neni pochyb, ze v Ceskoslovensku
pFibylo komumistii — tim myslim pEirustek, nikoli jejich
panstvi nebo diktaturu. Nekomunisté a odptrci komunistil
vam Felmou, e zatim co vsechny strany souhlasi s dvoulet-
lou, komumisté maji hlavni podil na jejiim planovani a jsou
du¥l jejiho provadént. A komumisté nejsou skromni. Nikdy
nepropason prilezitost, aby mobli volat, Ze oni jsou ti chla-
pici, Icteft splfnnyi plan poradinim brigad, aby se sklidila Gro-
da, dobylo vice uhli, rozvinula vyroba a zlepsilo celé hos-
podatstvi.

Ostatn’ strany jsou viak rovnéz dileZité, Stéle je treba
mit na paméti jednu wéc, totiz, e komunisté, i kdyZz jsou nei-
vetsi stranou. nicméné jsou mensinou v celém volicstvu.
Ceskoslovensko béz. s dvoit kealici éty¥ stran v Cechach a
na Moravé a éty¥ siram na Slovensku. Koalice se nazyva Na-
rodmi fronteu a wracuie jakousi obménou zasady veta. (Je
t¥eba pripomenocut, nebot’ mnoho hdi uz na to zapomnélo, Ze
zasada veta byla ve Spojenych naredech puvodné myslena
jakozto zasada dohody. Za danych podminek politiky Spoie-
nych narodi me nelze vykonath, dekud se o tom nedohodlo
pét velkych moenosti. Jenom proto, ze se nedochazi k do-
hodé, zacale se tomu Fikat veto.)

V Ceskoslovensku maiji touz zasadu — ale ta se osvéd-
%uije nebo se aspon dosud osvédéovala, Dostanou-li se v par-
lament® do Sporil, rozprava se z parlamentu pfenese do vy-
borii Narodni fronty, misto aby se vynucovalo rozhodnuti
malou vétSinoun hlask proti houzevnaté mensiné. V Narodni
fronté se pristuSnd ofazka oteviené projedné tak, aby se
mohlo v dohedg @ale pracovat. Jakmile se k dohodé dospélo,
jde se zpat de parlamentu a odhlasuje se. V Nérodni frontd
maji strany stejné zastoupeni, nikoli pomérné nebo vetsinové
& mensinoveé.

Je mozné, Zé se Seskoslovensti komunisté, horlivé podpo~
rovani od komunisti ruskgch, opravdové snaii o politiku,
ktera je Gplnd opadné k theorii .zmatku a hladu®. Neoby-
Zeind sé to podoba polifice, kters chee budit zdéni u soused-
nich narodi, Ze k socialismu a nakonec komunismu lze do-
jiti mirnym postupem s Gsp3$nym hospodéfstvim po celou
dobu 16 pfemény a bez vraZdéni nebo nisilnosti. Mohlo by
se to snad Yici takto: . MuZete hit srdetné styky s Buskem
bez ruského vmésovani do wnitfnich vdci MiZete si podle
svého rozvrhnout Gas na spolefenské a hospodéfské zmé-
ny. Nemusite délat nic, dokud nevidite, jak se to osvédéuje.
Je jen tfeba, abyife 8i v koalici vSech stran a odmitli za-
straSovani americkymi proroctvimi.*

Je-li na tomto zkusmém rozboru néco pravdy. pak fo
Znameni, ze si mohgu komunisté myslit, Ze vypracovali po-
tiku, zaloZenou na nad&i. nikoli na zoufalstvi. A to by byla
svrchovani politickA movinka.
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Silaci a slabi: Slované se brani v svété
mocnosti

0Od samého konce valky byla snaha u dvou nejvétsich
zemi, Spojenych statii a Ruska, aby se staly jesté vétsimi
a silnéjdimi. Amerika difve zila mezi dvéma oceany. Nyai
nas dosah presahuje oba oceany. NaSe predni hlidky stoii
na okraii asiiské pevniny a daleko za okrajem evropské pev-
niny. Sovétské Uizemi se nyni protahuje skoro'tak daleko do
Evropy jako carské za neivétiiho rozsahu; a sovétsky vliv
pronika hloubéji a G¢innéji do Evropy i Asie nez kdy pro-
nikl vliv carsky.

Co se stane se zemémi. které Ziji mezi témito dvéma
obry? Z drivéjsich slavnych zemi Britannie a Francie dnes
vazi na vahach mocenské politiky méné nez kdykoli od valek
a osadnich vyboji v 18. stoleti. Opravdu malé evropské ze-
mé — Belgie, skandinavské zemé, Ceskoslovensko, Balkan
— se staly trpasliky. Pujde to tak dale? Bude se svét na-
pristé délit mezi dva obry, z nichz kazdy bude mit sviij sled
trpaslikl, posluinych jeho prikazu?

Nikoli nezbytné, Jsou jesté jini obfi, ktefi nedorostli do
gvé celé sily. Cina je obr budoucnoeti. Stéiné Brazilie. Je
mozné, Ze nynéjsi rozdéleni mezi Pakistan a Indii bude na-
konec pfekonano svazem; a svazova Indie byla by obrovskou
zemi,

Ani nejsou fiSe udélany na vécénost. Pokud jde o mocen-
skou politiku, osadni Fise v Asii jsou docela namydleny. Je
docela mozné oviem, e uvidime druhou dobu imperiadlniho
rozvoje v Africe, adkoli neni pravdé podobné. Ze rozkvetl
bude tak velkolepy a potrva tak dlouho jako trvala doba
asiiského imperia. V Evropé by mohly Britannie., Francie a
Belgie téziti z takového druhotného imperidlniho rozvoje
v Africe.

V ostatku Evropy den Slovanfi nastava. Den Slovani
neznamend totéz co den Rust; ani oviem totéZz co vzpoura
proti Rusiim. Od Baltu po Balkan je pas slovanskych naro-
da, ktery obepinad neslovanské narody v Rakousku, Mad'ar.
sku a Rumunsku. Podle nejnovéjsi mody politického mysleni
se soudi, Ze se slabii slovanské narody brzy ztrati mezi rus-
skymi Slovany. Méda v mysleni oviem stejné jako jiné mé-
dy byva hnana do nesmyslnych krajnosti. Ve skuteénosti
jsou znamky, %e mali Slované, misto aby byli pohlceni od
velkych, nejprve utvori vlastni sdruzeni a potom snad svaz.
V kazdém takovém sdruzeni byl bv vyznam ruského mocen-
ského tlaku na zdpad ménd vyznamny ne? trvalé zabrzdéni
némeckého tlaku na vychod.

Mezi Slovany neruskymi maii Cechoslovaci postaveni za-
kladni. Na sever od nich isou Polaci s pfistupem k Baltu.
Na iih a jihovychod jsoi Jugoslavei a Bulhaii s pristupem
k Jaderskému a Cernému mofi. Labe a Dunaj jsou vnitro-
zemské vodni cesty, umoziiuiici levnou vodnf dopravu k do-
plnéni dopravy silniéni a zeleznicni; a Ceskoslovensko lezi
na dopravnim rozvodi Labe a Dunaje.

eskoslovensko je veliké jen asi jako Illinois a obyvatel-
stva ma asi 12,500.000; ale Cechoslovaci maijf jediny pri-
mys]l na vychod od Némecka a na zdpad od Ruska, ktery
by mohl pomoci Polakiim, Jihoslovaniim a Bulhariim zpri-
myslnit jejich zaostalé selské hospodéfstyi. Polsko nakonec
bude vétsi zemi v tézkém prumyslu nez Ceskoslovensko; za-
tim vSak Cechoslovaci mohou vyrabét a vyvaZet véci, které
délaji a energisuji moderni primysl — obrabéci stroje, Ze-
lezniéni potreby. soudastky k vyrobé elektrické energie.

Takovéto iivahy upeviuii a posiluji zakladni postaveni
Ceskoslovenska. M4-li se zjistit skutedna dneini situace ve
vychodni Evropé bez rozumového zmatku a citového zvratu,

- nezbytné je t¥eba pfezkoumat s velkou nediivérou nékteré
nejasné predstavy, které se do naSich tivah vplizily. Na pfi-
klad mluvime-li o satelitni zemi. skoro vzdy poklddame za
jisté, Ze jeji pomér je velmi podobnv stavu kolonie. Kolo-
nialni zemé je podrobena politickému dozoru zvendi; ale jeité
dtileZit&idi jest, Ze jeji hospodéfska skladba ie tizena a ve-
dena zvenéi, Vyrabi suroviny pro pramyslovéisi zemi, které
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na ni dozira. Ma-li vliibec néjaky strojafsky prumysl, dosté-
va stroje od dozorci zemé a troven zprumyslnéni se udrzuje
pod urovni zemé dozorci.

Ceskoslovensko jakozto ..satelit” Ruska nemtize se ozna-
&it takovymi poimy. Ve skutetnosti Rusko dodava suroviny
Ceskoslovensku a %eskoslovensko zase Rusku stroje a stro-
jafské vyrobky veliké technické hodnoty. Uroven zprimysl-
néni a techniky v poméru k poétu cbyvatelstva je vy$si
v Ceskoslovensku nez v Rasku. V zoufalém usili o odéinéni
valeénych $kod ve svém primyslu Rusové potfebuji kaZdé
jednotky konské sily, kterou mohou z f.feskoslovenska do-
stat. V tomto smyslu jsou ,,.zavisleisi na Ceskoslovensku, nei
jsou Cechoslovaci na nich. Proto pravé Rusové se nezbytné
musi podle moZnosti vyhnouti politickym tahtim. které by
podvracely pocit politické nezavislosti u Cechoslovakt, ru-
§ily jeiich moréilku a oslabovaly jejich wili vyrabet.

Ve vychodni Evropé neni pocit . kolonialni* podfizenosti
spojen s Ruskem dneska, nybrz s Némeckem véereiska —
nebo zittka. Vysoké zprimysinéni zdpadniho Némecka Zilo
z ,kolonialniho® vyuZivani surovin a trhii vychodni Evropy
a Balkanu. Némecké politika zdrZovala zpramyslnéni cel
dunajské kotliny. Jenom Ceskoslovensko bylo technicky dgét
simé, aby se ubranilo v obchodni soutézi; a to byl jeden
z nejvyznamnéjiich dilvodi, proc Hitler v Mnichové Zadal,
aby se Ceskoslovensko k nému obratilo nejen jako zdjatec
strategicky a politicky, ale i jako zajatec hospodafsky.

Povalecna vychodni Evropa je novou kapitolou téZe kni-
hy. Otazka zni, zda tato nova kapitola bude opakovat kapi-
tolu predchozi, é povede k jinym koneim. To je také pri-
&ina, pro¢ tak hluboce poboufil vychodni Evropu plan, ktery
se vynoril na obnovu t&*kého primyslu v zapadnim Némec-
ku v americkém usili o pochopeni problému zépadni Evro-
py. Narody vychodni Evropy. zvlasté nerusti Slované, maji
pocit, at’ uz se to Ameri¢aniim podafi ¢ nepodaii. ze tato
jejich politika hrozi, Ze udéla z Némecka jesté jednou ev-
ropskou velmoc. Hrozi, Ze ocbnovi némecky hospodafsky tlak
na vychod: aby mohlo ozit Poruri.

Slované mimorusti isou presvédceni, Ze politika velmoci
proti velmoci nestaci, aby éelila tomuto nebezpeéi. Pro né je
zfejmé, ze budou musit jit s Ruskem, ijedinou to velmoci
v dohledu, ktera bude moci pfrijmout vyzvu nového velmo-
cenského Némecka. Pro n€ viak neni zikladni otazkou, zda
bude Rusko dost silné, aby ,drzelo* Némecko, ¢ zda bude
dost silné Némecko, podepfené Amerikou a Britannii, aby
,,drzelo® Rusko. Zakladni otazkou je, zdali oni sami maji za-
jit. Chtéji-li to prezit, jsou presvédceni, Ze nejen se musi
spoldit s Ruskem. aby jim pomohlo, ale i zaFidit si pomoc
navzajem. Slovanské sdruzeni malych mocngsti je jejich od-
poveéd’ na politiku velmoci, nebo jejich p¥ispévek k ni.

narodni hospodar
Bohumil Bilels : .
Poklofime se zlinské praci

(ReportéZ o Zlmé III.) b

Motto: ,... Prichdzeji viak i jiné chvile, chvile,
ve kterych se citi byt obrem, &lovékem sily, kiery jede
o zévod s vichfici, ktery hrackou vSe ovlddd. Opét a
opét zachvacuje ho obrovsky cit velikosti zdvodt Boto-
stroje, mamutich zdvodfi, hluk strojd mu busdf do srd-
ce, price zimnici mu busi po zddech, vSe zd4d re byt
jedinou pisni, obrovskou, Sirokou, nekone&nou..."

T. Svatopluk v ,Botostroji®, str. 67.

Stali jste tu nékdy v podveder u okna nékde v nejvys-
§ich poschodich hotelu Spoledensky dim? Vidéli jste pfed
sebou rozzafeny mrakodrap = kolem ndho rozsvicené dilny
v plné praci, a vpravo lesik a dal maloméstské domy a jesté
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A4 vzadn selsk? dumky 2 dorela vzadu pole a vrsky? Vie
@ET jste ten zazrak, vydupeny ze zemé za nEkohik let viili
jedncho zlinského Sevee, ten kns Ameriky, vziyieeny Ra jiho-
moravském venkove? Pommk lidské prive. Kiwz jsem ho
wid#] po prve, v unorn 1939, byl to pocit velmi siny, mocny,
povznasejici. Liéta ten pocit nesetiela,

A Zlim na podzim 1947?

Kalné réno; ferven staveb, kdysi #iva, lety zSedla, Trav-
niky, kilysi zelene, vyprzhly po velikém suchu. Dojomy ? Pro-
ni dojmy z porevolucniho Zima byly velmi wbohé. A doimy
posledni, zavéreéns, koneéne? Zas hymna lidské prace, zas
pocit mocny, povznaseiici, nezapomenutelny. Vezte m vette,
pratelé: neplépe organisovany narodni pod.
nik, ktery pisatel kdy v republice videl, je ve Zliné. Tam.
ve Zling, lidé i dnes mracuji vykonnéii nei snad kdekoliv
Jinde: Zlinsky systém dovede v d€lnikovi vzbudit zéjem 0
préci, zdiem tak intensivni, ze hy exkunse do Zlina mély byt
povinné pro kazdeho, kdo se chee stat flenem zavodni rady
kdekoliv v republice, Studovat 1o, udit se...

Zlin, to neni poutni misto kolem mrakodrapu, v némZ
vladne dr. Ivan Holy ve Zlovéstne kanceldti Jana Bati, ne.
kolem tchoto mrakodrapu neni .svatozaf. Vedle jasnych sve-
tel jsou 1 ostré stiny. 'Oboji je tieba videt a nemlcet o mch,
ani o kladech, ani o Sskvinadch. BReknéme to maplno: kdo po-
jede na exkursi, nemusi wyruSovat podnikového Teditele pfi
praci, Avsak o patro vys, dam je

sitnice celé zlinské préce

K panu Kietkovi a k panu Chalupovi, ktefi vedou nej-
modem&jsi tttAinu v republioe, tam by mel Het mspon na
tyden vsichni ficetni &s. znarednéného primyslu, tak, jako
tam jiz dva roky jezdi Utednidi Hospodaiské zady a mini-
sterstva poimyslu. Jat ne na readsi {ia je ovsem :nutnd vsu-
de), ani na vylet v dustojném daZeni t€la a s tajnou touhou
v srdei, ze z toho bude aspen jeden par bot darem pro kaZ-
dého &lena rodiny nmebo krasnd Futd aktovka, vyhrazend
zatim pro vyvoz anébe pro vyznamné esobnosti.

Zhn je velkou laboratori znarednéného praimyslu,© Fekl,
jak znamo, anghcky socialisticky ministr Silkin; kdvz to fi-
kal, mél veselé a moudré ofi; vedel, co mluvi, Zlinské ucet.
aictvi, to je

vzor pro socialistick? soutéZeni

Jim se koncem kazdéhe, ano, kazdého tydne prokazuje,
Je socialistické vedeni pramyshu je mmozné a UspeSné, iZe
myslenku znirodnéni meprovadéli jen .blaznivy novinaf a
£fleny muzikent®, jak pry kdvsl Zertem #ek] mimistr Laus-
man, e 1y jde, Je fo funguje, a Ze puavé-v tom jsou velké
moznosti pro budoucnest.

Rekneme si jindy podrobnéji a ma piikladech., kterych
z t8chio moZnosti dnesni Zlin vyaugil plné a kimrwch jen zpo-
loviny. kterd z nich dlowho opamije]l a kiepé jeitd opomiii.
Rozbor nékterych zjevil zaslouzi zvlastni kapitoly. V ieio
porci hovolime spiSe .0 souhmamych dejmech, jez se, oviem,
skladaii z mnoha proka.

Chodime potovarné s ptedsedou
zivodnirady

panem Duhsjskym. Dobry to privedee, praceval do nedivna
sém w1 strofl, o mich? dnes mluvd, Vysvatluje, jak se délaji
boty. Nejdfive kozené, v dilné & 4617, v budeve 24, kterd
je v provozu nékdy od roku 1935, — Mahl bych vidét tu
vasi novou budovu? — C, 152 Jisté. — A pan Duhajsky vy-
klada, ot je vyss, 5rdl, delSi, of byly sloupy dany vice do
stiedu. aby dnes d8Inici meli vice mista a vice vzduchu. Bo-
huzel, k4, stropy dilen nejsou mvné jakn ve starvch bu-
dovéch, tak¥e w &8 nové weduiné pamacice e zbwtetn
mnnoho hiuku. N
Péte p zdmavi d¥lnTka se po vESné strinek podstatné
zlepSila. Pan Duhaiky miuvi zeiména o viepovani acstono-
vych'kapli — to je kousek hmoty, ktery délnice viepuje do

vadich bot, panskfch 1 démskych, sby wim Spitka svrikn
boty drzela formu. Diive se stavalo, pravi predseda zévodni
Tady, ze takowA zdrava wenkowska deenka mo dwou aZ irech
letech viepowéni téch acetonovych Epitek mahle nemohlammit
déti, snkovy mmals Gbytek fervenych krvinek. Dnes delnice
rmusi kaZdéhp pul roku na lékaiskou prohlidkn — a &kdyz se
Zjisti sebemensi piiznaky wibywéAni krvinek, hned ji posadf
k jin® psaci, pryd od toho acetonu.

Dilng 4413, &, j. 44. obuvnickou dilna ve 13. budové,
vede pan Brada. Rikaji mu vedoudd, mimo .Zlin by ho ma-
zvali asi mistrem nebo nadmistrem. Jde o celkem wbvyklen
batiovskou dilnu, s tufim 119 vkoloviani zam&simanci .a tfe-
mi reZijnimi, t. j. panem Bradou, pak mmistrem v okmuhu
pro seiivani svriki bot a s kontrolorem — ktery oviem neni
na dilné zagadtnén, dostéva svou prémii odiinud, dby nebyl
zévisly vysledcich dilny, jejiz praci bud’ .schvaluje anebo
wvracl

Kolik dnes vydeéidvabatovsky vedouci?

Zepteime ze pena Brady, deho kolegové maji zhruba
steiné.

.Dilng dostane za keaidy par obuvi Kds 3.50, z toho plati
1nzdu i reXijnith zaméstnanc (me prémii), pak voda. elek-
tricky prond, paru @ plispévek na opotfebovani strojd, jichZ
pouziva, Déle z toho dilna plati dilce, jeZ se ve strojich pii
praci zlemi, @ midlp i vyprani suéniki. ‘Go zbude, je disty
sk dilny. Z ného dostane podnik 90 procant a vedouei 10
procent — jako prémii. Wz proto.se vedouci stara © to, aby
se Setfily stroje, aby se hospodatilo s paron, woedou, proudem
i mydlem.

Pevnd mzda vedouciho &ni t¥dné Kds

K iomu prusal za praci phes ¢y, &l za to, ¥e
ka¥dy vedond déla a2 94 hodin tydné, je-h
tieba

K tomu z kaZdého vyrobeného paru mé vedou-

i 1%_a pal haléfe, to ¢ini pri 900 parech,

predpoklidanych demmg, Kies 150.50 za den,

Sili za pttidenni tyden Kés 78750

Tedy tydné Kés 1.541.50
Tato mzda je theoreticka. Za kazdych 100 pari

bot. o né¥ dilna je s ‘o piekroct denniikol

900 part, dostane vedouci denng 17.50, pri

pétidennim ¢¥dnu tedv 87.50 Kds, Predpo-

klady jseu stmnoveny tek, aby je bylo lze

prekmodit nefméng o 200 part bot denné,

takze vedouci dostava proto vice o Kis ¥15—

Tedy t¥dné prakticky alespofi Kes 1716.50

Pan Brada sam ocdhaduje, %e dostava tydné Kés 1.800 aZ
1.900. To je mzda, zavisld na v¥konu dilny. Tato mzda se
zyvimje o prémil za hospodarny provoz dilny. Vysledkem
je piijem, ktery stoji za tto, aby pan Brada mél zajem opraci.

A délnici?

Pro &lovéka zven® je soustava d8lnickych plati na po-
hled velmi sloZita, Jsou mzdy jednicové (ikolove), €asové
(hodinové), pak mzdy re¥iini povolené, mzdy TeZijni iikolo-
vé a mzdy reZijni mimoté&dné, dale mzdy prémiové (vykon-
nostni), pak prémie tkolovych zamsstnench s prémie za-
méstnancil ostatnich. Neni snad ve Zif® démika, Kiery by
dostaval jen jeden druh ofdmény. Nebudeme zde vysvétlo-
vat rtizné mo¥né kombinace, je iich mnoho. Postadl, fekne-
meli, 72 snad kazdémudélnikovijekoncemkai-
déhopracovnihotydne jasng zaco jakon od-
ménu dostéva Kardého tydne vi, co se mu pridav a
co strhava. Ka?dfho patku mi pfed sebou srozumitelnon
bilanci své prace.

600:—

Kis 158—

-

Métitelnost prace?

Ani ve Zing jeits medospsli k mititelnosti prace. Ani ve
Z1iné “nedovedou jeité vycislit hodnotu, kterou ten ktery

o1



Dnesek.

&lovék pridal svou praci k suroving, polotovaru & k hoto.
vému vyrobku. A chcete-li se zeptat v marxistickych po-
jmech: A co je nadhodnotou? — Pak lze odpovédét, Ze ani
nadhodnotu oviem nelze ve Zliné pfesné vydislit. Jedno ale
dovedou: dat prodavaci i vedoucimu, podnikovému Fediteli
i vratnému, Uletnimu i kontrolorovi, cvikadi i Sidce uréity
podil z hodnoty hned, jak vznika, béhem vyrobniho proce-
su, zéroven s postupem pridavani hodnoty k suroviné. Ni+
kdo netvrdi, e tento podil je absolutné spravedlivy. nikdo
nevéii tomu, Ze se jiz dosahlo zcela bezpedné a presné ideé-
lu spravedlivé odmény za praci.

Lze vsak Fici, e zlinsky systém je v zasadé na spravné
cesté k tomuto kone¢nému cili.

Vysledkynejlepsidilayvtydnu

Jsou 1i% daleko: soustavou prémiovych mezd méF hospo-
dafsky vysledek oddéleni. V prodeii ie zakladnim meéfitkem
obrat, pfi vyrobé pocet pari., mnozstvi spotfebované kuze:
pii Gsporach rozhoduje rozdil mezi pfedpokladem a skuteé-
nou reZii, Ale tohle v3echno je srozumitelné jen theoreti-
kam. Nas zajima, jak to vypada pfi denni praxd.

KdyZ jsme prohlédli nékolik dilen pro vyrobu koZené
obuvi, ptal se pan Duhajsky. zda chei vidét, jak se vyrabi
obuv gumova. ,,Cheete vidét urditou dilnu?*, ptal se pred-
seda zavodni rady zlinského zivodu narodniho podniku Ba-
t’a. Na tom nesejde, fekl jsem. ved’te mne, kam chcete.

Prisli jsme do budovy 32. Tam bylo v provozu, myslim,
osm dilen. U vchodu visela tabule s vysledky za 39. tyden
roku-1947 — od 25. zati do 1. #iina. — ,Prosim vés, pockej-
te,* Yekl-isem predsedovi zadvodni rady. ,,Chtél bych navsti-
vit nejlepsi a nejhorsi dilnu v tomto t¥dnu.* Souhlasil.

Nejlepsi byla dilna 3211. Jeiji délnici méli vyrobit 7.100
pard, odvedli jich 9.755, éimZ splnili ukol na 137 procent.
Mgl dosahrniout vysledku 2.875 Kés, dosahli 7.813 K¢és, ¢imZ
splniliutkol v K&sna 271 procent Od zatatku po-
loleti méli rovnéz velmi vysoky pramér: za 26. az 39. tyden
— 164 procenta. V poslednim tydnu, t. j. 39., vyrobila tato
nejlepdi dilna 50 part vadné obuvi, t. j. 0.51 procent vyro-
by byly zmetky. Za n” bylo treba narodnimu podniku za-
platit 620 korun.

Detektivové — kdo zaplati 400 pard
vadné obuvi?

Zlinsky systém lze lépe poznat na pirikladu dilny nej-
hor3f. Zvu vis na detektivni patrani. Neide o Spatnou dil-
nu! Dilna & 3215 je celkové na 12. misté ze 24 dilen v 5.
kole: Narodni souté?e. Toz pozor., zacinime.

Na tabuli u vchodu jsou o dilné 3215 tyto tdaje:
Jak hospodaifime?
Tyden 39. 1947.

Vedouci: Parik Bohuslav.
DvErnik: Daiikovd Svatoslava.

Vyroba:
Za 89. tyden jsme méli odvést 6.600 pardi, odvedeno 8.200
pard, svij kol jsme splnili na 124 proc.
Za 26.—39. tyden jsme méli odvést — pérld, odvedeno
— pard, svij ukol jsme splnili na 105 proc.

Diivody:
Vysledky

Za 39, tyden mé byti visledek 3388 K&s, doclleno 5.957 K2s,
svhj ukol jsme splnili na 176 proc.

Za 26.—39. tyden m4 byti vysledek — Ké&s, doclleno — XKés,
sviij ikol jsme spinili na 134 proc.
Dtivody: ’

Kdo si preje byt podrobné informovén o vykonu dilenské
samospravy, nechf pozidi o jeho predloZemi a vysvétleni ve
spravcovng u uéetniho.

Viemsemusime zlep8it?
Na kterych reZiich ztricime proti predpokladu a proé¢?

Dilna: 3215,

— — Kég — — Diivod:
— — Ké&s — — Divod:
e~ — Kés — — Diivod: -

Odstmfime vadné vyrobky! 8kodi dobrému jménu na3f pri-
ce a ji nds o prémie,
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V tomto tydnu bylo odvedeno 400 par(i vadmé obuvi, t. j.
4.88 proc. z celkové tydenni vyroby. Za tyto vadné piry ném
bylo zaplaceno méné o Kés 6.860. Jak tento obmos uhradime?

1. Zaméstnanci, ktefi Zpatnou praci vadné vyrobky gzavi-
nili, zmensuji svoje premie o 300 Kcs. 2. Kolektivmni prémie ce-
1é dilny se po odeéteni ihrady zmen3uje ze 100 procent na 87
procent. 8. Oddéleni, které dodalo. Spainy materiil, zaplati 5.500
Kés, 4, Jiné dhrady: Dilna ve 40, tydnu 1.010 Kés,

Jak jsme se umistili vsouté&Zich?

a) V 5. kole Narodni soutéZc je nade dilna tydnd 17., cel-
kova 12. ze 24 dilen. b) V soutdZi kvality obuvi jsme v pofadi
tydn& 36., celkové 37. ze 40 dilen. c¢) V soutdzi Cidtémi stroj
jsme tydm& — celkové — ze — dilen, d) V soutdZi — tydnd —
celkové — ze — dilen.

Dankova v. r,

Necitelny podpis v. Dy
divérnik.

spravce skupiny.
Pardk v. r,
vedouci dilny,

Jiz vime zakladni fakt: Dilna 3215 zkazila v 39. tydnu
400 parit gumové obuvi,

Nejdtive ke kontrolorovi, neni na dilné zudastnén: ,Pro-
sim, jak se to stalo?* — ,Podpatky byly &patné pridélany. -
Pti vulkanisaci odpadly.*

Vtom priSel vedouci pan Pardk. Bude odpovidat? Bude,
je s ndmi pfedseda zavodn{ rady. Predstavuje. — ,Pane Pa-

raku, kdo to zavinil?® — ..My ne, to je vina oddéleni, které
nam dodalo hotové podpatky. — ,Jak to dokéazete, pro-

sim?* — Uz jsem to dokézal. Bylo uznino, Ze oni zaplati
5.550 korun a my 1.310, Ale upozorniuii,* dodal pan Parak,
.my u? jsme to napracovali ... Chcete vidét, jak se vyrabéji
za minutu &éty¥i pary bot?*

Vidéli jsme, podékovali. odesli.

Kdo to zavinil? Patrani pokraduje

Hned, jak jsem byl volny, telefonoval jsem do GUétarny.
Prijd’te, fekli. Sel jsem uZ bez predsedy zavodni rady, kte-
ry nevedél, ze piidu do Gétadrny. Nejdfive bylo tfeba ovérit
rozhovory v dilnich kozené obuvi. ;

Zavolali mi pana Kapustu, ktery je Géetnim tifi skupin:
v prvni je 9, ve druhé zas 9 a ve treti 7, celkem tedy 25 dilen
na kozenou obuv. Pan Brada mluvil pravdu, celou pravdu,
a ja jsem pfi zapisovani celkem nic nepopletl. Vidéel jsem
Gétovani jeho dilny za posledni tfi tydny.

A znovu: Jak je to s gumovou cbuvi? Kdo zavinil zmet-
ky v dilné 3215? — To ji nevim, fekl pan Kapusta, j& jsem
pres koZenou obuv. Zavolali pana Chrastinu, ktery dozird
na détovani dilen gumarenskych, Je mu 32 let, je v podniku
16 rokd. Dosvédéil, ¥e pan Pardk na konferenci prokézal:
dilna 3215 to nezavinila. Vyrabi chlapecké wellingtonky, to
jsou ty lesklé gumové boty a? pod kolena, — Maiji v dilng
3215 mnoho zmetka? — Maji, dozmal pan Chrastina: 0.92
procent z hodnoty materidlu. V predpokladu maji povoleno
jen 0.60 procent. I tohle é&islo je vysoké, vykladal déale. Jin-
de se povoluje jen 0.40 procent. Zmetkd je zatim proto to-
lik, Ze zajizdéii novou vyrobu. Nevyrabdii uz z buny (syn-
thetického kauduku), nybri z piirodni gumy (pfirodniho
kaucéuku).

Ta &isla na tabuli u vchodu, pravil dile pan Chrastina,
to je zjednoduSené wletnictvi; zjednodusené proto. aby mu
rozumél kazdy délnik a ka?d4 ucednice. PFi pfesném pro-
poditani se zjisfilo, ¥e pan Pardk musi zaplatit 1.092 Kés.
Uhradu na onéch 5.550 Ké&s sehnal jinde. !

Jak to prokazal? Pan Chrastina to chtél vysvétlit. —
Promifite, mohl bych vidét originalni doklady? — PfinesH
je. Prvnim byl

sProtokol — doklad 16a

7 dilny 3215 bylo ndm hléeno, Ze podpatky druhu 9004/40
po vulkanisaci v kotli jsou m&kké a lepi. Z lisovny odesilané
podpatky byly v poffidku. Nechali jsme laboratofi zjistit, proé
podpatky po vulkanisaci lepi.

Laborator divé tento posudek: Ve smési byla Bpatn& po-
fichina sira a urychlovade nebo hodn& zldmani guma. Tou
dobou byly stile reklamoviny registra&ni aparity co do te-
ploty, coZ mohlo mit také vliv na lepivost podpatkil po druhé
vulkanisaci.
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Vadného zho#i bylo 370 part po Kos 16.—... Kés 5.550.
Ve Zlin& 2. Fijna 1947.

Spravee skupiny:
Kadirek v.r.

K protokolu byl pfipojen posudek laboratotfe:

»Podpatky nebyly 100procentni, byly zna&n& mékéi, speoc.
véha byla namisto 1.55 jen 1.45, coZ nasvéddéuje, Ze smés ne-
byla spravné podle receptu michdna. Tvrdost byla 50 misto
62° Sh (— Shore, angl. mira tvrdosti hotovych gumovych vy-
robkfi, pozn. B. B.). Pfesnou zdvadu se pokouSime zjistit ze
Zbytku smési.

Laboratof 3812, — Holub v. r.*

Odéetn{ skupiny:
Strachota v.n

Pan Holub, mimochodem, praktikoval také v Londyné.
T'o mu nebylo nic platné, zda se, v nasem pfipadé&. Ale opust’-
me piiklad. Staéi, kdyz fekneme, Ze pan Paradk odistil svou
dilnu je$té v 39. tydnu od zlé povésti i vétsi éasti pokuty,
a %e v 40. tydnu skodu hradila lisovna. Nesledoval jsem jiZ,
zda se nakonec podatilo dokézat, Ze celou chybu zavinila la-
boratofr, tim, %e fadn& nedohlédla na michani smési podle
receptu. jak dokazovala lisovna, anebo zda podpatky byly
z dobré smési, aviak Spatné odrasané, takZe odskoéily. kdyZ
byly v dilné pana Paraka potfeny.lepem a pak dany do vul-
kanisaéniho kotle. V zasadé na tom neseide, kdo zavinil
gmetky pravé v pfipads, ktery jsme sledovali. Pro porozu-
méni bat'ovského systému postadi, vime-li, Ze Skody neplatil
nirodni podnik, nybrz ten, kdo ji zavinil a Ze se vina zjis-
tuje nestranng a dikladnd, a Ze kupuiici témé&f nikdy ne-
dostane boty & vadou,

Ctytieet vad.

PFi pasové vyrobé bot jsou vady velmi dasté, Tak Casté,
%e u Bat’i maji pfedem natiitény formulaf, kde je 40 vad
pfedem odislovino — a je§té ponechéno misto na vady ne-
obvyklé, Na ,vykazu vadné obuvi® je jejich seznam: C. 1
Zpatny vrchovy material, ¢, 2 Spatné podiivky, ¢é. 3 nesteini
barva, & 4 ipatné sekany material, & 15 Spatné siti nartu,
¢. 23 kiivé limeéky neb ozdobné pasky, & 37 zatefeny a ne-
&isty lak, atd.

Pri rychlé vyrobé isou vidy zmetky. Neni vyhnuti., Jde
viak o to, aby jich nebylo neimérné mnoho, U Bat'i pocet
zmetku klesi. Bat'ovsky systém ukazuje cestu snaham o kva-
litativni planovani, o némz se v celé republice éasto jen mlu-
vi — a prece v jeho rychlém uskuteénéni je jeden z kliéh
k naSemu vyvozu a tim k na3i Zivotni Grovni.

NeZ parlamentni vy3etfujici komise odjela po prvé do Zli-
na, dostala pry pokyn. Ppdle informaci z kuloarti tento po-
kyn znél: ,Poklofite se zlinské praci — a odejdéte!* Nevim,
zda takovy pokyn byl opravdu dan, nevim, kdo ho dal. ne-
vim, zda komise ho uposlechne. Byla ve Zliné tyden, travi
tam jesté tyden, pak si bude rtzné véci ovéfovat v Praze
& pak noda zpravu — zda se, Ze jeité v listopadu.

Rozhod] jsem se uposlechnout prvnf €isti pokynu. Po-
klonil jsem se zlinské prici — avsak pfijdu zas. Mezi jinym
bude tteba zkoumat, zda ve Zliné neplati erné mzdy. Po-
kusim se prokazat, Ze velké asti zaméstnancii je plati., A po-
kusim se je v tom obhajit proti ministerstvu socialni péce.
Dale bude tfeba zkoumat., kdo néarodnimu podniku Bata
dava penize na tuto éinnost. Nevyluduji, Ze bude jednou
moZné snizit ceny obuvi. Paklize narodni podnik Bat'a bude
skuteéné sni¥ovat ceny a bude to narodu presentovat jako
veliky dar — pak bude tfeba dokazovat, Ye neide o present,
nybrZz o splaceni dluhu. Myslim, Ze se zdafi diikaz i o tom,
Ze bylo sprédvné tento dluh utinit,

wewe v

Diilezitéisi vSak, neZ otizky mzdové a cenové. je sku-
tetnost, Ze mnoho lidi ve Zling nebylo dosud osvobozeno od
strachu. O tom si povime v ,Rozhovoru o strachu*,

Josef Hudec

O dvou velikych projektech

Jsou pripravovany dva veliké projekty:

1. Narodni pojisténi pro viechny pracujici;
2. Namésti Budovatelil.

Oba projekty svédéf o velkorysosti myslenky a o tvar
& snaze, Av¥ik nutkaji také k Gvaze.

Né&jaké socialni pojidténi jiZ mame. A moZno zajisté
Fici, Ze sludné socidlni pojisténi. Dulezité pii ném je, Ze
gpotiva na solidnim zékladd. Pojisténi to bylo vybudova-
no po nékolika etapdch. Nejprve nemocenské a urazoveé,
pozdéji starobni a invalidni. Toto stalo se skutkem v prvé
republice, za vedeni socialistickych pracovniki, a bude
povzdy nalezeti k viditelnym pamétnikum socidlniho po-
kroku prvé republiky, Timto socidlnim dilem bylo vlast-
n& dovrieno uskutedfiovdni tak zv. minimélniho pro-
gramu socidlni demokracie, spolu s poZadavkem vie-
obecného rovného volebniho préava.

Vicekrat jiz ohldSeny projekt ndrodniho pojistén{
pro viechny pracujici mA& nesmirné zastinit nyné&jsi po-
jistén{ socidlni. VSemu pracujicimu lidu ma se dostati
velkolep&jdiho dila, ne? mu dala ta prvni, »macesski«
republika, Budi% vitano toto dilo, tfebaZe s pfipomin-
kou, Ze to staré »macesské« dilo odevzdava v dédictvi dilu
novému také néjakou jiZ pozustalost: N&jaké paldce a n&-
jaké fondy, nahospodafené praci, dobrou konstrukef
a dobrym hospodaistvim, -

»Rudé pravos (24. fijna) narysovalo kontury pfipra-
veného pojisténi nového, podle interviewu s ministrem
socidlni péde. V titulcich oznamuje: Nemocenské
pojiéténi lep¥i neZ dned3ni pojidténi
ufednické — Duachodové pojisténi pro
viechny pracujici na tdrovni dnednich
Gftednickych pensi. V textu interviewu se pak
piislibuje: .

Vieobecné zvylit a zabezpetit Zivotni 1uroven lidu.

Bude zvlait® postardno o roditky piispévkem 2500 Kdés

na kazdé dit&, a kromé& toho i vybavitkou nebo penéZitou

nahradou. Bude postarano o dostatek 1ékafa a 1é¢ebnych
zatizeni. Na vesnici zmizeji v budoucnu tiZivé vymeénky.

Hornikum budou zachovany jejich vyhody, starodiichod-

cim budou dlchody zvySeny. Prestarlym a invalidnim

osobdm, jeZ nebyly pojiitény, zajistime dichod 700 a2

1000 Kés mésiéné Odstranime nedastojnou péti chudin-

skou. Lidé musi zdravé bydlet. A jinych je3té& dobrych
® zatizeni bude provedeno vice.

»A co je zdrukou, Ze tyto n4vrhy budou uskuteZné-
ny?« — zni nakonec otdzka reportérova. Na to odpovéd:
»Lidov& demokratick4 soustava naseho stidtu, znarodné-
ni klitovych hospodafskych posic a zejména Gspéiné
plnéni dvouletého planu.«

Niam se zdi tato odpovéd nedostateénou. Sprivni
odpovéd by méla byt: Podle vydajid musi byti
také upraveny pfispédvky pojidténci —
pfedev$im. Nebotf: KaZdé pojidténi a zvl4sté pak
nirodni pojiiténi pro viechny pracujici (délniky, zemé-
délce, ifedniky a Zivnostniky) je projekt takovy, ktery
musi miti svou finanéni zdkladhu, kon-
strukciasoustavu.

Na takové narodni pojisténi miiZe sice hodné pfispi-
vat stit, av8ak také jen podle své finanéni t\nosnosti.
V jaké spojitosti muze zde byti lidové demokratickd
soustava, znérodnéni klitovych hospodarskych posic a
Gisp&3né plnéni dvouletého pl4énu? Lidové demokratické
soustava je po vytce zfizeni politicko-sprévni, znirod-
néné klitové hospodaiské posice maji prozatim co dé&
lati samy se sebou, aby se dostaly na pevnou pidu —
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a dvoulety plan? Co. viechno jiZ bylo na n&j naloZeno?
Piedeviim to, abychom se dostali na takovou Zivotni
Grovedi, jakd byla aspofi do okupace a druh# svétove
valky.

Zazlivd se prvmi iepublice, e neprovedla také soci-
alni pojistdni pro Zivnostniky a zemédélce. Nepravem.
7 neznalosti tehdejgich v&ci. KdyZ bylo zavadéno sta-
robni pojisténi pro d&lnictvo, bylo také hodn& mluveno
o starobnim pojiit®ni zemédélchi a Zivnosinikl. Awviak
nedo&lo k ndmu — proé? Pro odpor i&chto kategorii. Pro-
jekt ztroskotal o otédzku Ghrady tohoto pojidténi,
konkretnd o otdzku vysokych pojisinych pri-
spé&vkil, které by byly pfipadly cele na pojisténce,
kdezto na d&lnictvo pripadly jen polevidkou, ponévadZ
druh4 polovitka pfipadla na zaméstnavatele. A tu prak-
tidti zem&d&lei a Zivnostnici poditali, kollk by byl musil
kazdy na pojiténi za 30—40 let odvésti — a zde vy-
vstala _takova prekdzka, Ze otazka pojiSténi osob samo-
statné vyd&letng &innych byla vzata z denniho pofadu.
A tak otdzka tato pF¥ijde jist®8 na porad zase dnes nebo
zitra, az bude pFedloZen finanéni pladn nirodniho
pojisténi viech, nikoliv jen plan dobré viille a dobreho
predsevzeti, smichany s dvouletkou, znirodn&nim pri-
mysla a lidevé-demokratickou soustavou...

A tak je také tfeba postupovati: Neiprve finané-
ni plédn apakfina‘n®ni rozbor, co budeme moci
z toho pojisténi pojift¥ncim dati. A k tomu si vyzadaji
slovo také pojisténci.

Zatim v3ak jiz ndjaké pojistnge méme. Jsou to naSi
pensisté Podle starého pojidténi, které bylo udéldno
pred &tvrt stoletim anebo jeité dfive (pro afednictvo).
Co viechno se od té doby zménilo! Snad viem bylo pfi-
dano, jen pensistim bylo ubrano. Jejich odpocivné
pozitky byly vyméfovany a vypoditavdny ve spojitosti
s cenami tehdejii doby, Dnes byly ceny v3eho zvyieny
na trojnisobek, u ndkterych v&ci aZ i na desateronéso-
bek. Pensisté byli viak ponechidni se svymi poZitky v po-
mérech, jaké byly pfed &tvrt nébo pul sioletim. Pen-
sistim tedy ve skute&nosti bylo ubrano.

Jaké je tedy dnedni postaveni pensistli. osob dnes
socialn® pojisténych, v dobé, kdy se chlubime, jaké Ze to
skvélé socidlni pojisténi pripravuje se — pro léta pTisti?
Jisty obZan charakterisoval to tak: »V Indii kasty zru-
3uji, u nas se kasty tvoii« A tou posledni kastou, na
tom nejdolej¥im stupinku, jsouw pensisté. Mnoho slov
bylo jiZz proneseno o jejich postaveni. Mnoho sympatii
a politovani. Ale vody jsou stojaté. A nad nimi nevyice-
né vysvétleni: Inu, nepracujete... s

Ti pensisté i jejich vdovy v3ak také jednou pracovali
a maji jiz odpracovano. Nepracovali jen pro sebe, nybrz
také pro nésledujici generace. A zanechali svym nésled-
nikim veliké dé&dictvi. Tu republiku, o niZ zipasila ge-
nerace dneini i generace pied ni. A byla to také republi-
ka Masarykova a Benefova. Vzesla také z boje na Zivot
a na smrt, a vzesla také z price. Méla také své bojovniky
i své budovatele. A vybudovala takové poméry a tako-
vy zivotni standard, Ze/nyné&jii dvouletce vytéen cil, ob-
noviti aspoi ten standard minuly. Sotva viak jesté bude
ho dosaZeno v uréenou dobu. ;

Po staré generaci podédila délnick4 generace dneS3ni
viecko podstatné, co dnes mé. Sama pracujic 10 a 11
hodin denng, odkizala novému pokoleni pracovni-dobu
osmihodinovou. A sama, dobyvaiic socidlni pojisi&ni cely
svlij v&k, zanechala svym néstupeim solidni zédklad vy-
budovaného jiZ prdva a fondu pojisténi, - tak i snaz$i
jiz -moZnosti budovéni dalsifho.

Dnes pozisiali z generace té maji 0d&l parii. Ovoce
prace starych poZivid také generace mladsich.

@
NeZ — pfipravuje se velkolepé nové pojisténi
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pro viechny ... Aviak zatim objevila se v movinéch také
takovato zprava:

Socidlni pojidténi je ohrozeno?

Tak se tdZe »Pravo lidu« (1. listopadu 1947) — které
neshéni sensace — a v daliim svou otdzku cduvediiuje
(v struénosti): :

»Po zviieni cen bylo nutno zabyvati se i Wpraveun
poFitkd pro diichodce Ustfedni socidlni pojistovay, VSe-
obecného pensijniho astava a viibec dlouhodobého soci-
Alnfho pojiiténi. Pondvadi jsme tthu zvySovimi cem ne-
mohli ptevalit na bedra duchodcd, pfijali jsme yakon,
ktery pridal diichodeim 500 Kés, vdovam 300 Kés a si-
rotktm 200 K&s. Bylo stanoveno, %e ustavy socidlniho po-
jistdni budou tyto pridavky vypldcet zdalohevé na
utet statni Ministerstvo financi a socidini péte re-
funduje viak tyto pridavky tak, e Gstiedni soci-
a4lni pojid3fovnd dluZi 1800000000 K&. PHi tom
bylo sdéleno, Ze od 1. fervence nebudestatz aspor-
nych divodd ptispivat, aé je k tomu kolickym
programem, zakonem &s, 156/45 zavazén. — JestliZe rych-
le a zcela v jindm smyslu nevy¥idime otizky socidln& po-
jittovaci, pak se nékteré socidlni Gstavy do
festi, nejdéle do deviti mésicd ocinou
v platebnich nesn#ézich, nebot jejich pokiadniéni
hotovosti budou vylerpany. To znamend rozvrat so-
cidlniho pojist&ni, jez slouki nejpotfebndifim a na
néz jsme byli pravem pfed svétem hrdi.« (Z fedi posk
Skaunice v poslanecké snémovnd.)

A tak, mily &tenafi a mily dichodée, miZes nyni ple-
mitat: Piipravuje se projekt narodniho pojisténi pro
viechny pracujici — a ty zatim Zivofi¥ s pensi, kierd
dnes znamenéi méné, ne% kdyz bylo dosavadni pojisténi
budovino, Ma byt bourdno pojiiténi, »na néZ jsme byli
privem pied svétem hrdic, a mi byti nahrazeno novou
perspektivou: »lidov@ demokratickd soustava naseho
stitu, znirodndni klitovych hospodéfskych posic a ze-
jména 1uspéiné plnéni dvouletéhe planu« uskuteini ta-
kové socialni pojisténi pro viechny, jakého nevidél jestd
své&t ... Prozatim v8ak dluzi stdt bezmala dv& miliardy
tomu pojiiténi, jez ma byti co nejdrive rozbourine.

Nezda se ti, stary dachodde, e by mélo byti drive
nélesité vyspraveno to dosavadni poji¥téni, abys jiz
ity mohl Ziti aspot v sluném pomé&ru k vrsivim ostal-
nim? ;

Tak aspofi kdgzal by zdravy rozum a poctivd starost- |
livost 0 viechny dnednj ptisluiniky te naii
lidové demokratické republiky.

kréo druhém velikdnu projektu zminime se jiZ jen
tce:

Ma trochu podobnosti s projektem prvym: Bude vy
budovino némésti Budovateld. Praha je uvnitf stisnéna
a nova lidovad demokracie potfebuje k svému rozpéti
novych prostor. Tak musi byti postaveno nové némésti
— také k oslavé budovatell. Ndmasti to bude se pro-
stirat od némésti Republiky pfes Masarykovo nédrazi
a? k zitkovskému vrchu s Pamétnikem odboje. Bude
to velkolepé — co bude prekaZet, bude zbofeno.

Na tom ndmésti Budovateli mi pry byti postaven
paldc URO, n&jaky paldc pro mezindrodni styky, mrako-
drapovy moderni hotel a jiné jest& monumentalnj budo-
vy — zajisté Ze také zvla3td naléhavé...

Zde by zase mohla uvaZovat druhé kasta odstrée-
nych! Nebydlici a bidn& bydlici, Je jich na tisice, kon-
centratni jejich tébor je hlavnd Praha. A méame také
stavebni dvouletku, Mnohem vice se vSak naplinovalo
ne¥ se dosud postavilo. Jsme pry asi tak na 40 procen-
tech. Z bidy bydleni dochdzi v3ak i k tragediim — po-
kustim sebevraZzdy, rozvratim v domdicriostech.
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A v takovychto pomérech vynoifi se plan nameésti
Budovateld. Mozno, Ze bude jednou ozdobou Prahy. Pro¢
viak nefe$it dfive v8im moZnym usilim tak nalé-
havy problém, jako je fadné bydleni obyvatelll hlavni-
ho mésta dnes? Kolik naléhavych otizek socidlnich je
spojeno s otdzkou bytovou! Chléb, byt, osaceni — to jsou
tki zédkladni potfeby Zivota. Prol nezaopattit nejprve
byt a pak teprve ozdobu do bytu? Anebo, kdyZ jiZ néco
velikého a slavného — pro¢ se nemluvi na pf. o pre-
mosténi Nuselského idoli ze Sokolské tfidy na Pankrac,
nebo o podzemni praZské draze? Palac O by mohl
potkat— URO ma kde bydlet.

zivot a instituce

Karel Kifepinsky
Sokolstvi a socialismus

V Cervnu r. 1932 vysla v nakladatelstvi Karla Boreckého
v Karlingé (kde vychazela i ,,Tvorba“) pomérné obsahla
brofura z pera Ladislava Stolla , Politicky smysl sokolstvi‘.
Autor ika v pfedmluvé, %e se ,,musi omezit na otazky vy-
voje a t¥idni povahy sokolstvi hlavné do valky, t. j. onu fazi
vyvoje, o niz existuje jests i v hlavach pracujiciho lidu
mnoho ilusi“.

Uvedu z této broZury jen t¥i citaty:

»Tyrs mmoho &etl, studoval Darwina a pfejimal z n&ho
né&které poviechné myslenky, jeZ naivn& sociologicky apli-
koval, av3ak nikde nevidime, Ze by Tyr3 tuto svou proble-
matiku zanes! pfes prah té&locviény, Ze by ji ndkdy pouzil
jako popularisdtor, jako vzd&lavatel, jemuZ le2f na srdci
snaha povznésti tiroven pozné:ni lidf, jeZz ved], Pro élenstvo
Bokola mél TyrS jedinou jen tveir — tvaf moralisty, kra-
sofeénika, kterého nemrzelo opakovat ve viech svych pro-
Jevech, &lancich a fedech vzneSenosti napité slova a uslech-
tild souvsti.*

»Jedingm ideologickym tmelem od samych zagatkf
aZ do dnefka byl duch vyletti, b&lfi a Sibfinek a onen ma-
lom&3ticky krasofeénicky moralismus Tyrsav, ktery tvoii
dodnes ustfedni nédplit veSkeré tak zv. ,vzdélavatelské* &
»0SvEtové* dinnosti sokolské.*

»V tomtéZ vdleéném roce (1868) objevuje se viak Tyrs
jeBté jednou na scéné. Za jeho osobniho vedenf zasahuje
Sokolstvo na obranu Clam-Gallasova paldce v Husové tif-
dé a se zdarem jej obhajuje proti lidu, ktery pFisuzuje
hrabéti vinu na pordZce Rakouska.*

Kromé toho cituje Ladislav Stoll znadmou Masarykovu
kritiku sokolstvi z ..Ceské otazky: ... sokolstw, jez jako
fdea cisté némecka, od Nemce rodem k nam byla presazen&
a narodnim eklekticismem vysperkovana.*

Nym mi budiz dovoleng citovat Tyrse (,,Nas dkol, smér
a cil“): . za prvniho spolubratra bud’ poklédan .. kdyz
ik svym omylum se bez rozpaku priznati dovede.

K svym omylam pfiznal se Masaryk takto: ,Tyrs pii-
mo geniilnim a -uméleckym pocinem harmonicky sloudil
ideél] krasy a dobra s nafim narodnim programem. Zadaji-
efm synthesi uslechtilého &eistvi g cistym lidstvim.”

A komunisté usty Klementa Gottwalda, nynéjsiho pred-
sedy strany, pfiznali se k svému omylu slovy: .....budujice
znovu svobodny stat, ¢inime tak v souhlasu s nejlepsimi idea-
lb‘:' s?‘kolskjfmi. s ideami TyrS§e, s ideami naSeho -od-

je,

Ze 1deolog1ckym tmelem Sokola nebyl jen duch .bald,
vyleti a $ibfinek®, dokazuji kromé uvedenych dvou rehabi-
litacnich svedectv1 Masarykova a Gottwaldova, i smutné
¢isla: 11.611 nacisty umudenych a popravenvch Sokoli a
600 padlych Sokolii na praZzskych barikéddach v kvétnovém
povstani 1945.

Mezi 11.611 umudenymi Sokoly byl jeden zvlast’ krasny,
udlechtily ¢lovék, socidlni demokrat, profesor filosofie na

Masarykové université v Brné, Dr Joset Tvrdy. Napsal nej-
krasnéjsi snad Gvahu o %yrfovi — filosofu ,Jest filosofie
Tyriova positivismem?‘ (Tyrstv sbornik 1920.) Pise~tu
»e - - theorie evolutni tvoff vlastni myZlenkové jadro
filosofie Tyréovy. nebot iabyla ngakvéejného vyznamu pro
cely jeho Zivot a jeno éinnost ndrodni. Chceme-li spravnd
oznaditi jeho filosofli, nazveme ji nejlépe déjinnym evolu-
cionismem sméru Darwinova.*

Tuto sbirku citatii uzavieme. zji§ténim, Ze zesnulv presi-
dent T. G. Masaryk byl od r. 1883 cvicicim clenem Sokola,
¢lenem Sokola a darcem vlajky COS je i president Budova-

tel Dr Edvard Benes, a ¢élenem Sokola je i nynéj§i minister-
sky predseda Klement Gottwald.

Zopakujme si nyni co nejstruénéji filosofické vlivy, které,
pGsobily na zakladatele védeckého socialismu, Marxe a
Engelse.

Je to predevSim Fichte a Hegel. Fichteovu dialektiku
prevzal Hegel a od Hegela Marx a Engels, Je to dale Feur-
bach se svym materialismem, ale je to také Schopenhauer
(jak alespofi soudi Masaryk v ,,Otazce socialni‘), od néhoz
Marx piejima stanovisko positivné ethické. A je to koneéné
Darwin. Nepoéitam sem ani vlivy Fourierovy, Saint-Simo-
novy a Comteovy.

Co pusopilo na Tyrse? Hegel prostiednictvim Hanuse,
u néhoz Tyrs poslouchal filosofii, Feurbach, kterého éetl spo-
lu s Fiignerem, Fichte s ideou. vlasteneckého boje, Schopen-
hauer, zv1ast’ blizky chorobnému pesmustow jednak pravé
pesimismem, jednak estetickymi nézory a kopetné — a
hlavné — Darwin.

Stejné filosofické vlivy. pusobici jak na Marxe a Engelse,
tak na Tyrse, biji primo do oéi.

Jak to, Ze filosofické vlivy naprosto steiné zplodily u
Marxe a Engelse dialekticky a historicky materialismus a
komunismus, u Tyrse sokolstvi? U prvych ..proletaii vsech
zemi, spojte se®. u druhého jen ..co -Cech, to Sokol“.

Bylo to prostfedi. Zapad mél uz své problémv sociilni,
kdyz sttedni Evropa neméla jesté ani burZoasni demokracie.
Nechtéime toto znamé thema dlouho rozvadét. I jen pcenékud
informovanému je vyvoj Francie, Anglie a zapadniho Né-
mecka na jedné strané a stfednf a vychodni{ Evropy na stra-
né druhe ve stoleti XIX. dobfe znam.

Jen tak pro ilustraci: V r. 1931 namaloval Delacroix sviij
slavny obraz z barikad: ,,Svoboda vede narod. Po patnacti
letech maluje jeité na§ Josef Manes idylické obrazy z feu-
délniho prostfedi. To je typické pro stav mysli evropského
zéapadu a evropského stfedu.

Francouzskd revoluce byla revoluci burZoasie, vzpourou
tretiho stavu proti feudalismu. Vidcové francouzské revo-
luce byli mést'aci, ktefi veleli mést’'akum.

KdyZ Tyrs dospival, panoval v Rakousku Bach. Nebylo
pomysleni na socialismus, kdyZ nebylo ani_ demokracie.
Prvni délnickd organisace lassalovska byla v Cechich zalo-
%ena — nemylim-li se — aZ v r. 1864.

Tyr§ musil tedy pracovati s lidem, jaky byl k disposici.
Zde jeSté dlouho nebylo tridni diferenciace. A ostatnd $lo
TyrSovi o nalezeni spoleéného jmenovatele ¢eskvch nérod-
nich tuZeb. Ty byly v politickém a narodnim osvobozenf.

Nechme rekriminaci. ,Minulost, co svét sviétem stoii,
nikdy se nevrati* fekl Tyr§ mimo jiné. Nechme toho. jak si
podinalo sokolské vedeni v letech devadesatych, ba nechme
i toho. jak si pocinalc na VIIL valném sjezdu Obce sokolské
v r. 1924, Jisto je, Ze sokolské é&lenstvo dvakrat béhem lid-
ského véku dovedlo prolévat svoji krev. Prvni Bopraveny
v r. 1914 byl Sokol — socialista redaktor Kotek. V druhé
svétové valce bylo Kotkt bez poBtu.

Z koncentraénich taborti vratili se mnozi Sokolové jako
komunisté. Ale sila sokolstvi byla takova. Ze jisty mij dobry
pfitel, byvaly vedouci doroitu ve velké sokolské jednoté,
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ktery se vratil z Buchenwaldu jako pfesvédceny komunista,
odmit]l vyznamné misto v narodnim vyboru, obléki ihned
po suém navratu Sponovky a uial se své skromné cvicitelské
funkce v Sokole. A to se jesté davme nevédélo, Ze komunis-
ticka strana vyzve své clenstvo k vstupu do Sckola.

V Sokole je dnes kromé narodnich socialistti, ktefi v So-
kole byli vidycky. i mnoho prominentnich i prostych social-
nich demokratii a — jak uvedeno — i komunisté, z rozum-
ného rozhodnuti své strany.

Jde nyni o to, aby i sokolské vedeni se ad vocem socia-
lismu .k svym omylum bez rozpaku piiznati dovedlo®. |

Ze tu omyly byly, nelze popirat. VIII. valny'sjezd COS
se je sna?f napravit — a to je chvalyhodné. Jind je oviem
otézka, zda se to podafilo sokolské resoluci, ktera o socia-
lismu mluvi.

Ale nekritisuime. Sokolstvi i dnes, jako v dobé svého
vzniku, chce, ma a musi byt spoleénym imenovatelem Ces-
kych navodnich a politickych tuZeb. A ponévadz tii ctvrtiny
naroda se dnes hlasi k socialisrnu, mA se stat i spoleénym
jmenovatelem tuZeb socialistickych. To vSak neni lehké, a
sokolsky socialismus teprve hled4 svého Tyrse. Veéfim, Ze ho
nalezne ve starém Tyrsovi, bude-li jen v ném pozorné &ist.

Definice a resoluce to ovsem nespravi. .Kazdodenni. ba
ustaviénd a prece neokazalad ®innost je rozhodni* pravim
s Tyriem.

A odchovame sebe i jiné vzhledem k idedlu vielidské-
mu, aviak téZ vzhledem k stupni vyvoie a dosavadnich po-
méri naSich... dodasnych Giloh niarodnich*

doba a lidé

Antonin Horsky
rye § # e 0 .
Zidé mezi nami

Dne 28. ¥ijna skonéilo v Praze zasedani »Shromézdéni
delegatu zidovskych nibozenskych obci v zemich Ceské
a Moravskoslezské«. Tomuto shromazdéni byl ve tfech
poradnich dnech podan hlavnimi mluvéimi inZ. Arnostem
Frischerem a gen. sekretédfem dr. K. Wehlem obraz osu-
du &s. zida od roku 1945, tedy za dva roky od jejich na-
vratu © koncentraénich tAboru nebo z exilu.

Dnes je v zemich koruny Ceské asi 19.000 Zid. Roku
1931 Zilo v t&chto zemich 126.000 Zidu a na pocatku oku-
pace 80.000. Z pottu dneinich 19.000 zije v Praze 7925
(t. j. 40 procent viech zidi), v ostatnich Cechach 8925
(45 procent), a v zemi Moravskoslezské 3030 (15 pfocent).

O zidovské véci se dnes stard Rada Zidovskych nabo-
Zzenskych obci. Hospodaisky byl vykon rady podepien
hlavné sAmerican Joint Distribution Committee«, ktery
poskytl pro zatitek 46,600.000 K&, &s. vlada uvulniia
z bankovnich kont, jeZ zbyly v terezinském ghettég,
60,500.000 K¢s.

Jak se konsolidovala hospodaifski situace vrativiich
se zidd, dokazuji nejlépe tyto dv& &islice: V 1ét& 1945 bylo
v Praze podporovéno 4724 osob, nyni pouze 512 oscb.

V klidnych dobéch byla pFislugnost k Zidovstvu véci vi-
ce & meénéd soukromou. Udalostmi pfedvaleénymi a valeé-
nymi se pFislu¥nost k Zidovstvi stala véci vefejnou. Vsi-
chni byli vehnéni do Zidovského kolektivu, i ti, kdo vy-
stupem z cirkve povaZovali zidovskou otdzku pro sebe za
vytizenu. JelikoZ 71dé dosud nejsou mimo disledky a na-
sledky toho, éeho byli svédky a objekty v poslednich
sedmi letech, jest jejich dneZni Zivot, jejich rehabilitace
stale je§té véci viem zidiim K ba dokonce viem lidem Zi-
dovského puvodu spoletnou. Proto priavni pfedpuklady,
dotykajici se postaveni této skupiny. zasahuji hluboko
do zivota kazdého jednotlivce, pfimo do jeho praktické-
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ho, ‘feknéme s Karlem Capkem, do jeho »oby&ejného Zi-
votac.

Novelisaci zdkona o prohlieni za mrtva bylo Zidim
projeveno porozuméni, I restitu¢ni zakon (& 128 z roku
1946) vyhovuje textaci vcelku tomu, co &s. vlada slibila
za valky na mezinarodnim foru. KdyZ tento zakon vysel,
7idé se domnivali, Ze maji nejvéisi starost jiz za Sebou.
Mnoho jich myslilo, 2e pujde jen o uspofadani majeiku
kolektivniho a majetku nerestituovatelného, tedy zvlaste
o tak zvanou odumrf Doufali, 2e tato otdzka bude fe-
Zena positivné, hlavn& kdyz § 16 cit. zAkona sliboval dal-
& zdkon pro FeSeni této materie, Celé jeho projednavani
nasvéddéovalo, Ze bude vytvofen zvlastni fond, ktery bude
slouzit obétem némecké persekuce.

Nyni men3i odchylku: Provadéni restituce v praxi je
zavislé ma spravnim apardtu a na niziich instancich a
nesmirng zdlouhavych soudnich jednanich, Dnes je jiZ
mnoha &étendfim znamo, kolik’obtiZi je kladeno v cestu
postizenému, chee-li dosahnout toho, aby narodni spréva,
ustanovena v jeho podniku jen proto, ze v dobé osvobo-
zeni zde nebyl majitel, byla odvolina a podnik vricen
jemu nebo jeho dédiciim pod jeho nebo jejich Fizeni. PFi-
pomenime pouze Varnsdorf, Mohelnici, %atec. Privé tak
bylo vefejnou sprivou zneuzito protektoratniho rezimu,
Ze 7ivnost zanika, nebyla-li provdzovana po 6 mésich.
Pomérné jesté lehce se provadi restituce domu, jichz bylo
ze 16.000 jiZ vraceno 3000, Jmé&ni deportovanych Zidd
bylo — jak je obecné znimo — shromazdéno v tak zva-
ném sAusvanderungsfondu« a do tak zvané »Treuhand-
stell«. Sem do této nstituce vplynulo skoro veskeré pe-
nézité jméni osob Zzidovského puvedu a slilo se. Z této
penézni slitiny zistala jen asi 2—3 procenta toho, co tam
bylo pfevedeno. Osobni niroky na tento zbytek nemohou
byt uplatiiovany, protoZe tam penize ztratily individual-
ni povahu. .

Jdéme nynf dile: KdyZ byla projednina pfedloha o Li-
kvidaénim ménovém fondu, byla do ni v posledni chvili

/ vlozena mala pasiZ, podle niz nerestituovatelny majetek
bude slouzit k posileni tohoto fondu. V meziministerském
fizeni byla tato ptedloha projednivana bez této paséze.
Ministii, ptitomni schiizi vlady, nebyli na tuto zménu
(provedenou v posledni chvili, milem v pfedsini), viibec
upozornéni, a proto jim také u3la. Vysledek: majetek po
zemielych Zidech a t&ch, ktefi ptreZili, ale nemohou doké-
zat individuélni povahu svych zirat, dostal se-do jedno-
ho pytle s konfiskaci némeckého majetku a s pokutami
za zatajovani némeckého majetku, povinného k prihlase~
ni. Intervence postizenych nemély ceny. Parlament se
uspokojil ptijetim resoluce, jiz se vlada zad4, aby pii dis-
ponovani t#mito prosttedky bylo také pamatovdno na
potifeby Zidi.

Teprve tehdy, kdyZ se cizina pozastavila nad tim, Ze
Ceskoslovenska republika zabira majetek po zemfelych
%idech a také i jejich majetek, ktery je nerestituovatel-
ny, atkoliv pfi sjednéni mirovych smluv a také dohod
s neutralnimi staty spolu se viemi ostatnimi spojenecky-
mi stity zastdvala stanovisko, Ze tente majetek ma pri-
padnout obdtem némecké persekuce, teprve tehdy, a%
kdyz jiz s nejvyssiho mista na%eho stitu byla vyslovena
pochybnost o moudrosti a spravedinosti takového refen{,
skutetn& teprve tehdy se predsednictvo vlady uvolilo
vydat prohlaseni. Proilo tiskovym petitem: sBudou uéi-
néna vhodna opatfeni, aby pouziti zminéného majetku
bylo v plném souladu s diisledky, které plynou pro Ces-
koslovenskoun republiku z t&chto mezinirodnich dohod.«
Tato deklarace je panékud pythicka, uklidfiujici, ale bez
praktického diisledku, Divame-li se bliZe, vidime, Ze nej-
aktuilnéjdi je okolnost, Ze podle litery prislusného usta-
noveni zdkona o likvidaénim ménovém fondu prisludi
tam také tak zvana »Terezinska podstatas, jiz vlada re-
publiky uznala za podstatu Zidovskou. To, Ze i tato pod-
stata by pfipadn& mohla byt prikazana likvidaénimu mé&-
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novému fondu, ukazuje na nepromyslenost, nespravedi-
nost, ba i nemravnost v posledni chvili vpa3ovaného usta-
noveni,

Na shromé7déni delegati byla poloZena otdzka, co by
se asi stalo, kdyby polska vldda nebo polska statni po-
kladna se zmocnila pro svoje udely veskerého zbytku né-
meckého lupu, ktery byl ve chvili osvobozeni nahroma-
d&n v Osvélimé, t. j. Satstva zemfelych, $perkli, vykopa-
nych, vyrvanych =zlatych zubu, Zzenskych vlasu, déi-

skych hraéek? Neni prece rozdilu mezi Terezinem a Osvé--

timem. A také neni rozdilu mezi Satstvem a penézitymi
prostredky, které zbyly v terezinském ghettu v den osvo-
bozeni. Bylo pfedmétem debaty, pro¢ tedy neni jasno
i ve v&ci finanénich prostfedka. Kazdy é&len viddy, jsa
8 timto problémem konfrontovan, okamzité a bez véhani
uznava oprivnénost téchto poZadavki, ale kazdy z nich
je tak pfetiZen ukoly, které mu ukldda strana a resort,
%e zdjem o tyto udalosti v ném dostatefné neoziva, a spa-
chana ptikofi se ho tak méalo doiykaji, Ze se neodhodlava
k aktivit®. A k tomu pfistupuje pomalost vlddniho a
ufedniho stroje. Tak dochazi k tomu, co se neéekalo.

sAmerican Joint Distribution Committee« plné hradi
jen socidlni vydaje pro prochazejici uprchliky z Vychodu
a ndklady na sociilni instituce. Ma toho &asu ohromné
vydéani na uprchlické tibory v Némecku a v Rakousku.
Na hladem hynouci Zidy v Rumunsku a na 140.000 Zidd,
umirajicich v Madarsku, Pochopitelng, je k CSR méng
Stédry. Je tedy nepochybne, i kdyz se podafi zdanéni

v3ech Zidu u nas, Ze Rada obci nemiZe spnit své ukoly -

bez vydatné pomoci, -

Jsou zde i dalsi véci. Tak na p¥. Zidém, ktefi se vysté-
hovali pod tlakem bliZici se nebo jiz pfitomné némecké
hriizy, neni vracena t. zv. vystéhovaleck4 darfi, vérni to ob-
doba némecké »Reichsfluchtsteuer«. I nejvyssf spravni
soud prohléisil, %e predepsani této dané neni v rozporu
8 demokratickymi zdkony republiky, aniZ by piihledl]
k tehdejsi 1sti, kterd pfi zavadéni této dané podle né&-
meckého vzoru vynechala slivko »Zide, Byli si totiZ tehdy
ti, ktefi daii natizovali, védomi toho, Ze natizeni se do-
tkne jediné Zidu. A tak tedy Zid, ktery odesel do ciziny,
tfeba tam slouZil v &s. zahraniéni armadé& a presto, ze je
povazovan za hrdinu jako viichni ostatni, ktefi 5li touZ
cestou, zlistdvd mimo to i »vyst€hovalcem«, i kdyZ se
vratil do vlasti s vitéznou arméadou.

Dale: Je zde postoj a &innost fondu nirodni obnovy.
Fond nirodni obnovy na piiklad z4d4 od restituenta, aby
mu zaplatil v3echny investice a tak zvané nadhodnoty,
které za némeckého rezimu byly do domu nebo de pod-
niku investoviny — byf i z vytdzku tohoio Zidovského
podniku. Nepfipusti, aby restituent takové poZadavky
viiéi nému kompensoval s ijmou, kterou utrpél stdrnutim
strojového zatizeni, zanedbivanim budov, uslym najmem,
S takovymi poZadavky je restituent totiZ odkazdn na
ziizelého Némce nebo na ndhradu valeénych Skod. Argu-
mentace pondkud neupifimnéi, nebof stejni éinitelé sou-
dasn® pripoustdji, ze valeéné &kody nebudou hrazeny
plnou mérou. Tato taktika byla sjezdem delegatt charak-
terisovAna jako zneuZiti Gfedni moci, ponévadz resti-
- tuent byva mnohdy v tak tisnivé situaci, Ze musi povolit,
tfeba i proti viemu svému piesvédéeni a jasnému, ne-
spornému péroku.

Na thema véleénych 3kod bylo feleno, Ze finanéni
situace statu je obtiZné a Ze se jen stéZi miZe jednotlivci
plné uhradit utrpé&né valena $koda. Ze vsak bylo pouzito
mnoha milionit Kés z akce UNRRA na ruzné akce,
proto Rada obci nikde nevidi zdsadnich obtizi, pro¢ by
i Zidiim, jako specifickyypoSkozené skupiné, nemél stat
byt specificky nipomocen. Objevuje se myslenka, Ze
k nédhradg téchto 3kod by mél vedle zbytku Zidovského
majetku nebo snad jesté pred nim slouZit majetek, ktery

byl zabran zdejifm Némecim. Misto toho je v3ak prili3
zjevna tendence opactné, pokousejici se nejen oslabit po-
hyb tohoto némeckého majetku zpét smérem k Zidum,
nybrz dokonce i to, aby mnohé zbytky ¢isté Zidovskeho
majetku byly pfripojeny ke konfiskovanému némeckému
majetku, VZdyt ani nabytek se nevydévAa na udet valed-
nych 3kod tém, kdo svého zafizeni pozbyli a — vratili se
zpét. I ti musi za tyto nemovitosti jim postoupené za-
platit tak jako ti, kdo niéeho nepozbyli a pouze »doplitujic,

Naproti tomu je vdééné& a rddo uznivéano, Ze pra
postaveni Zidd se viibec v ni¢em nelisi od postaveni obca-
ni ostatnich. Zidim je stejnd, jako viem jinym dana
prileZiiost uplatnit se v hospodafském Zivot® Vojikum
a navratileim jsou poskytovdny mogZnosti k uplatnéni
ve statni spradvé, v ndrodnich podnicich a v Zivnostech,
opugténych N&mei. ;s

Rada obci se setkdvala v poslednich dvou lefech jest&
s jednou starosti. Na poéatku tohoto &lanku bylo feceno,
Ze v historickych nafich zemich je 19.000 zidu. Ale 7000
zida z tohoto poétu prislo po osvobozeni ze Zakarpatské
Ukrajiny, nevratily se do SSSR, a néco malo je ze Slo-
venska. Byla to otizka uznéni stitniho obéanstvi v CSR.
Ale i tyto obtiZe byly v posledni dob& odstranény za
predpokladu, Ze viichni zfistanou vérnymi, oddanymi a
ob&tavimi obéany Ceskoslovenské republiky. Zalezi pou-
ze na nich, abv se asimilovali tak, jak to vidime v Jugo-
slavii, Anglii, Spanélsku, Italii a jinde.

e L)

Na konec budiZ ocitovdn zAvér fe¢i inZ. Arnosta Fri-
schera, predsedy Rady obci, kterou zahajoval shromaz-
déni: -

» . ..dne%ni svét neni naklonén slabym, V&fili jsme
v mir, véfili jsme v pratelstyi a spoluprici narodd. Vé-
¥ili isme, Ze svobody, slavnosin& a klasickou formou pro-
hldgené v Atlantické chari&, budou také splnény. Nejsme
v&ak chrinéni pfed strachem, nejsme chrénéni pfed hia-
dem, nejsme zbaveni intolerance, a svoboda naseho mys-
leni, &¢imfi, pchybu neni zarudena. Lidstvo, dospévEi vyse,
o niz se tlovéku kdy snilo, nenalezlo sily a nemé ducha, -

. aby usporadalo svou vlastni spoleénost tak, aby vybudo-

valo sv&tovou organisaci trvalého miru, aby spravedlivé
rozdé&lilo statky tohoto svéta, nebo aby kazdého chranilo
pred hladem a nesvobodou. Hospodatsky a s nim i poli-
ticky imperialismus se $iti. Hmota¥stvi, které se tak pro-
jevilo v nacismu, v némz i dosdhlo svého vrcholu, se ne-
zastavilo. Prolind do vech fér Zivota. I do politickych.
Kde -diive rozhodoval nézor a idealismus, tam dnes
v mnoha piipadech rozhoduje spekulace o vyhodé& pri-
pojeni k té &i oné stran&. Ohromné majetky se dostaly do
pohybu, N&mci je nakradli ve viech koutech Evropy a
krmili jimi stranickoy oddanost lidi. Tento uloupeny ma-
jetek je ve zpétném pohybu nebo v pfesunu na jind mis-
ta. P#ili§ mnoho lidi chamti po jeho zlomecich.

My %idé jsme v tdchto virech pfedméty. My vérime
v dobrou budoucnost Zidd v Ceskoslovensku — bude-ii
mir ve sv&lé. Sviij optimismus zakladame na povaze fes-
kého lidu, na jeho inteligenci, jeho tradiénim humanis-
mu, jeho vzd&lanosti a na jeho laskavosti. Jako jeho sou-
g4st chceme pies veSkeré svizele prejit i s nim do lepsi
budoucnosti. Oviem, nechceme a nemusime ztratit styk,
svornost a identifikaci s ostatnimi zidy ve své&t& Prili3
jsme toho vSichni prodé&lali, prili§ stejnym osudem prosly
jednotlivé skupiny Zidovstva, pronésledovany, vrazdény,
vypuzovany a znovu usazovany, abychom se mecitili ja-
ko jedna velkd rodina. Kol Jisral arevim ze laze — kaZ-
dy %id rudi za svého druha, Fikd hebrejské piislovi. My
%idé jsme viude z4visli na mravni zralosti svéta, na du-
Sevni urovni nadeho-okoli. Jak se svét a jednotlivé jeho
#4sti chovaji k 2idtim, je pfimo m&fitko kulturni a dusev-
ni zralosti prostfedi, ve kterém Ziji...«
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Jméno kdysi celkem bezvyznamného polského méste&ka,
dnes zndmé po celém své&t& a prokleté miliony prisludnikt
témé&f vBech ndrodf, co jich znd Evropa. Existuje o n&m celd
literatura a prece je3té o n&m dlouho nebude Fedeno posledni
slovo. M&m pfed sebou text rozsudku nad Rudolfem Hoessem,
ktery byl na jare tohoto roku odsouzen polskym nejvyssim
nérodnim soudem I trestu smrti pro zloéiny, jichZ se dopustil
jako velitel koncentradniho tdbora v Osvétimé& Obsahly
rozsude¥ se zabyv4 nejen osobou tohoto nejvétiitho vraha lid-
skych déjin, nybrz také podrobné zhodnocuje vefSkery mate-
rial, ktery byl o osvétimském koncentraénim tdboru v procesu
snecsen. Materidl ten je tak zévaZzny, Ze povaZuji za nutné,

aby byla o ném informovéana cel4d nalfe vefejnost. Obsahuje-

namnoze véci zcela nové, o nichZ dosud nebylo nikde pséno.
Pritom musime mit stile na zfeteli, Ze v Osvé&timé zahynulo
vice ne% 150.000 Ceskoslovenskych prisluSnikt. J

Vénujme nejprve pozornost osob& obZalovaného, nebot je
nepochybné diileZité zndt prostiedi, z néhoZz mohlo vzejit néce
tak nestviirného jako byl tento esesicky lidgrkomeandant.

Rudolf Franz Ferdinq.nd Hoess

se narodil r. 1900 v Baden-Baden, byl otcem 5 dé&ti, byl gott-
gliubig — vé&rici, jak si zvykli o sob& prohlaSovat nacisti,
ktefi si to s Pdnembohem necht&li pfece jen docela rozhézet.
Rodiée jeho byli pomé&rné zdmozni. Otec byl majorem némec-
kych kolonidinich vojsk v jihovychodnf Africe g po odchodu
z vojska «edl dobfe prosperujici obchod 5 kdvou a &ajem, ktery
jeho Zena zdé&dila po svych rodidich. Po absolvovéni pati trid
gymnasia v Mannheimu vstoupil Hoess v roce 1916 jako dob-
rovolnik do vojenské n&€mecké sluzby proti vili své rodiny,
jejiZz touhou pry bylo, aby se syn Rudolf stal mistondfem(!)
Odjel do Turecka, zG&astnil se bojfi v Irdku a Palestiné. P#i-
mé&F v roce 1918 ho zastihlo v Damasku, odkud se vratil domi
v hodnosti sérZanta. JiZ v lednu 1919 se op&t prihldsil do
vychodopruského sboru v Krélovei a byl posldn do Rigy, kde
byl pfidélen dobrovolnickému télesu povéstného Rossbacha,
které tehdy bojovalo v baltickych zemich. V lednu 1920 se
vrétil domfi a po pieskolenf se zuédastnil se svym futvarem
potlacovéni levicovych Zivli v Porufi.

KdyZ boje skonéily a titvar Rossbachfiv byl rozpustén,

usadil se v okolfi Vratislavé a wvstoupil do zemskych sluzeb.
V kvétnu 1921 propukd slezské povsténi|a Hoess znovu se
ugastni boji proti povstalctim v ttvaru Rossbachov&, ktery
byl povoldn opét k é&innosti.

Pak ge stal zemé&dé&lcem. V té dob& se setkal s prvnimi
pfivrZzenci hnuti nédrodné& socialistického, kterf v listopadu
1922 svolali sjezd byvalych spolubojovniki Rossbachovych.
Na sjezdu mluvil také Adolf Hitler a to s takovym WGfinkem,
Ze se Hoess dal ihned zapsat do nacistické strany. Jeho élen-
skd legitimace nese nizké &islo 3240,- které bylo pychou ce-
1ého pozdé&jsiho Zivota. Pfed pfihliSenim do strany vystompdl
také oficidlnt z katolické cirkve.

Pak se jiz Hoess stdvd pfimym ulastnikem historickych
uddlosti, souvisicich s rozvojem a vitézstvim nacismu v M3l
Plsobi v Poruri, kde zadéinajf revolty proti francouzské oku-
paci. Akce bojkotu i sabotdZe vede Albert Leon Schlageter,
po kterém francouzské tfady pidi. Je prozrazen a vydan do
rukou Francouzt zéisluhou jakéhosi Kadowa, rovné% byvalého
¢lena ttvaru Rossbachova, ktery v3ak provadél agitaci pro
Francouze.

Ostatnf &lenové Rossbachova fitvaru se mu pomstili, vy-
viekli Kadowa do lesa a tam ho zastfelili. Hoess byl mezi
nimi. Za Gcast ma této fémové vrazdé byl odsouzen na 10 let
do Zaldfe, v n&m% pobyl aZ do roku 1929; pak byl amnestovan,
OzZenil se a byl zam&stndn na zemském ufadé v Meklenbur-
sku, soufasné vstoupil do organisace Artaman. K ni patfil
také Heinrich Fimimler, s nimZ se Hoess zdhy bliZe sezndmil.
Tato organisace méla formélné chvéilyhodny ﬁkol poméhat
mladym N&mctm pFi osidlovéni na velkostatcich, pokud p#i
tehdy panujici nezaméstnanosti nemohli najit jinou existenci.
PE provddéni tohoto zdénlivé huménniho ftkolu sledovala
vBak souasné cile velmi nehuménni. Piedné podporovala né-

622

mecké pronikdni do polskych zipadnich-Prus a Poznahska
a do budoucna pak propagovala obsazeni dalekych prostort
vychodnich v duchu uéeni Hitlerova.

Na jafe 1934 vstoupil Hoess do Allgemeine SS a orga~
nisoval jizdni oddil v hodnosti unterscharfithrera. KdyZ pak
jednou pozdéji vedl s tspéchem sviij oddil pfi piehlidce ve
Sté&ting, nabidl mu Himmler, ktery pfehlidku proviadél, aby
vstoupil do éinné sluzby SS. Tak se Hoess octl v kvétnu 1938
jako aktivni SS na prvém svém pfisobisti, t. j. v koncentrad-
nim tdboie v Dachau; nejprve jako ¥adovy SS-mann ve straz-
nim batailonu, ale kdyZ absolvoval prislusné Skoly, zadal po=
stupovat velmi rychie. V roce 1939 je jiZ schutzhaftlager-
flihrerem v koncentraénim tdbofe Sachsenhausen a dosahuje
hodnosti hauptsturmfiihrera, t. j. asi nafeho kapitdna. Zejmé-
na vV tomto tdbofe — jak rozsudek konstatuje — nabyl ve-
likych zkuZenosti v methoddch mudeni, nebot v Sachsenhau-
senu prévé tehdy zaéinala kalvarie polskych vézhfi. Rozsudelt
uvéadi, Ze bylo pouZivéno i t. zv. &inské tortury, kterd zileZela
v tom, Ze na holé télo élovéka byla priloZena hladovd krysa,
pfikrytd vddrem, a ponechdma tak dlouho, aZ si vyhryzala
v lidském té&le otvor na svobodu. Rozsudek cituje doklady
a-svédectvl ohledn& amrti polského plukovnika, ktery byl tak-
to umuéden.

Koneén& koncem kvé&tna 1940 pfichdzi Hoess na misto,

kde jeho &innost vyvrcholuje, t. j. do Osvétima, stdvd se tu
velitelem a plisobf aZ do pod4itku listopadu 1943, kdy jako Ober-
sturmbannfilhrer, t.j. podplukovnik, odch4zi do Berlina, aby
prejal funkci 5éfa v hlavnim hospoddfském a administraénim
stanu SS (W. V. H, A)). Kriatkou dobu v roce 1944 zastivé
kromé toho jeSt& funkci velitele garnisony v Osvétimé. Pak
prichdzi uZ konec vilky, dopadeni, varfavsky soud v bfeznu
a dubnu 1947 a ..... Hoess odsouzeny k smrti se vraci de
Osvétima jeSt& jednou a naposledy: k vykonu rozsudku. Byl
obtden na témzZe mist& kde pichal své zlodiny.
4 To je v krétkém néértku Zivotopis &lovéka, ktery byl
uznin vinnym, Ze mimo jakoukoli pochybnost dal zavraZdit
nejméné 2,812.000 lidi, pfi demz soud vyslovn#d konstatuje, 2e
tento podet byl jisté daleko vy33f. S4m Rudolf Hoess to také
piiznal, a kdyZ po prvé vyslovil toto své doznédni pifed vojen-
skym mezindrodnim tribundlem v Norimberku, kde byl vysly-
chén jako svidek, otfisl se hrfizou cely svét. Jen Rudolf
Hoess zistal klidny. A ziistal klidny i ve Varsavé, kde se jeds
nalo jiZ o jeho vlastni krk. Bezvyrazny, tuctovy feldvébl
uctivé vstdval, uctivé a tiSe odpovidal jako Spatné pfipraveny
student u maturity.

Vratme se nyni k Osvi&timu, kde &nnost tohoto nelitost-
ného zlodince vyvrcholila, k nejvétdimu koncentraénimu tdbeo-
ru nacistického N&mecka,

k mistu nejvétitho zloéinu lidskych déjim

a zopakujme si jeho historii a pfehlédnéme jeho d'dbelské
zakizeni. f

Pfipomefime si Gvodem vyrok Hitlertiv, ktery, kdyZ he
jednou wpozornili, Ze v n&meckych koncentralnich tdborech
dochazi k ukrutnostem, odpovédél toto:

»Nechei, aby se koncentraini tdbory zaméfiovaly =za
rodinné pensionity. Teror je nejmocn&jii politickou zbrani
a jA se této gzbrané zbavit nechci. Nebudu jinak postu-
povat ani po vélce. Vyvoldm zdéieni ndhlym =zikrokem
viemi prostiedky rozkladu, kterymi viddnu. Uspéch zévist
od néhlosti ideru, ktery by terorisoval a demoralisoval®

S touto devisou tedy budoval také Rudolf Hoess Osvétim
& vybudoval dilo, které bude v&&nou hanbou clvilisace dvacé~
tého stoletf. Iniciativa k zaloZeni tdbora vyila koncem roku
1939 od jakéhosi oberfithrera Wiegandta ve: Vratislavé. T4~
bor mél slouZit pfivodn& k masové internaci revoltujicich Po~
14kfl, pro které nestadily dosavadni tibory ani v&zeni. Misto
nebylo voleno ndhodn&. V Osvétimu staly jiz bardky polského
tabdkového monopolu a byvalé délostielecké kasirny, kteréd
skytaly vhodnou moZnost k velkému roziffeni. Vyhovovala
i centrdlni jeho poloha s dobrym Zelezni&nim ﬁOJenim na
vBechny strany, hodily se i ob& Feky Visla a Sola, které na
svém soutoku tvofily pfirozenou dvojstrannou zed, hodilo 88
baZinaté, nezdravé okoli.

Viechny tyto okolnosti vyzvedl Rudolf Hoess ve svém
posudku Wiegandtovi, kdyZ byl posldn, aby obhlédl terén
a nékolik ned& pozd&ji vraci se jiz do Osvétima jako velitel
8 pfikazem, aby tdhor zfidil. Prvni otroci, ktefi pracovali na
jeho budovéni, byli osvétimsti 2idé. Pozd&ji pfibyla k nim
arméada vzt polakych. Do tdbora byla také ihned dirigovéna
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spodina n&meckych kéznic, zloéinni vyvrhelové, jimz byly
pridéleny funkecé Kdpf, vorarbeiterd, blockiiltestrii. Mistni aby-
vatelstvo bylo vystéhovdno a 123 jejich doma bylo zbofeno.
Podobny osud stikl § obyvatelstvo Fady vesnic v nejbli2Sim
okoli.

Terén, uréeny pro viasint tdber, pfesahoval plochu 40 km?*
a byl prohldsen za

uzaviené Gzaems,

takZe nikomu bez zvldStniho povoleni nebyl povolen pristup.
T administraén® bylo toto dzemi pirpraveno jake. samestatny
isolovany administradni celek (amtsbezirk), odfoudeny od
vieohecné sprévy. Jeho 3&fem byl komisaf, jimZ byl vglitel
tdbhora. K plisobnesti komisaie ndleZela spriva civiln&admi-
nistraént i policejni, byl vSak rovnéZ Feditelemx (betriebsdi-
rektor) viech podnilel v zijmeovéma prostoru, v némz byli za-
méstminé osvétim&ti vézbové. MéEl svého vlasinihe soudniho
Gfednika a meli jakfisi mimisterstya pro jednotlivé obory
sprivy. Kromé dstfednibho tébora osvétimského vytvaorilo toti2
vedeni tébora mejen v zAjmovém prostoru, nyhrz i za jehe
hranfeemi pobodné tébory, jichZz bylo celkem tficet osm.
Z nich nékteré jako Biezinka (Birkemau), Rajsko, Menovice,
pfejmenované pozdéji na Arbeitslager Buna, Javorno a Pads
jimych, se zapsaly do historie pismem krvavym.

Na tomto misté bych chi&l upozornit, #e u nis ¢asto byvid
myné zamédovino Rajsko s tiborem Brezinka-Birkemau, —
Ceitf vézmf z transperth Sokolfl z r. 1941 & z chou transportt
%z pofitku r. 1943, kteff vEtf¥inou zahynuli, byli v tébefe RBir-
kerau-Bfezinlka, kterg byl snad nejhorfiim a nejvétItm vy-
hlszovacim f{iiborem vibec. Rajsko byl menii t&bor, patiiel
K Birkengir & byl vzdilen asi 2—3 km na jih. Bylo tam 2a-
bradnictvi & chemiclsé lahorasto¥e. .

Obvod filiglnich tébert osvétimskych byl ehiromng, zabi-
ral celé Polni Hornd Sieasko vietnd t. zv. Vychodniho Hornf-
ho Stezska, které némecké vidda do Hornihe Slezska vklini-
la, & ve dvou ptipadech sekhal dokonce a¥ na Moravu a do Su-
deti. Lagerfuhre?i tSchto tébor(r podiéhali veliteli matefského
tébora v Osvitim& Teprve v roce 1343, kdy tsto obrovské or-
gantsace; na vyrchu smrti se stivala nezpl@sobilou k jednot-
nému adminfstrovéni. rozd@lil Arthur Liebenhenschel, novy
_velitel esvElimského tébors, ktery nastoupil po Hoessovi, ece-
if kombindt tdbortt na tF t&esa t j. Osvédm I. (Stammla-
ger), Osvétim B (Biezinks-Birkenaw) a Osvétim IEE., ktery
zahrneval viechny tabary pobofné. Podle zdpist nyné&jsiho
pifedsedy peolské viddy Jesefa Cyrankiewicze, ktery byl slySen
talké jako svidek, piedstaveval &iselny stav posadiy celého
tébora osvétimského potdtkem zari 1944 3342 SS-mannt.

KdyZ v roce 1944 hrizy tébora BFezinlia-Birkensu pro-
nikly do sv&tového tisku, |[dodlo k posledni organisaéni zméné,
podle nfZ byl komhinit rozdélen na dve &isti tim zpisobem,
¥e Bfezinka-Birkenau byla vtélena do matefského tdbera,
Istery napfiitZ byl pojmenovan oficidln& , Konzentrationslager
Auschwitz2 a t§bor Osvétim IHL. byl pfejmenovén ra , Kon-
rentrationsfager Monowitz™. Nicisti se bighovE doronivali, Ze
timto zp@sobem zmizt ze swvéta zlopov@stnid Bfezinksa-Bir
Kenaa.

Na (zemi fdhoza vyrestly postupné
mamutf pedniky

primyslové, dilnf, lesni § zem&dalské a v nich pracevaly ar-
mady nejubeZejiich etrokfi. Dne 1. brfezna 1941 navitivil totiZ
Qsvéiim po prvé Himmiler a ezndmil Redolfu Hoessovi, Ze po-
bitk thihers majf byt vybudoviny ebrovské podniky zbrojarské
taly, aby SS zaujaly pfedni misto na vyzbrojemi n&meckych
arméd. Tak vznikly Deutsche Ausriistungswerke, zn&mé pod
rkrathkou DAW, fil4lky Kruppovych toviren , Weichsel UWhion
Metaliwerke*, obrovsks Lederfabrik, jatlky a tovdrny firmy
Deutsche Lebensmitfiel B. m. h. H. Dvacet tisic véziifi budo-
valo v Monovicich-Bun& mamutf tovdrnu na syntheticky ben-~
zim a. umélau, gumu na. Gzemsd velikém 18 km’. Pro L G. Far-
ben otrelili talké v delech wézni téhera Fiwstengrube, Fiin-
tergmmbe 2 Jamimagrube, v dolech. koncernu Hermamm Géring

Werlke pracovalo 3 aZ 4000 vézia z taborm v Jawoszowicich..

Tisfee & tisice jinych vEiifi ofrodilo v nejrzn&iSich viled-
nych padmicfch a tovérnéch, kieré rozsudelz padrobn® vypa-
CidvA a kieré vyrfistaly v okoll Oswdtima jako houby =o
desfi;, dobyvali Stérk ze Soly, stavéli ochranny val Visly, pra-
covalimm yvelkgch chjeltech hospodifskych, lesnich a ryh-

Za proptijéovini ofrolkt Qestfivala spréva téhora plat,

kter§y dalelg pievyioval néklady, spojené s jejich vydrZové-

’

nim. Rozsudek komststuge, e tyto priymy predsiavevaly Cast-
ky. idouci do miliont FiSskych marek roéné. Byly nalezeny
plény, pedle nichZz méle byt z Osvé@tima vybudovéno gigan-
tické taborové méste Himmlerstadt", zalidnéné 34 mi-
lionem ctrodicich vexif, nejvétii to podnik na .oupeni lidské
sily na svéts

V matefském tdbofe v OsvEtim& byla centrdlni &priva
viechr tiberG. Tam phsobil také ob&vany politicky utad té-
bora se svym veliteilem Grabnerem, tam byl zlepovéstny blok
11 se sténou smrti, kde byly providény masové popravy,
& s muéirnami v podzemi.

V tdbofe BFfFezinka _ Birkenaw,

“jehoZ plocha é&inila 170 ha a kde bydlelo stéle na 100.000 véz-

fili, ehybély nejzdkladnZjsi predpoklady pro zachovani Hdské
existence, zde platilo Dantovo , vzdejte se v3i nadéje”. V tu.
bore nebylo témér vibec vody a neexistovala naprosto Zad-
né zafizeni hygienicka. I o té trofe vody, kterd tu byla vzic-
né k disposici, se vyjaddril vratislavsky profesor Dr Zunker,
¢len S8, ve svém pesudku, ktery vypracoval na pokyn sa-
motného Himmlera, Ze se nehodi ani k vyplachnuti dst. Ve-
litelstvi tdbora zakézalo proto Clentm SS této vody vibec
uzivat s tim, Ze jinak hrozi nejt&Z3i ndkazy. V&zni jiné vody
neméli, nejté28i ndkazy je proty kosily v masich.

Bylo nutno pomy3let na to, jak likvidovat hory mrtvol,
které tdbory denn& dodivaly. Krematorium I. v matefském
tdbofe mélo sméinou kapacitu — 350 mrtvol denmé& V Bre-
zince-Birkenau byla tedy postsvena dalSi &ty#i krematoria
o celkovém vykonu 10:000 mrtvol denn& To viechmo v3ak
zdaleka nestadilo, nebot jen plynové komory, ziizené w téch-
to krematorif, byly s to dedat 60.000 mrtvel denn& Nezbylo
tedy nez vykopat obrovské jimy a pélit v nich mrtvoly na
hranicich planouciho dfeva. Mezi doklady, které hyly v ta-
bofe nalezeny, je také preojekt plynové komory & krematoria
&. VI v Bfezince-Birkenau, jeji-hZ vykonnest méla byt m i
lion 1idi roé¢n & Osvitim nebyl tedy jen imstituei véieéd-
nou, Némei méli sviij pldn i na debu pe skondeni wilky —
rozumi se vitézném — a v tomto pldnu mé&k urden sviij osud
{ nérod ,rasovEé mén&cennych* Cechoslovdkl! S ohledem na
kapacitu samotnych osv&timskych plynovych komor a kre-
matorii neby!l to pro Né&mee problém nikterak
prakticky nefelSitelny.

Vézliové

Lidé, kteFi pFichdzeli do tdbors, aby zde ulonéili z pfe-
viZné vitSiny svoji pozemskou pout, meZnwe rozdélit zhrubs
de tFfi kategoril. Do prvé spadaji skuteéni vézhové tdbora,
kteFi pFichézeli ze viech koutdl Evropy. Nejpoletnéjii z nich
byli p¥isludnici pol&tf, at jiZz Zidé &i arijei, z Zidd pak 2o do
podtu nésledovali Zidé z Madarska, Ceskoslovenska, Némec-
ka, Italie, Recka, Holandska, Belgie, Francie a Jugoslavie.
Z arijskych v&ziit vytyk4 rozsudek transport SokoHM, kte-
rych bylo pfivezeno na tisic s oznalenfm , Ruckliehr uner-
wiinscht & z nichZ na Ziva zfistalo ne vice neZ T0. V tibefe
viak byli také pfisluSnici Spojenych stith, Rakouska, Velké
Britannie, Bulharska, Span&lska, Némecka a Rumunska. Pri-
Bli dokonce i Egyptané. Zvlistni skupinu v této smésici nej-
rtiznéjsich ndraodd twvofila velmi pofetnd nirodnost cikdnski.
Vaichni tito v&ziiové byli z pievdZné vEtSiny lidé zcela ne-
vinnf a dféivodem jejich internovént byla jen pfFisluZnost k ur-
&itému n&rodu nebo rase. Jen z tohete dlivodu byla na n& uve-
lena t. zv. ,ochranné vazba“, jen proto byli podrobeni nesly-
chanému muéeni a stradani.

Nejprve pfiflo do tfibora asi 30 zlodinch z povoléni, aby
pfevazali vedouci mista, a pak dne 14. dervna 1940 prijel prvni
transport skutednych politickych vaziii. Od toho okamZiku
dochézel pak ‘do tédbora jeden transpert za druhym tak, Ze
za dobu asi 41 roku prekrodil padet v8zifi &isla 400.000. z to-
ho bylo zavraZdéno nebo vitbec zshynulo v tébofe vice ne?
75 procent. Osvétim byl totiZ t. zv.

svernichtungslager®,

¢zejména Bfezinka-Birkenan) a vizittm bylo p#H piichedw
naznadena srozumitelnd, 3%e odchod z tébora je moZny jen
,Jominem* (rozuméj: krematoria). Platily dokonce jakési
ustélené sazby na Zivot pro jednotlivé kategorie: Zid mgél
v tdbofe prdvo Zit dva tydny, kndz 4 tydny a ostatni v&ziioveé
nejvyfe tri mésice. Exirtenci t&chto ,,sazeb’ rozsudek vyslov-
né zjidtuje a sdm z vliastni zkufenosti mohu potvrdit, Ze v pri-—
mé&ru byly dosti pfesn& dodrZovany. Vézitové méli vEtSimou
sv& evidendni &isla vytetovdna na levém z&pSsti. Bez tohefo
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tetovani nebyla totiZ viibec Z4dn4 evidence moZné, nebot
mrtvoly se povalovaly na pf. v Birkenau na fizemi tdbora po
celych stovkich a byly vétiinou nahé. Ze nebyli vyhubeni
viichni vézni, to pfi¢itd rozsudek jedin& tomu, Ze N&meci pros-
t& fysicky nestaéili na to, aby vytleny tukol splnili. Své &i-
selné tusudky podkldd4d soud pe&livym rozborem ziskaného pi-
gemného evidenéniho materidlu z kancelafi tdbora a zdpiskl
fady sv&dk@. Vychdzi z nich najevo, Ze Gmrtnost v tdbofe
stoupala naprosto Gmérn& s kapacitou krematorii a ostat-
nich vyhlazovacich zafFizeni, :

Dalsf kategorii osob vyhlazenych v Osv&timé& tvoff pfe-
vazné Zidi, ktefi byli dopravovdni do tdbora z rznych zemi
Evropy za udelem bezprostfedni zéhuby a ktefi byl  dirigo-
véni bez jakékoliv evidence pfimo z vlaku do plynovych ko-
mor. Soud vdnoval velikou 'pé¢i tomu, aby zjistil pfesn&jsi
potet t&chto nedtastnikd a po peélivém rozboru spousty své-
deckych vypoveédi, zdpisi a rfizného pisemného materidlu,
mimo jiné 1 sov&tské vysetfujici komise, dochdzi k t&mto
tfem bezpednym zivériim: a) pfesny podet neni moZno viibec
zjistit, b) minimdlnf, nepochybn& zjidtény pocéet osob, zahu-
benych v plynovych komoréch osvétimskych ¢inf dva a pal
milionu lidi, ¢) je jisto, Ze tento polet byl ve skuteénosti
daleko vy58i a je velmi pravdépodobné, Ze dinil t*ia% &ty-
i miliony.

Posledni kategorii ob&ti Osvdtima tvofi rudti zajatei, po-
dle evidendnich zdznam® v poltu asi 12.000, ve skuteé&nosti
podle doznéni samotného Hoesse v poftu nékolika desitek ti-
sic. Byli vyhubeni témé&# do jednoho proti viem nejzdkladngj-
iim predpisim mezindrodniho priva plynem, injekcemi, za-
strelenim, byli ubiti nebo zahynuli nemocemi a hladem.

Zabijenti

Jakym zptscbem byli 1idé zbavovédni Zivota? Také tuto
otéizku rozebird rozsudek velmi podrobné. Nejvétsi pocet za-
hynul, jak patrno z &isel uvedenych shora, v plynovych ko-
mordch. Do plynu byl posilani i véziiové z tdbora, ktefi byl
vybrdni p#i periodickych masovych selekcich jako price ne-
schopni podle rozhodnuti velitelstvi tdbora. Némei doSli zdhy
k pfesvéddeni, Ze ,otravny plyn je nejaéinnéjsi methodou pro
masgové vyhubeni lidi, n4leZejicich k jiné rase, jako Zida a
cikdnfi, nebo jiné ndrodnosti, jako Poldk@ a Cechfi* (cituji
doslova rozsudek) a vénovali této method& zvldStni pozor-
nost. Prvni zkoudku provedli v lét& 1941 v bunkrech povést-
ného bloku & 11 v matefském tdboite v Osvétimé&. PouZili
k této zkou3ce 250 nemocnych polskych veziil a asi 600 rus-
kych zajatci. Nacpali obé&ti do bunkrfi, ckna sklepfi zasypall
zemi a potom esesman v masce vsypal otevifenymi dvefmi
dovnit# obsah krabic, ktery mél slouzit k' vytvofeni plynu
cyklon B a zamkl dvefe. Druhého dne v3ak zjistili, Ze né-
kteti z neStastnika jeSté Zili. Proto zkousku opakovali na no-
vych 24 hodin. Teprve pak byli v3ichni v&zni mrtvi.

Ziadili tedy prvni plynové komory v krematoriu I v Osvé-
timé& I a v chatidch dvou vystéhovanych vesnidant v Bfezin-
ce. Kdyz viak pozd&ji doSlo k masovému vyhlazovin{ Zidit
a podaly pfijiZdét obrovské transporty jeden za druhym, byla
véc zarizena tak, Ze nedtastnici byli hndni z rampy pfimo de
plynové komory aZ na nepatrny pocet t&ch, ktefi byli proza-
tim uznéni za schopné préce, zcela ndhodné& pfi naprosto po-
vrchni prohlidce. Ti, kdo 8li na smrt, byli ujifiténi, e jdou
do koupele a desinfekce, v ¢emZ je mél utvrdit i ndpis na
gvlékdrné , Wasch- und Desinfektionsraum*. Ve svlékdrnd
jim bylo feleno, aby se svlékli a zapamatovali si &islo véig-
ku, na ktery odlozili ‘'odév. Pak je nahnali do zahf4té plyno-
vé komory, kdy%Z pfedtim dostali jest& mydlo a ruéniky. Ude-
lem v3i této komedie bylo jen to, aby mezi zoufalci, jimZ by
bylo jasno kam ;dou, nevypukla pfedéasnd vzpoura.

Plynov4 komora méla prostranstvi 210 &tv. metrd a bylo
tam nacpdno bitim a pomoci pst aZ 2000 ob&ti najednou, na-
&eZ dvefe komory byly neprody3n& uzavieny. Ventildtorem
vyssdli vzduch a &tyfmi otvory ve stropé komory nasypal
esesman dovnitF obsah krabic cyklonu B, ktery byl pPed tim

pfivezen v autu, oznadeném d&ervenym kiiZem. Smrt nastala -

v nékolika minutdch. Smrtelnému zdépasu prihliZeli esesmani
a lékafi sklenénym okénkem. Na mrtvoldch byly vidét hroz-
né stopy zdpasu se smrti. (Dokongeni)

524

dopisy

. Jen za sebe
VaZeny pane redaktore!

K ¢&lanku »Jen za sebe« v 3L & Dnelltq dovolil bych si pFipojit
uréité poznamky.

Nezdé se mi zcela sprdvny nézor na ty, kteff na schiizich nebo
na poradach pronesou ¢ véct jen své osobni min&ni, ale nikoli mi-
aéni ufadu nebo strany, kterou zastupuji. Pisateli se zd4, e na po.
rady mechodi ldé, kteff maji svlij nazor, ale kteff ndkoho zastu-
puji. PiSe: »...Je to pohodiné pro ty, kteff neoplyvajl nadbytkem
osobniich nézord. Jsou 1idé, ktef velmi radi zastupuji svoji etranu,
nebot nemusi pfemyslet o tom, co by Fekli oni., .«

Nesouhlasimm s pisatelem, protoZe prili generalisuje. Jist® mé
pravdu v tom piipadé, je-li projednidvana véc jiZ dfive zniamA nebo
podfadni, Je-li viak piedmétemn debaty véc nova nebo velmi ziva%.
né, zdd se mi sprivné, Ze delegit si vyzad4 ¢as k porad® s t&mi,
kteli ho vyslali. Pfednese proto jen vlastni ndzor na tuto zdlezitost
a phirozené g vyhradou, protoZe neblumod¢i nazor viech, ale svuj.

Sém bych povazoval za vrcholnd netakinf vad tém, které bych
zastupovel, abych jako jejich delegit pfednesl za né své mindnf,
a to bez predchozi porady s nimi. A zvlast® bych to neud&lal tehdy,
jednalo-li by se o néjaké duleZité rozhodnuti. Predpoklidam, Ze jako
delegit této instituce mél bych moZnost referovat o té véci a hajit
zérovert svij osobnf ndzor — jako ka*dy jednotlivec, Je sice prave
d&podobné, Ze bych ho uhijfl, ale jisté to neni Zustévi viak pro
mne samoziejmé, Ze jako delegdt — &i chcete.li mluvél — strany
nebo té uréité skupiny lidf. h&jil bych n&zor, ktery oni by za mejs
vhodn&jsi uznali. I tehdy bych tatk &inil, kdybych mél k tomuto né-
zoru urtité vyhrady nebo kdybych se 8 nim i neztotoziioval. Mél
jsem pfece moZnost prosadit ndvrh svdj, ale vétlina ho neuznala
za vyhodny a piijala lep3f. Ale tento lep3f nivrh by také strand
nebo skupiné lidf, kterd mne delegovala, mohl lépe prospdti. A ted
by se ukfizaio, e tato pfedchozf porada skutetnd nebyla marna.

Domnivim se, %e ti, o kterych se pife jako o lidech, nemaijicich
svllj osobni n#zor, jsou lidé a% pfili ohleduplni k tdm, kteri je
Jako své zistupce vyslali. V&2 sf ndzoru drubhgch lidf, maji plnou
actu i k jejich osobnosti a jsou ochotnf pi‘pustit, Ze 1 ti druz{ mo-
hou mit a maji ¢asto lep$l nézor neZ oni sami. A proto se s nimi
radi, Proto piednesou pFi jednanif o dillezité otizce jen své osobni
stanovisko @ na pristf porad® nebo schizi pak teprve stanovisko
wv3ech, které zastupuji — munohdy oviem stanovisko shodné.

Doufém, pane redaktore, e uznite oprivnénost téchto nimitek
a piijmete je tak, jak jsou mindny: piispivek k &lanku, kterym —
jak se mi zd4 — nikterym delegatim riiznych slozek nafeho vefej.
ného Zivota hodnd kiivdite.
8 plitelskym pozdravem Stanislav Klir

Co je dokumentiarni film
VéZend redakee! 3

JiZ po druhé se psalo v Dnesk u o natddeni nékolika zfi-
bért prace jugoslivskych a bulharskych pracovnik®t na stavbd
obytnych blokd v Brné. Cely pripad se zaklddal na omylu,
jak vysvEtlil zmocnénec stAtnich kin na Moravé pred UNV.
Do snimku o ¢eskoslovensko-sovétské hospodaiské spoluprécl
jsme potfebovali zibéry budovimi. Na redakéni poradé jsme
uvazovali, na které stavbé bychom takové zabéry mohli nato-
&it. N4s brnémsky redaktor upozornil, ze v Brné jsou rozesta-
vény obytmé bloky a na nich Ze by bylo mo#no takové zdbéry
poridit. V Brné jsou rovn&Zz jugoslaviti a bulbarsti studentd,
kteri se mohli price zidastnit, aby se tak symbolisovala slo-
vanské spoluprace. Neslo tedy vibec o to, dokazovat, Ze na
uréitém mistd (ma pE. na stavbé domit v Brnd) pracovali uréiti
lidé &esti, jthoslovamsti a bulhariti, nybrz flo o to, symboliso-
vat stovanskou budovatelskou spolupréiei. Na to mé film préve
a takovy poéin neni ami skreslovinim skuteénosti ani neprav-
dou., Z toho tedy vysvitd, Ze zfibéry nemély dokumento-
vat urditou skuteénost, nyberZ symbolisovat, nabédat a tvorit
mohutny pracovni zdvér filmu, sméfujici evym smyslem do
budoucnosti.

Amo, dokumentdrni film mluvi pravdu a vzdy jen pravdi.
M4 viak pravo tuto pravdu vyjadiit konkretnimi obrazy, které
za urlitych okolnosti pfesahuji gkuteénost, skutednost umoc-
fuji a skutednost vyklddajl. To je vy38{ posldni dokumentéhr-
niho filmu: nepodivat bezbarvou skuteénost, nybrz objevovat
jeji smysl a jeii pravdu. A s tim ttmyslem byly natodeny zé-~
b&ry pracuiicich lidi — Cechil, Jihoslovan® a Bulhardi. Byly
natodeny mahodou na stavbé v Brné Mohly byt natodeny kde-
koliv jinde. Ale vidy by ly tyz smysl: Ze prlce naieho lidu
a spoluprdce s lidové defiokratickymi stity a pfedeviim 8e
stity slovanskymi zaiiéfuje nadi &fastnou budoucnost. A to je
pravda, kterou zminény film tlumodéil.

Os? zpravodajsky fim



*

vetknih

K

ULTU_RNI ZPRAVODAUJ

Julian Przybos-Jan Pilar:
DOKUD JESTE ZIJEM

H#mot dé&l uZ vyrostl do vyde
luny,
nebe se Titi 8 tresfcolem.
Bezbranny, vbity patronami
» zem
o pulku upim jak o milost
vydany na smrt,
bezmocné€ kiidim,
kdyZ se zas zdvihdm z
hromady ranénych, mrtvych.
0¢&i mé prdzdnotou vybuchiych
bomb & zricenych domit
k Variavé upieny jsou.

M1ij sluch je rozpolcen ve duf.
pldé muii dolehl k nému,
jalk ndboj mideni désné.

¥ t6 chyili padl m#j bratr.

Loudim se 8 vdmi, kdoZ za
hranice jdete,
abyste chopili zbrai,

a pii tom v rozbitém krytu
poslednim dechem Zijicich

. jesté
zpivim na¥i ndrodni hymnu.
Z4ari 1939.

Ze sbirky »Pochodnée,
anthologie polské poesie z
vile®nych let.

NOVE KNIHY

Jaroslav Zaordlek:

LIDOVA RCENL

Pokladnice Jeského IHidového
jazyka

T kdybychomn se sebe skeptil-
t&jl divali na tiroveli soulasné
eské produkce slovesné, jeden
vydavatelsky &in bychom bez
vyhrady musill uvitat jako sku-
tednou literArni ud&lost tadchto
dnfi: vydani rozsfhlého slovni-
kového dila Jaroslava Za.
ordlka LldovAa r&enf
(Borovy, 744 stran, 240 Kés).
Je to dilo u nis jedineéné, prvani
gvého druhu. MAime tu sice da-
kladny slovnik VASGv-Travnié.
kfiv a rozpracovany Piiruéni
slovnik jazyka Ceského, ale co
moZnd vydlerpAvajicim shrnu-
tim atylistického bohat-
stvi d&eStiny, ukrytého v jejf
vrstv® lidové, je teprve slovnik
Zaorilkhiv,

Je jisté zajimavé, Ze toto Za-
ordllovo , Zivotni* dflo vznikalo
% potatku zcela nezimérné&, na
okrajl piiné prdace pfekladatel-
8ké (hlavng z roménskych ja-
zykd) a Ze jeho sbératelské Gsl-
)M bylo pivodng diktovéino jen a
jen snahou o nalezenf vystiZné.
ho &eského korespondentu pro
ten & onen obrat piekladané-
ho originilu. Teprve za valky

Nezaméiiuj svou némifku proti pordZce s namitkou prot
boii, nimitku proti tomu, Ee isi otrok, s namitkou proti otroc-
tvi, namitku, Ze nejsi tak bohaty jako tvilj soused, s namit.
kou proti chudobé. Zbabélec, clovék, kiery se nedovede

podridit, zdvisinik, sdileji tvé namitky

Py

o G. B. SHAW

dostala tato dosud ryze privét-
nf price védomy rys systema-
tiGnosti, zaloZené na dikladném
studiu v8ech dosaZitelnych pra-
menti: mudroslovaych sbirek od
Smila aZ po soutasné tasopisec-
ké prispévky, velkych praci dia-
lektologickych i speciilnich stu-
dif néfedf, argotu a slang@ a
o viem i velkych slovailtt spi-
sovného jazyka. Tak se slownik
rozrostl do nedekanych rozmé-
rii; aby se nestal nepfehlednym,
roedélil ho autor na tii &asti:
réeni 2 pfirovnini jsou odliSena
a uspoiiddna jednaik abecednd
s vykladem a oznafenim stif
a krajového rozSifeni, jednak
podle vyznamu do zviadStmich
skupinek; na konci knihy je
jesté pFipojen slovmitek, vykia-
dajici vyznam nezvykiych vyra-
zl nafeénich a slangovych.

K této sbirce c&eskych lido-
vych réeni jsme tedy pfiSli tak
fikajic jako slepy k houslim.
Tim spi8 si jich musime. véZit;
brzy se ukaZe jejich ddleZitost
pro kulturnf pracovniky rfiz-
nych obortt a bude divné, jak
jsme je mohli tak dlouho po-
stridat. Jejlch vyznam viiak
neni jen v tom praktickém G-
delu pomoci (k némuf jsou
viastné zamérena) ani v hod-
notd nArodoplsnéS@okumentir-
nf, nybrZ také a piedevSim: v
jejich piikladu, vybizejicim k
nésledovini. Nebot a tu
nechme domluvit Zaorflika —
»teprve tenkréit, kdyby u&itulé,
kn&#i a osvitovi pracovnici ka#-
dy ma svém misté sesbirall co
mozZnd viechna r&eni dosud #i-
vé, teprve pak by se v celé i-
i{ ukfizalo, jak tvofivé pracuje
Jazykovy genius Eeského lidu a
jak bohaté zdroje fantasie hu-
moru a vilpu jsou ztajeny v

prostém d&eském d&lovEku*. To-|!

hle tedy by mélo také patfit,

k ukoldm naSeho kulturniho

plénovAni. Bt
Pretift®no s Lidové kultury

Knihy o d8jinfich Moskvy.
Nakladatelstvi ,Moskevskij ra-
bodi** oznamuje vydani 30 ¥mih|
z déjin Moskvy v celkové tira#i
pres 1 milion vytisk@l. Autory
knih jsou vesmés znamenitf v&
dedtf a politiéti pracovnici a
historikové uméni. Jednou z o-
hliSenych knik je kolektivnf
price ,Lenin v Moskvé“. Po-
Jedndvé zevrubnd o vech mis-
tech, kde Vladimir IIji8 2il a

pracoval v letech 1893—1924.
Nikladem 30.000 vytiskfi vyjde
kniha Snégirova , Moskva, striZ
vlasti“. Autor se zevrubn& obf-
ré ulehou, kterou hréla Moskva
v obran® zemé& od svého zalo-
#eni v r. 1147 do konce XVIIL
stoleti. V Sesti svazcich vyjde
dilo ,Dé&jiny Moskvy*, na jehoZ
vydani spolupracuje Akademie
vEd. Prvnich pé&t svazkd sezna-
muje &tendie s d&jinami mésta
do konce XIX. stoleti. Sesty dil
je vEnovéin dob& do Velké vias-
tenecké vilky. V 10.000 vytis-
cich vyjde kniha , Velk& Fijno-
vf revoluce v Moskva“.

DOPISY K SEDMDESATI-
NAM NAKLADATELSTVI
FR. BOROVY

Dne 20. Fijna 1947 oslavilo nakluda-
teistvi Fr. Borovy sedmdesdt let s é-
hn wviaf. K tomuto vyzaamadému jua-
bileu obdrielo od vynikajicich pfed-
stavitelt &eského kulturniho Eivola,
od svych autort i dlouholetych é&le-
adfd wmaoho srdeénych porxdravit a
blahoptdni. TéE3ili jsme se upfimné ze
viech pidtelskych slov dni, kterd
fsou pro nds véknym zdvazkem pokra-
éovat | naddle v poctivé a nekompro-
misni sluibd dobré &eské knire. Jubi-
lefai korespond nakladatelstvi Fr.
Borovy obsahuje velké bohatstvi za-
Jimavych a ksésnych dopisdt od plsa-
teld nejraznéjiich povolini. Pro svij

defny tén, pro odd lasku k Zes-
ké literatufe gy &1 viechay tylo dopisy
wasloutily uvefejnéni. Psotoie lak pro
aedostatek mista nemifeme udinli,
otiskujeme jich alespod nékolik ukdz-

wSedmdessit let vErné a zaslou-
#lé slu¥by dobré feské knize, to
Je w jubileum, k ndmuf Vim
musi*™fe srdce blahopFit i autor,
ktery sice wmikdy sim aepFifel
do bliZStho styku s Vaifm na-
kkiadatelstvim — ale ktery zato
vidycky zahrnoval VaZe knihy
do své, abych tak Fekl povinaé
&ethby, protofe bez nich by byl
jeho obraz &eského  kulturnfho
dénf{ medplny. — Pfeji Vam u-
piimné&, abyste { v pFiStich le-
tech poikrafovali ve své tradict
8 Gspéchy stejnymi jako v minu.
osti, — V&8 zcelia oddany

Dr. K. J. Benelic

sDob¥e, Ze n&m Svobodné no-
viny pFipomnély, Ze 20. t. m.
bude Vafemu nakladatelstvi 70
let. Vzpomindme vSichmni, kdoZ
méme rddi hodnotnou a p&kné&
vypravenou knihu, cenné prfice
Vasl expedice a pFejeme jf hod-
n& dobrych visledkil! Vam
oddany

Jan Cejpek,
prof, gymn. v Prosté&jovia

»Dovolte, abych se také j& pfl-
hidell do neséetné Frady té&ch,
kteff sl uv&domuijf, jakfch =4-
sluh sl dobylo VaZe nakladatel-
stvf na &eském poli kulturnfm,
kteff Vim z té dufe d&kujf a
blahopfelf k daldf pofehnané &in.
nosti, — Va#i v hluboké Getd

Jor. i Foerstera

oPFl jubileu VaSeho nakiada-

telstvi, v n&m# také spisy Jo-
sefa Hory vychdzejf jiz 28 roki,
vzpomfnim na Vds, dékuji Vdm
za pfizend, kterou jste knfZkdm
mého dobrého mufe vinovali a
pFeji VAm do budoucna stly
zdar a rozlovét Vasf préci.
Srdé&né Vs pozdravulje

Zdellkn Horovii.g

»Kleeb kniZnf tvorby Kmen se
pFipojuje k velké Fadé tdch, kdoZ
v téchto dnech vzpomlinajf sedm-
desfitl let trvdni Valeho nakla-
dateistvi. — PFi té pFileZitostl
8i pfipominéme vd8echnu précl,
kterou jste zasvatili Seské knize
a kterf byla také pofehména u-
sp&chem a zdarem. — Dilouhé Fa-
da knih Vadfm nakladatelstvim
vydanych je £ivym svédectvim
nepfetrzité snahy o stdlé obo-

hacovénf Zeské kultury. Od prv-
nich let své existence jste se
nikdy neuchyiili od svého pev-
n& vyt&eného cfle, poctivd a od-
dané sioufit feské knize. — Pfe-
jeme VaSemu nakladatelstv], kte-
ré 8 hrdosti po&ftdme mezi své
dlouholeté &leny, dalSf vzestup
a mnoho tUap&chii. — 8 projevem
plifiteiské Gcety za

Klub kniinf tverby Kmen
Poldéek, mistopF., Hampl, jedn«

»PFijmé&te mou nejsrde&ndjif
gratulaci i 70. vyro&f trvénf fir-
my, spojené g jménem tak zvud-
n¥m, jako je Frantiek Borovy.
Nemusil bych byt ani nakladate-
lem, abych ocenil vyznam toho-
to faoktu, Ale prdvé® jako nakla-
datel dobfe vim, jakého forméitu
osobnosti byl FrantiSek Borovy,
jeden z t&ch, Ikteff jsou ném,
kdo pracujeme na &eské knize,
plfikladem a vzorem. — Mnnho
mych vzpominek na osobnf styk
8 FrantiSkem Borovym v Kmenli
okfvd v této chvili, kdy myslim
na dilo joho {1 jeho dailfch sapo-
lupracovafikfi, kteff uf jdou bez-
pedn& v tradici, kterou on vy-
tvoril. Je to maly svitek vEech,
kdo% milujf Zeakou knihu, at
jde o &tendfe nebo grafiky, tis-
kafFe, nakladatele, a oviem i au-
tory. — Radujl se pFi této pFf-
legitosti g V&mi a jsem V&m od-
dany

Viielav Petra

Blahopiejnyy telegram:
»Srde&n& blahopifeje naklada-
telstvi Borovy k jeho sedmdesé-

M. Puimanoevfi.«

»V téchto dnech, kdy V43 z4-
vod oslavuje sedmdesfté vyroci
svého zalofenf, wmemifeme neZ
projevit radost nad tim, Ze na-
kladatelstvi, jemuZ zistane na-
vidy &estné misto v d&jinich na.
&f knihy, patH mezi ty sluZebnf-
ky &eské kultury, kteff prvnf
pochopili dfileZitost duchovmfho
rlistu svého nfiroda d& nelinavmnég,
po celd desitiletf, pracovali pro
jeho povzneseni. Vysledky Vaif
dlouhoieté vytrvalé snshy jsou
potéditelnjam dikazem, #e dnes
jako pFed iety méte na mysil
vice ne¥ hmotny prosp&ch dobro
vieho lidu, svych &tendfd, ktelt
e k VAm bezd&ky citf pouténi,
a Ze chcete stdile pFind3et jen
nejvy#sf hodnoty na kniZnf trh.
— Prosfme, abyste pFhiall jmé-
nem komanditnf spolednostl na-
kladatelstvi Jos. R. Vilimek u-
piimné blahop#hinf k jubileu své
firmy. Do daldfch let pfejeme
Vafiemu podnlikku rovnd%Z mnoho
Gspéchd. — V pfdtelské tvetd

Jos, R. Vilimek.c



KNIHY REDAKCI DOSLE

Ivan Andrejevié Kry-
lov: Bajky. Z ruského origi-
ufilu preloZila Mfla MellanovA4.
Navrh obdlky Jar. 8vab. Kres-
ba na obdlce Vimcenc Vingler.
Vydal Melantrich, stran 65, ce-
na broZ. 25 Kés.

Karel Ewald: Tajemstvi
piirody. Ilustrace Olga Krejto-
v&. Z danského origindlu pfe-
loZila Milada Lesni-Krausova.
Vydal Melantrich, stran 79, ce-
na bro#. 18 Kés.

28. Fijen 1918. Priru¢ka pro
oslavy. Usporddal Josef Ku-
ohynka. Obdlka K. Houska. Vy-

‘¥

" ZNAK VYROBKU
SVETOVE UROVNE

dalo nakladatelstvi A. D#dou-
rek, stran 161, cena bro%. 57
Kés,

Rudyard Kipling:
Pisei muix: Prelozil Otakar
Fischer. Vydal Vilém Smidt,
stran 65, cena broz. 63 Kés,

Rodinné Hsty Karla Sabiny.
Uspoiddal a pozndmkami do-
provodil Jan Thon. Navrh ob4l-
ky atelier Melantrich, stran
145, cena brozZ. 65 Kés,

Profesor dr. JoseT Hen-
drich: Uvod do akademické-
ho studia. ObAlka Ant. Homol-
ka, stran 130, cena broZz. 40
Kds.

Josef Jakub&ik: Nade|PreloZila Vira Didinovi. NA&.
kfegeanstvi. Metafysika a dia-|vrh obilky atelier Melantrich,
lektika., Navrh obalky graficky|stran 407, cena broZ, 90 Kd&s,

ustav Jana 8tence, vlastnim

Edmond Konrdd: Ko

nikladem, stran 147, cena broZ.|medie o podasf. Vydal A. Neu-
50 Kés. bert, stran 87; cena broZ. 31

Otokar Fischer: Slovo
o kritice. ObAlka Zden&k Skle-
naf. Vydal V. Petr, stran 296,
cena broZz 90 Kés,

Jan Loris: Ceskd barokni
kresba, 16 barevnych repro-
dukei. Nakladatel Vladimir 2Zi-

Kés.

William Saroyan: Jme-
nuji se Aram. (My Name is
Aram.) Z angl. orig. preloZil
Josef Schwarz. Obdlka Josef
Hochman. Nakl. Price. Stran
117, broZz. 50 Xé&s, vaz, 75 Kés,

keS, cena 84 Kis,

Joseph E. Davies: Po-
slini do Moskvy. Z amerického
originilu Mission to Moscow.

Freya Stark: Ostrov
Arab#i, z anglického originilu
Bast is West" preloZila Zorka
ZinkovA. Obélka a uprava Jar.
Svéb, Vydal V. Petr. Stran 260,
cena broZ. 125 Kés.

Ivan Lap&in: Ruskf hud.
ba, profily skladatelt, z rusky
psaného rukopisu pieloZila 2.
PohorskaA. Vydav. Za svobodu,
Obédlka a vazba P. Tuény. Str.
522, cena broZ. 240 Kis, véz.
280 Kés.

Jan Moré&vek: Zpftedni
voda. Nivrh obdlky s pouZitim
B. Havranka. Vydal Melantrich,
Stran 472, cena broZ. 96 Ké&s.

Bohuslav Pernica: Sle-
pa kolej. Navrh obilky Jar. Lu-
kavsky. Vydal B. Styblo. Stran
185, cena broz 78 K¢és, viz.
98 Kés.

Eva Vrehlick4: Détstvl
s Vrchlickym. Navrh obdlky F.
Muzika, vydal Melantrich. Str.
285, cena broZz. 99 Kés.

Peter Karva#i: Polohia.
som. Sbirka malych préz. Kres-
ba obilky V. Kolafik, vydal V.
Petr., Stran 221, cena broZ. 48
Kds.

Jiff Bene’: V némeckém
zajeti. Ndvrh obadlky Jar. Pta.
dek. Vydal Melantrich, stran
283, cena broZ. 65 K&s.

Prof. dr. Frant. Karéi.
sek: Fysiologie pro ofetfova.
telky a pomocné sily 1ékarské.
Néavrh obdlky K. Teige. Vydal
Melantrich, stran 266, cena
broz. 90 Kés. =7

Emil Vachek: Némecks
vilia — Amertka v boji. Dil
VII. Névrh obalky V. Ambrosi.
Stran 319, cena broZ. 180 Kés.

Alfons Seviik: Po sto_
péch pant Subifd z Chobynd.
Dievoryt obdlky proved! akad.
malif Kobzifi. Nikladem mist-
niho nérodniho vyboru v Subf-
fové u Jevitka. Stran 74.

John Dewey: O prame-
nech vychOvatelské vddy, z.an,
glického origindiu The, Sources
of a Science of Educalion pre
loZil a uspofddal J. Gvardian.
Naklad. Jar. Samee, stran 118,
cena broz. 40-K¢és.

Cen&k Paclt: Jak jsem
hledal zlato a diamanty. Ilu-
strace H. Zmatlikovd. Vydal
Melantrich, stran 83, cena broz.
15 Kés.




