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Odbory a demokracie

Problém pomé&ru pelitickych stran k sjednocenému
odborovému hnuti je tak Zivy, Ze vypliuje stile stranky
odborového i nékterého politického tisku a objevuje se
znovu a znovu na pofadech zasedani vedoucich organu
odborii. O tomto problému slySeli jsme jiZ nejeden iem-
peramentni projev a &etli nejeden ¢lanek piredsedy URO
posl. Antonina Zapotockého. Pokusime se aspoll ¢asteéné
vniknout do spletitosti tohoto problému, osvétlit nékteré
piidiny jeho vzniku a naznaédit vychediska pfi jeho fese-
ni. Problém jiz neni jen otazkou skupiny vedoucich
funkcionditu odborové organisace, ani snad jen sebepo-
tetn&js{ vrstvy délniku, soukromych a vefejnych zamést-
nancy, ktefi nejsou s dne$ni politikou odboroveho hnuti
spokojeni a citi se v odborech utlatovanou mensinou,
nybrZz je také otdzkou viech politickych stran, celé ve-
fejnosti a celého niroda. O tom jsme se jizZ mnohokrat
v obdobi dvou let od kvétnové revoluce presvédéili, Na-
posledy v obdobi slovenské politické krise vyvstal tento
problém v celé své velikosti a silné ottasl dokonce i za-
kladnimi pilifi na%i demokracie. Jde o pomér mezi &es-
kymi a slovenskymi politickymi stranami a odborovou
organisaci, pfedstavovanou Revoluénim odborovym hnu-
tim a jeho vykonnymi organy — Ustfedni radou odbori
a Slovenskou odborovou radou.

Politické strany a ROH

Nejdifve je tfeba poviimnout si postoje jednotlivych
politickych stran k ROH. Predeviim je nipadné, ze dosud
ani jediny kriticky hlas va&i politice a taktice URO ne-
byl slySen se strany KSC. V&ichni politikové této strany
a cely jeji tisk neSetii nesmirnou chvalou vsech jejich
akci a podiniy, eslavuje je, obhajuje, dava jim sankce a
podpory nejvy3sich mist, KSC a odbory jsou jiZz podle
zevnich znakd spojitymi politickymi nadobami.

Zvlastni postoj k odborovému hnuti zaujima strana
socidlné&-demokraticka4. Tato strana byla u nés
kolébkou odborového hnuti -zaméstnancu. Odbory od
svych skrovnych poéatkt ma konci minulého stoletd rost-
ly z této strany a strana z nich, Jeji politika, zaméfova-
na vidy do délnickych a zaméstnaneckych tad, byla izce
spojena s usilim délnickych a zamésinaneckych odbora-
fi. Do doby pfed Mnichovem méli socidlni demokrati
nejsilnéjdi a_nejlépe konsolidované odborové tustfedny.
Odevzdali také dneinimu sjednocenému odborovému
hnuti — kferé nevzniklo, jak se asto tvrdi, a% v kvétnu
1945, nybr# jiz v roce 1938 — nejvétsi kadry &lenské i nej-
véiEi délnické spoleéné majetky, stfadané nékolika dél-
nickymi generacemi,

Tato strana ma oviem také ve vedeni odboru své stra-
niky. zejména generalniho tajemnika EvZena Erbana_né&-
méstka piedsedy URO Viglava Cipro, tstfedniho tajem-
nika posl. J. Kubata. ktery spravuje hospodafstvi této ve-
liké organisace, a nékteré dalsi vedouci tajemniky odbo-
rovych svazi a kraju. Agkoli strana sociidlné-demokra-
tickd ncopomine v Zadném ze svych zésadnich prohldseni
i politickém rozhodovani zduraznit svuj kladny pomér
k sjednocenym odboriim, piece velmi &asto mevihd
uplatfiovat své namitky proti dneini odboratské i politic-

ké taktice URO. Na poslednim plendrnim zasedani

Ustiedni rady odborti byli to zejména ptislugnici socialni

demokracie poslanec Kubéat, krajsky tajemnik ROH

z Plzné posl. Cigler a ustfedni tajemnik Svazu zamést-

nancl v distribuci p¥i ROH Pefina, ktefi zaujali velmi

kritické stanovisko vii¢i dosavadni politice URO a rdzné

lr;réﬁnovalﬁ odboraiské koncepci jejiho pfedsedy Zapotoc-
0,
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Uvnitf socialni demokracie vyhranily se dva nazoro-
vé sméry, pokud jde o pojeti taktiky odborového hnuti.
A% do nedavna strana a jeji vedeni pfijimaly a vice méné
bez vyhrady schvalovaly koncepci generalniho tajemnika
URO Evzena Erbana, ktery byl soudasné z titulu své od-
boratské funkce mistopfedsedou strany. Jeho odboraf-
sk& koncepce je totoZna s koncepci Zapotockého a tedy
stejna s koncepci KSC. Stejnad koncepce je také daliho
socidlné demokratického vedouciho funkcionaie URO V. _
Cipro. Strana tuto koncepci schvalovala potud, pokud se
se proti ni neozvaly velmi silné hlasy zdola, z fad délnic
kych a zaméstnaneckych. Velmi brzy se totiz proti odbo-
raiské politice E. Erbana a V. Cipro projevil v zamést-
naneckych slozkach strany velmi silny odpor, ktery na-
konec zvitézil, Erbanova  odborafskid koncepce byla na
brnénském sjezdu socidlni demokracie poraZena soucasné
s Fierlingrovou koncepci taktiky politické. Po brnénském
sjezdu byla také poraika Erbanova v zaméstnaneckych
vrstvach strany piijata nejzivéji. Tim, ze Erban nebyl
znovu zvolen do ustfedniho vykonného vyboru strany,
dostava se socialn& demokratickym délnikim a zamést-
nancum zaruky, Ze se strana definitivné odklonila od jeho
odboratské politiky, z niz p¥ili§ zifejmé pronikala politika
osobni. .

Strana ndrodné socialisticka byla prvni
kterd jiz od poéatku nastupu sjednoceného odborového
hnuti na politické kolbité zaujala proti jeho rrethodam
a taktice cdmitavy postoj. Je to strana, kterd rovnéz v do-
bé prvni republiky vybudovala silné délnickée i zamést-
nanecké hnuti a kterd po kvétnové revoluci ziskala vel-
mi silné nové posice zejména v fadach vefejnych a sou-
kromych zaméstnanct. To téméf vyvazilo ztraty v radach
délnickych, ackoliv i zde se nevzdava boje a namnoze do-
byva zpét své dofasné ztracené posice. Také narodni so-
cialisté maji ve vedeni URO své straniky. Aviak podob-
né jako socidlni demokracie dostalo se s nimi i1 vedeni
strany jiz od poéatku do rozporu. To se tykalo hlavng by-
valého Zéfredaktora tisku ROH Otakara Wiinsche a jeha
nyn&jsiho -nastupce ¥. Koktdna. Jejich odboraiska kon-
cepce byla od potatku v rozporu s koncepci strany. Stra-
na také vidy davala na srozuménou, Ze tyto své piislus-
niky nepovazuje v odborech za své oficidlni zastupce.
Narodné-socialistiéti éinovnici odbori vefejné& prohla‘u-
ji, e F. KoKtan nepatii do jejich fad. Stranickou kon-
cepci odboraiské politiky zastupuje a haji uvnitf odbort
¢len piedstavenstva WRO posl. Vandrovec a Splichalova.

Vzhledem k potetnosti stranikti v fadach zaméstna-
neckych citi se narodni socialisté privem nejvice podko.
zeni a utlaéeni, pokud jde o vliv na vedeni odboru. Ve
deni odbortt a zejména odborafsky tisk obraceji svou po-
litiku velmi &asto proti strané narodné&-socialistické, a
také utisk v zdvodech obraci se nejvétii mérou proti je-
jim prislunikam, ;

Strana lidova ma ve vedeni URO pouze dva
své prisludniky, z nichZ pouze jeden, posl. Vojanec, je ve-
doucim tajemnikem. Podobné jako obé ostaini teské stra-
ny, ma. i lidova strana velmi kriticky postoj vuéi dne$ni
politické praxi a methodam, jak o tom svédéi jeji tisk.
Neni pochyb, ze strana lidova udrZela si celkem-bez otte-
sl svoje posice byvalych kiesfansko-socialnich odborii a
kromé toho také ona ziskala po revoluci velmi znaény
potet novych stoupencli mezi vefejnymi i* soukromymi
zaméstnanci, a délnfky. JiZ z tehoto duvodu se lidovéa
strana bude plnym pravem hl4.it o podil na spolurozho-
dovéni ve sjednocenych odborech a nebude ji moci byt
dlouho odpirano vétsi zastoupeni v jejich vedoucich or-
génech, '

Podobna situace jako v zemich éeskych, jen pon&kud
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jednodus¥i, je na Slovensku, Slovenskd odborova rada
(SOR) je rovnéZ ovladana komunisty, oviem v mife da-
leko v&t3i nez ITEO. Proto také jiz od poéatku stala po
boku KSS v boji o.zisk<ini politickych posic proti nejvét-
&i slovenské politické strané&. Sloveniti demokrati jiZ n&ko.
likrat prohlasili, Ze nemohou souhlasit s politikou SOR a
%¢ patrn& pirikroéi k zaloZeni vlastni odborové organisace,
nebof povaZuji za danych skuteénosti SOR za pouhou od~
noz KSS. Také posledni politickd krise ukéazala, jakou
tulohu maji slovensti odborafi. Schazelo jen velmi malo,
aby se bylo KSS za plné podpory odbora slovenskych
i teskych a KSC podatilo zvratit vysledky poslednich
parlamentnich voleb na Slovensku.

KSC a URO

Za t&chto okolnosti vedeni URO a posl. Zapotocky ne-
pfestavaji prohlasovat a zduraziiovat, Ze Revoluéni odbo-
rové hnuti je organisaci snadstranickou« a jakékoliv ni-
znaky nebo snahy o zménu vnittnich pomért v URO od-
mitaji jako snahy o rozbiti této nejvétii vymoZenosti
kvétnové revoluce. Pokusime se naznaéit, jak tato nad-
stranickost odborii vypada v praxi, nahlédnutim do vniti-
nich poméra ROH a jeho orgéni. 2

Vedoucim orginem Revoiuéniho odborového hnuti je
Ustfedni rada odboria — sbor vedoucich funkcionaiti o
pottu 120 Zlend, ktery byl zvolen I. vieodborovym sjez-
dem ROH o velikonocich r. 1946, Jeho funkéni obdobi je
tiileté. Podle politické pfislusnosti je sloZeni tohoto ve-
douciho organu takovéto: 94 komunistl, 18 socidlnich de-
mokrati, 6 narodnich socialistii a 2 lidovci. Tento istfedni
organ ROH zased4 asi étyfikrat do roka k zisadnim roz-
hodovanim o odborafské politice a k urfovani smérnic
pro nejblizii obdobi. Vykonem bézné edborafské agendy
je povéfeno piedsiavenstvo, které zaseda pravidelné jed-
nou za dva tydny, podle potieby i €astéji. Jeho slozeni je
rovnéZ takové, Ze komunisté v ném maji naprostou vét-
dinu. Velmi pogetnou slozku téchto volenych organt tvo-
fi tajemnici, tedy placeni zam&stnanci odborii.

Administrativnim, spravnim a vykonnym orgénem
ROH je ustredai sekretariat URO, vedeny predsedou Ant.
Zapotockym (KSC), a jeho ifadujicimi namastky: Vacla-
vem Cipro (SD) a Slovidkem Zukou (KSS), a generdlnim
tajemnikem EvZenem Erbanem (SD). Ustfedni sekreta-
ridt ma jednotlive referaty (komise), které piipravuji na-
vrhy k politice odborii v jednotlivych specialnich otaz-
kach a samostatné vedou béznou agendu, naleZejici do je-
jich specialisovanych oblasti. Pfipravuji také navrhy pro
zasedani predstavenstva nebo Ustfedni rady odbort,
zpracovavaji podnéty niziich organisaénich sloZek, jimz
také uréuji v jednotlivych otazkach postup.

Pokud jde o vedeni téchto referati a rozhodovani
v nich, jsou politicky obsazeny takto: Komise orga-
nisaé¢ni — ustfednim tajemnikem je komunista Kol-
sky. Tento referdt je dulezitym kliéovym mistem, nebot
ovliviiuje celou rozsihlou organisaéni sit odboru. Odtud
byly fizeny na pk. volby do zadvodnich rad. Druhym kli-
tovym mistem je komise socidlné-politicka.
V jejim &ele sice formiln& stoji socialni demokrat V. Cip-
ro, ale je znAdmo, ze nikdy v rozhodujicich vécech se ne-
odvazi autoritativné zasahovat, Hlavnim &initelem v so-
cidln&-politickém referdtu je komunista, tistfedni tajem-
nik dr. Vavii¢ka, O ném se tvrdi, Ze v URO zastéva tutéz
roli jako v byvalé NOUZ némecké spojovaci misto (Ver-
bindungsstelle), jeZ ovladalo celou odborovou tustfednu.
Dr. Vavii¢ka je totiz spojkou mezi URO a KSC. Rozho-
dujici véci socialné-politické (a to jsou pro odbory véci
nejduleZit&jsi), musi totiz prochizet jeho rukama..Refe-
renti nekomunisté fikaji, ze s kazdou takovou v&ci jde
nejdiiv k Prainé brané a odtud se teprve veati s rozhod-
nutim, jaké stanovisko m& URO zaujmout. Dal3i dulezi-
tou komisi je komise nadrodohospodatrski,
vedend komunistkou inZ Volinovou, a obsazeni vyhrad-
né komunistickymi referenty. V této komisi se rozhoduje
o osudu podniku v nirodni spravé, obsazovani vedoucich
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mist v znidrodnéném prumyslu, atd. Samoztejme, ze vidy-
cky v plném souhlasu s KSC. Kulturni komisi
Fid{ komunista Jungman. Rovné% komise pro mla-
de% je vedena komunistou Cervinkou, a komise
pro Zeny komunistkou Netu$ilovou, Vyjimkou je ko-
mise propagadéni, kterou vede narodni socialisia
Koktan, o némz jiz bylo feteno, ze ho strana nepovazuje
za svého mluvéiho. S touto funkci jsou spojeny posice
ve dvou velkych tiskovych koncernech, ovladanych dnes
odbory. Daldi vyjimkou je komise hospodaisko-
finan¢ni kterou fidi socialni demokrat Kubat. Z této
posice nelze oviem vnitini politiku odboru nikterak ovliv.
fovat. i

Odborové svazy

Clenstvo ROH, které nyni &¢itd bezméla dva miliony,
je rozvrstveno organisaéné do odborovych svazi, podle
povahy povolani a zamd&stnani. Vedeni a vybory, pfip.
vedouci tajemnici t&chto svazi maji rozhodovat o kon-
kretnich zamé&stnaneckych otazkich a pfedklidat své na-
vrhy URO. SloZeni vybori téchto svazi je tézko prehléd-
nout i zkusenym odborovym pracovnikum, Mnohdy ani
samotni sekretafi neznaji politickou piisluinost téchio
funkcionaii, jen komunisté dobfe védi o svych stranicich.
Profo také je mozmeé i u né&kterych nekomunista v odbo-
rech setkat se s docela upiimné minénym nazorem, Ze
politickd prisludnost neni tam vabec rozhodujicim mé-
fitkem, Nebot zatim pouze komunisté vzdy bezpeind
ovladali viechny nitky politiky pfi obsazovani vyznam-
nych mist v odborech. A dovedou toto obsazovini velmi
obratné zastirat i pfed nejbliz§imi spolupracovniky pfi-
mo v aparitu ROH.

Volby do odborovych svazi se konaly letos v kvétnu
a tervnu na celostatnich sjezdech téchto svaza. Volebni
vysledky v nich byly pro mnché odborové pracovniky
vélmi znaénym piekvapenim, nebof téméf ve viech sva-
zech, kde byl vedoucim tajemnikem komunista, byly zvo-
leny vybory s komunistickou vé&tiinou. Vyjimku tvoii je-
diné svazy, vedené nekomunistickymi tajemniky, v nichZ
jsou vybory slozeny tak, Ze se tam vyskytuje vétdi potet
pFisludniku jinych stran (Svaz zaméstnancti v distribuci,
Svaz zaméstnancu v zemé&dé&lstvi a lesnictvi, Svaz zamést-
nancu v penéznictvi, Svaz zaméstnanci vnitfni a zahra-
niéni spravy).

O zpisobu voleb do vyborl t&chto svazu vyslovil se
na poslednim zasedani nelib& dokonce i sdm generalni
tajemnik URO. Pravil, e »v jednotlivych pfipadech bylo
mozno konstatovat, Ze volby nebyly provedeny na Siroké
zikladné demokratické, Byly také jednotlivé piipady,
kdy delegiti na svazové konference nebyli voleni, nybrz
ur¢ovani nebo jmenovani«. K tomu je nutno dodat, ze to
nebyly jen jednotlivé pfipady.

Jiz z hofejiho popisu funkci v URO i odborovych sva-
zech je patrno, Ze komunisté maji zaji$téna ve funkcio-
nafském i sekretafském aparitu vidy nejdulezitéjsi mis-
ta, z nichZ je mozno ovliviovat volby, a maji také doko-
nalou kontrolu prace v ustiedi. Tam, kde je vedoucim
tajemnikem nekomunista, sedi vedle né&ho vidy komuni-
sta, Tam, kde je vedoucim tajemnikem komunista, jsou
bud'to viechna ostatni mista obsazena rovnéz komunisty
a vyjimkou jen mista mén& vyznamna nekomunisty, ktefi
jsou ovdem pod kontrblou.

Krajské sekretariaty

Podobné je zajiiténa i organisace regiondlni, ROH mi
celkem 27 krajskych sekretariatd, ptfi nichz funguji kraj-
ské odborové rady jako oblastni exekutivy. V cele téchto
sekretariati jsou krajiti vedouci tajemnici. Z nich je 14
komunisti (Brno, Ceské Budé&jovice, Kladno, Mlada Bo-
leslav, Most, Ostrava, Olomouc, Praha, Usti n. L., Brati-
slava, Zilina, Zvolen, Prefov a Nitra), 9 socidlnich demo-
krattt (Jihlava, Hradec Kralové, Karlovy Vary, Kolin,
Plzeii, Sumperk, Tabor, Zlin, Znojmo), a 2 nirodni socia-
listé (Liberec, Pardubice). Bylo by jesié tfeba snést dalsi
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materidl o ptisobnosti komunistickych krajskych tajem-
nikd v jednotlivych oblastech. Projevuje se vidy zvlast
vyrazné, kdyZ komunistickd strana d4 tajné pokyny
k susnéa$enic resoluci. Také ve volbach do zAvodnich
rad hraly tyto sekretaridty velmi vyraznou roli.

Zadvodni rady

Zv1lastni kapitolou v odborarské politice byly leto3ni
volby do zévodnich rad. Volebn{ fad, ktery byl pro tyto
volby vytvbien, je kuriositou. Z demokratickych voleb se
stal peuhy plebiscit, pfi kterém dostali voli¢i do rukou
pouze jednu kandidatku, na které nesméli ani Skrtat ani
ménit navrzené kandidaty. Pouze pii¢in&nim slivka »ano«
nebo »ne« schvalit nebo neschvalit dosavadni funkciona-
fe. Zvoleni kandiditky bylo podminéno tim, Ze musila
dosdhnout nejméné 80 proc. z odevzdanych hlasu. Bylo lo
vymy$leno dobie, Komunisté méli v té dob& v rukou vét-
3inu ve vyborech zdvodnich odborovych skupin a v za-
vodnich radach, takZe méli jistotu, Ze budou kandidovani
opét komunisté. Tam, kde jejich kandidatka neprogla ani
v opakovanych volbach, jmenovala URO t. zv. nahradni
organ — vétiinou v tomtéz sloZeni, jako byla prvni za-
vodni rada.

Volby do zdvodnich rad byly velkym zklamanim pro
vdechny, kdo doufali, e v zAvodech nastane ponékud
klid. Nejvétiim zklaméanim byly pro délniky, ktefi jsou
poctivymi socialisty a mysli to s na$im znarodnénym
prumyslem opravdu poctivé, Po volbich zklamané a bez-
nad&jné se ohliZzeli po nasich politickych stranach, Ze
vmoZnily URO takovy zpisob voleb, pro ktery bylo zne-
moZné&no zbavit délnické té&lo ¢etnych novych pijavie. Sim
ministr primyslu nevdhal ve svém poslednim exposé
poukazat na mnohé zdvodni rady, které jsou balvanem
na cestd k Uuspéchim dila znirodnéni.

Ani tisk politickych stran nev&imal si dostate®né& pri-
bé&hu voleh do z&vodnich rad, a listy sprdvné& nezhodno-
tily vysledky téchto voleb. V souvislosti s tim je tieba
znovu zduraznit, Ze ani nade politickd vefejnost neoce-
nuje dostatetné vyznam téchto dnes tak vyznamnych
¢lanki vetrejného zivota, v nichZ se prakticky o politice
rozhoduje mnohdy stejn& vyznamné& jako v obcich, nebo
parlamenté. Obvykle se jen nafika nad dusledky, které
z toho vyplyvaji. Nejlépe charakterisoval vysledky voleb
do zévodnich rad socidlné-demokraticky tydenik Cil, kte-
ry letos v srpnu napsal: :

»Volby do zadvodnich rad velmi rozrusily délniky a za-
méstnance. PfevaZznou mérou nesplnily ofekavani, Ze po-
mohou konsolidaci nasich vyrobnich pomért a Ze prispéii
k odpolitisovani v podnicich, BudiZ také zduraznéno, Ze
do dneiniho dne se vefejnost nedozvédéla o jejich sku-
tetném vysledku. Zpréavy, které o vysledcich voleb vyda-
vala oficidln& URO, byly zpravy skreslené, Byly vydaviny
statistiky, podle kterych pry v 70 proc. zavodl, podniku a
uradd bylo dosaZeno potiebné 80procentni vétsiny pro pied.
loZené kandidatky. Oviem, v téchto statistikach byly uva-
dény zavody jako rovnocenné jednotky bez chledu na po-
det volidl. Takze z&vod o 50¢lenném podtu osazensiva byl
postaven jako stejni jednotka vedle zdvodu s nékolika {i.
sici zamé&stnancl. Skuteénost byla oviem docela jina. Lze
tvrdit, Ze volby proily hladce predeviim v zavodech ma-
lych. Tam obvykle doSlo k dohod& politickych organisacf,
a nebylo tolik moZnosti k politickému utisku, zastraSova-
nf a pouziti jinych prostfedk®. Ve vé&tiich zavodech o po-
€tu 500 az 1000 zamé&stnanch podle tajnych a piisnd sife-
Zenych statistik URO progly kandiditky jen ve 45 proc.,
v zdvodech o pofiu nad 3000 zaméstnanct dokonce jen
v 13 proc. Tato statistika veFejnosti predlozena nebyla,
nebot privé v téchto rozhodujicich z&vodech se pfes dvo-
ji nepodafené volBy posice dfiv&jlich zavodnich rad po-
moci URO udrfely.«

Takovy je asi obraz pomé&ru mezi odborovou organi-
saci a politickymi stranami a obraz demokracie v nej-
v&tSi organisaci nafeho vefejného Zivota. Neni pochyb,
Ze v tomto stavu velmi mnoho zavinily samy politické
strany, které nad timto zdvaZnym problémem jen bez-

radné pfeslapuji nebo zaviraji oli, nevédouce si s nim
rady. Plané boufeni proti danému stavu a radikidlni
¢lanky v novinach oviem situaci nikterak nezménj, Ani
negativni postoj k politice odborti.

Zmény v dnedni tuhé centralisaci, mocenském rozho-
dovani v odborech a nedemokratickych methodach bude
si musit vynutit jediné samotné &lenstvo odborti: dé&lnici,
vefejni a soukromi zaméstnanci. Domohou se svych prav
na spolurozhodovani o viem, co se v odborech dé&je, bu-
dou-li je viechny politické strany podporovat a nene-
chaji se nadale zastraSovat. Tuhy totalitni rezim, ktery
vlddne v sjednocené odborové organisaci, neodpovida
dobré odborfifské tradici nafich délniki a zaméstnanci.
Je to systém, ktery nad byvalou NOUZ vybudovali za
okupace Némci a na kterém az dosud nic nebylo zméné&-
no, kromé t. zv. »demakratickych« voleb, >

Na nejbliz3i dobu ohladuji odbory volby do mistnich
a zdvodnich odborovych skupin. Tady maji délnici a za-
méstnanci moZnost odstranit z vedeni osoby, k nimZ ne-
maji divéru. Jsou to mista velmi diile#it4, protoZe z t&ch-
to mist jsou také ovliviiovany volby do zivodnich rad.
Ty se maji konat podle slibu odboraiti z jara pristiho
roku. Jiz tyto dvoje volby by mphly velmi u¢inn& za-
sadhnout do vnit¥niho Zivota odborti, Je oviem tieba, aby
jejich ¢&istota byla vefejnosti stiezena.

Bohuslav Tvrdom

pozniamky

O zahraniéni pujcky

Jist& vSichni v ziasad& souhlasime s nidzorem, ktery pro-
jevil pan ministersky predseda v rozhovoru s americkym no-
vinifem o dolarovych pujékich. Potfebujeme jich k vystav-
bé svého hospoddfstvi a usilujeme proto, abychom jich do-
sahli za sluinych obchodnich podminek. Zaplacenim piimé.
Fené ceny chtéli bychom se vyhnouti zavazkum, kterée by byly
Vv rozporu s naSimi narodnimi zajmy. Na na$i stran& se pro-
Jevuje,dobfe pochopitelna snaha divat se na celou tuto zile-
Fitost jako na cisté obchodni transakei.

Nebylo by v3ak véci na prospéch, kdybychom si neuvé.
domili, Ze americké pajéky nejsou tak docela jen obchodni
zileZitosti, jak se nim zda. S americkymi dolary je to podob-
né, jako s textiliemi na naSem domicim trhu, Je Jjich s ohle-
dem' na poptivku madilo, Kdyby se iroky a provise za ame.
rické pujéky platily podle pomé&ru na volném trhu, pak by
dluZnici s ohledem na zminény jiZ nedostatek dolaru na-te
hodné depliceli. Sazby by byly sotva pod Sest procent, SpiSe
asi znaén& nad tuto sazbu. Cisté sazby by se totiZ v mnoha
pripadech jeité zvySovaly o »pojistnou premii«, ktera véritele
mai odSkodnit v pFipadg, Ze by dluZnik nemohl dostit svym
zivazkim. VyZe premie se Fidi podle toho, jak risiko posuzu-
je véritel, nikoliv podle toho, jak se na véei divi dluZnik.

Pajéuje-li nékterd zemé& za niZii sazby, neZ jsou sazby,
které odpovidaji pomé&riim na trhu, nejedna vlastné& Eisté po
obchodnicku. Jednim z dusledka jejiho postupu je, Ze nizk#d
urokovi sazba nevyrovnivi nabidku a poptivku na trhu puaj-
dek, Amerika vytviri, anebo pomiha vytviret svym postu-
pem podobnou situaci, s niZ se doma setkavime na trhu nej-
ruznéjSich statki. UFedn& stanovens cena je vzhledem k po
ptivce piili§ nfzkia. Za uvedni cenu by lidé byli ochotni kou:
piti daleko vé&tSi mnoZstvi zboZi, neZli prodivajici Jim mohou
nabidnout, a prote je nutno zavést néjaky piid&lovy sysi¢m.
Kupci mohou byti bud jen éisteén& uspokojeni, anebo nékteri
kupujici musi byti z mo#nosti koupé podle néjaké vice ménd
libovolné zisady vylouceni,

Ten, kdo rozhoduje o dolarovich pijékach za »uiedné
stanovené sazby«, mi na vybranou, komu z uchazeéir vyho-
vi. Té¢Zko by se daly stanovit n&jJaké objektivné plainé pod-
minky vybéru a jeEt& t&Zdi by asi bylo pfesvédiit nirod, kie-
ry pujéuje ped sazbami, jichZ by bylo moZno dosihnouti na
volném {rhu, aby se vzdal rozhuslovini a p¥ijal podminky,
které by stanovili zdstupel jinych ndroddi. Zijemci o GvEry
maji proto mnoho duvodu, aby s timto rozhod&im jednali
& nejvybranéjii zdvoFilosti. Nemé&li by zapominat, Ze cena,
kierou maji zaplatit, je mnohem niZdi neZli cena, kieré by
véFitel mohl dosihnout, kdyby své dolary phjéil prost& tomu,
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kdo by ve volné sout&#i mohl nejvice zaplatit. Ji¥ proto neni
ani sluiné ani vicné sprivané obvifiovat tohoto véritele ze zi-
shkuchtivosti.
: Rikaji-li Americané, fe poskylovénim pijcek Evropé pil-
n4Seji obéti, nemame privo pochybovati o tom, e v jejich
jednani je opravdu mnohe poctiveho iisili pomoci nejvice po-
stitenym narodam. Je predeviim na nis, abychom sve pid-
tele za ocednem dovedli piresvédéil, Ze nase spojenecivi a nej_
uisi pidtelské styky se Sovétskym svazem nevylucuje nijak
pratelské styky a uzkou hospodirskou spoluprici se zépad-
nimi niredy véetné Spojenych stitii, 8§ nemensi energii mu-~

sime vi#ak i své spoluobfany slile upozorniovat, ¥e si nesmi. °

me dovolit, abychom své politické, kulturni a hospodaFské
styky se Zapadem oslabovali. Pozorujeme g litosti, jak nékdy
f lidé velmi vzdélani projevuii o vyznamu nasi hospodiiske
spoluprace se zipadnimi zemémi lehkomysing nizory, které
by asi sotva dovedli obhdjit v opravdu vécné rozpravé. Vila-
me proto otevienost, s nik pan ministersky predseda prohli-
sil, Ze dolarové vypiljicky opravdu potfebujeme. Jinymi slovy
to znameni, Ze se bez dovozu ze zdipadnich zemi nemiuZeme
obejit.

- Na prvni pohied by se mohlo zdit, Ze pFipravovany p¥iliv
americkych dolarii do Evrfopy musi usnadnit také naie hos-
podifske pestaveni, i kdybychom sami vyEl piri rozdeélovani
pajcek naprazdno, Vzestup zaméstnanosti a kupni sily v ze-
mich, ktere avér dostancu, projevi se nepochybné odrazem
i v naSem hospodifstvi. Vyhlidky mnaseho exportu se zlepsi.
Presto se vEak podobid pravdé, Ze celkovy vysledek by byl
wveelku nepfiznivy, Vyvoz je nim jen prosifedkem k tomu,
abychom mohli doviZeti, Musime doviZel suroviny, poloto-
vary i hotové vyrobky, jako ma p¥. stroje, abychom mohli
phnit svij hospodifsky plin. A tu si musime dobfe uvédomit,
¥e mnoho zahraniénich trhu je ve znameni nedostatku zbo#i.
Suroviny a obili dosahuji rekordnich cen. Neni tézko uhod-
nout, Ze se po uvolné&ni pujéek riaznym stitim zhorsi situace
kupca, ktefi nebudon meci platit dolary anebo néjakou jinou
hodnotnon valutou.

Uvédomime-li si i velikost dosavadniho svého schodku

v obchodé se zemémi s hodnotnymi ménami, pochopime zajis-
té i nalehavost dolarovych pujtek. Ins. Karel Dolezel

Zména jako kontrola

Sjezd sociilng demokratické strany upoutal pozornost
hlavné zvolenim nového predsedy. Souvisi to — také — s tim,
e u nis zmény na vedoucich politickych mistech jsou pova-
#oviny za néco neobvyklého,

Bylo receno, ¥¢ demokracie je diskuse, Pozdéji bylo fe-
teno, e demokracie je kentrola, A jednim gz nistroja kon-
troly je také zména, Védomi, £¢ zména je moind, fc jeden
muie byt nahrazen drubhym. U nas jsme si pFili§ zvykli na
to, e politické funkce jsou téméF dogZivotni. A pfece nic neni
tak prospésnehe, jako stiidéni vedoucich lidi. Dobré véci jen
prospiéje, odejde-1i ¢asem i dobry ministr do peslanecké In-
vice, aby zde vyukil zkuSemosti, které ziskal jake ministr:
a stejné se dobre véci prospéje, budou-li se ¢asem posianei
7 poslaneckych lavic vracet do svcho povolini, do b&mého
Fivota strany, k novinifstvi a jinam, Jisté politik, ktery lcta
zastiva tutei funkei, giski mnoho rkuienosti, oviidne agen.
du, kieri je mu svéfena; ale velmi ¢asto zirfici souvislost
sc skuteenym zivotem a vidi ho jen pod zornym thlem své
kancelife, Zde mitie prospésine pusobit zdrave stiiddini.

Je u nis strach ze zmén na vedoucich mistech politické-
ho Zivota. Zde se tiSe a prakticky uznavia definitiva. A jako
je potrebi vychovivat miade¥, aby chiéla od Zivola néco vie,
:ei’z definitivu, tak je dobfe i v politickém Zivoté vyhybat se

efinitivé.

Stalo se v Anglii, fe ctihodny a viieny minisir adélal
chybu, Rekl novini¥i néco, co mélo jedté chvilku byt tajem-
sivim. I omluvil se za ohybu, uklonil se, a — jeho demise
byla piljnta. Uznali, Ze jde o ctihofiného a viieného minis.
tra, ale — nedd se nic délat! Y. G

Co mé délat ministerstvo?

NovfA ministryn@ pramyslu in#. Jankovcovi Fekla no-
vindFlm, fo ul Jako poslankyné se velmi dobie presvedéila,
Jak nesmfrnd fsou nalie Gstredni erginy zatEZoviny zbytec-
nou a komplikovanou agendou. »Cht€éla bych proto provést
urditou decentralisaci dncinf ministerské price, z ni¥ se
mnoho mafe pienést na orginy hospodiifské a lidové samo-
sprivy. PH ftom by ministerstvu abyla jen &innost Fidicf,
kontrolnf a koordina#nf.«
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Budi¥ pochvilena prvni €eskid ministrymé, #e zdhy po
svem vstupu do viady pologila oteviengé prsty na otevrenon
rinu nasi vefejné spravy. A neni podeeiiovanim dobrych
damyslti a sil nové minisirynd, kdyZ bude projevena divka
neduvéry, fe se ji tento umysl zda¥i, nebof jsou sily, proti
nimZz je t&Zko bojovat. A jednou z t&chte sil je postupujici
zbytnéni nafich ministerstev. Dnes se v astfednich uradech,
které maji rozhodovat jen v zisadnich pFipadech a odkud
maji vychizet rasadni smErnice o ¢inmosti toho ¢i onoho
oboru verejné sprivy, projednivaji malicke staresti a drob-
né Eidosti, které pfi dobré vili a hiavnd pFi lepi organisaci
vefejné sprivy by si vyridil Zadatel na radmici nebo v nej-
blizsim okresnim mésté.

Rikime, ¥e lid si vlidne sim. Ale ve skutecnosti lid
unaveng bloudi po Praze a chodi-‘2 oddéleni do oddéleni.
Hodn# by polevila bytovi tiseii v Praze, kiyby se provedla
sluinad organisace vefeiné sprivy a kdyby byla minister-
stva vriecena svému wucelu, kdyby byla ¥Fadn€ osekiina a
todyby jim bylo ponechino jen fo, co jim patii jako usfred-
nim orginam veifejné spriavy. Takio se vefejna spriva pe-
doba tela, kde veskera krev se hrne do bhiavy. .

Je potrebi stanovit, co pFslufi ustiednim ofgidnum a
eo pFisluii ufadim a institucim jinym. A je potifebi také
prihliget i k lidskému materialu v uastfednich wafadech.
Bylo by jen na prospéch véci, kdyby, miady utednik, drive
nef prijde do ministerstva, mél trochu zkufenosti, jak tfo
vypadd kdesi na venkové v mistnim narcdnim vyboru nebo
jak se afaduje na okrese. Neni zdravé, kdy: uiednik v Pra-
ge rozhoduje o vécech, kieré nevidél zblizka. Autorita
Gistfednich uFadd na venkovE je silné oslabena laké tim, Ze
velmi éasto tam chodi smémmice, kieré prozrazuji, ie jejich
piivodci nevédi z viastni zkufenosti, Jak se na venkové Zije,
uraduje. Jsme-li svédky toho, jak vie se hrme do minister-
stev, nemufeme se divit, Ze v pediizenych aradech a insti-
tucich se pomalu §ifi duch resignace, vEdomi bezmocnosti
proti kolosim ministerstev tam v Praze, kde se vie roz-
hoduje.

V prvni republice jsme nedovedli hnout s mista orga-
nisaci verejné sprivy. Dnes tato otjzka je daleko bolestn&jsi,
#ivEjsi, palcivEéiSi. Novi ministryné ‘ukizala na velkou bolest
vetfejne sprivy. Hledaji se mu¥oveé, kteii by dovedli majit
lek na tute bolest. Lek, nikoli niplast. V. &

NeuvéFitelné, ale pravda —

Kdyby nim byl nékde mza poroby ¥Fekl, #e stramictvi
Vv nove republice rogkvete do forem, proti kterym byly zpu-
soby obvykie za prvni republiky idylou, byli bychom ho asi
hnali hodné€ daleko. Denni styk s lidmi a véemi v3ak nds
poucuje, fie se stranictvi dostalo i do nejzuzSich koutd, kam
by se byl nejfanatictéjii stranicky sekretldr d¥ive neodvaiil.
Mame u nis nékolik desitek zkuSebnich komisi pfi nej-
raznéjSich tfndech, Ekolich, podnicich. Pred nimi se vy-
stfida do roka velky pofet kandidiitd. Zeptejte se kterého-
koliv ¢ajemnika kierékoliv kemise, kolik politickych inter-
venei prijde béhem zkuSebniho obdobi a zejména v dobd,
kdy se konaji zkousky. Jsou pripady, kdy drzest slavi trium-
fy. Sialo se, fe za propadlehop kandidédta piiSel intervenovat
advokiit strany, ke které nilevel onen 5painé pripraveny
pan. Nemluvil o nienci, ale o svéem klientovi. Mél vé-
domeosti i o vEcech, kieré maji zastat tajemstvim. Ze se-
bretariity telefonuji v den szkoufek a vyvolavaji zkuSebni
komisary, je také zjev viedmi. Za dob normilnich se kan-
didit nejprve ponoiil do kni¥ek a chodil pilnZ do karsu.
Nyni mnozi nejdfive zajdou do sekretariiiu své strany nebo
vyhledaji poriadncu protekei, s knitkami se mnoho nemofi.
Pitrite-li po pFicinich, jak k toma doslo, dojdete k zje-
vam, které zarmueuji. Do zkulebnich komisi se dostali 1
lide, ktefi neméli nejlepfi kvalifikael, aé¢ se to pFedpokli-
did, méli viak stranickou legitimaci. Kdyby se ndélala ge-
neralni prohlidka viech gkufebmich komisi a viichni pani
komisa¥i a prisedici museli pFinést sve kvalifikaéni listky,
to by byla podivani. Je to smuiné, ale je to pravda. .
Stejné a podobné je tomu i nékde ve Skolich. Profesor
se skatein& boji dit nedbaiemu £ikm nedostatecnou, nebof
se proslechio, Ze ofec nedbalého chlapce je redakiorem
v tom a v tom stranickém listE a kolegové na istavE maji
obavu, aby jejich fkola se nedostala do nevin. To¥ %ifka
radéji pusti. Protekce a i korupece se mim rozléz8 na mi-
stech, kde nikdy nebyvala. To neni dobré ynameni. Viichni
sluini lidé se musi proti tomu spofit, bez ohledn na poli-
tickoan prisluinost. Socialistickd spoledncst nemmiie pot¥ebo-
vat nedochuidéata, kieri vystudovala nebo vykeomala zkouSky
Jen proto, Ze kdosl kdesi mocn§ chi€l ukizat svou moc. jpd



Dnesek.

Rozhlaseva theorie o nezivazné tlamé volové

¥V ttery 25. listopadu hlisil Eesky rozhlas ve svych ve-
ternich zpravich v 7 hodin, ie nékteri zaméstnanci niaredni-
ao podniku fovirny na uméle tuky Sana v Hloubétiné roz-
kradli 65 q jedlého oleje s 346 g mméleho tuku, celkem v cené
néco pres 1 milion Kes. K teto zpravé dodal rozhlas, Ze po-
trestani budon jenom ti zam¥sipanci, mezi nimi take pred-
seda zavedni rady, kiefi se prodejem nakradeneho tuku a jed_
lého oleje obohatili, ti viak, kteri si brali pro sveu doméc!
potiebu, Ze potrestini nebudou, protoZe (tak to doslova Fekli
v rozblase) svolovi se nemi zavazovat tlamaa
drozuméj: volovi, vyilapivajicimu zrni z klasi ve starem
Egypié).

Dojde-li k obecnému uskuteciiovani této theorie, hlisané
rozhlasem, a budou-li si zamé&stnanei beztresiné odnaget
2 podniki, v nichi pracuji, co uznaji za poticbné pro svou
domiici potiebu, tak to muze u nis pékn¥ vypadat. Mohou li
gi podle této theorie odndSet zaméstnanci nirodniho podniku
Sana v Hloub&tin® pro domaci potrebu tuky a umély olej,
pak si budou meci saméstnanci textilnich narednich podnikil
odnalet pro doméci potfebu (podle svého volncho uvizeni)
beztrestné latky a podsiviky, ze strojafskych jizdni kola, z po-
traviniiskych zeleninové a ovoené Kcnservy, z koZedélnyech
boty, z jatek maso, a konecné — na poStach, které jsou stej-
né nirodnim pednikem jake Sama v Hloubéting, budon si
moci brit pestovni znAmky pro domici potfebu. Proicze ve
znirodnényeh pendinich astavech nejson tuky a jedlé oleje
jako v Sane, nybrz penize, budou si moci brat zaméstnanci
bank penize, oviem pouze pro domici potfebu. Mohouli si
brit zaméstnanei nirednsho pedniku tovarny na uméle tuky
Sana v Hloub&tiné beztrestné pro domici potfebu — jak jsme
to slyeli 25. listopadu v rozhlase — to, co vyribéji a s cim
pracuji, pak to mohou délat také raméstnanci ostatnich na-
rodnich-podnikil. -

Ministr mluvi k vysokoskolakiim

V Nirodnim osvebozeni byl otiitén obsah Feti jednoho
ministra, kterou proslovil na vefejném projevu komaunistic-
kych vysokoSholakii. Je jistd® oblizné vyslovit pfesny soud
o projevu, ponévadi jen sfenograficky zdznmam by dovedl
dit presny obraz. Ale i heslovity obsah, jak jej zaznamenal
zminény list, je takovy, Zc se nechce vi&kit. TyZ den vecer byl
obsah Feéi citevin v Eeském vysilani 2 Ameriky.

Projevy nékierych vedoucich Cinitelt nadi nejvétsi vidd-
ni strany maji v posledni dob& barvu i jidro, jei by sluSely
nejradikilnéjsim oposiénilkim. Je jisté, fe to bylo vytyfeni
programu, ziskat jedenapadesit procent hlasi ve velbéch.
A ni3 lid, ktery s Gzkosti pozoruje, jak si nékde a nékdy
poéinali prisluinici nejvétEi viddni strany, aé nemaji vétsi-
nu v nirodE, se nijak net&Si na onm ehvili, kdy by kyzZenou
vét§inu ziskali. Be¢ pana minisira miize nejvys vyvolat
trapny tusmév na riech prisluniké jinych stran nebo lidi
bez stranické prisluSnesti, ale nesiskd je. Naopak je pii-
nuti, aby se semkli a brénili.

Nejsme Zvykli na pedobmny tén. Naposledy jsme jej
v nadi zemi stychivali pfed kvétnem 1938. Mluvili tak stou-
penci Henleina. Na Némece to platilo, 5li jako stide aZ do
zihuby. :

Za okupace jsme pracovali jeden vedle druhého, neptal
jsme se, Edo 2 nis je komunista a kdo jineho vyznini. Mi-
lovali jsme se, anii jsme o tom mluvili, ale nebylo mezi
nimi nenavisti, leda k Némcam. Zda se, Ze nékteri initelé
komunistické strany, kie¥i v té dobé nebyli doma, nepoznali
onen krisny cit soundleiitosti, kitery nas silil a udrioval
Ani nyni nenf v nis nendvist ke komunistum, dokonce se
radujeme, Ze se 3 nich stali vlastenci a stitotvorni &initelé.
Nikdo je nebude vyluéovat 2 vlady, nebudeme si pFrat, aby
byli ve volbich tak oslabeni, #¢ by pFestali byt nejvétsi
stranou. Je mezi niémi previzni éist upfimnych a opravdo-
vych socialistéd a demokratd, kiteFi nesneseme, aby kdokoliv
chtél se vracet v politice a v hespodafstvi do doby, jek je
pryé. Ale prilii pevné v nis jsou zakony obecne moralky,
je¥ svimi kovFeny thvi v kiesfanstvi a v dob& klasické vzdé-
lanosti. Jednim z pFikazii na p¥iklad je: »Co mechced, aby
jini ¢inili tob&, neéiii ty jim'« Nepiipustime, aby kdokoliv
u nis hlisal pochybnou pravdu, e &ini-li dva totéZ, neni to
totéz. Zejména ne v politice!

V dobé, kdy alkoholismus zachvitil znaénou &ist ni-
roda (pije se $fikrit vétsi mnoiZstvi alkoholu nei v r. 1937),
kdy miliardy korun prolévaji pfisluinici osvobozeného na-
roda hrdlem, kdy se zniéilo za miliardy nirodniho majetku,
kdy chodime se smutkem v srdcich kolem kramii s texti-

lem, v nichZ jedinou okrasou wykladu jsou papirové figuri-
ny, kdy neiuroda predstavuje skuteéné ndrodni nedtésti, v té
neni 'velezridcem ten, kdo nemuze souhlasit s nékierymi
nezpiisoby nékterych prisluinika nejvEtsi vladni sirany,.
nybri ten, kde do usili dvouletého plinu vnasi neklid, vy~
volivi strach prostého obyéejného ElovEha, kdo Smeli se
zbozim i s praci, kdo krade, lZe a stve jednu &ast pracujiciho
nireda proti druhe.

Pro nas, obytejné lidi, je predstava ministra spojcna
s predstavou gentlemana, odpovédného éinitele, tvarce hod--
not a ¢lena viidy. jpb

Vanoce a smiSené manZelstvi

Vianoce jsou v celém svété poklidiny za svatky Kklidua,
lisky a Htédrosti. Privé tyto svitky travi rodiny vespolek
u rodinného krbu. Toheto redinného krbu poestradaji jiz treti
vanoce Ceiky, provdané za Némce, a jejich nevinne déti,
nebof byly ze svych domovi misilim vyhnény. Ackoliv bé-
hem této dlouhé doby bylo povolanymi organy zjiiténo, Ze
se rodina naprosto nic¢imm neprovinila, nenasel se dosud ani
jeding odpovédny cinitel, kiery by se timto probléemem ne-
jen mabyval, ale zjednal take niprava. Neni prece natrvalo
moiné oddalovati vyreieni tohoto problému, kierym je po-
stizeno cca 80.000 rodin a 150.¢00 nezletilych déti, jen z toho
diivodu, 7e v domovech t&chio smilenych rodin bydh lidé,
Eteii nemini vritit bytové zarizeni €eskym Zenam, jeZ jim
bylo sza uspory d¢eskjch rodica pofizeno. Mimo nevinue
d@éti jsou zde také prestarlé osoby, kieré si po dlouhou Fadu
let platily pensijni prispévky a dnes zde stoji jiZ tfeti rok,
aéhkoliv prace neschopny, bez halége podpory, odkizany na
milost svych déti, které vychovaly tak ryze Cesky, Ze jsoum
Fadnymi ¢s. oblany, nebo na almuznu piibuznych a cizich
lidi.

Mini-li odpovédni Ginitelé trestati nis Celky za to, ie
jsme se provdaly pfed mnoha lety za Némee, tehdy &s. ob-
éany, netrestejte nale nevinné d&ti, éesky vychovane. Vzpo-
meiite pFi rozsvécovani vanocénihe stromkuo vai/m détem, Ze
je xzde 150.000 dé&ti, kterym se o¢i nerozzifi radesti nad
vanoénim stromkem, nebof jim tento nemohou rodice po-
skytnouti, protoZe jejich omezené vydélky nepostacuji ani
k obxivé rodiny. Jménem techto déti nechf vlida rozreki
konein& tento problem smifenych rodin bud vricenim d&s.
stdtniho eobiansivi vzhledem k &eskému Zivlu, neb vysté-
hovanim do zemé& tieba zdmo¥Fské, vadi-li zde v republice
fivel némecky. Ceské Zeny ze smifeného menielatvi

Tydny a roky

K tvA#H poslednich let také pat#i, e skore kaZdy tydem -
neni jen obyéejny tyden. Skoro kazdy je né¢emu vénovin.
Nétemu dobrému, rozumnému, utiteénému, nad by se mélo
upozornit. Predebhra je téméF vidy stejni: sejde se vybor, ko-
mise nebo komitét a poradi se, co mi délat, aby tyden, véno-
vany tomu a tomu, dopadl dobfe. A pak to jde jako po drit-
kn: pozvou se novinifi, vyloZf se jim, jak privé ta a Zadna
jiné myslenka je diileZitd. PoZdadaji se redakce, aby vénovaly
tydnu nileitou pozornost. Zalarmuje se CTK i rozhlas; na
ulicieh se objevi plakaty. Ridici a uéitelé dostanou obdinik,
aby upozornili détl, jak je temto tydem ddlezity. Pak se uspo-
#4d4s velky projev. Na projeva musi promluvit ,aspoii* &len
viidy; promluvi-li jeden politik, proiintuvi 1 dalii strany N&-
rodni fronty a sna¥i se dit zcela nenipadn& najevo, za kterou
stranu mluvi, — A kdy% tyden uplynul a kdyZ ui nastane ty-
den, vénovany zase ndélemu jinému, sejde se vybor, komise
nebo komitét, kiery porfdal tyden predchozi, a zjisti: chtéll
jsme upozornit na dobrou véc, ale: nebyl zijem! Tisk se vy-
mlouval na nedostatek mista, rozhlas tvrdil, Ze sl d&li pro-
gram daleko kupfedu a Ze nemiile v posledni chvili jen tak
ménit program; ikoly se zase vymlouvaji, Ze utitelé maji uéit
déti a Ze jim uZ chodi tolik pokynli a obdZnikill, Ze jim jde
2 toho hilava kolem; tiskdrny a plakitovaci iistavy poslaly
Gty a nechtéji uznat, o jak doleZiton vdc se jedni a Ze by
mély vyjit vst¥ic. Damy, piinové, nezéjem na mistech, na kte-
rych jsme &ekali pochopeni a podporu!

Je dobfe jit svitem s v&domim, fe dobri mySlenka ns
konee zvitdzi. Nezvitézi jen tim, Ze je dobri. Snad se ole]
dostane sim sebou nad vodu. Ale zlate se t32ko dobyvi ze
zajeti kamene, ktery zlato pevnd drZi. Dobri miyilenka zvi-
tézf jen tim, kolik lidi se ji ujme, kolik lidi dovede za nf jit,
kolik lidi dovede za ni snaSet nepFijemnosti. Nezvitézi za dem,
anl za tyden.

Rozumnsf reklams politd & tim, Ze nezisks lidi za tyden,

611



Dnesek.

ale Ze je upouti jen ustaviénym upozorfiovinim. Kapka za
kapkou 1 kamen vyhloubi. Je to cesta zdlouhavi, ale jeding,
kterd zaruduje ispéch, Pro myslenku — byt byla sebelepsf —
neziskime lidi za tyden. Ziskdime je za rok, za dva roky.
Oim vice bude tydnfi, z nichZ kaZdy je vénovdn méemu
jinému, tim mensi budou vyhlidky na tsp&ch. Neni moiné,
aby &lovék do neddle byl zapilen pro jednu véec a po neddli
aby uZ horoval pro néco jiného. Bude daleko lepsi jit za
dobrou my3lenkou od tydne k tydnu, od roku k roku, ndkdy
cestou, ndkdy necestou, ale vidy s virou, Ze na konec dobréi
vée zvitézi. Lidé jsou pFilis konservativni, aby je bylo moZuo
trvale zfskat za tyden. Tyden je pFilids kratkd doba v jejich
Zivoté., Musime na to jit jinak., KaZdodenni, Sedivou, nena-
ronou praci. Y. Q.

Osidlovini — etapa dalsi

Co chci dnes Fici o osidlovdni, je jen skromny nazor
prostého wuFednika, ktery rad pracuje pro svaj nirod, ale
s zalem se musi divat na Skody, které nim vznikaji, A nej-
vice ho boli, Ze kromé& kusych zpriv jeit& neCetl v naSem
svobodném tisku rozumny nizor odbornika na osidlovini
a ¥e i z vySSich mist stile slySi: »co muieme délat, rozkaz
je rozkaz« — »jdéte a Feknéte jim tox — »veSkery odpor
je marny«.

Viechna Cest prvnimu provedeni osidleni, f kdyZ ani
ono nebylo bez chyb. Zcela sprivmé bylo urychlené prove-
deni pFid&lovych planh (p¥i lepSi organmisaci, bez zdr¥ovani
pruhlednou tendenci mohly byti vyhotoveny jeit& diive).

Dnes jsou piidélové pliny vyhotoveny ve viech obcich,
Kazdy zemédélec mi sceleny pridél, Je viak spousfa ebci
jen &isteéné osidlenych, kde je osud pitdy a usedlosti dosud
neznim (ve spravé NPF, ktery si nevi rady). I v plné osidle-
nych obcich osidlenci z rliznych pFiéin odchizeji a novi p¥i-
chizeji (na pF. v jedné obei z 80 se jich béhem roku 42 vy-
ménilo a na néktere usedlosti je jiZ tFeti uchazed), dosud
nejsou vyieSena smiSend manZelstvi (poloviéni kenfiskity),
odvolani konfiskace, majetek Némcii-specialista’' (na p¥. hor-
nikdi — lesnich délnikd)., Stdvajici sluZebnosti nejsou vy-
fietreny a piFidélové pliny potFebuji prezkoudeni v klidu
a beze spéchu, dopinéni nedostatkid, poznanych skutednym
hospodafenim na novych piidélech. Mnoho plini bude nut-
no opravit pro nespokojenost zemédéled (i kdyz plivodn& po-
depsali »souhlas uchazedli«), ktefi nemohou Fidn& hospoda-
Fitl v navr¥eném pfidélu, protofe plin byl vyhotoven neod-
povédnym autorem, k(ery pracoval v chvatu a v panice.

A ministerstvo zemé&d&lstvi vydivd jeden pokyn za dru-
hym, uklidi nové a nové ukoly, ackoliv staré nejsou splné-
ny. Naprosty nedostaiek ufednika a hlavné schopnych uied-
niki u OKMZ (pensisté a nezkuliené mladé sily z naprosto
odliSnych obord) nestaéi tomuto tempu, A technicky perso-
nil (méricky), zapojeny do téchto praci, je nyni nucen za
kaZzdou cenu do 15. presince t. r. pFipravit viechny obce
k prozatimnimu knihovini a v kazdém okresu 10 obei k de-
finitivnimu knihovini,

Jaky md vyznam prozatimni knihovini? Asi takovy,
Jjaky mély »dekrety o p¥idé&lu«, Kazdy vi, Ze v prvni pole-
vin€é piigtiho roku budou veolby. A jako byly »dekrety« vo-
iebnim Sligrem r. 1946, tak jim m4i byt i prozatimni kniho-
vini v r. 1948. Rozumni zemé&délci (pFidE&lci) se tomu jen
usmivaji. V dekreta bylo &islo usedlosti a jméno, komu se
piidéluje. Jak byly rozdividny, je znimo., Jakou maji cenu
pro pridé&ice, je rovné% zndime. Zidnou, nesplni-li uchazeé
viechny podminky a nezni-li dekret na Zivotaschopnou
usedlost. A v prozatimnim knihovini pribude proti dekretn
Je5t& piibliZni vyméra (asi 8 ha — asi 12 a pod.). Bude to
prvné v nalich pozemkovych knihich, kﬁy se do nich budgu
zapisovat (byf jen pFiblizn€) vyméry. Knihovat se bude viem
stejn&. Na schopnosii a na to, kolik kdo zaplatil, se nehledi.
Zméni-li foto zoknihovini neschopného zemé&déice ve schop-
ného, je jasné.

Definitivnimu knihovani jist® prosp&je vice €asu a po-
Fidku. PFitom se memusi tihnout jake prvni pozemkovi re-
forma. .Za. nynéjSiho sp&échu a chaosu vznikne tolik chyb
a8 omylii, Ze je budeme opravovat dvacet a jest¥ vice let.
Réeni »dvakrit méF a jednou Fe#« m&li by si pripomenout
vﬁic;:tz}’ve vedeni, ktefi (tfeba z politickjch duvodu) telik
chvitaji.

Zistane hanbou zem&m&iiéskych odbornikd, bude-li se
pokraéovat v dosovadni pruxi a nenajde-li se nékdo, kdo
by jeiich prici Fadn& zorganiseval a-usmérnil. Nepomohou
si tim, Ze néktefi z nich prohlafuji to, co jsou dnes nuceni
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délat, za nedistoiné - jejich stavu. Vice by pomohl pracovni
sjezd, kde by ei bez politickych vlivii odborn& vypracovali
program, Bohumir Bured rev. p. t. si.

Jak mohou Zit?

Déti nevolf, d&ti jsou nanejvys dobré do pravedu, aby
manifestovaly, %e od kolébky aZ po rakev je nafe strana
nabita d&lenstvem. Déti jsou dobré pro politickou agitaci,
protoZe slysi-li davovy posluchaé o détech, hned. je zjihlejaf
a pristupny 1 leckteré tvrdé politické doktrind. Dé&ti jsou
prostd dnes v m6dé a podinajic avedniky &asoplsi a viako-
vymi hovory konéic debatuje se, rozhoduje se, opravuje a’
upravuje se vie s heslem vie pro dit& a pro sniZeni kojenecke
amrtnoesti. Jak to vypadd v praxi? Promiiite, ja vim, Ze tohle
viude tak nevypadsi, Ze dokonce jsou I vzorné ustavy, ie jsou
i obchedy, kde na dé&étl se dostanou dobré vdci z UNRRA, to
jo jasné, Ze mezi mnohymi véemi se jednds solidnf najde.

{

Tedy pFed narozenim. Matka, myslim, { u téch nejvét-
Sich primitivit potfebuje pomoci. Oviem byvaly chvilyhod-
ny zvyk, Ze na tfadech, v obchodech, na draze, prosté viu-
de méla jakousi pfednost, zd4 se, dokonale vymizel, protoze
silndjsi vitézi a téZko se matce pied porodem bojuje o misto
pEl nivalu do vagonu. Té% ko se ji bojuje ve fronté na pundo-
chy. Pravda, to jsou vécl soukromé, co s tim ma vFad spo-
letného? Ne tak docela. Jsou rézné vyhrazené oddily ve
vlacich, pro r(zné delegace se slevou i bez nf, jenom budouci
matky, ty af si jedou jak dovedou. Prote podporujte popu-
lact v tisku, rozhlase i na polifickych shromdZdénich,

©

Porodnlee. Nevim, kolik -jich mime v {eskoslovensku,
vim viak, Ze vétSina jJich je s celym zafizenim, protoZe asi
na tohle penize uZ nezbyly, o dvacet aZ t¥icet let pozadu.
Ale jisté Ze namitnete, jaképak je k tomu tfeba vymyéleni.
Déti se rodi doma na posteli a také to jde. Pravda, ale tam
t¢asto ani ta postel nenf. Rodidky posedivaji na chodb& a
v pFedsdli porodniho sdlu aZ do samé chvilky pfed porodem
8 pak honem, honem. Divite se pak, ¥e dochfzi k tolika kom-
plikacim, které by uZ divno nemély byt?

@

Ale to je porodnice. Jak je to na venkové? Jsou kraje,
kde se porodni asistentky nedovolite, protoZe neni. Pocho-
piteln&, je to také jem Zivmost, a kaZdy jde tam, kde najde
obZivu. Ostatné nemaji ty dobré %eny na raZich ustlino.
Znim sedmdesitiletou asistentku, kteri pfivedla na svét né-
kolik generaci, a dnes Zivofi. Oviem. O okresni silnice se
stard Fadnd ustaveny cestdf, traf také hlidi pochizkar, Vse-
chny si zFidily vefejné afady. Na porodni babitky se nedo-
stalo. Budujeme hodné nového. Ustavte také babické obvody,
Netikejte, Ze to je nerentabilni, %¥e to zatdZuje vefejnou po-
Kladnu, D4 se uSetiit na stovikdch jinych véci.

©

Stejnd je tomu s ‘lékafi, Vypravoval mi neddvno jeden
16kaf z pohraniéf, jak se tam ma kralovsky. Je stitnim ob-
vodnim lékafem; to zavazuje k Fidce velmi dileZitych slu-
Zeb, které jsou ovSem honorovany hbofe neZz nékteré nide-
nické price. Sem tam néjakd nemocensks pokladna, z nfiz
mu pFi &bvrtletnim konedném udtovani jestd strhnou, &asto
rovnou polovinu, Inu, uéend bida. Ale je to 1ékaf a sloui vic
lidem neZ sobd a své rodind. Na tohle si ani nestéZzoval. Na-
Fikal nad jinou véci. Gasto se stane, %e ho-v noci nihle vold
telefon nebo posel. Tam a tam je to s roditkou zlé; a mily
lékatf sedne — na kolo a v deti, ledovici nebo vitru jede
pomihat. Divite se, Ze takhle vyderpany &lovék prosté nékdy
porod nezviidne? Inu, nevadi, nenarodil se. Co na tom, Ze
Smelindfi a jini parasiti lidské spolednesti st jezdi po barech
a vyraZenich v dobrych osmivalcich, Vidyt stejnd nejsme v5i-
chni na jedné lodi,

o

Ofetfovatelsky persondl? Jak mZe mit, promifite, ale je
to tak, zdjem o praci, zijem o svéfené déti v porodnicich
a tstavech, kdyZ je praci pretiZen do nemoZna? Spat? Kde,
kdy, jak? Ubikace jsou pod kritiku. Universitni profesor,
vynikajici porodnik, mi Fekl, kdyZ jsme o té vé&ci spolu ho-
voiilt: Délnici by. za takovych pomérd ddivno stivkovali. Ly-
hle Zeny nanejvys si postesknou a slouZi dal. Divite se, kdyZ
unaveny. utrmaceny k bezmyilenkovitosti, zavini néce, co sto-
Ji kojence Zivot? Co délat? Doplnit personal? Neni to tak
nutné. Je mu t¥eba zarudit normélni Zivotnf Groved, aby se
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mal aspoii kde vyspat, Takovd je situace v druhém nejvét-
$im mésté republiky. S

SlySeli jste o poradnich pro kojence a matky? Vidéll
jste takovou poradnu opét v tom druhém méstd republiky ?
Ne jednu, ale vic, ba vlastnd viechny jsou takové, nebo sko-
ro takové. Tiicet, étyFicet déti, rozbalenych, piipravenych
k viZeni. Nemyslete na pulty, na odklidaci stolky. Nic ta-
kového, matky je maji v nirudich, véechno na sebe nacpané,
jedno Kkadle, jiné plide, déti nemocné se zdravymi a to ve-
chno, odpusfte, v chlivku, kam by élovék s trofkou smysiu
pro hygienu neuvizal ani kozu., Puch, tma, chlad, prosté vse-
chno, co miize ditéti skedit, to je mu zde velkomyslng da-
roviano — k ochrané jeho zdravi,

(]

Kojenecky fGstav? DoSla nafe spoleénost tak daleko, Ze
odhodila pamoralkové odsuzovini svobodnych matek, ba do-
konce uZ i k tomu, Ze tyto déti se nemusi rodit, jako néjaka
nedista stvoreni, nebo, Ze se jich matky museji zbavovat vae-
lijakymi pokoutnimi cestitkami, které ¢asto hranidi s vra2-
dou. Tak tedy i svobodné matky mohou mit dé&ti; ale co
s nimi pak? Konstatuje se, Ze naSe soclalisticki spoleénost
uZ délala vSechne pro nemanZelské déti. A jaka je pravda?
Nedaleko Brna je dstav pro nemanZelské kojence. Opét, co
se nikomu uZ nehodilo, 8 velkou slivou se nestydéli dat no-
vorozefiatim. Co na tom, Ze tam ‘je chlad, syrovo, co na
tom, Ze se tam epidemicky eobjevila zaZivaof porucha ze Spat~
né vody, Ze viechny podminky sice sv&déi bakteriim viech
nemoci, ale ne kojenctm.

[

Tolik tedy na okraj jednoho dlouhého problému, Snad
se najdou lidé, ktefi mne obvini ze Skarohlidstvi. Na tom ne-
zdlezi. Tohle bylo tfeba Fici viem, ktefi jeStd maji usi k sly-
Seni a dovedou se sinilovat nejen nad opusténym psem, ale
1 trpicim d&ckem. -0~

politika

Bohuslav Kindl
Lidé dobré vule, bdéte!

Stale slysime ze vSech mist, Ze se bude provadét ofista
v narodé, a stale se objevuii ¢iny, které by mély byti prisné
potrestany. Avsak nic se nesly$i, Ze by vinnici byli potresta-
ni. I ja chei poukazati na takovéto &iny, které by mély byt
trestany. Avsak ti, co by méli byt zticha, maji nejvice ku-
raze udavat a tladit se do vefejinych funkci. Na dukaz toko
muj vlastni ptipad:

Jelikoz jsem byl za KSC sendtorem, byl jsem hned
16. brezna 1939 zatlen a odvleten ke krajskému soudu v Pis-
ku. Nato jsem byl odvezen do koncentraéniho tabora v Da.
chau a pak po ctyfech mésicich do Buchenwaldu, kde jsem
stravil 6 roku a 2 mésice,

Vzpomindm, jak jsme posilovali nové pfichozi vézné, aby
nezoufali, ze to viecko, predrzime a bu#dle potom lepsi zivot
v nasi nové republice. Tam 7adny rozumny élovék nevidél
v nikom politického odplirce, nybrz jen véznéného Cecha.
Myslel jsem, ze jsme vsichni dostali dobrou skolu a Ze nas
Hitler prevychoval, Zze se jiz nebudeme mezi sebou stvat,
nybrz bratrsky snaset pro blaho lidu a republiky. Mluvil
jsem tam na nékolika schuzich po naSem osvobozeni a na-
posled nez jsme jeli domu, mluvil jsem v desinfekéni sini
a varoval bratry, aby nezapomnéli, co isme museli prodélat
a Ze musime zustat: tak sjednoceni jako v koncentraku aZ
do smrti. Kdyby zase nékdo zacdal stvat v narodé. Ze by to
byl zloc¢in a nestdsti pre cely narod.

KdyZ jsem prisel po Sesti letech domi}, svolal jsem ihned
druhy den vereiny projev na namésti, kde bylo tisice lidi,
a tam jsem Fekl: budeme soudit. ale spravedlivd. Kdy? né-
lv(do byl Némec, za to ho soudit nebudeme, ale jestli se né-
feho dopustil proti éeskému narodu, potrestame jej podle

'

zasluhy; kdy? se nédeho dopustil Cech, ktery se dal k Ném-
ciam a udaval naSe lidi, tohd potrestame dvojnésobné.

Bylo viak dosti téch, ktefi se nechovali za okupace tak,
jak se na Cechy §fuselo, a t&m to, co jsem Fekl o potresta-
ni, nebylo vhod. Z této strany zacdaly Stvanice proti mé oso-
bé&. Honem se hlasili jako komunisté, nez jsem piisel domi,
jiZ byla spousta komunistii hlaSena, a¢ byli dfive u fasistli
a u zfasisovanych agrarniki, hned si pfevlékli kabat a byli
nyni nejzufivéjsimi komunisty.

Byl jsem jednomyslné zvolen pfedsedou narodniho vy-
boru a bez odpodinku po koncentraku zacal jsem ufadovat.
Nyni se kazdy hlasil, aby néco dostai, a hlavné ti, co se nové-
hlasili ke KSC. Prisel ke mné célovék na ufad a hlasil mi
Septem, zZe se dal ke komunistické strané; chtel néco, co se
mu nemohlo dat. Kdyz jsem chodival do dfadu, chytali mé
na ulici a vyhroZovali mi, Ze budu delat to, co oni chtéii,
a ne to, co délam ja. Rekl jsem jim, Ze budu deélat tak, aby-
chom vyhovéli kazdému obfanu, ktery se neprovinil a mé
naroky, Ze se nemuze délat raezdil podle politické legitima-
ce; i kdyz nebude nékdo u zadné strany, ale ma naroky, Ze
to musi dostat.

Kdyz jsem vidél, Ze by takovéto jednani kodilo strané,
myslel jsem, Ze tyto nové gomunisty, co nemaji ponéti. co
to socialismus je, prevychovam. -Proto na plenarni schizi
jsem ftekl, Ze my, jako komunisté, musime byt prikladem
tém druhym, Ze kdyz se vola do prace, komunisté musi byt
v prvnich fadach, a kdyz se néco rozdava nebo prodava
z némeckého majetku, Ze napred uspokojime tu druhé a my
komunisté Ze pockame, jestli néco zbude; kdyz nezbude, Ze
bude také dobfe, nebot’ nas bude tesit, Ze jsme udélali do-
bry skutek.

To se viak nelibilo nékterym t a k € komunisttim, a pro-
to nasledovalo velké stvani proti mné&, Ze pry to jiZ nejsem
ja, ze drzim s pany. Ackoliv jsem byl pfedsedou strany, ne-
dostal jsem se nikdy do sekretariatu, vidy meél kli¢ nékdo
jiny. Dopisy, co sly na adresu sekretariatu, jsem nedostal
do rukou. A tak si délali co chtéli podle dfivéjsi agrarni po-
litiky, kterou vedl agrarni advokat. Pojednou jsem dostal
ptipis, podepsany panem doktorem, abych slozil funkci pfed-
sedy narodniho vyboru. Dal jsem ho k projednani NR
a tam jednomyslné bylo odhlasovano. Ze za mnou stoii do
jednoho vsichni. Rekl jsem na to, Ze jsem disciplinovany
stranik, Ze to musim ptedloZit do Prahy tstfednimu sekre-
tariatu, aby rozhodl, co se ma stat. Kdy%z jsem to pfedlozil
v Praze, ekl mi soudruh David. Ze mam ztstati na svém
mistd, ze to Gstfedi da vysetiit. Cekal jsem. ale v ustfedi se
s tim nespéchalo a zatim se stalo to, co se nikdy stit nesmé-
lo ¢lovéku, ktery 50 roka pracoval v délnickém hnuti ne-
ziitné, cestné a poctive.

Druhého ledna 1946- vrhlo se pojednou na radnici asi pa-
desat 1lidi a po cestd si povidali: ty obsadis telefon a my ho
puideme nahoru vyhodit.

Asi patnact jich vniklo do mé kanceladfe a hrubym zpu-
sobem se dozadovali, abych ihned opustil kancelat a slozil
urad predsedy MNV, Ze diive neplijdou, dokud neopustini
ufadovnu. Jeden listonos kficel: ,Kdyz to nepuide po dob-
rém, vymlatime klackem celou radnici“. Nebojim se rany
ani k¥iku, ale jelikoz jsem v nich vidél pfece jenom komu-
nisty, nechtél jsem vyprovokovat zadnou srézku, kterd by
je potom mrzela. Proto jsem odesel do vedleisi kancelare p.
Teditele a pozadal. aby mi zavolali 10zhlasem nameéstka, kte-
ry by pfevzal ifad. Po jeho pfichodu jsem odesel domd, ale
pribehl za mnou vrchni straZzmistr od SNB a tikal, abych Sel
na radnici, Ze jsem nemél odchazet a mél je zavolat, Ze by
je byli vyklidili.

e

O tomto pfepadeni byl zaveden protokol a dan lln'ajské-
mu soudu v Pisku. Dodnes neni zndmo, Ze by se s tim neco
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délalo, pry to snad byla jen deputace. Jim pry se nemuze

pic stat, oni maji imunitu. Kdyz jsem jesté iradoval, pii-’

nesli mi hdé udani na nékteré kviétnové komunisty, ktefi ge
hlasili dobrovolné na praci do Némecka. Udani ale nepode-
psali, pry se jich boji. Zeptal jsem se ufadu ochrany prace,
tda je pravda, Ze se hlasili dobrovolné do prace do Hitler-
landu. Kdyz mi tp bylo potvrzeno, podepsal jsem hlaseni
sam a dal vysetfujici komisi. Vysetfujici orgdn mi fekl. ze
oni to priznali, Ze se tam hiasili dobrovolné, ale to pry nic
neni.

Prosim, kdyz y dobé nejvyssiho ohrozeni republiky, kdy
se u nas vrazdi Cesi, kdy se zde krade soukromy i statni
majetek, v té dobe se jit hlasit dobrovolne do prace zlo¢in-
cam, aby mohli jesté vice loupeiniki a vrahu uvolnit od
prace a nasadit je do prace na vrazdéni jinych narodu. fo
ory nic neni.

Ale nejen to. KdyzZ to bylo proti nim zastaveno, bylo jim

teceno, tak a ted’ ho muzete Zalovat. To se také stalo a ja.

by! zalovan pro urazku na cti. Jsou svédci, jak se ti lidé
chlubili, co tam vydelaji penéz, jak dobie Hitler plati. Nyni
isem zase Zalovan. ze jsem Fekl, ze jsem musil vystoupit ze
‘strany, ponévadz jsou tam lidé, ktefi nemohli komunistim
pfijit na yméno, byla to u nich luza a chtéli se pry delit.
Na pf. pan doktor. ktery rikal. Ze Hitler je genius. e ma
organisacni schopnosti. Ze to, Zegsi vzal Sudety. bylo docela
v pravu, nebot’ byly obydleny Némei a nikdy nam nepatti-
ly; nasi narodni buditelé nias mohli nechat spat a my jsme
mohli jiz davno byti viichni Némci a mohli jsme se nyni
vyhtivat na slunci Velkonémecké fise. — Tito lidé si 5.
kvetna jeste dopoledne pochvalovali fasismus a odpoledne,
kdyz videli, Ze to opravdu praska, ihned fikali, Ze jiz dlous
ho s; atisovali s komunisty. Ti, ktefi me bili, kdyZ jsem
zde u nas vystoupil proti Gajdovi, chtéji mne biti zase. Kdy%
jir: nepomohl ani Beran, ani Moravec, tak .mysli, ze jim tam
pomuze KSC. Byl jsem Zalafovan za Rakouska, za prvni
republiky jesté vice, a nyni. jak je videt, bude to s nami
asi jeste horsi, ponevadz se nemiizeme dovolat prava. Co jiz
krve teklo — a stale jesté se nam hrozi, e to neni posledni.

Lidé dobré vile, pomozte nAm zabranit neitésti, které se
na nas vali. Soudruzi komunisté, soudruzi socialni demokra-
ti, bratfi narodni socialisté i lilovei, uvazujte a nedopust'te,
aby se narod opét tiistil. Nevime, jestli bychom jesté jednu
podobnou ranu snesli. Zaénéme jiZ jednou se skuteénou odis-
tou. Nenechavejte na rozhodujicich mistech lidi, ktefi se
v nejtezsich dobach neosvédéili. Kdyby se jim naskytla pii-
leZitost, zase za svoji kariéru by nas zradili. Vsichni dob#i
lidé, do jednoho houfu a bdate, jak fekl narodni mudednik
Julius Fucik.

V boji za pravdu nebojte se niéeho i kdyby vam vyhro-
Zovali, i kdyby vas zavirali. Nesmite povolit. Ti kvétnovi
komunisté jdou jen za svou kariérou a témi svymi é¢iny da-
vaiji skuteéné reakci do ruky zbraf proti socialismu.

Jesté horsi je, jak se nékde agituje pro stranu. To je
hrozné, kdyZ se chudym a ubohym lidem v chudobinci fika,
%e musi volit komunisty, jinak Ze tim ukazi, e jfou proti
SSSR a budou odsunuti s Némci. To je hrozné, takovymto
zpusobem nutit lid, aby nés volil. Je to stragné, kdyz se ta-
kovymto zplisobem ma ziskiavat davera ke strané.

Tady to bylo snadné pfejiti ke komunistim, ale méli se
podivat, jak bolsevici bojovali v revoluci roku 1917 az 1920.
Bos{ a skoro nazi, hladovi a nevyspali vedli boje az do vi-
tézstvi. Tam se nestal bélogvardéjec pres noc bolsevikem,
tam si ten vzécny titul musel poctivé zaslouzit. Kdezto unas
pan doktor pfistoupil a drzhy den iz si délal ambice na
ministerské kfeslo/

Tragédia jednej strany?

~ »Slovenské kriza« bola ako-tak dolasne vyriesenA.
Nie su sice s tymto riefenim spokojni ani slovenski de-
mokrati ani slovenski komunisti a tym menej komunisti

.
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deski, ale drobny, na Slovensku byvajuci &eskoslovensky
obtan po niekol’kych tyZdiioch obav si predsa len na-
koniec vydychol, vidiac, Ze demokracia u nés eite predsa
len Zije a Ze jej hlas nie je edte hlasom znejicim iba do
vetra.

Slovenski voliéi, ktori v niektorych krajoch hlasovali
vy3e 95% na DS a v celkovom priemere odovzdali svoje
hlasy i svoju doéveru demokratickej strane na viac ako
62%, boli sice zarazeni nad tym, a videli chybu v tom,
ako strana rozdava inym poezicie, ku ktorym obdianstvo
dalo plntt moc DS, ale ked veduci DS vysvetlili 'udu,
%e bolo treba tak urobif pre zdchranu demokracie v CSR,
1'ud sa uspokojil a sl'ubil si, %2e v buducich vol'bach ukéze
svoju lasku k demokracii a k slobode este zretelnejsie.

A zrazu sa objavi v 34. ¢isle »Dneika« dI’hé pojed-
nanie dr. Jana Zaka, ktory vel'mi ostro skritizoval do-
terajsiu politiku DS a pri tom umysl'ne a vyslovne ne-
pokladal za potrebné aspor heslovite vyzdvihnutf kladny
prinos DS v zéapase o zichranu &eskoslovenskej demo-
kracie, Disledkom tohe by sa éesky &itatel’ zase mal po-
zerat na DS s vel’kou davkou neddvery, a slovensky
titatel’ by v &eskych kruhoch, ststredenych okolo Ferdi-
nanda Peroutku, mal vidiet zase 1'udi, ktori slovenskej
probl’ematike nechcu umyselne rozumief. A ked je éla-
nok uverejneny v reti slovenskej, posobi to dojmom
eSte hors5im, lebo &itatel'ovi to pripada, ako heby sa zase
zatinaly vraciat ¢asy Slovakov »centralisticko-teskoslo~
venskych« a Slovakov »autonomisticko-slovenskychze,
z ¢oho dneiné Slovensko uZ vyrastlo.

Pokisim sa aspoifi struéne analyzovat niektoré vyvo-
dy dr. Zaka z hl'adiska drobného, verného ob&ana Ces-
koslovenskej republiky, Zijuceho dajme tomu v najvy-
chodnejsiom kraji Slovenska, najmé jeho kritiku vyberu
os6b v DS.

o

Dr. Z&k tvrdi, Ze pri zakladani DS bola chybou tizko-
prsost, exkluzivnosf, ak mnepovieme egoismus tzkeho
kruhu zakladatel’'ov, ktorych raz pokldda za dobrych,
a ihned zase za najhoriich. Miesto vedomého prifahova-
nia katolikov do DS zzovali vraj prvi organizitori DS -
politicki a stranicku zakladfiu na starych, dob-
rychaznamychevangelickych politikov.
Vraj bolo treba hl'adat novych l'udi-katolikov, &istych,
akého-takéhoe demokratického vyznania Pre osoby
sa vraj zabudlo v DS na principy, na politiku, budtc-
nost, pre stromy sa zabudlo na les, na podrast a hlavne
na vichricu. A ja mam dojem, %e pén dr. Zak pre svoje
slovitkarenie zabudol na zikladni problematiku DS.

Po prichode osloboditel’skych vojsk ukézaly sa ve-
rejne obidve slozky ilegilneho odboja proti slovenskému
faSizmu: slozka komunistickd i obliansko-demokraticka.
Zacalo organisovanie narodnych vyborov, aby sa zvladly
prvé pofrontové ulohy, najmd zisobovanie armad v kraji
uplne Nemcami vydrancovano a stavby provizérnych
dopravnych spojov. Komunisti ‘vystapili na verejnost
ako organisovana _jednotka, posilnenid l'udmi, pridlymi
spolu s armadou alebo tesne poe nej zo SSSR, nekomu-
nisti asto ani nevedeli ako konkrétne bude stvarneny
vnitrodtitny stranicko-politicky Zivot v obnovenej re-
publike, lebo iné boly tendencie, hlésané z Londyna, iné
zase z Moskvy. Ze v popredi nekomunistickej slofky od-
boja boli v znaénej miere v nafom kraji evangelici oboch
vyznani (luteréni i kalvini), to’ bolo ddsledkom toho, Ze
za Slovenského Statu to boli viiéinou protestanti, ktorl
najotvorenejdie a s plnym vedomim zodpovednosti boli
oporou Ceskoslovenského zdpasu o slobodu. Ved katolici
boli Slovenskym $titom viestranne podporovani a preto
véadsinou len ti z nich, ktorych Slovensky ¥tit prenasle-
doval pre ich agrirnicki, pripadne socialisticki minu-
lost, sa vedome a ochotne zapojili do odbojovej spolu-
prace. Boli sme si viak vedomi toho, Ze ndm treba pre
zaistenie vifazstva demokracie potitat so Sirokymi vrstva-
mi katolickeho, predtym I'udovou stranou vedeného l'u-
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du. Spodiatku sme netheeli do DS prijimat byvalych
&ienov Hlinkovej strany. Ked v$ak minister Nosek a mi-
nister Duri vyhlésili v, okresnom meste M, v jari 1945,
Ze byvali &lenovia HSL'S, ktori sa in&¢ proti CSR a proti
Pudu neprevinili, méZzu smelo vstupovat do KSS, lebo
obnovena republika potrestd iba skutoénych vinnikov
a nie zavedenych drobnych rol'nikov a robotnikov, & Ze
KSS sa za beztrestnosf nevinnych oby#ajigch élenov
HSL’'S a HG zaruéuje, viedy sme s touto tézou i&li medzi
1'ud aj my.

Hl'adali sme v radich katolickej inteligencie 1'udi,
ktori by sa postavili v okresnom a oblastnom meritku na
delo DS. Zial, u mnohych sme vtedy nepochodili, Prili
k nam katolicki rol'nici, robotnici, remeslnici, obchodni-
ci, ale len ojedinele prichadzala inteligencia. Priklady:
Vplyvny, politicky skuseny a minulym re¥imom silne
prenasledovany, av3ak politicky otvorene pracujtci rim-
sko-katolicky knaz J. ém mi na vyzvu, aby sa plne zapo-
jil do DS, vyhlasil, Ze pre neho nie su osoby dr. Lett-
rich, min. Ursiny a Ing. Styk nijakymi politickymi oseb-
nosfami. Ze by s DS 13iel i s celym $tabom svojich do-
terajdich spolupracovnikov.a s tisicmi nim ovplyviiova-
nych voli¢ov, keby za DS stal Msgr. Sramek alebo Msgr.
Hala, eventuelne ak by na dele DS stil sim pan prezi-
dent dr. Benes.

Politicky pred prechodom frontu aktivny, u sloven-
ského 'udu vietkych vrstiev a naboZenskych vyznani
obl'ibeny, huZevnate za jeho préva bojujici byv. uéitel’
S. B. vyhlasil, %e pre neho este neprisiel &as, aby sa do
tej alebo onej politickej strany prihlasil. Bude v3ak spra-
vodlivy boj o slu$né politické methody proti komu-
nistom podporovaf. A napriek tomu, Ze nebol &lenom
DS, bola DS vada, ked sa jej podarilo presadif, aby ten-
to statoény Clovek-katolik bol na #as vladnym komisa-
tom okresu. Neskcrsie, pred vol’bami, do DS vstipil a je
teraz vyznamnym politickym &initel’om.

Riaditel’ 8koly M. S., grécko-katolik, tifastnik nirod-
ného povstania v dostojnickej hodnosti, znamy na celom
okoli ako redlne smydl'ajici &eskoslovensky vlastenec,
zastdvajuci sa prenasledovanych a potierajuci vietko, ¢o
zavanalo falizujacimi tendenciami, odoprel prijat v DS
vyznamnej$iu tlohu preto, Ze sa bal, aby nebol odvezeny
do neznadma, ako bol dost skoro po prechode frontu od-
vezeny nekomunista B. P.z M, J. V. za S,, strfm. K. z J.,
vietci hazevnati zastanci &sl, smeru ilegalneho odboja.

Advokat dr, E. S., katolik, za doby ilegalnej prace
hnutie teskoslovenského smeru podporujici, u ktoréhe
sa osnoval ‘nejeden plan, jednak na paralyzovanie ofial-
nej propagandy, jednak na podporu tych, ktori podpory
potrebovali, prehlasil, Ze s aktivnou politikou nechce
mat nié spoloéného, lebo je presvedéeny, %e keby bol ko-
munistom nepohodlny (a takym by nevyhnutne musel
byt), snazili by sa ho bezpodmieneéne z politického 3i-
vota odstranit po dobrom alebo po 'zlom. Prvy okresny
predseda DS v nafom okrese J. T., by mohol povedaf,
kol’ko razy bol u neho popredny komunisticky a parti-
zénsky &initel’ s viditel’nou pistol’ou za pasom, aby mu
jasne dal na jevo, Ze jeho politick4 &innost je nefiadic-
na. Za takého stavu bolo predsa len prejavom odvahy
a uprimnej lisky k republike vyzdvihntaf &eskosloven-
sku zéstavu a postavif ju na éelo manifestadného sprie-
vodu DS.

Ze niekol’ki veduci DS, ktori vo svojej rodoliske a
odvahe zabudali na osobné nebezpedie, aké im hrozi
ihned alebo neskorsie, sa regrutovali aj z mnohych nés,
protestantov, o bolo len dosledkom predfrontovych a
pofrontovych okolnosti. Popredni &initelia DS vtedy eite
zdrZiavajuci sa v Ko8iciach, nés dole v na%em ftsili pod-
porovali. Nikto nezabudne na slovad povzbudenia, ktoré
odznely v naich vychodoslovenskych okresnjch mesteé-
kach z ust min. Ursinyho, ing. Styka, dr. Kvetka nebo
T, Tvarozka a inych, ktorf v fazkych dobéch zapasu
o demokraciu nesklamali n&% 1'ud, ktory ich dobre po-
znal ete z €ias boja proti I'udidkom za prvej CSR. Ako-

nahle pred vol'bami, dosledkom internej dohody DS
s jej katolickymi voliémi (reSp. ich vedicimi) bolo tre-
ba v zaujme &l. demokracie i DS, aby niektori prote-
stantski ¢inifelia DS ustupili do pozadia, urobili tak tito
rhdi, lebo po verejnych politickych funkciich ta%i azda
fen ten, kte ich eSte nezastdval pripadne ten, kto v ak-
tivnej politike vidi ciel’ svojho Zivota. Tak sa pred vol*-
bami dostali do popredia DS mnohi katolici, ktorych
vyber nemohol byt vidy urobeny s dostatoénou opatr-
nosfou. Pri3li v8ak na scénu aj l'udia vel’'mi hodnotni,
ktori na svojich miestach obstéli a i v budiicnosti obstoja.
S ([

DS sa oviem dopustila .aj chyb. Spoéivaly v tom, Ze
DS nebola priebojnejfia, Gitoénejsia a huzevnatejsia. Ne-
mala dovolif, aby po vol'bich a tym menej teraz po
»krizee bol predsedom SP komunista. Nemala pripustit,
aby komunisti mali v SP viac ¢lenov ako im podl'a vy-
sledku volieb patrilo. Nesmela dovelif,.aby Poverenicivo
ymutra a poverenictvo $kolstva nespravovali jej pri-
sludnici. A za terajSej krizy bolo nesprivne, Ze DS sa
vzdala d'al’Ssich miest v SP, zatial' ¢o komurffsti sa ne-
vzdali v prospech nikoho ani jedného miesta. DS mala
podl’a mienky drobného obéianstvag trvat na poZiadav-
kach, ku ktorym ju legitimovaly vysledky volieb. A ke-
by sa to nebolo niekomu péé&ilo, bolo treba previesf na
Slovensku vol'by do SNR. A predseda najsilnejiej strany
na Slovensku by bol byval utvoril novy SP. Slovensko
by bolo zase ukéazalo, Ze si je vedomé toho, Ze s demo-
kraciou stoji i padd jeho v CSR zaisteni sloboda a rov-
nopravnosf. Ked vSak vedenie DS tvrdi, Ze tymto spo-
sobom sa u nas zachranil pokoj a demokracia, $iroké
masy ¢&lenstva to be-i na vedomie a poestup DS hoci so
sebazaprenim schvalujii. :

O demagogicky tvrdenych nehordznostiach, Ze DS bo-
Ta nedinna, trpna a bezstarostné, %e jednotlivé skupiny
v DS pracovaly iba pre svoje osobné ciele, Ze poverenici
DS branili po 2as »krizy« iba svoje osobneé pozicie, Ze
DS bojuje prati &eskym stranidm (ktorych na Slovensku
niet) atd., sa radfej nebudem rozpisovat. V tomto daja
za pravdu p. dr. Zikovi niekol’kf extrémni jednotlivci
za SSl a vdadni mu za tuto demagédgiu budi samozrejme
nasi i éeski komunisti. Slovensky 'ud v3ak s nim v tom-
to ohlede iste nebude sihlasit, lebo jeho tvrdenia sa ne-
zaklddaja na pravde. A. M.

nirodni hospodar

Bohumil Bilek

Stavby ve Zliné

Jednim z kladnych poéinti ministerstva informac. je'
nirodohospodaisky seminaf, ktery organisuji pro novi-
nare kaZdého &tvrtka komunistick4 organisidtorka, soci-
&ln& demokraticky 3é&fredaktor a lidovecky publicista.
Minulého &tvrtku prednéasgel president planovacihc ufa-
du, prefesor Karel Maiwald. Dichody se dnes tvoii
na nespravném mist&, fekl mimeo jiné; »to je umoZné&no
hladem po zbozi. Cim bliZe je dnes vyrobce nebo obchod-
nik ke spotfebiteli,

tim snadnéji miZe urvat z nfdrodniho
dichodu v&tsi dile

Pak hovofil profesor Maiwald o mife nasycenosti do-
méciho trhu a o jeho organisaci; »nez se to viechno zlep-
8i,« pravil, »vSechna opatfeni proti ¢ernému trhu majf
malou nadé&ji na pronikavy uspéch.« Tak né&jak to Fekl.
A dodal: »Blizkost spottebitele byva ¢éasto vyuzita nebo
zneuzita.«
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Dnesek.

Jak-to vypadd v praxi?

Je hrozné pofad ¢ist o botach; jeidt& hrozné&jsi snad je
porad o botach psat. Proto dnes: intertnezzo o stavbéch.
()

Praziti centralisté u stolu ufednich & jinych, véite
mi nebo nevérte: nalezl jsem ve Zliné nékolik lidi velmi
vzdélanych, vice lidi bylo vtipnych a témei vSichni jsou
velmi schopni a rozumni. Néktefi z nich mi vypravéli
o zlinskych stavbach.

Stavby jsou jen vedlej8im tsekem batovské vyroby;
feditel, kterému tento usek podléha, ma, tusim, titul fe-
ditele pomocné vyroby. Byl jsem sam pritomen scéné,

pri niz praskl dveimi a prcvolaval k osobnimu tajemni- -

kovi podnikového feditele sviij osobni nazor o otazce,
zda je sprdvné & nespravneé, kdyZ se Feditel narodniho
podniku nemuZe pfes tyden dostat k svému podnikové-
mu rediteli, Toz, i ve Zliné maji centralisticky problém.

Tento .feditel staveb je, mimochodem, inZenyrem
chemie; dobiraji si ho proto ptatelé. Stejn& tolik zkusi,
2zda se, bafovec inZz Svitavsky, ktery je inZenyrem sta-
vebnim a_pifi tom podniknvym feditelem nasi nejvétsi
chemické tovarny, Stalinovych zavodi.

Nezkoumal jsem zasluhy nebo nedostatky zlinské po-
mocné vyroby; nebylo éasu ani dostateénych predbéz-
nych studii — mych, oviem. Zaznamenal jsem si jen,
co zlinti budovatelé sami Fikaji o svych potizich.

sDvouletka huti byla stanovena chybnéx«

tvrdil jeden zlinsky odbornik. — Pro&, prosim? — Jeji
ukoly byly stanoveny jen podle vdhy. To je chyba. Huté
radéji dedavaji ocel silnvch profilu — lépe se valcuje —
tak se hrozné plytva materidlem, a my nemame »tzkych
profili« na stavby. To, prosim, v dobé nedostatku Ze-
leza. . .

A spojky, kterym Fikamie »fitinky«, snad z anglické-
ho fittings, vyrabi v celé republice snad jen jedna huf,
ta naprosto nemuZe stait poptavce; nejsou hlavné malé
rozméry; nejsou topné armatury, nejsou armatury spe-
cialni, neni Soupatek, neni'sikmych ventilli, nejsou trou-
by, — dodal druhy.

Viechno je aZ za osm, nékdy za dvanict mésici —
zas ten prvni. 3

A druhy na to: v trobach jsou spi5 velké profily,
malé nejsou temé&f vibec, ony ty velke vic vazi; a kdyz
nékdy dojde vagon trub z kameniny, tak tam jsou t¥eba
jen samé rovné kusy, tvarovych kusti neni, takZe neni
mozno veést potrubi, kdyz ono nékdy musi také vést za
roh; ty ohnuté kusy trub daji viefprace jako u trub ko-
vovych, a ony vazi stejn® jako ty rovné; jsou tedy pod-
niky, které honi vahu pro dvouletku, a vyrébé&ji ne to,
¢eho je prévé potfeba, nybrz to, co lze vyrobit nejrych-
leji.

Plytvdnisurovinami

U lepenky je cena chybné stanovena: podle vihy.
Neni dost podkladni lepenky, tu$im H 333, protoze je
lehkd, a je dost lepenky E 500, kterd trva ve vyrobé
stejné dlouho, a je tézsi a proto drazsi. Nikdo nepie-
krotuje cenové ,pfedpisy, kdyz prost& vyrabi tu drazsi
lepenku, a kdyZ ji stavebnik musi uZivat, a& ji neni tfe-
ba; nikdo neporuSuje zakon, ale plytvd se docela zby-
tetné surovinami, jichZ méime pravé v tomto piipadé&
mélo.

U asbestocementovych krytin plati totéz — a kdo mu-
Ze, vyhyba se vyrobé doplikt, a tak to vlastn& nikdy
neni docela kompletni,

Dodacilhiity

Od soukromych firem stile nedochazeji michadky
betonu, ed znirodnénych nékdy a snad stejné &asto ne-
dochizi zboZi véas, a ony se stile vymlouvaji, oba ty
useky, Ze pracuji pro vyvoz, a nim to tady ve Zliné
vazne, anebo musime improvisovat, a to n&kdy stoji
mnoho penéz, a pak se na3 élovék nihodou podivd do
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ciziny a pozeptd se u zakaznik@é zahraniénich, a ti si
rovnéZ stézuji, Ze se jim zas vyrobei vymilouvaji na dvou.
letku u nis. A pokud jde o cement, jsou stale bafoviti
budovatelé v nebezpeéi, Ze budou musit zastavit stavbu;

' v3ude ta% historie, cementu se vyrobi dost, vice nez pred

valkou, kdy jsme budovali pevnosti, a dvouletka, propo-
étend aZ do prosince, byla splnéna jiZ nékdy v fijnu,
a viechny ty dvorky a zahradky a zdi, co se ted beto-
nuji, tolik nevydaji, no, Smeli se s tim, $meli, protoze to
stoji za to, a v3echny tresty jen zvy3uji ceny na ¢erném
trhu, protoZe zvétSuji risiko a tim i »pojistnou prémii«.

Ne, 2e bych byl pro Smelinu, bith zachran, honit se
to musi, ale hoti si obchod, na némz se zaéastni tolik lidi,
hofi je, marné honiti bude§, nedohonis. Neni to jen poli-
cejni problém.

Kde tovézi?

V nedostatku planovéani, fekl zas ten prvni bafovec.
To mate, jako se stavbou: Pfedlozi se to, urady to schvéa-
li, ‘ale je to jen celkovy plan, schazi plan provadéci, a
Salovaci, a armovaci, a instalaéni, a vypolty statistické
a jak se to viechno jmenuje. A pak, kdyz uz to v3echno
stoji, zatinaji n&ktefi stavitelé teprve znova rozkopavat,
protoZe tu zapoméli na vodovod, tam, promiiite, na klo~
set, a tak to jde pofad. ;

Co vy, lidé v Praze, jen délate, fekl druhy: jednou
stanovite mzdu a ne pfesny vykqn za ni, jindy zas cenu
zbozi, a ne jeho kvalitu dost presné, jindy cenu prili3
nizkou, takZe je hned zbozi vyprodano, jindy cenu po-
dle vahy, a ne =ziroven podle prace, kterd v tom je;
pro¢, probuh, uz to jednou nezkoordinujete?

Koordinace — neni?

Ptal jsem se na to jednoho odbornika z nejvyisiho
cenového ufadu v Praze: Co mame, délat, fekl; my mlu;
vime jen do cen, a jeitd ne do viech. Pen¥z je porafl
vic a vic, a ty- ndm pousti do ob&hu Narodni banka; jeji
5éf ma jinou theorii nez &&f nas. Mluvime do cen, a pfi
tom nam mzdy pofad stoupaji. Mzdy dé&l4 ministerstvo
socialni péte, a jeho §éf ma zas svou theorii; URO né&kdy
pomuzZe, nékdy si vynuti jiné fefeni — i tam jsou theore-
tikové. A organ, ktery by to viechno mél zvladnout,
ustfedni pldnovaci komise, ta nema pravomoc.

Koordinace ‘je,

Vratme se do &tvrteéniho semindfe na informacich.
Séfredaktor Vyskovsky vyklddal o tom, Ze se mam via
facti narodil planovaci sbor, ktery pracuje celkem
v krasné harmonii; dovodil, Ze rozpory, o nichz se pife
v tisku, jsou predimensovany, Ze s komisi tustfedni pra-
cuje osmnict komisi daisich, Ze mnohé z nich maji sub-
komise, Ze pracuji viechny rychle a nebyrokraticky,
s pracovnim vypétim, o ném% je tézko udélat si predsta-
vu, Ze tfeba v pondéli veler zavola dr. Outiata predsedu
komise a Fekne mu: tak a do rdna nam to vypracujte,
a v utery rano to je skutetné hotové, a UPK to schvali
a zrediguje, natiskne a rozdi viem ¢lenam vilady —
jeité do st¥edy.

A profesor Maiwald dokézal, %e jen nékteré obory se
pokusily vpalovat pozadavky na suroviny pro budouci
vyrobni plan do dvouletky a nep¥imo tim dostat povo-
leni na vyrobu statkd, jeZ jinak v dvouletce zahrnuty ne-
jsou; to se ovSem kontroluje a v p¥iZtim roce to jiZz bude
ne sice naprosto znemoznéno, ale pifece jen velmi zne-
snadnéno, protoZe uZ je vie jasngjsi, uz je témér vse
jasné, je lepsi pfehled. A je vyhoda, Ze ustredni plano-
vac{ komise mem& vlastni pravomoci — alesponi se re-
sortum neplete do price a do rozhodovani, a jezto nati-
dit vlastn& nemuZe, musi se spoléhat jen na vnitfni hod-
notu toho, co predklada; je poradnim organem vlady,
orginem tedy kompetencné slabym, ale vlivem mocnym.

Toz moZno vzkézat zlinskym budovatelim: mnoho
véci neni, n&které maji prili§ dlouhé dodaci lhiity, jiné
jsou jen v uréitych druzich. Avsak o tom se vi, jde se po
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tom a vyHdi seto, ‘dfive-&i pozdéji, spife diiv. Hlavnt
potiz je v cenadch — i to se zvladne pii dobré vuli, Vsich-
ni se uéime plénovat...

zivot a instituce

JUC Viastimil Komdrek

Dvé kapitoly o studentstvu

Bylo psano v jednom z piedeilych &isel tohoto ¢asopisu

“o studentskych valnych: hromadach. BudiZ dovoleno jednomu
z prisluniky tohoto stavu, o némZ ministr dr. Stransky

v jedné ze svych poslednich feéi prohlasil, Ze je avantgardou

mezi jednotlivymi slozkami néaroda, tentokrat studentu

brnénskému, aby se nékolika Iadky vratil k tomuto thematu.

A budiz hned na potatku Feceno, Ze pisatel &lanku
»Studentstvo schiizuje« ma v mnohém pravdu. Partajnictvi,
tAdnou stranu nevyjimaje, nade wvSechnu pochybnost pro-
dlouzilo svad chapadla i do nejzaziich koutd nasich fakult.

Nechci psat o tom, jak to vypada na takovych student-
skych valnych hromadach, jez jsou vidy vice méné& vzru-
Sené, Casto vSak doopravdy bourlivé, dlouhou dobu a ne-
ziidka i desitky hodin trvajici. Je jisté, Ze i zde — jako
viude v naSem vefejném zivot® — je mnoho zbytetného
rozéilovani a feti, jez maji se studentskymi otdzkami spo-
letného malo nebo nic. Zajisté je to zjev neblahy a ne hodny
pochvaly, o jehoz vymyceni bylo by tfeba se pokouset —
ale je to snad tragedie?

Generace nasich otc vypravi o stejné bouilivych schi-
zich studentskych spolkd pfed tiiceti, &tyficeti lety, jeZ
snad nebyly zpolitisovany do té miry jako nyné&jsi, ale v je-
jich jednani — zda se — obrazely se problémy stejné vainé
a prevratné jako dnes. Mysiim, Ze neudefim vedle, kdyz
napisi, Ze ono 3kodlivé, prepjaté partajnictvi je problémem
z nejdalezit&jich, s kterym jest zapasiti A domnivam se,
%e velkou roli v piipad& studentstva hraje onen mladistvy
temperament, za né&jz se snad nemusime stydét a kterého
by jako soli bylo potfeba leckde jinde.

Kazdé pro¢ ma své proto. TudiZ i nyné&j# politicky
boj ve studentskych spolcich musi mit nékde své pti¢iny.
Moz#né, Ze jsou hloubéji, nez bychom odekévali. BudiZ mi
dovoleno projevit svuj nazor.

Neni tajemstvim, Ze brzy po revoluci byly zde pokusy,
které se ostatné® z potatku datily, ovladnout stejn& jako jiné
instituce a svazy vé{ifho vyznamu také studentské spolky
lidmi wuréitého politického zaméfeni. A studentstvo, zivel
odjakZiva, kdyz ne zcela, tedy aspofi ¢é&stecn& oposiéni,
jedna-li se o vée zdsadni, vaZnou a ne zcela fair, postavilo
se ve své pievazné vétiing, jak ukazuje politické zastoupeni
v novych vyborech spolki, na docela jinou stranu. Domni-
vam se, Ze je to pfiroZend reakce na pochybeny politicky
tah. Nebof, zdd se, naSe nejvétii strana nedovedla si naijit
schidnou, upfimnou a pfimou cestu do studentskych fFad.
Zajisté ji neposlouZila jistd nevybiravost prostfedki — stu-
denti se divaji dobite kolem sebe — psani jejiho tisku a
v piipadé brnénskeho studentstva tnorovd demonstrace
v roce 1946, i kdyz dodnes neni jasné, kdo vlastn& byl jejim
inicidtorem; fakt je, Ze neprospéla pravé komunistické
strané. Proto ten odklon doprava, o jehoZ prospé&inosti vzhle-
dem k potiebdm celku mohou byt rtdznd minéni. Student-
stvo bylo vidy a je Zivlem velmi citlivym, v minulosti bylo
vidy tak trochu barometrem v Zivot& naroda, o ¢em% méme
doklady v déjinach dévnych i nedavnych — 17. listopad je
jédnim z nich. Ze by se byla s nadmi stala-n&jakd zména?

Cely tento proces trva uz dva roky a o tom, kdy skoné&i
a & bude konené vitézstvi, miZeme dnes mit pouhé dohady,
i1 kdyZ cesta, po niZ studentstvo kradi, zdd se zretelna.
Je to, véite, piatelé, cesta svobody, demokracie a socialismu,
socialismu takového, o némZ sludny &lovék musi mit nejlepsi
minéni. -

Je nutno ptiznat, Ze nezasvécenci se musf zdat, e pfi

studentskych volbach neide o nic jiného, nez o zjisténi, kolik"

pfisludnikit méa ta ktera strana, ale snad mi nebude zazli-
véno, odvazim-li se poznamenat, Ze za tim vé&zi vic. Nebot
1 zde se stfetévaji svétové nazory.

Je piirozené, Ze i nas se dotykaji vSechny problémy —
u mnohych isou pfece pfedmétem studia — a viechny 3Zpat-
né zjevy; které se u nds vyskytly a dosud vyskytuji. Kromé

toho mame i své vlastni problémy &ist® studentské, zajimaji
nas véci, je souvisi se studiem, délaji nam ‘starosti otazky
existen¢ni. Ujisfuji vefejnost, ze se o {&chto vécech mezi
studentstvem debatuje, Ze studenti z vlastni iniciativy se
snazi o té&chto otizkdch poznat nazory lidi povolanych.

Cht&l bych poukazat také na to, Ze po opadnuti pfred-
volebni a volebni horetky vénuji se studenti ve fakultnich
spolcich opravdové praci a pak uZ obvykle nezdlezi na tom,
jakého je kdo politického presv&déeni; jsme ptedeviim ko-
legové a v prvni fadé se Z4da price ve prospéch celku.
A budi? vzdan dik tdm kolegim, ktefi bez haléfe odmény
po mnoho hodin v tydnu vysedavaji za pracovnimi stely
v mistnostech spolkll, staraji se o byty svym kolegiim, po-
mahaji jim radou a doporudenim v otdzkéch finanénich,
petuji o vyddvéni udebnic a skript nakladem fakultnich
spolki.

Prostiednictvim fakultnich spolkt zaujimaji studenti
stanovisko' k raznym otdzkam, je%z se bezprostiedné tykaji
studia a v3eho, co s nim spuvisi. Neni jejich vinou, jestliZe
nékdy nejsou jejich opravndné a oduvodnéné piipominky
respektovany.

Mohl bych v této souvislosti poukédzat na ptiklad na
postoj brnénskych posluchadu prav, kdyz se na jafe jednalo
o prozatimni upravu pravnického studia. Byli jsme véichni
zasadn® a jednomysné pro to, aby studium tohoto oboru,
jenZ je tolik duleZity pro udrZeni pravniho #édu, pro za-
chovani piedepsanych cest a pro potlaleni péfin postran-
nich a tajemnych, nebylo ani zdanlivé v olich vefejnosti
zlehtovano nié¢im, co by mohlo vzbuzovat zdani podtadno-
sti. Odménou byla nidm pochvala lidi nejpovolané&jsich (na-
matkou jmenuji prof. dr. Weyra, vynikajiciho pravnika a
filosofa, jednoho z ptednich {varch nasi prvni astavy), ale
naé hlas vyslyfen nebyl. aspoit ne v takovém rozsahu, jak
bychom si byli piali.

A doufiam, Ze v sob& najdeme i vidy v budoucnosti
dostatek sily, abychom bez rozdilu politické prisluinosti se
postavili na spravnou stranu, kdykoliv ptijde o véc z&sadni
a spoledenskou svou dileZitosti viem.

Druha kapitola bude trochu ponuiej$i, alespoii s hle-
diska téch, kdoZ byli uéastni valné hromady brnénského
Svazu vysokoskolskeho studentstve dne 28. listopadu.

Stalo se totiZ, Ze na této schuzi, jejimuz zah&jeni byl
m. j. pfitomen téZ ministr 3kolstvi a osvéty dr. Jaroslav
Stransky, pronesl jeden z akademickych hodnostaiti ke shro-
mazdénym delegatim studentskych spolki improvisovany
projev, v némZ nabadal studenty, dovolavaje se rovnéz jiz
v prvni kapitole zminéného ¢lanku »Studentstvo schizujes,
aby se vyvarovali politikafeni, z n&hoZ nic nekoukd, aby si
hledéli ptedeviim studia a starali se o otdzky &isté studentské.

Slova tohoto projevu byla velmi pratelski, témér ka-
maradska a budiZ konstatovano, Ze byla pfijata s uspoko-
jenim u posluchaéh, pokud se tykala toho zbyteéného poli-
tikareni. Upiimny potlesk byl toho dukazem. Mimechodem
si dovoluji uvést, 2e v brnénskych studentiskych spolcich
nikdy nebyl boj mezi jednotlivymi stranami vystupriovan
do té miry jako na pt. v Praze, naopak vidy byla zdtraz-
novina zdsada odborovosti.

Je na bile dni, Ze nam je blizil kodile neZli kabat, jak
to obytejné byva. Jisté je pro nas nejduleZit&jsi véci, aby-
chom co nejdiive dostudovali, aby se nam to podafilo bez
ajmy na zdravi a bez zbytehych obtiZi finané&nich.

Piece viak na vé&idinu shromaZdénych podivné zapiiso-
bilo né&kolik vét v zadvéru zmin&ného projevu, v nichZ autor
pravil v podstaté asi toto: »Nevéite, pidtelé, Ze nékdo stoji
o 1o, co vy si myslite. Nikdo se vas nebude ptat po vasem
nazoru, dokud jste studenty. AZ jednou vase slovo bude
podloZeno osobnosti, jez bude néco znamenat, pak snad ano.«

Relnik jiz ptedtim upozornil, 7e to, co fekne, moZné
se nim nebude zdat piijemné, protoZe to zné&lo pratelsky.
Ale té&ch nékolik poslednich slov zabolelo nas viechny, jak
jsme v oné mistnosti sedéli.

My si uvédomujeme, Ze b&hem svych studentskych let
jsme konsumenty statkG dusevnich i hmotnych, Ze tisickréai
vic pfijimadme, neZ jsme schopni vydat. A je nam jasné, Ze
jediné po zdarném skonéeni studia budeme moci piinést od-
platu celku ve formé& dobré priace a tak se odvdétit za ni-
mahu a pédi, které na nas vynaloZili rodide, uditelé a stat,

Ale, Ze by to byla pravda, Ze o nase minéni nikdo ne-
stoji, i kdyby to byl autor té&chto slov myslel jen pokud se
tyce politiky? Nechce se nam to vé&fit.
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Nebof je n&jaky rozdil v tomto sméru tfebas mezi péta-
dvacetiletym d@lnikem, rolnikem, ufednikem (ktefi uZ piece
jsou shotovymi osobnostmi«, pokud se ty¢e jejich Zivotniho
poslénf) a mezi pétadvacetilelym studentstvem? Myslim, Ze
nikoliv. Ma-li jeden pravo, aby byl dotazdn na své minéni,
musi je mit i druhy. To je, tusim, jedna z podstat demokra-
tického zfizeni.

A Ze jsme si zvykli — ted myslim na vét3inu piislulnika
tohoto statu — projevovat své minéni tu vice, onde mene
pod zornym uhlem: politickych stran? Vidyf vedkeré déni
u nas, i tam, kde je to nade viechnu pochybnost Skodlivé,
probihd pod vétdim nebo mensim vlivem politickych stran,
BudiZz ponechino k fefeni lidem povolan&j$im a zkuSenéjgim,
zda je to dobré nebo méné& dobré anebo zcela Zpatiné. Ale
domnivam se, ze s tim jsou spojeny vice nebo méné, piimo
anebo nepfimo, i razné otadzky spoleenské, hospodarské a
kulturni, které se dotykaji studentstva stejné jako kaZdého
jiného stavu.

Dosud nikdy nebyl prumérny vék vysokoikolského stu-
dentstva tak vysoky, jako po této valce. Je mezi nami mnoho
kolegu Zenskych, jiZ maiji rodiny a zapasi tudiz se stejnymi
téik?stmi jako velka ¢ast viech prislusnikd néieho naroda.
Musl se starat sami o sebe a k tomu o &leny své rodiny,
musi pracovat a studovat. Zaslouzi si oni, aby o jejich
minéni nikdo nestal? I kdyby £lo jen o vyiadreni politického
presvédéeni? Nebo jsme uz tak daleko, ze vibec jeden ne-
stoji o nazor drubeho? Nékteré zjevy by se zdaly tomu
nasvédéovat.

Prozatim viak je skutelnost takova, Ze opét a dosud
mame vsichni priavo projevit sviij nazor. na vedeni svych
véci prostfednictvim demokratickych voleb. Maji tedy totéz
pravo i studenti a rovnéZ pravo doZadovat se, aby i jejich
mintni bylo respekioviano. Nebo nejsou oni rovnocennymi
tleny naseho narodniho spoledenstvi jako kazdy jiny?

Pri tom se jako ferna mura tlaéi do hlavy myilenka,
fe bychom interpretaci mohli dovozoval, nestoji-li nikdo o
nase minéni, byt by se tykalo jen politiky, Ze by nemusel
rovnéz nikdo stidt o nas nazor i v jinych otdzkach, kdy jeho
projev je na misté.

My chceme vérit a v&fime, Ze tomu tak neni, ale slova
— snad ne dosti vhodné& volend, $lo, - jak jiZz fefeno o projev
improvisovany — byla pronesena a my se nemuZeme vze-
pfit tomu, abychom o nich nepiemysleli.

Autor téch slov je chemik a jako takovy, jak sam pro-
hlasil, se rovnéZ divd na ¢lovéka, podrobuje ho jakési ana-
lyse. To my préavnici se divime na lidskou osobnost s tro-
chu jiného hlediska. My respektujeme minéni a potieby
lidskych bytosti a dévame jim zistupce, nejsou-li sami
schopmi hlasit se o to, co jest jejich pradvem. Pamatujeme
dokonce na potteby &lovéka dosud nenarozeného pro p¥ipad,
ie se narodi.

Zduraziiuji znovu své presvédteni, e afitor onoho pro-
jevu byl veden opravdovou snahou dat studentim dobrou
radu, aviak souhlasiti s jeho poslednimi vétami bychom
se odhodldvali opravdu s tézkym srdcem. Je nam tézko
v&Fiti, ¥e by o naSe skromné minéni nikdo nestdl, jedna-li
se o piipad, kdy jsme opravnéni je projevit, af uz se jedna
o otazky razu politického nebo kteréhokoliv jiného druhu.
Nebof slyffme také hlasy, které iikaif, #¢ my jsme nadéji
naroda a nabédaji nas, abychom si dobfe vEimali vieho
]z:l %tzélivé si vybirali mezi tim, co se nAm k véfeni pfed-

ada.

Chtéli bychom wviak mit jasno i v této vé&ci, o niZ se
domnivam, Ze je vé&ci zésadni, a proto ji predklddam &irs
verejnosti k posouzeni. Budeme radi, jestlize tyto tadky
budou stat nékomu za poviimnuti, a s povdékem uvitame
kazdy konstruktivnf nazor.

doba a lidé

Michal Mares
Dva porevoluéni romany

U nas se vzboufilo mnoho tisic 1idi proti némeckym
uchvatitelim, kaZdy svym zptsobem, jak nejlépe mohl,
k éemu mél odvahu nebo jak za dobié uznal. Trnovych
korun pro tyto mudedniky bychom museli miti vagony.
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Mnohy z nadich, na hakovém kiizi utracenych, dolkal
se vdéku naroda tak nebo onak, novindrskou nolickou
nebo &lankem, mnozi z nich pamétni deskou nebo po
jmenovanim ulice. Na tisice se jich zapomenulo vibec
a pozistalym mnohého se dostalo nejéernéjdiho nevdéku.
To u tak byva na svété, Ze neni nanebevstoupen{ pro
kazdého, nebof jsme lidé této zemé, a ostatné, kaidy
narod na svété ma také cosi, co u nas zveme proniro
dem, Tu pak se nemoZno ani divit, Ze i nejkrasné)sl
i nejvznedenéjdi véci svéta jsou onémi temnymi slozka
mi potupeny. s

Neznidm v3ak mnoho ptipadd, jako je tento: Stateény,
bezihonny ¢élovék, hrdina a mucednik, udatny syn sveho
naroda, Némci popraveny, je vlastnimi lidmi po smrti
oznaden za &lovdka asocidlniho a kolaboranta. Majetek,
Némci zabaveny, je pak vdové a synu popraveného zkon-
fiskovan znovu, Celad kniha by o tom byla.

Ale zde struéné: Jde o znidmou Gottwaldovu tovarnu
nabytku v Brandyse nad Orlici. Majitel firmy byl za-
téen, ponévadZ Zeleza a kovl, uréenych na valetnou vy-
zbroj, pouzil k vyrobé nabytku pro deské skoly. Pak,
pondvadZ svym zamdstnanciim opatfoval aprovisaci na
¢erném trhu a proti zdkazu Némca vyplacel jim plné re-
munerace a vuabec je§t& jinak pomahal, byl popraven
po $estnictimésiénim Zalafovani, Po smrtj byl jeité po-
praven vlastnimi lidmi jako asocial a kolaborant. A ve
zvlastni vyhlasce na vratech tovarny byla nalepena vy-
straha: bude-li se kdo stykati s vdovou nebo synkem
byvalého majitele firmy, t. j. soudr. J. Vacka, ponese
dusledky toho.

Udava¢ Vackiliv, Némec, byl &etniky na Duchcovsku
lapen a dopraven do Brandysa nad Orlici. Byl popra-
ven? Ne. Byl dén rychle do odsunu. Dva Ce#i, duvodné&
z udavaéstvi svého 5éfa souzeni, také vysli na svobodu.
Ale obéan Vacek, stary, pfesvddiéeny a dusledny socidlni
demokrat, osobni pritel Hampliv a jinych vedoucich
soudruhli, muéednik, nikoliv na nebe vstoupil, ale byl
do pekel nevdéku sraZen! Co platno otiskovat stohy
atestu lidi sluinych a k rehabilitaci pln& povolanych.
Majitel zanechal vdovu a synka a z jeho Zzivota pripadio
jim zvlasdtni dédictvi: Kalvarii, kterou prosel, jdou nyni
jeho nejbliZ8i, od ufadu k ufadu, nesouce svuj kiiZ,
k¥iZ intervenci.

Jaka krvava ironie, kdyZ pak v sekyrarné klademe
umudenym trnove koruny na pamét! Jejich sirotci a vdo-
vy by mohli vielicos vypravovat. Jediné provinéni, které
se, néjak znetvofeno, bude moci hoditi na hlavu narod-
niho hrdiny po tomto uvefejn&ni, bude, %e byl chlap ne-
jen ve smrti, ale i za Zivota, a tu ka?dému otevien&
a drsné povédél, co si myslil. Drsné¢ mluvit pravdu, to
je také zlotin! Ostatné, kdyz se chce na psa najit hil,
najde se, a to na mrtvého psa je3t® snaze, ten uZ ani
kousnout nemize.

Nikoliv vrahové, zavrazdény je vinen.
L]

A tragedie druh4, V prvé ani v druhé tragedii provi-
nilce nejmenuji. Maji-li a¥ddy zajem, mohou se vie
bliz8i doveédéti u postiZenych piimo. Novina¥ dnes musi
svou bojovou taktiku zménit. Nebof jmenujete-li sebe-
vétitho lumpa, néisleduje promptn& tiskova zaloba.
A chce-li publicista vénovati se své praci a nema chuti
béhat stale na Pankric nebo k raznym krajskym soudim,
aby zde byl vyslychan on, a nikoliv ten nebo onen pro-
vinilec, jaksi kapituluje, zanechd jmenovani. Existuje,
zd4 se. jakasi poradna, kterd témto va$nostiim, hrdinim
nadi doby, udéluje pokyny Zalovat; to znameni taktiku,
pozvolna zlomit odolnost bojujiciho Zurnalisty, utahat ho.
Ne, této taktice je tfeba Zelit, tim spis, kdyZ svédci, kteff
by méli novindfi pomoci, nakonec utonou ve vlastnim
strachu. Nakladatelé a filmova ustredna hledaji naméty
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na dramata ze ii;rota v pohraniéi. Zde mate, pani autofi,
namét, proti jehoZ zpracovani nemédm namitek. Nu, ale
je to silny nédmét, ne limonada.

Na Zatecku Zili je5t® za Rakouska mladi man%el§,
¢esky starousedlik s Zenou a dcerudkou. Tenkrat, to také
jeité nebyl hiich, kdyZ n&kdo chodil dorrakouské Zkoly
s némeckym vyufovacim jazykem a pochézel ze smiSe-
ného manzelstvi odnékud z Jihlavska. TotiZ ona manzel-
ka. Déti z tohoto manZelstvi chodily do &eskych skol,
a také dcera manzeli Kosfalovych. Roku 1914 vypukla
véalka a obtan Koifal jako kaZzdy tehdejii odvedeny pri-
sludnik rakousky narukoval do ¢, a k. armady a 3Zel na
frontu. Vratil se jako mrzak, nejprve jako 80procentni,
pozdéji jako 100procentni invalida. Pfisla prva republi-
ka, a tu se dopustil proving&ni obchodniho razu, byl ten-
kréit zapleten jako podruiny &lanek do benzinové aféry.
Kostal si prisouzeny trest odsedél, sfal se sluinym éle-
nem spoleénosti. NemlZe a nesmi mu tudiZ dnes nikdo
jeho tehdej8i poklesek vytykati. Zmifiuji-li se o tom
prece, ¢inim tak v&domé&, abych nebyl dodatetné& napa-
den kamarilou spiklencu, ktera se vidy vynoif; kdyz jde
o zasadni boj o lidstvi, pravo, sluSnost a proti gesta-
pistickym methodam,

Ko%fal, dobry organisa®ni talent, vystihl moZnost
prosperity zahradnického podnikéni a ovocnafstvi. A sku-
te¢né, dasem u Zatce vybudoval zahradnicky podnik, na
ktery se prijizdéli divat z dalekych kraji. Skleniky
s parnim topenim a nejmodernéj$imi vymoZenostmi za-
hradnictvi. Do podniku si vypujéil bankovni kapitil. Pak
pfisla krise a Feditel banky naléhal na zaplaceni tako-
vym zplsobem, Ze rodina zila ve stalém strachu ze zni-
Ceni vieho dosavadniho. Zatim Zestnactiletd studentka,
skvéle nadani zatka gymnasia, se odhodlala a $la prosit
feditele banky o poshovéni, Kdyz byla drsné odmitnuta
a vidéla zdrceného svého invalidniho otce, v mestieze-
ném okamZiku se zmocnila bambitky a ve t¥id& si pro-
stielila hlavu. Zistala na zivu s prostielenymi oénimi
nervy navzdy slepé,

A tu se probudila ZlechetnA lidski- duSe Zateckého
lidu. Reditel gymnasia zah4jil akci na zichranu své Zaé-
ky a jeji rodiny, akej tak $tédfe lidem Zateckym podporo-
vanou, Ze vynesla na tfi sta tisic pfedvaleénych korun
ceskoslovenskych. Dluhy byly zaplaceny a casem otec
peniz, ktery mu slepd dcera vlozila do podniku, ji opét
jako véno vratil. Podnik vzkvétal Slepd divla dostala
vybavu a na knizce méla zna¢ny kapital.

Uz asi tusite, co se stalo, Ale nepfedbihejme. Ptidel
Hitler, Zatecko pripadlo k ndmecké Fii, ale ¢eska rodina
Kostalova zistala s jingmi starousedlymi Cechy na Za-
tecku. Ko3tal byl pro své &esstvi dvakrate zaten, vidy
pro rozhlasovou aféru, jakych bylo na tisice, odsedé&l si
tii mésice a pak byl odsouzen na dva roky. Jeho stav
za véznéni v Litoméficich se tak zhoriil, Ze manZelka
byla némeckymi ufady vybidnuta, aby si manZela vzala
domt. Jako s v&leénym invalidou bylo s Ko&talem cel-
kem slusné zachizeno. Pak ptiSel prevrat, a ted vie fek-
neme stru¢nd&, zipletky a podrobnosti nechame stranou.

Majitel prosperujiciho zahradnictvi, kter§ po celou
valku dodéval vie nejprve &eskym lidem, a ktery za-
chrénil éeského &lovéka z koncentra¢éniho tabora, on,
ktery byl Némci souzen, odsouzen a vé&znén, mé&l maje-
tetek, tedy byl oznafen jako kolaborant. Byl zatéen a
pozd&ji stra8livé zbit; s rodinou to dopadlo podobné.
Kdyz se vratili,, majetek byl rozkraden a stary valeiny
invalida, jda za svym majetkem, byl stradlivé zbit znovu.
Na straznici v Zatci mu bylo ¥e&eno, Ze si to mohl viecko
uspotit, kdyby nelp&l na vriceni majetku a dal pokoj.

Ale Kosf4al pokoj nedal a své naroky stale uplatioval.
Tu pojednou odkudsi vystoupil onen bankovni FPeditel,
ktery tenkrat zavinil svou neustupnosti radinnou trage-
dii, a udal nyni Ko3tala, Ze ten pry mu vyhroZoval za
okupace gestapem. Sv&dkt na toto tvrzeni nmebylo. Ko-
§tal, 100procentni valeény invalida, byl odsouzen na osm
let do té&zkého Zalédfe a jeho rodina nyni obchazi ufady
a prosi, prosi za &lovéka, kterého se kdosi chtél zbavit,
coZ se podafilo. Slepé dcefi bylo pfi vyslechu feéeno,
Ze kdyZz da do protokolu, Ze si tehdy prostielila hlavu,
Ze tak udinila proto, Ze ji otec-svadél k tomu, aby s nim
zila jako manzelka! Débelsky vymys$leno, co? KdyZ se
dozn4, jak je ji diktovano, Ze dostane sviij majetek zpét.
Kdy% odmitla, bylo ji spilino a feéeno; e kdyby nebyla
slepd, Ze by vidéla, jak by s ni zatodili...

Vynechavdm stradlivé liteni mudeni pana Kostila
i v3e, co se ptihedilo jeho rodiné, vynechidvam i spousty
atesti mmoha krasnych &eskych lidi, zastavajicich se
svého souseda, a vynechavam i mista a jména, kde jsou
provinilci, Ufady nebo kompetentni ufedniti necht se
obrati na Kostala samotného, jeho manZelku nebo jeho
slepou dceru i na sousedy. Ti jim feknou pravdu a po-
drobnosti. Kdyby se snad nasel néjaky &esky spisovatel
nebo filma¥, ktery by chtél tento roman védét cely; pro-
sim, jsem k sluzbdm. Oviem otazku s pfidélem papiru
na takovou knihu nutno pfed zapotetim prace také
uvaziti.

Petr Zelezny

V pohranici se jasni

V papirné a kartonazce Brandt a Paul v Jilovém
u Podmokel jsou dva narodni spravci — FrantiSek Stépan
a Josef Machéan. Jejich ptibéh za¢al v pohrani¢i v srpnu
roku 1945,

Uvodem citat ze zdvodniho &asopisu, kde oba li¢i, »jak
Jsme pfisli k tovarné Brandt«: .

»...Zah4jili jsme v..., Hred prvni veder jsme se
dovédéli, Ze nékde u nadrazi je velka kartonazka. Hrr na
to. Franta pfi tom zmlétil jednoho Némdéourka, protoze
nemél pasku.

Tovarnitka byla pé&knai, — Dobfie, to by bylo asi ono,
ale podivime se do okoli. R&ano jsme vyrazili smérem
na.., — »Ha, tady je néco velkéhol« — Brzdy zasktipaly,
a uz jsme byli v prujezdu, Franta nahlédl do silu vinité
lepenky... »Ale Cetl jsi pofddné tu firmu? Pod néarodni
sprivou.« Nejdrive jsme si vymétiovali nédzory, »Ze jsme
méli diive, Ze uz je pozdd« atd, ¥l

Vyili jsme ven. Na silnici stal jako »Bth pomstyc«
v Sedém diplomatu vysoky, ramenaty muz: »Copak, vy
sebranko, jste tak skropeny? To vés vyhodili, co?« — »Kde-

- pak, my se uchazeli o obchodni spojeni. A kdo, prosim,
je tu narodnim spravcem?« — »Vy kluci jedni, m#& nepod-
fouknete! Ja vim, co chcete! Spravcem je tu takevej ma-

lej, vyzehlenej, ulizanej, ale jak se jmenuje, nevim,K J&

jsem N., komisaf.« — »éest praci, komisari, my jsme.. .«

(nasleduji jména, pozn. red.) A uz jsme byli jeho. »Cest

préci. Nyéko k véci, vy chcete tu fabriku, e jo?« — »Ne,

my ne! Ale nadim délnikum se bude jist® libit. Je to nas
obor a médm organisovanych 60 délnikt jako pracovni ko-
lektiv.« — »No, to musite do Prahy na zemsky narodnf
vybor, tam vaAm to jist& pfiklepnou. Jste' mlady kluci, udé-
lany. Nejradé&ji bych vas zde jiZ vidél. Sem tu skoro sdm

a prace na metradky. Kolik Fikite, ze je t&ch déinfku? Se-

desat? Sakra! To abychom zatali s evakuacej téch lumpt

né&meckejch!«

Rozloudili jsme se a odieli jsmie kousek... Dohodli
Ysme se na néasledujicim postupu: Nejdrive jsme navitivili
nérodniho sprivce tovarny, ktery nas pfijal v z&vodni
kuchyni... Sdélili jsme mu, %e trviAme na pfidélenf pro
nas, Ze jedeme do Prahy a kolektivu bude jisté dana
pfednost. Potom jsme si prohlédli tovarnu. Pripadali jsme
si jako lidé, rozhodujici o smrti Némell, zamé&stnanych
v tovarné. Tito se plazili p¥i zemi a pfeuctivé zdravili, a
8 vyvalenyma olima sledovali kazdy na3 pohyb jako psi
pied vypraskem.
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Cestou do...., (domi, pozn, redakce) stavdli jsme jiZ
plan v podrobnostech, Svolali jsme na nedé&li dopoledne
viechny z&jemce o pohrani¢i a vykreslili, jak je to v....
krasné, jaké jsou tam pékné baralky, na kaZdého Ze se

. dostane atd.«
Potud citat.

Do pohraniéi tedy pfisli dva narodni spravci. Ob&ma
nebylo mnoho let, ale méli jiz odborné zkuSenosti. Lidé
v kraji nyni fikaji, Ze se tovarny zmocnili odbornym
zpusobem a vypudili dva pfedchozi nirodni sprévce,

Starii z n&rodnich spravcu se stal okresnim predsedou
své strany a druhy dostal nikoli nevyznamnou funkci
v téze politické organisaci. Jejich vliv byl velky — v pod-
niku z poédtku pracoval Sedesadtitlenny pracovni kelektiv
Cechi a byl jisté platnym pomocnikem okresniho komi-
safe. Star$i ndrodni spravce mival pry styky s gestapem,
Némci mu svéfovali dodavky, davali objednavky a stroje.
Po osvobozeni byl zaZalovan podle malého dekretu. Jako
mnoho lidifiode3el do pohrani¢i, Zmizel svym sousedim
z oti. Nebyl odsouzen — nikdo neprotestuje, Pro&? Pry
by te bylo maélo platné.

Ten druhy narodni sprivce byl jeho u&etnim. Nikdo
proti nému nic nem4, jak se zd4, jen to, Ze je pkili¥ mla-
dy. Ale v pohraniéi je vice pfili§ mladych narodnich
spravcetli tovaren a velkoobchodtl.

Jen dvé& strany

Mé&li by byt vsichni spokojeni; vidy se viak najdou
rypalevé, a t&m neni nic vhod; stdva se v3ak, Ze rypald
piibyva. Né&kdo ohlisi projev vefejného minéni, druhy
jej rychle zatrati. V&ichni lidé v pohraniéi se daji rozd&-
lit he do &tyf stran, nybrz do dvou: slu$né a nesluiné,

Také v tomto kraji se zadaly vynotovat pové&sti, nej-
dfive ojedin&lé, pak jich kolovalo stile vice, a v&t3i a
v&t3i mnoZstvi dé&lniku, ufednikl, odboraiu se zajimalo
o tovirnu dvou nérodnich spravch. Uplatky, velké dary
z penéz podniku, stotisicové provise, utisk, hospodateni
ne pro stat, ale pro stranua a pro vlivné lidi na okrese,
to byl pfedmét hovoru o velké tovarné u mensiho mésta.
— Doklady jsem vid&l. Mnoho dokladé — velmi nepfi-
jemnych. Snad aZ potud je pfib&h vSedni, dosti &asty; je
viak zvlastni, jak se k nému stavéla strana: mocni ¢ini-
telé.v Praze i v kraji.

Je velkym pokrokem, Ze uZ se na mnoha mistech vi,
kdo byli a jsou ti poctivi a vérni, ktefi jsou ochotni jit
i proti vlastni strané, aby se pravu zjednal prichod. Ne-
.jde jen o dva nepoctivé nirodni spravce, jde o zasadu:
Kdo se zpronevétil, ma byt potrestan, kdo tomu brani —
rovnéZ. Je mnoho vlivli v tomto staté.

Zakrotil sdm zemépén

Né&ktefi lidé v méstetku se smluvili a podal’ protest
prislhidnému ministerstvu; na dopise bylo razitl » druhé
strany v méstetku. Ministerstvo ma& hodné& p- ‘obnych
piipadi; doporudilo, aby véc vysetfil zemsky néiodnf vy-
bor. Pritom se stalo nedopatreni. Dopis té druhé strany
byl pfiloZzen k doporuéeni ministerstva.

V lednu minulého roku dostaly tedy orgény lidové sa-
* mospravy v Praze zpravu o pfipadu. Provedly revisi, ne
sice hned. Asi za osm mésicli. Nic se nestalo, naznadoval
potom postup velké lidové instituce, jen néjaké mensi
presiupky. A také se opravdu nic nestalo, az do podatku
tohoto roku, kdy ministerstvo vyslalo vy33i tifedniky na
vigetnf revisi do podniku. Ti zjistili fadu zavad az do
doby, kdy jim dala nirodni spriva na srozuménou, Ze
nemuZe ruéit za klid v tovarné, dokud orgidny nérodni
mocei budou v podniku,

Doufim, Ze jsem twuto zdvofilou vétou vyjadiil
ipravad smyst vyroku, o némZ si délnici s ismé&vem po-
vidaji. Znél pry takto: »Pane in¥enyre, kdyby se vam
odtud nechtélo, msme namydlené schody.« — Nerudim
a slovo snamydlené«.

Organy stitnf moci tedy odjely. Oznidmily znovu zem-
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gkému nédrodnimu vyboru, Z%e podaly trestni ozndmenf
na néarodni spravce pro hrubou nedbalost; pofadaly tfa-
dovnu zemského narodniho vyboru, aby laskavé zménila
osoby nirodnich sprévct, Zdvofilym z4dostem se nékdy
nevyhovuje, nebo ne dost rychle. Uplynulo sedm mésici,
néarodni spravci spravuji v zajmu naroda dal.

Statni zdstupce byvd organ méné laskavy. Zah4jil
trestni vyhleddvani. Na preli¢eni dosud nedoslo.

Oba narodnj spravci to celkem neberou na védomi.
Vykladaji pry, ze se jim nic nemtiZe stat, %e zakrodil v je-
jich prospéch sdm zemépan.

Pisatel nepoklada za moZné, %e by pfedseda zemského
nirodniho vyboru v takovém piipadé mohl intervenovat.
Proto by bylo v zijmu pravdy, aby zakrodil na okrese
a ozndmil, ¥e Zddného vinnika nikdy nekryl a kryt nebu-
de. Tak se to jevi v Praze, — Lidé v pohrani¢i dnes v3ak
v&H, Ze narodni spravci, ktefi se tak dlouho drzi na svych
mistech, maji v Praze velky vliv. O tom koluje mnoho
historek. Zemsky narodnf vybor dosud nirodni spravce
neodvolal.

Kdo bude sv&dé¢it u soudu proti &lovéku, ktery mé
vlivné osobnosti za sebou? Lidé tikaji: »Zustane sprav-
cem, bude mit mnoho svédkid z podniku, vyvAzne nanej-
vy3 s pofadkovou pokutou.« Pripominaji podobny pfipad
z vychodnich Cech, kde spravce proddval neopravnéné
obhospodafované zbo#i za velké penize; byl potrestan po-
kutou, ale je dile zamd&stnancem narodniho podnilcu.
I stu3ni lidé se boji velké moci.

Kdo se chce nebat?

NaZel se mu?. Stranik téZe strany chce udé&lat pofs-
dek, Kdo bude strané milej3i? Drobny pfisludnik strany,
nikoli kvétnovy, se chce vzdat élenstvi, kdyZ neprosadi
napravu. Strana ho zatim nevyloudila, ani se nezasadila
o nipravu: rozhoduje se mezi starym bojovnikem a no-
vym &lenem; jde o mnoho v té véci — rozhoduje se dlou
ho. Ten novy vi hodné véci. Narodni spravci hospoda¥i
dal.

Do zdvéredného stadia

Mnoho je ve hie, Existuje pisemny doklad, kde se
pravi, Ze onen stari a zkuenéj$i narodni sprivce byl
téméf denné informovan o prubéhu vysetfovani svého
trestniho piipadu. Pofadi se zvolna obraci. Pravo a stat-
ni autorita se dostavaji db poptedi. Je vice takovych pri-
padi. Jesté to neni dobré v nafem pohraniéi, zda se, jisté
ngié se viak vyjastiuje. Pomalu melou statni mlyny, da to

ku.

dopisy

Kdo se lépe osvédéil
Vézeny pane Lehulku.Faltysi,

dovolte, ebych ji, primeérny &tenéf tohoto &asopisu, Véas upozornil
na nékteré nesrovnalosti ve Vafem komentifi k &lanku »Kdo se
lépe osvédéiin«

Ad 1. Ze »komunisticki taktike .nemd Z4dnych ptikézéni, ani
véénych pravd zjevenych, je pruznid a musi byt pruznd, aby se
mohla pfizplsobit okolnostem boje a jeho podminkéme, je ném,
nekomunistim, zndmo bez studia Stalinova spisu »Otédzky leninis.
mug, ktery ndm pro informacl doporudujete. To ostatné ukazuje
onen diskutovany &lanek Peroutkiv jaksi mimochodem, nebof piede-
viim chce demonstrovet katastrofalni, neuvéfitelné omyly v
onéch riznych taktikdch. Tak tot'Z zn&la otézka: & linie se lépe
osvdddila? — Uvadite.li, e vypolet v politice miZe byt chybny a
e marxisté jsou si toho v&domi i ve své vlastni politické praxi,
pak snad také piipustite, %e politickou praxi lze nejlépe hodnotit
pravé mno#stvim spachanych }:hyb a 5kod.

Dovolte malé odbodeni. O¢ jde Peroutkovi v iéto poiemické
Sarvétce, pro¢ pfijel vyzvu pana Bareke? Vim, Ze Véas nepfesvédéim
o jeho dobrém umyslu: chce, myslim, pfesv&dé¢it komunisty o jejich
dévnych i neddvnych omylech a o tom, %e musi z onéch omyld
vyvodit disledky v tom smyslu, e nemohou %4dat, abychom se
zcela vydali jejich nediislednym tektikém e dali & vzit moZnost ony
takliky kontrolovat a kritisovat. Nebof uznat vlastni omyl teprve
po Jestadvacetl letech — to se zd4 byt trochu pozdé. Avidak pravé



Dnesek.

tak ‘dlouho to:trvalo, neZ komunisté uznali svij fundamentéini omyt
v, hodnoceni udalosti po prvni svétové vélcel Klement Gottwal
navrhl neddvno revsi hodnoceni onéch udélosti v ten smysl, Z
»...pF pfidu Rakousko.Uherska a budovini samostatného &, stitu
glo u nas v podstaté o revoluci nérodni a demokratickou a Ze tomu
mé&l odpovidat postup délnické tfidy, strategie a taktika jejiho re.
volu¢niho pfedvoje, sméfujictho k uskutetnéni socialismu... Vyvoj
byl by iji? tehdy v letech 1918 a 1820 jist® zcela jiny, kdyby d&l.
nictvo bylo 3lo cestou nirodni a demokratické revoluce. Kdyby
piedvojl délnické tfidy byly jasnéjSi problémy strategie a talktiky,
kdyby byla nepfevaZovala pouhd revolu¢ni spontanita, kdgby
byly vicezndmy dubnové these bolfevické stra.
ny zr. 1917 o pfechodu od revoluce demokratické
k'socialismue (Sbornik stati »K padesitinim soudruha Gott.
walda, Praha 1946, str. 54, Podtrhino mnou.) — Raison d’étre po.
ctivé dnedni kritiky komunisti je tudiZ teké v {om, Ze nikde neni
zaruk, Ze za daldich 25 let nezjisti komunisté, 2e je nuino revidovat
nizor na zpusob uplatiiovani socialsmu z r. 1947, a¥ vejdou ve
znédmost zase jiné, nové theorie.

Dnes se predni komunisté ¢asto dovolivaji Masaryka (taktika?),
atkoliv s5¢ kdysi velmi ostie postavili v parlamenté proti nivrhu
zdkona »TGM se zaslouZil ¢ stite a poslanec Kopecky vyloZil po.
drobné, pro¢ jsou komunisté zisadndé proti Masarykov® osobé&!
NuZe, jaké pouteni nim miFe dat Masaryk v této debatd o takti.
kdch? TGM mél, myslim, jedinou taktiku od svého mlidi a% do
smrti, tutéz pro svaj Zivot soukromy, tutéf pro Zivot verejny, pro
politiku: mluvit pravdu, pidt pravdy kaZdému a byt poctivym vidy
a za kaZdych okoinosti, Této taktiky se pFidrZzel té% dr. E. Bencé.
Touto jedinou, neménnou taktikou dosihli oba nasi presidenti pfimo
legendarniho vitézstvi pravdy! 4 }

Ad 2. Ospravedifiujete viru naSich komunistd v n&heckého dél.
nika. Nethme stranou VaSe uvahy o mo#nych stévkich pii Hitle.
rové néstupu k moci, o nichZ némeéti komunisté theoretisovali
v Moskvé po tidku z Némecka. Nechme stranou rovn#Z VaZe vy.
klady o stragedii n&meckého nfirodax, ktery se dostal »do rukou
smedky zlolinch a bliznh« (pFipominia mi to ponékud dr. Schih.
machera a znepokojuje my3lenkou, co by se stalo s nafi bezpedno.
sti, kdyby jednou komunisté zménili ndhle a pruZnd taktiku a opu.
stli pfacn® budovanou theorii o kolektivni vind némeckého niro.
da). Co méni tyto Vafe ivahy a ony o stitnim monopolu vefejného
minéni, ktery v Né&mecku vedi (a. vidy &ede, %e ano?) k politicke
a8 mravnf degeneraci, co méni Vade pozi ta o hospodafské pod.
stat®é dnefnich bojlt o demokracii, ktery pry je bojem proti socia.
lismu, na skutefnosti, Ze misto’' némeckého d&lnika-revoluciondfe,
‘jak nim ho komun'sté tehdy tvrdoZijn® pPedstavovali, jsme mé&li
co délat s némeckym nacistickym dé&lnikem_vrahem, nésilnikem?
Blo privé o dikaz, Ze o nemohoucnosti ndmeckého délnika a o je.
jich ddvodech vite vy, komunisté, teprve dnes.

Ad 3. Lenin rozezniva pry vilky spravedlivé a nespravedlivé,
Spravedlivou je jen valka v zijmu social’smu, kaZdi jina je ne.
spravedlivd. V pristf v&t€ hned Fikate, #e vélka, sméfujici k osvo.
bozeni niroda, je také spravedlivd, Je toto nizor Vi# nebo Leni.
niiv? Af tak & onak, nebyl nid§ doméci a zahraniéni odboj od r. 1939
do r. 1941 vilkou za osvobozeni néroda? Obé&ti drceného polského
néroda, hrdinstvi jugoslivského tidu — to vie bylo ospravedinéno
teprve tehdy, kdyZ bylsnapaden SSSR? Co by se bylo stalo, kdyby
nebyl Htler SSSR napadl a kdyby byl ihned pFisteupil k progra.
movanému vyhubeni tFi malych slovanskych narodi? Dovolil byste
jim, aby se branily, nebo byste to nazval imperialismem? Promdiite,
e neumih myslet pouze v zisadich tfidniho boje: opravdu ne.
'z:}:‘é'puéa nepochopim nikdy takové nézory, které jsou Vam samo.

ejmé.

., Tesilo by nés, kdybyste si uvddomi to, co z VaSich theoretisu.
jicich v&t jasné vyplyva: jak uZitefnou byla pro vyvoj marxismu
krltika, jestlize, jele uvédite, marxisté b&hem &asu mrohé ze svych
puvodnich thesi opustili, Nezd4d se Vim, Ze je to mo#ni také zAi.
sluhou té krltiky?

V tcté Jan Tomek,
studujici prév,

Namésti Budovatela
VAZeny pane redaktore!

V »Pricic ze dne 4. XIL je oti¥téna odpovéd pana poslance
Zégotockého, kterd se zabyv4 ohlasem projektu n&mésti Budova-
telti. Cl{mek je napsén tak, ¥e skutetn& budi pozornost. Poskytuje
obraz, jak se pfedseda URO snaZi pochopit odezvu nivrhu...
V daldim zaznamenfivim své dojmy:

sTento politik nevidi rozpor mezi tihou dne¥niho Zivota a ofi-
ciéln'i nadherou navrhovaného namésti.
kterymi nepékn& postlhuje ty, kteii se mu odvaZujf odporovat,
z poctivych starosti &ini ony smé&iné némitky . . .

Snad by bylo dobré vysvétlit, v jakém vztahu je stavba a
re_staurovéni venkovskych kostelli se stavbou namésti, které méa
byt v Praze. Bylo by dobré vyjadrit tato fakta gisly: Kolik stilo
restaurovini a stavba kosteld thrnem a kolik by stilo ono né-
mésti? Kdo by platil kostely a kdo by platil ono nidmésti?

Pan poslanec se pozastivuje nad tim, Ze restaurovani staré
B4sti prazského hradu komentoval tisk souhlasn&. Pisatelé povazuji
patrné prasky hrad za pamitnik, ktery zaslouzi jiného hodnocen
ne? navrhované néimé&sti. Rozdily jsou opravdu markentnf. Na
Jedné strané zde stoji tisicllety sv&dek, poznamenany d&jlnami, na
druhé dilo hodné obdivu — ale vyrostlé v dobg, kterd poklada ze
sensaci, dastanou-1i décka rdno mléko.

Ironie a zesmé&ifovanf,

Dnefek, ve kterém student ZivoEi v koleji za 1000 Kés mésic-
né (pfitom da 20) K& za kolej, 150 Kés za tramvajénku a také
néco za skripta)), je opravdu moZnost umistit budovatelskou mincl
jinak. Lépe a mravnéji. ProtoZe je nemravné vyhinédt do vzduchu
nadheru a slavu této doby pracuje-li v ni &lovék dvackty rok na
%eleznici za 2200 K& mésitnd MA Zenu a dv@ déti. To je konkret-
ni pFipad! .

Kdyby za stejnych Zivotnich pomérii stavél kapitalisticky trust
pamétnik své velikosti do formy takového sbudovatelskéhoc néi-
mésti, ubijel by p. poslanec patrn® nasSimi argumenty kde koho.
Méame v historii takovy pé&kny pfiklad, kdy v téZkych dobich
postavil stary kral na Petfiné zed, aby lidé mé&li co jist. Aby méli
praci. Ta zed pfetrvala staleti. Dnes, zcela po pravu, ptipominé
lidské srdce toho panovnika, kterému patrné nepfipadaly sméin&
nimitky téch, ktuii se chtéli mit lépe. To uZ je tak, Ze pokrok,
ktery jsme od té doby zaznamenali, dovoluje nim klist uréité
poZadavky.

Spad némésti Budovatelli postavi jeité naSe generace. Pro&
ne? Postavi-li také pamétniky jiné?! Rekndme: tovirny, Zkoly
nebo pruplav Labe—Odra—Dunaj. Z&sada zlepSovéni komunikag-
nich spojii se miZe také uplatnit na potfebné&;Sich mistech. Stav
naSich silnic je mnohde, Zalostny. Tady lze hovofit o naléhavych
problémech. Jinak — nemyslim, Ze by generace, kteri toto vie
uskutedni, ztratila bez nimdsti Budovateldt budovatelskou petef.
Z rozhlasovych report4dZi vime o markantnich horizontilich &kol-
nich budov uprostied vertikélnich linii zficenin ve Stalingradé.
(Tulim, fe o tom réferoval Jan Drda.) Postavili-li stalingradsti
délnici nejprve Zkoly — jsou snad méné& budovatel§ti? Opravdu
zéleZi na tom, co soudny &lov&k uzni za potifebnéjsi

Sim se té&3im, Ze projekt bude jednou uskuteén&n. Bude to
pro mne znamenat védomi, %e naje décka majl v dostatefné mife -
to, co potfebuji. Ze je lice. Ze na%e vyrobky *zaujimaji solidnf
postaveni na zahraniénich trzich. A je3t® mnoho jinych ptijem-
nych véci.

A jedt& né&co: Kril, o némZ jsem hovofil, mé&l jednu kréisnou
vlastnost: Pfijal-li nékoho, naslouchal hlasu, ani% znal tahy obli-
teje. Strouhal si dfivka na kliné a ani nevzhlédl. Usuzoval pak
objektivn®. Snad by obdobn& mohl uéinit { pan poslanec Zipotoc-
ky. USetfil by si zdlouhavé ohleddvini stranickych odeznakd s
misto hlast politikii ozyvali by se mu jen — lidé .

Jaroslav Cerha,
posluchaé Vyscké Skoly politické.

Beztrestnost podle zakona & 115/46

Ctensti Svobodnfych novin a Dneika byli jiz infor.
movini o vefejném obv'né&ni, které udinil d&lnfk Fr. Halas, i o tis-
kovém sporu, v némZ jmenovany vystupoval v roli Zalovaného.

Michal Mares referuje v Dnefku o podstat® vdci takto: (Party.
z8n) Vina vypravuje (pfed tiskovym sendtem), jafc doSlo (dne 4. 5.
1945) & odvezeni stfileckych ob&ant v autu partyzint. Nevéddl vi-
bec, jestli se néfehg dopustili. Dozniv4, Ze byli zbiti, a kdy% pri
odvézeni doflo k sréfce s rumunskym vojenskym vozidiem a aulo
8 ubohymi ob&fmi nemohlo jet da%s, #e na rozkaz pana porufika
partyzini Haufka byli 2 vozu vyhnéni. KdyZ se potal! jaksi roze-
stupovat, #e byli pokropeni automatem. »Pak jseme, pravi Vaia,
skdy# vEichni klesli, kazdému z nich prosifelil svym samopalem
hlavu.« Fr. Halas starfi obv'iluje uéitele Benefe, e je intelelctudl.
nim pavodcem v¥ech t&ch vrazd.

Soudce, ¢&len tiskového senftu, Fekl BeneZovi: »...budte bez
starosti, Zc kdyby nebylo sto padesitky. Ze bychom vés spravediivé
soudili.« (Dnefelc, & 38 (il) Z tsho plyne, #e dnes, pon&vadZ exis-
tuje zékon & 115/46, neni soudim déna moZnost soudit zlodiny, jeZ
je mofno podfid'ti jmenované normé.

Zakon hovoii o beztrestnosti téch &int, které sméfovaly xe
spravedlivé odplat® za &iny okupanti nebo jejich pomalalt.
K spravedlivé odplatd!

Z&kon, bohugel, ddvd moZnost uplatnit subjektivn{ pfesv&déeni
o viné toho, kdo je zlo®nem postiZen. To znamen§, Ze je beztrestny
zloéin, ktery byl spéchén z omylu, a ani tu zikon nerozlisuje, zda
60 jednd o omyl zavindny ¢&i nezavinény.

Domnivéme se, ¥e zfkon & 115/46 je zikonem nespravedlivim.
Proto vSak prosime vSechny lidi dobré viile, aby usilovali o zdkon-
né zrueni sto padesitky, kterd je nespravedlivA, ponévadi (v nej.
lepéim pfipadé) fegitimuje soukromnika k vykoou trestu,
tteba by se jednalo o trest spravedlivy, a pondvad? legit'muie sou-
krgmnika k spachani objektivnitho zlo&inu, jen kdy? se obhaii
svym omylem. Duisledkem zékona je pak, Ze &lovék, ktery haji
spravedlnost, jako ng pf. Fr. Halas, bude pro svou obzalobu v no.
vindch sidm odsouzen, ponévad? se odvaZzi nazvat véc pravym jme-
nem, a to zikon & 115/46 nepiipousti.

Nedopusime, aby byli odsouizeni vdichni ti statetni Halasové,
ponévadZ se odvaZili Fic pravdu. Kazimir Vederka

Napovédi
Vazeni redakce!

Véera jsem vidél v Kosifich film »Aféra kapitina Dreyfuses,
Pisobivy film, ktery by méli vidét vEichni vefein{ a kulturni pra-
covnici. Dnes jsem si pfeletl poznimku pana Jitiho Zhora »Pambfe,
Nezném adora, vim jen;ife as. buxle &lenem Drulstevni price. To
nds pojl. Jiné véci — e toho, co v Dnesku od ného &u — nés
trochu oddéluji. Pies to viak s poznimkou vceltu souhlasim. Ano,
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lidska &f je opravdu bezpelnou registratorkou viech nézorovych
skokidd. Alz lidskéa pamét dovede také chépat vyvoj (s malym v).
A rozum si dovede vysvétlit a osvétlit vyvoj a cestu nejen ortho-
doxné rudych, ale i tervenobilych. Ate o to zde nejde. Jde o to, 2o
5. na#l kulturni{ a politi¢ti glositoii velmi libuji v napovédich tam,
kde by méli mluvit opravdu »ro/né a jasné«, Jsem presvédéen, e
by c&tenafe — a jlst® i kidroveu komisi KSC — velmi zajimalo
jméno onoho advokéta, ktery byl za druhé republiky mezi in'cia.
tory fadistickych a antisemitskych akci a akceptoval Zidobijeckou
ideologii. Snad pan Jifi Zhor na pfani sveho druistevniho soudruna
bude napifiité® mluvit bez nipovédi rovn& g jasné, Pozdravuji ho
a dékuji mu. F. Turnovec

Stirilecky p¥ipad
V Brné 2, XTI, 1947,

Vazeny pane redaktore Peroutko! -

VAai éasopis Dnesek otiskl ve svém obsahu ¢lianek, nadepsa-
ny »Ejhle muz z lidu«, V tomto élanku redaktor Mareg vyzdvi-
huje jako zAfny priklad muze pana Frantiska Halase starsiho
ze Strilek. Svou latku cerpa ze soudniho sporu v Hradisti, kde
zaluji Frantiska Halase pro urazku tiskem. PreliCenim ma byt
objasnéno vie, co predchézelo udalostem po mém zatleni v reo-
ce 1941 az do. dneska. Prvni pfeliceni bylo 17. XI. 1947, kterého
ge zicastnil i pan red. Mare3. Bohuzel, pfi pieliceni bylo vie
tak skresleno, Zze neinformovany a nezasvéceny musel mit na-
prosty dojem, Ze by se vie mohlo natahovat do nekonecna a
pravda by ven mnevysla. Byl bych Vam proto, pane redaktore,
povdécen, kdyby byl Vasi pomoci zahajen objektivni proces
proti mné, kde bych z kofene vyvratil viechny nejasnosti. —
Viechna narceni mohu bod za bodem vyvrétit naprosto jasny-
mi dikazy a skuteéné vérohodnymi svédky (spoluvézni, éetnic-
kymi stanicemi, statnimi ufedniky, profesory, rediteli, v¥slechy
gestapakil a protokoly statni bezpeénosti a také lidmi, u kte-
rych jsem se ukryval za okupace, a to den ode dne). Ponévad3
vérim a vZdycky jsem véril, ze jste ¢lovék spravedlivy a casto
i drive chtél jsem se k Vam utéci o radu, prosim V&as, abyste
mi dal moznost obhajit se v ¢asopise Dnesek, kde jsem byl
téz hrubé a kiivé obvin&n, a uverejnil prilozeny é&lanek jako
odpovéd, aby bylo jasno aspon ponékud v tom, co se udalo.

Je nutno, aby byla slyéena i druhi strana, ponévadZ pan
Halas nema pravdu a cely jeho ¢linek je jen sntifskou domné-
nek a nepravd, v niz mu pemahaji i svedci falesnymi vypovéd-
mi. Piiklddam Vam élanek, otistény jako odpovéd na clanek
Halasiv (brzy po jeho uvereinéni) v kraj. c¢asop. soc. dem.
»Nastup« v Kromérizi, kde )sem jiz jednou podle pravdy vie
vylicil. Doplnuji Vam jej nékolika podrobnostmi a prosim,
abych byl vyslySen, pondvadz verejnost byla dlAinkem Dneska
informovana jednostranné.

Velmi by mé tésilo, pane redaktore, kdybych mohl byt osob-
né Vami prijat v soukromé rozmluvé, kde bych Vam osvétlil
i jiné nejasnosti tohoto pripadu, o kterych se nepise, ale zaslu-
huji, aby byly blize prozkoumdany. A budoucnost ukiZe, &i boj
byl bojem proti vétrnym mlyniim, Po osobni rozmluvé byste
Jisté usoudil, Ze mbj prirad je skuteén& politovéni hodny a
mohl byste z ného naéerpat litku pro roiadn o tom, jak jsem
byl 4 roky stihan gestapem a stvan ji a celd rodina, a po osvo-
nozeni jsem &Stvan znovu, misto. aby spravedlnost odsoudila
viechny rodiny, které pomdhaly konfidentu gestapa skuteéng, a
jd pifi nich vystupoval jako svédek. Jediay svedek, ktery byl
zasvécen do price para3utistdt a informovan od nich podrobné&
a zistal na zivu. Pravé toto mé svédectvi by bylo snad mnoha
lidem velmi neprijemné.

Prosim Vas snazné, pane redaktore, abyste uveiejnil i tento
mij privodni dopis jako dikaz, e nemam diivodfi mit tajnosti
a jsem ochoten se obhéjit pred kaZdym spravedlivvm soudem,
kde mi bude dovolene plné obhajit pravdu aspon tak, jako bylo
muu]x Halasovi dovoleno obhajovat nepravdu nebo vyloZeny
omyl.

. Podotykim pro tuplnost, Ze j4 sdm ihned po uvefeindni
élunlfu v éasopise Reportaz jsem udinil na sebe oznameni
(a prilozil ¢lanek pana Halase); a to u lidnvého soudu v Brné,
na statni bezpeinosti v Brné, na ministerstvo spravedlnosti a
ministerstvo vnitra, aby byla vysetiena celda véc. Vie bylo také
radné vySetfeno protokoldrnimi vypovédmi svédki.

Dékuji VAm srdeéné za porozuméni a budte ujiitdn, Ze na
8voii obhajobu éekdm nejen jd, ale i Siroké verejnost.

¥ Jan Bened

(Ze zaslaného nam &lénku otiskujeme tu ddst, kterd se tyka
znatreleni obéand ve Strilei.) .

»Pokud mi pan Halas vytykd spoluvinu, pry na vrazd& tfi
obdantl ze Strilek, uvAdim: Dne 4. kvitna 1945 jel jsem v auté
8 nadporucikem Houfkem, Zdefikem Vanou z VIdiku a Antoni-
nem Vrankou z Milewic pres Strilky. Prosil jsem nadpor. Houf-
ka, aby mne svezl, jede-li v tu stranu, pondvadZ bych rid na-
viitivil 'své rodice, ktefi se po dvou letgch internovaal pro mij
odhoj vratili. Ve Strilkdch jsme brali benzin. Benzin tén jsem
obstardval ji, a neZ jsem se vratil od obchodnika, privedli V4-
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na a Vranka Lozrta a Cihanka Jindf., o nichZz se jiZ pfedtim
tradovalo, Ze jsou to bezprostredni pomahaéi Némcfhi. O Loz
tovi mistni lidé tvrdili, 2e vyhrozoval gestapem a byl ve stilem
spojeni 8 Némci.

Jindfich Cihdnek byl protipartyzanekym slidilem, byl vidén
ve spoleénosti Pluhare ze Strilek, spolupracovnika gestapa a
esesmani. Pokud se tyée Hudecka ze Strilek, byl jsem varovin
pii svem véznéni v Brné, ze patfi mezi zridce a vlajkate, a j&
sam, kdyZ jsem se po svem utéku schovaval, byl jsem jim v noci
sledovan pfi sve chiizi pres Strilky. Cetnicivo vysetiovalo na
prikaz gestapa tam, kde jsem byl skutecné ukryt. Obéané, u
nichz jsem byl, mne varovali pfed Hudetkem a také mistni
lidé ve Strilkach upozoriiovali tehdy na ného. Proto velitel Hou-
fek rozhodl, ze bude zajistén i on. Musim také dodat, Ze obéané
Lozrta sami ztloukli, Hudeéka Haufek nékolikrat uhodil a Ci-
hénka nikdo neuhodil ani netyral. Véichni tii: Lozrt, Cihdnek
a Hudeéek byli vsazent do auta a Houfek zamyslel je vydat
vyBetrujicim orgdntim. Po cestd se auto u Stupavy porouchalo
a Houfek jako velitel dal rozkaz, aby jmenovani typiéti prislu-
hovaéi Némci a zradeci odboje byli na misté zastieleni. Vana
a Vranka tento rozkaz splnili. J4 jsem na zastieleni jmenova-
nych ze Strilek nemél Zadné udasti,

Nelze také piehliZet, ze 8lo o partyzédnskou jednotku, kde
naprosta poslusnost viiéi nadrizenym byla podminkou, zvI1astd
u ndpor. Houfka, ktery kategoricky a nedprosné vyzadoval
splnéni vSech rozkazi. Neslo tedy o loupeZnou a sprostou vraz-
du, jak je liceno ve zminéném ¢ldnku. Ponévadz p. Halas st.
si pieje vyporfadat tuto celou v&c u soudu, podavam pro obsah
jeho Elinku Zalobu podle zdkona na ochranu cti a bude mit te-
dy piilezitost obsah svého €lanku soudné prokizat. Konstatujl,
Ze jsem byl opét v této vdci vySetrovan ja i svédci na zakladd
ognameni a mé zddosti o vySetfeni, Vysledky Setfeni naprosto
prokazaly to, co shora uvadim,

Ponévadz pan Halas dodatkem ke svému ¢lanku predhodil,
#e je podezrelé, Ze moje rodina nebyla ani vyietrovdna, aike-
liv jsem jA podle svého tvrzeni utekl z vézeni, podotykam, Ze
moji rodice a sestra byli az do roku 1943 ustaviéné vySetio-
véni gestapem v souvislosti s mym utékem a skryvanim. Dne
17. kvetna 1943 byli moji rodiée uvédomeni n&meckou policii o
mém umrti v koncentraénim tébore, ale presto byli dne 25.
dervna zatéeni a inter ani po dva roky az do osvobozeni ve
Svatoboficich. Otec, Fidici uéitel, byl suspendovin.«

Brno 6 XII. 1947.
Vazeny p. Séfredaktore Peroutko! -

Po uvazeni a raddch rozhodl jsem se zastavit trestni Fizenf
u kraj. soudu v Hradisti proti Fr. Halasovi a podal jsem na
sebe trestni oznameni u stat. zastupitelstvi v Brné (jiz po dru-
heé). Preliceni byla velmi ndkladnad (jiZ nyni mam exekuci na
plat), trvala by jisté dlouho, a to v mém pripadé nemohu potte-
bovat. Naé-se dat vlddet neobjektivnim referovanim, Zpinit i
nadédle své dobré jméno. Chtél jsem jesté jedno prelideni, pond-
vadZ mél byt slyfen jako svédek O. Liika se Stiilek. Tento

‘mohl prinést obrat v li¢eni, pondvadZz o mné celou vilku védél

kde se ukryvam a jiné okolnosti. Pan red. Marei mohl by
viak zamérné zase vypustit urcité dilezité vyroky, abych byl
postaven do velmi nepfiznivého svétla. Timto psanim nesledo-
val stejné nic jiného, neZ to abych byl suspendovan a proti mné
zahdjeno trestni rizeni. Predesel jsem v3emu a uéinil jsem to
sam. Myslim, ze spravné. Jan Bened

0ddil Olga
VdiZen4 redakce!

Ve Vafem ¢asopise »Dneicke &s. 35, vySel &lanek >Ejhie mul
8 lidus, v ném% se zmifujete o oddilu »0lgac.

' Byla jsem é&lenkou tohoto partyzanského oddilu, Oddil »Olgae
se zdrZoval ponejvice v chfibskych lesich a byla to jedina skupina,
kterd v tomto kraji pusobila, tedy Zédnych 25. Tento oddil se muZe
sméle hlasit k partyzanstvi, ponévadZz svou praci dokazal, ze sl je
tohoto jména hoden., Namitd.li n&kdo, Ze nd# oddil nezachranil
mosty, af si uvédomi, 2e partyzénské hnutl na Moravé nebylo ta.
kového rézu, abychom mohli viechny mosty hlidat. Bojovali jsme
s prostfedky, jaké jsme si sami opatfilii Nikdo n&m nic nedal bea
boje, kaZdou puiltu, ndboj jsme si vydobyli sami.

Myslim, %e v kraji neni neznidmé prestfelka u Ro3tina, kde padio
pies 40 Némcn, piestfelka v Bronkovicich, kterd znamenala tak
t&zké zirity pro nepiitele, ani snad nenf nezndmo zajeti generi).
majora von Miillera a jeho celého $tébu, kiery jel Fidit obhajobu
Brna, ani vypust&ni 30 cisteren benzinu, zniten{ nékiadu némeckéhe
transportniho vlaku a mnoho jinych e jinych.

Myslite, Ze n&s neboli, kdyZ dnes &teme v novindch takové
zprofanovéni nafeho oddilu? Jak k tomu pfijdou v&chni ti, kteil
v pertyzénskych bojich poloZili hrdinn& své Zivoty — a bylo jich
mnoho? Md.li nékdo n#ico proti néliterym osobdm nadeho oddilu,
prosime, aby si to vyfidil s nim a nehanobil cely oddil; toho 1sme
si snad za svou poctivou préci, kterou jsme délali s nadienim pro
gvou vlast, nezaslouzili.

Jste.li bojovnici pravdy, uvefejndte také mij &Hanek, aby byla
pravda uplna.

S bratrskym pozdravem Olga Tesaiikovd



Pod vanocni stromecek
novinky Nakladatelského druzstva Mije

DOSPELYM:

SINCLAIR LEWIS: ANNA VICKERSOVA
Strhujici romén, kterym autor divd Ctendfi nahléd-
nout do pomérll v Americe odima Anny Vickersové,
bojovnice za priva Zen, jeZ se =aslouti o reformu
americkych Zenskych kaznic. PreloZila Eva Horliva.
Broz 150 Kés, viz. 180 K&s.

GEORGES NAVEL: A VYJDU POD SIRE

NEBE
Kouzelny autobiograficky romén prostého &lovEka,
kterého touha po volném Sirém poli vyhnala z tovar-
ny a ktery poznal pravé Stésti a napld Zivota v lasce
k pravdéd, prici a prirod&. Prelozil Sv. Kadlec. Broz.
81 Kés, vaz. 105 Kés,

ALBERT HALPER: DILNA
Socialisticky romén z mélo gnémého tiskérenského
prostfedi, v ndmz autor s vaznym pochopenim i biit-
kym humorem li¢i strasti i radosti americkych dél-
nikd. Prelozil Jifi Pober. Broz 150 Ké&s, vaz. 200 K¢s,

JERZY ANDRZEJEWSKI: NOC
P&t préz skvélého polského spisovatele — p&t osudd,
v nichZ se pfed viami rozvine cely ten nedprosny za-
pas na Zivot a na smrt proti okupantdm, ktery Pol-
sko dobojovalo zranéné, ale zocelené a plné miladé-
ho #ivota. Prelozila Helena Teigova. Brog 58 Kés,
viz. 92 Kés,

VSEVOLOD IVANOV: NA BORODINSKEM

POLI
Obrazky ze #ivota drobnych sovétskych ldi, pribéhy
z historie, vilky i miru, naértnuté s pochopenim a
prociténim ruské nérodni povahy a psychologie. Pre-
loZila Dagmar Outratova. BroZz 93 K¢s, viaz. 123 K¢s.

THOMAS HARDY: TESS Z D'URBERVILLU

Klasické dilo anglického realisty, Zivotni roman ne-
vinné divky, kterou osud i lidskd spoleénost stihd
nejkrutéjifimi ranami. Pan president T. G. Masaryk
povazoval toto dilo za nejhodnotnéjsi svazek pied-
vileéné Standard Library. PieloZila Marta Johdn-
kova. BroZ. 150 K&s, vaz. 190 K¢és.

CLAUDE HOUGHTON: HOBINY BIJI DVA-

NACT

,Lidstvo, zm&h se* — tato myslenka je hybnou silou
nev8edniho, novymi ideami prosyceného Houghtono-
va roménu, ktery jak vtipnou ironii, tak ostrou kri-
tikou soudéasného Zivota nabdda lidstvo, aby vybtedlo
#z valeéného chaosu revoluce a tfidniho boje a vytvo-
filo svou budoucnost na zdkiadech pravdy a hu-
ngnitgé Prelozila Z. Hofmanovd., BroZ 140 X&s, vAaz.

Kés.

DETEM:

INKA CILKOVA: POHADKY

Bohatd ilustrovand knizka pohédek, v nif nevystu-
puji kralové a princezny, ale samy déti. Ilustroval
B, Kraus. Vaz. 155 Kés.

H. HALTROVA-MAZACOVA: JAK SE HON-

ZICEK POLEPSIL
Piihody malého nezbedy, promé&né&ného =za trest v
brouéka. Nustrovala Z. Zeisovd. Vaz 150 Xés.

B. SATFERTOVA: CHODIM, CHODIM SVE-

TEM
Leporello, vypravené milymi ilustracemi M. Krémé-
Tové. 48 Kés.

M. VORISKOVA: 0 CHYTREM SELATKU

Vtipn& ilustrovand knizka o malem vepriku, ktery
vyzril na draka. Ilustr. René Klapaé., Vaz. 132 K¢s.

U vZech knihkupcli nebo pfimo v nakladatelstvi

NAKLADATELSKE DRUZSTVO MAJE

. v nirodni sprivé Syndikdtu Geskych spisovatell
PRAHA I MALENAMESTICIS 11

V anketé Svobodnych novin

umistily se v prvni dvacitce tyto nase
knihy:
Jaroslav Zaorélek:

LIDOVA RCENI broz. 240 Kés, véz. 280 K&s.

V jubilejnim roce Jungmannové byla tak
nade jazykovd literatura obohacena o dal$i
gnamenity svagek, o némé& lze bez nadsdz-
ky Tici, e je nejlrdsnéjsf oslavou jubilea
kiisitele nasi matefstiny.
OBRANA LIDU
Josef Capek:

PSANO DO MRAKU broz. 65 K&s, vaz. 92 Ké&s.
KULHAVY POUTNIK rozebréno
BASNE Z KONCENTRACNIHO TABORA rozebréno

Josef Capek nepotiebuje representativniho
titulu a uzndni, nebof representuje sdm
nejlépe, co byl ndrod v dobé, kdy se stalo
toto bisni a co oviem nemiZs a nesmi byl

oslavovdno.
PRAVO LIDU

Jaroslav Seifert:

JABLKO 8 KLINA 83 Kés.
JARO SBOHEM 65 Kds.
KAMENNY MOST broZ. 45 Kd&s, vaz. 70 Kcs.
Pocténg Machovou cenou mésta Prahy 1947.

SVATEBNI CESTA 40 Kcs.

V rytmické formé Seifertova slova vyvrcho-

Tuje kultura deské Tedi bdasnické, opirajic se

celow svou vahau 0 hluboky tradicni zdklad.
KRITICK? MESICNIK

Vaclav Cerny:

BOJE A SMERY SOCIALISTICKE KULTURY
hroz. 45 Ké&s.
Velmi zdslugny vyznam této knihy spocivd
v tom, Ze v dobé, kterd nebyla volnosii pro-
jevlh priznivd, vystoupil nesmlouvavé a 8
védeckym podloZenim na obranu svobodiié
umélecké tvorby proii jednosirannému je- .
jimu kolektivistickému usmériiovini.
NASE DOBA
Emery Reves:

ANATOMIE MIRU bro%. 90 Kés, vaz. 119 Kés.

Jeho zdkladni zdvérecnd mydlenka, £e ilo-
tig bezpelnost miru mastane, af jednoilivé
ndrodni stdty slevi ze své suverenity nad
svym nuzemim ve prospéch obecné suvere-
nity jediného zdkonného fddu, méla by na-
lézt velmi silny. ohlas jak u téch, kieri
jsou u ,kormidla“, tak w téch, kteii jsou
béEnymi obéany téchto stdtih.
HLAS REVOLUCE

Ladislav Stehlik:
ZEME ZAMYSLENA bro% 120 Ké&s, viz. 145 K&s.

8tehlik zazpival prosaicky hymnus na fi..o-
desky kraj a je to dilo aZ marnotrainé bo-
haté na piimé i nepiimé pozndni. V dobé,
kdy se k nam ze vdech stran hrmou cizi kon-
cepce duchové i formdlni, je radostno si
predist tuto bohatou knihu, kterd ukazuje,
jak je putno zndt kraj s nejvét§i mosnou
podrobnosti, nesli basniku kraj poZehnd.
NARODNI OSVOBOZENTI

Karel Capek:

HOVORY S T. G. MASARYKEM
a celé dilo.
Nent pochyby, e Rarel Capek byl v préze
a dramatu nejvétsim bdsnikem demokracie

prvnich dvaciti let na¥f svobodné stdinosti.
KRITICKY MESICNIK

Fr. Borovy.

bro%. 100 K¢s.-

Dodi ka?dy knihkupec.




JEDNA Z NEJVYZNACNEJS ICK KNIH LETOSNIHO PODZIMUY

LADISLAV STEHLIK

ZEME-ZAMYSLENA

Masta, visky, hrady, statky a chaloupky ji¥nich Cech vyvolivaj{
v okouzleném a pPemyslejicim poutniku ozvénu bohaté, historie.
ké a kulturni minulosti jihodeského kraje,

FRANCOVEA
.Je to pohled védouci §

lyricky okouzleny, intui-
tivnd i védecky dokumen-

tdrni. V dobd, kdy se k

ndm 36 viech stran zase

hrnou cizi koncepce du-

chovni i formdini, je ra- “orvo "J E D EM a'
T

dosino st predist tuto bo-

hatou knihu, kterd uka- £
2uje, jak je nutno z2ndt
kraj 8 mnejvétdi moZnou
podrobnosti, nelli bdsni-
ku kraj poiehnd.”

FR. GUTZ

Dilo, vychézejici v narotné grafické uprav®, Jje vyzdobeno 42
perokresbamj malife Aloise Moravyce, tiénymi druhou bar-
vou, Kniha m4 384 stran a stoji broZov. 120 Xds a vaz 145 K¢és,

DODA KA2DY KNIHKUPEC. FR. BOROVY

Pristi tyden vyjde 4. sesit
vyznaéného historického
dila

THE NEW BATTLE OF BRITAIN

250,000,000 tons of coal

Jaromira Matouska
If Britain could produce this much,

SPOJENE
£ would Europe’s main problem be solved ?
5 T / s TY Monn coal from British mines would generate more British production-—and
= provide coal to spare for export, With Europe’s factory chimneys smoking,

" with British and Continental! goods in greater supply, one phase of international
trade—and well-being—would be solved.
As in the summer of 1940, what Britain accomplishes is of vital concern to the
Tento bohaté ilustrova-
ny seiit se obira otéazkou
otroctvi, zaloZenim de-

whole world—but now it 18 the world of trade. Wherever Britain’s export and
import activities are of concern—and there are few countries where they are not—
rapid, accurate and complete news of all major event __ ———— | == ~

mokratické strany a ob-

¢anskou valkou Jihu

proti Severu.

and plans is a vital need.
This essential service to international readers is
Celé. dilo obsdhne asi 15
sefitl. Jednollivé sesity

o 32 stranach stoji 13
K¢s.

Doda ka%dy knihkupec.
Fr. Borovy.
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