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Kapitoly z odboje	Prof. Dl' JOSEF GRRA Řím musí býti souzen a odsouzen  RUDOLF BECHYNE Umělče, slev/		VÁCLAV  RABAS
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)Aspoň tři děti			VÁCLAV KLUZÁK Poznámky k očistě	D:r JAROMtR PšENičK.A Slováci, ruku na s_rdce!		LADISLAV  ČOLLÁK
Poznámky k propagaci dvouletky -	K úředn,mn,u slohu -	Poliitieké domy y	Brně
· Z tech.niclcých dů,vodů -pm-árnit vdovy a sirotky...	-	S bubnem na čáipaf -	Boj o ětyři mili rdy -	Morzalk.or 1946 -	Mládež -	K dopisu 18-19letých -	Zimní čas
a kritilka -	Občan obyčejný píše obyčejnému občanu -	Smíšená manželství
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Dvouletý plán se týká i vás!
 (
□
)Zvyšte svoji kvalifikaci! Učte se cizím řečem!
ÚSTAV M- DERNÍCHŘEČÍ
Od ledna nové školy a kursy všech jazyků
Praha - Brno - Plzeň - Ostrava Teplice-Šanov	-	Karlovy	Vary Liberec - Olomouc - Ceské Budě- jovice - Zelezný Brod.
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Dnes nekouflme vidy Jen neJlepšl cabdk, proto Je zdravi!jll nacpdvatl Jej do dutinek Abadie (Zdravotnl neb DvoJflltr), Jejich! flitry pohlcuji Ust nikotinu a drdldlvých sloiek koulel

Nejúspěšnější  knihy 1946
Z  NAKLADATELSTVÍ  FR. BOROVÝ
Anketa Svobodných novin přinesla největší počet hlasů pro tyto naše knihy:
1. Tvorba bratří Čapků
V malém množství máme dosud na skladě ;
Josef Čapek : Básně z koncentračního tábora
Brož. 60 Kčs Josef Capek neyotřebuje repre.!lentativního titulu a uznáni, nebo( representuje sám oejlé,pe, co byl národ v době, kdy se stalo toto básni a co ovšem nemůže a nesmí být oslavováno.  Karel Po l á k
Karel Čapek : Vzrušené tance	Brož. 60 Kčs
Ač skrovné počtem. vítaněpřispívají k poznáni jak autorovy osobn051.i a dráhy, tak tehdejšlho přerodu naší poesie.	A. M. P íl a
2. Olga Scheinpflugová: Český román
První i druhé vydáni zcel.a rozebráno. - Třeti vydání v tisku.
 (
I!
)!ta.cla životopisnýcll románO domácího původu vzrostla novou knihou Olgy Scheinpflugové o dílo zvlášť významné. Tak významné co do sv-é látky, že se mu v tom žádný z ostatních českých spisů toho druhu  nevyrovná.	B. P o l a n
3. Jaroslav Stránský: Hovory k domovu
Druhé roz§ířené vydání.  Brož. 100 Kčs
li		Je to všechno svým bohatstvw	zro,vna na po­ mezí rozhlasové únosnosti a není pochyby, že si
mnohou jemnost uvědomíme teprve teď při čteni. Krásná kniha.	Pavel E i s n er
4. Vladimir Holan : Havr ním brkem
Brož. 90 Kčs
.... stréJI!lky veršů, jež jsou tak světově zaměřeny a jež se skvějí tak výmluv1I1ým a hooým světo,vým formátem jaiko snad ještě nic, co kdy bylo českým básnickým slovem  napsáno.	J. Jan 'Zl
5. Jaroslav Seifert: Jaro sbohem
Brož. 65 Kčs I v této knize je zřetelně vidět, jak Seifert na. vazuje na tradici české poesie, jak se jeho pohled na život zlidšťuje a přibližuje člověku. Nejeden verš vám tupřipomene Nerudu z jeho Prostých motivů.	Jan Pil  a ř
6. Eduard Bass : Kázáníčka
Druhé vydání. Brož. 70 Kčs Kolumbovo vajíčko: přečteš a řeikineš: vždyť ano, vždyt ovšem, vždyť tak tomu právě je! Ze to nikdo dřív neviděl a nevědět	E. V a l e n t a
'	U	všech	knih  upců



OBSAH DNESKA C. 41: FERDINAND PEROUTKA: Chvála roku 1946. -  MILOS SAFRANEK: Wallacuv nový swi.
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Kapitoly z odboje
Ještě neznáme historii odboje
Ještě není čas k tomu, aby se psala historie našeho domácího odboje. Není jediná osoba, ani žádná instituce nebo korporace veřejná či soukromá, která by byla s to podati úplnou a přesnou zprávu o tom, jak byl organi­
.sován, jak probíhal a co vykonal domácí odboj. Naopak historie se spíše zatemňuje, pretože se dnes objevuji nové organisace, o nichž dříve ani nejzasvlkenějši osoby ne­

První odboj
Najejím příkladě můžeme pozorovati, jak byl v prv­ ní fázi války odboj budován a jaké úkoly si uložil. Jako konečný cíl bylo stanoveno obecné branné povstání ce­ lého národa, který v dané chvíli se chopí zbrani a jedi­ ným mohutným náporem vyžene okupanty ze své země. Za tímto účelem byly organisovány vojenské jednotky, byl připravován plán mobilisace a všeobecného nástupu, a veškerá práce směřovala především k zajištění tohoto cíle; vše ostatní bylo pokládáno za podřadné a proza­ túnni.

měly žádného tušeni, a prokazují se činy hodnými obdi­ •	Chyba tohoto plánu spočívala v předpokladu, že vál-

vu a závisti. Jen zvolna se ukazuje, že většina těchto tak slavných organisaci vznikla po 9. květnu 1945, ba že se rodí ještě i dnes, a že všechny tyto jejich velké činy ne­ jsou než humbug a báchorka. Svaz národní revoluce, u něhož se zvolna soustřeďuji všechny zprávy a hlášeni o činnosti v odboji_ vytkl si úkol téměř nadlidský: oddě­ liti koukol od pšenice a objektivně vyšetřiti, co je prav­ da a co pohádka. Až bude tento úkol splněn, bude moci budoucí historik přistoupit k pramenům, vybrat z nich vše podstatné a podati kritický popis, rozbor a zhodno­ cení toho, co bylo skutečným odbojem·českého národa doma. Dnes to ještě není možné.
Ani autor těchto řádků si neosobuje pravo na přes­ nost a úplnost. Podává -  a věří, že pravdivě -  to, co sám poznal a tak, jak to vidí dnes s odstupem doby. Ne­ má to býti ani úvod k budoucí historii domácího odboje. Jen několik poznámek k informaci těm, kdo bezradně listují v odbojové literatuře, i těm, kdo jsou zmateni ne­ dávným odsouzením toho českého lidu, který se neod tě­ hoval během okupace za hranice, nýbrž zůstal doma.
Heydri·chiada  je mezníkem
Přece však lze již dnes činiti určité závěry. Jed­ ním z nich je zjištění, že obě stanná práva, v r. 1941 při nastoupeni Heydrichově, a v r. 1942 při jeho smrti, zna­ menají rozhodný mezník v organisaci i práci odboje. Všechny vedoucí podzemní organisace, které vznikly vět­ šinou již v prvních -týdnech okupace, byly totiž v r. 1942 úplně smeteny. Po heydrichiadě nebylo v č:echách a na Moravě jediné větší skupiny odbojové, nebylo žádného ústředního v.edení, a co zbylo, byly jen isolované, potrha­ né a ro21bité zbytky dřívějších o;rganisací, bez spojení, bez vedení a často i bez programu. Také téměř všechny vedoucí osobnosti první fáze odboje mizí v té době na popravištích a v koncentračních táborech, a objevují se osoby nové. Bylo třeba začíti úplně od začátku.
Ale jest ještě něco, co odlišuje odboj druhé fáze vál­ ky od jeho začátků. Chystá se totiž nový druh práce a vytyčují se nové úkoly. Ihned po okupaci vznikají lavi­ novitě velké odbojové organisace, budované spíše zdo­ la než shora. Lid sám se stavěl do odboje, bez jaké­ koliv agitace či propagandy. .Jednotlivci, zoufali nad vý­ vojem poměrů a tušící nezbytný spád událostí za hrani­ cemi,  sami hledají,  jak by se mohli aktivně účastnit v odporu proti okupantům, a podle svých možností a schopnosti si nalézali úkoly_ kterými chtěli přispěti osvobozujícímu boji národa. Bylo až dojemné pozorovati tyto skupinky, počítající projíždějící německá auta či va­ ony na železnici, a doufající, že data, která seberou, bu­ dou moci být nčjak zužitkována. Toto lidové hnuti pak bylo podchycena i shora zejména vojáky českosloven­ ské armády, z nichž vyrostla největší podzemni organi· sace, co jich u nás kdy bylo, nazvaná obrana národa.

ka bude krátká a že vojenská porážka Hitlera či vnitřní rozvrat Německa poskytne onen okamžik, který dovolí uskutečnit takové lidové povstání. Je těžko tuto chybu dnes někomu vytýkati, když většina národa, ba většina celého světa, svorně věřila v rychlý spád v.álky, a když i domácí vedení odboje bylo ze zahraničí takto informo­ váno a když mu bylo z venku přímo nařizováno připra­ viti se co nejrychleji na splněni takového úkolu.
Výsledky musily být takové. jak se skutečně projevi­ ly. Podzemní revoluční organisace, která je vybudována tak široko a hluboko, musí okamžitě vyraziti k útoku, nemá-li býti smetena policejní mocí nepřítele. V tajnosti je možno udržeti několikačlenné skupiny, nikdy ne da­ vovou organisaci. Poněvadž doba nebyla zralá k prove­ dení všeobecného nástupu, musilo di-ive nebo později dojiti k prozrazení každé takové velké organisace a k je­ jímu rozbiti. To se stalo ponejprv na podzim r. 1939, a od té doby se opakovalo stále znovu a znovu až do heyd­ richiády.
Nové  methody
Ti, kdož po r. 1942 ještě zbyli na živu a na svobodě, byli tedy nuceni hledati nový způsob práce. Poznali jas­ ně, že všeobecné povstání -	které i jim stále ještě tanu­ lo na mysli jakožto konečný cil odboje -	je otázkou ně­ kolika posledních dni války, protože naše zeměpisná po­ loha nedovoluje očekávati, že budou naše země osvobo­ zeny dříve, a protože s vnitřním rozvratem nacistického Německa po všech zkušenostech se již nedalo počltati. Ale odbojová organisace se n může omeziti jen na to, aby se organisovala pro úkoly posledního válečného tý­ dne -	i to byla pravda, získaná tolika krvavými zkuše­ nostmi. Proto nezbylo než uvažovati o zcela nových me­ thodách, pro které poskytli vzor sovětští a jugoslávští partyzáni. Pravda, některé zbytky starších organisaci po­ kračovaly i po r. 1942 v dosavadním způsobu práce, ale vývoj událostí ukázal. že byly znovu rozbity, byly-li skutečně aktivní, a jestliže se na venek neprojevovaly a tak unikly pozornosti gestapa, že v rozhodných chvílích posledních válečných týdnů nebyly s tci do spádu událo­ stí podstatněji zasáhnouti.
. úkol odboje, jak byl vytčen v dr-uhé fázi války, byl tedy zase spatřován v konečném národním povstání, jaké se uskutečnilo později na Slovensku. Do té doby však bylo třeba účinnějším bojem nepřítele rušit na kaž­ dém kroku a zp6sobovati mu co možná největší ztráty, jestliže odboj chtěl splniti svůj nejvyšší cil - vlastními silami přispěti aktivně k vítězství nad fašismem. Jediná forma takového boje je boj partyzánský, který se však nedá uskutečniti osobami, žijícími navenek ve svém nor­ málním občanském povoláni, nýbrž jen těmi, kdo ode­ jdou z domova, aby v lesích a vůbec mimo domov vy­ tvořili kádry vojenských jednotek.
Tak byla na rozdíl od první fáze války hlavni tíha odbojové práce přenesena na t. zv. »illegalisty«, totiž
651



	D-nes iv	

osoby, žijící s :lialešriými dokumenty nebo beiz; .mti'kiwmen­ bG., 1l ti]ll a<v•iclfa M1gaT1 'Vihti>d •®Itll(i,:mácil, ,rol!}ež­ W čaenGVé organisovaní, žijící illegálně, byli zafJWeni :Spí­ še jen do pomocných služeb. 2e byla tato methoda správ. má_ dl.okazuje i Sl'GVnání počtu obělú .z prvm a dr.o:bé fáze odboje. Ačkoliv policejní útlak olcupantů se stupňovaJ až do nemožnosti, přece .žádná .z vedoucích organisací druhé fáze odboje nebyla nikdy zničena a také osobní oběti by1y n-e_por.o.vnatélně men§í.
Dallt změna na-stala v tom, -že bylo Ulplllštěnm od bu­ dováni v.elkých organisací, do ,p05lednkh důslerilkú 1D ti­
říeen&cll je&otiwnu v.ed:ení, a že hyl_ly wořenr -skupiny poměr.ni? unallé, {l)ngaD.isaěire >i takit:iclcy samostae, a jen v .zásadnich oiázl.ďu:h v-o'lne ;ptllťlf;ízsé -spoleé'llému v.ede­ ní. I v fom se -ukázaly tihlležirté vý'bO'lily. !Na p,t.ík!lmlě iR íJ, největší ombo.!iové ongamsace z dl:mihě !fá2Je v.állky, murae­ me ukázati, že se .gestapu ;pt!lduiiillo aanaši,ti jem jed:n.u j.e­ dinou z dvacítky jejích skupin, a to bez nejmenšího vai..• vu na oelék.
Nejdů\leřiite!iší zména ovšem nastáva_.we zpúsolDu boje proti okapantům -  -piíecházi se k partyzánské válce.
Co json :Partyzáni?
Partyvl.J11i isou malé vejenslté je&haiiky, něikdy jen. někoh"ka'členné a ifíčllka pít šttjicí pt!li\e't nekohíka 'Set bojovmkú, 'k'teré v tý1u lllepme1e J"l'ey>adáiI1iím spojii a
'	komunikací, ničením -sk1amšf, úttll'ley na memi jednotky
a '.PGd. -se snaží z_působi.ilini epříteli \00 m.ejwtši ztráty při
pokud možná nejmenšícb 0bětecb v1m;tníi,h. Vy'hffe>aji se otevrenému boji, protože !by při něm musíly ipodllehnolrlii nepř-áte1ské _pi>esíle 11a mužstva ii. materiá1lu.1Proto po pl'o­ veden{ akce 'Se cyclt"le vzdalují, rozptyluj, a stabuji po příp do pného pl'ostorn.
Partyzánská vábka je snad tak .stará Jako vá1ky vii­ bec. Z historie Jsou nejznámějšínů přík'1ad_y boj Španěl­ ska proti Napo'leonovi. »l\r-anctireuři« z yálk;y fr.ancouz­ sko-n-ěmeckě v r. 1870-'71, nebo srb'šfi a bulharští komi­ té z válek za osvobození balkánských Slovanů. Ale nikdy se nestala partyzánská wá!lka dmk 11ozsáln1ou a všeobecnou, jako tentokráte, kdy .skutečně .celé národy ,P<rnsialy do zb.i:aně. Také tep.rve v :této v.álce se v.šeobecni\ qj a1 po so­ větském vzoru .název »partyzán«, vedle lil.ěhOž jen fr.aa­ co.uzský náz.ev » ma.guisard.o:si získal obecnějši známosti.
Podminky paTi,yzán-ského beje Partyzá.nský boj v_y.ža.duje .splnění tř:í podminclc. Pie­
dev.ším jako .kaadý bojovm.k po.třel!luje i par.tyzán zbra­ ně, za druhé Jl)otfebuje vhodn.y terěl!I.pro .své oper.ace, a konečně potřebuJe oru v .domácím ol>,Yv.a1le.ll;tvu.
,Jé-Ji základ.n!í _podmínk.Qu ús_pěd:w _partyzánských akcí možnost .n.enáp.aoo.éh.o _p.říbllžew k ruwnteli, rychl:Ý přepad a rychh'i rozp ýlení se v ter.énu, je samozřejmé, že .rňz kr.ajiD,y je JlCj.důil.ežůě ,před_pakJaciem pxo funlěcli kaž party.záoské a'kee.. Skl!ltečně vidime_ že jsou to př.ed:evším přírodní jpod.m.taky„ jež v mim.ilosti i v této válce dowoliily .nejw.p.ěšnějši .11azvmutí tPariy.zánskébo boje. Španělsko, .Balkán, Ukrajina a Bilá Rus, tam .ho.ry a skály, b.l .rl.lilehlé lesy .a rbažiny, by1Y ne!i}epšim. spojen­ cem partyzánů, ba první podmínkou toho., aby se vůbec mohli or.ganiso11Tat.
-Vidíme to Y maJém i u nás doma. 'Slc, ké hory a lesy_ Beskydy, -Ceskomoravsltá vysočina, Pod'lrrkonosí, skj1:aji élocela jiné možnosti než lianá ,či 1Pola'bí. Proto mohly na Ukrajině, v Ptjpjaťsltých moéálech, při  Bere­
m  v tamních nekoneceych 1esíéh, či v 1101dinách a ho­
rácla :Bosny a Cerné Hory -v.zn:iknouiti a -ndrleti se zcela jiné bojově skiupin.Y nežli tam, kde tyto podmínky cby. ťěly. Partyzánské brigády 'lil.a Dlkrajině b.Y1Y ča-sto mno­ hatisícové, vyzbrojené de'1y i tanky. J'ugoslavie mohla vybudovati celé _parcy-zánské divise.
U nás kromě Slovenska a časfefně kromě pobramč­ nich hor - ostatně :ť: té dobil až na Beskydy osídlené Němci -  nem takových 1esních -celků ěi tak nepřístup-
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,;nýoh m,fsil;. a11,y -z nich mohla býti vybudována základna 1!J'1'0 lklm ,pmirrtyzá .	N,aie ilesy, '1!1,'ČeSa'l!lé podile IJ)T.awwka, náhodný chodec většinou pi,eirulétme z jednoho konce na druhý, a k vyllitění .poměrně velké­
.ho lesa stafilll Němcům .stoělmmý dDilbfil !Ja_g
zvláště by1-1i vybaven i -psy.
O otázce vyzbrojen.i promluv.íme později, o třetí pod­ mínce - pomoci dlill'.llÍWfiilo ,oh ,a - lzřeíci vše­ obecně, že byla poskytnuta ve všech olcupovaných ze­ mích v měřitkLI.skiud:ečně .n.e.bušeném.. Také u lil.ás, ač tře­ ba podle pravdy zdůrazniti, že to by1o právi? obyvatel­ Sll:,'.lll'> chwmlmýc:h hlllr.skýcm lk:ra,g;il, lkteré -projatim :mno­ hem věhší JDmh(!):dwa:í Jk 1Dmňi i .m'bětemn. V dln mis­
tecli jsme nebyli rubec s to -se uchry.l:itt. V	to jeden z ll!lllŠiclil v;elite!ln!! simny•: »Klie roste ip,ěemce, rtmm. nekvete láska k vJasti.«
Ceští  pa..rtyzá.n1
iCesk!é ]ll)3llfy.záruiké 1ia1Íl!111Dtky mmhly lbý'ti	jsn lPJl>­ měrně ma3.inké, .a ještě nadto je;jidi hlavní .sírlff.o musiff.o btt·'IP'řim.o ve vesmici. .Zem!liian!ky nebc,-il!i blI!lllkcy, ta
v lese é	.a vy'lnrdl.ov.ami! rm'kcyty, sl0užily aspoá. z !Pmmít4a.x sp:í§e jen. jako IÚte>ěistě z 1W1!IZe ;pro ;pří Glmatžeaí vesrrlc , lme li	patfyzám své sídlo.
Malá ,l!lGÍ!e'llmlst partyzánsk h iiedrn.111.tek m-ě!la pak ffei· rClllllel'l lten nás1eale'k. .že malé Jjed!wtky nemoh11.y ;podmkat aJltne vclkéh0 sl@bn a musrly se Wlice méně tmJEZov.at en lUl dhr0i>l!IĚjm úlroffy, na lk1teré SIVý.m qJJQt',tem m0>'1afy staI:řt. stm úvií.děl český -parlyimn. svým šfutftm ím  drulbů:m v liugoslam ,či na lfimtragmě, ičasto ipos1ouohal q,r.ávy o :ie­ jich akcích a nepřál si IŮC jti.n:filui>, 1111:ež •aib,y je mob1 impm­ dobit a .svými ú ěchy i pitek111Dat. Nebyl to nedostatek bojového ducba, odhedlJání či obětmvosti, co mu v twn zahranilo. Vedle ter.ěnnícb .petiiží tu by1y 1 jiné závady.., o ruchž se j.ešiií unúúme.
Vznik  č-esik ý-c h  p aT t-yiz: fi. ns"ký ch  j e-d no-t ek
iPirvDI partyzánské kádry .se začaly u nás :tvoř1t Jron­ cem-1:. 1943 .z ill ailistů, asto do.plněných .ze .zajail:ých příslušnfků Rudé armády, kteří uprchli z německých tá. borů. Byly půw-oaně myšleny jakm.žto čel?Y .ose!b nejvíce ohrožených po1icejnúni orgány okupantů, sdružené pře­ devším ke vEájemné vdastmí chl:aně. P11G1io .také z p0>f:.át­ km .ne_přikr.očov.aly k litočnjm akcím, <ml-ezuj!ce se en .mi sebeobGm.u.
Teyrve v r. 1944. po opětně qpalrovanjeh. ;Slibech ze zahmmčí, ie b.1:1dmu-dodány (Pc»biíel!uu'.! .R:br..aně..a vý,str,oj, bw'l'l!l pi-ikročeno,Jte tveíiení útofu_ýcli parfy.zánskýcli kácl­ nó., a to Jhlawně na MBravě a v ,Př.ilehlých -0kr.ajov&ch ěeskýcb, olblastech Ces1mmerav.ské w.ys@čin_y. Mnh1:1tně inje'koe se dostalo pareyEámskéml:1 .hnuti, :kid_y.ž se 1)ostu­ pujkí Rudá iarmáda přibližila k vjclmclním h.ramcim Ie­ publilky. T dy, na jaře r. 1944 :na Slmv:-en.sku,, a p.o&aje ňfilnemr. 1,944 i na M11>r.av se ebijevfil_y u nás pnrní sku­ piny ruských JPar.ašuustů, jpOV'ěiíen_ýcll vybuciováním a er­ ganisaci padyiz:ňnsk_ý,ch htjgád. T.ito ll)l]gamsáif:oři .navazo­ vali pravidelně na domácí odbojové buňky, které jim do. dart,y první pm!poru a první kádry budouci brigády. 'Ta­ kový.ch ,skupin VZl'liklo na ruznýoh místech lMoraivy, vyji­ mecně i v C€cbáeh, v.étšíočet. !Někdy ti,  1by1y skuphlky i 0 jen nekoh.1ka iliilech, 1kdežte :il'J:ejvět'ši -z lrich by1a par­ tyrim;ká 'brigáda Jana 2:'Íik:y,	vedená majorem R. A. Murzinem, která c,q,erovala na .moravském Va1ašslru a či· ta11a n o'lik set bojovtúkú.
PaTtyzá!l:l..sk<é  G'l'g.a:mis.ace
Ta'k vzmlť}y u nás dva druhy parlyzánskýcb jeitl'O­ te'k. :Iedny z nieb by1y zaloieny 11 veiien;y důstojn'í'ky čes­ koslovenskě armády, tlruhé se 'Seskujpily okolo instru'k· torli a or_ganisírtorů, vyslaných Rudou aTmádon. Byl mezi mmi i další rozdíl, že totiž Cecby organisované jeimotky
. byly ve stálém spojeni s v1ádou republiky v Londýně, později v Košicích, jejíž příkazy pmily, ruské jednotky
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nnproti lomu pndlóhnly jl'n hlavnlmu partyzánskému šti1bu Rud{• 11rm(1dy.
'l'cnto rozdíl vi'ink nebyl l<'hcly tak důležitý. I české jednotky s1 zfolily pl"1mt• spojení ke štábům Rudé ármá­ cly, i ony HP pnslnv1ly pod velení Rudé armády, když ne­ dost;ívaly žúdn" bojové• instrukce odjinud, a pokládaly se tak 1.11 spojeneckou jednotku, podřízenou vrchnlmu vehlelství Rudé armády. Také jinak nevzniklo nejmenší neclorozumčnl mezi jednotlivými veliteli, kteří svorně spolupracovali zapolečným cílem.
Jen jediný rozdil zůstal: Ceské jednotky i nadále vi­ clčly svúj konečný cíl v povstánl všeho českého lidu, kdežto partyzánské brigády, vedené ruskými veliteli, se včdomě omezovaly na partyzánské akce. Teprve když nedošla slíbená pomoc z venku a když velitelství Rudé armády si výslovně nepřála akcí ve větším rozsahu, i čes­ ké jednotky doma se omezily jen na partyzánskou válku.
O'b tíže  naší  partyzánské  vá1ky Proč se nepodařilo u nás dotna vyvolati partizánské
hn\ltÍ v rozsahu, který by se podobal Ukrajině, 'Bílé Rusi nebo Jugoslavii? Lze na to odpovědět jedinou větou: Protože se domácímu odboji nedostalo zvenčí téměř vů­ bec žádné podpory, ačkoliv domácí možnosti byly p_rak­ ticky zcela nepatrné. Jde tu především o otázku zbrani a mravní podpory ze svobodné ciziny. Tu se domov do­ žil naprostého zklamáni.
Od prvního počátku až do posledního dne zápasili na­ ši partyzáni s třemi potížemi: Boj se zrádci a konfiden­ ty, dále nerespektováni mezinárodního válečného práva se strany okupantů, a konečně a hlavně s naprostým ne­ dostatkem zbrani.
Boj  s  gestapem
Kdo nepoznal sám z vlastní zkušenosti neustálý, ner­ vy vyčerpávající boj se zrádci a konfidenty, nasazenými gestapem, nedovede si učinit nejmenší představu o tom, za jakých podmínek odboj vlastně pracoval a bojoval. Když přešel odboj v druhé fázi války úplně do podzemí, zklamaly dosavadní methody gestapa, ježto dotud ob­ vyklé zatýkání podezřelých a braní rukojmí nemohlo ille­ gální pracovníky podstatněji ohrozit. Proto sáhlo gesta­ po k masovému nasazování zrádců a konfidentů, ba zřídilo i své vlastni odbojové organisace, volavčí sítě, jak jsme je J>Ojmenovali, v nichž pomocí nevinných a nic ne­ tušících lidi se snažilo vypátrati stopy podzemnlch orga­ nisací, »spojiti« se s nimi a tak je dostati pod svou kon­ trolu. Jak daleko to docházelo, ukázal nedávný proces před brněnským lidovým soudem s konfidentem Chalu­ pou, při kterém se na příklad mluvilo o jedné schůzi ille­ gálniho vedeni komunistické strany na Moravě, na niž se dostavilo pět konfidentů gestapa.
Na venkově byli nasazeni proti partyzánům vlasov- ci. Byli zvlášť školeni a vysíláni, aby se vydávali za uprchlé zajatce a hledali spojeni na partyzánské jednot­ ky. Byly doby, že nebylo možné věřiti ani nejbližším n nejosvědčenějším přátelům, dokud jste se nepřesvěd­ čili, že jsou »praví«.
V tomto boji se nám nedostalo zvenčí nejmenší po-· 1noc1. Kolikráte jsme zoufale prosili o vydání dekretu proti zrádcům, kolikráte jsme žádali, aby místo vzlet­ nýťh i·eči byl lid učen, jak se má chovati a jak má mlče­ ti, lcolikl'úlP jsme žádali, aby každé rozhlasové vysíláni bylo 1.oko11čcno heslem: »Nikoho jsem neviděl, nic jsem ne: lyAcl«. Mnrně. Ani usvědčení udavači nebyli k vý­ Stťnzc 1)hl6!\l'111, ačkoliv jsme o to žádali. Venku nám 1wvN•ill o o 11al!ich potížích neměli představy.
Mezin{lrodni  válečné  právo Olt11p11nti ne!lťti·ili vůbec žádných ustanoveni mezi-
11{11oclr1lho p1·ávn II proto bylo jen zcela důsledné, že i
s po1·tyz{1ny jcdnnli jako s »bandity«. I když by_lparty-

zánoznačen podle mezinárodnlho práva jako příslušník vojenské jednotky, upadl-li do zajetí, čekala ho umrt oběšenlm, zastřelenlm, či upálenlm -' podle nálady pří­ slušného velitele. S tím ovšem partyzáni počítali a pro­ to se žádný nedal dobrovolně zajmout.
Mnohem závažnější však bylo, že okupanti nedbali mezinárodního práva ani vůči civilnlmu obyvatelstvu a svou nenávist a svůj strach z partyzánů ukojovali re­ presáliemi na něm. Proto každý odpovědný velitel par­ tyzánské jednotky musil před rozkazem k jakékoliv akci uvažovati, zda a jak může chrániti obyvatelstvo přileh­ lé oblasti před možnými represáliemi, a zda jeho případ­ né ztráty a škody n budou převyšovati vojenské vý­ sledky provedené akce. To bylo nejtěžší rozhodování ve­ litelů.
I tu se ukázaly nevýhody našeho terénu. Vzpomínám na rozhovor s legendárnlm velitelem ukrajinských par­ tyzánů gen. Kovpakem, který mi vyprávěl, že bylo-li ohroženo civilní obyvatelstvo, přestěhovali partyzáni třeba několik ob í do lesů do svých táborů a že nedo­ pustili represálie ani na jediném civilistovi. Přestěhovat vesnici do lesů u nás nebylo možné.·Lesy nestačly k bez­ pečnému úkrytu ani partyzánům samotným. A zabrá­ něni represáliím - to bylo otázkou zbrani.
A tak velitel stál před osudným rozhodovánlm, a ra­ ději se vzdal lákavého úspěchu, obával-li se, že by byl vykoupen příliš těžkými obětmi. Nebylo nic snazšího, než dáti rozkaz k akci. Hoši byli nedočkaví a netoužili po ničem jiném, nežli ukázati nepříteli a světu, co do­ vede český partyzán. Ale pak se mohlo také stát, že ke jménům Ploština, Zubří a Javoříčko bychom byli připo• čítali stovky dalších jmen moravských a českých obci.
O tom všem neměli za hranicemi patrně jasné před­ stavy, ale slibený kurýrnl letoJJ.n pro dodání podrobných	- zpráv z domova poslán nebyl. Proto musil nevyzbrojený národ pokládati za neodpovědné ustavičné výzvy za_ hraničního l"Ozhlasu »k okamžitému zahájeni partyzán­ ských bojů«. Odmítli jsme je a zakázali našim jednot· kám je uposlechnouti s tím, že jen domácí vedení roz. hodne, kdy se boj zahájí, a že jen ono je oprávněno dáti rozkaz k útoku.	•
Zbraně
Největší bolestí domácího odboje byly zbraně. Pol­ sko, Jugoslavie, Francie či Norsko měly své armády, které stály v boji a po porážce se ro7;ptýlily i se zbraně­ mi. My jsme byli 15. března 1939 tak dokonale zrazeni, že i podřízeni důstojnici dostávali nejpřísnější rozkazy odevzdati Němcům poslední patronu. Díky těm, kdo ne­ uposlechli! Ale bylo jich málo, a uschovaných zbrani byl naprostý nedostatek. Jsou legendou zprávy o velkých skladištích ukrytých zbraní. Rozšiřovali jsme je sami, aby byla udržena bojová morálka. Co bylo skryto, ztra­ tilo se když zahynuli na popravištích ti, kdo zbraně ukryli,· anebo bylo zkaženo po pětiletém uloženi v zemi. Vzpomínám na zoufalství našich hochů, kteří vykopali ukryté zbraně a nalezli hromádku zrezivělého železa. Také náboje byly zvlhlé a nevěděli •jsme, zda neselžou v nejkritičtější chvíli. Ostatně, co to bylo 5-6  nábojů pro pistoli?
Nebylo však api domácích zdrojů.  Německá Wehr­
macht tu neměla význačnějších skladišf a domácí to­ várny vyráběly většinou jen součástky zbrani. Jediné možné východisko byla tedy pomoc ze zahraničí, jaké se dostalo Jugoslavii či Francii nebo Norsku.
Od počátku r. 1944 byla nám tato pomoc ustavičně slibována. Mohl bych na důkaz toho uvésti desítky te­ legramů, které jsme přijali. Cituji v doslovných výň t:' cích aspoň jeden z nich, ze dne 30. IX. 1944: »Smluv1h jsme s Angličany dodávky zbrani. Dodávky započnou podle příslibu v prvé třetině října. Proveďte do sedmé­ ho přípravy. Vyhledejte v každém prostoru jedno místo pro shozeni. Připravte se na hromadné dodávky na vše-
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chna místa současně, na každé místo třeba několik le­ tounů.« První dodávka nepřišla v prvé třetině Hjna, nýbrž až o pět měsíců později. Uváži-li laskavý čtenář, že k přijeti shozu jediného letounu bylo třeba zhruba 100 lidi, představí si, kolik energie bylo vyplýtváno, ko­ lik životů nasazeno pro jediný takový telegram. A vše nadarmo.	_
Jediným možným pramenem zbr.aní byla v té době výzbroj četnických stanic. Byla využita dokonale a tak získány první zbraně pro další vyzbrojování. Až v po­ sledních dnech došlo několik nepatrpých zásilek ze Zá­ padu a také Východ-něco dodal. ale rovněž tak málo, takže sami TUŠti parašutisté si chodili k nám pro výpo­ moc.
Opakované a nikdy nesplněné sliby měly i neblahý vliv na morélku našich jednotek. Hoši pokládali své ve­ litele za podvodníky nebo nabyli pfesvědčení, že zbraně nedostávají proto, že se jisté kruhy bojí je lidu dáti do rukou. A tak připravené, ale nevyzbrojené jednotky se často jen dívaly, jak se kolem nich klidně projíždějí německé kolony ...
A  jak tomu bylo se zbraněmi, tak tomu bylo i s
ostatní výzbroji a výstrojí, jako jest spojovací materiál (radiostanice), léky a pod.
Výsledky  odboje
Až se jednou bude psáti }!istorie domácího odboje, zeptá se historik jistě i na to, co je tu jen nadhozeno. Zeptá  se zejména, jak  byla domáci práce podepřena z venku, proto!e odboj doma i za hranicemi měl býti jednotným projevem vůle národa titi posvém, svobod­ ně, proto že jeden odboj bez druhého nebyl dobře mys­ litelný. Bude-li se tak ptáti. doví se ještě mnohé a mno­ hé jiné podrobnosti. Jestliže se však dnes ozval kritik domácího odboje, který snad sám zvenčí ze závětří Lon­ dýna či Moskvy volal neozbrojený národ do sebevraždy, pak i takové neodpovědné řeči budoucí historik jistě posoudí podle zásluhy. A podiví se zároveň. že takový kritik nenašel ani za půl druhého roku po osvobozeni čas k tomu, aby se dal poučiti, jak to doma tehdy vů­ bec vypadalo.
Byl jsem spolúúčasten na odboji od prvních dnů až do dne posledního a to doma, poslušen rozkazu svého prvního velitele, jenž mi nařidil za každou cenu zůstati doma, protože doma bude hlavni fronta boje. Ale jako účastník a do znaěné míry i spoluodpovědný činitel ne­ mám práva vychvalovati výsledky, kterých bylo dosaže­ no. Zavánělo by to vlastní chválou, a musí tedy přijíti někdo nestranný, kdo vysloví svůj soud. Mám však prá­ vo a povinnost při každé přUežitosti připominati ono bezpříkladné hrdinství a sebeobětování bezejmenného drobného českého člověka zde, doma, který bez pře­ mlouváni, sám, 7.e své Vllle se postavil do tak nerovného boje za svobodu národa Proto, že jsem poznal toto sta­ tečné české srdce, pokládám ony čtyři toky od roku 1941, onen život politického psance, honěného rozhlasem,
·zatykači. konfidenťy  a často štvaného i po lesích, za
nejkrásnější  roky svého života.	•
A tento duch, který se odbojem projevil, jest nejvyš­ ším kladem a hodnotou, která přetrvá věky.
Prof. Dr Jos. G T ň a
poznámky

a veřejném iivotě 1a.k poskrovnu, ie působí Jako malé zje­ vení, když se s ,ni člověk náhodou ,někde setká. Ano. MirosJav Rutte ve sv	člmltu v »Dnešku« velml dobře říká. ie clneš- • nf člověk má bystrý čleh pro člověčinu a pro p r a v d i v ý zvuk slov a citu. V novinách (neVYSúnám žádnou stranu) vlíak pozoruji: politikaření, slovní žongléřstvi, zastiraJ,icf ne­ při,Jem.oé 6kutečnostJ, bombastickýsloh, f1·áze a oslavné ti­ rády. V rozhlase podobně. Někdy se mi zdá (při všelijakých těch reporiá.žich) že už už promluví č 1o v ě k, _a.Je v tom	to snaiivý reportér přehluší přívalem nemu.sblých, neslaných frází, jeko by sepolekal doteho prosté, všední lidské prav­
dy. Politické a oficiálnf »proslovy«? O těch je nejlépe ne· mluvit. .Jalto by se ti pá.ni papírkoví řečníci předháněli, a.by oo nejvíce slovy řekli co nejméně. Výjimky (na př. vánoční řečpres. Beneše) jsou vzáené. Clověk by někdy ai zařval: Nezabíjejte dvooletku řeěňová.ním, které nikdo neposlouchá, umělým nadnášením a falešně znějícími recitacemi, nebojte se mluvit Jasně a věcně. Nebojte se operativně řúmooi i do vlastního těla, kdyi Je toho třeba. Méně bite. méně zastírejte, méně mluvte, ale vice věcně referujte a vysvět­ lujte. Nesiyd'te se přiznat pravdo l polWckéniu protivníkovi, kdyi Ji má.. .Jsou-U vzájemné vztahy mezi lidmi tak nějak be'llměšně zka.Jeny, jsme-li prolnuti nedůvěrou Jednoho k druhému, Je to zvláště proto, ie jsme se na.učili h o d n ě lhát a hodně chytračit. Nutily nás k tomu dějiny. Nule, DYDi konečně nastala doba, kdy iěobto způsobů 11ebe­ obram.v jii neipotieboJeme. Vě.řún, ie u nás je třeba dvou­ letky kukury a chankterového w.dravění. Je jí nám zrovna
tak liotieba, jako dvooletky práce.	o. B.
II.
N	s&alo-11 se to ještě nlltomu, mlU! ui několikrát. Pfijdu do venkovské chalupy, af na statek, do dělnického domlku nebo k řemeslnikovL .Je v er, &rocbu dlouhý podle llimniho &su, ale na venkově je price 8&6Je dast. Dělá se to, nač v létě nebylo pokdy. Nikdo nemháli. Bra,je 184llo. I při práci Je možnoslyšet pěkné věct, hudbu, přednáško, zprávy. V tom však hudba přestane a Di to e:	dvouletka. Někdo
11 domácích za.bručí a jiný -vypnepřijimač. NesnáieJí pro­ paga.ci. Ne, že by nechtělf slyšet o práci. naopak, !Velmi ridi sl poslechn«JU odbll.l"noo pfednášku s různých odvětvi bos­ podálského livota, ale nesnášej( propapado. Nebof propa­ gace dvouletky je tolik, le se pomalu stává propagand.on, a tu naši lidé neposlouchají. .Je zkrMka kolem dvou.letky přilil nmobo hluku, a to Je našem.o pribněrnémo i!lověku ridycky trochu podezřelé a r.dá se mu to zbyteěné. Náš ělověk Je nepsUtettcký, nepotrpi si na pfilišné okázalosti. Dá se pře­ svědčit jeclnodochým, zdr&vým arpmemem. Díla se dovede cbopii pro radost z práce a PNrio. aby mohl být se svou ro­ dinou slušně živ. To Jsou velmi silné pohnutky, a Jim může­
me hla.vně děkovat za w, ie a nlis obnova Jde tak09Ylll tem­
pem. Socia.IJsace a řízení bospodáishi je vymofenost a po­ krok, ale náplň ji c14.vá přiromená. Pl'&COVitGst mašich lidí. lJkáz:a1o se po esvobození, ie u jednotlivců, kteři nemajf t.oboto zaloieni, nepomohly ·k zvjšení pracovní morálky ani vyšší mzdy, ani znárodnění, ani propaga.oda. .Je al podivné, Jak málo porumměni pro psyobologli na!lich Udí mají ln­ splráltoři léto propagandy. Lidé prosti, lidé uvá.žllvi věděli hned po osvobození, že budeme svoji chudobu muset odstra- nit tvrdou a poctivou pracl a neoponměli to při kaf.dé přile· iitosti zdůraznit. Na,protf tonio jiní slibovali při každé příle­ iftcisti blahobyt a .-plýVaU se chválou nad vším. Pak přl- lel dvooletý plá.n a poznalo se, ie bes poctivé práce se ani nejlepší pláa nedá uskutečnU. Zaěala se tedy práce propa• govat způsobem, který v některýoh chvílích připomíná scé- ny, v niahi se vyvolává nějaká zámračná, vlíehojtvá mast. Práce se to potivá ne jako samodejm.á nutnost nebo po­ vinnost, ale Jako nějaký zbrusu nový vYJUi.le,:. Tu se 1POtká­ váme u lidi s	l"mJ)8ky. Lidé, kteří nikdy nezaháleli, ktei'f ' chápou práci jako svoje životnf poslánf, jsou nesvf. Probli·

		ieJi fffll\fe morwlnaté roce a zdá se jim, že jejichpntoe, kte­
rou po celý ilvcn komli, Je méněeemlá, bezvýznamná ve erovmimí s tím, co se dělá. -	Zdá se Jim, le práce dříve

Pomámky k propagaci dvouletky
L
Svým pollii přesvědčením Jsem komanfsta. Nejsem však politik -  a to asi způsobuje, že i při svém neochvěj­ ném přesvědčení chci si zachovati zdravý 5111ysl pro  pr o­ s to o I i d s k o u p r a v d o. Této pravdy, vyjádřené neza­ obaleně, pffmO a aepolUlcky, ;ev dnňohn jnd&urním
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byla povinností, nynf však Je něčím, lrolem čeho se nadělá přlliš mnoho hluku. A od tohoto hluku se odvracejí, ne od práce, kterou chápou dále Jako povirmost. Zdá se, le bu­ deme muset vážit hluk kolem dvoolefky na jemnějších váž­ kách a podávat čtená.ff a posluchači jasné a objektivní plá.- Dy a vjsledky. O d1lleiltosti dvouletky nikdo nepochybuje, neodrazujme neúměrnou p aof UdL Méně 'bylo by v tomto případě tricle,	ft V,




	Dneselv	


K úřednímu slohu
Ve Svobodných naviilU'ich proběhly nedávno dvě zajíma•
-vé noticky, ukazující u.žnslému československému obl!anu, jak úřady jiných zemí dovedou vlídně a taktně pojednát se svým občanem. V prvémpřípadě šlo o nadmíru slušnou ob­ síllm stockholmské policie, jejíž úřednfk se dokonče předem omluvil, kdyii musil původně .stanovený termín náhle změ­ niti. V druhém případě žádal Jakýsi londýnský úřad obča­ na ... , •o.by byl tak laskav a neopominul věnovati po:rormJSt zasJa.nému dotazníku«,
I vnucuje se nám přemýšlení nad našim úředním slo­ hem ·a vůbec nad našim poměrem úřadu k občan«wL Z.U­ llfujcme pak skuiečlwst, že iento poměr Jest pqhříohu stále ještě zaklet v rakousko-uhersko-prušácké strohosti, nevlíd­ nosti, 111eosobnosti a povýilenostl nad občanem.
Tak na ;příklad »žádosti se neVYhovuJe . . • a současně se Vám zakazuje atd.« - v nejlepším případě se žádost pro.s&ě zamítá. čl odmítá, občanovi se »pod následky exekuce naři­ zuje .. ·"• oběan se »důraimě vrováu a v oibsílkách se vy­ skytuje hrozivé podotknuti, ie »nedostavi-li se bez omluv­ ného důvodu,. bude potrestá.u pokutou, případně bude zaií­ zeno, aby bylpředveden«. Na.řizuje se oo nejpřfS1Ději, aby ob­ čain do té a do té lhůty ui!inil to a io, jinak bude proti Dimu zakroi!eno podle paragralu fleho a toho ..•
Ještě za první republiky mluvil jsem se starým státnim úředníkem. který dostal právě modrý aroh. Byl smuten a obrn-ceje v rukou kus potištěného pa,pfru, posteskl sl: »Jo, milý chlapče - :Cak se na io podivej&e: dřu se iady ta ová léta jako mer,;ek a za io destaou suohé úřední sděleni .••
s účinnosti ode dne toho a toho překládáte se do vtsluiby - náleží vám odpočivné ve -výši té a té, které vám bude vr pláceU llkvidaltura ta a ta. Puntík a dost -  a na konec Jd&ě
upozorněni: upozorňujete se, ie jste povinen pod následky paragrafu toho a rtobo hlásiti každou změnu ve vašich osob­ ních poměrech, která by mEla vliv na VÝPiatu odpoavnébo. , . Za Rakouska dostal ia,kový nešfastnik	alespoň pochvalný dekret, ne-li dokoiM>e	timl - a iak to pl'ece jen tolik nebolelo.«
Tak a pedob:ně J)l'Omloavá náš úřad k svému ob•n.
který cftí a téměf iivě vidí za těmito studenými slovy ne­ vlfdnou a bezcitnou tvář byrokrata.
'Ořadstoji prostě na stanovisku právní a faktické nadřa­ děnosti nad oběanem, jakož i na stanovisku zásadní nedů­ věry k občanovi, jeni je m.k neukázněný a nespolehlivý, že by prostě neuposlechl, kdyby se mu současně nehrozilo sank­ cemi a následky.
Ftáme se, je-li tento nelichoti-vý názor na mravnf kva­
lity našich spoluobčanů ješ&ě oprávněn (Debof kdysi za ná­ rodnitao a politického útisku patrně oprá'VDěn byl) a nebylo-li by jii ·na ěase, aby se poměr úřadu k občanovi v tomtd směru i oo do formy radikálně 111Děnll.
3e samozřejmé, že trestní nebo vyhošfovaci nález nelze
odíti do zdvořilé formy, Také csobám s bohatým tresinim rt>Jstřfkem není zajisté vhodno dopisovati s vybranou zdvo­ řilastf a stát se fuké nemdle vzdáti práva vynucovati pH­ kazy a záka.zy v ziijmu veřejném nutné proti tffll, kteří po­ strádají sociální edpovědnestl.
Avšak mimo tyto případy má ono jádro slušných občan6 nepoplraotelné právo na trochu taktu a zdvořllostl od·úřadl'i. Proě by na př. žadatel nemohl dostati takovéto vyřízení:
Pam. N. N,
Vážený oběallle!
S politová.nim Vám musime sděliti, le nám nenl t. l!. mO'Žllo Vaší žádesti vyhověti. Republika ztípasfs tl!mi a těmipatíieml a doufáme, že jako rozumný a řádný občan to nahlédnete. Kdybyste přesto nebyl s rozhod­ nutím spokojen, mdlete se z tohoto rozhodnuti odvola­ ti... atd.
Nebo proč by na př. úřední obsflka nemohla míti toto zněnf: Pan N. N.
Vážený občane!
Potfebujeme naléhavě Vašeho vysvětleni .ve věci té a té. Buďte tak laskav a dostavte se k nám,v pondělí ne­ bo ve středu příiltíbo týdne, pokud možno dopoledne. Kdyby Vů.m tento termín neVYhovoval, pl'OSÍllle vás o Vli.t'l vlastni návrh, případně n,m postačí, :zodpovíte-li podle pravdy připojený dotazník. Děkujeme Vám.

Anebo• konečněproč by starý státní úředník, odcháze­ Jíci do pense, nemohl dostat ja.ko záplatu na svůj stesk ta­ ké několik slov, Jimiž by se mu VYSiovilo uznání za dlooho­ leté a věrné služby a dík za plněni povinností spola s přá­ nim zdaru a klidného a spokojeného· prožiti zaslouženéhCJ odpočinku? Starý pán bwle t.feba poUšen. dá si dekret za rámeěek a bude ho py&ně ukazovat svým potomkům a ná­ vštěvám. A hlavni věc - nebude mít poci' VYhozené děveě­ ky a - sW to nic nestojí.
Doufám, ie nikdo nemysli, ie naši úředníci jsou tak zkostnatěli, ie by neuměli psUs taktem a zdvcillostí. Stači Jen oficiální pobídka shora, která byprorazlla kožený :zvyk a os,ych mladých úředníků před starými čaroději.
A na konec poslouž[m ještě jedním skutečným vÝDGSem Jednoho neméně skutečného vysokého úřado. Opsal jsem t.o­ io slohové monstrmn téměř doslova a servfruji vám je jako otázku nestvůrného úředmllo sloha, který dosud tu a tam vegemje.
Kcmclpient tohoto vÝDOSU mB patrně za úkol sdBitl podřízeným lnstaacim momosti úpravy úředních hodin. Vy 11 asi myslíte, ie je to Jeclnoduché a ie se prostě naplše: úřední hodiny možno upraviU tak a tak. To Jste tedy na omylu - io se napiše takto:
»Doplňkem k obH:níku ze dne ao. dubna 19'6 i!. 11n pres. odkazuje se k dotazibn některých úřadů stran ú­ pravy pracovní doby (úředDieh h )	neJen na usta­ noveni ělánku I. odstavec 2. zmfnEného Již vládního usneseni ze dne 10. i!erveace 19'15 o úpravě pracovní do­ by (úředních hodin) ve vciejné správě (oběim'k mini­ sterstva ... ze dne 16. července 1945 č. B-3135-16/'7-1945-
· 	IV /1, uveřejněný ve Věstniku 1945 strana 20, resp. v 'Oředním listě i!. 55/1945), nýbri i na ustanoveni par, 13. cdsiaveo L a 3. jednacího fádu ... obsaženého ve vlád­ ním aafi:zeni ěis. 290/1932 Sb., Jahoi 1 na ustanovení pal'. 24 ě. 1 písm. a prozatimDfho orgauisaěnílio řádu (()ředni llsi I ěási 17/1946)•.
K iomu je těžko eo podotknout -- leda jen zdvořilou otázku: 'Nebylo by dobře otevřit okna!	Dr Trn.
Politické domy v Bmě
Od léta saměstuávala svíaelnA otázka přídělu m.iištěn_vda domů pro áěely politickým šlraD presidium, zaJišfovaci ko­ misi l radu bnlěnskébo úNV. Ukáměná Ná.rodni frouta udržela dlouhé jednání pěkně pocl pokličkou. ačkoliv nejde zrovna o pakatel, nýbri o milionové majetky. Politické strany zažádaly po vzájemné	dohodě  zamn o národni  správo s úmyslem pozdějtiho ndnébo pfidělení, a to komunistická
6'rana o 24, lidová o 54, soc. dem. o 16 a nár. soc. o 24. tedy   •
dohromady o 118 domů. Proci to uemá veřeJnod vědět?
Clen za;Utovací  komise
Z technických důvodů
Na ško:láoh v Cecbách a na Moravě se začalo VYUčovat
s. ledna. Výjimka byla ve Velké Pra:ze a z ro.zhlasových l uovináfsktch zpráv je pa&mo. ie v této věci došlo k malé přestřelce med ministerstvem školství a osvěty a Prahou, která si začátek vYUČOVáni stanovila po svém, zcela samo­ statně a později. Pražská -výjimka byla odůvodněna t e c h­
o i o k ý m i d ů v od y, Hm, ie p0trubi ve většině školních budov byla v době vánočních mrazů odvodnma a nelze tyto budoVY ani zavodnit ani yytopli před 5. lednem. -	Col byle v novinách L ledna 1947, na prahu dvouletky. -  Je v prai­ ských školách tak špatné ústřední topení, ie by to trvalo pět dni, nei by bylo v třídách teplo? Trvá napuštěni vody de, ústředního topeni tak dlouho? Trvá zatopeni pocl kolli ástied.. nfho topení tak dlouho! Je ústřední topeni v pražských ško. lách tak těikopádné, fe Praha začala VYUěovat na svých ško­ lách o t.fi dni později než český II moravský venkov, který na svých školách nemá Ješ	ús&iedni topeni? A v jiných českých městech ús&ředni topeni ve školách mají asi v lepším pořádku nei v Praze, nebof se Lm nevymlouvali na »tech­ nické důvody«, Patrně v Pra21e byly Ještě Jiné důvody nel technické.  Technika  Je  přillil  dobrá  a  užitečná, llhyclu1D1
mus!U brát její jméno nadarmo a vYDdouvat se na »technické důvodyu i tam, kde te hulka  je sice v pořádku, ale není W v pořádku někde Jinde.	V. G.
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	Dnesek...,	

Chránit vdovy a sirotky...	•
Všeohny kulturní státy měly v zákonech postaráno' o řád­ nou péči o jmění liezletilých  s i r o t k ů. Existuje  dosud  i u nás množství zákonných předpisů o tom, ie movité jmění nezletUých sirotků musí býti uloženo b e z p e č n ě tak, aby n es I o z a r u č e n ý d ů c h o d k vYživě a výchově sirotků, a to zeJména v e stát ní ch dl u h op is e c h anebo »z á k o_ n e m Jim na roveň postavených v e ř e j n ý c h d I u ž n í c h
ú p i sec  hu, které tedy poživa.li t. z v. »s i rot  čí  j i st o t yu
st á t e m z a r u č e n é, a v nichž podle jiných opět pfedpísů maJi býti bezpečně na důchod ukládána i jmění n a d a c i, aby z jejich zaručeného a stálého důchodu mohly býti plněny účely nadaoních listin.
Ta.k tomu bylo po dlouhé věky, a ani za dob nejtěžších válelt, ani za do•b měnových refOl"em neodvážil se žádný kul. turni stát z a st a vit sirotčí nebo nadační důchody, požívající zák on n é  sirotčí  jistoty.  Naopak  ustanovoval zvl á š to i státní dozor nadveřejnými ůstaVY, oprávně.


Jaká je to potíž sehnat kvalitnější plínky, jaké je to trapné cestováni od krámu ke krámu s poukazy na povlaky do ko­ čárků a do dětských postýlek, jaké jsou ještě dnes starosti s opatfovániÍn dětských kočárků a Ja.k všechny ty věcičky Jsou strašlivě drahé.Postarejte seprotopředevším - povo­ la.ni činitelé - o urychteni výroby a o podstatné zlevněni dětských výbaviček v nejšlršfm slova smyslu! Neposílejte lékaře na brigády a zapřáhněte je předevlíim d-0 jejich neJ­ vlast č.fší I é k a ř s k é práce! S·tarcJte se o dobrý stav po­ rodnic a sanatorií! Buben propagandy čápa a vránu nepři­ láká, ale skutečně dobrá a roo:umná pctlitlka sociální a mzdo­ vá a @pravdová láska k dítěti, ne nějaká čítanková, ale sku- 1ečná: A nejlíp začít s »maličkostmi«, o nichi jmie psa.li. Vždyf na.kooec celý život spočívá na maličkGStech.
Jiři Z ho,
politika

nými k vydáváni dlužních úpisů nebo zástavních listů, pofi.		
vaJieich sirotčí Jistoty, aby z ar u č e n a byla řádná úroková

slulba i řádné Jejich umořováni.
Teprve v souvislosti s novÝffli měuovÝffli opatřeními bylo dekretem č. 95/1945 Sb. nařízeno nejen přihlti.šení, nýbrž - bez bllž.líiho odůvodnění -	i s I o ž e n i veškerých cenných papírů a tedy i státních a veřejných dlužních úpisů i zástav. nich listů, požívajicich sirotčí jistoty, d o ú s c h o v y p e n ě i. nich ústavů.
 (
•
)Praxe je taková, že, ač to s účelem zmenšeni oběživa a s nápravou měny nesouvisí, jsou d o s u d 1 e li k e r é cemié papíry u úschoven sloiené bezvýjimečně »vázány« bez naděje na uvolněni, a ie jejich majitelům, af jde o dluhopisy státní nebo zástavní listy, nevyplácí se vůbec nic na kupony splatné po 1. 11. 1945, ač spadaji Již do nové měny, a ač tytéž peněmi ústavy, které dluhopisy nebo zástavní listy vydaly a prodaly, .od svých hypotekárních dluiniků splátky i úroky v nové měně vybírají. Stát, který podle vlastních zákonů je povinen zvláštní péči o ochranu siro,třího i nadačního jmě. ni, sám zbav 11 nezletilé sirotb.-y i nadace jakéhokoli d ů­ c hod u z nich po dni 15. 11. 1945, ač to nemá se starou měnou co činiti, aniž se vůbec jaltkoli postaral o starou poškozených sirotků a o plriění účelů nad.ačnich. Jisto je, že sirotci, odká.záni na »zákonnou sirotčí Jistotu« svých důchodů, zůstali zcela bez jakýchkoli důchodů a bez pros t ř edků k výži vě vůbec, aniž se hdokoll jejich osu­ du ujal nebo naň upozornil. Tak potvrdily mi i soudy i si­ rotčí pokladJny, ie o výživu sirotků pod státní ochrannou péčí se od 15. 11. 1945 vůbec n i k d o nestará a starati nemůže, ač od za.stavení úrokové služby cenných papírů se sirotčí jisto. tou uplynulo již vice nei 1 rok, a ie osud jkh Je tím zou­ faleJ.§f, že není naděje na změnu tohoto stavu.
Vládním nařízením z 3. 12. 19t6 romodl se čs. stát se zpětnou účinnosti od 1. 1. 1946 obnoviti zúročeni s t á t n i c h dlnhopisů a tfm i důvěru v ně. MI č í se však o tom, co se zamýšlf s cennými papíry, pokud požívají zákonné sirotčí Ji. stoty. V každém případě pak je povinností mlnfsterstva ff­ na.ncf, aby se konečně vyjádřilo o tom, co s cennými papíry se sirotčí jistotou zamýšlí, a jak dlouho jelitě bude sir.otkům I nadacím odpírati vÝpla.tu jejich vÝDOl!!Ů a důchodů.
Dr P. K.
S bubnem na čápa?
Začfnáme »v rámci dvouletky« hlučně propagovat i po­ pu,Jaci. R1JllJblas slavně gratuloval novým 111ovoročnfmsvěto­ obl!án:kům, film  je filmoval, a vlivné osobnosti jim  šly za
kmotry. Možná, ie Vítězslava Nezvalovi bude úředně ulo­ ieino napsat paja.n na propagaci »dětnostiu, a nuňná že v ministerstvu informací bude za,loieno nové odděleni pro stu­ dium a propagaei populace (samostatné odděleni pro stu­ dium války a revoluce a samostatné oddělení pro propagaei vlád. programu tam už dávno maJi). To-i to všechno bylo by asi málo. Právem se píše o nutnosti změny mzdové politi­ ky ts populačního hlediska, právem se uvažuje o VYdáni úředního bontonu pro domáci pá,ny, kteří odmftají partaje
s dětmi, právem se neVYlučují nové daňové úlevy pro man­ žele s dětmi, právem se vede boj proti elektrickým podni­ kům, jei svého času VYhlásily dětským kočárkům nemilo­ srdnou válku (rádi uznáváme, že se sl. elektrické podniky daly ui v této věci na ústup). Jsou viak i věci jiné, o něl Je nutno pečovat v zájmu populace. Zept/,Jte se budoucích maminek, Jak 1ffko se ještě dnes &luiněJf clětaké výbavičky,

66S

Rudolf B e c hy n ě
Řím musí býti souzen a odsouzen
I.
Slavnostní nastoleni nového arcibiskupa pražského zdá se nasvědčovati, že z našeho národního živqta vymizel je­ den starý, historický rozpor. Této církevní slavnosti zú­ častnili se měrou u nás nebývalou zástupcové .,ároda a státu. President republiky dal se zastupovati předsedou vlády, který přišel s několika ministry; zúčastnilo se před­ sednictvo Národniho shromáždění	jakož i branná moc; byli tu zástupci vysokých škol a různých národních a kul­ turních organisací, byli tu také zástupcové českých, mo­ ravských a slovenských měst. A byla tu lidová (nejen li­ dovecká) Praha. »Již od časného rána proudily i.a pražský hrad zástupy lidu, a dlouho před zahájením slavnostních obřadll zaplnily nejen všechny prostory velechrámu sva­ tého Víta, ale také všechna hradní nádvoi\í a Hradčanské náměstí« -	citujeme z časopisu, jehož předchůdce býval nesmiřitelným nepřítelem římskokatolické církve, a který nejradikálněji a nejdéle držel heslo, že !tím musi být sou­ zen a odsouzen. »Když arcibiskup odjížděl z chrámu,« po­ kračuje list se zřejmou sympatií, »shromážděné zástupy ho uvítaly opravdu srdečně a s láskou.« Praha není hromada ihel, slepených maltou. Praha je organismus, živoucí by­ tost se svéráznou duší. Není v Evropě mnoho měst tako­ vého druhu. Praha dovede souhlasit i protestovat, dovede přijímat i odmítat, dovede milovat i nenávidět, bít i hla­ dit. Nového pražského arcibiskupa, »člověka prostého, kte­ rý prošel peklem nacistických koncentračních táborll,« li­ dová Praha schválila, přijala, pohladila. A to snad je nej­ lP.pší doklad, že v poměru národa k římské církvi nastala
změna.
V době nepříliš vzdálené pokládali velmi mnozí čeští vzdělanci římskou církev za historického nepřítele české· ho národa. A český lid šel většinou za ními, bez ohledu na své matrikové katolictví. Národ byl duchovně rozpoltěn; tento dualismus projevoval se v celém našem životě váš· nív i zápasy mezi oběma tábory. S duchovním rozkolem českým nelze srovnávati náboženskou a církevní'konku­ renci v národech, které v době reformace opustily církev­ ní jednotu. Jinde toto soupeření přijalo formy civilisova­ rtého závodění především na poli kulturním a mravním, neohrožujíc pospolitost národa víc, než kterýkoli jiný -zá­ pas rozporných idejí nebo zájmů. Ve Francii, v Anglii a jinde dávno již bylo církevní soutěžení zmírněno a usměr· něno zásadami tolerance. U nás nikoli. Až do nedávna byla historická paměť národa silně ovlivňována tím, že národ většinou evangelický obrácen byl na katolickou víru proti­ reformačním násilím habsburské dynastie a papežské sto­ lice. Ceský vývoj, česká tradice přervány a zničeny b ly zásahem zvenčí; zásahem, v něm! prostředky hrubé fysic-
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ké nwci a- tělesné i :mFcWni násfiltí lilráilly :mám0111 roW. "fl teim­ to presl'Jl'Írně bo	pxre,cesu. ztratfil mrocl SVl!JU samo­ sta,t!l'last, jeho fruJltm,a, };yila 2ll'ličma, j o	faey>k v.na™' z ačil'řšf a> ilrad\i>, jeh0 stfa1ílcy rozkradmy. Cesltý Ifd st.EF se­ otfm1rliem cizi1'10 pa,nsilv>í• a ft'IlfVl!lU cř:mhG ll>laihal:ryrtlu,. Víf'1:ě'z­ sm	cfokve římské- nad :Biu5Flfsll:ými <,l';echami 2mammalb ne-j­ hl!ulb§i l!ÍJ.Da'lďek, poruzenií a fémt!ř záhubu národa>. Jalty teef\yr div, že řfmsfoá církev flyla pokláalána za fristorieliéha, ue­ pří:te-Te -	nikoM jen husi11ismu nebo evangelickéhe nál!>o­
žel'l5Wi, njili>l'Ž' pi'lmo ěe éFio nárGcl'a>?	A že zásadní boi
s l'l'Í l!lclpl!lvfrf,31l smýš1 a cftění valln& částfi nál'odat 'l'enť& bej tr-va-F ještě v p:r-vnícl Jetecň., repufJN,lcy.
Nebude na škodu,, kd ž se rozřirédneme po, opuštěném boj tfi a 11::dyž si jest'ě- dnou uvěďomime, čim j/IDW prošli,

hl!U' er žřvotiě a: sm1'1lP JfuSl!livě; Vw-aiv Bem-eš T
liďové P,<!liVídky e·slávě-a,		hllich&. MlaGfuiiesli:ý ID>e­ ráll Jf(!]Sf:f lBal'áli vyuimral ě'asopfi; p.11!Jld'ělmcifv:o, v ]!lrl!liUillďeltii­ kálmm dtrefiru:. A v ěel'e- S<:dlá	ob.feviwje, se Al'f{!Jru S1ias11.­ ný, pl"t')Wk pacfu.iř , &ezvězw a vmlnom:;ralenliláf.
C'eslté :gekroll:áiřstvf, vznilhmvšf v fet'ech ďevaďeimtým, v f.mn pokračovalo a l!ozšrřilb piatformtt óoie. DržeTo sřce­ domácí motivy zápasu s- :lltímem, a-fe. pfídalo k IIim argu­ menty, lďeré l'mil'y tilafui }T iiných zemích. U K. S. S'oltofu­ vyš"ef přeltlad lmřhy americltéF!o. volného mysiitel'e'W. Dra­ pera »Děiiny ll.mrll'iktů mezi náboženstvím a věďou«, a taťa kniha vykonala na mladší generaci mofru1iný vfiv" Nrl'áďef stára na st:caně vědy ]jlroťi nálležensťví. Nešlo ovšem jenom o vliv ieďné knihy; ffuJsofi'cll.:é, gnitfnáboženslté směry ve

co nás vedlo a l!iam wm,e dospěli.

,  světě proudily k nám Gmy, lt.teré. naše pokr(iJJrařství po­ zotvfr-al'o. Vzniltfa Volná myšl'enlta,, speciální  organisace k soustavnélilLl bG,ii s fíínskGu církví. :Mocnou oi;iomr na­

:8.ekli jsme,, že: ba. v,alné části J:Lánoda s clrk,si. mJIISK0U. tl:\lail ještě. v pr.vních letecht llepuE>lilly _ Eínem.. po pire.vraitě se. tG! 1akárzawii s. důrazem ďllamatici:kým. Bne. 3 l
19ll!8. pamvedla. se. Fi:a:ha. k nárathú. p01J11ti na :Elilwi ho:cu. Víte přece, co to je,, se. pcilZ.Vedne Fnaha.. Je tm. iiv:ell,, vystlin.qnvŠÍIze bie111ii.Kolem ďvou set tisíc mužú, žen a dětí pochodovalo ve stínu nesčetného množství praporů na bě­ lohorskou gláň, kde před třemi sty lety dostala česká stát­ ní sammsta'1fmost smmielno111 rán'lll' k srh  JPraiba mum1lai. v;y­
bouffi všecflno své !řtěsti naď porážkou habsl:mrské d'y­ na'Stie-, k1ter.i pt'l!I ms: byi'a> S' 2!'1istala dynastii násilné' proti­
Teformace a germanisace.  Praha musela vyslovit svou bouřlivou·radost nad opětně nabytou nármd!iniai sťám:íi s:v;0- bodou, musela »odiwaliti kámen Z2' staletělo hrobu, do ně­ hož nás svrhlo spGljamrdlwí zillaž1mé. Cill.}-!mstie se zkaženou papežskou církví«. Na bělohorské pláni řečnilo se s mnoha biifrom. Nai jedné- 'li :micrlh. stlala řečniee, pepullárm ťel'xmy po č:"eclrám, a> peivěcdel'ai d'!iastic ,. Cl!I č'eliál od 2°1'.Emv,a,:málrt:Jdal:
»Olběsmle pwsleldnilw lttlile- ruv mewch. posle<fuiih& l!.. eže! Kl'lil'<!l'Vé J!K)i'BIŽenijm 51iál1lůJ se- l'l!Jl?i1ll1!Íhli po prc,lhnné- v,áli:e­

lezlo protikleri:kfilní. smýšleni v J"n:ásfcouě historické nove.­ listfce, a ve Vančurově pŇltladiL Denisova spisu »C'ecliy po Bfilé hoře«. Hi:ul.ťí oylo velmi roz§íiené"
DQ v;iívcaj.e zasaJm.val 2Ji).Úsoi>em..nru;la vše zá.\lažo.ým. T'­ G.. Masam k.. Ne1!1JP.1!1St.il tfmmm tiáb.oienskau.. Ho.fovait s iíimskeu cÍllkvi ve: :i.méllLl lepší:fuDB.áboáenstvi, Qclin.ffuj,e. fileso.l!íclcy  lisnu.m a. libe11alisti.clwu náboženskou
lb.as-teiJiiost stajně lllilzhodně jam ci.rke.vní náboženst.ví,. po­ kažené fa:k.i;m.i vliv:» a záj drž1telů IJlQCL Masanyko­ va, fie- česk.jch, dějin. narazila na odpor ocfuoimé vědec­ kcitiq, a, S4!l.tva. si ocfuala iťěastuf; nicméně dala. čes--­ kém,1,11 ži.vQtu moc.:raé !IGcmě - Masai;ýk šel de a.néi:Ly pYOtii
fUmu. Velllá st jeho žhn ta. stllávena. bJiéLzá]jlaSeiru a římr­ skjm.,llle.l!ikalismem, v nmna -  sám, člo  l!láboienský -
rutJl)emal JJ:áJnožeru!kam	n.jb1Ji ]!!Oliti.cký a sQciáln.i, arlr­ stolm!ttsmn.ua Pmslanecki.ý mandá.ll (1!98,7.) uymojm'ltaI si. vaer­ némi Ji.autě-Mru:a.vy. M  i.íěastmmi tehdejšícl:n boiů i;,a.tlla.lu.­
jeme; .že j,;l,ksi. hlavnÍm! městem lWně stala se. na ifas Valaš.­ sJé. Me2!iirÍČ:Í, kde,se- vedl nej;Ií  b<w:b a kde. se t'l.lafily po­ lt1rl.ůé a, mna.vnm.J;)Odmí.nk;y •pwni(,)kovébo bll!lkt:.t.« mw:a,v.­

a bylo nemožné honit je po světě; také papei i:)dl dlal 1171skéhlil,  Ve všech. vetooch. s	lllerikalismem. šel  Masa!t'yk

a meeyi asi'.atcllrolten maln:id!nam.i svál a.  Zate mamián­ ský sloup na StatOJ:111 l!y,mkn v lPíralze·biwll :ma tU!JSllňi ruky. Vwa- tél!mlž diae slllll!Il!!lážnhly se dree,y ]1lied .smchC!JU" a mlmliy jii k zemi A 1la1k se mám hmecll v pm:mimi tjdmJ ne­ pu]blliky oltláehl'a/ sim!ll1leěmostr,, že blaj s; ci!Jikvh iffmslllllllLmam ještě 111 n, a že- se' v: mm. lnttci'e pob.r.m111wa1r pl!llll!iřed!­ ky drSlil.jmi, }Jliíkiie a> Zl

E!i'Stl!lrlcké p,l!lmadlí pmo l1!áitMy ěešlié<'IM>iíiilai m-á­ silná rekatolisace národa z většiny l!rasitsllélw1 M'malemmn. ďt!lh pm'all'ai ke- a1fapjml efmraiďúim m>vé-. N	cio:linní mnd'rrosOáii li,fuánii by,lm v l'ralbsbumsliéonil!llll.aWhfil z iiadl Jilll" ďa.v:é aristo!'ll!ade, eim;lmpá.1! ti'U mležel fue kamSel!WiDMiim, l.re říct rea>ltčnm11matem; cfsařský dvů:ir se šl'ecllll:Olll', liaISell­ trm a-r-mmda, tt. j. gemel!áini ailáJb a vyšší důstajmdvo, lilw­
senreu- vysolká .11ellrracie- spc!Jllm: s cinkevn,iraí hod.rumám
Wl!lňi1li S()]icfámf »fednotn<m mntu.cc, admmtraijíce náro:I11.ypa:­ lffidiy pl'obuzenýcl'l nárocfti. ffimská círllev- sl'G>umlw neailk­ čm J!!G)lffice-cd'rv0ra, a dal'a sít :na ťQ plaU. ěemýmr výsatďamii.. JDI:), JimlcyeFI, ale- vyd'ad.rojdh zlmšenostech psal Ka'l7el 1Hla­ vlíček svoje »Kutnohorské epíšfofy«, p:i;otřkleril\:álni spi's, nad! nějž :nm v českém lifuel'áil'Úm pfsemnictw Iepšfuo. Ha­ y,Jlfěek vydlall hesfo:· Nic pm nevěiřttta nie jim, nedával:. Tb, již' nebyfa, akacl'emídínÍ>PlilZpl'a<Va l!l smys1lll hisfurických udár­
los1ií nel!Jei o ci'l'kv-ii a- nábmženstvi; !byl ta prnnýi úrtmlt: na české pl!lsice římské> círr.kve, na domácí fary ai duchovcm­ stvo. Pozd ji pak mJ.adbčeský lmeraffsmus, poch!ážďm vý­ rl!lkem č:-esli:ifuo arisfl!llhatra o husitské-bandě 1'1.lpicm a žhářú, učiT1i1 z v<ki pfodrn-č't po-l'ňfficl\!é ltamparrě. V národ'é byF Cill!,,­ nGven, JlI!usi"Jv kulltt, Karel Tmma tfal Iiďovému hnu:U husit­ skou hymnu »JIIr-arrlce V?Jgl:Ha«, ve- které »mnichů rota lřnfr« spa-Jlwje n-a Fl'l'a·l'l'ici lWřstfra .]mim, a- v mf »ještě žije k pomstě národ český«. Josef Kajetán Ty,P inseemlje- :wn-

v ěelea. Dával ]i.m id je, jaikml :fiJloS<!Jft a litená,t a. zrdfua.ziíoval je- '\l>alwu esebnÍl stí přímo Da b0!iištL Km:tl Hrádek. lm widěl v J:uli kaiaa!l!ele na témž. lll.Ílfliě, kde 1iázaJ. Mistr .Ian. Hiim& A. to la, je!!I) jedna, z. mncima. lidových sln:omáždP..ní,, kure miLw.vfil pir111ti; theokl;aciL V p:cosluJ.é disputaci, mezi.ika,­ tl!llrl.ckýmm tl!reillogy ai volliom. Tenmái:i v wiálovlllil:adecltém.
.Arifu,JJ:,e:l!timu, vedl hlaivní úiok OJI'. Jest. znám ťafre jeh.o po,­
ro11m. sp,or a ka,ťeclh . CÍI!l!ier Masmiy;kai neia.áwililěla.. Po­ kM!ilala jej] za .Antikrista. Z téhea tábora,. iaksLpo Masa:cy­ ko;i;ě ooku, váilčil s clink\rli římskolll jµrý litenámll a ideový vitcl'ce> té- d®!Y, J_ S. Macw111. 'llii dvai se k solll.ě-v1astně. ne­
h01lfi:1li. Masauryk 1 &111ělt m sk uěňíci, kňesťanská. eth!ka :rire něhlD ur vrchalem tj.voj mra,vniho a j.eho cilem byl! nihmat ke zcbrojťrmi 11efl>:nmačmich :idRáhi. aeských. l!lbmě,_
Mn	v daefnr lilOVé dmby Nq>ro:ti tomu J. S-- Miachar byli. mndemíi pelnan-. V:ímězsmri ltiíefi1!anst.vi nad arn!;i,liou p«>kl.á.­ dal za úpaaiek; křes&mské nčeliliÍ! odmítal iakt!>»jed z. Ju.­ dl!.y« ai v něko1ib kmilná:tzh smaii1se křm umělecké-ai živ111t.­
m ideáily antiky. V tom e!Všem: lilctltama.l.e ztnoskfil.tal, proto,...
že modern!Í! živat, speavau;fcl J?at základecll k.a]Pt industrraJ:isace- a nai civi!ňsaci, ktená z teho pm1-memla, se­ n.edail mistrmvat o:m.ěl!lamil mrlvl'é antické- spaleěrursti, SQa­
vajfcíí nasystém.u Gta:!mclté Jll.i:áce; spol-ečnoliti ostatně sk.t:21 naskrz zkrirumpova:né,. pl:eh:Ja:il'é m lilekadei;itní. Ale Mru:ha.­ rův skvělý vtip, jclio úit!il¼nái pohato11.tost. a, nesrnim'eln&­ odpor ke všemu, co n:esl.Grpe«eil' římské círk.ve, ey1y v tá­ boie církevl!Úch odpŮl!cŮ: vítány.

Katolický tábor se- ani dru.t málo ner;,edolia!l:bezb:Jrailllé­ mu ovčinci. Duchovenstvo nenosilo kalíJát ušitý z poko a věřící stoupenci nenastavevali levou tvář, jsouce 11tdeře­ ni do pravé. KatoTický tábor byl tá:ber bojovný, ÚltOČil\1"­ Jeha mluva nepepiil'a.Ji' jaktfml:1n1ásfil!r.lé J1ekate1isace, tvrmffi.
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však, že česká reformace za ta staletí odumřela a že český lid znovu přijal katolické náboženství a setrval při něm, i když se v novější době mohl bez újmy vrátit k protes­ tantství. Dobu husitskou líčili katolíci jako dobu násilné­ ho převratu, kdy ma'ý národ provedl ohněm a mečem od­ luku od ostatního společenství evropského, a tím sebe sama nebezpečně isoloval. Husitskou éru prohlašovali za dobu úpadku a neštěstí, za počátek cesty, vedoucí logicky na Bí­ lou horu. Velkou službu jim tu prokázal konservativní historik Josef Pekař. Ale historická polemika věru nebyla hlavní zbrani bojujícího ·katolicismu. Katolíci potřebovali něco bytelnějšího, aby účinně čelili silám, jež se proti nim zvedly. 2ádná myšlenka, směřující k tomu, aby byla zá­ kladem společného života lidských celků, nezvítězila a ne­
zachovala se v našem slzavém údolí při životě jen svou vnitřní pravdou a mohutností. Každá z nich, chtěla-li žít a

Zvláště spadeno měli katolíci na školu a učitele. Tu by se daly napsat celé kroniky. Ale pospíchám, al:.Jch tuto kapitolu ukončil. Jenom ještě dvě charakterisační drob­ nosti. V Uherském Brodě (či Hradišti?) srazili katolíci se školní budovy bustu Jana Amose Komenského. Státním úřadům nepřekážela, čeští katolíci ji nestrpěli. A druhá maličkost: na sv. Hostýně konala se pouť, kamž se sešly a sjely veliké tisíce venkovských lidí, kteří tam vyslechli, jakou neřesť představuji pokrokovci, a zvláště učitelé. - Cestou domů vedli mezi sebou takovéto hovory: Učitel? Hned. bych ho zabil! Ale druh odporoval: Co, zabil? To ne, to by nic nebylo! Každou kost bych mu napřed polámal, aby věděl -	co je to Kristus Pán!
A tak můžeme shrnouti: Tehdejší církev ztotožnila své zájmy s habsburskou dynastií a reakčním státem; užívala policejní moci státu, aby si udržela posice; byla krajně ne­

být organisačním principem, potřebovala podporu a ochra­

snášenlivá ke všemu, co jí nesloužilo, byla útočná. bojov­

...

nu fysické moci donucovací. Věřící katolík je poučen, že jeho círltev na zemi založil Bůh, sestoupivší na svět v po­ době člověka; ví, že Bůh drží ochrannou ruku nad tímto svým dilem a že celá nebesa, osídlená nesp'očetným množ­ stvím světců a světic, stojí po jeho boku. A přece se mu vždy zdálo, že tyto nebeské sily nepostačí k udržení zjeve­ né pravdy. Proto nezamítal pomoc a ochranu sil světských. Od častl císaře Konstantina uvykla si křesťanská církev na protekci světské moci. Vladař a jeho rádcové, soudce s žalářníkem a katem, voják a četník, státní pokladník, censor a zákonodárce: jaký to doplněk a začasté i nástroj církve boží! Cím víc se církev odklonila od původrubo smy­ slu křesťanství, tím více potřebovala protekci panských tříd, čili státní moci, což bývalo kdysi jedno a totéž.
V habsburské monarchii byla církev jedním ze základ­ ních pilířů státní moci. Vše, co mohl císařský dvůr a jemu podřízený státní aparát římské církvi poskytnouti, bylo poskytováno. Ceský katolický tábor přijímal tuto pomoc nezdráhavě a vydatně. Katolíci nečekali teprve na Macha­ ra, aby jim pověděl, že »Bůh s mocnými jde, každý, i ten judský«, věděli to sami, a jejich pastýři vždy pečovali, aby patřili k mocným. Ale moc dvora a jeho trabantů klesala, z poddaných stávali se občané, boj lidových mas za demo­ kracii se rozvíjel a měl úspěchy, krok za krokem se také z těchto lidových mas stávala politická moc. Katolicismus pospíchal, aby zakotvil politicky v těchto masách. Bojov­ né skupiny, ,·doucí zápas proti římské církvi v českých zemích, byly již značně silné, když královéhradecký biskup Brynych lapidárně vyslovil, čeho bylo českým katolíkům zapotřebí: Proti časopisu časopis, proti knize knihu, proti spolku spolek. Program byl poměrně brzo splněn. Katolíci si pořídili politický tisk, selské, řemeslnické a dělnické or­ ganisace, různé pohřební spolky a bratrstva, k nimž nako­ nec přibyla významná tělocvičná organisace »Orel«. Měli ovšem i své vlastní politické strany, schůze a volby. Poli­ tický katolicismus šel ruku v ruce s velkostatkářskou šlechtou. Hrabě Szerenyi na př. byl jeden čas pokladní­ kem katolické strany na Moravě, ač neumčl plynně česky; jiného aristokrata, hraběte Thuna-Hohensteina, kandido­ vala tato strana ještě roku 1911 do vídeňské rady říšské. S oblibou užívali katolíci denunciaci občanů pokrokového smýšlení u státních úřadů; měli snadný přístup k místo­ držitelům, okresním hejtmanům, veřejným žalobcům a ve­ litelům četnických stanic, nacházeli tam pozorné ucho, a dovedli toho plnou měrou užívati. Kde nestačil státní do­ zor na kontrolu veřejných shromážděni, zaskakovali poli­ tičtí katolíci jako nejhorlivější státní policie.
Osobně jsem to zažil, když  po jedné  veřejné schůzi
v moravské vesnici dostalo státní zastupitelství trestní udá­ ní, že jsem se v řeči dopustil zločinu rušení náboženství. V soudním Učení odpřisáhlo třináct svědků, že jsem užil inkriminovaného výroku. Byl jsem odsouzen do tuhého vě­ zení na čtyři týdny. Nuže, toho výroku jsem neužil, byl po schůzi vymyšlen na faře, jak ji::me dodatečně zvěděli. Je tomu již třiačtyřicet let, a nic na tom dnes již nezáleží. Jde jen o malou příhodu, která ilustruje tehdejší ovzduší.
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ná a k oqpůrcům nemilosrdná. A v kritické situaci habs­ burské monarchie postavila se s celým důrazem za císař­ ský dvůr a jeho stát, čelem přímo proti programu česko­ slovenské revoluce. Pro české katolíky zůstal T. G. Masa­ ryk Antikristem ještě i. tenkrát, když se stal uznaným vůd­ cem československého národního odboje.
(Příště dokončení)
literatura a umev n1,
Václav R a b a s
Umělče, slev!
V diskusi a okolkování a přešlapování okolo otázky, jak pomoci umění v jeho hospodářské krisi, nedošlo se pro­ zatím dále, než k imperativu, um ě 1 č e, sl ev, chceš-li existovat, slev na svých cenách, a případně i na své umě­ lecké výlučnosti.
Chceme říci slovo prozatím k tomu prvému. Není po­ chyby, že jde o vážnou hospodářskou krisi umění, a není také pochyby, že už by se bylo našlo řešení, jak pomoci ohroženému umění, kdyby toto představovalo slušné vo­ lební číslo, číslo ůměrné skutečnému významu umění v ži­ votě národa a státu. Bohužel se ukazuje, že i ve státě, usi­ lujícím o socialistickou strukturu, jsou volební čísla pří­ značná a směrodatná pro důležitost nebo podřadnost kaž­ dé otázky veřejného zápasu. Sny o zaopatření umělců a umění vyprchaly velmi rychle spolu s žá1em porevoluč­ ních projevů politiků.
»Ministr a poslanci přicházejí a odcházejí,« říkával jeden byrokrat první republiky. Přicházejí a odcházejí a mají konečně jiné starosti, na př. volby za necelé dva roky. Zů­ stává opět zavilý chlapík, s kterým nic nepohne (a dík úctyhodnému volebnímu číslu, jež byrokracie representu­ je, nepohne s ním ani ministr, ani vláda, ba ani strana, protože by jí mohl přeběhnout do strany jiné), o jehož sehnutý hřbet se budou dále tříštit všecky věci, na které je nevrlý nebo kterým z gruntu srdce nepřeje. Nepřeje všem věcem, které•se dotýkaj! jeho pohodlí nebo vlastních výhod, třebas jen prestižních.  -
Bude nejdHve ochoten svézti se po kůži umělci, jehož výsadní poslání i postavení ho vede ke srovnání s vlastním osudem a odjakživa ho dráždí k sankcím. Sám bez talen­ tu nebo umělecký negramota, nikdY.nepochopí životní od­ vahu umělce a řekněme i odvahu ocenit vlastní práci v řá­ du ostatních hodnot tvořivé práce Iids}.té.
»Je to drzost, já tadyhle musil prošoupat předepsaný počet párů kalhot, než jsem se stal radou, potom vrchním radou, atd., než jsem došel nároku na slušnou pensi, a teď mám honorovat práci často několika hodin skutečného pra­ covního výkonu penízem, představujícím moji roční nebo půlroční gá!i ...«



	Dnesek.,	
•

Ještě tak státní pohřeb, s páneIIlbohem, mohlo by se zbytečně někde přijít na to, že v rodině národního básníka nebo umělce nezbylo na pohřeb. Horši je to už s pensi pro vdovy po -  takovém státním pohřbu! (Fakt.)
 (
•
)Chuť takto oceňovat práci umělce má každý člověk, který je zvyklý píchat hodiny za svoji práci nebo měřit její hodnotu podle mozolů na rukou nebo především na té části těla, jež svědčí o tom, že práce byla řádně vyseděna. Ještě tak akademicky žehlený a polírovaný portrét nebo akt, kde každá bradavice nebo každý chlup si přijde na své I

Dočasná tíseň - pevně věříme, že dočasná - ve které po válce se umění octlo, poskytla takovým závistem a ne­ přejícnostem a žárlivostem, panujícím i v dušičkách méně nadaných umělců, dobrou příležitost.
Třeba jen dobře volit a najdeš přímo ideální a ke vše­ mu ochotnou sestavu umělců, třebas v náktipní kolttisi mi­ nisterstva školství.
· Ochotnou vrazit mezi umělce a jeho zákazníka klín ne­ důvěry tím, že ho sama nut[ k polovičním a podpolovičním slevám na obrazech, předložených ke koupi. Ochotnou zurážet přerostlé drahé hlavičky umění a znivelisovat vše­ cko, celé•umění bez rozdílu, do charity jednoho zástupu umělecké chudiny.
Zatím lze vědecky dokázat, že všude, kde se umě­ lec začal rozdávat zdarma nebo polozdarma, prospíval jen příživníkům umění a nikdy sobě a své roolině a především nikdy svému dílu.
Moderní umělec, stejně jako dělru"k nové doby, stal se opatrnějším. Ví, že kde slevoval, podporoval jen parasitství a spekulaci nll_své práci. Ví přesně, kde může, smí se dávat a dává se rád tam, kde přicházejí do jeho dílny srdce a oči, rozzářené"'touhou a láskou k umění.
Neříkejte takovým lidem, že pro jejich inalé úspory zůstanou dveře atelierů zavřené. Není to pravda. Jsou ta­ koví, kteří přicházejí s několika tisícovkami a s důvěrou v srdci. 2ádný slušný umělec tuto důvěru nezklame nebo neodmítne. Jmenuji namátkou: Závodní 1ada malého pod­ niku, učitel, malý úředník, strojvůdce z Brna, dělník ko­ šikář a chovatel čistokrevné drůbeže někde ze severu Cech. ftidící učitel s pěti dětmi. (Před lety koupil malý obrázek pro jedno dítě, za války mohl obraz prodat za dvacatero­ násobek ceny - neprodal - a střádá a uplácí obrázek pro každé z dalších dětí po pěti tisících.) Všichni odcházejí plně uspokojeni.
Tihle lidé,ovšem nepřicházejí se přehrabovat ťlmělci ve výstavních a galerijních dílech, aby mu nabídli nakonec peníz, který je v ý s m ě c h e m risikům bez mezí, dlouhýnť létům odříkání a utrpení a mnohdy i vyslovené bídy jejich rodin, létům úsilí a práce, o nichž běžný výkon životní a pracovnf nemůže mít potuchy.
 (
•
)Tihle lidé prostě žádají po umělci práci své kapse při­ měřenou a věřte, že umělec jim rád přidá ze svého umění, že šťastni odcházejí.

Tu jsme u věci, na které bude třeba se dohodnout s ná- rodohospodáři a s pověřenci veřejné péče o umění.
Umělec rád poslouží každému podle jeho kapsy. Bude nevlídný pouze k těm živlům, které se domnívají, že mohou těžit z jeho okamžité tísně, a bude tak činit tím ostražitěji, čím přesněji si uvědomuje, že je opět sám na sebe odkázán i v nových poměrech. Umí si odříkat. Dovede i hladovět. Počká.
Jsou lidé praxe, kteří nedovedli pochopit za času kon­ junktury, proč slušný umělec nehromadí kapitál a nevy­ rábí na běžícím pásu.
Ze stejného neporozumění mají tisíc chutí nutit ho k nadvýrobě dnes. Nechápou, že takové umění by potom bylo drahé i za jednotkové ceny. Z principu sebezáchovy

•

musí umění si umět uhájit své ceny na tržišti ostatních hodnot lidské práce.
Může jen s v o j í k v a 1i t o u své oprávnění na světě uhájit. Oprávnění i respekt a úctu v řádu a pořádku ostat­ ních věcí života, v nichž dnes tak mnóhé budí přednější zájem těch, kteří přicházejí na tržiště hodnot už s plný­ mi kapsami peněz. Nouveaux riches -	nová šlechta - jak si rádi říkají tito noví majitelé limousin, loveckých psů, opakovaček a jiných ještě dražších předmětů vášní a zálib.
Neposloužíte umění úvahami o tom, že není peněz. Věř­ te tomu, lidé mají peníze na všecko, co se stane jejich sku­ tečnou, n e z b y t n o u ž i v o t ní  p o t ř e b o u.
Budeš-li klást umění, knihu, divadlo na místo poslední v řadě svých nezbytností životních, nepomůže ani tobě,
»zproletarisovaný inteligente«, nevím jaká sleva z uměl· covy kapsy. Nikoliv, ta sleva nepomůže ani tobě, dělníku rukou, jenž jsi se konečně dočkal a dospěl k lidské úrovni materiálního uspokojení životního - je-li dobrý obraz, kni­ ha, umělecká scéna a koncert tou poslední věcí tvého ži­ votního uspokojení.
Můžeme se sejít jen na jednom poli. Na poli v z á} e m·
n é d ů v ě r y a ú c t y. To platí pro drobný lidský pri­ v.átní styk umělce a•onsumenta um'ění, i pro oficiální péči a vztah kolektiva k umělci.
V tanci miliard plánu hospodářské .:>bnovy republiky jeví se částka, potřebná na velkorysé podchycení hodnotné­ ho umění, tak malá, že by člověk brečel nad okolkováním těch, kteří ponesou odpovědnost za to, zda umění bude tu výs.tavbu spolutvořit, nebo zda opět budou tiše hynout na tuberu talenty malého národa v době, kdy mu je obrody národní kultury třeba jako soli.	.
Hospodařit můžeme dobře nebo špatně. Tím se ještě ne­ stáváme národem. Národem stáváme se teprve svou k u 1- t u r o u duchovní. Naše Musy, chudinky, představuji ale tak malé volební číslo! Stane se aspoň to, co se stává na dole, s jehož těžních věží zazněly poplašné sirény?
I zde, lidé, se fárá do nejista, i zde se platí celými ži­ voty i životy rodin, i zde je neštěstí domovem!
život  a instituce   
Václav Kluzák
· kspoň tři děti
Počet obyvatelstva se ve všech evropských státech po poslední válce mění. Nejen válečnými ztrátami, ale také změnami územními a stěhováním menšin. V Cesko­ slovensku můžeme počítat této chvíle asi s 12 miliony lidí. Je to pro naše území mlllo, i když bereme v úvahu zmenšení našeho území o Podkarpatskou Rus. A přece zůstáváme nadále při systému 1-2 děti, který zµamená pomalé, ale jisté v y m í r á ni n á r o d a. Kdyby se ujal systém tří dětí, znamenalo by to zastavení poklesu po­ čtu obyvatelstva, ale i případné mírné zvýšení počtu obyvatelstva, zlepší-li se brey zdravotní poměry dětí a kojenců zvláště. Změna na systém tří dětí předpokládá však velikou a d ů k 1 a d n o u z m ě n u. našeho myš­ lení, cítění a chtěni v otázkách rodinných, sexuálních, hospodářských. i sociálních.
Spojitost  generací
Nejčastější námitky mladých lidí proti včasnému za­ ložení rodiny, to jest u ženy do 24 let a u muže d._o 28 let, jsou překážky hospodářské. Mladí lidé naříkají, že nemají byt, že nema:ji •iostatečný plat a kdo ví, jaké mají je!:tě výmluvyT. illeovi lidé kteří už,na počátku svého života se dají <astrašit malichernostmi, jsou sla­ boši. Není byt dnes -  nu dobře -  bude tedy zítra. Je
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	Dnesetv	


ověem třeba trochu o něj bojovat, trochu se starat a mít odvahu břemeno boje a starostí vzít na svá bedra. Zna­ mená to - pravda - místo do kavárny nebo na spor­ tovní zápas chodit od úřadu k úřadu, od domovnika k novináři, od politického tajemníka k tajemru1ru odboro­ vému, znamená to křížovou cestu, ale znamená to také získání zkušeností, které se nezískají v zábavách, kuřác-- kých salonech a hernách, nýbrž jen ve skutečném život­ ním boji a hlecláni. Kdyby občané nebyli líni a také tro­ chu ještě zastrašeni, nemohly by existovat š p a t n é by­ tové úřady.
A potorp - je třeba trochu slevit z pyšnosti. Mladí lidé mysli, že po svatbě se musí úplně odloučit od r0- dičů a osamostatnit se. Praktický život ukazuje po řadu staletí, že generace dědů, otců. synů a vnuků bývaly a jsou spojeny nejen pouty rodinnými, ale i pouty hos­ podářskými. Dědové pomáhají šatit i živit vnuky a sy­ nové se nemusí za tuto pomoc hanbit, protože i oni bu­ dou musit svým synům a vnukům pomáhat.
Do našich rodin se vplížila v posledních 40 letech po­ hodlnost. Ona zmenšila počet děti, protože vice dětí znamená vice práce, více starostí a nesnázi. Ale práce, starosti a nesnáze, to je pravý život. Jedinec roste a mo­ hutní zdoláváním překážek, nikoli nářkem nad nimi. Pohod 1i není živ o t.  Pohodlí přináší nudu, sváry, rozpory a rozvraty. Cím jsou větší požadavky rodiny, tím větši je výkonnost muže a ženy. Jsou -	pravda - muži a ženy, kteří vykonali veliká dila mimo prostředí rodiny a bez rodiny. Ale to jsou vynikajicl výjimky. Průměrní lidé rostou ve své práci a-ve svých cilech p_od tlakem nutnosti, jež požaduje rodina.
Povinnost státu
Pobizime-li občany, aby byli horlivější v starostech a v práci než v zábavách a opojení, neznamená to. že stát splnil vůči svým občanům - a mladým zvláště - svou veškerou pé . Budujeme stát socialistický, bohužel po­ kročili jsme nepatrně na cestě odstraňováni sociálních křivd a nespravédlností. Ministři republiky a generální ředitelé znárodněných podniků maji statisícové příjmy a učitel dostává za přespočetnou hodinu dvě koruny 40 haléřů. Ministři potřebují slušné příjmy a nepíšeme proti nim. Ale učitelé potřebují také slušné příjmy a pí. šeme p r o n ě. To není jen otázka těch několika stovek Kčs. Učitelé jsou lidé odvážní a když nemohli slušně uživit své rodiny, ode š 1 i z učit e1 st ví. V počtu několika set a snad několika tisíc. A -uyni je učite1ů ne­ dostatek a jsou některá místa - byt ojedinělá - kde děti nechodi do školy, nebo chodí nepravidelně, protože nemají pana učitele. A to už není otázka sociální. To už začínají starosti o budoucnost, protože socialistický stát,
•:lovedou budovat jen občané v z d ě I a n l
Poměry poš!áků, železničářů a valné většiny ostat­ ních státních a veřejných zaměstnanců jsou podobné i;iebo totožné. Sociální zákonodárstvi je v nové republi­ CP. tak pomalé, že početné rodiny isou d o sud	za svou početnost trestány. Bude-li svěřeno vedení úsporné par­ lamentní komise muži takových kvalit, jakým jest bý­ valý předseda úsporné komise Antonin Rem e-š, věří.. mc, že pomoc státním a veřejným zaměstnancům se na· t„zne dříve, než bude připraven plánovaný nový platový 16kon.
· Zftkon o dvouletém plánu, který počítá s n9vými 125
1.islcl .byty, bude jistě velikou podporou populace, při­
dčlcnl dc:i«'li tisíc hektarů zemědělské půdy, provedené
1. výěcní clčlnických mezd a péče průmyslových podnikl'.\
•l továrril byty pro dělnictvo jsou činy, od nichž se oče­
kává pNznivý vliv na populaci.
Rodino - zflklad socialistické npolečnosti
Socl.illaUclu'í rodinu se účastní práce. všemi svými členy. Lilii BO od aocliny patriarchální  a liberální,  kde
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pečoval o hospodářské zabezpečeni jen muž, af svou pra­ cí, či svými akciemi nebo jinými důchody. Jednota so­ cialistic:ké rodiny se udržuje duchovně a pracovně, kdež­ to hlavním pojítkem  dřívější rodiny býval majetek, na příklad věno. Duchovní jednota socialistické rodiny přináší jednotu hospodářskou a vyžaduje větší zájem všech členů rodiny o vedeni domácnosti, které bylo dří­ ve svěřováno výhradně manželkám a matkám.
Dnes se má pětičlenná rodina co ohánět. Dejme t0- mu, že dvě děti dojíždějí do střední školy vlakem nebo autobusem, to jest měsíčně 340 Kčs, všechny tři děti na­ vštěvují hudební školu, to jest 360 Kčs, sešity, knihy, DTJC nebo Sokol či Skaut a nějaký mlsek - zase 350 Kčs a tak je jedna tisícikoruna pryč a ještě jsme neza­ čali s normální výživou a ošacením. A to může přij,it ještě nemoc. Musí vydělávat táta i máma, ale při vytr­ valé vůli to jde. Výchova je potom samočinná. Děti ne­ pottebuji žádného kázáni a morálních výkladů. vycho­ vávají se příkladem pilné práce rodičd. Na důležité roz­ hovory potřebná chvilka se vždycky nalezne a krátl<é, společné volné chvíle v každém týdnu se stanou příjem­ nou pobídkou do další práce.
Generace dnešních čtyi-icátniků a padesátniků s obli­ bou začíná při vzpomínkách na mladá léta rčením: »By­ lo nás sedm.« V takových rodinách - dělnických, země­ dělských -  táta nebyl celé dni doma. Do práce chodil za tmy a za tmy se vracel, máma. z práce nevycházela. Je zajímavé sledovat takové početné rodiny. Všichni se probíjeli z chudoby, a obyčejně- jsou dnes slušně živi, někteří dokonce bohatí. Příčina? Naučili se pracovat už v útlém mládi Naučili se bojovat o umístěni v životě v době, kdy jedináčkové-mazličkové žili v bavlnce a ztrá­ celi řadu let, než se dostali pod rány tvrdého života, kte­ rě nikoho nevynechají a každému přinesou jeho vlastni díl.	.
Systém jednoho nebo dvou dětí je také po stránce psychologické zavržení hodný. Takové děti nepoznají vů­ bec, co to jest mít bratra a sestru. To může mít rozho,.. dující vliv na celý další život, když prožije bratr s bra­ trem intimní mládi a vstup do života. Takové přátelství nenabradi žádné jiné přátelství na světě. A když poro­ zumí bratr sestře, rozumí své manželce dříve, než ji pozná.
Po poslední válce stoupla touha po vyšší životní úrovni. To je chvály hodné. Zvláštním výrazem vyšší životní úrovně je požadavek vyš.ší bytové kultury. Byt.y nechybějí jen proto, že je jich málo ,ale proto, že na pří· klad v pohraničí do průměrných a p(ldprům!!rných bytů se nájemnici vůbec nehlási. A tu je třeba upozornit, že veškeré moderní vymoženosti nemusejí být obstarává­ ny individuálně. Chybí-li v b ě koupelna, nemusí být byt ještě špatný a koupele lze obstarat ve veřejných láz­ ních a sprchách. Pro budoucno však naši architekti a stavitelé jistě nikdy neopominou v každém bytě posta­ vit také koupelnu. Bude správné, jestliže všechny naše rodiny v blízké budoucnosti dosáhnou takového bydlení, aby každý mohl říci: »Můj dům -  můj hrad.«
Na o·t á z k y sex u á In í h 1 e d ě t civ i 1 ně Přísné stanovisko T. G. Masaryka v otázce monoga­
mie a 'monogynie bylo leckde považováno za přepjaté. I někteří socialističtí snílkové chtěli si právě zde vy­ sloužit své iméno, když poukazovali na neudržitelnost tohoto stanoviska a dokládali své these praktickým ži· votem a skutečnostmi. Je pravda, že se mnoho hřeší proti jednomužství a jednoženství. Ale hřích není-zákon. A ani tehdy, když je hřích příliš rozšířen. Dějiny nám ukazuji, že společnosti, které na této frontě mnoho hře­ šily, byly společnosti, odkázané k reformě a k obrodě. Socialistická společnost se musí vracet k jednomužství a k jednoženstvi.
Vyrostli jsme ze středověkých pověr, kdy se o otáz­
kách  exuá1ních nesmělo mluvit. Ale pře o, že dnes se
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hledí na otázky sexuální přirozeněji, přece je ještě po­ stavení sexu v našem životě často falešné. Ca.sto se pře­ ceňuje a věnuje se mu více času, než si zaslouží. Pravý smysl a úkol tohoto zdravého pudu bývá zamlžován a odsunován.
Dr Josef NavrátM vydal před válkou knihu »Tajem­ ství dní plodných a neplodných u zdravé ženy.« Tato kniha může způsobit revoluci v našem rodinném a se­ xuálním životě - revoluci zdravou, potřebnou a na­ prosto nutnou. Napřed však musí být kniha poznána a pochopena širokými vrstvami národa. Podle zásad této knihy žijí již po desítky let četní příslušníci severských národů. Základním poznatkem knihy jest, že mužské sperma žije po ejakulaci pouze několik hodin a také žen. ské vajíčko je schopno oplodnění jen několik hodin po do­ zrání. Veškerá ostatní doba může být označena jako doba neplodná. Důsledkem tohoto poznání jest, že manželé mohou žít přirozeným sexuálním životem a mohou se r o z h o d n o u t podle své vůle, kdy chtějí mít dítě a kdy nikoliv. Jde tu tedy o věd omé plození, předem vypočtené a chtěné. Je jenom třeba věnovat trochu po­ zornosti vlastni fysiologii. Prostudováním jmenované knihy odstraní naše rodiny také potratářství, které nám zahubilo nébo připravilo o zdraví už-tolik žen.
Slovo k mladým.
Profesor dr. I. A. Bláha napsal před válkou knihu, nazvanou »Krise rodinného života«. V knize mluví autor milými, srdečnými a nabádavými slovy mladým lidem o příčinách rozvratů manželských a současně ukazuje ces­ tu k nápravě. Mladí lidé mají být v životě sexuálním velmi zdrželiví a svou živelnou životnost převádět na pilnou práci, jak řiká profesor Bláha »spiritualisovat«. Zdrželivost se vyplatí, protože si mladí lidé zachovají • svěži nervy, a jejich příprava pro život a rodinu je do­ konalejší. A -	rozumí se -	je třeba,·aby se mladí lidé naučili vzájemnému porozumění -	s těmi nejbližšími zvláště. Mladí muži musí ženám přesně vyjádřit, co považují za krásu, aby ženy nežily pro chiméry. Roz. hodně není pro muže krásou na'Tnalovaný obličej. Pro muže je taková .žena krásná, která neruší jeho myšlen­ kové kruhy, naopak, která dovede jeho myšlenky oše­ třovat, rozvíjet a prohlubovat. Z toho plyne, že mladí lidé se naleznou pro manželství v p r á c i, nikoliv při zábavě. Muži není nic platna krásná žena, neumí-li uva• řit pro dítě kaši, a dítě je proto nemocno. Ale abychom byli spravedliví. Také nejsou rodinám nic platní krásní muži, kteří nedovedou všestranně svou rodinu zabez­ pečit.
Diskutoval jsem o systému tří dětí s mladým socio­ logem. Tvrdil, že s hlediska mravního nejsou lidé po­ vinni mít tři děti. Snesl také řadu dokladů. že stát ve skutečnosti trestá všechny rodiny, které mají větší po­ čet dětí. Nuže, otázka počtu dětí v rodině je také otázka m r a v ni. Socialistické společnosti záleží na tom, aby každý jedinec, který vstupuje do společnosti, byl tvor myslící, znalý obtíží života, zvyklý práci. A tu jest tře­ ba konstatovati, že takto nejlépe připraveni jsou jedin­ ci z rodin p o č e t n ě j š í c h. A potom provedli jsme od­ sun německé menšiny. Byla to naše mravní povinnost po zkušenostech s Němci v letech 1918-1938. Stejnou mravní povinnosti naší jest, abychom tento úbytek pra­ covních sil nahradili. Kažqý z nás má z toho plynoucí závazek k vlastnímu národu - závazek, který plyne z našeho nového socialistického vedení státu.
Ministerstvo sociální péče podniklo veliký pokus s naší mládeží: ročníky 1927 a 1928 byly nasazeny na práce v zemědělství. Myšlenka vcelku správná, aby mla­ dí lidé poznali tíhu tělesné práce a zvízele zemědělství. Ale výsledek pokusu neslouží ministerstvu sociální péče ke cti. Odpovědný ministr přehlédl, že t i t o mladí lidé nemohou ještě pracovat bez dozoru a o r g ani s o v a - n é h o vedení. Všechny slabé stránky mládí tu propuik-

ly a mnohde v míře bolestné: nekázeň, sexuálni neváza­ nost, alkoholismus. Ministerstvo rovněž přehlédlo, že po· válečná rozkolísan!lst nebyla dosud překonána a vložilo na bedra mládeže z1rnušku předem prohranou.
Ale ani té to mláde;íi ne ůžeme odpustit dnešní chování. V 18 a 19 letech žádáme na mládeži už určité životní zásady_ proti kterým nelze hřešit bez ztráty úcty k sobě samému. ftada slavných mužů předcházejících generací bojovala a vyboJovala bitvu proti alkoholismu. Když jsme se před 20 lety organisovali jako mladí uči­ telé, bylo nám samozřejmostí, že jsme v abstinentismu následovali T. G. Mas ary k a b e z výhrad. U .děv· ěat jsme ni kdy nepoznali, že....,by požívala alkoholu. Snažně prosíme naši mládež, ab,,- i. ona následovala T.
G. Masaryka. Na některých středních školách byla za­ vedena jako povinná četba Masarykovo »Jak pracovat«. Zehnáme tomu člověku, který tuto myšlenku přinesl, a chlubíme se mladším kolegům, že t u to knihu jsme v naší generaci každý četl nejméně třikrát. Neboť p r á c e, r o d in a a děti v rodině, to jsou spojitosti neodlu- čitelné.	•
Demokracie dětem - V dětech je národ věčný
· Takto pojmenované akce byly u nás organisovány před válkou. »Demokracii dětem« vedl Karel C ap e k, akci »V dětech je národ v ný« Vojta Beneš. Obě akce pomáhaly dětem vůbec. dále dětem opuštěným a sna­ žily se zmenšit úmrtnost dětí a kojenců. Dnes máme zprávy, že v některýeh okresech umírá až 25 procent ko­ jenců a v ojedinělých okresech dokonce 33 procent ko· jenců. To je výstražný signál, abychom zvýšili úsilí zdravotní, která dosuá projevujeme prostřednictvím zdravotnických a sociálních institucí, ale abychom vě­ novali více pozornosti také rodinám a matkám. Mladé matky musejí být podrobně instruovány, počet porod­ ních asistentek musí být bezpodmínečně zvýšen.
Ve školach jsou zavádňny přesnídávky - mléko a houska - péčí sociálních institucí. Státnickým činem by bylo, kdyby tyto přesnídávky byly po příslušných dohodách ministerstva výživy a ministerstva školství nařízeny. Vliv mléka na tělesný i duševní rozvoj mládeže byl již statisticky zachycen a moudří státníci nedají si ujít příležitost působit na příznivý rozvoj ná­ roda takovým jednoduchým prostředkem.
Školství naše jest již reformováno po řadu desítiletí. Nechť se objeví v reformě také výchova k mateřství a k otcovství. Zvláště děvčata mají být od 16 let vedena systematicky k poznávání povinností, jež na ně čekají jako na matky. Když mi bylo 16 let měl k nám - středoškolským studentům -	venkovský lékař přednáš· ku »Pohlaví,_láska, otcovství«. Mluvil po doktorsku, té­ měř řemeslně, promítal při tom jednoduché a názorné obrázky, ale výsledek byl úžasný. Mezi všemi chlapci nastalo uklidněni, ulehčení a dodnes se na tu přednáš1m živě pamatuji. Mnohým stačila tato jedna jediná před­ náška a byli uchráněni od mnohé pozdější trýzně a bídy.
Závěr
Před ukončením této studie vyslechl jsem vánoční poselství 1946 pana presidenta republiky dr. Edvarda B e ne š e. Pan president se zabýval otázkou populace velmi podrobně a ve své výzvě k mladým manželům pravil, že teprve č t v r t é d í t ě znamená přírůstek v hašem národním společenství. Tato formulace ukazuje větší naléhavost problému, než jaká byla předpokládá­ na ještě před krátkou dobou. Je to hlavně proto. jak uvedl pan president, že ročníky, které nyní vstupují do manželství. isou početně slabé. Tím větší odpovědnost doléhá na Cechy a Slová, y, odpovědnost, na niž budt> republika budovat své budoucí postaveni
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by postihl poslednf babku, která smolila na sousedku dopis s adresou: »slavnému Geštápu« -	naopak, nechtě

		ovšem. probudil k životu nové jich řady, z nichž ne­
zřídka jedinci vynikají daleko větší podlostí  než jejich

Dr Jaromír P š e n i č k a
Poznámky k očistě
Již sama skutečnost, že nastavováním a prodlužová­ ním platnosti dekretů  blížíme  se  k  hranicím  očistné
:lvouletky, vybízí k tomu, abychom se poohlédli, jakých výsl dků j:-me se dopracovali.
Nelze ovšem bezpečně přezkoumat, nakolik přispě­ la všechna ta opatření k opravdové národní očistě. Ptej· me se: Jakou resistenci, odolnost, solidaritu by očištěný národ osvědčil, kdyby dnes, zítra, vydán byl obdobné zkoušce, kterou skládal v neblahém okupačním šestiro. čí? Jsme opravdu nyní stmeleni pevněji než v éře po­ mnichovské? Je bez kazu všechno to, co bez úhony prošlo sltem očistných procedur? Byl vyoperován z těla národa každý vřídek zrady_ slabošství, či dokonce i ná­ rodní lhostejnosti?
Není třeba snad ani tolika otázek; stačí vyhledati jejich společného jmenovatele a prostě se ptáti: Pokro­ čili jsme na cestě k mravní dokonalosti natolik, aby­ chom na příště byli úplně imunní proti zhoubné náka­ ze a natolik k tomu očista přispěla?
 (
•
)Stěží bude s výsledky spokojen ten, komu hemžení a rej oěisty se zprůhlednil. jak diváku osvětlené akva­ riu vetmách. ftadím se - jsem povoláním obhájce. ny­ ní často obhájcem před lidovým soudem - mezi divá­ ky v prvých řadách. Hájil jsem olomouckého Dr L. Po­ spíšila; hodně se o něm psalo. Nedopočítal by se nikdo onoho množství papíru, kterého by bylo zapotřebí, kdy­ by se tolik psalo o každém případu, který toho zaslu­ huje. Než vracím se jen k zásadnímu problému a tu ne­ váhám tvrditi i za cenu, že budu d{m do klatby, žě soubor právních opatřeni, jež představuji provedeni ná­ rodní očisty, této očisty zdaleka nedosáhl. Sám o sobě jich ovšem ani !likdy dosáhnouti nemohl, neboť opa­ třeni povahy výlučně trestně právní mohou bS,ti snad čistkou, nikoliv očistou. Tresty tedy měly býti jen slož­ kou očisty, nikoliv její př vážnou a vlastně jedinou ná­ pini.

Jak se nepřítomnost vyšších složek duchovních na poli ovládaném jen trestními sankcemi projevuje v pra­ xi, ověříme si snad nejlépe, konfrontujeme-li přítom­ nost s minulosti na několika příkladech:
§ 11 retribučniho dekretu stanoví: »Kdo v době zvýšeného ohroženi republiky ve službách, nebo v zá­ jmu nepřítele. nebo využívaje situace, přivoděné nepřá­ telskou okupaci, jiného pro nějakou skutečnou, nebo vy. 'nyšlenou činnost udal, trestá se za zločin těžkým žalá­ řem od 5-10 let.« Kolik provinilců ustanovení toto právem zasáh,lo, bylo by lze zjistiti ze statistiky mimo­ i'ádných lidových soudů. Ale kolik jiných provinilců by se objevilo, kdyby zákonodárci byli přivěsili k § 11 ten­ to dodatek: »Kdo, využívaje situace přivoděné r e v o - l u c í, jiného pro nějakou vymyšlenou činnost udal, trestá se .rovněž za zločin.« Kolik lidi by ztratilo svo­ bodu, kdyby spravedlnost po převratu stíhala také kři­ vé obviněni.
Než v bezpočtu křivd nebyl udavač jediným původ­ cem zla. Udavač by nebyl měl úspěch, kdyby úřední aparát, neustále bičovaný politickými připomínkami, že to vše je málo, přímo dychtivě nessál každou denuncia­ ci. Ona početná obce udavačská jest ovšem na svobodě, a v nf především bychom měli opět pátou kolonu ve chvili nebezpečí. Marně bychom si namlouvali, že snad retribuční dekret vykořenil tuto kategorii lidí, i když
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vzory z doby okupace. ffie, nebylo v duchu vyššího pojetí raději položiti účinnou hráz činnos i hord toho druhu, než věčnými apely je povzbuzovati?

Jiný příklad: »Za zločin těžkým žalářem od 5 do 10 let se podle § 10 retrib. dekretu trestá ten, kdo v době zvýšeného ohrožení republiky zneužil tísně, způsobené národní, politickou, či rasovou persekuci, aby se oboha­ til na úkor státu, právnické či fysické osoby.« Jaké vlnění by nastalo v řadách zlatokopů, šmelinářů, nepo­ jmenovaných a nepojmenovatelných hamižníků, kdyby zákonodárci postihli všechny obdobné činy po osvoboze­ ni napáchané a nešetřili zejména ani těch, kteří pá· chali zloi!iny pod pláštíkem boje o lepší zítřek.
 (
•
)Jak roztočila by se kola lidového soudnictví, kdyby na příklad příslušnosti lidových soudů byly podřízeny některé zločiny, jmenované v § 5 retribučního dekretu a spáchané ovšem po okupaci, na př. zločin veřejného násilf neoprávněným omezováním osobní svobody člo· včka, veřejného .násilí vydíráním. nebezpečným vyhro­ žováním atd. Nenahlížejme ani do přeplněných regist· ratur trestních nalézacích komisi, jichž jednací sině po­ různu bývají kolbištěm divných turnajů maskovaných rytířů o uvolněná místa a objekty.


Nicméně, zůstane-li cíl vlastni skutečné očisty ná•	,. rodní duše vzdálen i po tom, až platnost všech dekretů vyprší, nemůžeme přesto říci, že opatření tato vyzněla naprázdno. Vždyf nešlo jen o očistu, ale i -	jak už to úvodní slova retribučního dekretu naznačují -		šlo o zaslouženou odplatu provinilcům. Ale bylo by třeba si především uvědomit, že ostří trestů mělo především dopadnout na hlavni i"ivodce všeho zla -		německé na­ cisty. Jest líto VZ-R,Omenout, kolik provinilců z jejich řad zilstalo nevypátráno a zmizelo. Kolik jkh, vyslechnuv· šich rozsudek, znějící na 5-10 let trestu na svobodě, na­ vykle sráželo v pozoru paty se slovy	»Danke schon«.
 (
•
)Nebyl to z jejich úst projev ironie, nýbrž zcela upřimný dík lidi, vědoucích, že odsouzeni na 10 let jest jen for­ malitou před odsunem a prakticky tedy udělením mi­ losti. Nemůžete si pak opravdu jaksi srovnat v hlavě, když za takto radostně se usmívajícím Schaarfiihrerem předstoupí před soudce český, ošumělý_ vesnický krej­ čík, který za to, že z bídy přijal hodnost matrikáře v jakési lokální fašistické straničce na dobu tři měsíců v roce 1939, odchází zdrceně, obtížen 5 lety, která skuteč- ně odpyká. Přemýšlíte jen v té chvíli, je-li více potres­ tán on, či jeho žena a čtyři děti, které vzlykají na ga­ lerii jednací sině. Uvádím srovnáni jen z činnosti lido­ vých soudů, neboť t. zv. malý dekret Němce, jak známo, nepostihuje vůbec. Zdá se, že směr, kterým úder od­ platy byl veden, značně se uchýlil ke škodě českého živlu.

Prospěšný důsledek časově toho, kdyby platnost re­ tribučního dekretu byla omezena na krátkou dobu, byl by se projevil v tom, že před lidové soudy by se byly dostaly jen ony živly, jichž vina byla obecně známou nebo aspoň natolik zřejmou, že bez újmy spravedlnosti vystačili bychom se zásadami řízeni stanného, jimž li­ dové soudnictví jest ovládáno. Na skutečné nacistické zločince a zřejmé, předem usvědčené jejich pomahače z českých řad, jak v jejich prostředí je každý znal c!úvno před.osvobozením, nebýval by přísný retribuční dcki-ct ještě dost ostrý. Nedostatkem tohoto řešeni  bylo by
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snad to, že sítem očisty proklouzlo by něco více plevele,
ale aktiva by byla převážila.
Ze síní lidových soudů bylo by zmizelo ono promítá­ ní pavlačových historek, hádání rozvaděných sousedek, promísené časovými pohrůžkami, osobní účtování drob­ ností -  jedním slovem vše to, co lidové tribunály ne­ jen zatěžuje, ale přímo znevažuje. Nebylo by se uvolni­ lo tak široké pole pro hru špatných lidských pudů, zášti, nenávisti, zištnosti, či jak se jmenují všechny ty vlast­ nosti. které nahnaly buď bez příčiny, či z malicherných jen důvodů tolik lidí zbytečně do kriminálů. Největší klad: retribuční dekret by se stal jen opravdovým ná­ strojem spravedlivé odplaty, nikoliv příčinou strachu, rozlezlé vády a boje v národě.
Zákon měl vypalovat znamení hanby zrádcům a dát dostiučinění všem, kteří se neprovinili. To bylo by vi­ tězstvím očisty.
otázk·y a odpovědi
Slováci, ruku na srdce!
Polemika v Dne li k u zo dňa 19. XII. 1946, či »Je ne­ bezpečné psát o Tisovi?« svojou podráždenosfou vyvofala fivú ozvenu. Jedna, ako aj druhá polemizujúca strana iná vraj s voj u pravdu, ide teraz o to, hl'adat pravdu č es k o­ sl o ven s k ú.
August Maliar poukazuje len na zápory pražského cen­ tralizmu, kdežto r. b. snaži sa dokazovat, že súžitie Slovákov s Cechmi v rokoch 1918-1938 bolo značným prínosom pre Slovensko.
Co vlastne sa vytýka všeobe e pražskému centralizmu? Keď ústredné úrady v Prahe videly, že Slováci majú už do­ statok vlastných l'udf pre obsadenie miest v štátnej a verej­ nej službe na Slovensku, nemaly ďalej posielat na Slovensko české sily.	•
Nesprávna personálna politika vysokej byrokracie naro­ bila mnoho šk6d, ale či Tisov štát nepáchal nesprávnosti práve v personálnej politike? A či personálna politika dnes na Slovensku a tiež v historických zemiach plne uspokojuje každého? Však personálne veci len v jednom úrade samom sú dost háklivé, tobOž potom v štáte, složenom z dvoch ta­ kých časti, kde v jednej roku 1918 bol dostatok kvalifikova­ ných sil, kdežto v tej druhej bol katastrofálny nedostatok v tomto smere. Keby bola tá, prvá čast nepomohla tej druhej, kto vie, ako by sa boly pomery na Slovensku vyvijaly.
Na českej strane fažko zabúdajú na chovanie sa Slová­ kov v krítických-dňoch mnichovských a po tom, a menovite na 14. marca 1939 ,a na dni, ktoré nasledovaly.
Po rozsudku v Mnichove Hitler vyhlásil, že nemá ďal­ šich územných nárokov voči CSR. Ale nebol by Hitlerom, keby bol myslel poctive s týmto daným sl'ubom. Zjavne ho porušit nemohol, preto bolo třeba CSR vnútome rozložit. Reči A. Macha v Rišnovciach na jeseň roku 1938 a jeho pre­ jav 10. dec. 1938 v Prešove o »slovenskej štátnosti«, nasved­ čovaly tomu, že 14. marec 1939 bol pripravovaný hneď po Mnichove.
Tiso a spol. poslůchll Hitlera a snem slovenský dňa 14. marca 1939 odhlasoval odtrhnutie Slovenska od CSR. Slo­ venský snem takto zbavil Hitlera závazku rešpektovat územ­ nú celistvost okyptenej republiky, keď táto dňom 14. marca 1939 prestala poďla Hitlera existovat a jeho závlizok voči Cechám a Morave neplatil.
Dňa 15. marca 1939 ráno o 5. hocline už nastupovaly ne­ mecká vojská k obsadeniu Ciech a Moravy. Pričinnú sú­ vislost medzi slovenským 14. marcom a tragickým českým
15. marcom 1939 nikto neodškríepil
Ale 14. marec 1939 zaslúži pozornosti aj s hl'adiska
,trestno-právneho.	Páni členovia vtedajšieho	slovenského

snemu boli zvoleni 18. decembra 1938 a 18. januň111IU:JIJ nu ustavujúcom zasadnutí tohto snemu za prítomnosti z6i1tup­ cov pražského parlamentu a vlády složili poslaneťký al'ub štátu československému.
Tým však, že hlasovali 14.- marca 1939 za odtrhnutloi Slovenska od CSR, spáchali zločin podl'a § 1. zúkona nu ochranu republiky. A odpovědnosti za tento zločin ich nc­ méile zb vit ani banskobystrické alebo iné alibi.
Tažko vytrief z pamati scény po 14. marci 1939, keď zo služieb vyhodeni českí l'udia opúšťali Slovensko. V Prešove na železničnej sťanici mal som ·čest: vidief gangsterské vý­ kony l'udí, ktorf podrobili osi\bnej prehliadke každého Cecha a obrali o drahocennosti. Pravda, v duchu panujúcej mo­ rálky oficiálneho režimu na druhý deň tito gangsteri .šli do kostole Boha chválit ...
A či mé>žu nám Rusi zabudnúf, že slovenski vojaci bo­ jovali po boku Nemcov proti nim? Kol'ki d0stojníci dostali od Nemcov železné krfže a iné yyznamenan1a·1 A tf lsti ificierl, keď "videli, že Rus ženie Nemca nazpilf do Německa, ponáhl'ali do povstania slovenského.
Priznajme sa, DliÍme na mravnostnom účte škvín dost a tie sú zaknihované. Aké ospravedlnenie majú vinníci na tieto poklesky?
Mnichov a čo po ňom prišlo, nezavinili Slováci, ale spo­ jenci, s kterými CSR mala riadne úmluvy o vzájomnej po­ moci. Všetci ju opustili práve vtedy, keď nemecký nOž mala na krku. Slováci chránili svoJe záujmy, aby neboli tiež strh­ nutí do záhuby. Voči Gechom chovali sa preto tak, lebo česki ťudia na Slovensku vačJinou yystupovali voči Slová­ kom povýšene, boli favorizovaní a Slováci zazniívani. Na východnom fronte bojovali vraj preto, lebo Nemci im hrozili, že Slovensko dajú na pospas Maďarom, keď nebudú bojo· vat proti Rusom.
Co teraz? Ako sa z tohoto. labyrintu protichodných ná· zorov vymotat? Predsa existenčný záujem Cechov a Slová­ kov žiada, aby sme sa somkli v jeden pevný organický ce­ lok štátoprávny a keď chcem'é!, aj etnický. Ale toto žiada aj vyšší záujem všeslovanský, ktorý je alfou a omegou nášho bytia a nebytia vzhl'adom na notorickú protislovanskí. ne­ návisf Nemcov a Maďarov.
Blen nedOvery, ktorý sa vlúdil medzi nás, zarmucuje l'udf, ktori smýšl'ajú s republikou úprimne. Zálež! vietkým nám, ktori mne za p,evné somknutie s Cechmi, aby zavítala bratská láska a svornost.
ťudákom dnes vytýkame, že boli proti jednote česko­ slovenskej, ale či sú dnes lepši l'udia, ktori, keď .vidia no­ vého českého zamestnanca na Slovensku, prijatého do slo­ venských služieb z Clech, lebo má manželku Slovenku, zle
 (
•
)-  nedobre sa mračia, haci sú oni členmi strany, ktorá či už z presvedčenia alebo z taktických d0vodov hlása pevné primknutie sa k Prahe.

Doslovom pre p. Augusta Maliara, či ako sa volá pra- vým menom: Slovenský štát vznikol zo zločinnej lipekulá­ cie Adolfa Hitlera, bol jebo bábkou, preto nebol Atátopráv­ nym subjektom, a keby bol Hitler vojnu vybral, Tiso a spol. so všetkými Slovákmi spolu by sa bolí dostali do prepadlis­ ka, ako Cesl, Poliaci, Juhoslovania a ostatní Slovanla.
Našim šfastim je, že Nemci sú porazeni a že sme mall svojich yynikajúcich pracovnikov politických v Londýne a Moskve, ktorým sa podarílo pred v[taznými spojencami ospravedlnit všetky lÍriechy slóvenského kolaborantstva. Nebyl! toho a slovenského národného povstanla, dnes by sme sedeli na lavici obžalovaných, ako ostatně porazené národy, ktoré boly satelitmi Nemcov.	Lad. Co1J6.k
dopisy
Bojo čtyH miliardy
Vážený pene redaktore,
z ochoty, s jakou jsem odpověděl na člének pana Karla Te­ raby o čtyřech miliardách schwarzenberského majetku v Ce­ chách, vyvodil tento spoluprec,o..vnlk Vašeho týdenlku právo po-
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ložltl mi celý se.riál delšlch otázek v této záležitosti-. Jde jednak o otázky, na které jsem již jasným a nedvojsmyslným zpllliobem odpověděl, a jednak o otázky, které nemají vůbec nic spoleě­ ného s celou historii snah o likvidaci nesmírné pozemkové do­ mény »jihočeského krále«. Nechci proto zbytečr,ě opakova I ,ěci již l-ečené anebo akademicky diskutovati o povšechných theme­ tech. "Etikám jen jasně a stručně:
Z plánu na t. zv. pozemštěn[ schwarzenberského majetku ne­ 'h11de nic! Nebude žádné »schwarzenberské základiny země Ce.s- '"• Schwélrzenberg r,ebude doživotním čestným předsé'dou žádné podobné instituce a nebude od ni dostávati žádnou milionovou apanáži Ministerstvo zemědělství, jakožto rozhodujíc! orgán při vlastnických změnách u velkých pozemkovýcli majetků, stav! se rozhodně proti podobnému řešení - mimo jiné také z toho dů­ vodu, že dr,es je situace podstatně jiná než před rokem, kdy snahy o konfiskaci se nedařily, kdy ještě nebylo ani řeči o re­ visi první pozemkové reformy a kdy plán s t. zv. pozemštěnim mohl býti vydáván za reálný pokus zveřejněni obrovského po­ zemkového majetku, unikajiciho tenkrát zásahům pozemkové reformy.
Co tedy bude se schwarzenberským majetkem?
V několika týdr,ech anebo v několika měslclch stane se osno. va zákona o revisi prvni pozemkové reformy zákonem. Schwer­ zenberg6v pozemkový majetek bude převzat k účelům pozem­ kové reformy a jeho majiteli z6stane z výměry 50.000 ha nej­ výše 250 ha -	jestliže -ovšem nebude použito § 14 zfiborového zákono, který dovoluje převzetl půdy i p o d výměru 250 ha. Převzaté zemědělská půda bqde rozdělena drobným zemědělc6m, velké polesl převezme stát, menši lesní celky budou přiděleny obcím a lesním družstvům. Schwarzenberská latifundie zmiz[ -
i bez základir,y, čestného předsedy a apanáže. Uvidíme ještě, co se dé dělat se schwarzenberskými zámky a scnwarzenberským zemědělským průmyslem - které ov!em beze všeho sporu patři také do •rukou veřejných. Otázku náhrady za převzatý majetek ře§I náhradový zákon první pozemkové reformy, a tato věc ne­ pOsobí nám žádných zvláštnich starosti.
Ještě pfed koncem prvniho roku zemědělské dvouletky bude takto a ne jinak se schwarzenberským majetkem naloženo, a každý jistě uzr.á, že se tak stalo správně.
Znamenám se, véžený pane redaktore, s projevem úcty
Dr. Ing. K o tát k o
Morzakor 1946
Vážená redakce!
V č. 39-40 „Dnešku" jsem se pod titulem „Morzakor 11146" rozepsal o novém nakladatelském podniku firmy :Práce, o „Ro­ mánových novinkách". Napsal jsem, že prvni ro.nán „Zosla vyzvědačka" jest pokračovánim známýcl} předválečných mor­ zukor6 a že považuji toto nakladatelské Ji.odnikánl za zhoub­ né. Použil jsem při tom výrazll „svinstvo' a „brak". Jsou to slova tvrdá. Jsem si toho a by 1 jsem si toho vědom právě tak, jako .jsem si byl vědom toho, že jest mou povinností - třeba muže neznámého - poukázati na to, že byla touto edici otevřena kloaka morzakoristické nákazy a že už asi nebude moci, která by tuto kloaku zase uzavřela; že česká kniha se tímto počinem dostala na scestí, z·něhož těžko bude vybře­ dati; a že myšlenka, že očistíme v nové republice své knižni podnikání od braJťu, jest pohřbena. To jsem konstatoval a ci­ táty doložiJ. Snad by tedy bylo bývalo lépe, kdyby se nakla­ datelství Práce, které s vydáváním tohoto druhu literatury zase začalo, nebylo OZÝValo. Ozvalo-li se, pak jest mou povinností boj dobojovati.
Lituji jednoho: že nakladatelství Práce ve své odpovědi, anebo ve svém objasnění, uveřejněném v deniku „Práce" dne
29. XII. 1946, ne právě vkusným zpllsobem mne provokuje k to­ mu, abych mluvil o sobě. Dělám to nerad. Jelikož však nakla­ datelstvi Práce pochybuje i o mé prosté lidské existenci, m[nlc, že jméno B. Miiller jest pseudonymem, musím prohlásiti, že toto jméno jest mým občanským jménem, že existuji, dýchám, chod[m a - co horšiho - i píši. Pro nakladatelství Práce jsem neznámym a novým člověkem, ačkoliv své pozemské pouti čítám už 50 let. Ale ovšem: taková jest jedna z chorob re­ voluční doby, že „nepaměti ze propasti" vynaší nové lidi, kteřl jsou o sobě přesvědčeni, že objevili střelný prach a že před nimi nic na světě nebylo. Do veřejného života všech odstinll dostávají l!,e touto revoluční cestou namnoze lidé, kteři sice toho málo vědí, zato hodně mluvi. Kdyby některý ze zaměst­ nanc6 nakladatelství Práce si byl dal jen trochu pile a byl prohlédl jen obsahy přcdvě.J.ičné „Přítomnosti", byl by se setkal s mým jménem dosti často. Ba i v některých slovnícich a ptf­ ručkách, na pi. nedávné Kunzově, by mne byl našel. Ale to je vcdlejšl.
Skutečností jest, že od roku 1021 jsem novinářem. ale měl jsem tu neodpustitelnou omdlu, že jsem až do roku 1939 pra­ coval na Slovensku. Neplaval jsem v pražském rybniku a proto prn.žěti kapři - neznajlce fflJ)l"ho ze své vlasti československé
- mne neznali a neznají. Myslím, že nemám čeho litovati. Také za německé okupace jsem zaujal pro sebe nevýhodné stanovisko: byl jsem totiž (a dodnes jsem) toho názoru, že
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český novinář neměl v protektorátním tisku co hludnli u Au už jen pouhá př[tomnost českého novináře v protulttu1·(Ltn11u tisku byla - třeba negativnfm - souhlasem s německou ultu• paci. Je to snad dogmatismus - ale trpim už na nčkt,•1·{L ln­ ková mravní dogmata a jsem pro to po zásluze treutím. JQ tedy zřejmé, že moje slovenská a pak i protektorátní mlnulont, prožitá v nedostatku a nějakou chvilku i v německých inlol'­ naéních táborech, nemohla a nemllže mi posloužiti k tomu, abych se stal známým a slavným.
V jednom přiznávám nakladatelství Práce plnou pravdu: nejsem literárnlm kritikem. Jsem jen prostým čtenářem, který sl přečetl na př. jak Garyho „Evropskou výchovu", tak i Ga.­ ryho „Zosiu vyzvětlačku". A právě, že jsem četl oba tyto pro­ dukty a že jsem je srovnával, rozhodl jsem se řici, že „Zosla" je brak, zatím co „Evropská výchova" za určitých předpokladQ se dá povn.žovati za zajimavé literární dílo. Není to literární dílo vysokých uměleckých hodnot. Ty mu nedodá ani cena francouzských kritikll, ani - dosti rozpačitě - posudky čes­ kých Iiterárnich kritikll. 7ýslovně však  zd6razňuji, že jde o „Zosiu vyzvl\dačku", o níil jsem psal já, a ne o „Evropskou výchovu", kterou nakladatelství Práce tak vehementně hájí, zatím co o Zosii skromně, až nepochopitelně skromně mlčí.
D6razně však protestuji proti tomu, že jsem napadl anebo chtěl napadnouti a k tomu ještě z dllvod6 politických, mi­ nisterstvo informací. Toho úmyslu jsem neměl. Také moje po­ jednání ne ylo proti tomuto ministerstvu zaměřeno. Kdybych byl chtěl napadnouti toto ministerstvo, našel bych sl jistě jiný d6vod a - hlavně - by to byl útok otevřený..
Nenl konečně se strany nakladatelství Práce poctivé, chce-li moje praviněni svaliti na hlavu Ferdinanda Peroutky anebo na Sdružení kultumich organisaci. Nebijte nevinné - máte tu mne, račte si posloužiti.
A teď k věci:	-
1. Garyho „Evropská výchova" vyšla v nakladatelství Prá­ ce v 5000 výtiscich po Kčs 65.-. To znamená: asi tak 5000 lidí sl to přečte. Mezi nimi se najde mnoho těch, kteří si řeknou: zajímavé; Gary se zadíval hlavně na stinnou stránku oné vý­ chovy, kterou Evropa prodělala za dobu německé okupace; rozumný čtenář už z titulu pozná, že jde ne tak o román, jako spíše o zkratkovité zachycení výsekil. z mnohých události oněch let; že je to v podstatě reportáž celkem dobře udělaná; a že příběh Zosie není ústředni osnovou knihy, ale že je to zase jenom jeden - a v komposici celé knihy zbytečně široce za­ chycený - filmový záběr. Dokonce vycíti práyě z pasáží, jež pro vydáni pod titulem ,,Zosla vyzvědačka" byly vyškrtány, že autorovi šlo i o něco kladného, světlého, povzbuzujícího.
2. ,.Zosia vyzvědačka" jest přetisk „Evropské výchovy". Ke cti redakce budiž konstatováno, že z onoho pětašedesátikoru­ nového vydání byly vyškrtnuty některé - nemnohé - scény ještě hrubšího zrna, než které jsemtoval. Alebyly tam vy­ škrtány i krásné a charakteristické pasáže: na př. scéna evrop­ ských les6, které nakonec si vyhrazuji právo, aby na každé větvi jejich stromll visel alespoň jeden Němec. (Vypuštěno zcela.) Anebo závěr debaty dvou ruských krkavc6 na břehu mátušky Volhy. (Vyškrtán závěr.) A pod. Těmito škrty a ne­ odpustitelně plantážnickým překřtěním románu na „Zosiu vy­ zvědačku" dostal Garyho román zcela jinou tendenci, nehledě ani k toinu, že pod titulem „Zosia vyzvědačka" si přeclstavu­ jenie román o Zosli, kdežto pod titulem ,,Evropská výchova" si představujeme něco zcela jiného. Těmto zásahy byl „soud­ nému čtenáři" předložen literární brak.
3. Já o lf,oze -  oni o voze. Já psal o ,,Zosli vyzvědačce",
nakladatelstvi Práce brání „Evropskou výchovu". Nezdá se vám, že je to docela nepěkný podfuk?
4. Nemám námitek proti českému vydáni „Evropské vý­
chovy". Neni to sice literární dilo, bez něhož bychom se nebyli obešli - ale budiž! Vydáváme-li v překladech celého Brom­ fielda, proč bychom si nepřeložil! i Garyho? Není však možno souhlasiti s tím, aby „lidu" byl dáván bez náležitého vysvětleni vykastrovaný (a k tomu lajdácky a špatně) román s fnlelíným titulem. Z takového románu si čtenář obyčejně vybere to, co by si vybrati neměl.
lí. Laciná kniha, kniha pro lid, jest potřebna. Lid - a to jsem i já a my všichni - by toužil po Raisovi, Jiráskovi, Něm­ cové, Oapkovi atd. Jděte však po našich knihkupectvích: pře­ klady a překlady. Ne výběrové, ale serió.lové. Sn.má. a.nglickó. anebo francouzská jména, jež si prostý čtenář ani přeslabiko­ vati nedovede. Limonáda. Chudá holka se stane milionářkou paní Parkingtonovou. Chudá holka se stane milionářkou pani Boltonovou. Chceme-li, aby lid četl, nesmíme mu dávati mor­ zakory, limzakory, dramzakory a úromory, a!e dobrou českou knihu, která by ho potěšila, která by mu otev1rala nové obzory a vočkovala mu touhu po lepšim.
6. A!}. se najde nakladatel, který pochopi, že jest možno za laciný peníz dáti českému lidu dobrou českou knihu, kró.snll upravenou, až tento nakladatel požádá nejlepší české autory, aby mu napsali dobrou lidovou, zajímavou, dobrodružnou a na­ pínavou četbu  a  otiskl  ji pod litcrárntmi ;!mény a u to r ll, až tento nakladatel takovouto knihu rozšíři v obrov­ ském nákladě mezi českým lidem - budiž jmenován naklada­ telem národnlm. Slo by to - ale potřebůje to trochu práce, nó-
mahy,  přemýšleni a  svědomitosti.	B. M u I I ,c
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DrazI pfátelě,

Mládež

Mo.fná. !e moje názory jsou přilil osobní e proti kaldé větě lze toho mnoho namítat, vlrn.
 (
•
)Prosím. Vas však, zamyslete se alespoň trochu nad moji pros-

mrzl mě, t.e Vás nemohu oslovit jménem, a to je také jediná věc. která ml •na Vašem dopise z posledruho čl&lo Dnešku vadl. Vaše nllzory jsou tak oprávr.ěné a správné., ie by proti nim sotva něco zmohli i někteři mocní »př{ltclé mládeže«. z nich! máte zře,mě trochu strach. Souhle.sim s Vaši douškou, te tato Vaše anonymita není důsledkem nacasmLI, ale -  mluvme si otevřeně
- bezpečnou záchranou před skoro jistým osobnlm zesměb'ňo­ váním. Proslm Vás však, nebojte se toho a postavte se otevřeně za to, co p(šete -  uviilite, te tak r,akonec vyhrajeme.
Jinak Vám zn Váš dopis z plna srdce děkuji e všechny Vaše vývody za Vás podpisuji. Zejména je třeba znovu zdůraznit, te mezi utlačovanou dospívající mládeži nebyli za války kolabor-Ol'lti a fe dnes existuje jediný význačný člověk, jemuž my mladi opravdu bez výhrad věfime -  totiž president Beneš. Mysllm, že jen od něho .můžeme čekat dobrou a upřimr.ou radu.
Ale Vaše voláni o pomoc u ostatních veřejných člnltel(l po­ kládám zatim r.a nevhodně. Sám jsem se ve své studentské funk­ ci po celý minulý rok snafil, abychom my mlnd( vyrovnali tu generační mezeru, kterou vytvořila wllro. Účastnil jsem se ně.. kolika scmmáM a přednáškových cyklů, kde -hovoHll vclmi vzdělani mužové našeho veřejného života, u nichl! nel1,e pochy­ bovat o tom, !e to s mládeži mysl! dobře. Al li; nápn,vě to .ne­ vedlo. Vzdělali  jsme se, dověděli jsme se n\zné náhledy, ole směr nám to nedalo. Měli jsme totii k názorOm -svých učiteHl určité výhrady, které jsme ovšem  většinou nemohli uplatnit, protože při v ech pf-ednáškách obyčejně uiJ. r,a debatu nezbyl čas. Domnlv(un se tedy, ie pouhé pfe<inišky na&ich veřejných čl­ nltelO nás :z tápání nev)"•edou. Všichni tati! mají tolik  jiných
starosti a ziijmO, te otázky mládeže nemOb<lu být pro ně hluv­ nfm problémem. Kromě toho vime, že zdrcujici většina našich vedouclch osobr,ostí je vice nebo méně poutó.na k politickým stranám o o pravém vztahu těchto stran k c e l é mládeii je nám, doufám. dostat ě jasno.
Vidím tedy zutlm jedinou cestu k nápravě, a to d I s k u s i. Diskusi bohatou a pokµd motná veřejnou se svými otel a uči­ teli, ole hlavně mezi sebou, protoie si musime ujasnit především své vlastní problém)', abychom už někdy zečli s uskutečňováním té naši jednoty, o r,iž se mluvi ui od revoluce stále do vzduchu. K tomu ovšem potřebujeme vhodný debatnI časopis a ten zatim jednak z finančtllch, &e zejména z p o li ti c.ký c h duvodů ne. "máme. Dokud se nám nepodaří takový časopis 2111ložit, musime se spokojit s několika sloupci v jiných týder.fcich a d6t své de­ batě tnkovou úroveň. aby se za ni redakce toho »starého• časo­ pisu nemuselo stydět. »Dnešek« ňejmě pochopil význam e· nalé­ havost této věci a věnoval v posledni době hod.ně mista student­ stvu a m'ládefl vůbec. Jsme za to opravdu vděčni n jen bychom prosm, aby z uveřejněných pěti hlasů o otázkách mládeže r,ebyl jepom j e d I n ý z pera mladého človělm, jak tomu bylo v po­ sledním i!lsle. Jestliže jste však Vy, mlli přátelé, byU skutečně jediní, ktcřl se ozvali k diskusi, kde se jedná o nás, muslme spo­ lečně vyzvat mlnde lidi, aby se o svých otázkách vážně, kritic­ ky, nlo hlavně konstruktivně vyjádřili.
So srdečným pozdravem Váli	Jiř! Je!,
 (
•
)studující vysoké školy obchodní

Milý pane redaktore!
 (
*
)Prosime Vfis o trochu porozuměnf. Vy nevíte, jak závidime lidem, kteH mohou říci: •Vychovala mě Ceskoslovenská republi­ ka.« - Pr.i	jsme rádi a šťestnl. l!e alespoň teď milieme pfiji· mati všechny ty dary a dárky l:eskoslovenské likoly, ale přece jenom zbýv6 lítost nad charakterem a mravni vyspělosti - aspoň tak, že všichni "milujeme a velmi pozorně střežime pravdu e svo­ bodu. Co však vědomosti, znalosti a pracovni uvědoměni? Myslím, že přece nllm toho hodně bude chybi!t: krlísně vzpominky (které l!asto dnvajl silu), nasyceni duchem svobodně republikánské vzdb­ lanosli - 11 vědomí, ie jsme udělali pro vlast a pro sebe vše,
se udělat dalo -  že jsme nic nepromarnili.
Hodně nás, mladých, mě zájem - velml' živý zájem o vývoj • naši ,i cizí kultury, hlavně současné. Dejte nnm přile!itost něco nového vytvoHt a uvidíte, že přispějeme velikým dilem.
Cil máme vlilchnl jasný - ale jak najít cestu k němu? Jdeme přillš jednotlivě a osaměle, každý je pfillš odldzán na sebe. A přece nikdo nemůže chtít, abychom  my. odchovanci zmatené a zlé doby, Ihned poznali, ca je správně a dobré, když i ti velel e zkušení často chybuji
Prostě: Vy sám pomaháte krbné myšlence -  uskutečnit kul• turni jednot.u. Myslím, !e 'by bylo nevděčné, zapomenout pfltotn na nás. Navrhněte nějakou jednotu ěi sdruženi pro mladé, kde bychom se mohli o sebe opl'lt - a nebyU sami.. Kde bychom si navzájem odpovídali na otázky a kde bychom už teď mohli pra­ covat.k clll. Každý by šel ovšem dál po své cestě, ale věděl by, že je sprflvná A v tom je veliká posila. Tam bychom se mohli nadýchat toho svobodného, čJstého kulturnfho vzduchu, o který jsme byli připraveni vělkou.
A vy, staří kulturní pracovníci, byste nám pomáhali, přede­ vlim jako lidi!, a vím, že byste se podle svých zkušenosti snažili zbavít nás zmatk(l, kterými jste jistě i vy jednou museli proJit.

bou. Děkuji Vám. VAš	E. T.

Milý pane redaktore!
ymoměte, prosím. aby mé řádky četlí »Vaši mladi přátelé«, kteh takto podepsali svůj dopis v minulém »Dnešku«.
Mili přátelč -  kolegové!
yaše řádky u.pro nás- mládež - vice než dopisem. Jsou manifestem. Cistým1 slovy Vašeho manifestu buAí srdce každého mladého Cecha, af je dnes nestraník či nejaktivr.ějši přlslušnik té které politické strany. Vždyf všechna naše mladá srdce byla stejně vystavena úsilí nac-1smu, jenž je chtěl mravně zničit a všechna stejně vyšla pospolu vítězně 9. květr,a loňského r ku s jell\ě silnější láskou k prnvdě, spravedlnosti a nenávisti ke každému nástll. Tyto city jsou n,YW ubíjeny politickými stra.na­ mi, které znají jen svou pravdu, svou spravedlnost a leckdy i své právo na násilí. A tak r,aše mlada pravda svádí ji! po 19 mě­ sícu boj se svými nemilosrdnými odpůrci stranickými. A pro­ zatím výsledek? D n e s j I l! m 1 6. d e l! t u t o s v o u p r a v d u Jen cití ve svém srdci a jinak mlč(, neb do kan­ ee ml u v i -	t u s t r a n i c k o u. A přece, chceme-li svůj boj vyhráti, chceme -11 být i j ednot nI j a k o z u o k u p e.. c e a revoluce, pek máme s v o u pr av du ho v o fit I, v o I a ti  a p f e k f I č e t i I o m o z s t r e n. Mlime svůj mani­ fest podepsati! Jedině 1nk se můžem1: poznati, podali si ruce a vytvořiti pravý svaz a pravou mladou frontu. abychom vy§U společně stejným krokem na nové cestě. Jedině tak pomůieme těm, kteří naši mladou pravdu cítí, ale r.euvědomujf si ji. jsollce v moci politických stran, a jedině tak smeteme ty, kteti hledl udělati našim jménem svou politickou kariéru.
Podávám Vám &vou rultu. Se mnou tak čin( řada mých přá­
tel. Zdravlm Vňs. A manifest podepisuji. Mé jméno je
 (
n.
)IngC. Libor B r o m.
třída Dr Jona Opletale 9, Pr a h a
K dopisu 18-19letých
Autorce dopisu o osudu některých dívek u mís!
V pohnutých dobách konce války byly všude činěny ženlim násilnosti. Babičky se z nich vzpamatovaly brzy (i takové pHpady se dály). Jinak tomu bylo u nezkal!cných dlvek, neznalých suro­ vosti v6.lcěného světa (o zkažených, jel! sloužily vojsku dobrovolně. tu nehovořime); opakovaně byly ke mně jakožto k lékaři přive­ deny něsil!m dospělými l!enruni, jimž se svěřilyJ nebo které byly svědky ěinu. Nejedna z nich se chvěla na celém těle, a z tvrdého pohledu zlralo špatně ukrývané odhodlání zahodit dam Hvot.
Vzal jsem takovou ncMastnicl za ruku, upflmně  ji politoval
a vysvětlil. !e její ncnl hanba, co se stela. fe jeji je toliko utrpení. Hanbu mfl jedině mut-zvíře, jenž se v téhle věci ničlm nechce lišit od němé tváře; hanbu majl jeho rodičové, pakli bo řádně nevychov6.vaU; hanbu mň celá lidskť, společnost, ie dovolila no­ vou světovou válku. Oběti v6.lky však, nemajl viny nt hanby. žene, jež pouze vralednou zbraní byla přinucena poddat tělo su­ rovostiásilnikově, ziistáw z c e l a č I s t o u pro ka!děho muže, jenž je hoden být manielem flídné dlvky Ona patH mezi o b ě t I vojny, ji potkalo vňlečné utrp en I - proto však nestnf opu,,·tit svět dobrovolně. nebof právě bm by jen posilovala mocnosti zlo na světě. Právě pro ono pro!lté utrpení musí zde zůstat; os1atru lidě záhy na vojnu zapomenou a brzy se opět začnou dalllf války
- jedině od těch, kdo mnoho trpěli, mot.no čeknt, ie celý zbytek života zasv"ětí myšlence: pracovat vždy, všude a všemi prostředky proti útočným válkám a násilnostem vůbec. Rozhodne-li se taková dívka z11stat nevdanou, může pro tento cU pracovat nejrůznějšlmi způsoby; vdA-li Bi, musl své děti vychovat k celožlvotnlmu boji proti znásilňováni člověka člověkem - slabého silným, neozbro­ jeného ozbrojeným, nemocného zdravým, nestudovaného studovu­ ným, l!eny mužem, dítěte rodičem atd.
K některé dívce bylo třeba takto hovořit hodně dlouho, ale
u žádné. se slova neminula účinkem a ka!dá nokonec odcházelo s měkkým .pohledem, se slzou v oku, se smlrem k dnlšlmu tlvotu. Jak velmi muslme litovat. že některé naše vysokoškolské stu· dentky, jimi svého času ubllžili hitlerovští Němci, prý si ze zou­ falstvl vzaly ilvot! Jak tun nevědomky plnily vroucl přáni NěmcO,
aby Cechů ubývalo ... Jak jinak by byly prospěly svému nérodu kdyby byly nesly své utrpenl tak statečně jako jejich dru!ky v koncentračních táborech. .  Jaká škoda, že jejich okoU je tehdy lépe uehlldalo a nepodalo jim pomocné ruky . . . Jakým tragedlim rodil!ů a přátel by se tak mohlo předejit ...
Ptala jste se, co by Vašemu budouclmu osudu řekl lékař. O těch, je! se nevzpamatuji. by řekl: »Pokud nedopadnou jako ony nellf.astné vysokoškolačky, dospěji v teny trvale tě!qe povahově úchylné - hrozné to zlo pro náš ně.rod, zaviněné těmi, kdo jim ubli!ili.c
Ale Másaryk učil s\1\'lj lid boj o vJ tproti zlu v!dy a všude!
A hle. vy, mladii přítelkyně, jste u! začala bojovat Um, !e jste ji postoupila k zveřejněni Nezastavte se, nýbrž pokračujte promyšleně. Zádný úf'ad nemůže napravit zla, která se už stala; která takovii divka vydala by se v šanc surovosti našeho veřej-
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1ého núněni? Ale Vy sama mllžete mnoho napravit. Kolik asi 1tejně postižených trpí mlčky . . . Máte kamarádky, každá z nich ná dalllí a ty opět dall!l. Jistě má mnohá i známé v jiných měs­
,cch. Budete-li zde podané myšlenky lllfit mez.I sebou, v-,pár mě- 1lclch může tento proud dostihnout všecky postižené a zabránit
,eAtě přemnohému zlu . . . Takovým apoštolátem vykonáte pro ná­
·od tak nesnúrné dobro, jak nesmirné utrpení Vás potkalo. úřady nejsou s to dokázat něco podobného - jedině na Vás a na Vallich družkách spočívá možnost částečné nápravy toho, co se 1tolo: nechcete vyu!itkovat této příležitosti pro blaho dívek a ce­ lého národa?
Správně ocenil pafižský dopis moudrého kněze Vaši st a teč­
nost, astě Vás těší odezva, kterou čtete v tomto týdeníku.
Potěšlte I Vy nás zprávičkou pro redakci, že jste změnila své oufalé myšlenky a rozhodla se účastnit se boje proti znásilňováni člověka člověka -  ruku v ruce s těnú, kdo s Vámi cltí?
Dr Fr. Brunclík, Mirotice
Zimní čas a kritika
Pane redaktore!
K zajímavé diskusi dolilo na stránkách »Dneška« mezi dr. Dvorským a J. Hejdou o otázce zimního času. Dr Dvorský 1hrnul námitky proti zimnlmu času, poukázal zejmér,·a ne časový rozdíl mez.I západem a východem republiky, pf'ipomenul škodlivé
:lůsledky ziml'llho času se stanovislfa zdravotního a tézal se, zda
to vše tvůrci zlmnlho i!eau uvážili a zda se nedalo nalézti vhod.
:iějlll řešeni Matečným  posunutlm precovnl doby, školské do­
:házky a pod.
Veřejnost, která bez výhrady zimnf čas odsuzuje o většir,ou 1e jim ani nefldi - zejména celý venkov, kde se na př. školská docházka proti zákonu dále Hdi slul'lečnim časem - čekala se vědavostl <!dpověd' na kritiku dr. Dvorského. Dostalo se ji od­ povědi od J. Hejdy, který se hlási mezi autory tohoto opatřeni, ale odpovědi takového rázu a tónu, že se zamýšlíme nad t!m, ttdy bude u nás vůbec mož.na věcná diskuse. Mlsto odpovědi r,a
· ·.'kné argumenty, jako je na př. poukaz na to, že na konci zim- 1iho času budeme vstávat po východu slunce a z kanceláře cho­ ilt za tmy, dočltáme se, že se kritik má jit podívat do Přerova
10 nádraži ne křižováni vlakl'.I a podobné rady. A r,ejvážnějlll 16mitko lékaře, připomenuti zdravotnlch  důsledků, které zimnl
!os pf'!nášl hlavně mládeži, je odl yta ironickým poukazem na
!vouletku, po jejimž ukončeni prý budeme moci chodit na pro­
:hňzky
Tedy ne argumer,t proti argumentu, nýbrž bagatelisovánf a 1esměMlovánl krlt!ka s nezbytným ovšem odknzem na dvouletku, 1ěco tak typického právě pro dnešní dobu, co dokazuje, jak 1ezbytně potřebuje celý náš veřejný život, aby byl odnaclsován. 'Critlka jest základnl podmínkou demokmcie. Fašismus, který má m to, že občanstvo jest r,emysllcl stádo, ovšem nepotřebuje vy- 1větlovatt smysl svých opatřeni, protože kritiku umlčí v koncen­ račním táboře Demokracie sl žádá přesvědčováni a vysvětlo­ ránl. protože kdo vládne v demokracii, nebyl tam poslán z Božl nilostt ani jako národnl spasitel, nýbrž z vůle občanstva. Ale nusl dokázati, že to dovede, a musl lid přesvědčiti, že má prav­ lu on a ne jeho kritik.
Přesvědčovat a dokazovat, že mám pravdu já, nenf ovšem rždycky lehké. SnazAI jest oháněti se nedotknutelnosti dvouletky,
\ež postavit důvod  proti důvodu. Což však když se někdo J.
:iejdy zeptá, jestliže má pravdu dr. Dvorský se svými námitkami
1 špatném vlivu zimnlho oosu nn zdraví mládeže a jsou.li správ­ té statistiky, podle nichž přes 40% našich děti je akutně ohro­
:er,o tuberkulosou, zda dostane také odpověď, že plánovatelé lvouletky plánovali také dětské hřbitovy? Tedy argument proti 1rgumentu - to čekáme i od plánovatelů dvouletky.
Zdá se, že základni ifoznatky o smyslu a podstatě demokra­ lcké kritiky budou i<>litě dlouho bojovat u nás o své uplatněni.
J. Grňa
Občan obyčejný píše obyčejnému občanu
Vážený obyčejný občanel
Chápu Vaše pobouřeni nad luxusem našich čelných občanů. o
:terém se zmiňujete v člsle 38, časopisu »Dnešek«.
Nesdllfm plně Váš názor stran toho, !e dnes každý sekční ó!, o těch vyššlch nemluvě, má stát před svým úřadem svůj vůz e zdatným zdravým šoférem. Ne každý z těch sekčnlch šéfů má
1nes již S\ :1j vůz. Není to sice vždy z dl'.lvodl'.I spořlvostnlch, jako
piše z u.'..vodů, že nale automobilky nestač! vychrlit tolik auto• nobilů, kolik jich náš státnl aparát chce mlt. Leč i toho se dočká­ (IC. Přejme rodině pana sekčniho šéfa a rodinám těch ještě vyli­ leh tu jizdu na státnl útraty, možná, že celý život se na ten k<lmžik těl!ill, až se budou moci vozit, když jinl chod! pěšky. I dyž uznávám, že tyto zbytečně jlzdy nejsou malou položkou v n/tom státnl rozpočtu, procentuálně to jest jen velmi nepatrně s hlodcm na astronomlckň čfsla našeho letošnlho státnlho rozpočtú dyt by se zrovna tak mohlo _poukázat na řady automobili'l před
,1t anllmovnou. I tam stoji zdatnl zdrav! šoféři třeba celý den
· lnll nol!lnni!, nevozl-li zrovna člena rodiny pana poslance na ná- 1py 11 pod . . . A přitom pan poslanec mň volnou jízdenku na 'li {11 1hy, kilu'• volnou jlzdenku na pražské poullčnl dráhy. Leč t, ,nt o lhlrm budiž přňno. Vždyt jest to už v nalil povaze ukázat

našim milým spoluobčanl'.lm, že máme něco, nač se ten druhj jen tak nezmůže. At třeba leckter;t vesnický lékař chodí pěšky (a je jich většina) nebo at pacienti, třeba i na smrt nemocni, ch1>Íiťza nim.
Načal jste však mnohem palčivějšl thema, než jsou automobily před minlsteri;tvy, théma, na které s_e bude muset vždy znovu a znovu poukazovat, a to jsou naše neštastné recepce a bankety. Přece bý hosté naši vlády nebo jiných veřejných činitelů nás mohli pomlouvat, kdybychom jim dvakrát denně nevystrojili banket. O těch banketech, pořádaných naším znárodněným průmyslem ani nemluvě- Dá-li anglický král nebo vládcové v Kremlu svým hostům jednoduchý oběd, pfi kterém se každý pozvaný slušně najl a hlavně uchová sl zdravý žaludek a jasnou hlavu, tak to každý pokládá za samozřejmou věc. Ale my? Vždyt by sl hosté mohli myslet, že na to nemáme, nebo že na nich šetřlme. Vždy! by se jistě našel někdo z našich lidi, který by prohlňslit že hostitel dě­ lá, jako by to šlo z jeho kapsy, a na přlštl banket by už nešel. A státni kapsa. ta kapsa nás obyčejných poplatniků, ta přece neboli ani hostitele, ani pohoštěné.	,
Jak zajlmavé bude pro nás, obyčejné občany, kteřl jsme svoji práci plně zasvětili zdaru naši dvouletky, nechá-li si úsporná komise úNS předložit všechny zaplacené a hlavně ty nezaplacené účty na př. od firmy Lippert. Uveřejňovat by se asi nesměly, protože dělný lid by se pak právem ptal, zdali mu na to srátejl
z jeho platu ty daně ze mzdy. A tak se asi nikdy nic o tom ne­ dovlme. Ze to nebudou účty za vufty, jest každému jasno. Kdyl banket pletl stát, tak to musí být něco zvláštnlho a pokud možno drahého. Chtěl bych vidět, jak by vypadal takový banket, který by byl placen z kapsy hostitele.
Muslme se však zatlm spokojit s tim, že úNS odhlasovalo zřlzeni úsporné komise, a doufat, že strany Národní fronty do ni deleguji ze svých řad ty nejpoctivějšl a skutečně nepodplatitelné. Ti budou muset nút na zřeteli naši zéhudlou republiku, nezaleknout se nikoho, at má jakoukoliv politickou legitimaci, a začlt škrtat. Snad se pak jednou dočkáme toho, že náš státnl rozpočet bude vy• rovnaný, ne-Ji dokonce aktivní, aby se mohlo přikročit k spláceni dluhů -a tím k snlženl úrokového břemene z našich stútnlch dluhů. Nakonec by se přikročilo k 5nlžovánf dani. Pak at sl třeba každý podúřednik ministerstva má vl'.lz, třeba i s benzinem na státni útraty.
Tak•milý, obyčejný občane, dostanete-li k přečteni tyto řádky, nedívejte se už tak černě do světa. Co bylo, bylo, to už nás nemusl tak bolet. Mysleme však na budoucnost. Ta patři nám, vlasti a našim dětem. Důvěřujme našemu úNS a jeho úsporné komisi. Dost dlouho jsme čekali na aktivitu těchto representantů (v dob­ rém slova smyslu) národa a jak se mllže dnes každý přesvědčit, už se naplno rozjeli. Buďme jim za to vděčni a podporujme je v jejich jistě ne snadné práci. Jest to zalim jediný zpllsob, jak se jim mllžeme odvděčit. Uskutečni-li se naše dvouletka, a ona se uskutečnit musl, bude to z velké části zásluha úsporné komise a úst.avodárného Národnlho shromážděni.
Zdraví Vás také jeden, pro změnu zas	Občan obyčejný
Smíšená manželství
Vá!end redakce!
V poslednl době rozvlfily naši veřejnost četné polemiky o smišených manželstvlch a mnohým »také vlastencl'.lm« dodávej! chut na dalšl »revolučnl úspěchy«. Pan F. A. se rozhořčuje nad možnOBtl. že by smíšená manželstvl mohla být postavena na úroveň ostatnlch občanů, repatriant<i, Jakol i cikánů.
Muslme sl být vědomi, že celý svět bojoval proti nacismu a fašismu t. j. proti koncentrákům, proti rasovým zákonům. Ten, kdo schvaluje anebo chce znovu obnovit jedno z takových zfizenf at již pod jakýmkoliv pláštlkem je fašista a nacista. Platl snad jelitě dnes památná slova p. pres. Osvoboditele z r. 1918. »Tož de­ mokracii máme, nynl potřebujeme jen demokraty!«,
Smíšená manželstvl trpěla a trp! dále na sta různých způsobů. Jejich jediným přáním je, aby vláda konečně rozhodla o jejich osudu s konečnou platnosti. Bud' zůstanou svobodnýnú občany na­ šeho státu, anebo budou vypovězeny za hranice jako živel ne- 8Pliilehllvý. Ale musl být jasno a to velmi brzo!
Jsem sl jist, že ani jedno ze statlslců smlšených manželstvl nepřijme podmínky žlvotnl, o kterých bylo již tolik ps6no, a že tudíi svorně budou opouštět svou vlast. Budou žit v emigraci jako sta jiných a jiných, a útěchou v jejich osudu jim bude Jan Amos Komenský, který neklesl na duchu a ve světě učinil jméno české slavným. Bude přece jen jeden rozdll zňsadni: tentokrňt odejdou do emigrace pod nátlakem lidi vlastni krve. Bude to obžaloba, která se v dějlm\ch bude velmi těžko zodpovldntl
Není vyloučeno, že tato smlšenň manželstvl budou žádat o vydáni všech stejného původu, t. j. vzelllých 7.e smlllených manžel• shrl, na př. Boženy Němcové, Purkyně a j. Když již, tak do dů­ sledků! Pak snad ct. pisatel F. A. nebude trdpen zlými sny o páté koloně.
Doufém, že pak ct. p. pisatel F. A. bude uklld"ěn a spokojen vědomím, že národ je čistý, a bude s pýchou se obdivovat pracov• nim úspěchl'.lm cikánů v Karlových Varech, Mariánských Léznich, v Tepliclch-Sanově a jinde a jejich národnl spolehlivost vyrhva· lovat. Anebo snad pak zjisti ke svému největšlmu podlvenl, že v jeho rodokmenu je nějaký ten německý praděd anebo prabdba a započne s očistou ve vlastních řadách a zrádného praděda vy- kopá a pošle za hranice.	.R. .R.
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Oplinůsta prohlaiuje, ie žijeme v nejlepším možnémIbujnými  přirovnáními i nebo.

BAVRANIM BRKEM

svitě, a pesimista se obává, ie ie lo pravda.	B. CabeU.

jácnýmJ novotvary. Jeho ood-
kJ:,konošskl:  nářečí  překypuje


Ul brzy bu.de padat míh . ••

NOVÉ KNIHY:

živobností, malebnosti, názor­ cha Pošvy) a zároveň jej{ Polo_ ností i vtipem, Zejména tam humomou  variantu  (Cernou.. se rozlm§atí pú,vabně, kde vY•

ffi komory n<1U 11 pat>ře

Joset St. IC u b In:	šok);  tedy  povídková  všeho- právi žertem. Tehdy se vám
StiDY Jd	mimi	dlut Pojítkem není ienom Ji- při fotbě zazdá že tu ie zacho

vWcu	ou za	vin jako ději§tě vllech Příběhů, ván duch starých lidových vy:
· • •  SIH■Iran, brot. 116 Kta. váz. 128 iu.. ale -valnou mírou i měšfanský pravěčii v  té nejvzácnější po.
Pak vyjedete '11,(l saních . ...		Ctvrtá kniha Kubinavých II- svět drobných lidiček, úřemlfč_ době. Kniha V}'Zl'álé životní vfnských rapoodif nese wecboy ků. oficlálů na vagacích, nad- zklušenosti i uměleckého yýra­
 (
„
)Ach, sanl, 84'1l samotUkyl	yýrazné znaky tohoto osobitého šených milOVlllilru  první české w, nakloněná vbk  sof minu_
Ua	mát	Jak1.1 č •	lidového vYPC"ctvěče. .droumate- novodobé ooesie, vlastenců od losti, netli živému dnešku. rP.k
vzpom	e •	as.	Ie	podlmicoooilského	nářečí. lm.9ti. Mnohdy  jsou ty P05ta.	Plel/ak z Rud o ardva.

fd za,h«lena v pa,vu,oniJcu.

znamenitého malce maloměst..  6ky	na sam.é hranici sen-	e
ského intimního ži,vota..zvl ě timentality: rnensi umělec, než Bo.tena M, •II lio v d·

"11 ve vléini J>Ol(Ue .zivy;ku,	z probuzonského obdob[ našeho Kulbín. by ji jistě propadl. Ale		. .	• národa. No,,-é sbil'ka obsahuje jej zamraduje jeho nesmírná	Po Vilemově smrii
a 11rySk a k-wmJµ 'bilých 9mllk4, jednu rapsodii dramatiak:ou a láska k iivotu i k jeho stra-	12, ,rran. brof. 50 K •.
· , devět  povídek  daleko  ne  tak stem:  Kubín  má  v  prostém	Božena  Mr .š t i k o v á	do-
 (
I
)c kůň,;en._f JJrubal II pak spás  jednotně sladěným  thematie- rozradostněni nad tím. že ti.Je, končuie knihou P.o V i1 é m o-
ro'lm.ioky •e lt'ovUcem a,n,im( ••• ky i myšlCll'lkově jako v kni- svo lavni OlJOru re »'lfi.mřici v ě s m r t i u Borových veřei­ hách předohozích. Cteme tu na nOl)re]lcnostic. A druhé. čim se ně vydá'lo--ání svýoh vzoomínek
t'o děbství ie u.i nenf, -nen'7	příklad humol'lru pohádkového Kubin, by ji Jistě propadL Ale na bouřliváka a trooečnika 00_
...	.•	zabarveni (Skotoý švec). nato námětů, která Je mnohdy ob- koleni devadesátnfkťl třetím
Při3elfte,mtly, čekám 1'ás• • •  Povídku o mladém faráři. jenž sažena i v době a soolemosti. dílem. Hluk jeho v:vstou,pení i

Ohcem z báisnlní h.n.ed do

ve vši počest.nooti hraběcí kom_ z níž je námět čerpán a kte- odstoupeni již jenom doznívá, tase lásku  vysvětloval a přece roužto	sentimentalitu	mímě Jak	to  odpovídá  stan(lf\TÍSk\l

věděn!.•1vrchnosti  P0dezírán byl (Lás-  Ironisuje. le iebo iazY'k. Kubin tehdeilli kritiky Saldov:v a šal.
lca). tragickou novelilcu o ne- si jej obohacuje lidovÝ'YDi rče- do\lllké. ale  jak se to také kfi­
Ze ate1noJmermě sbírky.	manželském d[těti (Věc Vojtě- nlmi  a  obraty,  srostitými  a žf  s  rostoucí  popularitou  bff


FEUILLETON
Karel P o 1 á č e k:
BYLONAS P8T
Válka s Habrovou počinA. se obyčejně na podzim, kdyžrol­ nici sklicll, raduji se z hojné ťirody a ze stodol se ozývá bucháni cepO.. Tehdy na!!i vy­ stoupl na strá.ň, s ni! možno shlédnouti celou zemi habrov­ skou, až k obzoru,kde sousedi s územtm lukavickým. Oko se pokochá úchvatnou vyhlldkou


zeji manévry, aby si vojsko zvyklo pobytu v poli a drsné­ mu !ivotu válečnickému. Také letos jsme se ustanovili, !e bu­ deme konat manévry a to na vrchu Budlně, jen! věvodi na­ šemu městu a odkudi jest •pte­ krásný pohled, jemuž se obdi­ vuji i cizinci. Na Budině jest les, kde nerostou ani jahody, ant borfivky. Nic tam nenL
A tak jednoho jitra se shro­ mátdilo vojsko u na/leho do­ mu, tatinek o ničem nevěděl, proto!e právě l!el do magacinu pro petrolej. Kdyby to věděl, tak by zafval sl:ra.Aným hla­


plány nakresli. Sám že udělá takový vynález zkázy, kterým v§ecbny nepřátele zniči•.
Přidal se k nám Zilvar z chudobince, protože viděl, !e máme s sebou buchty. A níěl kameny v kapsách a prak. - áckl, !e pfivede jllitě vic ho­ cha, ale Bejval odpověd!l, !e je nás dost. Ji')da měl pu!ku, le­ volvér a kapsle, divoce koukal a mluvil hlubokým hlasem. Já jsem měl palcát jako husité, když se polo!ili táborem u mě­ sta Naumburku a vyslali  k nim dro.!ičky, aby je nechali být a  neubl1žili  jim. Pak  Ali


Kdyt jsem se za ni přimlou­ val, tak se na mne dival Jir­ sák eeněk	pi'IAerně se l!kle­ bil, mně na potvoru. Kdyt on se cllval, tak já jsem se taky dlval, ptistoupil jsem bliž, za­ ťal jsem pěsti, on také zaťal pěsti. Já jsem fekl: .,Tak si pojď!", on odpověděl: ,.Jen· pojď ty!" Vel,itel pravil, !e se ted' nemáme prát, protože by to nemělo žádnou cenu, na to je dost ěasu až pak, nýčko je třeba se dát na. pochod. Tak jsme toho zatim nechali, ale Jirsák Ceněk to má u mne schované, já vim, proč se pfi­

a ústa z plných hrdel spustl

sem: ,,Já ti dám manévry, vem husité dom0 a cestou zpivali

llerně šklebil. On si mysli, že

potupnou plsefl, která jest Habrovským proti mysli. Tato piseft zni:
"u Křlžfl v ma.Atall chclpla kobyla.
Radujte se, Habrováci, bude hostina!
Habrovácl - hupl Nažrali se krup. Napili se syrovátky,
a!  jim bíi!iek puk', puk',
pulr'!"
J'akmile se plseň ta válečn4 ozve, ji.I vyřiti se ze v§ech chatrči, domlm, ano l obydll občané  habrov!ltl  a  mávaji
klacky a divoce pokřikuji.

si lmihu a uč se!" Velitelem veškeré branné moci byl Bej­ val Antonin neb jest ze všech nejsilnějši a ve všem se vyzná. Velitelem by chtěl býti Kem­ linlc Eduard, jelikož jeho tatl­ nek pi.ěe na		berňáku, pročet ho každý musi zdravit. Náš tatínek ho také musl zdravit, při čemž po každé vyndá dým­ ku z úst. l!:da Kemlink se chlu­ bi, že um1 kreslit plány a tu­ díž nakreslil plán Budina i okoll. Pravil, že každé vojsko musl	nút	plány,	jináě	by utrpělo porá.žku a musilo by se dát na kvapný ústup. On se v tom vyzná a až bude velký, že pO.jde do kadetky učit se na  dO.stojnlka.  A  bude  mtt

„Kdož jste božl bojovnici" a každý se lekl, když to slyšel. Já jsem čeU takovou knihu a každého palcě.tem praštlm, ať si pak jde !alovat.
Taktéž jsme měli vozejk, na něm! byly naloženy buchty, abysme na pochodu netrpěli hladem. Když jsme se chysta­ li vyrazit, tu pfil!la Eva, dcera cukráře Svobody a pravila, že by s námi chtěla jit na ma­ névry. Načež velitel Bejval Antonin odvětil, le to jsou hlouposti, neboť ženská na vojnu nepatfL Eva byla ll­ tostivA. a natahovala moldán­ ky. Tak jsem se do toho vml­ sil á otázal jsem se, proč by nemohla jlt s námi? Mně se

Eva je moje nevěsta, to je bldná lež, kdo o mně tiká, !e jsem !enich, tak je sám !enich a ze vllech největl!L Já se !e­ nit nebudu a jestli se Ceněk bude	jelitě	jednou	pi'IAerně šklebit, tak ho pra.Atlm tim největším šutrákem.
Velitel rozhodl, že tedy Eva pO.jde s námi a potáhne vo­ zejček s buchtami, aby byla také něco platná. Eva si ra­ dostně poskočila, že tu bude hned, jestli si také rnO.ie vzit s sebou Jiřinu, protože to jest jejl největl!l a nejvěmějlli pfl­ telkyně, před kterou nemá. M.dné tajnosti. Bejval pravil:
„Proč ne?  jenom  koukej, ať
ul jste tady."

Av!lak kaMé válce předchá-

šavli se střapcem. Bejval po­ Eva Ubl, protože krásně von1

Tak jsme čekali, parád če­

vídal, teda !e je dobi'e, ať ty  po vanilkovém cukru.

kali	a  holky  nikde,  velitel








Mrštll\m u čtenářstva a u pis.. máků. Cenné jsou  tu  zvláAtě
,,,ložené doPisY a zachycení zti_ iu.iícl se divácké atmosféry.
Plellall JI P1áva /Idu.

Několik knilnlch novinek: B. B l a n l c k 4: Vlasti slul Guillaume A p o 11l a n a 1- Bernard   W ether a11: -  Obálka a ilustrace: Milo!! r e: Alkoholy -  Přelo!il Zdě­
»'fhe Gardens of Paradise Al- Nová.k. -  Vydalo nakladatel- nek Kalista. Vyzdobil Václav ley«. Dobrodružstvi a přiběhy stvl J. Otto v Praze. Ve sblr- Maěek.  Typografickou  úpra­ z dětstvi, prožitého v chudých ce. Ohlas v4lky. -  Stran 91. vu: Method Kaláb. Vydal: Vi­
 (
-
1
)ětvrticb Londýna. Casově spa- 36 Kčs.	lém Bmidt v Praze. Stran 70,

dá děj do prvnich let 20. sto-	H.  K u n O v 4:  Pětka.  _  52 Kčs brol.
ieti. Autor vyvolává  vzpo- Vydalo nakladatelstv1 J. Otto	Jan  Drda: Bntky • 00!'­

.Jak se na IBlandě Me. Hall­

minky na své dětstvi. E. M. v Praze, Ilustroval a upravil tem -	(Komedie o deseti o­ Wa r d :	:oGreen	Hedges«, Miloš Nová.k. Kniha pro mld.- brazech). V Knihovně drama­

dór Lz.xness vydal nynl roml­ Shropshire,  malebný	j	del. stran 151. 70 K .	brol, tlck6 tvorby s ob4lkou a ilus-
novou	trilogii	»Islan ský lány úrodných poli a trP1_fký- 95 K	vd.z.	tracemi  Jiřiho  Trnky  vydalo

zvon«, »Světlevlasá panna« a
»Požár v Kodani«. Knihy byly

mi přirodnimi ploty, Je pro-
střed! románu  E. M. Wardo-	Mo 11ě r e:  Scaplnove

111

nakl  Alois  Hynek. Graficky
- upra Alois Chv4la. Stran


v prvnim vydáni vytištěny v

vé._	J.  w. w a t e r e r : balstvA -	Prekladater Anton 107, 114  K	brol.,  140 K
»Lesther«.	Prvni	populárně Bolek. Vydal Tr oscius v Lip-vd.zan4.

nákladu  3.000  exemplářd  a

psaná Jmiha o zpracováni kd- tovskom Sv. Mikuláši. Edicia

8	88

byly vkrátku rozproděny, tak· fe a jejim u2itku v prdmyslu. Dramatick4 tvorba Tranoscia,	Jean J  u r	a	Paul La-
Kniha 0 bsahuje  100 pMmých svll.zok 19. Redaktor Gabo Ra• far gu e: Idealistickýa  mate_

Žt! n 1cladatel musil přikročit

ilustraci.  -	G r a n	U d e n : -.J	Strá	7, 9 45 Kčs b !I	rlallsUckt názor na dějiny. -
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)k novému vydáni. Při malém

»Farm  Hi tory«. Kniha O vý-

.7i,6,va,	n

ro ·• Přeložil Dr R. N. Foustka. Vy-

počtu islandského obyvatel­ stva to znamená, že knihu si hned po vyjiti koupil každ) pětatHcátý obyvatel Islandu.
-  Nakladatelstvi Mail a Me·

Kčs viazan4.	dala čs sociálni demokracie. O.
životě anglických sedlák-O.. -  Alphonse Da u de • ......,	a  • 'i  •	• • M·ary Brooke  Stoker: z moJbo mlyna -  Strán 190.  Hana  Zelino á.:  Anjel•
»The Gildet Lizard« Historie- 60 Kčs broA., 85 K  vlazaná.. skA zem -  Vydavatel Tranos­ ký román, odehráv jfci se v Vydav':"tel  Tranosclus,  Lipt. clus, Lipt. sv. Mlkuld.ě. Stran Polsku a Rakousku před 200 Sv.  Mikuláš.	197, 65 K  broll., 90 viazaná.

ning, vydávajici knihy na sub· lety.	K. f.	Ing. Vojtech K o v 4 č: Obov	A. J. S fa st n ý: Východnf

skripci formou podobnou  na -
!lim nakladatelským klubům, vydává takto ročně pět až sedm knih za ročni subskripci
50 islandských korun a má nyni na 7.500 čleml, čislo pro Island jistě velmi úctyhodné, Nakladatelstvl vydává tak jednak domáci autory, jednak literaturu světovou  -  Hem·

Amel'ioký spisovatel Harold a plemenitba koz - Vydava- vltr. Vydal Melantrich. Obálka Nlcolson vydal zajimavou knl· tel' Tranoscius, Lipt. Sv. Mi- a frontispice M. Toyen. Stran hu,  napsanou  v  dramatické kuláš. Strán 77, 38 Kčs broš., 177. Kčs 80.- brož., 105.-  váz.
formě pod názvem aVideňský .63 Kčs  viazaně,	Wolker pracujícúc -  výbor
k ngres« (The Congr . of  Btefan R Y s u 1 a:  Lliče v St. K. Neumanna. Obálka a ú­ V1enna), v ni  dokazuJe, Jak tmách _  Vydavatel Tranos- prava Václav Bláha. Nakl. Vá­ často se histon opakuje. Jeho cius,, Lipt. Sv. Mikuláš. Strán clav Petr. Stran 122. !Kčs 39.­ drama se odbyv před stole· 330 100 K  broil. 130 vlaz. brož.
tím a ukazuje,  Jak  podivu-   '	'	Václav Věn ě č e k: Ka.plt.ol7
hodně se tato doba podobala  Viera V i do v 4: RozprAv.ky O privnfoh dějinách Karlovy dnešnl a v čem se od ni lišt o zvieratkách -  Ob4lka a university: Obá1ka Karel Kra­ Dflo konči obhajobou přiraze· ilustrácie: Fedor Klimáček. -  tochvíl  Graf  úp)'l\Va  Václav né isolace Anglie.	K. i.  Vydavatel Tranoscius v Llpt. Fiala. Vydal  lek čs. právní­

mingwaye, Steinbecka a také ------------ SMvik.ulHi. strán 85, 80 Kčs kO. Všehrd. Stran 138, 57 Kl!s

Capka. Neboji se však ani vy· dáváni populárnich děl vědec­
kých; jsou-li  přilili objemná

viazaná.	brož.
KNIHY REDAKCI DOSU	Zdeněk V o g e 1: Moji zvlált.	Vladimir  M ii 11 e r:  Meě a
Jozef Ho I ú bek: Z temně- nf přátelé. 70 orig,  fotografii srdce. Obálka. kresby a Ú;l)rai.,
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řekl: .,Je!išmarjá., to je doba!" mužstvo reptalo a Ceněk se znova ozval, že to věděl hned­

měl vztek a řekl, l!e už je to Z toho jsem poznal, že ná.s fa­ naposled a že si mflžou dělat leěně přepadli a snažil jsem se bld.zny ze své babičky. Holky spasit útěkem.

„Já. to věděl, tak to md.me. J4 jsem nechtěl, aby ženské Aly s námi, s nimi neni žádná. hra."

le, ženské do vá.lky nepatři, ale se jeAtě vic smd.ly, to ony dě-	Také velitel se chtěl spasit nedíval se  na  mne, ani! se laji  vždycky,  poněvadl  jsou dtěkem a schoval se do i!kar­

Jinak, pravil, by JeAiňá.ky po­ razil jako nic, ani de13iti by se

př1šerně ěklebli, což bylo je­ ho štěstl. Kemlink bručel, že kdyby to věděl, talc mohl jit radši lc strejdovi, co má. krá.·

blbé.	py. Myslil si, že ho nebude vi- Na kraji lesa jsme se utá- dět, ale JeAiňd.ci ho naAli, vy­ bořili,  abychom  si  odpočinuli táhli ho za pačesy a pak ho
a kochali jsme se krásnou vy- vochlovali,  jeden  mu  zezadu

nelekl.Ptal se mne, jestli jsem neviděl, jak se na něho čtyři sd.pali a on jednoho po druhém složil. Já jsem řekl, že jsem

likárnu, podivat se na jeho no­

hlidkou. l!:da Kemlink rozvinul plivl na kalhoty. enské se da­ tt> neviděl  a on  se přiAerně

vou ramlici. - Velitel vyslal rychlého posla k Svobodov!l.m do krámu, co jako je, pan Svo­ 'Jode se ho přisně otá.zal: .,Cim posloužim ?" a posel se zalekl,
\.akže sl koupil za krejcar bon­ bony a nepofidll.
'I eprve za hodnou chvill při­ llln Eva, provázená Jiřinou llrm:dlrovou, nějakou Boženou 8ohltovou n jcAtě jednou hol­ lcou, lctcro11 neznám. Věechny
110 !lho1•hl11ly n Jiřina měla 1thmoOnllc, lclorý vzala matce.
J)lvlcy byly odvedeny k voza­ toJ111v11 C\ 11\hly vozejlt s buch­ tnmn. A pol'lld ol nl!co lloptaly
6 plllll ly Jnlw my!II.
J(tly?. Jmuo 110 pl'lbll?.111lc le- 11u H1111l1111, lnic h0ll<y pollnly 11plvut: .. HomOn(1" noho lnic nl)Jnlc, lnlcovm1 hloupou hol 1!01101 pi, ol\ olroBn0 vy,,oltým hlnnon,. Velllol,o l'0ZY.I0bll (\ v.nl'vo.l: ,.Tl<'hOI QOJmk jo to ZO. p(ll'l\dolc? Nc<lo.lolrn mť'l?.o lol!ot nopl'lt.ol v zl\loze o. ony sl tu lcrli.lcortLJI jnlco by nic."
Di1vllata so mu smd.ln. 13nivnl

plán, byl krá.sně nakresletiý, ly do bréče, kvičely a křičely, tui!i vytd.hnutý, stlnovaný, ano nechaly vozejk  vozejkem a i barvičkami vymalovaný. -r- utekly. Je!liflá.ci nd.m sežrali Každý strom, každý kámen a buchty, načež nd.s honili po cestičlta byla k poznáni, takže polich a hulákali, že mis mu­ jsme se věichni divili, jenom oeji zničit, abysme si po dmhé Ceněk Jirsá.k pravil: .,To je nefoukali.
toho!"	Bf1h vl, jak by to dopadlo, Když jsme sl odpočinuij a momá že bysme byli všichni nabrali nových sil, tu velitel po smrti, kdyby se nd.hle ne­ poručil, abychom se pližill le- objevil jakýsi rolnik, který byl sem a hlásili všechno podézře- rozzlobený. Rolnik ten měl bič lé. Tak jsme se pll.žili a bedll- a křičel: ,,Holoto  jedna sec­ vě se divali 'na  všechny stra- sakramentská.,  já  vd.m  dám
ny. Napřed krd.čel l!:da Kern- plašit mně dobytek!".
link, protože pravil, že je dfl.• Toho se nepřitel zalekl, pro­ stojnlk, měl v ruce plán a dl- tože ten rolnlk byl podle všeho val se do něho a v jednom ku- náramný sprosťák  a  byl  by
110 velel „vpravo hleď!, vlevo nepřitele zmaloval. Tak JeAi­ toč !". I dostal najednou  ka- ňáci se dali na zbabělý útěk menem a zařval.	a rolnik pravil, že každému Koukali  jsme  se, co je a přerazi hná.ty, jemu je to jed­ ho11Atf zapraětělo a z něho se no. A Jeěiňdci utikali pořád vyMUI  Jelllňflk,  mával klac- pryč a když byli daleko, tak kem o k!Hčel: »Mažte je, mažte rolnikovi nadávali, ale nebylo
jo!" A viz!, zo. nim druhý, tře- jim rozumět.
ti, bylo jich  nejmiň milión  My tedy Ali domfl a l!:da tllch Jť'/IIMkfl, všichni řvali ja- Kemlink  ztratil  pld.ny.  Ceněk
len  hAiknvl\  11.  m4vA11 lrlAnlrv  .n.-.,,51,  nlivAl  1r.-.. v  11.  n.-Avll•

Aklebil.
Já jsem pravil: .,Na mne se nemá.A co šklebit," on vAak od­ větil: ,.Budu se l!klebit, schv41- ně ite budu ěklebit," tak jsem pravil: .,Když se Aklebiš, tak jseA opice," pročel! jsem mu dal	jednu přes kebuli. On mně dal také jednu přes ke­ buli a tak  jsme se fackovali.
Velitl!I Bejval Antonin ve­ ce: ,,Fuj, fuj, nehrám!" a ode­ Ael. l!:da Kemllnk pravil, !e musi jit do housli, že už dva­ krát scházel. Dražá.k Zilvar odešel už předtim, hnedle jak viděl, že se bliž[ Jeěiňáci ·a ta­ ké ostatnl odeAli.
šel jsem teda dqmO. s Jir­ sákem a celou cest\•. jsme se fackovali. U Dlouhé Vsi nd.s potkal panFajst a pravil: ,,To jste pěknli Akoln[ mld.de!!" - Proto jsme se přestali facko­ vat a rozeěli jsme se do svých domov!l..
Vvllatek • aoalednl ltnlikv Poldl!l<o­ "Y, klerd vvi/a Y aaldadalelatYI n- o-.-•-1.
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Jak hovořit	FERDINAND  PEROUT,KA


Jak jsem viděl Anglii	Dr	FRANTIŠEK  KAF'KA

Marxismus a náboženství v SSSR	JAN  sLAvt-K
•
Spřežení bez kočího	FERDINAND  VALENTA

Boj o čtyři miliardy	Dr	OLDŘICH  BOBEK

Odpověďkomunisty  napoznámkyopropagacidvouletky  oLDŘI.CH. HAVRÁNEK

Jeden miglický film - Němci a Češi -	Skoro pohádka -			Kultura, o níi se nemlu.ví Shítní 7..aměstnanec hy chtěl splnit národní povinno.st -		Jeden lék na hospodářskou k risi u.mění -	Kudy na to s knihou f -		Morzakor 194,4; -			Mládež -	Hlas jiné mlá- deže -	K dopisu 18-19leté -	Smíšená manželství -	Listárna reda,kce








KRÁSNÁ KNIHA V DOKONALÉ V,AZBĚ BIBLIOFILSKÉ
Karel Dudešek, Praha II,
Na pHkopě. Z6. Telefon  294-74. Pasá! Zivoobanky.
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Fráňa Šrámek sedmdesátník
K významnému životnímu jubileu národního umělce vycházejí nová vydání dvoú jeho knih
L
... anadáli jsme se, že právě mládež učiní tuto knihu svým mentálním a uměleclcým 'V'ý­ chodiskem. Což se také stalo v míře vrchovaté a Fráňa Šrámek, jenž ve své čestné skrom­ nosti popularitě se vždy vyhýbal, se stal z nejvlivnějších osobnosti českého básnictví popřevratového.

396 stran, cena bro!. 120 Kčs, váz. 150 Kčs.	Arne Novák.
,.,
RÁNY Rů	EI
J
'
· I	t	" .

... Krásné je na nových Šrámkových básních právě jejich upřímné wlmo stárnutí a stá­ ří, nezakrývaného a nezastíraného, ale uzrále nějak tragisovaného oilleskem z hloubek času, světlem ještě jednou zasá"lavším * kořenů mládí.

116 stran. cena bro!. 40 Kčs.	Jaroslav Jan  -0:.
U	knihkupců	Nakladatelství  Fr. Borový

OBSAH DNESKA C. 42: Prof. Dr JOSEF GRI'il"A: Kapitoly z odboje. - RUDOLF BECHYN2: ltím musí býti souzen a odsouzen. - VACLAV RABAS: lJmělče, slev! - VACLAV KLUZAK: Aspoň tři dětl - Dr JAROMIR PSENICKA: Poznámky k očistě. - LADISLAV COLLAK: Sle>václ, nalm na srdce! - Poznámky k propa,rael dvouletky. - K úfed.. Dimu slohu. -  Politioké de>jmy v Brně. -  Z technlokjob důvodů. -  Chránit vdovy a sirotky... -  S bubnem na čápa.? Boj o čtrii mllia.rdy. - Monakor 1946. -  Mládež. -  k dopisu 18-19letýob. -  Zimní ňas a kritika. -  Občan obyče.Jnt píše obyčejnému obČIWla. -  Smíšená manželství.
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Jak jsem viděl Anglii
Anglie prožívá teprve nyní těžkosti, jejichž pramenem je druhá světová válka.
Jednou z nich jsou škody, vzniklé bombardováním. Londýn je více poškozen válkou, než bychom čekali. Vi· me, jak odolní byli Angličané proti německým útokům i v době, kdy jejich obrana nebyla dosti mocná. Ale je rozdíl mezi německými městy, zničenými bombardováním, a mezi bombardovanými částmi Londýna, kde na př. část City je úplně shlazena s povrchu. Angličané ihned po ná­ letu odstraňovali trosky, upravili ok.olí, vystavěli zídky okolo zbylých konstrukci a připravili tak kolemjdoucímu za války psychologicky ne Jak tíživý obraz. Němci se .sy­ tili myšlenkou na pomstu, chodíce okolo neupravených rumiš(, Angličané se llklidňovali uprostřed války pro dal/U boj.
Z tisíců poškozených domů Anglie vznikl nejnaléha­ vější problém: otázka bydlení. Statisíce mladých vyslou­ žilých vojáků se vrací z vojny a chce si založit domácnost. Není však bytů. A proto socialistická vláda Attleeon jako volebni i pracovní program položila heslo: ho u s in g. Stavba nových domů; a n d j ob s. Což znači: pracovní místa pro ty, kteří dosud zemi sloužili v uniformě.
Na toto - vedle připravované nacionalisace - je za­ mířen prozatímní program vlády. Stavějí se domy, norma· lisují a typisuji se používané součásti domů, jako kamna, okna, dveře, schody, dokonce vznikla v Anglii továrna na výrobu betonových, předem zhotovených domů; skládají se na místě z hotových tvárnic, vyráběných v továrně na běžících pásech a sušených parou. Vláda se snaží ve světě zakoupit licence na nové typy rychle budovaných domů. Stavějí se jednak provisorní domy, vypočtené asi na deset let trvání, ale přece hygienické, jednak domy »na generaci«, dlouhodobého trvání.
Stejné úsilí se věnuje zařazeni propouštěných vojáků do práce. Zatím nelze mluvit o nezaměstnanosti Anglie. Utáhla si opasek, když skončil Lend and Lease Act a když měla v Americe potíže s půjčkou, a snaží se co nejvíce vy­ rábět, aby měla exportní zboží. Jsou i stížnosti na přilišné omezení domáci spotřeby; i Anglie se těšila, že si vyna­ hradí po válce, co si musila odepřft v době boje. Válkou však nesporně zchudla, ztratila řadu bodů imperia, které byly téměř na stoleti pronajaty Americe, ztratila své ka­ pitálové investice v zemích, jež Němci obsadili, a začíná nově s tvorbou kapitálu.
Nemoderní Anglie
Potřebuje nové vnitřní investice. Proti americkému průmyslu její výrobní způsoby byly mnohde již před vál· kou zastaralé a válka tento náskok USA ještě zvětšila. Nové investice mohou být opatřeny jednak půjčkou ze za­ hraničí, jednak vnitřními úsporami. Amerika poskytla Anglii půjčku, které bude použilo zčásti k zlepšení vnitřní spotřeby, z největší části k novým investicím průmyslo· vým. Na nárožích ulic velké plakáty zvou Angličany, aby šetřili a ukládali peníze ve státních bonech.
Vláda má nyní na pět let dosti rozsáhlé plné moci a
může připravovat přeměnu některých zastaralých výrob­ ních neb kapitálových forem na modernější, sociálnějši způsoby podnikáni. Anglická banka byla znárodněna, stej· ně tak doly, a projednává se věc znárodnění průmyslu hutního. Znárodnění se připravuje a projednává velmi pečlivě a nepřekotně. Anglie pfobirá při znárodněni celý dosavadní výrobní systém i s podnikateli, kteří zůst vaji v závodě dále činní jako zaměstnanci znárodněného prů-

myslu. Uhelná rada, řídicí doly Anglie, je sbor, v němž nejmladší člen je asi čtyřicátník. Odměna za znárodněnou podstatu je určena výrokem rozhodčí komise, obdobné soudu.	•
Pracovni morálka
v Anglii není špatná. Není však nejlepši. Je možno poz rovat následky napětí z války, únavy, vyčerpání, nedosta­ tečné výživy, a někde i přímý psychologický pokles pra­ covní vůle. Mzdy dělnické se zlepšily o 30-50% proti předválečné době. Výkon klesl průměrně asi na 80% předválečného výkonu. Dosti ěasto probihaji nyni v Anglii dělnické stávky, a je jisto, že při vládě konservativní by jich bylo o mnoho vice. Nejsou to ani tak stávky k vy­ nuceni vyšších mezd, jak je vidíme nyní v Americe, jako spiše o lepši pracovní podmínky psychologické, o opuštěni některých method zaměstnavatelské politiky, nebo stávky jako protesty proti porušení obvyklých method vyřizováni rozpprů. Nedávno byla v londýnských docích stávka, ptoto­ že áva nakladači byli o d e v z d á n i p o 1 i c i i pro drobnou krádež, ponecháni několika rajských jablíček. Dělnictvo nechtělo chránit fakt odcizeni, bránilo se však porušeni smluveného postupu, kde fyto záležitosti měla vy ř i d i t odborová  organisace.
Jobs and liberty
Byla učiněna výtka vracejícím se vojákům,-že si pří„ liš vybírají místa. Na jiné straně vzrůstá počet loupeži, krádeží nebo přepadeni, kde zatýkáni jsou mladí pachatelé. Casto tě 'na ulici oslovi mladý člověk s prosbou o příspě­ vek na večeři či nocleh. Sociální problém Anglie zřejmě není ještě rozřešen. A mladí J ou mezi mlýnskými kameny.
S připravovaným"·znárodněním některých průmysl<>-' vých sektorů a zejména s hlubokou přeměnou společnosti
k lepší sociální úpravě dochází v Anglii k situaci, v ni! Angličané vidf mnohde omezeny ony tradiční svobQ.dy, na něž byli po staletí zvyklí. Anglie rovněž směřuje k řízené­ mu hospodářství, i když jen v generálních liniích a v klí­ čových, hlavně exportních průmyslech, je s tím však spcr jena větší podrobenost nařízením vlády. Válka znamená
:ždy řízené hospodářství do všech·důsledků; po válce se však řízené hospodářství pociťuje tíživěji jako omezeni volnosti jedincovy, a na to si Angličané jen zvolna a těžko zvykají. Kritisují svobodně vady reforem, přílišnou papí­ rovost řízení a těžkopádnost úřadů. »Nežeň ty ovečky při· liš rychle ven z ovčince, je z toho zmatek,« volá na sati­ rickém· obrázku matka-parlament na ministra Morrisso­ na. Každá ta ovečka představuje nějaký nový návrh zá­ kona, který vláda parlamentu předkládá ...
Posice vlády
Nedávno  proběhly  doplňovací  volby v  okrese, kde
poslankyně-labouristka odešla do jiné, úřední posice. -
V hlavních valbách dostali labouristé 24.000 hlasů-, nyní jen 19.000, uhájili však kandidaturu nového poslance, jímž byl bývalý předseda studentského socialistického klubu z význačné university. Konservativci v prvých volbách soustředili na jednoho plukovníka (a voják je v Anglii při"' tažlivou postavou volební!) dřive 12.000, nyní 17.000 hla­ sů. Obě strany to považovaly za úspěch, vládní proto, že neztratila okres a měla většinu 2000 hlasů, oposiční proto, že od hlavních voleb jí přibylo na úkor labouristů 5000 hl\sů. Je to !lymptom, který třeba oceňovati kriticky. Jed­ nak je na nejbližší dobu do hlavních voleb laboůristická
většina ve sněmovně naprosto zaručena, jednak proto, že volby se dály v. nejhorší neděli, která psychologicky proti
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vlfi<I byla: v den, kdy byly zavedeny chlebové lístky. I v
dnl!'llch volbách se labouristé drží.
Labouristická vláda má v parlamentě takovou většinu, to m'1že prakticky vládnout bez oposice. To by ovšem od· po1ovalo duchu anglických tradic; vždyť vůdce oposice v purlamentě je stejně tak služebníkem krále, jako jím je vudce vlády a k námitkám oposice se přihlíží. Nehledě k tomu, může se vyskytnouti i ve vládní straně skupina, která nebude souhlasit s navrhovaným zákonodárstvím a Mst oposice bude proň hlasovat. Jakmile však je jednou odhlasován, je i špatný zákon pro Angličana zákonem. Te· prve nedávno zavedli v Anglii chleba na lístky, věc dosud nepoužitou aní za nejprudší války. Jen velmi těžko bylo možno přimět pekaře, aby se přizpůsobili výrobním sche­ matům, které vláda předložila. Nakonec sám vůdce oposice doporučil veřejným projevem, aby se pekárny v zájmu státu novému hospodářství přizpůsobily a během 14 dnů proběhla hladce reorganisace chlebových přídělů. To je onen smysl pro ukázněnost, která je anglickou vlastnosti po staletí a kterou má i generac;:e současná. Minístr tu je stejně vázán na své příděly jako poslední dělník. Každý Angličan by považoval za neslušné vůči komunitě, kdyby zašel v poledne ještě do druhé restaurace, aby se dojedl A dnešní britský jidelní lístek je velmi hubený. V dra· hých restauracich platíte sice více za »couvert«, nedosta­ nete však více jídla. Rozdil mezi malými a luxusními pod­ niky je v jakosti jídla, ne v množství: každý musí sníst předkrm nebo polévku, hlavní jídlo a moučník, nikde n do táne dvě hlavní jídla a účet nesmi přestoupit 5 sh.
V zahraniční politice není, jak bývalo Anglie prožívá nyní také velké těžkosti imperiální
1 těžkosti zahraničně-politické. Palestina a fgypt, ale stej-
. ně tak Indie a Německo jsou hořlavými níísty světového soustátí. Neméně závažné jsou přeměny hospodářské, které probíhají uvnitř tohoto imperia, Jako na příklad vzrůstající vliv Severní Ameriky na hospodářskou politiku Kanady, jejímž důsledkem je nedávné vyrovnání hodnoty kanadské­ ho dolaru k dolaru americkému. V Anglii byla vyslovena obava, že Amerika použije své půjčky k tomu, aby vnikla hospodářsky ještě více do britského soustátí.
Největší změnu však prodělává zahraruční anglická po­ litika v tom, že nemůže již býti rozhodčím ve sporech ev­ ropských států, jak tomu byla dosud zvyklá. Vidí najed­ nou, že stará politika evropské rovnováhy, v níž se podle svých cílů mohla přidávat na tu či onu stranu, není již prakticky možna, a hledá proto nové cesty. Na jedné straně si Anglie uvědomuje, že přítomná nevykrystalisovaná po­ válečná situace je pro všechny spojenecké státy chvilf, v níž budou definitivně a pevně zaujaty posice a okresleny hranice vlivů. Na druhé skaně nevychází z války politicky posílena, hospodářsky však zchudlá, Má podvědomý strach z americké hospodářské nadvlády. Nepřeje si války a ne­ směřuje k ní, nechce však vzdát žádnou ze svých posic, které si zvykla historickým právem držet. Pro svůj obchod pntřebuje evropská i světová odbytiště. Německo je ji dnes tíživým břemenem správním, které zatěžuje svým schod• kem státní pokladnu. Z těchto reálných sil se rodí ona roz­ hodnutí, s nimiž se setkáváme v mezinárodní politice Vel­ ké Britannie.
V Anglii má veřejné mínění odjakživa velkou váhu. '.Anglický dělník nebo obchodník si nepřeje nové války. Chce důstojný mír po dvou těžkých válkách. Ohlíží se po dobách mezinárodní shody a vf, že je nutno se dohodnout s druhými spojenci o budoucím uspořádání světa. Nechce však při tom, aby příliš utrpěl prestiž imperia. Široké vrstvy touží po tom, aby bylo dosaženo dohody s Ruskem a nastbupena cesta trvalé spolupráce. Toto mínění může velmi silně ovlivnit v nejbližší době i mezinárodní jednání.
Oni	a my
Dnešní Anglie sleduje živě Ceskoslovensko. Labour Party posílá k nám k studiu znárodnění co chvíli někte,;
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rého odboráře. Britská parlamen delegace, jež se od nás nedávno vrátila, všímala si bedlivě kladů nacionalisace i zatímních jejích obtížl Viděla, že život u nás má dyna­ mický průběh; že jsme handicapováni potížemi mezinárod­ ní dopravy. Zminila se o slovenské industrialisaci i o po· třebě kapitálových investic v těžkém průmyslu, o poklesu výkonnosti, ale i o dobré spolupráci vedeni závodů a děl­ nictva. Zástupce universit upozornil na ztráty, které inte· ligence za války utrpěla v odboji a navrhl spolupráci i pod­ poru nově vznikajícím našim universitám. Zajímali St.' o problém komunistické strany jako neoposični, tvořivé a čelné složky vlády; nepřehlédli však historii Olomouce a Plzně a označili ji jako pokus o jiné methody. Líbila se jim shoda všech stran a odstraněni byrokratické mezivlá­ dy. Cást jich navrhovala pokračovat v pomoci UNRRA, část byla proti. Jíme totiž nikoliv kaloricky, ale kvantita­ tivně vice než Angličané, a poslankynHena prohlásila, že pomoci není třeba. Viděla ovšem jen pomoc v potravinách, nikoliv přísun surovin. Poslanec-homfk tekl, že viděl u nás ženy pti betonu a že ta práce je pro !tmy příliš těžká. - Dnešní náš politický a duchovní stav označili poslanci, vra­ cející se od nás, jako 10boj o vlastni duši Ceskoslovenska«.
Není nezajímavé provésti rozhovorem s lidmi růtných vrstev zkot.Wku současného veřejného míněni
-
o v e d o u c i c b o s ob no st e c h A n g li e.
Měl jsem rozhovor s k o m u ni s t k o u. Otec - nižšf. vládni úředník; muž - elektrotechnik. Bratr· inženýr, kdysi konservativec, nyní komunista; musil se těžce probíjet k vzdělání. Nebyla velkým theoretikem marxismu. Obtíže neviděla v soukromém vlastnictví výrobnich prostředků, ale v nákladné civilní listě královské rodiny. Z politiků své strany obdivovala Harry Pollita, generálního tajemníka, který z 5Q let svého života prý strávil asi 20 let ve vězni­ cich. Churchill? Nic horšího si o něm nemohu myslit. Eden? Co jsem četla, bylo dobré. Nebude nikdy přítelem socialis­ mu. Kdyby se komunisté spojili s labouristy, pak by te­ prve byla Anglie socialistickou. Bevin? Dělá hodně potíží s Ruskem. Moc dobrý není. Měli bychom vyklidit Recko a vůbec nedělat se státy politiku moci, ale přátelství. Stře­ dozemní moře je důležité, ale neznamená to, že musíme mít obsazeny násilně nebo proti vůli národů výchozí body. - Attlee? V pořádku. 'Dobrý jako každý jiný. Celá vláda do-. hromady? Celkem nic význačného. Nacionalisace? Docela správné! Chlebové listky? Nemám je ráda. Ale vláda by to nedělala, kdyby nemusila, vždyť tim ztráci hlasy. Atomová bomba? Měli by popravit věc!ce, kteří ji vynašli.
Rozhovor s v e do u c i m,  é k a ř e m - s o c i a li s t o u v průmyslovém okrese: Kdyf před dvěma roky běžel na plátně Stalinův obraz, měl  větší potlesk než ChurclůlL A dnes jsme Rusku tak daleko. Skodal
Dělnický inspektor továrny, socialista, rodem Ir. Chur· chill? Nemám rád jeho konservativní životní způsob; libá rád ruku královně. Ale je to otevřený, přímý člověk, říkal, co si mysli, a uměl to. Attlee? Snaží se. Ale je studený. Mají někdy daleko k lidu, ti naši socialisté. Zapomínají, kdo je zvolil! Bevin? Socialista v konservativních botách. Eden dovedl vyj[t s Ruskem. dohodl se se všemi.
Konservativní panf v Oxfordu: Churchill? Nádherný člověk. Eden? Muž na svém mistě. Vyšel se vše­ mi zeměmi. Bevin? Chybí mu vzdělání pro mezinárodní polibku. Dělá však ve světě důkladnou práci. Attlee? Po­ řádný člověk; chybí mu po boku Churchillova postava.
1\ e d i t e 1k a š k o 1 y v Edinburgu, kritická, konser­ vativec: Attlee a Bevin nemají dost erudice pro meziná" rodní politiku. Neuměj{ někdy vystihnout, naě druhý mí­ ti. Chamberlain byl dobrým starostou Birgůnghamu, ale nedorostl mfsta ministerského předsedy. Když Eden něco říkal, věděl, co druhý ví, chce a udělá. Bevin řekne, a druhý si udělá, co chce.
Vzdělaná žena z »dobré střední vrstvy«,
_ bezpartijní: Nejlepší lidé Anglie? Bevin a Eden. Je  obdi-
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vuji. Nevolila jsem; kdybych šla k urně, hlasovala bych asi konservativně; potřebovali bychom však vládu celonárodní, jako za války. Pro tu bych hlasovala nejraději. Nejlepší lidé Anglie by se tu doplňovali.
Těchto několik rozhovorů, v nichž jsou konservativní i socialistické vrstyy zachyceny v krátké projekci politiky osob, ukazuji na to, že veřejné mínění je velmi citlivé a že je zejména soustředěno na zahraničně-politický postoj An­ glie. Kritika osob je -  ve srovnání s našimi zvyklostmi - až příliš ostrá, zato otevřená.
.Zeny
V tomto výběru osob »veřejného mínění« jsou hodně zastouueny ženy. Ve druhé světové válce sdružená sila a obětavost žen pomohly zemi k vítězství. S pěti osobami začala organisátorka .Zenské dobrovolné služby, WVS, na začátku války svoji akci. Na konci války bylo milion žen v neplacené, denní a obětavé domácí službě při leteckých útocích, v nemocnicích, v so.ciální službě, ve službě zdravot­ ní, ženy chudé i bohaté bez rozdílu, v šedých služebních uniformách, a tato WVS pokračuje v mírových úkolech i
_nyní. Sednou si na čtrnáct dni do předsíně místnosti mezi· národní konference a neúnavně vyřizuji pro cizí delegáty

Její inici&iivnf činnost pro skuteěnou socialisaiíni politika. orga1Disování pracovních brigád pro doly, zemědělství a po­ hrlllllWi, .inicia4ivní úsilí o zlepiení výroby a sociálních vý­ hod zaměstnanců i všech ostatních občami, a to ve všech orgánech od zaměstnaneckých debatních  kroužků až PG centra zná.rodněného průmyslu,  pak  by pravdivý o z v u k s I o v a cit 6.hledapl ředevším tam. Jistě má p. pisatel prav­ du jesWie říká, že často z různých projevů je slyiet n e­ a Ian é, nemastné fráze. Stejně tak má pravdu, kdyi říká, že je nutno nestydět se přiznat ji i polttickému prpUvní­ kovi, kcb'i ji má. Ale nemá pravdu, Jestliže požaduje Jen věcné informování a VYSVětlování. Věcné referování a vy­ světlování je informace. Pouhá informace je pasivní, nevr hledává a nesnaií se působit na toho, ke komu promlouvá. Má jednu výbomou vlastn0!9t, a ,to je ta, že ve své ryzosti Je objektivní. K zveřejňování úkolů dvouletky vliak ve vět­ llině případů neáaěi, proto musíme sahat k propagaci, Jako k průbojnějšímu bratru informace. PNpegaee je Již vedena s jednoho určitého hlediska, vyhledává veřejnost a snaží se ji přesvědčit a získait. Má tedy prOPagace cil, za kterým Jde a kterému slouží. Tím, že Je průbo,tnější a cilevědomá, má důležitý úkol zejména při naJí dvouletce.  Prvním úkolem propagace !bylo zpopularisovat dvouletku, potom bylo nutno všeobecně veřejoosf; poučit o tom, oo je to plánování, Jak má být prováděno a za jakým účelem. Dalším úkolem bylo
vytvořit v lidu nadšení pro Její splnění. Současné úkoly

lístky do vlaku, telefony, vzkazy, zapomenuté deštníky ne· •  pn,parace Jsou udržovat a  prohlubovat  pracovní nadšení a

bo programy prohlídek města, nejsou při tom účastny ani jedné recepce, aní jiných společenských událostí. P,rotože konference jsou pracovní, britská »Dobrovolná služba žen« je opravdu obětavou službou, a u oběda, který dává vláda na počest delegátů, je toho ještě méně, než v restauraci za
 (
•
)5 sh; delegáty pozdraví parlamentní zástupce ministrův a zdvořile se omluví v přípitku, že není odborníkem o tom, co delegace projednává. Nakonec se však ukáže, že si to důkladně prostudoval ...

obětavost, neustM se zdůrazňováním mimořádné důležitosti zdaru dvouletky z hlediska národního i socialistického. Bes propagace by bylo vůbec nemyslltelné přikročit k dvouletce v ,té míře, Jak se to stalo. Jestliže se to zdá Jelitě nepotvrze­ no, pak mcmw sáhnouti k důkazům z doby nedávno minulé. kdy se Jednalo o pomoc dolům, na žních, na bramborách a řepách. Kde bychom byli a pouhou informací! Informace za.­ plnistránku novin a zabere stejně času jako pr«Jl)agace, ale vÝSI	Je minimální ve srovnání s výsledkem, jakým se můie j;dchlubit propagace. Tu Je však nutno přiznat, že tam, kde se vyskytla propagace vulgární a vůbec jinak nevhod-

., ná, tam nadělala vice iikody nei užitku. Nicméně byla to Nelze vystihnout malým lánkem celost Anglie. Vlastně	právě Pi:9P3.l?Ce, která se mimořádnou měro zaslouiilla o Velké Britannie nebo správněji Spojeného království. Po·		zdar p ece!nych rekonstrukci, nov!ho budovám a pom ci ve
-	.	.	.. ..	všech usec1ch našeho hospodantv1 a dala republice miliony·
něvadz to Je soustáti neustále se rozv1JeJ1ci, v němž vztahy	pracovních hodin,které vydatně přispělyk  tomu že se nám
a svazky jeho součástí od kolonií až k dominiím jsou čím  nyní daří tak jak se máme.	'
dále tím volnější; budí při dobrém studiu dojem, jako by	Jelitě bych si dovoW zapochybovat o tvrzení pana pt-, Anglie byla učitelkou jak opravdu vládnout těm, které '  satele, že hodně I h á t a hodně chytrač I t lllás nutily dříve tuhou rukou svírala. Ve chvíli, kdy má za to, že je  dějiny. Dějiny podle mého soudu nás naopak uěHy přímosti vládě naučila, pouští sama opratě z ruky. A podivno, brit-  a pravdě, pr°'!"že za dějin českého_národa považuji dobu; ské soustátí se tím nerozbíjí, nýbrž spíše upevňuje. Je to  Karla IV„ husitů, C elěickeho: Havlička, Pa}ackého, Masa •
výchova k samostatnosti, i když spojená s typicky imperia-   ryk& a Beneše a Jiných sk_vělych p!)Stav nalit hlstoi:1e ?- ni-

·  (
1
0
)ti k•  •  ámě	k  •	•	t	• nž	lád	• h t_v
1 c	ym1z	rya	Tlsenu, P?S up, Je . z  ov .	nyc ·.

koliv dobu protektorátu. Tím však zase neohci tvrdit, ze bJ';I c h ar a k t e r oy  é ho o z d ra věn í nebylo třeba. Ale i to

řl druhy, pomocníky a spoluvladce. To Je Anglie unpenální	ozdra.vění bude nutno pomocí propagace zanést 4am, kde J•
 (
•
)a imperialistická.	ho nejvíce třeba.

Je ještě jedna Anglie; taková, jak se projevuje v ovlá- dání poválečných obtíži hospodářských i psychologických. A právě v této ukázněnosti a životOJlprávě je i,Ua Anglie. Ukázněnost je v její povaze. Nevzbuzuje vždy lásku u po­ zorovatelů. Je však třeba tento rys anglické národní duše obdivovat, jako se musíme přátelit s Ruskem pro upřfm"' nost a hloubku jeho srdce a citů a jako milujeme Francii pro bohatost a rozvitost jejího rozumu.
Dr FrO/lfltikk K a f k a
poznámky


Vývody druhého pana pisatele mají svůj kořen v ne­ důvěře k d,vouletce a v neviře v její ohromný, téměř hlsto-· rický yýznam. To, že 111a venkově večer vnínají radio, kdytj Je nějaký přednáškový pořad, není důkazem, že to dělaJi proto, ie se mluví o dvouletce, ale asi proto, že zeměděleo přirozeně nemá zvlálitní zájem na průmyslovém rzpravodaJ­ slivi. Domnívám se, že pro člověka, který má živý zájem e současné hospodářské problémy, nemůže být překážkou„ kdri z rozhlasu slyší často o dvouletce. Není divu, proto.Je skutečně dvouletka je něco tak mimořádného, oo zasahuje do všech hospodářských úseků. Mám vliak za to, že 1oto slo­

		vo bodá každého, kdo má k ní poměr všelijaký, jea ne sto­
procentně kladný. Ten, kdo vidí v propagaci dvouletkypro-• pagBIDdu, bud' si neuvědomuje smysl těchto slov, nebo-nevi­

Odpověď komunisfy na poznámky s propagaci dvouletky
Je dobře, že do otázky propagace d'VOUletky bylo veřejně píchnuto. Protoie však se Jedná o velmi d61ežitý předmět, Je nutno dobře se pooivat, jaké ,topíchnutí bylo. Dvěma ipl­ an.tolům z 42. čísla D n e li k u se nelíbí propagace dvouletky, ale proto-2e k propagaci zaujimá ka.idý z iniob Jiné stanovis­ lco, bude dobře povšimnout si každého zvlálif.
Prvnlmu pfsa,teli nechci odpovídat jako komunista, pro­ toie to neni nuta.é, nebof kdyb7: sledoval bedlivě práci IKSC,
l

dí o Jak důležitém předmětu se mluví. K záměně slov pro­ pagace a propaganda je nufno poniamenat, co tato slova pro nás znamenaji. O propagaci bylo již řečeno, že má za úkol přesvědčit a ziska.t. Používám-li slova. přesvědčit, pak mám na. mysli rozumným a .Jogiokým argumentem. Propa.­ ga.nda však 411>roti propagaci je činnost, směřující k zastírá· ní skutečnosti, získává ohlupováním, znásilňováním úsudku: a kritiiínGsti. Přirmeně, že ládný z těchto zna,k6 se nehodi na propagaci :nati dvouletky, protoie i kdyi je smld někde dělána nellikovně a nevkusně, přece její důvody a cile Jsoq i!estm.é a wema ,aaiemu ilidu ku prospěchu. Jestliže se něko-
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mn ar.dá, ie se s dvouletkou nadělá bodně hluku, pa.k je po-	 třicítka, kolik ldeAifl vám zflstalo z prvoiho chmýř[ pod no­ YinnesU toho uvědomělejšího, a.by druhého pouěil; o jak zá-	sem, kolikrát se musite dnes smAt nApadtam, Jlmll Jste tehdy Y'BŽDOU věo jde.		 chtěli bourat svět. l\lysllm, že dnes, po vystřízlivěn[ z voleb- P.isa.tel dále píše. ie nAš lid »se dovede chopit dfla pro	nich horeěek, se nena.jde nikdo, kdo by chtěl tvrdit, že roz­ radost z práce a proto, aby mohl být se svou rodinou slušně	 hled osmnActlletěho ěloviělta Je úměmý jeho touze stát u kor•
iiv. To jsou velmi silné pow1utky a jim můžeme hlavně dě•  mldla •••
kovat rm to, ie obnova jde takovým tempem. Socialisace a	A toto Je dalill a velml zAvažnou slo!kou pro tvořenl zA- fizeni hospodářství Je VYIDOlienost a pokrok, ale náplň jí  věr6 o pmcovnlm nasazeni •,•
dává přirozená pracovitost našioh lidí«. Pan p.isa.tel tu dosti	Mluvil jsem v letnµn ěase s krásnými typy mládele, se llřetelilě napovídá, že by to bez dvouletky také lilo. A má  skutečnými nadlknci národn( l pracovni povinnosti, snažil pravdu. Slo by to. Ale pro nás vlccbny  musí být důlefité,  Jsem se tyto nádherné zjevy podepřít aJespoň živým porozu•
Jak r y eih I e by to šlo a za jakých podminek. Znárodněné	 měnlm, když už JI.Dak ne51o, musím vlfuk s politovánlm pH• podniky, jako polosocialistioké hospodá.fské sektory, museJi	 znnt, le šlo Jen o velmi vzácné výjimky, jlchl poměr k celku vyrábět vice, levněji a lépe. Zdá se panu pisa.teY, že bez pro-	 by se dal vyjt\dřltl opatrným 1:10. Vedouci, který předstoupll • pagace by se dalo dosáhnout toho, aby zaměstnanci v re-	 před své svěřence stejného stáff  l studentského postaven[ kordní době zyýiiili svůj yýkcm tak, aby znárQdněné podnl•	 s pfisnyml názory na život a Udal bezpodmineěnou kAzeň, ky v nejkratší době sialy se opět aktivními? Nám nesmí být	 byl svými svěřenci prostě nejdfive ignorován, pak posmivAn lhostejný osud zestá.&něnýob podniků, protoie a.ni ony ne-	a nakonec znemolněn, protole stále Ještě vládnou doby, kdy mohou věěně prodělaiva.t. I kdyi ceníme přirozenou praco•	 vellkA huba Je velkostatkem a ěistě srdce popelkou. Konce vitost naiicb lidi, nesmíme upírat propagaci zásluhu, že ona	 byly velml, vebnl smutně. Veliké děcko fldllo spř eni zrov­
to byla, která ji vyzvedla z ledabylosti a netečnosti k zájmu	na k prvnímu pha:o:pu a kdy! kfiěelo, aby Je dobři lidé za·
a radosti. Plnil má pan pisatel pravdu, že na jednotlivce,	stavlll, křlěelo do prázdna. Vesnice, kterou tímto zpflsobem kteří nemají toho za.loženi, nepůsobily iádné způsoby, tedy	 opanovalo sou.ruěenstvi steínýob, VYPBdala asi tak, jako u nás ani propaganda (rozuměj propagace). Doufejme vllak, ie na	 osada B. Huf u Kunžvartu, kterou byste považovali za ves, ně pomůže SNB nebo i vězení.	Jíl prošlo deset armád a niěllo stovky loupellvých tlup.
Nikoho nemusí zarážel. ie se o práci nyní bodně mluv(.	Tisk nabubřelým typtun Jen pomáhal. otiskl, co dostal.
;Je to nutné, protože práce je skutečně zázra.ěnou masti té- lt Zprávy nepodložené pravdou, zprávy sestavené samotnými měř na všechny pováleiíné hospodářské potíte a protože je  brlglíd.niky, mluvily o úžasných výkonech, dotvrzovaly svA potíží hodně, je .zapotřebí i bodně masti a aspoň' takové kva-  slova nAdhernýml obrázky a na mnoha mistech uspaly ostra­ llty, ja,ko před válkou. O tom, ie je nutno s propagaci lletřlt  litost těch, kteff všecko mladé brali s reservou. Vzpomlnám a podávat ětemiii a posluchaěi jasné a objekUvní plány a  lil při tom na Jeden takový případ:
yÝSled.ky, Je vhodné dodat, ie pro plány a pro zájem o vÝ·	3el Jsem vlakem a najednou zaujal mejl pozomost ňlA.• &ledky je nutno veřejnost nejdříve získat a stále a stá.Je po-  nek s obrAzky, kter6 připominaly m6J šumavský ráj. Mé něovat. To jsou úkoly propagace. Pravdu má pan pisatel,  Boubinsko. Vlm, le Je to neslušně, ěfst z novin v sousedo­ kdri tvrdí, le o důležitosli dvouletky nikdo nepochybuje.  výcb rukou, ae ml vAak ten pAn promine. JI\ Jsem nemohl Přijde vllak na to, jak se to vezme. Zdrcujici vl8ina Je  jlnalc. Obrázek Hanusova statku, nazvaného po vzoru dlvo­ těch, kteří důležitost vidi v tom, aby byla splněna. Hrstka,  kěho zApadu „Raně pod Boublnem" mě vrá,tll do zeleně ZA· avšak ne bezvýznwm.ná, vidí dňležltost v tom, aby nebyla. toně a Já sl musll chtě nechtě sAbnout na ěelo, tljl ll, nebof splněna. Ta skupina lidí v našem národě, kted  si přeje  podle textu l obrázk6 bylo viiooko kolem vzorně sklizeno, splněni dvouletky, musl se proto otevřeně k di'lu dvoule,&.ky mlAdež .g'd rAna do noci v kole zkr&tka statku chyběl jen pfiblásit, musí se za ně přihlásit se vši va.bou a zapojit se  diplom.	'
do účinné propagace, aby nevznikal dojem, že se JednA o věc	A skuteěnosť?
jedné polftické strany. Jedná se o věc všech poctiyých lidi,	Sel jsem kolem toho „raněe" na podzim a myslll sl, že ta kteří rádi uvi,!lí 5J)Ofádané poměry naší soc ujicí demo-  f6ra lita, u nlž byll mlAdencl fotografovlinl, byla Jediná, kte­ kracle a otevren- cestu k ne9ochybně zaslouzenému bla·  rou sldldill, nebof tři lány žita se ěernaly polámány mezl ne- bobytu.	Oldřich Havránek   poseěenýml lukaml, a dál od statku Jsem raději nešeL

Spřežení bez kočího
Nevyskytuje se ěasto ten zjev, a stane-U se přece, le kolem vás proleti splašený pár koni s utrženým předkem vozu, zamraz( vásv údech. Spla.Aené spřeleoi ve snu -	do tři dn6 smutnA zpráva, h'lai lidový snát. Uvidíte-li těch spře­ leni bez kočfho cel6 desftky, prodloužf se slce úměrně ěelmcl doba zl6 zprAvy, katastrofa Je vliak na obzoru zcela určitě. Pozor proto, l když nevěříme ve sny! Stovky, ba tlsfce takových divokých spfeleni"se kolem nás přehnaly loňského léta, kdy byla. mh\del povolána k tomu, aby ělnem dokázala sv6 nArodoi uvědoměni a skutečnou pracf se spoleěně podí­ lela na záchraně hodnot, obrolených nedostatkem pracovoich slL Dnes, po ěasovém odstupu, se velml mnoho o tomto pro­ blému pfše, mluvf, uvaluj a Jak Jsem pfesvěděen, poěit4
I v budoucnosti. Rozhodně bude pomoci potřebovati pohra­
Dlěl, nebof skutečnost, lle se úředně mluvf o dvou mllloqech lidi (ť;ech6) v pohraolěi, je sice potěAujicf pro staUstiky, pro zdoláni práce vllak nedostaěuj{ci, nebof pracovoika nelze na­ bradltl Jménem, kterému jdou od priíce ruce dozadu. Mh\del tedy opět přijde. Bylo by proto ziíbodno už dnes Ji na tento 6kol připravovati, nebof po ělnu je pozdě radit.
Jako přímý, upřimný a nestranný pozorovatel mlád e pfl Jejlm pracovním nasazen( na pohranlěnich pastviniích muslm hned předem prohlásiti, le mláde!i chyb[ předeviUm k 1 ad n ý postoj k práci, úc	k bodnotiím a veden l. Mlá­ dci byla přillš brzy puštěna ke kormidlu l k vesltun; neplaě­ mo proto nyoi nad tím, le s námi zajela na skálu nebo na mělělnu. Přestfellll Jsme trochu, přiznejme sl to upřimně. Uěill Jsme mh\del nejdříve politice a na práci nám po vol• bách už nestaěll dech. Prosazovalo se heslo, že v mladých Je kádr strany, ba došlo se v touze po dětských hlasech tak daleko, že pro poěetoi, opravdu Jen poěetoi prestiž stran, Jsme byll ochotni osmnAetne°těho mládence jmenovati ml•
nlatrem, Vzpomeňte si pH tom vy, Jimi přelezla docela malá
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Berte proto zprávy mladých v přištfm roce velmi opa­ trně, aby mladí samou sebechválou  nezpylněli tak, že by l noěni řáclěoi poldádall za utrpenl práce. Aby si nemyslell, že jen s Diml roste a padú. svět, že mládi má skutečně jen právo na hHch. A de}te mlAdell vedeni. Spravedllvé, mateř­ sky vlfdné a otcov11ky přisně. To je jedintí cesta z bláta. A pošlete s nlml na venck pány uěltele !
Studentik, který tajně na záchodě tahal „vaJgla" o pře­ st4vce a skrýval se v parku s děvělitkem pfed profesorský• ml brýlemi, přišel volný, divoce volný do Ještě cllvoěejšl a voJ. nějAi opuAtěné země a prvoi, ěeho se chytil, byly ty zakAzané krajiěky. Cigareta, děvěe a plti. VellkMstvi, Jimž se honosil před 11vým doěasným ldeAiem, lze ohrnout do Jediné věty: to je bezva kluk, ten se uměl bezva slejt! Ostatoi doplňky, jako zarostlá brada, heslo „Tejden se nemejem", schvAlnll roztr­ hané kalhoty, lahviěka s kořalkou a fajfka v kapse, Jen smut­ ně doplňovaly obrázek mládeže. Jedinci se utopili Jako rMe 'I bahně •••
Jsem přesvěděen, že podobných zjevfl by se vyskytlo vel• ml málo, kdyby mládež byla vedena I v práAd gěitelským sbo­ rem, nebof mládeži Je třeba pfedevšim oběanské kAzně, v!lt6- povaně školou, a teprve na poslednlm místě káznll, stranické, která venkoncem vedla k nekázni, protože politické přehra­ dy rozbily pracovoi Jednotu. Jsem přesvěděen, že by se sku• plna dvaceti ehlapc6, vedenA uěltelem, neodvážila vyslati své• ho ,,šerifa" do „'tiíbora", aby tam nakoupil za 40 Kěs chleba a potravin a za zbytek peněz do L  K&J sl poruěll kořal• ku, jako se stalo v Hornf Vltavicl na Aumavě.
· A nad	osudem zklamaných děvěat neplaěte, nebof cblap­ cl Jsou takovi, Jakými Je děvěata vycbovaJL Dobyvatelem Je
.kaldý. Ani ten neJ!ipatněJ!if vllak se nezachová hrubě k děv­ ěetl, o Jehož mravnlch zAsadácb Je hluboce přesvěděen, I 1:ěm dejte na cestu mleto šortek a podprsenek jako Jediného ttstro• Je do horké pffrody starostlivou něltelku, která by rozuměla vol4nl léta v pravém smyslu toho slova, ale l vol4nl povin•
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nosii, které Jedině vytváfeji charakter. Vlm, že mládei bude brulSet: »Krud. I na venek nás doprová.zzi ten protivný dědek nebo babka«; nelze vHllk Jinak. Skotačivost má přísné hranL ce a Dá.rodu bude mlleJSi a zdravější, bude-li mlá.del od ětr­ ntictl do osmnácti pod spravedlivým dozorem pracovat, nd bez dozoru propijet svě I mamlnělny penize a zabíjet v sobě ělstotu Jako prltvodnf znak mládi.	Tato odvěká symblosa něitele i žáka přinese užitek I ui!ltelton, neboť teprve ve vol• nostl a na srdci pffrody se ělov k stane buď šelmou, JeJfl zl\rodek v ka!d6m dflme, nebo vzorem mravnosti jako iá­ kladnlho pfedpokladu pro zdrav! postoj a poměr k prtict.
FeTdinand V a 1 e n ta
Jeden anglický film -	Němci a Ceši
•Pokusy  o uvedeni  anglického  filmu  na německý trh l!U'OSkota.Jy jak to přimáva.Jí londýnské -noviny. Nejprve byly JlftJIOÚtány ang,Hcké filmy s ni!mellkýe podtitul.. ky, Jež však neměly náležitou edenu a proto byla celá řada filmů rychle synchronisována. Ani to viak nepomohlo, n e b o f p r v n í f il m »B r i e f E n e o u o t e r« b y l př IJa t n ě • m e c kým ob y vat e Ist ve m s na pr o stým nepoeh o_ pením a komentova\n Jakolto brak. nesmysl, směšnosi,  kteréito stanovisko 1e  vysvětluje tím, le němeeka\ mora\lka klesla za války tak, I e dnes JIuž Němci nechápou.« (Novinářská IIJ)l'áw.)
»Po u t o n e j s li ně Jli«  je anglický film, Jderý byl
jakýmsi nedapa.Uenfm vyznamenán v Cannes. .Je to Jeden z kýěů, které dovedou rozplakat a rozrušit citlivé srdce všech dam, pam a žen, a kte,é budou tak dlouho vyrábě!JJy, dokud bude slabé pobla,ví exisiovat. Ne.taa,Jímavě$i na filmu Je: 1. le na anglickém venkově jeou nádraží právě ta.k 8'kllvá jako u nás, 2. ie I v anglických ullcfoh se povaluji odpadky jako u nás (a momá Ještě víc) a 3, le v anglických biografeeh se může kouřit. To se u nás zatfm nesmí. Mám dojem, le tyto tři důvody plně opra,vňuji, aby film 'byl uveden.	vr
(Citorino z i!eského iíasoplsu »Program  týdne«)
z. L.
\
Skoro pohádka
Stalo se to v »Ná.rGdtúm osvobozeni«. Otisklo besedu, která nějak poeuchala propagandu dvouletky. S čúnž ne.. souhlasili někteff, kteii tu JJ!'0p&gandu dělají; sedli a napsali
•Národnímu osvobozeni« ostrou kritiku této besedy a dos&a1 Ji autor besedy. A ten uzna.l, le chybil a vytkl zase redakci, ie zanedba.la povinnpu péči; unal, ie jeho beseda zasloužila pfisnou kritiku a že jiredakce měla hodit do koše. Ale beseda už VYšla a redakOi nmbylo nic Jiného, nei dodateěně Hel. le beseda v rychlosti reda.kčnf price proklouzla do tisku, aě měla být vyřazena,
.Je to opravdu poimdka: jsou u nás Ještě lidé, kteří do­ vedou  říci: ooybll  jsem, A pódobně  je tu redakce,  která

DY, le kultura není Jen ona oblast duchoV'DÍ práce a ducihov. nich požitků, Jii běžně slovem kultura označujeme, ale le kultura Je především také zále!itostí našeho srdce a svědomí, našeho upřímného nebo méně upřimného úsllí o zlepšeni ži. vota vůbec. Ve vztahu k blffinimu a společnosti to znamená,
!e kultura přestává tam, kde nastupuje jakýkoli druh sobec­ tví: politické, byrokratické, poUca.ftské, Naše úřady se topí v nepochopitelné a přímo provokující neúctě k našemu času. k našim pracovním a rodinným starostem, k našim hmotným obtílím a k naši životní úrovni vůbec, Aby byla vyřízena třeba Jen malicherná záležitost, stoJime my, ůřednici, profeso. fi, lékaři, spisovatelé, právníci a novináři -  ale ovšem i jlni
- ve frontě před pracovním stolem jiného ůředmlm, který nám má podepsat nebo potvrdit náš papír, ač by bylo lze věc. vyřídit poštou. I byrokratická adminish'ativa, špatná or.
,ranisace, lhostejnost k starostem spoluobělma a ovšem každá
prác,e bez účasti srdce a svědomí jsou devy protikultumí.
•	•
1. Omdesátlletý národní umělec Whl\ po místnostech ob­
vodní rady Jedné praf.ské čtvrti se svou záležitostí, již by bylo lze vYřídli pisenmě. Ohled ke zdraví, času a umělcovu Jménu neexistuje.
2. . Berní správa pošle i!lověku, který siatky pmemskými neoplývá, platebnl rozkaz na 4000 Kiís M dni před Stědrým dnem, protože »provozuje spisovatelství«. Postiženému se za.
jiskří v očích, Tak, že by mohl klidně ušeifit za prskavky, lr,dyby tu nebyly děti..•
3. Venkovská máma, kten\ ztratila za války nadějného a.,na - partyzána, dostane pfed Stědrým dnem • pomooně Giaeovací akce - esesácký kabát. Asi aby nezapomněla.
4. Státní úředník oznámí v i!ervencl narození syna osob. nímu odili!lení svého úřadu a dostane vÝchovné v únoru pří. štiho roku. Neby.J.o by už pohodlnějši - počkat s tou popu. 1almf ahnuinou al na první synův kuřácký  přiděl?
5. Lékař z poji.iifomy sl jde na vinohradskou obvodnf radu pro razítko. Trvá dvě hodiny, než na.jde »kompetentního čimtele«. Patná.ct nemocných čeká v jeho úřední ordinaci na prohlídku.
6. Syndikát ěeských spisovatelů oznámf na podzim svým ělenům zprávu o Jistédaňové ůlevě. Na berní sprá,vě o ni nevědí ještě v prosinoL
 (
•
)'7. Sekundáfi nemocnic nemohou být pensijně pojlltěnl, protože paragraf se týká jen asistentů. Není to zjev asoclábú. Je to prostá lhoste,Jnosl.

· Mobil bychom pokračovat. .Je těch bolavÝch míst mnoho. Týkají se pfimo lidské slušnosti, nedílné součásti naší kult.u. ry, A týkají se ovšem i srdce a svědomf. A bez těch není moiwi ani občanská spokojenost. Měly a mohly by docela
dobfe být výstražným a pedadoglckým materiálem v hodiJlách politické či občanské výchovy, aJe protoie v každém školském

upřimně vyzná: stalo se nko.  co se stát nemUo•, ui  se to
nedá spravit, ui Je to vytištěno, nezbude nic Jiného, než říci, Jak to opravdu bylo, le se to stalo v rychlosti redakění pra\. ce. - Pozbyl vážnoái ten. kdo dovedl říci: chybil Jsem? Ne. A ne byla vámosti a.ni redakce, ktera\ dovedla řioi: chybili jsme. - Z iíehei plyne poui!eni, že úcta a vážnost nepomfJí upřímným dománfm ehyby a omylu.
V lecčems děláme mnoho ohyb. .Je to p ené a nutné. Děláme tolik nových věci, je za námi tolik a pnJdkýdl změn, le ani ten, kdo sl pevně umíní, fe se bude chybám vyhýbM, na konecpřece jen nějakou ohybu udělá. Chyb se nedopustf Jen ten, kdo nic nedělá. A také: chybami se lidé uěí. Chyby jsou dobrým uělte!em; mi ovšem jednu nevýhodu: je velmi b.sto velmi drall;t. Bylo by však v leciíems daleko lépe u nás, kdyby ti, kteff někdy chybuji, měli také odvahu fíci: chybil Jsem, Není mnoho takové odvahy u nás.	V. G.
Kultura, o níž se nemluví
Ve styku  ělověka  s ělověkem  je mnoho  oblasti. kde o kultuře nehovořfme, ale kde Ji všichni vice nebo méně cítíme Jako samoofeJmý fakt dnešní civilisace. ltekli bychom: obča.n.'>ká výchova, kdyby ilo jen o naše občanské chová.nf; o pra.vldla denní slllŠffllSti, o ZPŮSOb našeho poěínám ve spolelSnostl, o to .fa.k se ooováme k osobám stariim v tram­ vaJI II Jo.k sl vedeme při Jídle, s:polei:-enské zábavě nebo na koncertě.
.Jo iptetltek mluvit o kultuře jen tam. kde jde o vědu, ni, lUeraturu, divadlo, arclůtekturu, bytový standard. Ale je ulltečnó uvědomovat sl zvláště v dobách, kcb' děláme plá.

systému je cosi zatuchlého a kniiního, měly by se zabývat úřední kulturou a výchovou k tomuto d:mhu občanské sluš­ nosti naše kulturní orgamsaol. V sá,imu iílenů, kultury, il­ votní úrovně iíeskoslovenského i!lověka i v záJmu všech po. stilených.	Jaroslav Ne ě a s
Státní zaměstnanec by chtěl splnit národní povinnost
V poslední době hlavni věci, o níi se 'mluví, jsou malé děti, které jeiHě nežijí a které by v zájmu národnfm i stát­ DÍJD měly být pozvány clo tohoto zamotaného světa.
.Ještě dříve, než jsem dostal úřední pokyn a celkem ne­ dlouho po své svaitbě ve 27 letech ,Jsem i já podepsal objed­ návku aprotože příroda není lidským zafízenim, věřfm, ie al se naplní ěas ml přesně a kulantně objednané baby dodá. Tato věc tedy nedělá starosti a.ni mně, ani mé :manlelce. Ale všechno ostatní, co se okolo malého ditěte toiíi, přináší dnes již pouze stiránky šedé. Byt Je přeee problémem ui tak otluiíeným, ie psát znovu o tom, že bydlíme v podnájmu v
.Jedné světnici spří.slušenstvim, by bylo zbytečným. Ovšem, až přijde ten ěas a dítě se objeví med námi, odjede maniel­ ka k rodičům na Moravu a já zase budu muset sám ohřívat ve studeném a bez ženy tak neútulném bytě k večeři oběd z ka.n.tiny. Ale do podzimu budu mfi vojnu za sebou - nebof na jaře mám jako 19. roěnik teprve rukovat, zv-yknu si na ledacos a tu zimu také sám přečka\m.
Nebojíme se života ani Já, ani mamielka a ač jsme oba z domovů zvYkli na lepší standard, rveme 11e, Jak se dá. Dnes máme dva plaq, nebof, Jak tomu ani Jinak nejde, • Jednfm
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bychom jen tHce V)'Staěili. I ta.k Weme velmi střídmě, bez l alkoholu, a snad Jediným luxusem býVá 10.-15. řa­
da premiérových kin. Do divadla téměř nechodíme, pro­ tole je pro nás poměrně drahé (i kdyŽ víme, ie absolumě I dnešní ceny nejsou VYsoké), Nedovedu si však odpustit dobrou knihu, což mi v ineu dopřeje levná cena členských knih Elku a Dp,
Až budeme mít dítě, bud,enutno si odfíci i větiinu těch­ to drobných radostí. Manželka nebude praoovM a já sice pracovat budu, ale nebude peněz. Nebof, jak jsem dosud neuvedl, jsem státním zaměstnancem. A stát Je přece vel­ komyslný a .hlavně sociální zaměstnavatel, který ukazuje viem asociálům, jak se má s lidmi zacházet. Pracujeme 48 hodin jako kdeketli jinde. Mám maturf.tu před osmi léty a plat plných 2300 Kěs. Tet je tedy plat, z kterého úředník, který má mít své kulturní i SPOiečenské i životní požadavky, nemůže ovšem žít, ale nemúže také zemřít.
Stát má zájem na dětech. Mějte děti, mějte tfi. mějte ětyři děti. Ale člověk, který sám živoří, má uri!itou mravní hrdost vůči budoucímu dítěti a nechce je přivést do poměrů tak uoohých. Jen velká lá.ska k dítěti dokáže přehlušit ten­ to mravni závazek vůči nena.rozenému a dovede se zafatý­ mi zuby a se slibem vii lnO'mé i nemožné práce přes čas a vedlejších zaměstná.ni si dítě pořídit.
Uvedl jsem případ svůj. Je těžký, a.Je není ještě nej­ horší. Reimu-li, že mám svobodného kama.r.i.da., o dvě léta mladšího, který se nežení jen prDto, že je učitelem, řeknu vše. Maturoval v 41. rooe na. reál. gymnasiu a po revoluci začal po nějakém krátkodobém kursu učit.	Dnes \ uči	na měifaooe (má klasifikaci pro obeonou školu) v menším měs­ tečku na Hané, Litují-li mnohdy sám sebe a své kolegy, nad ním bych plaka.J. Ač studoval celá léta se samými jednička­ ma a ta.ké tak vÝtečně maturitní VYSvědčení si donesl, ode­ šel po revoluci na kBIDtořlnu jen z ideálů a snad vlivem ro· dičů, obou učitelů v pensi. Dnes má 1800 Kčs platu, z kte­ rého si musí vše kupovat a platit drahé obědy, nebof na l'O'Mlil od podniků nemají školy levné závodní kuchyně, Z to­ ho má ještě platit cesty na  pedagogickou  fakultu a celou 6tratu. Ale aby ani to nebylo dost, visi na jeho bedrech Ještě jiný křiž. Třikrát týdně jezdi do jiné vsi učit. Dva kilometry na. dráhu, několik stanic vlakem, dva kilometry ve vsi z drá· hy, A když Jede domů, tak zas naopak. Snad v{te, že stá.tni 6ředník se středoškolským vzděláním má při_slulebnich ces­ tách Dá.rok na cestO'vné n. třídou vlaku, 80 Kčs denních diet a '10 Kčs	event. nooležného. Nikdo z nás však nevěděl, ie uěitelé Jseu ,ta:koví páni, že pení'Ze nepotřebuj(. Proto do­ stane pfft61 velkomyslně od pana ředitele na cestu peníze na
Jízdenka m. třídy s 33proc. slevou.
Můj přítel mi ta.ké rád děti. I cizí. Má vis.k děvče a jak znám tohoto snílka, těši se horoucně na svou vlastní rodinu. Dnes je už zahořklým kantorem a čím dlil více dává nám za pravda, aby opustil své VYVOiené povoláni a uchytil se Jinde. Věřím, že ve jména rodiny, kterou si toužebně přeje zalo­ llt, se nám podaří jej již brzo k tomuto krok1VPřemluvit.
Soeialfstioký stát uká'Zal kromě slov dosud malé pocho­ peni pro dítě. Dokud stát ja,ko ta.kovÝ neodmění po zásluze vYkona,nou práci, dokud budou jeho zaměsma.nci placeni hůře, než leckteří vrátní v soukromých či národních podni· clch, dotud nebude mít právo  zvát se státem  sociá.Jním. A dotud si budou moci všichni lidé ukazovat jako na bilou Vl'IÍnu na státního zaměstnance, který z hloubi svého citu sl dovolí ten strašlivý luxus mit ne tfi, ale alespoň jedno je- diné ditě.	M. K.
Jeden lék na hospodářskou krisi uměni
Pfečetl Jsem sl se zAjmem ělánek dr. Jifiho Hejdy o ho­ spodářské krisi uměnf a zamyslil jsem se znovu nad nápa­ dem, který mne už dávno pront'ísleduje. Naše uměnf, kultur­ a( I vědecké instituce ,rl'lbee, trpěly už za prvn( republiky ne­ dostatkem podpory velikých podnilm prlnnyslových, kter6 zpravidla se odvolávaly na to, le veškerá věnováni ve pro­ spěch kultury jsou podlz zá.kona nuceny zdaniti. Proto ra­ ději zaflzovaly msedacf sině a ..zařazovaly tyto náklady do provozních nlikladta nebo investic. Pfltom se malif nebo so­
!)haf svezl někdy Jen tak šťastnou náhodou.Pfiěinon byl par. n, ě. I> našeho zAkona o pfimýeh daních z 2. červenr,e 19S6, ň. 22'7 Sb., který dary, podpory a podobná bezúplatná věno­
\!'áni pi'ipoěitAvá k zisku podniku, ,,leda že Jich vyžaduje pro­ vozováni podniku". Tu ovšem pfl fiskální praxi našich ber­ nich splláv btvaJo ohromné uměnf dokl\zat, le na pf. dary
·s1s


místní ěftárně nebo městské galerii a pod. skutooně byly „vy­ f.adovány provozováním podniku".
Naprosto nejsem slepým obdivovatelem toho, eo se děje v Americe, ale některé věcl Jsou tám přece Jen dobré,  ba l leplii než u nás, Tam ovšem péěe o literaturu, uměnf a kul­ turu nespadá do kompetence státu nebo obci, nýbrž Je pfe­ nechána soukromé iniciativě, která v daňověm zá.koně ame­ rickém má velmi mocné povzbuzeni. Ten zákon (lntemal Re­ venne Oode, Sec, 2S, Subd. O) stanoví totiž, ie příspěvky a dary pro obecné úěely Unie, státll nebo obci nebo pro korpo­ race, fondy, nadace a p., vytvořené k úěeltun náboženským, dobroěinným, vědeckým, llterámim, výchovným nebo k úěe­ ltun opatřeni váleěnýeh ,•ysloužilc6. ěl pro spoleěnostt, sdru­
!eni a fády, jel u!ljt těchto daril a pfispěvkil k úěelfun nA­ boženským, vědeckým, dobroěinným, llterárnim nebo výchov­ ným, jsou oděltatelnými položkami, nedosahuji-li celkově výše 15 proc. poplatníkova zdanitelného hruběho pfljmu.
Dilsledek toho. je, že bohat( .prtunyslnicl a obchodnicl se takřka pl'edháněJi v darech pro obrazá.my, opery, universi­ ty, knihovny a p., nebot dosáhnou tím nejen glorioly v ná­ rodě, nýbrž ušetfí tim i velké peníze Dli daních, aniž byl stát zkrácen, Oož - p. t. ministerstvo financi! - nestála by tato věc za uvMen( i. u nás'l Vždyt stát by na druhé straně uAe­ třll na udržovacích nákladech, subvencích a podporách, jinůtl beztoho musi na kultum( věcl pamatovat a pHsplvat. Snad bychom mohli s tužkou v ruce věc zkusit f
· Dr Jan  Low	enb	ach
Kudy na to s knihou?
Jsou spory, je.li česká kniha v krlf:i. .Je skutemosti, kterou potvrdil ústav pro zkoumání veřejného mínimi, že dobrá česká kniha nepronikla všude tam, kam by vniknout měla a mohla.
.Jedni hledají ce!ltu - nehle,!laji-li něco jiného - v tom, že říkají: udělej e lacinou a dobrodružnou knihu! Ta pronikne tam, kam nevnikly Jiné české knížky, a doufejme, že upraví půdu a cestu knihám dadším a knihám, které už nebudou musit být ani tak laciné ani tak dobrodružné!
Je jistě nutné usijovat o to, aby česká kniha byla laciná. Ale kde je měřítko láce? Může být laciná ěeská kniha, jejíž cena je hodně nad sto korun, a může být drahá knižka ko­ lem dvacetikoruny. Rozhodující nenf vÝše ceny, ale to, co čtenáři dá. Je potřebí se stan.t, aby zbytečně nevycházely
knihy v maléin nákladu a aby zbytečně neVYcbázelo několik stejných knížek českých autorů -	zejména mrtvÝob - v rúzných na.kladatelstvicb; je potřebí nsiletvat, aby byla or. ganísace vÝOOby knih, organisace, nt!Ól)írajfci se jen o vjnosy, ale nesená pev:nou dohodou těch, kteří mají pootivÝ vztah ke
knize. Rozlišení mezi zrnem a plevou mezi i!eskými knihami, a nakladateli neprovede úřední vÝnOS, ale vlidná a rozhodná oddanost ke knize, i rozhodná a věci znalá kritika, která rozliší, eo ve vYdávání knih je neseno poctivým  zájmem, a co je nezdravé kořistnictví, které se VYUčilo v protektorátě. Oeské knize nepomohou ti, kteří chtějí, aby byla za pár korun. V knihovnách lidí, kteři nejsou boha.tf, nejsou knihy za pár korun, ale knihy, v nichž mnohá má své esudy; osudy takové, kdy a jak její čtenář šetřil, aby si Ji mohl koupit. Znám ma.
lého  úředníčka,  jehož  knihovna  znamená  dnes  majeiek.  • A zase Stříbmý VYZDal před soudem, ie četl jen detektivky.
Přemýšlejme o tom, jak by česká kniha mohla být laciná. Jistil může být lacině,iSi. Ale zvykají-U si lidé na to, že nej­ lacinější nebýVá nejlepší, starejme se také o to, aby si to uvědomili i tam, kde jde o knihu.	•
A nedomnívejme se také, že pomůieme české knize, ba. deme-li její cestu upravovat cestou dobrodružnou. Vytvořili jsme si ui určitý sta.nda.rd knižni dobrodružnosti a z velké části spoléháme na dovoz z ciziny. Zdá se, že spisovatelé a na. kladatelé shánějící něco, oo by bylo dobrodružné, hledají všu. de jinde, jen ne tam, kde tato dobrodružství rostou v mfře nepfebemé, Budeme lpatně překládat chladně vymyšlená
dobrodrufstvi a budeme při tom chodit po zemi, která VY• ilávala Jedno dobrodružství za druhým. Je u nás bezpočta Udí, kteří mají za sebou velké dobrodrulstvi. Jsou to dobro­ družství dvojnásob velltá: psal je život a končí ha.ppy endem: tito lidé jsou totiž Ještě na živu. Vyšli z teho jakž takž se zdravou kůií. A tato dobrodružství mají hluboce mra.vn( za. Ioiení a posláni: ukazuj[, kolik dovedl dát český člověk do hry. Jsou to dobrodružství, při jejlohi VYPrávění Je ticho jako
v kostele. A jsou to dobrodrulstvi, Jak je psal livot. Nejsou VYmyšlená. .Teebi sejen příchýlit k iivotu, jak šel a jak
Jde kolem nás.
A kdyby někomu nestačilo toto hletlání dobrodrulstvi, Je
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Ještě Jiné pole. na- kierém je dobrodružství Jed.no vedle dna. hébo. ;Je to věda a teotmlka. Tam jsou delekttvky, jaJcych nebylo ve Seottluul Yanlu. Tam jsou dobrodrulswi lidi, ldefi se prali s hmotou a baeily, zkumavkami a. YYSOkÝJD žárem, mikroskopem a suchými výpočty; tam je dobrodruistvi Jedno vedle dnlhébo, Jen Je vidět a VYPSat!
Byl kdysi Jeden fi1mai a rJistil, že Křiiikův fivot by ne.
staěil na český film, ledaile by se tam přidala nějaká láska a nějaké zpěvY. A přece Křiiikův liivot bylo velké dobrodmi­ stvi ěeského technika, které koněllo happy endem; eleldrlckjm 9Vě&lem, které pomáhal rozsvěcovat. Takových posiav by­ chom v ěeském iivolě našli beqiočtu. Zdá se, že nenf dosti sobopnostl '9fclě& dobrodruiství, jak jsou kolem ná8 v iivoiě.
A 7Ale -  asi -  je pnmm, proc! mnoho	nenajde cestu k l!tenářL Necíti v nich posvěcení ilvota, necíU v nich nic, co by mu něco řeklo, čím by se mu pfibliiily v jeho il. votě. Kcmec koncd bude mít hlavni slovo spisovatel. Byly knihy a nebyly laeiaé a byla po nich velká abáňka; a byiy
na vánočním trim Jmihy, které se pokoušdy o láci a nenašly
DIDOOO kupců.	v. G.

1111!
politika
Jon, Slavílc
Marxismus a náboženství v SSSR

nout m  us dohávu náboženských forem. Angažoval se t.1:1pr. evšrm !';- n_a to 1 L u n a č a r s k i j, jenž měl po­ zděJ1 ye31tt _do děJ Jako první 1:idový komisař osvěty v s04 větskem statu. V radě prací, z ruchž nejrozsáhlejší je dvou◄
svazk vé díl.o S o c i a 1 i s!11 u s a  n á b o ž e n s t v f, vy­
s o pi1 s učeDlDl, že rusky národ nemůže podiopit ma xishckou }Pravdu« v celé ryzosti. Třeba prostému ruské­ m'! m u	učinit ma ismus přistupnější tím, že se při◄ zpusob1 Jeho náboženske psychice. Proč bráti ruskému člo·
věku boha? Stačí proměnit ho v boha marxistického. Tím bohem je soci us, no _spasitel lidstva. Horlivým pro­ agátorem tohoto marxistického »bohostrojitelství« byl Jistou dobu M a x i m G o r k i j (zejména v práci »Zpo"'
věd'«).	.
Ale přední ruští theoretikové marxismu ostře odmítli tuto novou >popovštinu«. Lunačarského jizlivě potírali Plechanov a Kameněv. Nejostřeji však to učinil Lenin. Jeho sta! >O p o m ě r u -d ě 1 ni c k é t ř i d y k n á b o ž e n­ s t v i« (1911) stala se katechismem bolševického nazíráni na náboženstvi a taktiky v postupu proti pravoslavné církvi. Lenin zdůraznil, že úhelným kamenem marxistic­ kého názoru na náboženstvi je Marxova věta: »Náboženstvi je opiwíí lidu.« Marxismus se divá na všechna nábc,ženstvi jako na orgány buržoasie. Ale již Engels - upozorňuje Lenin - varoval, aby socialisté neopakovali hloupost Bis­ marckovu a nepouštěli se do otevřeného boje s nábožen­ stvím. To by byl nejlepší krok k oživeni zájmu o nábožen­ ství. Marxismus pokládá náboženství za soukromou věc,

Hned nazítří po skončeni války začali ve SSSR vydá-  ale to neznamená, že marxista má slevovat se svého ná­ dáva t novou historickou revui »Vo pr o s y i st o r i i«  zoru na náboženství z obavy, že odpudí věřící dělníky. (Otázky historie). V úvodní stati o úkolech nového časopisu  Třeba umět (podtrhuje Lenin) bojovat s náboženstvím. se oznamuje:	Třeba materialisticky objasňovat-vznik víry a náboženstvi
„Naše historlclal vi!da, rozvfjejfcl se na základě :mar-	 Mylný je názor burioasniho osvMářstvf, že náboženství se xistlcko-leninského materialistického pojetl IN!jin je po	udržuje v širokých vrstvách následkem nevzdělanosti a že stránce metodologické pokročilým oddllem meztnárod• ' zmizí pokrokem vzdělanosti. Kořenem viry v boha je ber ního vědeckého myiJenL Mezinárodni svazky na.ti vědy	 mocnost proti slepým silám kapitalismu. Nejlepším bojem budou neodvratně msti aou<!asně se vzrOstem autority	 proti náboženství j -	boj proti kapitalismu. Lenin při· naši sovětské soclallsticlté kultury. Clasopis „Voprosy	 P1;1Sti!, že e v git čnfermi!1ologii nazývat socialismus tstoril" má se státi jedním z prosttedkd našeho st,ku	 nabozenstvJm, minf-h se tím prechod od náboženství k so­ se zahraničními zeměmi a trm jcdnlm z prostředkO. vliv!I.	 cialismu, nikoli však 1přechod od socialism.u k náboženství.
na mezinárodnf Jůstorickě mylffenI."	V prvních letech revoluce Leninův návod, jak postu-

Jak daleko první číslo nového časopisu dostihuje me­ zinárodní výše historické vědy, necháváme zde stranou. Nás zajímá sensační sta! N. Graci j a ns k éh o »Cin - nost Konstantina  a Metoda v říši  Velko· mo r a v s k é«. Sensační je nikoli vědeckými výsledky ne· bo methodou. Autor zůstal dlužen mnoho základnímu, po­ žadavku vědecké heuristiky, Valná vět!ina literatury o slovanských věrozvěstech i říši Velkomoravské zůstala mu neznáma. Také pokud se týče znalosti pramenů, Gra· cijanskij zůstal v zajeti zastaralých německých sbirek edi· cí. Nezná ani české, ani slovenské, ani polské práce o cy­ rilo-metodějské otázce. Ale opravdu charakteristická je sta! Gracijanského tím, že se fuema o apoštolech křesfanstvi u západních Slovanů a o praotcich ruského pravoslaví ob· jevila v marxistickém časopise. Pravda, Konstantin a Me­ tod jsou tu pojati jako přední bojovníci za slovanské zá­ jmy, ale i to samo o sobě zvučí novou strunou v sovět­ ském dějepisectví. Neni však pochyby, že sta! o slovan­ ských věrozvěstech souvisf s novým kursem vůči pravo­ slavné církvi, jejíž duchovenstvo si získalo nesporně ve­ liké zásluhy v zápase s nacistickými vetřelci.
Jaká změna se tu udála, pochopíme z historického ná­ stinu poměru bolševické strany k ruskému pravoslaví.

\
Atheistický marxismus vedl vznikající ruskou sociálnf demokracii k naprosto odmítavému hledisku na pravosla· ví. Ale již v prvu!ch letech 20. století někteří ruští mal'"' ldsté cítili, že bude tčžko pfovychovávat široké, fetišistsky pravoslavné m!llly k bezvčří. Vznikla myšlenka -  oblék-

povat proti náboženství, nebyl zachováván. Vzplanul boj s pravoslavnou církví, ale nebyli to bolševici, kdo srážku vyvolali. První výstřel vyšel od pravoslavné hierarchie. Církevní sněm hned po prvních dnech říjnové revoluce vydal provoláni, v němž bolševiky nazval svůdci, kteří lid otravují lživou naukou, podrývají víru v boha a místo nf zavádějí závist a.chtivost cizího majetku.
Ale teprve v lednu roku 1918, když patriarcha Tichon uvalil klatbu na pronásledovatele cfrkv_!!Kristovy - bol· ševiky, sovětská vláda přešla k protiútoku. Ještě téhoi měsíce vydala d e k r e t o r o z l u c e d  r k v e o d s t á­ t u, jehož závěrečné články těžce· dopadly na hmotný stav církve. Veškerý pozemský majetek církve byl vyvlastněn
a rozdělen mezi sedláky (na církevní poklady se sáhlo te· prve roku 1922, kdy vláda odůvodnila věc tím, že třeba zlata k nákupu potravin v cizině pro hladovějící lid). Za obzvlášť citelnou zbraň proti církvi se pokládalo odhalo­ váni podvodu s netlejícími ostatky svatých. Casopis R e­ v o 1 j u c i j a a c e r k o v přinášel úřední protokoly o pro­ zkoumání hrobů ruských knížat a svatých. Tento časopiJ stal se bibliografickou vzá.cnosti, když k posvátným hro­ bi'lm středověkých svatých přibyla zasklená rakev s netle­ jící mrtvolou Leninovou, jež se od roku 1924 stala cílem putování zbožných komunistů z celého Sovětského svazu. Kult Leninových ostatkd je jen zevním znamením, že vy­ tušil pravdu Lunačarskij, když tvrdil, že ruský národ ne­ může přijmout přímo atheistický marxismus. Vnitřním potvrzením této prognosy je povšechný ráz ruského revo­ lučního procesu. Asketické odřlkéni a strádání lidových vrstev v těžkých fázích revoluce prozrazuje, že ruský ná· rod byl zachvácen opl'avdovou nábožensk,ou vfroy v S0-
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cialismus, jenž mu byl vykládán jako spása Ruska a ce­ lého světa. Náboženské pojetí socialismu způsobilo, že rus­ ký člověk, dělník i sedlák dávali poslední plocly své práce v mystické naději, že není daleko ráj na zemi. Nábožen­ sko-sektářský rys dýše z vlastní bolševické strany. Způsob bolševického myšlení, nezřídka i bolševická terminologie živě připomíná literaturu ruských náboženskýCWsekt. Bylo dávno řečeno, že atheimus je také jist	diuhem . víry. Atheistický bolševismus také úspěšně operoval náboženskou vírou ve spasení lidstva socialismem (dnes komunismem). Při tom však již dnes je zřejmo, že se ani za třicet let re­ voluce nepodařilo vyvrátit základy pravoslavné církve. Zádný radikalismus aní žádný vědecký důkaz nepodvrátí rázem, co se v duši národa pěstilo celé tisíciletí. Ukazalo se to jasně za nedávné války. Sovětská vláda, do posled­ ního okamžiku přesvědčená, že se Hitler útoku na SSSR neodváží, nepřipravila ruský lid na tuto možnost. Sovětské noviny až do dne německého přepadu nenapsaly o tom řádek.
V této kritické  hvfii agitaci proti vetřelcům, rychle
preniklým do nitra země, vzali na sebe pravoslavní kně­ lí. Měli úspěch jako za vpádu Napoleonon. Jejich zásluhy byly už za války od sovětské vlády oceněny. Od roku-1943 pravoslavná církev má opět svého všeruského patriarchu. V srpnu letošního roku byla hlava pravoslavné církve od presidenta Sovětského svazu slavnostně dekorována řádem za zásluhy při obraně vlasti. Pravoslavným kněžím bylo dáno právo hlasovací. Obrat přirozeně se dostavil v nazí­ ráni na historickou roli náboženství a církve v minulosti.

Peroutkou se pokusit o vyjasnění pojmů. Nezbývá, než nabídku přijmout. Už proto, že v našem veřejném životě nemohlo by se stát nic potěšitelnějšího, než kdyby komunistická strana nás všechny přesvědčila, že svoboda j'e pro ni vínem, které hodlá pít. V této velké věci musíme si vyjasňovat pojmy společně s ostatními, mluvi,ti o svobodě s každým, kdo je k to­ mu ochoten. Musíme být ochotni odpovědět na každou otázku. Očekáváme ovšem, že také na každou naši otázku bude odpověděno. Musíme si uložit odříkání, potlačiVikantní poznámky a jít jen za".rěcí.	•
Opravdu by bylo dosaženo celkem velké věci i kdyby se nepodařilo uskutečnit více než aspoň jeden věcný rozhovor mezi členy dvou táborů. Kdyby dva lidé, diskutujíce spolu, aspoň nepodkládali jeden dru­ hému úmyslů, jichž nemá, a nevydávali za mínění odpůrcovo něco, co on mfiniti nelaodlal. Kdyby aspoň jednou diskuse řídila se jiným pravidlem než tímto: za -jedno slovo deset - vem kde vem. Kdyby aspoň jednou dva diskutující vydrželi neutíkat od věci. Kdyby dovedli .m'ezi sebou hovořit tak, aby to mohlo být schváleno rozumnými lidmi a aby to obstálo před hlavními logickými zásadami. Toho všeho v našem veřejném životě dosud téměř nebylo. Naše diskuse vypadají tak, jako když dva divoši, každý ve svém vlastním pralese, tančí válečný tanec. Jestliže však

· 	 dva lidé přec'e svedou spolu diskutovat tak, aby to Ty tam jsou doby, kdy sovětská mládež se učila z pří-	nebyly dva ·aleko o	sebe, probihaFcí monolof{Y! ruček Michajla Pokrovského, že ruští panovníci byli lout-		bude to v nas1ch pomerech za.sluha. T1m chceme rfc1
ky, jimž se falešně přičítala starost o _blaho poddaných, za-	tolik, že ,přijímáme nabídku  p. Bareše.
tím c	av pa o ík m v Rusku _býval car - kapitál		Zároveň se čtenářům poněkud omlouváme. Sotva Ke cti pr1šel h1stonc y-vyklad o osobmch zásluhách Ivana	taková diskuse může zaujmout širší publikum. Už po­
Hrozného, Petra Velikeho, Suvarova, Kutuzova atd. A ty	h	ě i  · st	1 · 1 ,	,	• v	boh	1
tam jsou časy, kdy i žáci v učebnicích četli výklady Po-	va ouv c  . ;	t_o P avp:race nemuzevse	už
krovskeho, že prvotní pravoslavná církev byla celá pro-		vy outJls ovam. on rek!v -	Já jsem. rekl. To J niknuta kšeftařstvím (torg .RTstvo\n) a že kláštery byly	 dosti probvne, neboť to muze vypadat Jako hádám. prvními bankami ruského státu. Dochází uťk tomu, že se - Ale jest to rozhovor o methodě, a nemůže se obejít i!istě idealisticky líčí Konstantin a Metod jako obětovní ho-	 bez podrobností. Přímo navrhujeme většině čtenářů, jovníci za věc Slovanstva.	aby tento článek nečetli.
Revoluce je lokomotiva dějin, říkal po Marxo½ Lenín.
Ale loléomotivy se pohybují jen tam, kam jim dovolují že-	•
lezné koleje.		1. Pan Bareš zvolil za thema rozhovoru o svobodě případ p. dr. J. Tragra, divadelního kritika »Svobod­

-otázky

a odpovědi

ného slova«, který byl náhle, rozhodnutím předsed­

		mctva  strany  národně  sociali5tické,  své	funkce
zbaven. Pan Bareš v tom vidí ohrožení  kulturní

.Ferdinand P e r o u t k a
Jak hovořit
Komunistický týdeník »Tvorba« přinesl článek tMi p. G. Bateše pod titulem »Rozhovor s F. Perout­ kou o víně svobody«. Pan Bareš, representativní po-· stava komunistického novinářství, napsal tu pozoru­ hodná a zaji5té vítaná slova: »Nám komunistům zá­ leží na tom, aby víno svobody bylo pravé a neředěné. Vyjasněme si tedy pojmy, neboť nic nemůže lépe prospěti věci dohody a jednoty, shledáme-li, že nám nejlépe chutná stejné víno ... Nám je svoboda, sku­ tečná svoboda, dražší než komukoliv jinému«..
Doufáme, že jsme se nemýlili, odhodlali-li jsme se pokládat to za vážnou výzvu.
· Snad je to tak míněnq, že očekávi odpověď; vždyť hovor není samomluva.
Zdá se tedy, že p. Bareš chce v rozhovoru s F.
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svobody, vytýká F. Peroutkovi, že on v tom ohrožení svobody nespatřuje, že to naopak schvaluje, že na jedné straně o svobodě horoucně mluví, ale na druhé ji nehájí, jestliže je potlačována.
Dříve než začneme vyjasňovat pojmy, musíme bohužel objasňovat dokonce to, co si k_aždý může čer­ né na bílém přečíst. Začátek je to ovšem deprimuiící.
V článku o případu Tragrovu napsal F. Peroutka
toto:
»Náivrh (aby případem Tragrovým se zabýval pi'ipravný výbor Kultu11ní jednoty) jest třeba uvítat s Potěšením, poněvadž projevuje odvahu zabývat se věcmi zásadními a po­ něvadž opravdu přípravný \·ýboc je t 9\TÝm ·proh1á!!enlm zavázán vystupovat na ochranu ,.vcabody projevu ... Rozumí­ me-li návrhu, má tento výbor hledali způmb, jak zlomit zatvrzel06t  politíoké, strany, která  se  domnívá  míti  právo
tisknout ve svých ligtech jen to, co se ji stranicky hodí, nikoliv také to, co ii stranicky pi-ekáží. Výb-::n-ně! Je.,-t to odvaha. která zasluhuje sympatií, je.,--t to úkol hodný zástupců kultury, kteří věří ve svobodu a chtějí ji očistit  kde se její povrch zakalí.
Ovšem, nech( p,řf,pral\1Dý 11,"Ýoor od	samého začátku ví.	že	sl
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ukládá úkol tak těžlký, jakého snad ještě nebylo. a že. aby ho zmohl, bude musit zkamenělé zvyiklosti a tradici přímo medvědi houževnatosti ... Podle této tradice vYdávají ooliticlcé strany noviny s ilm :úzkým cílem. aby P<>dPQrovalv toliko avoje hnuti a toliko s,oje lidi a-naprooto se 'lzpil'aji dávati
papír svých časopisll k disposici lidem. kteří zastUDUil nějakou jinou linii ne-l jejich a kteří se vyjadřuji kTitioky a ne zcela uctivě o jejich vlldcich. V tom jsou si všechny stťany rowiy ... Podle této obecné tradice. jejíž oprávněnost dosud neb.vla popiráoo leč ednotlivci, zbavilo se„Svobodné slovo« spolu_ pracov,nika, jenž buď se dotld kritioky ministra strany nebo vůbec nějak překážel její linii. Právě proto. že v tisku politlc. kých stra.n tomu vždy bylo tak a ne jinak, byla dokazována nutnoot nestranického tiSku, :který se neřídí jen zájmy stran a přinese na světlo otáziky, thcmata a kritiky, které by ony nikdy nepřipustily. Zájem politických stran jest ve stranickém tisku tou 7.df. přes niž se ieště nikdo pedortal. Ale dobře. má-li být učiněn hrdiflný	upříti stranám jejich -vydržené právo,
aby ve svém tisku P()dporovaly ien svůi směr a jen své lidi. nechf jest učiněn. Př!Jpravný výbor Kultuml jednoty 1est !:Vlad oním forem. ie! by se nejsoíše mohlo pokusit o zdolání úlohy tak nesnadné, tak srněf-ujfcf proti srsti všem politidcým stranám, co jich máme ... .Je napřípravném výbont Kulturní jednoty, aby odhadl své skutečné sfly. Ralme-li si. že by to mohl zkusiti s iail<ou"i naděli na úspěch, nechf neváhá. Nebof jest jistě jedním z jeho úkolO omezovat ono protivné stranic. tvf, které kro:hě svého nic jiného nevidí«.
Nechť kterékoliv forum, jakkoliv vybrané, po­ soudí, měl-li na základě tohoto textu p. Bareš právo napsat, že to, co se stalo dr. Tragrovi, 1. »panu Pe­ routkovi  chutná, nebo se aspoň  tak  tváří«, 2. že
»kalich hořkosti, jehož se dostalo dr. Tragrovi, nám pan Peroutka předkládá jako čiročirý nektar svobo­ dy«, 3. že F. Peroutka »tleská k vyhazovu dr. Tragra«. Naskýtá se otázka, je-li to svědomité, je-li to rozho­ vor. Připomněli jsme, že p. Bareš jest representativní postava komunistické žurnalistiky. Co se stane, jestli­ že fakta (text jest jedním z faktů) upadnou dokonce mezi postavy méně representativní?
Máme se dohodnout a máme si vyjasnit pojmy - ale jsme zřejmě na samotném začátku dlouhé cesty. Ještě ani stejně nevnímáme čtené, ještě se bílé pod rukama piění v černé, ještě napsat něco a čekat na porozumění nebo na dobrou vůli jest čiré_dobro­ družství. Z titulu p. Barešova článku bylo možno očekávat, že jde o rozhovor, a ptáme se pro jistotu, má-li to být pravda. Z jeho obsahu se spíše zdá, že jde o neobyčejnější polemiku, při níž se odpůrci podsu­ nuje mínění, jehož nemá, a potlačuje se míněni, jež jasně vyjádřil: Nemůžeme smlčet přesvědčení, že ta­ kový polemický prostředek nepokládáme za hodný hrdé povahy, ale zejménf že to nepatři mezi pravidla rozhovoru. Kdyby to byla obyčejná polemika, nebyli bychom ovšem překvapeni. Jestliže to však má býti rozhovor?	.
2. Podstatou našeho článku o případu dr. Tra a bylo konstatování, že žádná z našich poli-tických stran nestrpí, aby se v jejích novinách psalo proti její linii, nebo proti jejím ministrům; že jest to starý zvyk, který třetí republika převzala z republiky první, a že Kulturní jednota se ocitne před nejtěžším podnikem, bude-li chtít politickým stranám rozmluvit tento zvyk. Souhlasí p. Bareš s tím, že v této věci všechny strany si počínají stejně? Nesouhlasí-li, nechť prostě řekne, že to není pravda na příklad o jeho straně, komunistické, a nechť laskavě uvede příklady, kdy se stalo, že v komunistickém tisku bylo psáno proti 1inň strany nebo kdy tam byli kritiŠováni'ministři.

Pan Bareš zatím líčí případ tak, jako by se národně socialistická strana byla dopustiťa něčeho naprooto neobvyklého. Je tedy pravda, nebo není pravda, že v takových případech jednají všechny strany stej­ ně?
3. »Je s podivem«, píše p. Bare&, »že kalich ho/­ kosti, jehož se dostalo dr. Tragrovi, nám p. Peroutka předkládá jako čiročirý nektar svobody«. Ve skuteč­ nosti byl v našem článku případ dr. Tragra vylíčen jako případ oné nesvobody, která se ukládá každému, kdo píše do listu některé politické strany. Stejného omezení svobody dopustí se bez rozpaků i »Rudl! právo« i »Lidová demokracie« i »Právo lidu«. Je pan Bareš ochoten ne před dětmi, ale před lidmi, kteří znají naše poměry, řici, že to není pravda?
A »jak se jmenuje nápoj, jehož dalo předsednic­
tvo národně socialistické strany dr. Tragrovi okusit«? Není nejmenší pochyby, že tento nápoj se jmenuje stranickost. Ale stejně není mezi dospělými pozoro­ vateli našich poměrů pochyby o tom, že týž nápoj přikládají ke rtům svých spolupracovníků všechn:y naše politické strany. Nepravíme, že Kulturní jedno­ ta proti tomu nemá bojovat; sami jsme proti tomt nesčetněkráte polemisovali v první i v třetí republice Budeme rádi, nastoupí-li pomocník tak vynikající jako je Kulturní jednota. Avšak ona musí znát směr jí.niž uhodit, musí vědět, že se pouští do těžkého bojE proti všem stranám. A musí vědět, co chce na politic­ kých stranách vynutit: aby ve svých orgánech otisko­ vali i to, co se jim do jejich stranického boie nehodí nebo co jim v něm přímo překáží.
4. Každý časopis má svuj směr a své přesvědčení Pan Bareš jako redaktor »Tvorby« by nepropusti: na	sloupcích	svého časopisu	číkoliv	přesvědče­ ní, že dialektický materialismus jest nedostatečnS světový názor. Pan Ivan Herben, šéfredaktor »Svo· bodného slova«, by patrně nepropustil číkoliv názor že dialektický materialismus jest nejlepší světovS názor ze všech. Každý časopis něco pokládá za správ­ né a proto to tiskne, a něco pokládá za nesprávn, a proto to neotiskne. V některých časopisech se ?.e­ mědělská poli-tika p. ministra ůuriše nebo školski politika p. ministra Stránského soustavně buď jen ve• lebí nebo jen haní. Jsme oprávněni pokládat za konec svobody tento sta.v, ve kterém redaktoři otiskují vět• šinou jen to, co souhlasí s jejich vlastním přesvěd· čením? Pravděpodobně	nikoliv, dokud odmftnutj pisate 1 má dosti časopisů jíných, kam mů;e své míně• ní wnistit. Nesvoboda začíná tehdy, kdy zakročí sán stát ve prospěch jednoho mínění, podřídí si všecher tisk a znemožni kdekoliv a komukoliv otisknout něja. ké mínění jiné. :Ftekli jsme; že to je hlavní rozdíl me• zi případem dr. Trawa a případem Zoščenko-Achma• tová: d-r. Trager muže ještě psáti do mnohých časo• pisů jiných, může vydat knih, kolik mu libo, Zoščen• ko a Achmatová nemohou již psát vůbec. Domníval jsme se, že jest to zcela jasný rozdíl. Avšak p. Barei nevěnoval ani slovo a jak se zdá, ani myšlenku tomu­ to rozdílu, a praví pouze, že hlavní rozdíl jest v tom že případ dr. Tragra se stal u n s, kdežto příp"l< Zoščenko-Achma.tová se přihodil v Sovětském svazu Chce tím říci, že si své kulturní problémy budem• řešit sami, podle svých vlastních poměrů, a že an příklad Ruska není pro nás rozhr;,dujícf, poněvadž vy plývi( z poměrů jiných. Přijímáme s potěšením totc
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ujištěni, přesto však, aby, jak on sám si přeje, se ujasnily pojmy, prosíme J>. Bareše, aby odpověděl na otázku: není, právě ve vztahu k svobodě, rozdíl mezi·stavem, ve kterém nejvýše jeden orgán jedné politické strany může odmitnouti články jednoho spisovatel, a jiným stavem, kdy sám stát spisovateli zakazuje psát -  cokoliv a kamkoliv. Tak se vede
· rozhovor: otázky se dávají, na otázky se odpovídá.
5. Mluvě o případu dr. Triigra, pntvi p. Bareš, že »tak skandé1niho a hrubě nekulturního zásahu do kulturního života se nikdo otevřeně neodvážil ani za agrárního režimu první republiky«. Ovšem, že se odvážil - dokonce horšího. Stalo se v první republice, že komunistická strana vyloučila a tím ze- svých ča­ sopistl 'vypudila téměř celou skupinu svých spisova­ telů a básníků v čele s Josefem Hórou, Ivanem Olbrachtem, K. S. Neumanem, Marii Majerovou. To byl větši >vyhazov« (jak se p. Bareš vyjadřuje}, to bylo hlučnější fochnutí. Poněvadž, jak jsme připo­ mr.ěli, rozhovor vede se tak, že se otázky dávají a na otázky se odpovídá, chce p. Bareš porovnati tyto dva případy a říci, co z toho vyvozuje? Vyvodí z toho jako my, fe takových zásahů se dopouštějí všechny strany a že je proto třeba mít se na pozoru před všemi? Uzná potom, že F. Peroutka nepřipouštěl »ochotně právo na vyhazov dr. Tragrac, nýbrž pouze melan­ cholicky konstatoval takový zvyk u všech stran?
6. Pan Bareš píše: »Bylo řečeno, že svoboda ne­ byla porušena vyhazovem dr. Tragra ze »Svobodného slova«, nebo! jsou poměry u nás takové, že může psáti jinam. Morálka není nová: tak mluvili už velko-­ kapitalističtí magnáti ke »svobodným« dělníkům, když je posílali za vrata továren na pospas nezaměst­ nanosti«. Morálka vskutku není nová, poněvadž tak nepochybně mluvili i komunističtí zaměstnavatelé k
J. Horovi, Ivanu Olbrachtovi, K. S. Neumanovi a M. Majerové, když je vypudili z »Rudého pi:áva« a z
»Tvorby«. Jak o tom tehdy soudil p. Bareš? Nebude u nás lépe, dokud každý se bude horlivě snažit jen o nápravu v cizi straně, ne ve své vlastní.
7. Jestliže není pravda, že každá strana považuje za své při.rozené právo podporovat a pr ovat ve svých tiskových orgánech jen svůj směr, dovolí p. Bareš dr. V. Cernému, dr. Kovárnovi nebo F. Perout­ kovi, aby psali do »Rudého práva« a do »Tvorby«? Bude to kulturní reakcí, jestliže jim to nedovolí?
8. Pan Bareš vytýká, že ve »Svobodných novi­ nách« vyšla »radostná zmínlta« o tom, že E. F. 'Burian přestal mluvit do rozhlasu a současně, že se žádalo, aby to bylo znemožněno také ministrovi Zd. Nejedlé­ mu. Není to přesně tak, nicméně lituji, že podobné poznámky vyšly v listě, který rediguji. Jestliže však již spolu mluvíme takto upřímně, nechci zatajit ani své přesvědčení, že v zájmu státu bylo by lépe, kdy- • hy	některé řeci p. ministra Nejedlého nebyly pro­ nes<.'Tly.
!), »Snad by bylo bývalo na místě«, praví p, Bareš, »kdyby tato očista (spisovatelů) byla provádě­ na aspoň mornlní.mi prostředky již v první republice. Mohli jsme tok zabránit četným neblahým zjevům, včet toho, že nftm tato se řetězu puštěná smečka ulitvaln k Hmr ti Karla Capka, který sám váží deset­ lcrntc vice než všichni tito literární chrti dohromady«. Ano, .Karel Copek byl štván a snad i uštván, a listy n JvHJ( tehdy vládní strany ochotně propůjčovaly
·s,

své sloupce k této štvanici. Minulost již nemůžeme napravit, můžeme jen se snažit, abychom se lépe chovali v přítomnosti. Karel Capek je mrtev, a jedi­ né, co po něm zbylo, je jeho literární dílo. Co tedy říci k tomu, jestliže několik dní po revoluci_ komuni­ stický ministr v největším pražském sále slavnostně prohlašovál. že navždy přešla doba literatury Karla Capka, čili, že snažil se ohrozit to jediné, .co po Cap­ kovi zůstalo - a dodělat dílo chrtů? Nic jiného ani literární ·chrti neprohlašovali, o nic jiného se ani oni nesnažili Jak patrno, od největší vládni strany, ani od tehdejší, ani od dnešní. a.ni za života, ani 'po smrti, Karel Capek nic dobrého nezkusil. Co proti tomu dě­ lat, p. Bareši? Jistě nepomůže kárat jen minulost. '
10. »Za koho se bije p. Peroutka,« ptá se p. Bareš,
»pro lroho žádá více svobody, čí svobodu vidí ohrože­ nu«? Mnohokráte bylo jjž na to odpověděno: za svo­ botl11-universitniho profesora, kterému se vyhrožu.ie dělnickou demonstraeí, protože napsal spis o ideali­ stické filosofii; za svobodu itovináhi, kteří nekonečně mají trpět za to, že existovai jeden Jiří Stříbrný, a kteří fakticky jsou odsouzeni k tomu, k čemu soud výslovně odsuzuje kolaboranty: k ztrátě práva vy­ dávat časopis; za lidi, kteří dosud bojí se říci své mínění, ba i postěžovat si na mvdy, jež utrpěli; za svobodu politické kritiky, která, jak známo, má mno­ ho nepřátel; za svobodu par-lamentu, jemuž často se vyhrožuje, že dělníci vyjďou do u1ic, jestliže parla­ ment neodhlasuje ten nebo «!men zákon, na příklad zákon, jímž redaktoři mají být podřízeni dozoru mi­ nisterstva informací; za svobodu spisovatele, který je ohrožen tím, že úředmk v ministerstvu by měl právo stanovit náklad jeho knihy; za svobodu všech, kdo jsou ohroženi těmi, kdo promlďuvají o »svobodě ni­ komu nepotřebné« a kdo nedovedou v politice vidět nic jiného, než boj o moc; za zcela konkrétní svobodu lidí, kteří jsou měsíce vězněni na Ůdání jediného de­ nuncianta a pak, když pomluva se ukáže planou, beze slova omluvy propuštěni; za svobodu tvorby hospo­ dářských odborru1ců, kteří by1i hot.tftjě odstavováni do nečinnosti, když někoho napadlo proti nim zkon­ struovat letmou a povrchní námitku nesociá1nosti, tu námitku, pro niž byla zbavena prinra činnosti spousta lidí a která pak zákonem vůbec nebyla uznána: za svobodu  soudu  proti pouličnímu  shluku;  za právo
· 	slabých hodných proti silným zlým; za bezpečnost toho, kdo neumí obratně mluvit, proti tomu, kdo si vycvičil ústa na stech schůzi; za právo těch, jimž bylo rychle ukřivděno a u nichž se nyní úředně shledává, že je neobyčejně obtížnó křivdu napravít. Bylo by možno tento seznam prodloužit. Za všechny tyto dru­ hy svobody bojujeme.
11. Pan Bareš pravi: »Svoboda nikdy nebyla a nebude ohrožena zleva; byla a je vždy ohrožena- zprava, se strany reakce. Je dědičným hříchem Fer­ dinanda Peroutky, že tohle niikdy nepochopil, a ne­ víme, zda pochopi.« To jest tvrzení, jaké se snadno pronáší v samom1uvě. V r(!)zhovoru však bývá člověk vyzván: můžete uvést doklady? Jiný pohled na histo­ rii, podle našeho mínění správnější, ukazuje, že svo­ boda bývala střídavě ohrožována zprava a zleva. Už římský caesarismus, tedy jedna z prvních událostí, již si obyčejný člověk pamatu.fe, byl výsledkem hnu­ tí levého; Caesar byl muž0m levice. Je-li libo, mtlie­ me společně projít historií a zjišfovat, kdy pra ce
12. 
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a kdy levice odstranila svobodu a nahradila ji dikta­ turou. Podle našeho mínění je p. Barešovo přesvěd­ čení, že svoboda vůbec nemůže být ohrožena levým hnutím, jen pověrou.
14. Pan Bareš se ptá, zda F. Peroutka »se cítí ve staré služebnosti vůči dřívějším držitelům moci a chce míti větší odpovědnost vůči svým bývalým zaměstnavatelům nei vůči svobodné kultuře«? V zá­ jmu toho, aby se rozhovor podařil, neodpovíme tak urážltvě, jak urážlivě jest to míněno. :Rekneme jen, že tuto otázku pokládáme za absurdní. Jak dostateč­ ně známo z dějů tohoto času, bývalá moc nic neplatí a jestliže již někdo se krčí, tedy vždy jen před dneš­ ními vládci, ne před včerejšími; jestliže někdo licho­ tí, zdravi u vrbiček a prokazuje věrnost, tedy jen těm, kdo mají moc nyní, ne těm, kdo ji měli kdysi. To je dostatečně prokázáno imposantním počt'em bývalých agrárníků, národních demókratů a bojov­ ných katoliků, kteří bývalým svým zaměstnavatelům nyní žádné věrnosti neprokazují, nýbrž nahrnuli se do komunistické strany; někteří z nich nás nyní od­ tamtud poučují o socialismu. Nemusíme p. Barešovi odpovídat tam, kde za nás odpovídají skutečnosti.
15. Myslíme, že jsme odpověděli na vše podstat­
né, co p: Bareš učinil thematem rozhovoru. Zapomně­ li-li jsme něco, budiž nám to připomenuto. Napraví­ me opominutí. Chce-li p. Bareš skutečně vésti rozho­ vor, nechť laskavě odpoví na body, jak byly uvedeny. O jedné věci ovš m s ním mluviit se zdráháme:
o svém chování během okupace. O té věci vůbec by člověk, který za války zůstal doma,  neměl mluvit s emigra.ntem, ta. jest s tím člověkem, který za války utekl za hranice. Jedna.k z hrdosti, která zabraňuje ukazovat na své jizvy a na své činy, jednak proto, aby se nedočkal té trapné chvíle, kdy emigrant začne vydávat za hrdinnou zásluhu svůj útěk, který podnikl proto, aby si zachránil život, nebo aby se vyhnul tomu, co statisíce jiných mUJSilo vytrpět. Chce­ me jen položit prostou thesi: 1. že emigrant vůbec nemůže -rozumět lidem, kteří prodělali okupaci do­ ma; 2. že jest už toht> emigrantského naparování dost.
Jinak jsme p. Bru.:ešovi k službám.
dopisy
Bojo čtyři miliardy
Na posledních stránkách »Dnešku« vede se již řadu neděl
>Boj o čtyři miliardy« a to mezi Karlem Tarabou a odb. přednostou Ing. dr. Koťátkem. Předmětem sporu není malič. kost a bylo možno očekávat, že se rozpravy zúčastni i osoby třetí. Nestalo se tak dowd.
O koho a oč jde, je známo. O dr. Adolfa Schwarzenbergia
a jeho vlastnictví , jimích Cechách. Dr Schwa.rzenberg je po.. tomkem starého rodu. Získal doktorát práv na Karlově uni. versitě v Praze, ač nebylo pro něho nl.c snwiho, aby vystu. doval na kterékoliv universitě zahranilmí. Sloužil v českoslo. venské armádě a stálo mu za to, aby 'V této armádě složil před•epsané 71koušky na kapitána v záloze, tedy věc, o kterou nestálo mnoho našich záložníko. Svůj postoj k nacismu dal jasně ·najevo. Opustil zemi na celou dobu války -a raději ,"!:al na vědomí  německou konfiskaci  veškerého svého majellku. Je mi známo, jaký zájem mělo gestapo na tom, aby dr. Schwar_ zenberga přimělo k návratu. Zvláštní posel jel k němu do Italie s láooavým vy2J',,"án[m. Vyzván[ odmltl a použil při tom slov, jež se nevyskytuj[ v uhlazené řeči. Gestapo odpovědělo Po svém - zabaivenfm veškerého majetku. O tom, co následo. 'llalo po skončení války_ jsme  aveni v článku Karle Taraby a oqpovědi odb. předn y Ing. dr, Koiátka,
,.,.

Nejprve je třeba věnovati trochu pozornosti tomUa_ že dr Sohwarzenberg do.sud dli v cizině a vefilteré jednání vede pro­ střednictvím právnlho zástupce. Po tom, co je shora uwedeno a o dr. Schwarzenbergovi. i jLnak mémo, nelze jej považovati
.za nacistu ani kolaboranta. Pokud jde o asociáln06'1t, vydali by svědectví jeho mm6.,--tnanci. Z vlastni zkušenoati vún že ve­ Akerá á,va jeho zdejšího majetku byla yedena česky. Proto překvapuje, jestliže za těchto okolností dr. Schwarzenberg před svým případným příjezdem do Prahy žádal o úředn( záruku pro svoji osobu. Domnívám se, že snad jeho oba'l,"'Y v tomto směru mohly by býti dnes už zbytečné a že jeho svobodným příjeutem mohlo by býti vyvráceno leokteré ne­ vraživé nazfrmi[ na naše záležitosti, pokud v cizině jelitě zbylo. Ve věci samé byl předložen návrh, aby z veškerého sohwanenberského majetku byla utvořena 21v•lá!ítnfm záko­ nem •Základlna země Ceské«, což prakticky mamená, že by se celý tento majetek ve svém cel.ku stal vlastnictvím země. Posouditi, zda návrh je na prospěch či na újmu české zemi, přísluš[ odpovědným jej[m správcmn. Je na bíle dni, fe jeho prov-edení znamenalo by také trvalé zajištění velmi početného souboru dosavadnich z11městnanců, kteréhožto za01patřenl bu_
dou zbaveni mnozí, dojde.li k rooparcelová.nl.
Pro svou osobu žádal dr. Schwarzenberg 1,000.000 Kčs ročně a první předsedlnictví „základiny«. Představme si, že na pf. jen udržování zámlru muboká stoj[ kolem 1,000.000 Kčs ročn.ě. Nemá-li být ve smyslu podaného návrhu hradčanský palác zahrnut do »zétldadiny«, lze si madno představit, k jaké. mu účelu by požadovaný obnos 1,000.000 Kčs ročně ·asi také
· 	sloužil (V této souvislosti jen mimochodem po'1llliamenávám, že se rádi chlubíme svými starobylými památklami; přestane_ me se vša,lc ji,m,i chlubit, jestliže si neuvědomíme, fe jejich ná. ležité uddcl'VIÍllli je spojeno se značným nákladem.) Nepotře. buje bližšího odll,vodňováiní, že náhrada, Jcterou bychom asi musili dr. Sohwarzenbcrgovi vyplatit, kdyby jeho majetek byl dotčen uzákoněním ohlá§ených zemědělských osnov, byla by mnohem vyšší, než kolik činí pH pravděpodobnosti lidského věku násobek ročně požadovaného obnosu.
Přlslušné osnovy nejsou ještě předloženy Národnímu shromáždění. a po dosa:vadníoh jednáním v zeměliělském v,ý. boru sotva budou scnváleny bez podstatných 211Y1ěn. V tom směru jasně promluvil náměstek před.sedy vlády Zdeněk Fier. Unger 10. ledna t. r. v »Právu lidu«. Neušlo pozomosti, že tyto osnovy předkládá v Praze ministr Sl01;ák a že prvrií, kdo s nimi nesouhlasí, je bratislavský pověřenec pro zemědělství ch'. Kmebko. Proti osnovám v dosavadním znění vyslovili se v zemědělském výboru zástupci stran, pfedsta,vujídch většL nu českého národa, i slovenští demokrati, kteřl sami o sobě předst!INUJí valnou většlllu Slováků. Je-li pravda, že v demo­ kratiolcém státě ro'Lhoduje většina, oof je jen dOsledkem toho, že •veškerá moc pochází z lidu«, pak je neopatrné hTdit u!
·dnes s n,aprostou jistotou, že ohlášené osnovy stanou se záko­ nem a že podie těchto zákonů bude naloženo se schwarzen­ berským majetkem.
Nehledě však k této subtilní otázce. lze celý přtpad po­ souditi také s ji.něho hlediska. Domniiváme se, fe vnitřn[ P<>­ litika státu -  a vyřešení schwarzenbemkého majetku j e t a. k é otázkou po]itiok-0u -  má být dělána nejen tak, aby v me. zfch možnosti a zbytečně neškodila naší posici rahraničn[, nýbrž aby ji prospívala. Opak si mohou dovolit jen velmoci a to ještě ne vždycky,  jak ukázal případ Německa, Italie, Japonska a jilných států. Díváme.li se na věc takto, pak se nám zdá ná.VTh ch'. Schwarzemberga - af už učiněný z jakých. koli pohnutek -	prospěšnější s hlediska našim celostáJtlnfch zájmů, než nějaký zákrok cestou zákona. Propagaci Cesko­ slovcnské republiky za hranicemi bychom dobře p06loužili, kxiybychom světové veřejnosti ukázali, ž e p o ž a d a v e k r e. volučni jsme někdy s to vyříditi i smlouvou a 'V dohodě s postiženým, nikoli jedno stran. ný m a k tem, j a k ý pf e d st a v u j e z á ikon. Dovedete sl předstawit ten veliký úspěch nic n_estojlci pr gandy v celém světě. kdyby se ukámlo, že lidová republika má gentlemany? Je možno, aby se tomu u nA.s rozumělo?
Šlechtioké latifundie  vmLkly  v dávné minulosti. Jejich
další trvání v dosa•va.dním sta,"'11 není v souladu s novou myšlenikovou náplní doby. Nejde tu však jen o wlastni$í«, jde i o hoopodAřsky významné celky, zabezpečujicí existenci rodin velmi četných zaměstnanci\. Výsledku zamýšleného no. 'v"OU pozemkovou reformou, 'totiž odstranění nespravoolivého držen[ rozséhlých Ja,tifundif v jedněch rukou, docllfme všaJk právě tak dobře a Qe§tě sn-az.!ii cestou, bude-li veškeren schwar. zenberský majetek převeden do vbstnictvf země. Stane--H se tak, uvarujeme se růmých chyb,. sp&jenýah s rozrušením
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h átské skladby našeho průmyslu, která v!Zilikala postUiP­ ným vývojem. Nepouštějme dále se zřetele, že nové u.spořádá., ni státu· toč1 se kolem tři zemských celků a že na každou z těchto tři zemi má v rámci decen,bralisace přejíti podstatný dil pravomoci, dosud vyhrazené státu. S tfm budou spojena nejen nová próva zemi. nýbrž i nové jejich závaz.ky. Dost.ane.. li největši z těchto zemi věnem jmění tak obrovské, jaké před_ stavuje schwarzenberský majetek, 1ze sotva mitl za to, rže tente zpOsob řešeni byl by na újmu vcšemu jejímu obyvateL stvu a že s hlediska cel<JLStátního bylo by vice žádoucí, aby došlo k parcelaci. DA si česká země ujíti pffiežitost, kteri se již nikdy nenaskytne?
Tyto důvody mluvl pro to, aby majetek byl zachován
vcéllru a pfeV2at zemi. Dokážeme tfm i ostatnimu světu, že Dáš zákonodérce umí rozlišovat mezi bývalou šlechtou ryze germánského raženi, která kromě intensivního pocitu vlast.. niotv1 jl!lé city než nepřátelské k této zemi nechovala, a mezi těmi, kdo.! během sl:aleti přece jen srostli s touto půdou. Me_ zi přfJ)adem Liechtenstein a případem Schwarzenberg jest ji.Stý rozdíl, který postřehne ovšem jen ten, kdo je schopen vMit zájem celého stáitu s potlačením hlediska stranicko-mocen- skébo.	.
Nakonec zbý,,,'6 maličkost: požadavek dr. Schwarzenberga,
aby ayl prvnim předsedou »zékladiny« a to, aby nesla jeho jméno. Možné, že v tom skrývé se l touha bdít nad tím, aby se dobře hospodařilo se starým dědiotvfm. Komu by to bylo na ?	Parn1 předaedajfcimu nebo zemi české? Jde o IJtézlru, se kterou by se snad mohl něja:k vyromat i repub1i_ kán. UznávAme však, že smysl tohoto pfánt nemmf být zcela ch!pm v zemi, kter6 měfa tak mělo vlastních starých rodd a tradice s tim jené.	I>r Bedi'ich B o b e k
Morzakor 1948
Vá!em!i redakce!
Pan B. Milller v dopisu, otiAtěném ve 42. člsle týdeníku »Dne­ šek«, polemisuje s prohléšenfm, které vyšlo 29. prosince m. r. v de­ niku »Précec a kterým nakladatelství  •Práce« odpovldalo na ělé­

Pan Milller shledóvá postupně R. Garyho nadšeným vyznnva­ čem Karla Maye, dokazuje, le obětujlcl se partyzónaké dl!vl:o Zosla je pouhou patnáctiletou prostitutkou, charakterisuje pnrty­ zánského chlapce Jaka jako povaleče a šmellnóře, dllle se pokoui':l vzbudit dojem, že postoj Garyho k fašismu e Němcwn je při nej­ menším shovívavý, aby posléze zle vyčítal autorovi, že si dovolil postavit čtenňfl před oči z civilnlho polského obyvatelstva post.o• vy charakteru negativrullo.
Těmito výňatky a pfislušnými glossami dokézel pan MOiler
posléze sám sobě, že romiln »Zosia vyzvědačka« je svinstvo o brok. Probrali jsme sl uvedené výňatky a shledali jsme, že jsou sice skutečně vybrány ze »Zosie vyzvědačky«, že jsou však shodně obsaženy i v »Evropské výchově«. Protole nechllpeme, jak je možno pr0kezným materllllem, který se vyskytuje shodně v obou vydánlch. dokazovat, le jeho prukaznost platí pouze pro vydáni sešitové a nikoliv knlžni, domníváme se, že pan MWler o •Evrop­ ské výchově« přece jen psal, přes své opačné tvrzeni. Ledaže by nilm ovCem dokázal, le citované pasllže se v knižním vyc:IAni ne­ vyskytuji.
Pan Milller vytýkA ovllem i cosi jiného. Dokazuje, že dfio v podáni »Romilnovýcb novinek« je llterilrni brek, protole byla podrobeno určitým škrtům v textu.
Pokuslme se vysvětlit pl.satell, proč v •Zosli« k těmto zé­ sahllm došlo. Pan Muller necht si uvědom!, že tato edice se po­ kouši podchytit čtenllfský zéjem oněch vrstev, jejich! čtenáhká erudice je dosud nepatrná Některé krásná mlsta Garyho knihy kladou přlllš vysoké požadavky na vyspělost a umělecký cit čle­ nilfe. Uvéžlme-11 přitom zkratkovitý, nevysvětlujlcl styl auton'l.v e jeho zálibu ve stručných myl:lenkových zvratech, stávej! se ně-­ které pasáže pro prostého čtenáře značně nesrozumitelnými, a čte­ nář mnohdy odhodl knihu, aniž ji wbec dočetl. To se týkil vesmés mlst, citovaných panem Miillerem, zejména však pohAdky o sedmi evropských pahorcích, která I na čtenilfe kultlvovru;iého klade značné požadavky.
Tvrdl-li posléze pan Milller, le škrty byly provedeny lajdácky a špatně, domníváme se, že posoudit tuto věc je již zálelitostl literárnlho kritlke a nikoliv pana Mullera, který sám sebe pohotově zafadíl mezi prosté čtenéfe.
Zdeněk R i c h t e r,	Frantilek P i i a f,
 (
•
)ředitel nakladatelstvi »PrAcec   redaktor »Románovtch novinek•

nek téhol pisatele v 39.-40. člsle téhol týdeniku.
Jestlile B. MWler poplrá, !e jeho prvotnl Blat byla pflhrocellil proti ministerstvu Informaci, odkazujeme čtenáře prostě ne jeJf zněnl. O panu l!éfredaktorovl Peroutkovi se citované prohléšenf zmfnllo jmenovitě. ve spojitosti s naději, že se jeho spoluprecovnfk
B. Miller, et ul jde o pravé jméno nebo pseudonym, dojiste brzy pfihlásl k odpovědnosti za IMlj výpad -	coA-se vskutku. stalo e col také kvitujeme. Trváme nicméně na tom, le redakce týdenlku •Dnešek« je spoluodpovědna za stsi p. Mfillerovu, '8 to speclélně za jej! réz a tón, m methodu. kterou v nf pisatel po· stupoval. NemMeme, leč opakovat, !e ani ony, ani hrubé, urážlivě výrazy, kterých ve svém výpadu užil, nezdély se ném vhodné pro časopis, vyd6vaný prévě Sdrulenlm kulturnlch organisaci, třebale se pan B. Milller bez tBkových výrnz6 asi neuml obejit, jak znovu nynl vysvlté na pf. ze zmlnek o »podfuku• nebo o
»pražských kaprech« v jeho dopisu. Domníváme se, le lze pole­ miku v listu kulturních organillacl vésti 1:p6sobem o poznéni méně svalnatým, zejména v rubrice »Literatura a uměnfc.
K samému meritu věci konstatujeme:
Pan B. MQller přfchruil nynl (teprve nyni) a novou výtkou, a to, že prý román Romaina Garyho »Evropské výchova« dostal v Rorru\nových novinkéch »zcela jinou tendenci«, poněvadž tnm nl!(!e nézev •Zosle vyzvědačka«. Nule, jim . byl p0vodnf titul na­ hrazen proto, !e se vydavatelé obávali, aby v širokých čtenářských kruzlch nevzbudil domněnku, že jde o četbu didakticky tendenční. A redakce •Roménových novinek« se nikterak netaji, le usiluJe o to, poskytnout nejširillm čtenářským vrstvém četbu poutavou, dějově bohatou e nnplnavou, přitom ovšem dobré, ba velmi dobré úrovně,  jek  ukboly  dosavednf  sešity  •Romilnových  novinek• a rovně! ukált sešity dallli, ul dHve ovšem projektované. Přitom redakce •Romilnových novinek« nic neskrývala a nezamlčovala ježto ne druhé straně obálky hned v tom sešitu, kde román Ro.' molne Garyho vyšel, se ve vtkladu o autorovi výslovně uvádf p6• vodnl jméno jeho romilnu, daJši sešit pak pfin!Uf výrazné upozor­ něni, že ten román vyšel u n6s knižně s názvem >Evropská vt­ chova«. A konečně: jestliže redakce »Románových novinek« změ­ nila pňvodnf titul romlmu Romaina Geryho. nebyla samojediná. Lze v Praze obdr2eU nový curyilský týdcnlk »Welt von heutec, který týt román otiskuje ne pokračováni POd názvem ,Janek und Sosala«. Slovo •podfuk« je velmi silné. Cl chce pan Milller ne­ přlmo obvinit I na přlklad (jmenujeme narru\tkou) Drulstevnf prAcl. že 11e dopustila podfuku, když vydala překlad Aragonova romdnu >1Les Beaux Qunrtiers« pod nAzvem »Karneval livota«?
Prdvě tak teprve nynl pfichAzl pan B. Míiller s tvrzením, něm! v jeho prvotní stati rovněž nepadlo zmínky, že totiž po­ pudem k jeho výpadu mu byl textovt rozdfl mezi •Evropskou--vf­
:hovou« a •Zósll vyzvědačkou«. Twdf že se jeho nevybíravý útok r pfedchozlm člónku týkal >Zooleědačky« a nikoliv »Evrop­ tké výcho\·y«. Probrnll jsme sl jcdnotllv body jichž pan Mfiller JouJ.11 Jnko prtiknzného materidlu ve své poleinlce. Je to zhruba t8 lct111ých výňatkll z textu, rozvržených do několika skupin.
68,J

V čaaopise •Práce« ze dne 7. ledna t. r. otiskl pan Maxim Bernard jako zástupce sp!Bovatele Romaina Garyho e peflžských nakledatel0 Calmane-Lévyho prohllišeni, že jménem obou podáv.1 ne mne lalobu pro umělecké nactiutrháni e samozřejmě za ná­ hradu škody pro m0j čllmek, uveřejněný v 39.-40. č. »Dneška« pod titulem »Morzakor 1946•. Tím pro mne jest polemika skonče­ na e dallli její část bude provedena před soudem. Předpokládmn totlf, že pan Maxim Bernard skutečně žalobu podá a že sku­ tečně k procesu dojde. Za tfm účelem - aby právní zilstupce la• lujlcl strany nebyl zbytečně zdrlován -  připojuji k tomuto prO" hlileni svou plnou adresu:
 (
•
)Bohumil Muller, redaktor, Praha XIX. Schnellova 27

Váženil redakce!
Má dcera je provd.ina za Američana v Chicagu. Došel od nt dopis, ve kterém uvádí: •Přišla sem knížečka vtip0 z doby pro­ tektorátu. Vydal to nějaký Jaroslav Vojtěch v •Práci«L JmenuJe se to •Hlas lidu«. Je to mlsty a! nestoudné a hlavně hrozně sprosté. Je tam tolik sprostých výraz0, že je to tělko snésti.
Co však fici těm i m b e c 11 n I m vtipllm, které kromě něko­ lika jsou strašně nevtipné? Celltl lidé se ptajl, jesUI doma maJf dost peněz na takové ubohosti, jestli majl dost času na takov.t brak, že to o veliké kultuře nového Ceskoslovenska nesvědči.«
Tolik má dcera.
Ctu diskusi o Morzakoru v •Dnešku« I •Národním Osvobozenfc1 I obranu nakladatelství »Práce«. Neznilm román ji vydaný a byJ jsem na rozpaelch, kdo má pravdu: zde B. Miilleř a Inspektor
 (
•
)Bialek, či vydavetelstvl román0 »Práce«. Dnes, po dopisu z Ame­ riky, už na rozpaclch nejsem. Je mně jasno, že naše revolučnf češství se musl shodovat se zásadami slušnosti a čistoty. Je mně jasno, že se nesml kapitalisticky vydělávat na pochybném zboli Doporučuji proto vydavatelstvf »Práce«, aby si přečetlo překrósnou kepltolu prof. Václava Cemého z knihy ,Boje a směry soclallstic-. ké kultury« •Pár slov o kulturnim ethosu•.	Vojta BeneJ

Vážený pane redaktore,
v časopise D n e li k u se  stále diskutuje otázka M o r z A k o r u s hlediska vhodnosti či nevhodnosti tohoto časopisu pro českou čtenářskou veřejnost. Nikdo vl!ak dosud neupozornil no lo, jok vťl• bec k vydáváni tohoto časopisu, kterému řlkají knižnice, došlo.
P6vodně podalo si vydevatelstvo >Prúce« žádost nn Tlakový odbor ministerstva informaci o povoleni týdeníku  pod nózvom C t e n I p o pr á c I. Teto žádost byla předložena Sboru pro včel periodického tisku k posouzení, který však vydávfml tohoto 1!;,10. pl.su zamlU s tlm odt,vodněnlm, že jednak nenl pro nčj p,1pfr, • aa druhé, !e by stejný časopis musel býti povolen i  koždómu




'	Dnesetv

druhému vydavatelstvu, které by o to po!ádalo (v úvahu	pfi­ chúel Melantrich, který něco podobného rovněž prý připravoval). Kdy! vydavatelstvo »Práce« vidělo, f.e vydáváni tohoto časopisu cestou přes Tl6kový odbor nedOBáhne, obrátilo se naklsdatelstvl téhof. podniku na publik;Jčni odděleni ministerstva informaci s tím. ie hodlá vyd;ivatl krližnlcl a jak patrno již pod jiným né­ zvem: Rom á no v é no v I n k y. Publikační odděleni minister­ stva Informaci po šetřeni lmi!nlcl tuto povoWo a je zajímavé, f.e pro nt mělo papír, ačkoliv pro jiné knihy papír prý také nemá. Věc bude mil ještě svou dohru, poněvadl  •R o m á n o v é no­ v i n k yc nejsou knižnici, nýbri llasopis s reportéfnlm obsahem. 2e to je periodický časopis, lze dokládat tím. ie vychází perio­ dicky, pod určitou stejnou hlavičkou, obfilka má všecky znaky i!asopisu a je p r o d á v á n ve všech prodejnách, u knlhkupcd, kolportéru a pod. Naproti tomu je obecně známo, le kolportéři a prodejny novin knihy prodAvat nesmějL
Podle těchto dokladd nemělo publikačni odděleni ministerstva fnformeci vdbec právo d6tl povoleni k vydáváni, nýbrf mělo věc postoupit Tiskovému odboru ministerstva informaci, který se měl jedině touto zále!itosti zabývat.
Již to tak bývé, že kdy! nejde někomu něco cestou obvyklou. pokus! se jlti na to oklikou. Bohužel, dnes se věci vyřizuji vice
11 hlediska toho, k d o o t o ! é d á, ne! spUle a hlediska věcného
a z veřejného zájmu.
DouUm, !e tato zp:-éva poslou!i k , vaši osobnl informaci a
 (
•
)1 těm, kdo! majl o tytQ věci zájem.	O. S.

Pone redaktore,
prosím, mdlete mdj dopis uveřejnit. Dnes prf se hodně dá na
•hlasy z lidu«. zde ho tedy máte.	•
Jsem dělníkem a mám dvě dosplvajlcf dcery studentky, obě vášnivé čtenářky. Nedávno přinesly »Zosiu  vyzvědačku«. Po letmém přehlédnuti jsem jim sešit zabavil, ani! jsem si všiml, ie Je to • Práce«.
Po kritickém článku p. Milllera jsem měl pocit zedostučlněnf.
f.e jsem tak učinil. Po působivém obhájeni tohoto dila panem Ho­ favkou jsem sešit důkladně přečetl a výsledek mne zmátl docela. Jako dotěrný hmyz derou se otázky. Byl by pan Hořavka ochoten pfedčltat »Zosiic na pf. doma svým dospělým dětem? Ci by se styděl? Proč tedy shánět v cizině díla, která se muslme stydět l!lst? Nebo vydávat, ale řlkat, !e by se čist neměla? Nám, dělnl­ kllm bylo přednéšeno na schůzích o dekadenci západnl kultury a Francie prý nám má být výstrahou hlavně ve věcech »který• ml začině a konči rozklad společnosti lidské« (citát pana presi­ denta). Clm tedy začíná a konči mravní obrození mladých (po kterém se dnes volá), když ne knihou? :QJide hrdinka románu
»Zoslac (Chceš čl ne, mně je to jedno) odpuzovat nebo svědět své čtenářky? Nebo otázka, jako se ptal jeden host z SSSR: »Proč mysllte, !e by naše vlastni nakledatelstvl smělo kazit naši mládež?« Pan Hořavka prý má ambice v oboru výchovy, myslel tedy na ty mladé čtenáře, ktefi nejvlce laciné čteni kupují? »Zosiac je prý dllo výchovné pro ty, co ještě mravně narušeni nejsou, nebo pro ty, kterým  je to jedno, nic necitid  M6me tedy podobná dila
· hluboce lidská« dát do rukou mladým nebo ne? Pan Hořavka do té ot6zky světlo nevnesl. Rád se nechám poučit. Nerad bych mladým uzavíral studnici kultury.
 (
•
)V lékárněch je na lahvičkAch napsáno »Jede nebo »Pozor, opatrně«. Kde najdete u knih podobné upozorněni? A přece násle­ dek móže bh obdobný po »politi«. Na květinu dlouho a pečlivě pěstovanou stač! jeden mráz, aby se spálila. V novinách (celá záplava) lehce zjistíte v obsáhlých referátech na př., jak se osvěd­ l!il který footballlsta minulou neděli; hledejte však v časopisech něco jako Index o knihách, hodnoceni, zde ta čl ona demoralisu­ je čl nikoliv. Ci to není otázka v kultuře ddle!itá? Ani dnes ne, po projevu pana presidenta? Dáte na př. 150 Kčs za knihu vyBoké hodnoty umělecké a zarazí vás, !e autor se divá na stařenu jako na »fenu s mrtvým pudem pohlavnimc, dav lidi přehlíží »od sA­ delných matron ai po ty, kterým se kozičky teprve nalévajlc. Ne; rad! jistě bychom viděli, aby sl naši mledi podobné výrazy osvo­ jili. Pomalu sl ani nelze modernf dila »vysokých kvalit« představiti bez těchto perliček; ba někdy se I zdě, ie se topí »ve vlastni šfé­ V:ě« (ten výraz mám z modernlho l!aa. »Dikobraz«). Viděl jsem v uzavřeném kroužku účinek básně moderní tvorby, recitovaně z »národnl čltanky« kde je verl »kdyby byla země pruhledná, viděl bych všem fenám pod Bllkně«. Odpovi mi někdo, jak se za­ chovat? Slevit z umění na účet mor61ky, nebo oliráceně? Kdo ml odpovl?	Stolařský d lnfk

Pane redaktore!
Přečtěte si podčárník pane Maxima Bernarda v Pr ácl čfs. I ze dne 7. ledna 1947, nazvaný »Obrana Garyho«, a uvidlte, li: čemu v§emu se musl uchýlit Maxim Bernard, aby moci mermo zachdnil hodnoty, čest, slávu a nutnost sešitového vydáni Zosie vyzvědač­ ky v čs. Pr á c I. Jen se divejte, jak shledává historky o kantorech
a inspektorech (pověděli bychom mu jich trochu vlc a hodně lep­ llch, kdyby byly na mfstě) a hlavně, jak se umně pokouAf usvěd­ čit čs. učitele a inspektory z naprosté nevědomosti o jakémsi panu Romain Garym, pro pana Maxima Bernarda velehoru spisovatel­ ské tvorby součesné doby, nositele největší francouzské ceny krl,,

ttlro. Nefilm nic o tom, f.e, kdy! vyletěl pan Cellne se svou »Ce.s• tou do hlubin noci«, mohli se francouz§ti. spisovatelé a jejich umě­ lečtl pasa!éfi kavárenského slohu a morálky Mnichova pfimo strhat chválou. A co z toho bylo? I)'ancie - tak námi mUovan6 Francle - Francle vzorll ullechtiloMJ. mravnosti, práce, ale tak6 Francle hniloby a dekadence, zkaženosti, prohnilosti, Frencle ne,­ lépe .u nás zaznamenaně a navidy odsouzená Mnichovem a zra­ dou z Moginotoyy linie -  to je Francie také Garyho a tam po­ kračuje Fra_ncle dilem Garyho - n.kam jinam. A protoie my - Cechoslovác1 - ne vy, p6nové, ktefl jste za okupace pěkně foukll do tepllčka západu -	j(t tak nechceme a neptljdeme, budeme a musime být proti všemu, co z nás a našich nejširAlch vrstev lido­ vých chce udělat tuto hnilobu, I k.dyf. sl ji Francouzi ještě od­ měňuji zlatými metály, zatim co by potřebovali železné keště k vymeteni všeho, co jim žene zemi do vět!lí zkázy, ne! byl Mni­ chov a zbabělá Maginotka.
Pánové se dnes tolik - v P r á c l právě nejvlc - biji za Sovětský svaz, za sovětskou literaturu, za čistotu tvorby pre lid a ejhle -  najednou je Précl dobrý zkaient Francouz -  nikoli ělstý Slovan a Rus? Nenašli jeden partyzánský román ze sevAt­ ského života. partyzánský romAn v nejlepllim alova smy8lu, berou ze zkalenosti a ubohosti zépadnického mravnfho úpadku a roz­ vratu. Cof. uvědět takovýto román mezi nejšlrllí vrstvy lldov6 by bylo v sovětském uměnl dovoleno? Col takovtt.o román nekazf lid v samém zdravém jédru? Cof tedy nebude lépe, kdy! se všechno knihovntctvl zruš! a doporuěl se lidu ěetba po vzoru velktch jmen západu, jako je na pf. •Nanac, »Evropská výchova«, Celfňetlv román •Cesta do hlubin noci«, Lawrencovo »Milenec lady Cbe­ terleyovéc, Milleruv •Obratník raka« atd.?
Nepomdže ani nejskvělejší argument, kterého pan Bernard - jako jakýsi spoluúčestnik tohoto převodu z Francle do CSll - užije naposled a jako hlavního trumfu: soud. A( pnroitraf roz­ hodne, zda má být pan Gary čten v CSR nebo ne. zda pnn Gary je nebo neni umělec, zda pan Gary vychovávli správně národ francoumký, zda Francouzi za takových 50 let budou podle JK!na Garyho tak vychováni, !e jistě všichni jako jeden muž pdjdou s knihou pana Garyho v ruce proti sile Gennánstva, seud af tedy rozhodne, zda pár ubohých kantord v CSR mělo pravdu, nebo zda měl pfece jen pravdu pan Gary a pan Maxim Bernard. Af tedy žlje svobodná umělecká kritika, a( tedy f.fje francot17.skt Mnichov, francouzské výchova v Maginotce, af tedy f.fje pan Gary a jeho Zosla vyzvědačka, a af tedy také krásně za kaf;dé dallll
války ilje pan Maxim Bernard.	JUDr Vl. T 4 b o r s k 11
Mláde!
Mladý muži,
Udal jste po redaktorovi »Dneškac, aby se zeptal pana presiden­ ta na radu o cestě, kterou se vy mladl  m6te dáti  Nech6pete,
f.e se ptáte po něčem, co máte už věděti, !e vaše voláni po smfr­ nlclch p. presidenta svědči o neznalosti t.oho, co si občan •e va­ šeměku musil ze všech jeho projevd a z celého jeho tivota od­ vodit a zapamatovat? Proč f.ádAte, aby to fikal zvlášC Ješi:! vAm? Col neřekl pan president tolikrát a nejjasněji celým svým tivet­ nlm pftkladem: konejte ka!dt na svém mlstě své povinnosti a bud'te poslušni mravnlch pHkazd, které nosi kafdt ělověk v sobě? Ty jsou spolehlivým rozlillovatelem dobra a zla. pravdy a JfJ., cti a p,,dlosti.
Prozatlm mimo útočiště v práci a ve vklslnfm nitru nebylo obje:veno jiné východisko. pro člověka v mravnl Usni, ale bohu­ dlky, zdá se to východisko dobré, osvědčené u velktch I rnalfch lidi vAech dob, a nenl třeba ničeho nad ně. Nelze snad pfece p_fed­ pokládat, f.e by mravní tlfleň vás mladých pramenila z t.oho, !e by se byla u vás zastavila tato nonnálnl funkce dullevnfhé orga­ nismu. To by pak ovšem byl skutečný soumrak lidstva a tělko by se delo zde co zachraňovat.
Ale problém vds mladých nenl v tom, f.e by bylo nesnadnl
najlt toto jasné a jediné fellenl, valle problémy se vYV(fejl teprve pH tom, kdyf. máte tot.o řešeni užít na avdj vlastni pffpad. Zde vám uf. mohou lidé, ne něž se obracíte, pomoci, a neodepře rim svou lndlvlduálnl pomoc nikdo, v koho máte ddvěru, a( jest 1o učitel, 'zaměstnavatel. staršl pHtel nebo rodil!e. Jen nech jte od nikoho, aby vám »pomohl hledat pravdu•. protof.é ta byla ul dávno nalezena v l!lověku samém. Objevujte ji ye vlastnlch du­ šlch, pěstujte ji tam a pak bude pravda I v politice SCM a ftnde, kde ji zatim pošetile hledáte a nenalézáte.
ChApu, !e se vám fel! o povinnosti a postullnostl YDltřnlbo zllkona zdá m61o subtilnl, zat.o· hodně otfepanA a atarom6dnf. Pro­ sím, a( se přihlásl, kdo je II to dáti k fellenl vašeho flvotnlho postaveni jiný návod. Bude to nový Mesláil a pfiští generace llu­ dou od jeho narozeni datovat novou éru.
Anebo se vám zdá takové pojetl přfilš indivlduallsujid, zatim co vy chcete; j.ak jste to napsal, být vedeni a osvobozeni od tA· páni, chcete být přivedeni k nějaké hotově moudrosti bez pfe-­ mýšlenl, bolesti a námahy? Vale voláni, aby se vám mladým vě­ novala veřejná pozornost, naplňuje l!lověka podezfenlm, f.e st voláte po nějakém zglajchšaltováni. po vddcl, ko!illich a nástupu_,
!e se cltlte totalitnf ovci, která jenom ve stádě, organfsoYane hnaném na pa&tvu a na porážku, najde !lvotnf all a proltá!e svou .cenu, sama pak sl nevl rady. Pak ovšem protektorátnf vf. chova na válf zanechala stopy, l kdy! tvrdíte, fe vás vlastně na­ učila tolika ctnostem. Vnltfnl rust mladého l!lověka, af. do vyna. Jezeni fašismu, byl totiž charakterlsov6n oze Isolovaným tě-
685.




	Dnesek..,	


p{mim bojem na vlastni pěst, odmitánim autority staršich, tou typick u zpupnesti vejce, pohrdejlclho moudrosti slepice.
Ale doufejme, že vaše voláni po pomoci a po vedeni je u vás dřív takové rétorské zaníceni, dobová konvence, jako ve zda­ řilé slohové úloze a že neni třeba dělat z toho psycnologické zA­ věry. že ano?
A ještě něco, mladý muži, neni vám to přece  jen trochu
 (
•
)hloupé, že vy mladl. kteři, jak 'Svrdite, osvědčili jste za pr-oteilr.­ torátu tolik úžasné mravni sily, že zrovna vy dáváte se najed- nou strhnout do psychosy rozvrácenosti?	O. N.

Vě!ený pane redaktore,
pHteli mladých, kterým poskytujete ve svém iku tolik mis­ ta, kolik je ho zepotfebi pro jejich přáni Q.tesky, jistě sám stojite znepokojen nad danou situaci mezi našimi mladými.
Všichni hledaji cestu, jak vyjíti ze začarovaného kruhu po­
kroucené morálky. Všichni ti, kteří sl přisuzuji právo bdit oad dorustajici generaci, af již ve spolclch nebo v politických stra­ nách, budou nyní bit ne poplach. A domnívám se, le právě ti posledně jmenovanl zvýši svoji činnost a mám z nf obavu, že právč tou horlivosti mll'ldeži prospěchu ,nepřinesou. Proč? - Inu protg, že díváme se na mládež jako na budoucí kádr >hlasů«, kteey zajisti konjunkturu strany. A tedy vzniká ona přepolltiso..
vanost, ono verbováni nedivajicl se vpravo ani vlevo, ale sledujici jel\ jediné: zlskávat a udržeti V tomto stylu náhonči politických stran mezi mládeži zasévej! nedůvěru a tady nejlépe se ukazuje, s jakým nepochopenim vnucujeme se mládeži a jak skllzlme ovoce trpké zkušenOBtl, jako je dopis, podepsaný >Vai!i mladi přátelé«.
Vyšel jsem ze soc. dem. mládeže, odborově organisované v
jedné z největších organisaciprvní republiky. Tam néa vycho­ věvali, a že dobře, toho je ddkazem dnešni vedeni strany i zá. stupců v ROH, Nemám v úmyslu dělat agitátore straně, ale je zapotřebi oživit to, co bylo pro nás nejvíc užiteěné, to je snaha vštipi,ti nám zásady demokracie, naučiti něs důsledně hějiti tento ideál, ale při tom ctit a respektovat druhého a nestavět na de. magogii. Přesvědčovat se o tom, co jest vštěpováno do duši mla­ dých a promitr,out theorii do praxe a zachovat Bi při tom soud. ný úsudek. To byla asi devisa našeho zěkladu do veřejného ži­ žlvota.
Pan president ve vánoěnim projevu mluvil jasně a otevřeně.
Buďme proto upřímní k sobě a poctlvi k mládeži. Musi se najit• cesta, která povede mládež zpět k veřejnému životu, k politice (nikoliv k politikaření). Bude záslužr,ým činem, vezme-li Národ. ni fronta na pořad ot6zku mládeže a bude.li dán pokyn shora ka dé jednotlivé straně, aby vyahovévala mládež pro národ a stát a nikolivpro úzkou zájmovou stranickost. A hlavně aby ti, kteři chtěji mládež strenicky vést, byli silnl, poctivi a čestní ne­ jen k politickému přPsvědčeni, ale v prvé řadě k mateřštině. Vždyf vychovávll-11 si strana muže a ženy, ktefi mají lásku k pravdě, smysl pro osobni odpovědnost a poctivost v j ánf, pakvychovali nejen slušného přislulínika svoji politické strar,y, který jl zflstane věrný, ale také dobrého člověka.
Jak vypadá situace, r,ebude možno mládež úplně· sjednotit
v jediné oraan!seci mládeže, a proto tlm splše jest zapotřebi"J)H­ pomenout vlem závažnost problému výchovy, nebo( jen jasr,ou, poctivou otevřenosti atarllich odstranlme nedůvěru a pochybnou morálku mladých.
Se srdeěným pozdravem Váš	jho.
mas jiné mládeže
Válený pane redaktore Peroutko!
Cltim se nesvým, pročltaje dopisy mladých, které uveřejňu-' jete v Dnešku. Je mi nevolno v atmosféře takových slov, jako »tu­ peni slabých«, »svoboda•, >touha po sprave,dlnosti«, >zhnuseni stra­ nlctvlm«, »pravaá, po které jsme toužili«, »nenechte nás dále tsk­ hle tápat«, »prožlváme hroznou krisi«, atd. (viz dopis »Vašich mla• dých přátel« z č. 41).
Obl'lvám se také, že nemám diskusni formát ing. C. Libora Broma a že na jeho konstatováni v č. 42 o nutnosti podepsat ja­ kýsi abstmktni manifest pro spravedlnost a pravdu, proti stranic­ kosti a hllsill nebudu moci odpovědět stejně hodnotnými senten­ coml. Stydlm se za svůj suchý primitivismus, který mi dovoluje p:1ňtl pouze prostými větami oznamovaclml. (Proslm, abyste nepo­ vnfovnl moje slova za agitaci. Jsou toliko radostným zadostučl­ nčnlm, že po třech letech koncentráku, téhož, v němž I vy jste rll1(Jvll dlouhé roky, mohu takto vzdávat dlk tomu, čim jsem obldnpovňn):
Znt'lm ,Unou mládež. Jej! manifest neni naplněn úpadkovými 1)1uhlómy, Joké kdysi plodil >fin de siěcte«. Svobodou je pro ni prÓl'O, 1p1'C1vodlno11tl :lc pro ni účast na spravováni veřejných zále­ fltotitl
Snod eo :wrn:rltl', nž se přiznám, že touto mládeži myslím přl­ elu nllc,y SCM l\poluJI vAnk na val! objektivnost a pros!m o po- 011,onf 81101 llClllci• ml6dcžc, veden vzorem jugoslávské omla-
11lny, mot;lllauJo Llolc:o 11vých členů na stavbu 1.600 bytových jed­ notolc p1o ho,111l1y nn Montccku. Svaz české mládeže postavi v 1 llmol dvou1011c1  ohrovoký kolektlvnl dům pro zaměstnance Sta­ U nnvýoh 11Avodu u lló1•nlho Litvinova. Svaz české mládeže pomů!e
l)N rolr1>n1lrul10,I tdlo,

Tato mládež hmatat e1ně se zesadi o likvlduc:1 nl'lldsk6 sociální křivdy, jakou byla bezesporu těžká práce hnvlh'I pl'I noJ­ rnlzernějších ubytovacich podminkách, p r ů k a z n ě přlnpt'ljo I< znovuvybudováni domovů pro ženy a děti, \jimž naclstloki: n6stll bralo otce a muže a střechy nad hlavou.
Lkajicí kandidát ln!enýrstvi Libor Brom může být ubc pP<'!0n, že bez násili a demokraticky jest ji vštěpována láska k tomuto státu, .který má lidově-demokratické uspořádáni, symbollaovunó Národni frontou, že však stovky chlapců a dlvek jsou v rómcl této rganisace kolektivně vedeny k poznáni kulturnich hodnot, k vzájemné soudržnosti, k ignorován[ alkoholických nl'lpoj6, ko kultuře těla a vůbec ke všemu, co dělá mládež mládežL
Nakonec ad facta mala bych chtěl poznamenat: akce ročnlkd 117-28 přinesla zkušenost, že pouze ona mládež, již z domova ne-­ dostatečnou výchovou narullená, ztratila beznadějně svoji mrnvnl pátei', zatim co převážné větAlně tříměslčni pobyt v nesmlouvavém zemědělském prostředi znamenitě prospěl.
Pane redaktore, ve dnech po spojenecké invasi r. 1945 jsem sl půjčil z buchenwaldské knihovny váš apls: >Budováni stl\tu«. I když jsem s mnohými vývody nesouhlasil, v jedné věci jsem vám přece spontánně přitakával: S t á t s e m u s i b u d o v a t, n i k o1 i n a d n i m f ň u k a t. To budil pochopeno, jak studen­ tem Bromem, tak >Vašimi mladými - ze strachu anonyrnniml - přáteli«. Váš bývalý spoluvězeň
Jan Satoplecll,
K dopisu 18-191eté
Vážený pane redaktore,
četla jsem ve dvojčísle 39--4-0 Vašeho časopisu dopis s názvem Dokument. Jako dívka jen o málo starší než jsou ony dv, mohu snad aspoň ěástečně pochopit jejich duševní stav a villl,j že je na místě jim pomoci.
Předpokládám, že budou mít obavy, aby jejich jmen ne­ bylo zneužito. V tom ptipadě Vás prosím, nebylo-li by možnt> otisknout v Dnešku výzvu, aby pisatelky oznámily redakci značku pro poste restante. Tuto znaěkll by ml pak redakce laskavě oznámila, abych jim mohla na ni psát.
Těším se, že mému přáni bude vyhověno a že budu moci pro ony dívky aspoň na dálku něco udělat.
Děkuje Vám   Blanka L e p § { k o v á, stud. medicinu
 (
•
)Praha XII, Na Svihance 7,.

Mladí přátelé!
Cteme Vaše dopisy•i dopisy o Vás, jimiž se poněkud ros­
vířily některé otázky, které s Vámi souvis!.
Jeden z Vás, p, Jiří Ješ, se zmínil právě v minulém čísle
o potřebě diskuse mladých lidí o svých vlastních pr°'1lémecb. My jsme již dávno uvažovali o zařazení takovéto diskuse do programu debatních večerů, které pravidelně čtrnáctidenně pořádáme, a rozhodli jsme se proto zahájiti jí letošní pořad svých veřejných debat.
Nechceme diskutovat o mládeži bez mládeže. Zveme proto Vás a Vaše mladé přátele, abyste se této diskuse zúčastnili,
Koná se v ponděli 20. ledna o 19. hodině v Malostranské bese­ dě, Praha m; Malostranské nám. Tam budete mít příležitost pohovořit sl „o svých otázkách vážně, kriticky, ale hlavně kon­
struktivně".
pi  přátelé, kteří se nepodepsali, nemusejí míti obavy, !e detiata bm;le ovlivněna nějakým stranickým předem zaujatým hlediskem. Jsme politicky nezávislou organisaci, která svou úlohu vidí v šíření vzdělanosti mezl lidem a v probouzení i pěs­ továni jeho tvůrčích schopnosti. P. Ješe m'ÍIŽeme ujistit, že u nás opravdu je diskuse umožněna a že se neskládá z pouhé přednášky. Jsme s nim jednoho názpru, že pouhé přednášky odburniků a veřejných pracovnikfl nikoho nemohou uspokojtt v jeho toúze dopátrati se nejenom pravdy, ale také cesty k ni. Jenom diskuse, jenom živá výměna názorfl, jenom přímý styk těch, kteří jsou vedeni, s těmi, kteří je vedou, umožni obecné chápáni obecných nutností a jsou s to bez nabubřelé propa­ gandy vyvolati obecný zájem i úsilí o obecné věci.
Jiskra. hospodářsko-kulturně-politický debatnl
 (
•
)·klub, Praha XVI, Duškova 11

Vážená redakce!
Dokument od 19leté rozvífll .čtenářskou obec „Dneška", a většinou to byly hlasy muž6, jichž odevzvu vyvolal. Pro­ sím, uveřejněte můj příspěvek, zajímá-li Vás, jak na tento problém pohližeji ženy a matky.
Všechen nářek nad úpadkem mravnosti, zaviněným pra­ covním nasazením mládeže, je neupřimný. Zákon o povoláni ročniku 1928 odhlasovali poslanci, otcovérodin, tátové synd a dcer, které poslali do pohraničí: Byly ve sněmovně i ženy, ale ty se nezmohly na protest. Nui!!e - ti všichni měli na očích varovný přiklad Hitlerovy mládeže za války. Když Němci stě­ hovali k nám válečný průmysl a posllali s ním mladé lidi, eho-
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díyalr jsme, má,my, okolo škol, odku se ozýval jejich bez­ uzdny rev, kritisovalyspolečné ubytovátn a iikaly si s pocitem uspokojení: ,.Takový národ, který rozvrací rodinný život, je­ muž je lhostejný mol'alni úpadek mládeže, nemťiže válku vy­ hrát."
Zachrán!U jsme fopu a brambory za tuze vysokou cenu. Kéž je to výstrahou do budoucna! Mladí to své nasazeni po­ ciťovali jako křivdu, tím větší, že nešlo v tomto případě o vše­ chnu mládež, jak by každý očekával, nýbrž převážně o mlá­ dež studujici.
Zrovna ták se mi zdá faÍešným nářek nad tim, že mládež propadá alkoholu. Dovedli jsme vydávat dekrety, které tak hluboko za.sáhly do našeho života. veřejného i soukromého, vydejte tedy zákon o zákazu prodeje lihovin nedospělým a bu­ dQ.po nái·ku.
Mne zajímá otázka, kde nejen ti mladí, ale i dospěli berou
peníze na piti Jsem 20 let hospodyni, ale· nikdy, ani zn války, jsem se tolik nenatrápila s měsičnlm rozpočtem jako nym, ačkoliv je mui v nejvyšší platové stupnici. V mé domácnosti se neVYdá za lihoviizy ani haiéř, nám na to prostě nezbývá. Kde se tedy pije? Má-11 dnes hoch či děvče po vyjití obchodni školy 8000 Kčs měsíčního příjmu (a to jistě není wácnosti), zbývá mu dosti na utrácení, jistě více, než ženatémustát. za­ městnanci s několika dětmi a stejným· příjmem. Avšak tito
lidé, jejichž sociální postavení se zlepšilo, nedovedou peníze

1 na venkově jako člen dvou přednich uměleckých spolkd a ne­ prodal pHtom ani za haléř (a nebyl to ani surrealista, ani kubista, nýbrž Jeho tvorba byla úplně realistickáQ, mň o skuteěném "zlljmu o umění dobré mfněnf? A tak každy výtvarný umělec čekň na konec roku, kdy snad ministerstvo školstvi a národnl osvěty za­ koupí od něho nějaké dílo. - A nepovede-li se to, je třeba se po­ kusit bllisit se u magistr6tu na odklizováni sněhu, jako to učinil nedftvno jeden mladý malif (nebyl ovšem přijat).
A tak tedy tomu je dnes.
 (
=
)Pan J. Hejda vid! východisko v přijatelných cenách 2-3 ti­ síce Kčs. Posuďte však sami: prodá-li maliř obraz za 3000 Kčs, musf odvésti pořadateli výstavY nebo obchodnlkovt nejméně 20% 600 Kčs, a nejméně dalšich 1000 Kěs mus[ poěitati na relii (plátno, bnrvY, rám, slepý rám atd.) a daně. Prodal-li by tři až čtyři obrazy za měsíc, byl . by jistě spokojen, nebof jeho přijem by se pHbliill  přijmu kteréhokoliv jiného dělnlka. Ale nemůže
býti spokojen, prodA-11je sotva za rok.
V dnešní společnosti potřeba mlti uměnl je vzňcná Je třeba usilovně a neúnavně vésti lid k chápňni nutnosti umělecké práce, aby ubývalo těch, kteti se divoji na umělce jako na ělovělm, který si vydělá něco pro svou vlastni zábavu; při čem! obdivuji kde­ jakého sportovniho- profesionála Důležitá úloha pfipadň tisku, který by měl věnovati umění alespoň třetinu mista, co věnuJe sportu.	,,, •
Nehněvejte se, prosim, že se nepodepišl, nechci yYpadati, že

rozumně utrácet. Proto divadla  zejí prázdnotou, nekupuji se
knihy (tak ještě nejvýš ,,ZOsia vyzvědaěka.").
Mnozí z nich se nauěilt ptt zaokupace, kdy! dostávali zvláštní příděly cigaret a lihovin v továrnách a podnicich. Ostatně, není to dávno, co i u nás dostávali členové pracov­

mluvím ze sebe; jsem totit
Váleni pane redaktore,	•

J. s.
akademlcki malff

ních brigád zvláštní příděly lihovin.
Jednou z příčin, proč mladí J dospěli propadaji alkoholu, je neutělíený život rodinný. Oa.sto je VYhánime s domova, ač ne vlastni vinou my samy, naše věěné nářky nad rozpočtem, nad prázdnými prádelníky, nad rozbitými kalhotamL Jsme věčně uspěchaní, stále ve frontách. něco sháníme. Nemáme Ea.su pro děti, ponechó.vánte je sobě samým. A ony nechtějf nám přidávat starosti, odcizuji se nám a samy zápasí se svý­ mi problémy.
A jak se snažíme prakticky zvyšovat mravní úroveň mlá­
deže? Tady by zmohl mnoho rozhlas ve svých relacích, je to jedna z nejdllležltějších lidových titueí (až nn. ty neši!a.stné AJ.é.gry, jako „Měsic se na nebi koupal, když jsem tě na klině houpal" atd.).	•
Končím s přánim, abychom tu naši mladou generaci méně
kritlsovnli a více se o ni starali. Protože na otázku -  jaká bude naše mládež? - je jediná odpovM': Taková, jakou ji uděláme.	B. S ... o v á, Přerov
Hospodářská krise umění
Vá!eftý-pane redaktore!
Olánek pana Jiřího Hejdy v »Dnešku« upozornil na kraJně naléhavý problém umělců - jak dfil tit <l tvořit.
.Jaké lásky a pile, ale také sebezapfeni o hrdinstvi je zapo.
třebf k tomu, aby se někdo stal umělcem, bylo znňmo jen nejbliž­ llim přáte!.ům umělrn. Mfilokdo se však sfnral, jak umělec tije. JJstě by se většina občaml podivile, jakými roznými způsoby mu. sell sl vydělávati na nejnut"Qějši obtivu výtvaml umělci, ttebože Jsou dnes "členy Akademie věd o uměnl. ll/Iallř, jeho! dila visela
Již v Moderni galerii a poctěný několika cenuml, měl ve svých
38 letech průměrný měsiční příjem 450 Kčs. Byly to obyěejně oddané man!elky - úřednice nebo švadleny - kterě umělce za• chraňova.ly.
Tak tomu bylo před vfilkolL
Vfilka pfinesla nebývalou koajunkturu českému· umění, která zejména v posledních letech rilky byla yystupňována do takové míry, ta nikdy české výtvarné uměni takový odbyt nenalezlo. Kupovalo se bez výběru, a mnohý válený umělec nakonec nerad prodával, nebof dobře věděl, že to neni láska a obdiv k jeho práci, co vedlo k těmto překotným nákupům. Znal léta nezájem a byl předešlým životem vYChován ke skeptickému přijimfmf všech slibů; že nyni po válce bude o umělce lépe postaráno stňtern, povinnými nákupy znárodněnými podnfh:y a stámi nákupnou std.; ullettll &i proto nějaký ten vklad, doufaje, že se přece bude moci po jl:;tou dobu věnovati dalši práci bez starosti o to nejnutnějšl
V tom se však zklamali. Nejen že se pro umělce nestalo téměř nic, ale jejich vklady byly vázány a z nich uvolňován jen malý obnos na skr-0vný tivot jeho i jeho rodiny. Zato však dostllvaJ[ umělci platební rozkazy na daně zn rok 1946, znějlcl na částky ně­ kolika desitek tisíc (vfdyf měli velký pHjem v r. 1945 ve starých penězich, proč by nyní nemohli platit daně v nových?).
Maliti a sochaři neprodávaji. Jsou toho příčinou yYSoké ceny? Věf1te, že by maUf, jehol hrubý ptijem za celý minulý rok činil
12.000 K& nebo jiný -  člen přednibo výtvarnického spolku, s příjmem 8000 Kčs, neho velmi dobrá maliřka, která prodalo dva • obrazy za 6000 K r.a celý rok, neprodal ohroz za obnos, který mnohý. nyni utratt za jeden večer zn lihoviny, nebo mnohá dáma dá za větší lahvičku voňavky! Věflt.e. ie by mallf, který musl platiti atelier, otop, světlo, koupiti si malířský  materiál, rAmy a pod. nevyšel skutečnému zájemci cenově vstfic? Věřite, že pa­ desátiletý malíř, který se v r. 1946 zúčastnil 11 výstav v Praze

přečetl Jsem st z vYPŮJčeného »Dnešku« ě. 41s velkým .zájmem pojednáni ntírodohospodllfe J. Hejdy o •Hospodářské krisi ume­ nk V něm se mimo jiné zmiňuje o tom. fe lid cbodi vice do biografd než do divadel- Děvám mu plně m pravdu,	.
Chci jen kritce uvésti jako p pěvek k diskusi svllj pHpad. Jsem profesorem reálného gymnasia, ženatý, a ditětern. Po dvace• tilcté službě čini milj plat čistých Kčs 3281.- měsičně. Dhve jsem pilsobU jako definltivnl odborný učitel s platem o Kčs 800.­ vyššfm, než nyní. Poněvadž žádost o vyrovnňvacl přlspěvek od podáni :Eědosti bude v nejlepším případě za. rok neb& za pf.II druhého roku vyřízena. pobírám  plat  jako úplný začátečník.
O propočlt.inf let strávených na školách nižšího typu ant nemlu­ vím. To bude asi m 3-4 roky (se ztrátou ½ slul.by).
Po zaplaceni nájmu Kčs 550.- měsíčně, elektrického proudu, plynu a jiných nutných potřeb, mi na kulturu prostě nezbývA, l kdy! divadlo, kniha, koncerty a časopisy palfily kdysi v mi!! rodině k normftlni potřebě. jako chléb a sůl Podle momosti jdu s man!elkou jednou za mčslc pouze do biografu. a to ještě •na nejlevnějši místa, téměř před promttacl plátno. I to je pro mne vydáni bolestivě, počitám-li dvě vstupenky po Kčs 9.- s při· platkem Kčs L-, šatnu •Kčs 2.- a tramvaji Kčs 10.-, celkem Kčs 32.-.
Měl bych toho vice na srdci, nechci se však rozepisovat, aby nevmiklo domněni, te jsem snad zbytečně mtrpklt.
V6š '
pracu:iící inteligent.
Smíšená manželství
Vážený pane redaktore!
Jsem také Ceško, 1edne z těch postii!ených. Ze jsem se před lety provdala za Němce (Rakušai.a), hodného, který měl matku Cešku, otce Němce, dnes za to velice trpim. Nejsem sama, je nás mnoho, kde nám naši vlastni lidé vzali všechno, byt, n6bytek, všechno, a ted' ještě chtěji Aňs snad dát pryt, i a občanstvim dělají vše moi!né, abychom je nedostali. Nemám byt, kde bychom si mohli zatopit. l\'me redaktore, toto Vám _plm v nevytopeněm pokoji, kde dnes jest venku zíma 37 stupňll. Nemohu Vám to ani napsat, jak mám ruce zmrzlé.
Proč trpim od 1U1šich 1idi a za co! Za ten nňš byt a m ten
náš nábytek? To by bylo opravdu špatné. Jsme tfebe lepši vlastenky, ne!li jsou oni. PaLe redaktore, nejsme samy, mAme každá bratra, sestru, strýce, celé přlbuzenstvo, mysllte, le mejl z toho radost? Trp! s námi. Kdybychom se nl!Mru proti vlasti provinily nebo byly udavačkami neb vlajky vyvěsily, ale le jsme
měly za mule Němce a ještě před mnoha lety jsme se 'VZall-
 (
to
)to se opravdu nemá dělat.
Pane redaktore prosfm Vés, uveřejněte	takě. aby viděli.
 (
•
)jak nám ubližuji.
Srdečně Vám předem děkuji.	Z.

Vážená redakce,
v  poslednlch čfslech vašeho listu uveřejnili jste několik doplst't, jež se oblrajl tragickou problematikou smlšených manlelstvf. RA­ de bych upozornila na trapnou nespravedlnost. ji! se dopoušfstát na nejnevinnějších - na dětech z těchto manlelstvl -TýkA se to především sirotkil a poloslrotk11. kwfl ztratili své německé otce. Uvádím konkretni případ: dospivajicl syn pocházf ze smíšeného manfelstvf otec byl Němec matka Ceška. Matka se na počě.tku války rozv'edla e. brzo potom M provdala za Cecha. Syn. by! ipak
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vychováván matkou, finančně byl však ..-ela závislý na otcL Po válce dostal definitlvnl 11tátnl občanstvl I potvrzeni o státnl spoleh• llvostl. Jeho otec, který nikdy nebyl v lňdl!é nacistické slolc7, zemřel po revoluci v lnternačnlm táboře. Zustal po něm stery, předválečný rodinný majetek, který byl zkonfiskován. Nároky BY: novy na tento majetek byly zamltnuty, ačkoliv je Cech a jedihy
dědic. Nebyla respektována ani allmentačnl povinnost, ačkóli J?O­ dle občanského zákona alimentační povinnost k nemanlelskym dětem po úmrti otce přecházl na jeho dědice a nenl dilvod, proč by měly mltl neman!elské děti výhodnější postaveni ne!li man•
lelské.
Kdo má nynl syna vydriovatl, aby mohl dokončlU započatá
studia? Matka, která má v druhém manlelstvl dalšl děti, nenl výdělečně činna a je vý!ivou závislá na svém druhém manlelu. Tento však nemá k synu z jejiho prvého men!e1stvl !ádnou all­ mentačnl povinnost. Zflvaměji[ však ještě je, le syn vstupuje do nového tivota s pocitem křivdy, zbaven svého zákonitého dědlc­ tvl a odkázán na milost a nemilost ptlbuzných.
Je zřejmé, le zde jde o nedostatečně promyšlené natlzenl, jel nepamatovalo na pl'ipady tohoto druhu. K napraveni ktlvd nenl
 (
•
)však dosud pozdě.	J. K.

Válený pane redaktore!
Dlky Vašemu poněkud neaktuálnímu pojetl slova, le demo­ kracie je diskuse, zaznělo v tomto listě několik málo taktd tra­ gické, bobule! však nedokončené symfonie českých žen němec­ kých mulil. Dozvěděli jsme se o ptekvepujíclm počtu českých lidi. stojlcich dosud ve 11tlnu svobody; byli jsme svědky vyčltánl zdánlivých výhod lenám, sediclm konec koncil v jednom člunu; obeznémil.l jsme se se smýšlenlm postižených; poznali jsme, le to, co se yYtýká i nenacistickým Němcům, - totil lhostejnost celku vilči neprávu -  se dá ve zmenšeném mětltku aplikovat i zde a - přesně podle oček6vánl - postrád6me v tomto elegickém kon­ certu hlu odpovědné osobnosti. Není to nedůvěra v lidskost roz­ hodujicich činltelii, kdy! věcně konstatuji, že je mnohem snad­ nějšl v rozrušených dobách přehlédnout poměrné maličkO/lti na periferii velkých události nebo jejich řešeni odsunout na zdánlivé vhodnějši dobu, nel dnes tyto, jaksi Již promlčené, křivdy na• pravit. Je to dnes ji! takřka nemožné, vrátit někomu to, nebo aspoň část toho, co mu podle lidského, politického a z6konného práva náleti, kdy! se o tato práva (a hlavně o tento majetek) většinou Již rozdělili lidé, kteřl trvej! na kontinuitě revolučruho pr6va. Proto toto opatrné obcházeni horké kaše, proto tyto zdánh­ vě hluché uši a uzavřená srdce.
Tyto leny nejsou bojovnice, styděly by se býti propagátorky svého bolu. Nemaj( zastánce s pr!lvoplatnou legitimaci, nejsou iltlruženy v lidném svazu. ač takřka všechny byly politickými vězni za okolnosti, jež byly tak trošinku v rozporu s tim, co si normálnl smrtelnlk představuje pod demokracii. Ještě dnes se jim to zdá jako těžký sen a zdréhajl še o tom mluvit. Samy však byly po dlouhé léta svědky nacistických method, aby tyto prvé dny, týdny, ba i měslce nepHpočetly na vrub revolučniho, třeba­ že poněkud setrvačného elánu. Zakrétko dokonči svou neslavnou dvouletku nejistoty. pokořeni a str6dénl. Nehledejte v tom jen malrchernost a hamlžnictvl, když za bezesných noci vzpomínej! na ztracený dj - svllj bývalý domov -  na své dlouholeté prostře. dl, které sl pořldly ze svých úspor a kde vše mělo svou hstorku. Nevyčltejte jim werwolfovské intriky, kdy! by splše snesly úplnou ztr6tu svých dom6cnosti n6sledkem vybombardováni nebo poléru než myšlenku, že mezitlm, co sami livoří v cizlm prostředl a spi v clzlm loži, v jejich bytě se roztahuj! lidé, jejichž jediné plua je vyvinutý smysl pro konjunkturu.
A pl'esto: je to af. dojemné, jak přes veškerou skepsi, která Je výsledkem dosavadnlch jejich zkušenosti a mé své nejcitllvějšl kořeny ve zrazené a zraněné Jésce, tyto leny se snaž! uvěřit slovdm výZnačných osob o demokracii, svobodě. humanitě, prňvu. Znaji tyto osoby z dřivějška, věd!, že nemluv! jen tak nazdafblih, věd!. že něco na tom m u s I být. Samy jsou však stňle z tohoto lidského společenstvl vyloučeny, stále jim brénl jakýsi z{lvoj přer1 očima, aby samy poznaly tento slunečnl paprsek.
Jedna z nejtolerantnějšlch úřednlch reakci na jejich snahy je lltostlvé pokrčeni ramen a: To vlte, kde se kéci les, tam létajl třlsky! Bylo vlak nutné káceti tuto nacistickou dlungli tak ukvs• peně, le bylo tím i zničeno vle?
Je to možné, aby omezená státnl přisluilnost německá stále Jelitě byla nesmlrně důležitým dokumentem, kdežto bývalá č ko• 11lovenská jen cérem bezcenného paplru? Přímo vldfm jeho ďábel­ skou radost, když z onoho podsvětl pozoruje. že čistě byrokratický
7.t'IRah jeho oberlandrata stále váli vice nel celý poctivý llvot Jnko Ceška.

nenávist k rodné zemi, nevystav! na obdiv sviij úděl clzlm ol!lm.
Každá z nich však bude ozéfena aureolou mučednictvl.
Revolučnl vichHce mezi mnohým shnilým srazila i zdravé ca krásné plody. Je to věci dobrých hospodétii, shýbnout se a očlsUt je od bléta.
I Vaše kniha bude jednou napsána, české ženy německých mužů!
 (
•
)Děkuje Vám jeden z jejich mužů.	C. M. V.

Vážená redakce Dnellka,
věnuj Jesksvě kousek vzácného mlata příspěvku k věci smUieni manželstvl pisateli. který vyrostl přlmo na samém okraji slezské­ ho čeilstvl.
Pro  posouzeni statečnosti české ženy z takového manželatvf
l!těmel případ: 2ena uzavřela manželstvi s mužem Němcem roku 1937, tedy v době, kdy byla smlšená man!elstvi neoficiálně dopo­ ručována. Sama jsouc uvědomělou Ceškou, vychovévala synka česky, i kdyl do jejich snah rušivě zasahovaly vlivy z německ6 ulice. Muž narukoval 1939. Při liČltánl lidu v prosinci toho roku dovedla sl obhájit svoji národnost tak, že byla zapséna s vědomlm manžela do kartotéky jako Ceška. Odolávala všem nátlakdm, kter6 v takovém územ! nebyly jistě malé, a vykňzala ze svého bytu. ty riizné přlalu!lnlky těch všelijakých složek a organisaci vldyck:,, kdy! pl'icházell znovu a znovu, aby ji zapsali. Ze se takové po­ člnánl neobešlo bez výhrdžek, to je samozfejmé.
Muf byl na jaře roku 1944 odsouzen německým vojenským soudem pro hanobeni představitelů řllle a pro poralenecké výro­ ky na 4 měsíce do káznice, o trest sl odpykal v Holandsku. Nako­ nec byl zařazen do trestnlho útvaru. 2eně byla zastavena podpora
- vyžlvovaci ptlspěvek - 58 marek měslčně, a livlla se jako zemědělská dělnice, kojic se naději, že kdy! se ji muž vrátí, bude je jej( i jeho postoj oceněn, a že budou moci v klidu pracova\, aby si vydobyli svilj denní chléb.
Poslednl dubnové neděle proměnil nélet ruských letadel jejl domek v několik fňr ssutin a zbytek dokončily katušc. Z celého
!lvota zbylo skutečně jen to sp6lenisko a nelze se divit, že v oka­ mžlclch deprese byla schopna sebevraldy. Jen myšlenka na dlti ji uchrénila tohoto činu.
ptém se vás. čtenéři
oč byla tato lena statečnějšl nežli tak zvanl >dobřl Celll«, kteřl ji dnes maj( ve své úfednl funkci posuzovat a vállt jej! češstvl, když sl uhájila v době, kdy celé územ! byla rázem germanlsována (mám na mysli Hlučlnsko a Těšínsko), svou nérodnost. Prévě tito tak zvanl >dobřl Ceši« byli v tamějším územ! a také na územ! býv. protektorétu tak >pružnl«, že sl podle jejich míněni neškodnými ptispěvky a úsluhami zajištovali svůj klid a I relatlvnl bezpečnosti po dobu okupace.
Při řešeni jde o to, aby byla zajištěna spravedlnost všech těch, kteří žádajl o prověřeni svého případu. :8iké·li pan president, le odsun nesporných případů musí být proveden lidsky a humánně, m6 jistě každý Cech nebo Ceška ze smlšeného manlelstvl nárok na to, aby byl jeho přlpad zvážen. Bylo řečeno zcela ofici6Jně, že my, malý národ, nemllžeme si dovolit nechat vyt6cl tolik krve vyv6ženfm českých lidi za hranice -  a přesto se vyvážej!. Na druhé straně se promíjí hromadná národnl zrada, jako na mu­ čínsku a na Těšlnsku, kde zásahem ústřednlch úřadd bylo vráceno st6tní občanstvl desltk6m tlsicó bez hlubšlho šetřeni.
Jde o spravedlnost a o nic jiného. Je nanejvýš nutné, aby si to uvědomili ti, u nichž je výkonná moc. Státu se nepomóže tlm, že se vyveze několik tislc lidi české krve pro povrchně pooou­ zenou vínu.
Al ochladnou hlavy. zjisti se, le se mělo postupovat přisně, ale spravedlivě, nebof mys)l-ll sl některé mocná hlava, le hffch Cešky, která sl vzala před okupaci - pfed ohroženlm republiky - Němce, je veliký, jak veliký je potom hřích tak zvaného •dobrého Cecha« z pohraničnlho územf. který podle útedniho terminu z do­ nuceni e pod nétlakem přijal německé státnl občanstvl a do­ konce bojoval proti republice se zbrani v ruce! A nynl je pardo- , novánl Myslíš, čtenUi, le žena Němce byla toho n6tlaku ušetřena?
Kub.

listárna  redakce
P. Z. v B. - Ani Gustav Winter ani Richard Weiner nebyli vyznamenáni francouzským řádem Cestné legie. Mýllte se: ne­ stalo se tak -  podle hodnověrných informaci -  opominutím se

Nedivte se jim proto, kdy! mnohým z nich jako fata morgana
!' Jev! život v zemlch  jako jsou Švýcary, Skandlnavie. Anglie.

strany vládnlch kruhil francouzských, nýbrž vinou našich úřadd.. V případě Wintrově francouzská vléda lidové fronty o jeho vyzne­

Spo,lené stt'\ty, Kanada - ba I zničené města, blda a záhadné poli­ llc:k(, prostředí u německého souseda ztratila svou póvodnl hriizu. V1dyt v posledním, nejvnitřnějšlm koutku svého srdce tyto ženy ftl uchovávej! poslední jiskru naděje, že zase budou iednou tlm, Olm hyly: lld6 meEi lldmL
7. trnt(ly vAe mimo svou lidskou ddstoj11ost. Proto mnohé z nich 11'- oduňlv, mnohé je budou následoval Zálell jen na zákonodár­ r:lr.h, J n k h I u b o k o se budou cltlt Ceškaml, nebof  jejieh  ne•
,nornó l!ullotvl jim žádný dekret nemdle vzit Nebudou propagova\

688

men6nl přlmo usilovala, ale narazila, jako v jiných významných ptipadech, na odpor našeho zastupltelsk6ho úřadu v Pařili. Upo­ zorňttjeme Vás, že clzl fédy se uděluji po vzéjemné dohodě vléd, resp. jejich orgánd. Je prý možná náprava: posmrtný francouz­ ský vélečný kříž pro Gustava Wintra za jeho válečnou činnost ve Francii e v Anglii a oběma, Weinerovi i Wintrovi, za jejich !i­ votnl a zcela mimořédné llterérní a novinářské dllo čestné členstvf (dopisovateló) i n m e m o r I a m některé f1'8ncouzské učené nebo literárnl společnost.I.
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FRÁŇA ŠRÁMEK SEDMDESÁTNÍK

3osef Hor  a

SPLAV

Do mladých dn{mi hučel aplav omamni! srá=u melodii.
Básníku krve, buďte zdrá1'
" tom rytmu vln, jenž stále ml;i

a stále tkv! mi 11 pam4tt
lak pfseň mého záavi!tf.

ti nifmž mladostt v!r v kruhu
pluje
o ti ozvháoh se V'JlnM'Uie.


l'rát'la S r á m e Je

CESd	JARO 1945

Když tolikrát jsi ,ekl ne. s,rol! neříci zas jednou am.o1 Když ruka se ti utrhne
a předá.f-li •e. neviddnol
Pf'ej nám jednou, at se máme,
a.t nám  .fti!sffm hl<tva drnl!t,
až se za ni popadáme:
Udl, co se nestalo,
tt.a.fe české trpké trna
rávu rodit počalo.

Pochválen bud', tentokráte
2 úst ti basem ;mi!Io: da.. s,řáli jste si, tu to mdte, co se z toho vyklubá -
s,ochválen bud', nám se Ubí,
!es nám kápl do zálibi,
a řekl to pa rus1ol:
co kozáčkem ruským počlo
tJ českou polku přejde skoč11'11.>,
a chut at si zajít dá,
kdo by nám lez na lusky.

--  -'"-'-'- -'D-'-- -'"--

- Nepřitel, nepHtel, -	vy- nadula zá.clonka, @bjevila se kHklo cosi v Kullřovi.		ruka a zmizela. za okny dělo Odpověděl tomu jen ma.lo- se asi leccos, co mohl každý mocným zkfiveným úsměvem; vidět, někdo si vázal kravatu tenhle jezdec nepfttel, za nim  před  zrcadlem,  červená  pani
desetitislce jiných nepřátel, ale s perličkami potu na čele !e­ proč ? Proč ?	hlila, ditě se kulilo za mlčem, Co se to stalo, jaká strašná slufka se schýlila nad shrnu­ nemoc zachvátila mozky, !e si tým kobercem;	nadula-li se usmyslily hni.ti tuhle l!Uenou, záclonka, bylo to asi z prova­ strašnou hru s desetitislci lid- nu, někdo vstoupil, druhý v ských figurek ... ?		pokoji se po něm ohlědl; mno- Co! nevykfilme člověk, kdy! ho rozných věci se dělo, které mu kule prostfell prsa T		 mehl každý vidět. Takě se dě- A vykfíkne-li, co! ten vý- ly však za olmy věci, které by- kftk nikdo neslyši?	 lo nutno ukrývat. Některá ok- A slyšl-ll, co! mOže chlět ho na zdě.la se jen neptati. Někte- neslyšet ... ?	 rá mlčela. Někde spadla !alu-
A Jakli je to kde moc, která zle, dvě slu!ky kdesi na u1icl
svou  zpupnou pfseň  skládá od sebe odskočily, nechli.vajfce	­
zvýktikfl  desetitislcCl raně- za sebou tratoliště červeného ie b:e mu ste;nl fWJ.Slouchait, ných a zabitých ... ?	smlchu; ulice vesele zapraska- k.dyž mlčí, jako J«lyt to z něho Očima	naplněnýma  neoby- la, jak z bujnos1i protržená. mluví sterými hlesy; ie ;e po čejným smutkem, dlval se po					 (Tělo )		 čerteoh tm>dý, lcřeh.kJÍ a hed- svých soudruzfch.						•		vá.bný a útle vr,o:u.bkovan7Í na Kdyby tu měl aspoň jedno-			•				kddém Ustku, v který se r.oz- ho kamardda, z jeho! oči by		Oeká. se snad, !e rozestru vljí. Dobře ;P. ělovi!ku býti B vyčetl to, co mu stravuje prsa;  zvědavým		očfm	prosttilený ním; dol>ře je člověku u jeho
jen tupě, strojové obličeje ci- plášť svéhovota, yypravuje lcn.íiek; dobře ;est na. Louchati věly tim směrem, kde jim fe- dojemnou historii viiech jeho jeho mulům a. fenám. Je to kli, !e je nepi'iteL		děr, utr!ených za velmi ro- sviU m!Gdé divočiny a chl.,a.p- (SZáva, života)	mantických ta!enl -	a já. tu aké něhy; svěi horce smy:tlný
· •	zatim chlubně tas1m jen ja- a vámivě l!estný; plný čistoty
kousl dětskou halenku, která., a ii:r,očiin.osti; pud,ovl rozpou- HrAla dobře. Potlačila i drá-  proděravěla-li.  to!  ne kordem  nJÍ a při tomcudný. Sel!ttte patý pohyV,kterým se ji chtě- a ne kull! Jen o mém nejzaz-  to: ;mentúe-ti  se nějak  úhm lo po dopisu sáhnouti. Jej[ ru- Aim  dětstvi  jest ,tu vypravo- toho -vleho, jmenu;e se mládi. ka vykonala splAe jakousi kfi- vati a neklamu-li se i to bu- Není to mládí ohla.pee;  je to lovou cestu o několika zasta- de odpovědi  k  dané  otázce. mládí muže. Jeho ryzost není venich a jejl oči,  přecházejicl A budu-li vypravovati, jako 'by p ena;  ví-:li se v  tr7Ízeň potom od fádky k řádce, zdá- se nejednalo O mne, nýbr! 0  a d.<neti, očiftu3e se -od.ve.fiterá ly se konati toté!. Neprozra- někoho jiného, to ut ať je pfíi- §l . Alceo bych vam řp<al dlla se jediným hnutim obll- čteno mému zvláAtmfmu roz- o 1eho hmElJkách? Vy je .ii:,ete; čeje.  tnehčujicl  jásot zClstal maru, jej! nechci a snad ani sk.lán ;E Be nad vašim mláaEm, hluboko dole v ni, nahoře byla nemohu vysvětliti,; svedl bych lt1;mi vwm ým	a. bolest­ jen ta kfl!ova. cesta. V dopisu i rád k domněnce ú	vypra- nym h,!Gsem .Eivota. Vám mla­ nebylo skutečně nic, co by uka- vuji  ne  pravcilivé,' n;ýbrl  jen dým  básnl'k midělil ze své neJ-
zovalo prstem pi'imo na ni. Nic pravděpodobné.	Obávám	se viti[ pmostl.	.	. lehčiho, ne! natočit ten prst ostatně pouze jednoho: te ne-		STá Jou, pffteH, '!'e;:,emn 1!f n5jakým  potměAilým směrem. mám vhodněho hlasu, hlasu, z_muiů. ne;lepfiz tidf,ne;č,.s.­ Do1e se ještě jásalo, křepčilo, jen! umI obchě:zeti  po lpič- d.m.(·ků, bud'te pO'řád tak
 (
ri
z
ova,
)ale nahofe poča.ly ji! pracovat kúch, abych bez zlozvuku vy-	Karel C 8	ek v	Knfze temné my!llenky. Pracovaly pravoval to, co následuje.		0 Srkitovi. rychle.	(K ·v	tk )
Měla  hlas  zrytý  utrpěnou	'Y·	•
ktivdou, kdy! řekla: .,PánbClh		•	Klu.b knižní tvorby Kme.n ti, Ladislave, odpusť tu myš-	.. , íkáim vim, býti Srám- pofádá v Národním ilivadlev lenku, !e mám snad já na tom •kem, jeS't krá.-mé a diostateéné Pra.ze v ne d ě 11 dne		19, nějakou vinu, !e já  jsem ho poslání ničím nem,lieme Srám- 1 e cl na  19fT v 11 h.	pocU!
 (
(
)do toho vehnala. A jak bych ka ově.si.t a vy.zdobU -ne! tlm aedmdesátých	Blll'OZeDJD Dá- taky mohla ... a čim?"	co roste z něh.o samého. Je o:	o	umělce F.ráai Srámka Past.)	věn,če-n v!Gstními květy a. 0_ m at • é e S I á va i vl o t a.
.a14ven svou v.iastnt 1w;ností Ovoclm	proslov  Fr,  Balas,
· !i.vof4; je drsný 111vými jizvami členové ělnobry N. D. pfedne- Ullce dtvala se na blouma- a útití wým 11Jěi'Jn:ým Tozpa,kem. sou ukázky z ·b4sm1m':Y tvor­ jlcl děvčata zajimavýma oči- Mluvím O něm  jak,o o něja- by, meloélram a sehrají aktov-­ ma sta oken. Z některého okna kém stromu, myslím  při rom ku »Oerven«. Vstupenkya po­
ulomila se piseň, z jiného ně- na to fe lze jej pohladit jako kladuy  Národmno  divadlaa kolik slov hádky, jako kdy! tvrdo{,, kůru stromu a. opřít se ve všech čelnich laúhkupeo­ i....,,.1r n,.<>lrvnf  ilnr'IA .... nnm7.A n ttR!n iiak.n n snol.ehlimú neň. mch.
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)Z novtob			fraac,ouarkýob knib. Henry Bourdeaux vydal u Plona romén »Apolli­ ne au, la, mauvaiae part«, Hrdinkou je silné iena1 stojiei boji proti rozhazovaěnému manželu. - Mladý francouzský episovatel A 1 b e r t C o s s e - r y, kterého. kritika fadi mezi 11ejlepši soudobé povidkáře, vydal nevelkou, ale hutnou sltírku povidek »Les HC>mmes oubliés de Dieu« (Lidé, na něž Bůh zapomněl), Námětově čer­ pá z bídného života severo­ afrického proletariátu, S'bb;kQ vyšla v nakl, Charlot. -	U Hachetta v y		prvni dva svaz­ ky ilustrovaných dějin fran­ couzské literatury pro stududi­ cl mládež	středoškolskou a vysokoškolskou »Manuel des Etudes llttéraires fran oď Pierre Cast.exe		a· P a u 1 S u r e r a (I., středověk, II. XVI. století.) -	O vzta­
zlch spisovatele  k  rodnému
kraji a mist6m, kde lil a ji­ mii prošel, pojednává A n­ d r é F err é v essayi »Géo­ graphie littéraire« (Literámi zeměpis). Vyšlo u Salittaire.
- U Gallimarda vyšel posmrt­ ný fragment P a u 1  V a 1é - r y ho »Mon Faustu, Valéry­ mu je věnován eesay J e a n B a 11 a r d a »Paul Valéry vi­ vant« (Zivoucl Paul Valéry), Vyšel u Ca11iers du Sud. Bal­ larci v něm sebral přesná fak­ ta a vzpominky od svých spo­ lupracovnik6 na Paul Valé­ ryho a teprve k dokumen­ tům připojil vlastni komentář na konec knihy. Osoba a dilo jsou takto neobyčejně ožive­ ny a pfibliženy čtená.ti, - Georges	Duhamel	a Henry de		Waroquier jsou společnými autory knihy
»Visages« (Ed. Universelle - Pierre Angel), která je kon­ templaci	básníka, vědce	a výtvarnika		o lidské	tváři. Kniha je vyzdabena 15 mis­ trovskými  lepty. Waroquiero­

ve	francouzském	překladu kniha »Paratroops«, napsané· autorem známé knihy »Bles­ ková válka•,- které vytla za války v Anglii a byla doporu­ čena armádě k studiu brit­ ským parlamentem. Autorem knihy			je	Cechoslovék	 O. Mi k s che, nyni podplukov­ nik, který sloutil za války v československém	vojsku	ve Francii a v Anglii, odlrud pak záhy		pfelel k svobodným Flrancouz6m a byl činný ve francoumtém hlavnim štábu v Londýně. Kromě knihy »Bles­ ková válka«, kterou se stal rá­ zem známým ve vojenských spojeneckých kruzich, vypra­ coval instrukce o vojenských podminkách spojeneckého vy­ loděni ve Francii v r. 1944.

KNIHY  REDAKCI DOSLB
J. L. :Fischer: Den po válce. - Nakladatelstvl Václav Petr. Stran 30. 7 Kčs.
A. M.P U a: Poesie av6 ••­ by. - Nakladatelstvi Václav Petr. 7 Kas. Stran 43.
Kamil B e d n á f: Dule orlů, Básně. Kresby Véclav Plátek. Graf, úprav Jaroslav Sváb. Vydal jako 14. wazek edice Lyrika naklad. Václav Petr.•· Stran 120. 69 Kčs.
Emanuel Hr u š k a: Kra.ji­ na a její sou.dob!\ urbanisaee. N:1kl. B. Pyšvejc, Praha. Kres­ by a fotografie autor. Stran lOll, 120 Kčs.
Ak. arch. Jaroslav P e 1 a n : Kuchyň v orgainismu by.tu. Na­ kladatel B. Pyšvejc, Knižni úpravu provedl autor. Obálku arch. Josef Hesoun. Stran 52. 58 Kčs.
Jiři K o rb e r: Jitřní smma. Vydalo nakladatelské družstvo Máje. V edici Poesie Máje sv.
1. S obálkou Marie Rychlíko­ vé, Stran 77. Brož. 57 Kčs.
Petr Bartonik: Dny,kte­





Slovnlk nfelného práva Ceskoslovenského
bade dokonlenl
Kdyl v roce 1927  začalo  vycházet
v sešitovém vydáni representativnl dU
· oboru veřejného práva, . prvni česk;t
Slovnlk veřejného práva ňeskoslovenského
uvltal je celý českt vědecký svět prAv„ niclt;t a nadšenlm jako nezbytnou po,. mi'tcku pro každého, kdo se zabýv6 teoreticky 1 prakticky ěeskoelovenským veřejným prAvem. Každý soudce, prév­ nfk, veřejn;t sprévni úřednik, notář • advokét nalezl v něm néÍežitou infor-
" maci a poučeni, nebo( česká vMeE! literatura tohoto oboru byla poměrn chudé. Ještě dnes jsou dosud vydan evazky tohoto Slovnlku veřejného pré­ va československého stálým 11ramenem potřebných	informaci a vysvětleni. Proto došel Slovnik veřejného prba &!skoslovenského	velkého	ro lfenf u vlech prAvnilro a veřejných (lfadd a těši se neust4le pro své možnosti praktického použiti velké oblibě.
Do roku 1938 vyěly čtyři svazky cel­
kem o 4000 atranách. Do fijna 1939 byly pak vydány jelitě tfl sešity pátého svaz­ ku o 240 stranéch až k heslu Vodo• hospodářské fondy. Dalill vydávňnf Sl.ovniku bylo znemožněno okupacL Poněvadl by bylo neodčinitelnou chy• bou, kdyby dllo takového významu ne­ bylo dokončeno, rozhodli se oba z pO­ vodnich poz11stalých vydavatel6, univ. prof. dr. J. H o e t z e 1 a univ. prof. dr, Fr. Weyr s pomoci redakčnich tajem­ nik0 prof, dr. J, Po il v é ř e a doc. CU,
A. S ta f 1 a dokončit pátý svazek, aby dllo bylo 6plné. Z pátého svazku bude vydáno jelitě devět selliti'J po osmdesáti stránkách textu a jeden sešit jako rej­ střík k celému dilu. Celkem dokonl!( deset selliti'I, které vyjdou proběhem letošniho roku, t.oto stěžejni dllo čes­ koslovenské prAvnl vědy.
Slovnlk vefejného práva ňeskoslovenského

vými. -	Pierre Loeb vy­ ré neboli,	Obálika	Bedřicha

dokonči

 (
a
)dal v edici Bordas své vzpo­ minky  obchodníka s obrazy
»L-:1S voyages travers la pein­ ture«. Kniha je dobrým pru­ vodcern po dilech a soutas­ ných  mautských  theorilch.  -
»Arts et métiers graphiques« vydávajl kolekci, zasvěcenou studiu francouzské architek­ toniky. Jako prvni svazek vy­ šla studie  o  a r c h i t e k t u L e d o u X o v i  (1756-1806)
»Cl. N. Ledoux et l'architec­ ture urbaine et l!lociale au dé­ but du XIVe siecle«. Ledoux byl přodchi'tdcem	modernich 11m6rll eoclfllnl architektoniky, 11tuv6I rl61nlckó domy a vy­ prncovul pl'od vice než st.o le­ ty llplný plfln »ldoftlnlho měs­ to•, Jnlcó Jo dnos		jádrem 1noh modol'n,l11•bunlstlky. -
V odlol Lo Dlvun vyňol plltý 1vn1.ok lcoro1ipon<lonc:o P ros­ Por M 6 r I m 6 o o	•Corros­ ponctonco Nónt-rnlo•, tom<' \ (1047 I04tl), ltt(lrou			vydf1vt'l Mnu1•h•o Po1•turlor. Svmiok r.vltU16 llklufllnl	vv.hh)dom k obdobné	lc.-hclcJIII n 11oul!non6 pollllc-lc6 11llunol VO, 1-nnoll. -

Votruby. Vydalo nakladatel­ stvi Máje, Stran 142. 51 Kčs.
Emilian G 1 o car: Fruška Gora. .Román vyznamenaný I. cenou v soutěži nakl. J. Otto. Obálka Josef Hanzl. Stran 239. Brož. 70 Kčs, váz. 95 Kčs.
Helena H o d a č o v á: Tfi doby. Obálku navrhl K. Teis­ sig.  Vydal Melantrich. Stran
179. Brož. 45 Kčs, váz. 79 Kčs. 1:
Michail Z o š č e n k o : Na­ vri\cené mládi. Jalto 49. sva­ zek Minaříkovy knihovny v překladu Stanislava Mlnařika, daplněném Vlastou Hilskou podle vydáni Vydavatelstva spisovatelů v Leningradě z r.
1933 vydal za redakce v: Hil­
 (
l
)ské a Jana Snobra Vladimir Minařik v Praze. Obálku Zde­ něk Sklenář. Stran 217.. Brož. 39 Kčs.
Aleksěj N. T o 1 s t o j: Petr L
Jnko 45. knihu obnovené Mi­
nnl'lkovy knihovny za redakce Vla11ty Hilské a Jana Snobra vydnl Vladimir Minařik v Prn1:o. Frontispice, kresb:,-a o­
bf1llc11 od Michaila Romberga.

nakladatelstvf Tiskových podnlk6 Rovnost v Bmil, Ulice 9. května li. 'I. jako národni  pokračovatelé  pfedcho­
zlho vydavatele firmy R. M. Rohrer, Na toto dllo vypisujeme subskripci po
100 Kčs za každý sešit. Subskripce konči 31, ledna 1947. Těm majiteltlm l!tyf předchozlch svazk11, kterým se posledni tři seAity započatého pátého dllu pri't hem okupace a vélečoýcb události ztratily, jsme ochotni tyto tf1 sešity dotisknout a dodatečně vyexpe­ dovat za stejnou cenu 100 Kčs za sešit.
Přihlašuji se k subskripci k dokončeni
· dlla
Slovnlk vefejnéhopráva Ceskostovenského
který ml zasilejte od 4. sešitu 5. svazku, od 1. seilitu 5. svazku.
Co se nehod.I llkrtněte.
Subskripci pHjimá každé řádné knlh­ kup ctvl neb přlmo nakladatelstvi ROVNOST, Bmo, Ulice 9, května 'L

V naldat1al.41atvl Davnt. uvll.1> SU "" n 44n  RrnlS 12n R%,
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Napodobíme Ameriku?  -	CATo

Slo a z gumy	JDU moR

Naše znárodnění a mezináro ní zájmy KAREu TARABA: Proč jsem nepsal?		MICHAL MARES Okolo jedné soutěže	Dr ANTONíN ENGEU Jak to vypadá v Palestině?			EVZEN ERD:ÉLY
Ještě o Tisovi -	Byrokraté, jste vinni·? -		Z čeho to pochází? -		Konečně čistka d důsledků -		Národní směna za švýcarské hodinky?-.	Pštrosí politika -	Slušnost na úřadech ještě.nevyinřela -	Poslanci, nebo ministři a úředníci? -	Politické domy v Brně -	Aspoň tři děti -		Mládež -	Hlas  jiné mládeže -	K dopisu 18-19letých
Morzakor 1946 -	Listárna redakce



·--- ,rdct!
 (
·
)es	Dnes nekouřlme vidy Jen neJlepll	C>
 (
.
) (
lkl
Nrl
·
f
) (
,,_
1...1
J
OVÁRN
A
 
VI
 
BL
A
N{M
) (
-
) (
j
ej
 
do
 
d
u
t
i
n
e
k
 
A
b
ad
ie
 
(Z
d
rav
o
t
n
l 
n
eb
 
D
vo
J
fl
lt
r),
 
J
e
J
ic
hl
 
fl
i
try
 
pohlcu
j
(
)S!	tabák, proto je xdravijšl nacpávati


-	•

Z BÁSNICKÉ ŽNĚ 1946
V  NAKLADATELSTVÍ  FR. BOROVÝ
Josef Čapek: Básně z koncentračního tábora
Stran 228, brož. 60 Kčs.
Ctěte ivšichni tuto lmihu, neboť tady promlu.vil člověk, promluvil veršem prostým, ale závažným, který zllstane t.Iwalým svědectvim velkého muže a strašného zotročení člověka člověkem.
Zem d lské noviny
Karel Čapek: Vzrušené tance
Stran 40, brož. 60 Kčs.
I taik podávají zachované Capkovy básně krásné svědectví o značné slovní i obrazové vyspělosti mladého autora. Spatřujeme v• tom důkaz staré pravdy, že, chce-li být prozaik velikým wnělcem, musí být především básníkem.	Rudé právo
Vladimír Holan : Havraním brkem
Stran 238, brož. 90 Kčs.
Holan je básníkem podmanivým, o,pojujícim, uhra nujicím.Pr03'tě - velký básnik.
Kulturní politika
Josef Hora: Proud
Stran 85, brož. 35 Kčs.
Je to poesie, bez rozl)(?rů a přece 2achvívajici nitrem pohledem do závratr.ých výšek a bklubek. Je v ni naplnění lidské, sociální a politické, a pře.
ce je to poesie ilntimni "i' nejušleahtiJejším slova
smyslu.	Svobodné sl.ovo
Ladislav Stehlík: Kvetoucí trnka
III. ,,.ydání, stran 140, brož. 60 Kčs.
... propaluje se až na dno bolesti, ta'k nějak blízké dnešnímu dni, slzou i úsměvem.
Lidová demokracie

ldst nikotinu a dráldlvých sloiek
kouře!
















um je čerstvý vítr v dětském písemnictví
um v souhlase s nejlepšími ideály  státu, v:ychovatel.ů
a rodičů chystá knížky pro děti um chce usilovat o zdokona­ lování dětské knížky
um se nespokojí s hoblinami z autorských dílen
um chce vydávat levné knížky, protože
um pamatuje na všechny děti

Karel Toman: Básně
II. vydáni, stran 200, brož. 90 Kčs, váz. 115 Kčs. Definitivní vydání celé lyrické žně Karla TOl!Ila­
na n řináši aru v závěru domd nemá.mých veršd
a přece -	je to velká udáilost.
Národní osvobozen{
U všech	knihkupců

um jsou knížky pro děti



OBSAH DNESKA C. 43:  FERDINAND  PEROUTKA: .Jak hovořit. -  Dr FRANTISEK KAFKA: .Jak Jsem viděl Ang-liL
.JAN SLAVIK: Marxismus a náboženství v SSSR. - FERDINAND VALENTA: Spřežení bez kočího. - Dr OLDAICH BOBEK: Boj o čtyři miliardy. -  OLDAICH HAVRANEK: Odpověď komunisty na poznámky o propagaci dvouletky.
.Jeden anglický film _ Němci a Ceši. -  Skoro pohádka. -  Kul,ura, o niž se nemluví. -  Státní zaměstnanec by ohtěl &plnit ná.rodni povinnost. -  Jeden lék na hospodářskou krisl uměnf. -  Kudy na to s knihou? -  'Morzakor 1946. Mládež. -  mas  jiné mládeže. -  K dopisu J8.191eté. -  Smíšená manželství. -  Listárna redakce.

VYDAVÁ SDRUŽENI  KULTURNiCH ORGANISACÍ





f ídí Ferd. P e r o u t k a

VYCHÁZÍ TÝDNě VE ČTVRTEK
REDAKCE A ADMINISTRACE PRAHA l,NÁRODNÍTŘ. 9
Teletem č1slo 390-51 a.! 54. ·- 'Ol!et poStovnl spo!'ltelny l!lslo 85.6ll2. - Nev:vMdanA rukopisy se nevracej!. - Předplatné na rok Kěs 168.-. na 1101 roku Kěs 84.-. na čtvrt roku Kčs 42.-. jednotlivá l!isla Kčs 8.50. - Dohlédnci poot. ťil'ad Prnha 25. - Odpav dný redaktor Ed. Vo.- I-ta. - TlaOmeMela.n.trlch. Praha II. V4clavsk6 n4měsU 88.



	Dnese1e_,	
ROCNIK  I.	V  PRAZE  23.  LEDN A 1947


Napodobíme Ameriku?
Několik malých novinářských zpráv o změnách v úřednictvu našeho vrcholného správního centra, přímo v úřadč předsednictva vlády, zpráv, které pro nezasvě­ cené by téměř nic neznačilo, se najednou změnilo v jednu z nejdůležitějších otázek vnitřní politiky, když v Právu lidu značka -x-, zajisté velmi oficiosně in­ formovaná. se vyslovila nepříznivě o těchto změnách.
Nuže, strany, jichž se tato věc přímo netýkala, moh­ ly plesat: hle, zde se biji sociální demokraté s komunis­ ty. To by byl úsudek krátkozraký. A protože účelem tohoto článku není pomáhati té či oné straně k podpoře či ke ztrátě posic, jest třeba osvětlit celou věc s něko­ lika hledisek. Poněvadž v mnohém jde o stěžejní otázky demokracie, zpolitisování úředního rozhodování, odpo­ vědnosti šéfa úřadu politického i úřednického, o defi­ nitivu či smluvní rozvazatelnost poměru státních úřed­ níků, o práva parlamentu na kontrolu i o právo parla­
,:nentu na výkon vlastní práce. Všechny tyto otázky budou nadhozeny, mnohde snad více ve faktech než v myšlenkách. Neboť jest právě účelem těchto řádků, aby se snad některými otázkami, konkretně podloženými, zamyslili všichni, kdo řeší demokratické problémy to­ hoto státu.
Vláda po příletu doPrahy
měla s sebou pro úřad předsednictva vlády několik úředníků, kteři ji doprovázeli ze zahraničí. Namnoze to byli lidé. mající za sebou důslednou odbojovou činnost a někde i politickou činnost předválečnou a kteří se i výběrem kvalitativním vypracovali k této činnosti. Ko­ šice poznal přiliv slovenských úředníků a nemalou měrou i lidi, kteři se z koncentračních táborů slezských, již v lednu osvobozených, sem přesmykli právě ve dnech, kdy mohli poněkud vypomoci v nedostatku sil. Cestou, jak vláda se brala do Prahy, našli cestu k úřed­ Jl.Í kariéře mnozí další jedinci, kteří revolučně nebyli činní vůbec a kteří také nepoznali v tisovském Sloven­ sku  příkoří.  V Praze  pak trvalo ještě jádro starého
»předsednictva vlády« jako úřadu, i když roztříštěné mnohými německými i moravcovskými zásahy. Z těch­ to všech skupin byl vytvořen pražský »úřad předsed­ nictva vlády«, v čele s nedávno přibraným- presidiál­ nim šéfem. Struktura úřadu, vzatá ze starého presidiál­ ního úřadu vládního, rozrostla se ovšem netušenou mě­
;rou v aparát velmi složitý. V něm jediném není důsled­ ně uplatňována zásada, že i úředníci nově přijati mají býti placeni tak jako úřednici pragmatikální, ačkoliv tato zásada podle rozhodnutí vlády měla být uplatněna ve vš ch ministerstvech.
Je pravda, že vedoucí místa tohoto úřadu obsadili příslušníci strany tehdejšího předsedy vlády. Byl tehdy k l i č o v o u o s o b n o s t í, pojítkem programovým i osobním mezi emigraci londýnskou i moskevskou i hla­
,vou státu, vůdcem strany_ mající paritu s ostatními a očekávající vzrůst, vedle toho však úzce spjatou s ko­ munistickou stranou, s níž prosazovala společně a ně­ kdy i průrazněji sociální reformy. Osobní otázky, jak můžeme předpokládat, neřešily se b e z souhlasu anebo aspoň pr o ti vůli tehdejšího náměstka, dnes předsedy vlády.
Tehdejší presidiálni šéf vyčistil podle svých názorů
úřad od lidi, kteři byli vládě pomocníky v dobách dři­ včjšich. Někteří přešli na neexponovaná místa v jiných úřadech, jini šli hledat nové existence v oborech, v nichž ,pracovali před válkou.

Do úřadu předsednictva vlády byli nově přijati v Praze úředníci z jiných resortů, kteří měli provésti i určité  reformy.  Nejdůležitější  otázkou  státu, jenž
.zdola jest dán bezprostřední vůlí lidu, ale shora musí téměř autoritativně vésti hospodářské kroky cestou no• vého plánování, byl problém výkonného státního úřed­
· nictva. ffiedal se muž, jenž byl s to připravit r e for - m u  st á t n ě - z a m ě s t n a ne c k é h o  p r á v a. Byl
.zvolen muž sice stranicky vhodný, osobně čestný, poli­ tický vězeň a známý svou prokurátorskou osti předválečnou z lavic pankrácké porotní sině nikoliv však p e r s o n a 1 i s t a; bylo to patrně učiněno· v před­ pokladu, že bude-li reformu provádět ten, kdo není za­ tížen otázkami statusů, hodnostních třid, stupňů a stup­ nic či systemisace, osvobodí se spíše od tohoto balastu starých předpisů a vytvoří revoluční jakýsi systém no­ vý. Přehlížíme-li po půl druhém roce po odborné stránce výsledky sekce, která má tyto otázky ve vládě řešit pro c e1o u státní správu, zjistime, že reforma vůbec zapo­ čata nebyla. Začala se ji zabývat vlastně až komise pro dvouletý plán, ačkoliv existuje řada návrhů odborníků, které slučují obě přijatelná hlediska: zásadu výkonnosti i zásadu stálosti služebních poměrů .státně-zaměstnanec- kých.	•
Poněvadž zde je hřebíček věci, choulostivé po 1i - t i c k y. To je zrušení d e f i n i ti v y státních zaměst­ nanců, a potom i jejich závislost na politické vůliéfa úřadu ... Nebo t r v a 1 o st  zaměstnáni a pak byrokra­ cie, která se může opřít o pevnou literu zákona (i kdyi se ji nesmí přiznati právo využívat mezer právního řá­ du k brzdění sociálního vývoje ... )
Oi.-udem tohoto o s o b ni h o odboru bylo, že musil ryc:hle zařadit tisíce nových státních zaměstnanců a pro­ vésti r e no m i n a č n í a k c i. (Stalo se ve jmenovací vášni tolik až žertovně komických příhod, že bude o tom lze napsat v budoucnosti malý kariernický dekame­ ron: 24letý právnik v min. zahr. věcí jmenován misto koncipistou hned vrchním komisařem, poněvadž mu by­ lo započteno i 6 let studií.) Nelze však po stránce osobni čestnosti nic vytknouti šéfovi osobního odboru, který se nyní vrací k své dřívější činnosti prokurátorské. s titu­ lem, jenž mu dává oprávnění k čelné funkci soudcovské. Přesto však nutno konstatovati, že jeho přemístěním o t v í r á se otázka nejvíce choulostivá, o t á z k a trvalosti   státně-zaměstnaneckého   po­
měru ....
(Jistě že tak, jako všude, i do předsednictva vlády se dostali po revoluci draví lidé, kteří ve větší či menši míře selhali i o sob ně. Tito lidé by dříve či později odešli na ten či onen podnět a nikdo neztratí slzu nad jejich osudem. Cistka nutná nejen zde, ale všude, kam se mravně méně hodnotní lidé vetřou, nemá-li utrpět právě strana, na jejíž legitimaci se často tyto zjevy ve­ třou. Cím dříve očista je provedena, tím lépe. Nejlépe ovšem, když právě ti politikové, jichž čistý účet indivi­ dua méněcenná zatěžují, vyčisti své okolí sami. To nenl řečeno na účet předsednictva vlády, to se osvědčí v nej­ bližších letech v průmyslu i ve veřejné správě. ve škol­ ství jako v dopravě ... )
Zde však jde o to, kdo výměnu osob provedl, zda byly propuštěny j e n osoby, které nesplnily svůj úkol nebo selhaly, nestačily či nedorostly, nebo zda tu byla provedena s t r a li i c k á č i s t k a, jdoucí i proti steno­ typistkám se sociálně-demokratickou legitimací, na je­ jichž místa přijdou stenotypistky jiné, ale s legitimaci
J"Uději zbarvenou?
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Nov:r.pomínej na zásadu

DneseIV
;právě straníci ministrovi. Ale v úřadě p ř e d se d n i c­ t v a v 1 á d y jde o naprosto jinou konstrukci. Tam je

,iK tehdy, ulllópnc-li ti někdo kuří oko, říkají francouz­
AU _polltlltové. V této situaci jsme nyní. Když předseda budovatel,ké vlády dostal pod střechu vítězný program
,\(,Jbll ,iJch dvou let, vzpomněl si, že by jeho úřad po- 1lt11bovol lcošlě, aby vymetl některé zjevy nebo i některé
,>:ioby.
N6hlc se objevuje v čele úřadu nový ěéf. Nikoliv ttprcsicli{1lní šéf«, který nutně je v každém úřadě, odpo- 1Vldnjo zu jeho provoz, rozpočet, representanci a osobní ot. zl<y úfodnictva. jinak však s ouřadě n ostatním o cl b o r o v ý m p ř e d n o s t ů m, nýbrž muž, nadaný moct zcela novou: »vedoucí úřadu předsednictva vlllcly«. Je jim jmenován inž. M. Rajman.
Po revoluci generálni tajemník Ústředního svazu pr1 1myslu, navržený ROH a potvrzený ministrem prů­ anyslu, zakrátko však právě jím opět odvolaný, když se stfctly názory o tom, kdo je oprávněn k vedení prů· rnyslových věcí, zda ministerstvo či Svaz. Poté hospo­ dářský tajemník dnešního předsedy vlády, tehdy ještě náměstka, a ve volbách zvolený p o s 1 a n e c komunis­ tické strany. Nyní »vedoucí úřad u«, tedy nadři·
,rt e n ý odborovým přednostům.
Americké koště
inově jmenovaného  »vedoucího  úřadu předsedy vlády«
,fl!ametlo rychle.  »V rámci restrikčních opatření«,  jak
; ěla terminologie "úřední zprávy, bylo přemístěno, dá­ lno na dovolenou, k disposici či propuštěno více než tři- 1 et zaměstnanců.
'  Nyní křičí ti, kdož se cítí ušlápnuti; kdo po květno·
\ivém příletu měli klíčovou posici k obsazováni úřednic­ kých míst v úřadě p ř e d se dni c t v a vlády. Poněvadž
· bylo nejvíce propuštěných ze strany dnes pátého ná­ iměstka předsedy vlády, bojují trochu za zásadu. které
-Alápli na nohu hned P9 příjezdu. Ale tehdy přece jen 11e o úřednických posicfch dohadovalo celé předsednic­ tvo nebo aspoň jeho polovina ...
Poněvadž jisto je, bez ohledu na stranická hlediska,
,toto:
· Neměli jsme dosud zpolitisovanou veřejnou správu. Ceskoslovenská byrokracie byla kožená, pomalá a všech iných vad, nebyla však ryze partajnická. Zákon jí šel nad dočasnou osobu ministra. Mnozí považovali sice za oportunní měniti legitimace s měnícím se ministrem, je· Jich počet nepřesahoval snesitelnou míru bezpáteřných lidí, kteří jsou ve všech vrstvách. Nový ministr změ­ nil ovšem kabinet, který je vždy po výtce o s o b n i a po 1 i ti cký nástroj ministrův, nezasahoval však do personálních věcí úřadu.
Zde však dochází nově k restrikci -  a hned po nf k obsazení uprázdněných posic lidmi, kteří jsou přísluš­ níky strany nynějšího jak předsedy vlády, tak »vedou­ cího úřadu předsedy vlády«. Tedy methoda americká:
,ie zvítězivší stranou přichází nová byrokracie, s pro­ bravši odchází její úřednictvo.
Je však rozdíl proti případu americkému, jehož bud'­ e pamětlivi: Je možno odstraňovat lidi pro nedosta­ tečný či nesprávný výkon služby. Je možno nahrazovat Jidi, kteří nenavrhli reformu, kterou vláda uložila je­ Jich odboru vypracovat. Je možno odstranit úředníka, Jehož jedinou legitimací k úřadu je jen a jen legitima­
.:e jedné strany. Na jeho místo není však možno dosadit
.ófodníka s legitimací zase stejně jednoduchou. jenomže
-l'"ižovčji, běločerveněji,modřeji nebo v tomto případě
j["llclčji zbarvenou -	podle toho, kdo v čelo vlády se
l)t úvč dostal.
Protože právě u nás máme jeden rozdíl proti ame­ a-lckómu systému zvítězivší, i proti ruskému systému Jcclinó vládnoucí strany a jejich byrokracii: máme vlá• clu N dr od ní fronty. Ne vládu strany nejsilnější. Nt,bylo mnoho ministerstev, kde by po květnové revo­ lucl nebyli aspoň na některá yedoucl místa dosazeni
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N á r o dní f r on ta přímo v o ř Iš k u: to je těch pět náměstků v čele s ·předsedou vlády. Každý z těchto ná­ městků i předseda vlndy má svůj k a b in e t jako osob• ní a politický nástroj. Ale úřad, který u šestky před· sedů stran je vybudován, se nejmenuje už jako před válkou. Ani to není kabinet předsedy v1á d y, jak Němci okreslili za okupace jeho pravomoc i ná­
,Zev. To je úřad celé vlády a při nejmenším úřad c e1 é h o p ř e d s e d n i c t v a.
A proto o obsazení klíčových míst úřadů předsednic­ tva vlády má rozhodovat c e 1 é p ř e d s e d n i c t v o. I když mají komunisté v pro-gramu zrušit definitivu státních zaměstnanců, není ani v košickém, ani v obou pražských programech zmínka o tom, že by někdo měl právo vyměňovat vždy celou soupravu úředníků, které celá vláda pověřila výkonem určité funkce; zpravidla k tomu bylo potřebí dokonce podpisu presidentova.
Jde e celou  tradici  do budoucnosti. Máme  vládu
:všech stran. Nedávno prohlásil významný ministr, že by bylo lépe, kdyby některé strany přešly do oposice otevřené. Politikové dávno již vnímají, že od voleb ne· jde již o celistvou fr o n tu, ný!brž o určitý druh vlády téměř k o a lič ni Jestliže zavede dnes nejsilnější stra­ na pravidlo, že má právo na výměnu celé byrokracie úřadu. sloužícího vládě i předsednictvu jako k o1 e k - ti v u, uplatní toto právo i v budoucnu strana, která dosáhne největšího úspěchu. Není to tradice dobrá. Při­ náší zpolitisování úřednictva a nestaví proti tomu žád· ných kladů. A nadto porušuje koaličního či frontovniho ducha. Z fronty dělá frontu, když ne nyní, tedy v bu­ doucnosti. Národ ch<:e jednotu. Jděte mezi lidi, abyste
,se utvrdili v tomto názoru: od vesnice k dělnictvu to­
.váren, od živnostníka k inteligentovi jsou lidé skutečně tvořící hodnoty a nezávislí na státu a stranách jako dár­
,ce velkých či menších prebend, znechuceni neustálým boj m o posice, zpolitísovánim. veřejného f.ivota, podko­ py, které jedna strana klade pod druhou, i když si na
,veřejnosti podávají ruce. To je z nejméně morálních
.věcí, jež lid od politických vůdců očekává.  Z p o 1 i ti -
s o v á n i je tu příliš zřejmé. Poněvadž po prvé v čele
..ú ř a d u stojí a k t i v n i p o s 1 a n e c.
Nebylo úmyslem tohoto článku planě pranýřovat. To jsou věci jen zdánlivě osobní, ve skutečnosti zásadní
.pro politickou naš'i cestu vůbec.
Chce-li parlament dbáti svých práv kontroly veřej- 111é správy, zde je přilež tost rozvážit, do jaké míry chce
,trpěti zpolitísování správního aparátu.
Zda chce mít ve svých zdech úředníky a v úřadech poslance, nebo obráceně.	O a t o
poznámky
Ještě o Tisoví
V Praze ještě nedO'm.ěla revoluce, kdyi jsem se prvnl po sedmi letech a tehdy ještě pěšky VYdala na Slovensko. Byla jsem především zvěda.va na náladu, s ja,kou pHjímajf moji známi a přátelé Dá.vrat Ceskoslovenska, Jestli se naň těší, a pa.k i na míněni o býValycb »mocipán.ech«.
L
»Tiso? Volil jen menši zlo. To je samodejmé, le daJ. přednost satIMma,tnosti před vaším protektorátem, mohl-li si vybrat;« tak hovořili začátkem května. 1945 evangelíci ze zá· padního Slovenska. k&eřf nikdy nepatřili mezi na.rodnfary, nat.orl mezi lud'áky. »Mach a Tuka? Ti ui, hej, io Jsou opravdoví škůdci národa«.
»A to se vám líbilo, kdyi! musW vaši chlapci na vojnu?«
»Bylo jich ta.k málo a ztráty byly ta.k nepa,trné, le to nebylo a.ni znát. Až do fronty jsme měli vleeiko, dnes ne­ máme Dle.«
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u.
•A co myslíš, ie by se mohlo povstá.ni v.linout do té mfry, kdyby to nebyl Tiso s Catlošem podporoval a nebyl mlčky souhlasil? Jistě o tom věděl a měl jistě tolik moci, aby tomu zabránil hned v začátcích. Tiso to jistě s .uámi mysW dobře. My jsme se měli opravdu velmi dobře, ani jsme necítili, že je válka. Tuka a Mach? To byli jenom ka­ rleristé,« domnivali se v rodině býva.lého agrárního politika, zavilého nepřítele všeho lud'áckého.
III.
•A ěo :myslíš? Co takový starší panko? Ten měl ma]ý vliv proti Tukovi a Ma.ehovi. Ten by neměl být vůbec sou­ zen slovCIIISkým soudem, protože se neprovinil tolik proti slovenskému národu jako především proti Ceskoslovensku,« soudili v rodině předválečného komunisty.
»A eož, ,osla.vná omša'?«
»Bol na.komandovaný!« Nemohou sl 'Viak stejně vyna­ chválit klady a výhoily, které plynuly Slovákům ze samo­ statnosti.
Bolelo mě, jak sl velebili svůj blahobyt, s jakou vděč­ ností konstatova.li !tento fakt; tím více mě to nnoutllo, ie neviděli, Jak jejich blahobyt VYrostl z bfdy a utrpení zmu·
ěené Evropy, ie si to sn{ld am neuvědomovali.
IV.
Avšak přece ne jen samé chvalozpěvy:
 (
•
)»Patřilo by ho natá.hnout 111a skřipec a irvát mu nehty s prstů zrovna ialk, jak ,to gardisté v;vzkoušeli 111a d adených pai,tyzálnech, ba i na jednom americkém či anglickém pa­ r38utistovi, který se zachránil padáikem a potom ,partyzán• čil', a.i Je na.konec umučili k smrti!«, tak slyším proklínat představitelestarého režimu na samotě chudých turai!LS!kých kopaničářů, kde na své kůži poznali vlasovce. Tito kopanl• čářl velml účinně !J)odporovali partyzány a předtím pomáhali běžencům z Cech a Mora.v:, na útěku do zahraničí. A je­ jich synové byli rmvlečenl do německých konce!Dltrá.ků Jako přímí úěa.stmfci 1Povstá.ni.

Chtějme vbk věřit, ie přesvědčivá opravdovost l!lloven· ského rozhlasu, s níi vesvých regortáiích o národním  sou­ dě osvětluje cha.rakter bývalého presidenta Tisa, pomůie v;vkořenlt všecky takové falešné představ:, a. nemístnou vděčnost, kterou si ještě někteif Slováci uchovali rz dob jeho neblahého v,Jadaření.	Moravská Slovačka
Byrokraté, jste vinni?
 (
am
)Nemine clne, aby se neobjevil v našem tisku -  praiském I mimopraiském -  článek nebo aspoň struěná zpráva o tom, co zase ten a ten úřad či byrokrat spáchal nebopou tuposti pokazil, zpomalil či dokonce znemoinil. Není to JJÍa.lá věc, je.li kaidodennil ponižujícím zpilsobem  deklasoválna sta.tisícová. s rodiDnýml příslušníky možná milionová armáda národních přislu.!iniků, která ve svém průměru neni o nic horši	o nic lepší, než osta.tní vrstv:v obyvatelstva. Odkud se bere ten hněv, ta nenávist vůči této vrstvě?
Přiznávám, ie je nmobo pravdy na tom, oo se o veřejnýClb zaměstnancích píše i mluví. Ale bud'me upřímní. Znáte re­ eta.uratéra, s nimi by byli všichni jeho hosté spokojeni? Znáte živnostníka, jenž by všem v;vhověl a odezdal práci bez kazů?
.leštil nikdy se vám nestalo, ie jste zjistili nedostatek na pf, u nějakého továmího -výrobku? A ;přece nikoho ani nenapadne, a.by k vůli tomu hned odsuzoval všechny restaurace, ševce, instalatéry, dělnfctvo, poněvadž ví, že celek za jednotlivce, af nedbalého nebo i nesvědomitého pracOVIJlika, nemile. ProlS státní a v eJnf (lředlúcl vůbec tvoří v tomto ohledu výjimku? Především proto, ie v lidech žije stále Ještě představa o pánerh Frn.ncích ze zámku. Páni Francové zmizeli již před více než stoletím, alepodlvědomý strach a skrytá nenávist zůstaly a přenesly se samočinně na úřednický rakouský  aparát, který
;fc v poněkud lidštější podobě nahradil, a po roz.pa.du monar. chie se výdr'mým právem i československé úřednictvo stalo ča.sto neoprií.vněně dědičkou této hany, pohrdáni a hněvu, jcl neodpovědní a zaostalí jedinci z Jeho řad pomáhali udri.o. vat a v dobií.ch pro stát těžších i rozmnožovat. Odvažuji se tvrdit podle /'IVÝch 21lmšeností, ie nebýt doby nesvobody, byl by poměr občanstva k veřejným úfadům a státním zaměst. na.ncům mnohem viidnějši a kla.dnější, než je dnes. Doba okupace na,páchala rv tomto edu	pumUniho rázu,


nei mačné a dlouho potrvá než budou zahlazeny. Bylo opravdu vděčné zachytit t,bsáhlejiií studii, jak okupace pá. &obila na českého úředníka. Svaz osvobozených politickýcla vězňů a Svaz národní revoluce by ná.m asi potvrdil, ie v po◄ rovnáni s jinými kategoriemi obyvatelstva mají - s výjimks učitelstva a pr va - poměmě má.lo .členstva z státních zaměsbianců, ale na. druhé stra.ně zase mimofádn lidové soudy poměrně zfidka soudí provinilce -	veřejné za..
:městnance. Co z toho plyne? Veřejný zaměstnanec vý;fimk patří mezi lidí odvážné, ale mállokdy byl za okupace tě kolaborantem nebo dokonce zrádcem. Výjimky jen toto Pr.Ill vidlo potvrzují. Je nesporné, ie jeho poměrná pasivita byla zavlněna vnějšími okoJDostmi: jii desítky let trvající vce nízkou životní úrovní, jei nyní vlivem drahoty klesla JJo4 existenční minimum kulturního člověka. A tak, oslaben ◄ rálně i hmotně, vkročil veřejný zaměstnanec do nišných d roku 1945 a 1946, plných změn, práce a politického kva.sir, Ne vidycky našel ihned kladný JMNDěr k orgánům lidové sa.. mosprávy a ony ase k němu. Ne vždycky dovedl pochopil politické zásahy do domény, kterou dosud pokládal za "llý-, lučnou sféru svého úředního vli.vu. Ne vždycky dovedl poch pit převratnou změnu, jei na.stala v celém státním uízeoi.l A konečně ne vidycky se dovedl přizpůsobit, kde toho vyža,.
dovala nutnost. A co ve svémprůměru nedovede dosud po., chopit a nepochopí, je, ie za svou práci neni honwován tak. aby mohl aspoň skromně ift, založit rodinu a mít tolik děti.. kolik toho stát potřebuje. Vidí, ie političtí arivisté děl
velmi ryoble kariéru, třebas on má mnohem bohatší vědo-. mosti a zkušenosti než oni a ie je přecházen přes vše<,iln11 poctivou sna.hu rommných zaměstnaneckých rad i své odbo­ rové crganisace.
Je jisté, ie všechny tyto okolnosti se musí nějakým zpl\.+ sobem zrcadlit v jeho duši; vzniká v něm někdy oprávně.nf" někdy neoprávněný pocit křivdy a odstrkování. A tato, řekl, bych ukřivděnost je ,příznakem náJady veřejného zaměstnanc vůbec; má ji stejně starý zřízenec jako úředník s vYSOkoškot_ &kým vzdělá.nim a nepopiratelným důsledkem toho pa.k je,
i vůči vnějšímu světu z toho vzniká určitá nechuf, projevujicf se nevrlosti, neochotou nebo dokonce směšnou aroga.ncí vůči stranám, jež si ho dovolí VYl"Ubit z jeho pochmumých úvah.o Napraví se. však  tento  stav věčným  pranýřováním  v  tisku a zevšeobecňováním těchto w.d, jimiž zatím  bohudíky trpi Jen nepatrná část našeho úřednického aJ)lllri.tu? Právě naopak. Křivda boli schCJl)ného a svědGDlitého státmoo zaměsUJance jako každého jiného a vÝsledek? Zatrpklost a hněv u něhoi zbytečně l"O'A'lliujf jeho pracovni vÝkon, který "I pr
neni malý.
Je nutné říci, a to velmi hlasitě, ie státnímu zaměst nectvu patří veliký dík nás všech, ie se dalo usilovně.do pni..: ce hned po revoluci. Nemluvilo o ní, pokládalo ji za sv samodejmou ná.rodní povinnost. Ochotně odcházelo do po. brallličí a je tam i dnes vedle CJSVětových pracovmků neJ„ konscUdovan6jším elementeaa, který zvláště ve větších oboícli přispívá samočinně vydatnou měrou k znormalisová.ni životá těchto oblastí. U těchto dnes ta.k proskribovaných byroluattl pra.ktiolcy nedošlo k znatelnějšímu poklesu pracovní morálky. Objevili se naopak mezi nimi Jedinci -	a nebylo jich tak! má.lo - kteří, aby mohli zvládnout úkol, dobou Jim přidělený-. neměli přes rok i déle rod·inného života, protoie od rána dGj noci VYSedárvaJI, pracujíce ve svých kaňceláříeh, ničili si svi nervY a zdraví,. aby stát žil co nejdříve v spořádanějších po„ měrcoh. Jsou mnmí, kteří od revoluce neměli ještě týdea do­ volené. Našel se ui někdo, kdo by jim za to řekl třebas Jen
pá.r laskavých slov, Jež nic nestojí? Nepamatuji se. Ale to je
celkem vedle,llii. Jde o jinou věc; o to, jakým zPŮSobem rcmunně odstranit oou nevraživost, jež po,tká,vá úředníka na každém kroku a postihuje vinného stejně Jako svědomitého..
Především Je to možné výchovou občanstva l úfednikft ke slušnosti ve vzájemném styku. Nedostatek takto z obou stran je příčinou mnoha zbyte!ínýeh nedorozumění. Dále zrychlením a zjednodušenim úřadováni, což ,však není věo zdaleka ta.k snadná, jak se někteří samoovaní reformátoři ve. ř$é	správ:v domnívají. Je jisté, že mnohý pracovní proc je úfadem vykonáván zbytečně komplikovaně, coi lidi prá­ vem rozčiluje. Je Jisté, že někde, zvláště u úřadů svazlu\ uzermnf samosprá,VY, dráždí občanstvo mnofstvi novÝch ne­ výkcnnýchpracovnfch sil, namnM:e slabě kvalifikovaných. Je však také Jisté, že určit tyto zbytečné prae&vnf pochod ne. můie nebo jen stěií můie nezapracovaný laik, maJicf trebaa 1 nejlepší vůli. Bude na úřednicfch samých, aby prošli celou SV.OQ agen -	M	náP,ra,  ab;t	:!' ,wé svě-
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jeJI jejich vztah k okolnfmu světu takový, jaký má bfi: sice důatoJný, ale při tom skromný a hlavně slušný. Tím odpadne dobré polovina spravedlivých -výtek a s tun i spousta na.pravedllvýcb, jei hriní znechutit kde koho, &11baltermllo
6fcdnilm Jako vedoucího šéfa. úřadu.
Byrokrat - ten dobrý i ten š).latný - Je pověfšině tvor, který se nedovede bránit. Newni to a 7.dá se, fe ani jeho zástupci v úRO nejsou v tomto ohledu dost čili; jinak si ne.. dovedu vYSVětlit, že je možné, ie se proti kfivdám na úi'ed­ nicioh páchaným nikdo neozývá. Vypadá to pak, jako by kri. tisující měli vf.d7 pravdu, a to maji bohudík jen málokdy.
Dr. Jaroslav K u ,d  n o v• k 'JÍ
Z čeho to pochází?
Pracuji jij po deset let v továrnách a vj-robnácb kovo­ dělných. Vidy mne vábilo pozorova.t lidi, jejich poměr k práci, míře, vzněty, touhy. Kolik je v tom popudů, sily i slabosti, krásy i ohavnosti?
A přece, aě jsem poznal. mnoho dělníků, úi'edmlrů, za­ městnanců i r.am&toavatelů, pfeee Jsem nalezl velmi málo Udí, pro něi by byla práce opravdovým potěšením. Ale poznal jsem I takové. kteří žijí svému dilu, za.niceně se snažíce o výsledky ffl práce. Přemýšlel jsem a pfclil se pe pncině.
Nebof přes to, ie jsem byl nadšeným komwůstoo (alespoň amýšlením jsem jím dnes zůstal, ač ve straně neJsem), viděl Jsem, ie piiěina nevězí ve VYBim platě, v pohodli či v mate­ riálním zajištění. Nebof jak velký je rozdil med jedinci na téže platebni úrovni. tfebaie za stejných podmínekl
Teprve v posledních dnech vlastni zážitky mi ukázaly ptičinu dnešní chudoby lldsivL Záiitek byl silný, a přece Jak nepatrná demú záležitost. Nic světoborného, zcela všedni -
· přece... . Viděl jsem vynls& dílo i;,vých rukou. viděl jsem srození věci ve svých rukou. předmět. který potěšil, který za. padl do prostředi, v němž v:vvstaL Tehdy jsem pochopil, co Jest to nadšeni z drobné práce, co Jest to vidět narodit se dtlo. A tak Jsem pochopil, ěfm dnešní člověk je churav.
Není dnes Jii u většiny z Dli.s chudoby hmotné, ale je to ob u d ob II c i to v á. kterou Jest ohroien dnešni život. Js to t6m6f nelllOŽbCm tvořit, ztráta radosti z vykonané práce,
,vtrMbo uspokojeni.
Snad by se to mohlo zdát směšné? Ale jděte mezi dělný Ud do továren, do kanceláři, do obchodů a přesvědčte se. Zeptejte se - a kolik lidí vám odpovf. že Je baví práce? Zvláště pak takoví pracovntcl, kteH den ze dne stoji u téhož stroje, sedí u téhoi stolu. konají stále tutéi práci, se VIÍDl svěfí Jedním slovem: ob-avL A ptejte se, proč tolik lidi utíká s továren na siudie? To jes& touha 'tbaviti se Jed:nostrannébo VÝ'komL
Dnes volánf po Z&jijtfíni, po V)'išún platě není tak silné, nebof dnes je mizivé množshrf těob, Jimi nenf za.Jištěno mt. nimmn obživy. A kde se pfece, Ještě tak volá, Jest to spiše proto, ie člověk potřebuje povyrafenf, Jest to potřeba ně­ kterých vyprázdnit pifce před forem. ukázat co dovedu.
Příčina otravy Jest v organisaci podniků podle kapfta.­ llstického způsobu. Kapitalistický fád nehleděl na to, co pro. spívá zaměstnaacům, a.ni neměl zdravé míry pro zaměstna­ "Yatele. Byl však posta.ven na nutnost vyrábět nehospodárně B nezdravě. Ubil cechy a ubW doposavad řemesla, nebof l dnešnf citovÝ proletarismus je jeho důsledkem.
.Jeiti .Jedna příčina zde Jesi. a to tém8 nemožnost dň­ ftrllébo styku s přírodou, tou, která dává tvůrčímu toužení rozkvési, která vyrovnává ,Jednotvárnost clennfbo iivota zřením svých nmnanltých tvarů.
Soulad v životě, tvůrčí snaha po přeměně, tvůrčí práce, to .fest to, co se dnes člověku nedosta\,vá a je tím nemooen celý svět. Tím je možno vymWt onu vlnu nudy, o nii se tolik píše. Neurovnanost a nesoulad ve styku člověka s člo­ věkem, člověka s okolim. Boj o lidské štěstí nenf bojem o bla. hobyt, přepych, ale o tvůrčí radost z práce, o zachováni toho, i\im se iilověk llšf od zvfřete, nebof jest vprvé řadě tvorem tvůrčím.
Dosáhne-U Jedinec uspokojeni ve svém denním cllle, nt1.>ude mít ani potřebu hádek, manifestaci, vice méně ne. plodných výbuchů, ale bude svojí radosti naplňovat potřebu všech. Ovšem, důsledek: bude nutnost vÝl'ObY předmětů Ja.. kootnějších, trva.nllvějšícb a pfesněj.gch. Bude to znamenat vYfazení seriové moby, momost změny pro každého. Aile Jest &o důsledek nutný.   .Vladimír Smetan a. mechanik

Konečně čistka do důsledků
Kdyi bylo skončeno před Dároclnim soudem průvodu( ffzeni  v procesu proti bývalému ministerskému předsedovi
.Jaau Malypetrovi, dodalo náhle ministerstvo vnilra dalšl usvěděuJicf materiál, nalezeoj ve itěchovickém archivu, po. dle nenož se obialova.ny dopustil zlého i:inu tím, že napsal
K. R Frankovi děkovný dopis za to, ie Jeho zef byl propu. itěn z koncc.ntračního tábora. Ministerstvo vnitra, které nepřikvačilo v tomto případě se štěchovickým archivem ai po skoněeném průvodním řízeni po pné - opět s týmž vý. sled:kem, i.e obžalovaný byl osvobozen - bylo veřejně a prá. vem desivouováno poukazem na nezvyklost a nevysvěWtel• nost tohoto postupu. Soudnému člověku a tím spíše soudci nemůže totiž nevrtat hlavou, jak  je to moiné, ie při dlou­ hém VYšetřování obžalovaného a shledávání důkazů proU němu byl nale.ien další usvědčojicí materiál tak pormě, nebo, byl.U po ruce dHve, proč nebyl o něm včas informován ná­ rodní prokurátor, aby mohl tento břich pojmout v obžalobu. Ministr vnitra, Jeho! ministerstvo bylo tímto po!i&Upem  při•
nejmenším  poněkud zesměšnmo, jistě  své  úředníky  za to
nepoobváli a nedoporučí daW uiivání této metbody.
Na druhé straně se -však lze těšit zJištěnún, le, soudíc podle tohoto postupu, poěíni se ministerstvo vmka zabývat i takovými břichy proti náirodni - které nepovalovalo za tak vjznamné, aby jejich vyšetřeni postupovalo příslušné rozsuzující instituci; to Jest, rozhodlo se zřej!IMÍ vyřídit do
t. května i nerode!ienou dosud otázku účastenství v Heydrf. cbově rekreační akci. v kteréž věci přes časté vefe,Jné znún. ky i výzvy Zlll'Y'tě odpiralo vybláslt jakékoliv své stanovisko.
Jan SncUel
Národní směna za švýcarské hodinky?
Ve dnech nedobrovolnfch černých a studených bodlnek. kdy Je obYV"atelstvo stísněno uhelnou pohromou, je zaJisté potřeba žádat -vysvětleni, jak bylo vlastně rozhodnuto o Dá. vrbu, který byl v listopadu v Ubclné radě zástupcem ostra.v. skébo sYndikátu přednesen a na této poradě veře.fně pro_ jednáván Jako zcela zvláštnf případ. Podle sděleaú zástupce tohoto syndikátu prohlásili totiž ostravJUi horníci pof.adavck, aby byli U. kdož se áěasuú v tamním reviru národni směny, odměněni za toto práci pro vlast švýcarskými  bndlokarni
.Je  to nutno vYSVěWt jedna.k proto, že před zimou, která,
;lak vidíme, nedopadá s námi. pokud jde o uhli, zrovna neJ. lip, Jistě by nikoho nena.padlo vyvážet z Ceskoslovenska do ciziny na.ši energii za statky tak zbytné, jako jsou švýcarské hodinky, a Jednak ovšem proto, aby bylo dobré Jméno ostra.v. skýcb havířů zbaveno podezfeni, ie se nčkteff kořistníci chtěli zúčastnit národní směny nikoli z lásky k vlasti, nýbrl
k ivýcaask§m bfMJlnkám	Emil Kr ei č (
Pštrosí politika
.Jsou politikové a novináif, kteří se domnfvaJí, ie nepff­ Jemné sfndeiínosti sprovodí se světa, budou-U o niob mlčet. Cá.st mládeie se nechová ta.k, jak by se chovat měla - ta prohlásíme. ie mládež, která se špatně chová, u nás neexi­ stuje. Cást pracujících zapomněla, že v socia.Jistidl:ém státě pracuje pro .sebe a ne pro kapitalisty - tu prohlásíme, ie sabotéři pracovní morálky u nás nee:id:stuji. Některé nárocbd
-výbory nerespeštuji  platné zákony a naifzeni a pokoušejí se
VY'f;váiet okresní, obecnf a provfneiáhú •práva« svi - tu felmeme, ie o takových národních vÝboreob vůbec nevíme. Takových případů bylo by možno uvádět veletucty . .Je to počínáni naiV'Jlř. Naši lidé jsou soudní. Cbtě.fi vidět skute.č­ nostem přímo do očí. Ten, kdo pravdu skresluje, může být Jist ztrátou důvěry většiny těch, ,Jež se snažil, třebas bona fide, informovat špaitně.Pitrosí politikou lze někoho pomýlit
,Jednou, dva.krát. Ale na nf ne!R zakládAt polfflckou existencL
Jiří Z hor
Slušnost na úřadech ještě nevymřela
Před několika dny jsem byl potěšen. Našel Jsem ne­ byrokratický úřad! .Jsem maJitelem cestovnibo pasu a iádám o prodloužení. K tomuto úřednímu aktu Je mimo eelé řady jiných dokladů také třeba potvrzení piislušného doplňova·
clho velitelmvi, ie protiprodJouieni nmná námitek. Sezná.­ mil jsem se Již trochu s nevyzpytatelnými eestami našeho úřadovúú. Protale Je s okresním městem špatné spojeni a nechtěl Jsem ztrácetipůl dne, za.volal jsem okresní doplňo­
:v&ei velitelshi, abych se iDfor:mmral, kd7 ie úřední dm.


6!JI

--
	Dnesetv	


Dostll.J jsem spojení a žádal jsem o informaci Voják telefo­ nJsta mně nemohl dúti odpověd' A spojil velitele. Ten se sr;eptat, co potřebuji. požádal mne. abyoh chvilku sečkal, vy­ hledal zatím v k.i.rlotéce můj t:áEnam, zeptal se mne na podrobnostJ a lekl: »Potřebujete to rychle? Raději byste sem nejezdil, !Je ano? Ta.k vó.m IQ tedy pošlu poštou. Zádost, sty- ovanou tu.k a ta.k nám pošlete dodatečně.«Poděkoval jsem. nevěřil jsem vilnk, že V)'řizeni d06lta.nu. Druhý den sku1eěně
p tou přišlo!
Asi před půl rokem jsem o podobné povoleni iádal v Praze. Byl .tsem ve iítyřeoh rii.znýoh úfadecib, nei jsem je dostal. Trvalo to ilesi dni.	J. H.
politika

Přírodopis nás učí, jak mnoho živočichů se v těžkém boji o život připodobňuje svému okolí, nejen barvou, ale i tvarem, aby snáze uniklo nepříteli. Kolik lidí se snažilo přezimovat válku v zdánlivém bezživotí! Ne každý z těch, kdo se snažil válku přežít taktikou mimikri, ztratil při tom čest. Pokud jsme byli veřejnými zaměstnanci, pode­ psali jsme téměř všichni slib věrnosti vůdci. Podobali jsme se člověku, který jde bezbranný temným lesem, a je přepaden tlupou loupežníků s automatickými pistolemi. Vi ac metu, silou a strachem, jak říkají latiníci, byli jsme přinuceni k ledačemus, co se nám z duše protivilo a co nás hluboce pokořov.alo a ponižovalo. Volal-li úřed­ níka všemocný E. Moravec telefonicky, a řekl-li v úvodu
:rozhovoru »Vůdci zdar!« a odpověděl-li ten, kdo byl vo­

		lán, hláskem panímámy vláskem také >Vůdci zdar!«, bylo
to kolaborantstvi? Ti, kdo neměli přímý styk s německý­

Jiří Z hor
Slova z gumy

mi úředníky v úřadech, mohou posuzovat a odsuzovat jednání těch, kdo tento styk, bohužel, měli velmi často ke své upřimné neradosti? Byli ovšem lidé, kteři přímo škemrali o to„ aby německá vrchnost na ně milostivě

Tři slov užívalo se v našem slovníku od květnového převratu snad nejčastěji: kolaborantství, asociálnost a il­ legalita. Kdekdo u nás, podle tvrzeni svých dobrosrdeč­ ných bližních. v protektorátním údobí kolaboroval, kde­ kdo, podle téhož svědectví, v této době byl asociální, kde­ kdo, podle svého vlastního tvrzení, pracoval v Hlegalitě. Lidé si navykli hrát na zmíněné tři pojmy jako na tahací harmoniku. Slova ,kolaborant' a ,asociál' se stala kame­ nem, kterým si rivalové a konkurenti, zejména úředničtí, ale často i vědečtí, umělečtí a hospodářští, navzájem roz­ bíjeli hlavy. Stál-li kdo komu v cestě jako uchazeč o stej­ ný byt nebo jako petent o stejné místo, křiklo se o něm, že je ,kolaborant' nebo ,asociál', a ten, kdo se musel brá­ nit, nadmul obyčejně hrdmsky prsa, stoupl si na špičky a začal vykřikovat: Já, který pracoval v illegalitě, kola­ borant, asociál? Kdože to o mně říká? Pan Ypsilon? Yp­ silon, který u Landráta žebral o protekci? Ypsilon;7cterý byl jedna ruka se všemi Treulůindry?
Obvinění plodila protiobviněni. Udání bylo honoro­ váno udáním. A v průbězích očistného řizeni metali po
:,obě. zmíněnými zlými slovíčky i páni svědci. Nastala devalvace slov.
 (
•
)Slova, o nichž hovoříme, ztratila u přemnohých lidí všechnu hodnotu i všechnu přesvědčivost. Očistných ři­ zení bylo tolik, že zaělo .se pochybovat o tom, zda vůbec někdo u nás je čistý. Zatím co Poláci hlásali hrdě do světa, že neměli vůbec kolaborantů, u nás jsme počet ko­ laborantů do světa slavnostně vybubnovávali. A ještě jiný zajímavý zjev: z přečetných našich válečných ustrašen­ ců stali se pováleční hyperrevolucionáři a hrdinové a bouřní nimrodi protikolaborantských honů. Jakýpak div, že mnoho lidí u nás divá se dnes na válečnou revoluč­ nost a válečné heroismy ostrou lupou. Nastalo tak doko­ nalé zmateni pojmů, že se v něm jednou svědomitý a po­ ctivý historik protektorátních ěasů těžko vyzná. A to byl konečně i důvod, proč jistí lidé toto zmateni pojmů při­ vodili nebo aspoň podporovali. Nebo!, přiznejme si, byli mezi námi skutečně opravdoví kolaboranti. Někteří lidé se v dobách našeho největšího národního útisku k národ­ nímu společenství chovali opravdu vzorně asociálně, a vedle těch, kdo se revoluční medaili v nedávných měsí­ cích při.zdobili, jak z úředních m1st bylo přiznáno, jen, mírně řečeno, nedooatřením, byli mezi námi skutečniille­ gálni pracovnici příkladně stateční. Většina jich zahynula ov em ještě za okupace rukou katovou nebo v koncen­ tračních táborech.

Prošli jsme peklem. Do té obludné doby za mimi sami JelltO dost jasně nevidíme. Reflektor do tváře vrhal ten· kr6l liC'lem jen Arijský boj a Vlajka. Byla t.o doba, kterou bylo velmi obtížné projít se zdravou ldiži a projít jí sou­ časně .se cli. Pud sebezáchovy hnal lidi k taktice roiroikri.

shlédla. Lidé. kteří teutonským mocipánům lezli kamsi zcela dobrovolně a z pustého karlérnictví, ne proto, že už na některých místech seděli, nýbrž proto, aby některá lepší místa obsadili. Byli horlivci, kteří se snažili upozor­ nit na sebe německé panstvo přehnaně vysokým výko­ nem, pedanterii při prováděni německých rozkazů, vrti­ chvostskou iniciativou. To tedy byli skuteční kolaboran­ ti. Jestliže se dnes někdo z těchto lidi chce přitřít do ka­ tegorie těch, po nichž byl hozen kámen kolaborantství jen z motivů nízkých a nečestných, musí být zakřiknut a odkázán do patřičných mezí. Skutečným kolaborantům se tresty a vyšetřováním neubližuje.
A ještě poznámku: jsou mimikri a mimikri. Ten, kdo vstupoval přeochotně do Svazu pro spolupráci s Němci a do Ligy proti bolševismu a hledal v jejich členství chůdy, kterými by se vyvýšil nad své okolí, má dnes je­ diné právo: mlčet. Ten, kdo s devotní loyalitou odpoví· dal na ankety Arijského boje, nechť netouží po návratu do života veřejného. Je-li to umělec, ať pokorně tvóří a pracuje, ale ať znovu netouží po veřejných hodnostech a funkcích. Všechny ly věci konečně jsou věcí taktu. Kdo měl kdysi přehnaný strach. nesmí míti dnes přehnanou kuráž. Dr Stránský už ve svých »Hovorech k domovu« bystře odlišil ty, kdo zradili, od těch, kdo pouze zapřeli. Jidáše od Petrů. Ale i Petrům sluší občanská skromnost. Nehrdinové, neřikejme, že jsme byli hrdiny -	a přiznat se k lidským chybám umělce i vědce jen šlechtí. Neumím si představit herce, který za války nebyl právě vzorem statečnosti, v jevištní roli národního herce, ale umím si ho představit v rolích jiných, jimž jistě dá, co jejich jest, a jejichž poctivým zvládnutím nejčestněji zaplatí svůj válečný hříšek. Ten, kdo za války uhájil si vůči Něm­ cům úhoři taktikou vedoucí místo v některém z ústřed­ ních úřadů a po převratu byl dočasně distancován, je-li rozumný, nebude usilovat o návrat do dřívějšího vůd· člho postaveni, i když se prokázalo, že se přímo nepro­ hřešil proti některému paragrafu příslušných dekretů. Nejen ti, kdo soudí, ale především i ti. kdo byli souzeni, m11sejí míti už ve svém zájmu smysl pro psychologickou únosnost některých návratů. Nenalezl se člověk ten, který by mohl sloužit režimům všem. Po převratu byla parforsní štvanice na kolaboranty. Nyní, zdá se, mnozí byrádi pro ně vymohli generální absolutorium, aniž by hodnotili a posuzovali případ po případu. Zase se ge­ neralisuje, a zase, jako tak často v dobrých Cechách, jde se z extrému do extrému - střední cesta, proti kte­ ré se kdysi zpívaly ostré písničky, bude přece jen nej· vhodnějši

Běda slovům, z kterých se stane kámen! Jak je důle­ fité, aby bylo vždy a ve všech situacích jasno v po­ jmech! Asociál! Víte, kdo býval za něj také pasován?
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•
)J>rofesor, který žáky zkoušel přísně. Tento výklad mo­ hou schvalovat jen ti, kdo žákovskou samosprávu vy­ kládají tak šiFoce. že by žákům dovolili známkovat pro­ fesory a hlasovat o tom, kdo má být na škole ředitelem. I pisatel těchto řádků bude asi . prohlášen za asociála, poví-li, že se mu tyto »revoluční« studentské postuláty nijak nelibí. Ale jaká pomoc: je nutno, aby se našli lidé, kteří budou míti odvahu hájit práva přednostů na sku­ tečný výkon přednostenské funkce, práva učitelů na spravedlivé a přísné klasifikování žáků, práva vedou­ cích inženýrů na požadování slušného a přiměřeného pracovního výkonu. SJ>;)lečnost by přestala být rozum­ ně organisovanou společností, kdyby tato práva byla omezována a popírána. A přijde brzy den, kdy asociál­ ním v očích všech rozvážných lidi bude ten, kdo by se něčeho podobného dožadoval. Svědomitý a poctivý vý­ kon sociální funkce nesmí být považován za cosi aso­ ciálního, musí být považován za něco samozřejmého. :8.e­ ditelé továren i škol musejí zase opravdu ředitelovat a přednostové úřadů přednostovat. Když už pro nic jiné­ ho, tož v zájmu zdárného průběhu dvouletky a tím 49všem i v zájmu republiky.

A teď ještě o té illegalitě. Byli po převratu úřednici, kteří v dotaznících o chováni za války rubriku »Illegálni ěinnost«  vyplňovali:  »Poslouchal  jsem cizí  rozhlas«.
;Kaučukové slovo: illegálni činnost. A v podstatě zase jen mimikri,  mimikri v novém boji o život. Najednou má
!ahadlo, kdo žahadla nikdy neměl. Všichni jsme nějak spolupracovali s nepřítelem, ale všichni jsme také pře­ stupovali tak či onak jeho zákoník. Co hrdinů se obje­
:vilo po revoluci! Jaká látka pro budouci autory veselo.. her. Kdosi, kdo soudil v čestném soudu filmové herce, postMoval si ještě v r. 1945 v kruhu známých: »Sám jsem z toho jelen. Všem lze dokázat, že kolaborovali, a
:všichni přesvědčivě prokazuji, že pracovali v illegalitě. Tak nevím ... «
 (
•
)Politické procesy posledních měsíců nás poučily, že nemálo lidí u nás bylo pojištěno pro oba případy. Kolik bylo dvojích želízek v ohni, a kolik lidi mělo za války dvoji životopis: jeden do bitvy o Stalingrad a druhý od to­ hoto dějinného data. I František Zavřel může svědecky prokázat, že ještě za protektorátu hovořil velezrádně. I kolportace válečných anekdot byla, přiznejme, illegální prací svého druhu. Je jen obava, že o té skutečné práci illegálni postupem času budeme vědět stále méně. Ti, kdo illegálně opravdu pracovali, většinou mlčí. Buď z cudnosti nebo proto, že nejsou už na tomto světě plném hrdinů.

Všimli jste si už jedné s psychologického hlediska lášť  zajímavé skutečnosti? Pozorovali jste už, jak úsměvně klidnými posuzovateli slov »kolaborant«, »aso­ ciál« a »illegálni činnost« jsou ti, kdo se vrátili z kon­ centračních táborů? Jak právě proto, že za dlouhé mě­ síce od revoluce přeslechli tolikrát tolik gumových slov, stali se, aspoň velmi mnozf z nich, velmi kritickými soudci pingpongových turnajů s těmito slovy? Kolik ta­ kových turnajů jsou jen zápasy o pokál pro poválečné arivisty a šplhavce! Kolik takových turnajů rozsoudí spravedlivě teprve historie, historie, jež, padni komu padni, poví, kdo opravdu zradil a kdo v dobách nejtěž­
,šich zůstal srdcem i činy věrný. Historie třebas i por­ trét takového dr. J. Kalfuse vykresli teprve v plné lid­ sky tragické výraznosti. Lidé filosoficky školeni čekají klidně na tento dějinný soud. Přijde a bude spravedlivý. Ale jif dnes je třeba nekřivdit, neodpouštět tam, kde nesmí bj't odpuštěno, přiznat polehčující okolnosti tam, kde skutečně byly. Vedle případů složitých jsou i pří­ pady soudným lidem dnes už jasné.
Kéž se může říci o této době, že čestní lidé zacho-

vali v nf smysl pro čest a občanskou odvahu. Temno, kterým jsme prošli, pokřivilo přemnohou páteř. Protek­ torátni nectnosti přestěhovaly se v míře velmi citelné do třeti republiky. Mnoho zlodějů začlo včas křičet: chyfte ho! I na ohni veliké doby se přihřálo velmi mno­ ho nejosobnějších polívčiček. Revoluce mění právní řá­ dy. Mravní řády trvají za všech režimů. Jsou věcí cti, o nichž se nakonec musejí dohodnout lidé bez rozdilu politického přesvědčeni. Kdo nezradil, nesmí být na­ zýván zrádcem, kdo zradil, af za vinu nese i trest.
Bylo by však už na čase dohodnout se o některých pojmech, poněvadž slo'va mohou být z gumy, ale gumo­ vouse nesmí stát spravedlnost.
národní hospodář
Karel Tar  a b a
Naše znárodnění
a mezinárodní zájmy
I.
\
Lavina diplomatických not se řiti na zahraniční mi­ nisterstvo měsíc co měsíc, týden co týden. Všechny majf v záhlaví touž věc: »Náhrada za majetek občanů spo­ jeneckých států. Znárodněni. Konfiskace. Rušená držba. Zároveň s notami docházejí výstřižky z tisku pěti světa­ dílů. V mnohých jsou útoky na republiku, někdy opráv­ něné, jindy pokroucené, občas lživé. Jak kdy, záleží na režimu i na úrovni listu.
Zvlášť útočná je již asi rok část tisku Spojených stá­ tů. útoky, i ty neopodstatněné, jsou vždy nepříjemné. Snad neukřivdíme, řekneme-li, že nepřispívaly k vy­ tvářeni příznivé atmosféry, když se vláda republiky ucházela o úvěry americké Vývozní a dovozní banky.
Na hlavních pražských třídách je možno koupit si noviny všech významných států a všech politických směrů. V některých amerických listech bylo možno číst vice nebo méně zjevné projevy, které v nejostřejší for­ mě zněly asi takto: Pr o č m á amer i cká demo k r a­ c i e p 1 a ti t čes k o s 1 o ven s k é bezpráví? Než se anglosasko-sovětský poměr poněkud uklidnil, komento­ val tisk sovětský tyto projevy asi takto: Amer i c ký kapitalismus odmítá pomáhat těm evrop­ ským zemím, které nacisté a válka rozvrátily, jež 13e demokraticky rozhodly pro socialistický řád. Zato ne­ šetří pomocí Německu, ltalii a Rakousku.
V a c u um O i 1, P e t s c h k o v é ...
Těžko dobrat se pravdy. Těžko získat přesné cifry. Ceminský palác odmítá o věci hovořit: »Ještě to není zralé«. Americké velvyslanectví z příslovečné loyality rovněž mlčí: »Zprávy pro čs. veřejnost mohou vydávat jen čs. úřady. You understand ... atd.« Různé mezi.minis­ terské komise jsou kolbištěm mnoha směrů, názorů i ře­ šeni. Předběžné porady skončily; (je jmenován vládni zmocněnec), neoficiální závěry některých členů lze shr­ nout v těchto několik odhadů: Americké požadavky ná­ hrady za znárodněný majetek dosahují asi dvou miliard korun, náhrady za jiný majetek obdobné částky, poně­ kud menší. Všech případů je asi tisíc. Některé jsou vel­ ké: Na Vacuum Oil Company byl zúčastněn. koncern Standard Oil, na Telegrafii ITTC (International Tele­ phone and Telegraph Company); dále Thonet Mundus, nábytkový kartel. a bratislavské textilní závody Danu­ bius, na nichž byla podstatně zúčastněna skupina ame­ riC'kých občanů. Rotschildové (čti Rodlíajlt) měli zájmy na Vítkovicích, nu, a pak ovšem neschází pražští Petsch­ kově se zájmy v ústeckém uhli a mnoha jiných oborech,,
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vt'lml rozvitých, lm,tl'f Andresov6 (obchodní dům ARA), o bm(mský Stinssny. Všichni jsou zastoupeni advokáty v US/\ i v republice. Nikdo si nevzal začátečníka, někte­ fl rnnjl advokáty velmi vlivné, Petschkové a jiní jednu
7. vcdoucfch newyorských kanceláři. Její šéf John Foster Dullcs, "je vynikající odbornik republikánské strany pro zahrnničnč politické otázky, jezdil s Byrnesem na řadu svlHových konferenci, a může se do roka stát ministrem zohronifo.lch vl>cl. Tak.
'l'i velel 1:ójemci zatlm proti republice v tisku nevy­ etouplll. 'l'i meněf tnk čin! častčji, zvláště v rn6ně vý­
,:nomných listech. Vedoucí americké noviny celkem vy­ čkávnj!. Rcolccc l'csk ho t'.tfC'dnlkn: »Z toho se nestřilf.« Věc je splctitli, o ln splct mú mnohé trny. Velmi zhruba odhnclnuto, snnd tM čtvrtiny žadatelů jsou židovského původu. Viděno nórodnostnč, asi dvě třetiny všech žada­ telů jsou Němci. Ve zbývající třetině je mnoho Maďarů.
.Zidé nebo Němci 7
Průměrný Američan nikdy nepochopí, proč má ame­
;rlcký.občan, který v třicátých letech byl čs. občanem a žil v Sudetech nebo na jižním Slovensku a mluvil ně­ mecky anebo maďarsky, trpět dvakrát: jednou za okupa­ se proto, že byl žid, a jednou ve svobodném demokra­ tickém státě proto, že je pokládán za Němce nebo za Ma­ ďara. Průměrný československý občan (i úředník) zas ni­ kdy nepochopí, proč by neměl být konfiskován majetek Němci jen proto. že je židovského původu. Kdo poněm­ čoval, kdo mluvil maďarsky, atd., vždyf to znáte. Lidé ve střední Evropě věří v pojetí kolektivní viny - i když jde v některých příkladech o výklady poněkud přitažené za vlasy - ale i tento způsob jsme trochu převzali od nacistů. Lidé v Americe lpi na osobních i majetkových právech jednotlivce. V Evropě je a v Americe není roz­ šířen zvyk vidět život jako boj různých tříd.
To je jen kus té spleti. Někdy j e o nároky anebo po­
žadavky dědiců: starší generace zůstala v plynu a mladší chce továrnu, dům, nebo koberce a obrazy, nebo jen do­ mek a nábytek a šicí stroj a kastroly. Někdy jde o vzdá­ lené příbuzné: bratrance, synovce a podobně. Dědictví je samo o sobě věc spletitá. Najít majetek je často obtíž­ né; dokázat, že na to mám nárok, že ho nemá jiný; zapla­ tit dědické poplatky, někdy i dávky atd., atd. Tohle vše­ chno projednávat, když majetek je třeba ve Varnsdorfu a dědic nebo rád-by-dědic v západním Texasu -  co kdy­
.by na něm některý národní výbor chtěl doklad, k jaké národnosti se hlásil on i jeho zemřelá teta v roce 1930?
To ještě není vše. USA a CSR uzavřely, tuším v roce 1927, naturalisačnf úmluvu, v níž se stanoví, kdo se jak mťlže stát občanem druhého státu. No, a za války dosta­ li americké občanství lidé podle jiných zásad. O tom ne­ třeba mlčet, americké velvyslanectví odmítá rozlišovat dvě třídy občanů a poskytuje plnou konsulární ochranu každému, kdo má platný pas. Soudí, že ona úmluva o na­ turalisaci se týkala jen vojáků a že se při podpisu vůbec nepředpokládalo, že by se jednou měla vztahovat na věci majetkové. Cs. úřady se zas drží litery oné úmluvy: to a to bylo dohodnuto a hotovo. Nikde není řečeno, že se úmluva na majetkové věci nevztahuje. V Praze žije dosti a v USA ještě vice lidi s americkým pasem, které čs. úřady považuji podle platných předpisů za čs. občany.
Jen asi desetina žadatelů se nar-odila v Americe. Náhradu požaduji všichni.·Američané celkem uzná­
vají, že nemůžeme vyplácet dolary, dokud k nám nebyly investovány. Jsou tedy ochotni spokojit se s 1{:čs; někteří chápou, že po určitou, snad dlouhou dobu nebude možné ani ty koruny vyvézt. Většina žadatelů nechce peníze, nýbrž majetek. Cs. vláda se zavázala, že poskytne »efek­ tivní a slušnou« náhradu. Americké vládě se dostalo sli­ bu, že o věci bude jednat smíšená paritní komise. Doho­ du, podepsanou v Americe, schválila loni v listopadu jed­
;nohlasně celá vláda Národní fx:onty. Paritní komise se
dosud nesešla.

.Zádná velmoc nezasáhla
. Zásadní věci mají často zahraničně politické důsled­ ky. A někdy, zvláště jde-li o :n:.alý stát, může se ve vni• tropolitických věcech projevovat mírný anebo méně mír­ ný vliv ze zahraničí. Protože to je zásadní věc, je nutno mluvit otevřeně: většina vedoucích činitelů Spojených států se nedívá na postupující socialisaci v Evropě se za­ líbením. To je nám lito, avšak, bohužel, jako suverénní stát na to nemůžeme brát zřetel. My zas věříme, že Ev­ ropa je v této době na alespoň částečnou socialisaci zralá a můžeme jen litovat, že Spojené státy jsou v jiném údo­ bí hospodářského vývoje a že je proto těžké, aby tam dnes správně chápali naši situaci:	!lekněme hned na tomto místě, že žádná velmoc dosud ani náznakem ne­ projevila přáni, abychom si své podstatné věci zařídili jinak, než si je zařizujeme. Jak USA, tak i Sovětský svaz a stejně Velká Britannie jsou v této věci naprosto zdrženlivé.
Strašidlo  jde Evrop,ou
Sovětských majetkových zájmů u nás před válkou nebylo. Britské zájmy -	a tudíž dnes i požadavky - jsou nepoměrně větší než zájmy americké (koncern Unil­ ever -	ústecký Schicht, zas Vítkovice a mnohé jiné.) Stojí za zmínku, že krátce po osvobození byly britské žádosti naléhavější než americké; když začala labouris­ tická vláda znárodňovat některé úseky britského hospo­ dářství, naléhavý tón ustoupil -	britští socialisté vidí, jak nesmírná je problematika slušné náhrady. V druhém
,týdnu ledna přijela do Prahy delegace švýcarská, jed­ nat první ze všech, konkretně a na místě o způsobu ná­ hrady. Švýcarský případ je politicky jiný než britský; Švýcarsko je snad nejrozhodnější a jistě posledni evrop­
,sku tvrzí, kde vládne a možná dlouho povládne demo­ kratická buržoasie. Dojmy z tisku i z rozhovorů se sho­ duji v tom, že většina Švýcarů dnes vidí v komunismu stále ještě to strašidlo, o němž hovoří první řádky Ko­ munistického manifestu; už sto let jde v jejich očích to­ strašidlo Evropou. To jsou představy -  praxe je reálni
.S v o b o d n é n o v i n y popsaly 9. ledna v hospodářské­ rubrice jejich postoj takto:
»Svýcaršti činitelé v podstatě sdileji čs. názory o zrád­ dch a kolaborantech a maji zájem jen o nároky švýcar­ ských občanů. Jejich poměr k CSR je velmi přátelský. V Praze budou společně s našimi zástupci hledat vhodný
7.1Působ dohodnutých zásad ... náhrady ... za znárodněný majetek se vyplatí ve volných valutách, pokud se u nás do příslušné podstaty volné valuty před válkou investo­ valy. Nelze tedy požadovat švýcarské franky nebo dolary a pod. na přlklad jen z důvodu dědictví. Tyto zásady háji čs. vláda vůči v ern spřáteleným státům.«
Lze snad dodat, že spřátelené státy vcelku tyto zá­ sady uznávají; jejich vnitřní režim při tom ovšem ne­ rozhoduje.
Jiné otázky jsou zatím sporné; o nich a o konkretních p'fipadech iž příště.
literatura a umev n1,
Dr Antonín Engel
Okolo jedné soutěže
(Soutě! na úpravu Staroměstského ná.městl
a novostavbu radnice}
Výsled.tcy soutě!e na toto thema byly před nedávnem (27. XI. m. r.) předlo!eny veřejnosti na výstavě v Městsk6 lmihovnl:.
Devadesát dva návrhy jsou tu předvedeny Prde.nam. tedy mno!stvi nebývalé 1 na nalle poměry, co! je zajisté svi--
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lectvún nejen !l.velného zájmu architekta. o věc, ale l dokla• llem jejich vzájemného, nikoli vllak osobně prospěšného sou-
Weni.
Soutěž nyni vystavovaná je z„Jména svědectvim obou sminěných lmpulsfi, při které vllak snaha po ovládnuti da­ ného problému jistě ptevatovala nad zájmem pouhé řevni­ vosti. Na druhé straně zpfisob vypsáni soutěže a pfislibem odměn pro ty, kdož v prvém kole obstoji, byl nesporným
magnetem.
Jiná je otázka, zda takové množstvi soutěžicich je před­
nosti, což platl i pro abnormálně mnohočlennou porotu. {24 ělenfl řádných a 8 náhradnikťl.) Oba zjevy jsou typické pro dnellni dobu, která, jak se zdá, holduje vice množstvi než jakosti.
Oba velké sály jsou doslova přeplněny vystavenými pro­
 (
m.
)jekty. Výsledek je tento: I. cena neudělena, udělena cena pouzen. {arch. F. M.Cerný) a tři ceny   ll 100.000 Kčs
{ing. dr. A. Cerný, ak. arch. B. Hilský, ak. arch. H. Pod· zemný, ak. arch. A. Tenzer, ing. arch. A. Ben!!). Dále byly uděleny odměny a sice: 2 A 40.000 Kčs, 2 ll 35.000 Kčs, 3 iL
B0.000 Kčs, 5 iL 25.000 Kčs a 13 A 20.000 Kčs. Režijnich při­ spěvkfl podle poaminek 15.000 Kčs dostalo se 26 autorflm, vedle toho bylo odměněno !lest návrhd jaksi mimo soutěž nestejnými odměnami v celkové částce 25.000 Kčs. Autoři ětyř cen, totiž  jedné druhé a tfi třetich, maji býti vyzváni k užili soutěži. Na konci protokolu zveřejňuje porota v „Zá­ věru" své kredo.
Celkem vyžádala si soutěž na cenách nákladu 1,385.000
Kčs. S odměnami pro porotce, s nákladem na instalaci vý­
 (
•
)•tavy překročil prý náklad 2,000.000 Kčs.

To je ovšem vice méně mechanický výsledek oné dřiny, kterou katdá porota musi podniknout, aby zvládla zhruba rflznorodý materiál ohromného počtu praci a aby nalila ně­ jaké jen přibližně vllem přijatelné kriterium ve spoustě nej­ rflznějllich nápadd. 2le se nenajde snadno jednotné miněnt l v základtúch věcech mezi členy poroty, nepřirozeně početné, je jistě pochopitelné. Jsou nejenom rozně nadani jednotlivci, ale jsou i velmi rfizné zájmy. To je konečně lidské, dokonce velmi lidské. Na porotu odbornou vflbec nelze se divat jako na sbor profesionálnich soudcťl, vázanfoh svrchovanou dis­ ciplinou, ani jurofi nevystupuji ve funkci pfisežných znalci\. Již sám zrod poroty je produktem nejroznějlUch ohledfl a zá­ jmfl a dolconce se uplatňuJe u nás bohužel nevyhnutelná po­ litická stranickost, přesto že by právě zde měla umlknout. Bohužel před touto rakovinou nal!eho veřejného života  neni
-Qniku nikde, tedy ani zde. Neni konečně divu, že ani to, co má být uměnim, neubráni se třesku politických hesel, neboť celý náll život je tlm prosycen.
V  (
•
)daném pfipadě podléhaji této nákaze stejně projektanti jako jurofi. Už samé sestavě poroty předcházela procedura ne nepodobná oné, kterou známe odjinud a podle toho se vy­ tvářelo a usměrňovalo rozhodováni. Tato tendence ovlivnila llfejmě nakonec celý výsledek soutěže.


Kdo se trochu vyzná v dějinách uměni, v daném pfipadě tedy architektury, rozpozná určlteu periodicitu ve střldáni slohových forem. Uvatme jen co přiklad posledni fázi u nás typického baroka, po němž následoval vážný klasicismus, v na• li zemi těměř nezastoupený, který se pak proměnil na chlad­ ný empir a vyzněl nakonec v tak zvaný biedermeyer ke konci poloviny minulého stoletf. S nim běžel současně novo­ romantismus a novogoticismus, do kteréhG>náleži svým pťlvo• clem i Sprengrova fasáda radnice dnes vyhořelé. Rozpad slo• hové jednotnosti v druhé polovině minulého stoletl pokračuje nezadržitelně, stává se rekapitulaci vllech historických period, J11kýmsi karnevalem vllech styltl. a konči slohovou bezradnosti od počátku nalieho stoleti a! dodnes. Tato byla stupňována vpádem jednak nových stavebnich materiáld, nových staveb­ nich konstrukci a nakonec také účinkem nových method, opřených o nové vědecké poznatky. Tyto posledni zvláště za­ pfisobily ruliivě na posle.dni jelitě se udržujicl zbytky tradic uměni stavitelského, aby ho nakonec dovedly k formálnimu nihilismu, jinak řečeno k resignaci architektury na to, čemu ae řiká uměni. Vývoj ten byl ovAem nutný, ale je nesporno, li!e vitězstvi vědeckých vymoženosti odehrává se současně B nejnlžl!i úrovni architektury, která se stala :pouhou techni­ kou, t. j. ddmyslným stavebnictvim.

Každý současný výtvor dneška v oboru stavebnim vyža­ duje na autoru maximum napěti technických znalostL Na úlohu stavebni se dnei!ek divá výhradně racionálně ekono­ micky, stavba je nakonec cosi jako matematický výpočet, jakýsi stroj čl aparát, ať už na bydlem, k úředni práci, k vý• robě, a u kostelfl tedy jako na stroj na bohoslužbu a modlenL Nikdy metafysická složka uměni a jmenovitě architek­ tury nebyla tolik zatlačena do bezvýznamnosti jako nyni. Vše, co bylo vždy v tomto uměni, ať už lilo o chatu, palác nebo chrám, duchovni povahy, to nehmotné, nepostižitelné, zmizelo a vyprchalo. Proto také výtvory současné doby jsou nejzda­ řilejěi tam, kde těchto duchovních moment-O. lze postrádati. Naproti tomu u themat, kde psychické momenty jsou nepo­ stradatelným předpokladem již samou povahou věci, moderni racionalismus selhává. Nejlépe to dosvědčuji moderni kostely, které tak nepřijemně pi'ipominaji klna.	Právem je možno tvrdit, že za nejvyiiěiho triumfu současných věd umirá ar­ chitektura, ta, která ve svých nejvýznačnějěich výtvorech byla nejvylllli synthesou hmoty a ducha, tedy maximem toho,
co lidskému tvoru je na tomto světě dosažitelné.
Dokud nevybředneme z duchovni dekadence, v niž nynl toneme, nezotavíme se také v architektuře, která byla, jest a nstává zrcadlem své doby. Tato si jistě časem vytvoří nový výraz, což ovliem neznamená, že to musi být něco zcela nového pod sluncem. Nebylo by to ostatně po prvé, že se dost-avuji dokonce i recidivy, které ovllem nesmime zaměňo­ vat za historické epigonstvi. Snad právě proto, že se asi kladl přilili velký dťlraz na stvořeni forem zbrusu zcela nových, ne• dostavily se vl,astně žádné. Celé dnešnl rozčarováni z pro­ blému nového stylu neni nic jiného, než následek tohoto zá­ kladniho omylu. V uměni vfibec, tedy také v architektuře, je jako v pfirodě, totiž stále se obnovujici zrozeni. Jsme dědici krve svých předkfl a nilcdo beztrestně se nevyhne zá.lconťlm dědičnosti.Proto i nejprostlíi člověk podvědomě hledá v umě• leckém dile cos! věčně platného, jemu srozumitelného. Snahy, které toho nedbaji, minou se cilem.


Právě na výstavě soutěžnýcn projektfl na radnici je dob• fe pozorovat, jak obecenstvo reaguje na rťlzné mylUenky ná­ vrhťl. Jeho základnl, třeba mlhavá představa je jiná. Veřej• nost podvědomě citi, že to i ono neni to pravé, aniž ovšem mťlže definovat, v čem to vlastně vězi. Buď se citi dotčeno extrémnimi nápady a nehoráznostmi, jinde zase chudobou a prázdnotou výrazu. Obecenstvo nemťlže ovllem pochopit, jak nesnadný zápas se tu vedl v myslich navrhovatelfl. Bylo je­ nom málo společných velkých vodítek a ještě méně zábran, které by zamezily vykolejeni. Normálně pevnou brzdou vý­ stfelkfl bývá jinde pevná kázeň striktniho programu, kdežto zde tentokrát úmyslně byl program velmi volný, napsaný jen zcela obecně. S hlediska ryze uměleckého bylo velmi správné nečiniti předem násill výtvarným představám, aby tyto nemusily otročiti přilili užitečným pfíkazdm. Byl to ne• sporný klad proti soutěžim minulým, zejména proti soutěži posledni z r. 1938.
2lel, že toto osvobozeni vyvolalo než6.douci extrém, jevicl se leckde jako pfimá zvflle pro neexistenci pevných směrnic,
které v tvořeni architektonickém hraji vždy hlavni úlohu. Dějiny tohoto velikého uměni vykazuji nesčetné doklady, že právě nesnáze, plynouci na přiklad z omezeného staveniště, vyhověni ptisným požadavkdm účelovým a velmi často také pfisné ekonomu prostfedkd, staly se nejúrodnějšim tvflrčim prvkem.
Teprve z kritického napěti tvfirči vflle umělcovy na stra­ ně jedné a z materiálnich a jiných zábran na straně druhé zrodila se Teliká dlla. Na přemáháni překážek teprve se zo­ celily sily architekta a vydaly nejleplli plody. Teprve po vi­ tězném přemoženi všech nesnázi, daných terénem, polohou, požadavky ekonomie a dokonce někdy i nouzi prostředkQ., má architekt právo na konečné vyvrcholeni svých sil a projeveni suverénni tvořivé vflle s trvalou platnosti. A naopak pfiliě volné pole pdsobnostl demoralisuje často mnohé, zvlé.lltě ty slabé, kteři by za ztižených podminek citili se bezpečněj!iimi. Av!ialc určitá dovolená svo:.oda ve volbě prostředkfl v da­
ném pfipadě byla jen zdánlivá. Nepsaným diktátem zde, kte­ rý měl být opěrnou berlou všech užitých prosttedkd, bylo dané prostfedi histori'ckého prostoru. V něm je obsaten řád a z něho měl katdý vyvoditi pfikazy a omezeni a nalézti kázeň pro svoji koncepci. Vskutku celý zdar úlohy vězel v otázce, kde jsou horni i dolni hranice, co má, co mťlže jelitě
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a co u! nesm1 být. To se týká celku jako podrobnosti, dimen- 81 1 měřitka, respektu k dějinám a památkám, stejně jako aebevědomi vzhledem k současnu i budoucnu.
 (
•
)Neznámá řada složek nejrO.znějši povahy, pQ.vodu, vlivQ. a představ se tu střetá a chce být tvťlrcem seřazena, usměr­ něna a vyvrcholena k společnému cili, to jest vytvořit prvnl budovu města, chrám municipality, zhuštěnou představu toho, co každý občan města v sobě nejasně cíti. To je ono, co Pra­ lané a s nimi celý národ od své budouci radnice očekávajt. S tou představou na výstavu šli a ovl!em také se smU!enými pocity z ni odcházeli, neboť jejich latentni představa nebyla uspokojena, jestliže ne přimo rozčarovl!.na. R dnice, .stejně jako Staroměstské náměstl, náleži netoliko Praze, ale celému národu, celé republice. Na toto misto spěchaji zástupy ze vl!ech měst i z venkova. Jde tedy o stavbu vpravdě populár­ bI, kterou musi vidět každý, kdo přijde do hlavniho města atátu. Již z toho plyne, že úloha přliítlho projektanta ne­ bude snadná, neboť nečeká ho nic menšiho, než úkol podchy­ tit skrytou představu nesčlslných jedincfl nejrfl.znějl!iho chá­ páni i inteligence a přetavit ji do sumárného, vl!em stejně cbápatelného a snad dokonce i milovaného d1la!

Něco takového se u!  jednou u nás odehrálo, když šlo
o stavbu Národniho divadla, budovu, která Již předem byla hýčkána celým národem. Také tehdy byla soutěž, ovliem jen několika múlo arehitektfl. (Niklas, Ullmann), při niž nespor­ ným vitězem byl Josef Zitek, po několika stolet1ch vzácný připad českého architekta, který se uplatnil v Německu (mu­ seum ve Výmaru). Jeho d1lo podchytilo monumentáh1í touhy celého národe. a stalo se pomnikem nal!eho znovuvzktll!en1. Nikdy před t1m a ovl!em nikdy potom žádné d1lo u nás ne­ vyvolalo tento zázrak a nelze opravdu bez nostalgie nevzpo­ menout tohoto l!ťastného obdobi. Bylo vysloveno srovnání pH­ padu radnice jako obdoby se záležitosti Národniho divadla
v dobré víte, aby podobný šťastný osud ji přál. žel, že je to
zatim jen zbožné přáni, neboť všechny ostatni okolnosti jsou
bez výjimky jiné. Bude dobf•e si to podrobně rozebrat.
Stači si pouze uvědomit, že celá situace evropské tvorby architektonir,é byla tehdy naprosto jiná. Tehdy nebylo žádné problematiky slohové jako je tomu- dnes. Novorenesace vlád­ la bezpečně v celém lrulturnim světě, mělíťanská společnost byla ještě velmi stejnorodá, panovalo bohatstvi a hospodář­ ský vzestup. To vše se obráželo v uměni honosném, ba až překypujicím. A dnes? Po druhé válce nevidané pustošivosti, po zřiceni hodnot hmotných, mravních i duchovnlch, kde je hlubina bezpečnosti dneliniho člověka?
Prošli jsme tragickým obdobim celého lidstva, žijeme na troskách staré kulturnl Evropy, vl!ude kolem nás rozvali­ ny, chudoba a blda.
Za této situace stojime jistě na prahu nové dějinné éry, jejiž dosah'& tvář uzři teprve snad přišti generace, za obec­ ného zmatku ideji, deroucich se na povrch, ale jelitě syrových; za toho vl!eho chystáme se stavěti d1lo, které má býti nččim vice než pouhou stavbou, konstrukci pouze užitkovou, admi­ nistrativnim ústřed!m. Každý citi, že by to mělo být cosi vyšl!iho, duchovnějšiho, jistě i slavnostnlho, co by zároveň vyjadřovalo a monumentalisovalo veliké události v životě ná­ roda a jeho hlavniho města, události, které právě i zde se odehrály. Jde o novou budovu na posvátném prostoru histo­ rickém, kde jedno s druhým souvisi a navzájem podmiňuje. A mělo by se to stát takovou formou, která má včky pt'e• trvat tak, aby přlštim generacim byla pomnlkem dějinného převratu a měla lity mluviti jazylcem všem srozumitelným
a být něčim, co mfl.že vzniknout jen zde a nikde jinde, co ne­
má jinde pfikladu, ani ncmflže mlt nápodoby.
Kdo z nás je dosti silný, aby toto nesmirné břimě na svých bedrech unesl?
Ty historické objekty staré radnice, které přes všechny rány se vcelku zachovaly, ta věž mohutná, ale nevysoká, ta kaple, klenot gotiky karolinské, slavný orloj, - to vl!e už předem dává meze nové budově, která je nesmi pohltit ani deklasovat, která splše se má podřidit, ale zase nikoli nedfl­ stojně se krčit. Nová budova má ovládat, ale neznásiliíovat, mA být prvnl budovou slavného náměsti, které má spolu­ vytvofit, doplnit. Má to být slavnostní symfonie, vltězný hymnus sebevědomého národa.
.Tak vzdáleni jsme ideálnl představě při pohledu na oněch
92 návrhfl! Lze se však tomu divit? O co jiného se mohli architekti oplrat, než v nejlep!lim připadě o své vlastni, sub-

jektivni představy? Co jim mohla poskytnout soudobá atmosféra, prosycená jen politikou? Co jim mfiže dát doba, nechápajici hodnoty nadčasové, tedy právě to, co z pouhého stavebnictv1 dčlá architc<t.turu? Tedy uměnl, u kterého pře­ devl!im princip věčného trváni musl být vedoucim. To vae co vidime ulcázkou, je ovl!em plodem dlouholetého předváleč­ ného vývoje, který teprve zde dospěl vhodně ke katastrofě, jakmile lilo o budovu, která se vymylcá běžným pojmQ.m a na­ vyklým methodám racionálnim a konstruktivistickým. V tom je těžká krise současné tvorby, omezujlci se na ryze pro­ saický výraz. Odpoutána od jakékoli tradice, současná ai:chi­ telctura dosud nevytvořila a ani nemohla vytvořiti zásobu formálnich zkušenosti, bez níž, obdobně jako v řeči, nelze psáti básně. A v daném přlpadě jde vskutku o cosi, co by mělo být básni, jakýmst kamenným dramatem, tektonickou hudbott, krátce tím, co z díla technického tvoří d1lo umělecké.
.Ten toto mfiže překlenout nevyhnutelné rozpory minu­ losti, zastoupené zde hlRtorickými budovami, ať jíž v sou­ sed.Jtv1 nebo protilehlými, se současnými, resp. budoucimi budovami, o něž usiluje naše doba. Jinak než vrcholn:'-mi pro­ středky uměleckými, nelze dosáhnouti žádouciho souzvuku starého s novým. Oba musi ovládat nějaký společný tác!, platný pro celek, tedy pro prostor ná.městi s výškami, stře­ chami a konturami jeho stěn, s jeho měřitkem, plastikou, re­ liefem, to vše za ptedpoldadu, že se vyvaruje všeho, co neni posvěceno účelem o m94málni zdar celku, jakým je Staro­ městské náměst1.
 (
•
)Jak se to .má stát, v čem to vlastně spočlvá, zťistane ovšem vždy tajemstvim tvťlrce, najde-li se talcový. Za tuto hranici nelze jjti dále, zde začíná sféra metafysická, jež se vymyká prognose.

Na tuto soutM tedy - a i když je to pokus zatim ne- zdařený - je nutno se divati jako na prvni náraz, který vy­ konal přece jen určité posláni aspoň v tom, co nemá nebo nesml být. Zúčastněni projektanti, náležejicl několika genera­ cim, zasadili se poctivě v boji o tento problém, i když zatím prohráli. Rozčarováni muselo přijit, ale nesml se zapomínat, že velilcé věci, maji-li opravdu jednou dýchati dechem věčno­ sti, vznikaji pomalu, vyžaduji si vždy mnoho oběti a trvá tře­ ba desetilcti, než uzraji. To se mMe stát i zde, a dokonce bude lépe, aby zápas o konečnou formu trval raději déle než krátce, aby vzniklo dil':l, které obstoji před příštími genera­ cemi. Kletbou dneAni doby je chvat a krátkodechost, pro kte­ rou nic vpravdě velkého a trvalého nemO.že vzniknout.
Umělecké dllo vyzařuje tu duchovnl energii, která do ně­ ho byla vdechnuta při jeho zrodu. Za jakou dobu a za jakou cenu se to stalo, nebude přiliti generace již zajimat, a také se na to soud dějin nilcdy neptá. Vždy rozheduje jen výsle­ dek. Dějiny slavných staveb jsou toho výmluvným svě­ dectvim.
V duchu už slyšim válečný pokřik o tom, že zde nutně musi být postupováno rychle, jak patřeba káže, ale ttm se nesmime dáti mýliti. Ukáže se, že problém teprve ted' začinli a bude čim dále tim vice zjevno, co věe si jelitě na umělec­ kém úsili vyžádá, než se vykrystalisuje konečná forma pro­ jektn. Od toho pak k provedeni zase uběhne hodně času i za předpokladu, že nic nepřiznivého postup nezabrzd1. Nic zdar veliké věci vice nepol!kodi, než chvat! Pflznaky toho u! jsme postřehli v náhlém požadavku vehementně uplatňovaném po rychlém zbořeni Sprengerovy fasády, která prý hroz1 sesu­ tim. Pevně doufáme, že otcové města budou tak mouclři a opatrnl, že tomuto spěchu klidně odolaji a odloži tuto záleži­ tost za současného zabezpečeni této fronty na dobu, kdy už bude zcela jasno, že nové dllo dospělo do takového stadia, že mtiže býti s jeho stavbou započato. Pak teprve bude čas ke zbořeni Sprengerovy fasády s jejim rychlým nahrazenlm no­ vým dilem.

Pokusil jsem se ve· zhuAtěné formě vysvětliti 'Veškeré okolnosti, které zpravidla doprovázeji zrod velkého staveb­ ního dlla.Posuzovati soutěž samu jako takovou nepovažoval jsem za účelné, neboť stěži by bylo lze se vyhnouti kritice, která by mohla vést k polemikám, jichž bych si v tak vážné věci nepřál. Jsem ptesvědčen, že věc sama najde si svou cestu, bude-li jen, co:'f,předpokládám, dosti silné a vytrvalé vQ.le, ať tak čl onak dospěti k velikému cUi.
Každá filoha nalUa a!  dosud svého mistra!
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doba  a "lidé
Michal Mareš
Proč jsem nepsal?
Národ náš skládá se ze dvou táborů. Na straně men­ šiny jsou lidé nenávistní a páchající zlo, kdežto na straně většmy nacházime ty, kdo maji srdce dobré. Ten, kdo ne­ návidí, má v životním boji značné výhody, poněvadž ne­ má svědomí, dovede se lépe rvát (ne bojovat), a jeho domé­ nou je lež a úskok. Lidé s dobrým srdcem jsou-v nevýhodě, Silnou náturu má každý bezohledný člověk, on je příro­ dou·předurčený neurvalec a rváč. Dobrému člověku jaksi neleží být rváčem, poněvadž se mu jaksi příčí čistýma rukama sáhnouti do světa kalu. To je tak asi stručný odhad situace mezi jasnem a temnem.
PH tom je nejhorší to, že do pláštíku vznešených ideji, praporů, standart a ideologií halí se namnoze celé tlupy darebáků. Bojovnici dobra ani nedovedou dobře odhad­ nouti své skutečné sily, jejich závadou je pocit ostýcha­ vosti a vše, co s tim souvisí. Toho je se vzdáti a vrhnout se do boje. To jest: ukazovati vše, tak jak ve skutečnosti j:?. Prostředků je mnoho, nejpřednější z l).ich neúpros­ nost. A docela nic nedat na farizejský pokřik lživou kon­ struktivnosti se ohánějících masek. Nebol! co je špatné, musí být vyi:.leněno.
Bohužel, musime ještě mluvit o minulosti. Není to už, ale bylo to: nemožný policejní postoj k občanstvu, hrubé jednání s lidmi při vyšetřování, vězněni, výslechu, před­ voláni a co s tím vše souvisí. Pomalu se zjednávala ná­ prava. Zjednala by se, kdyby se bylo mlčelo? A bylo toho třeba? Bohužel, cizina o tom věděla, jsouc informo­ vána těmi, kdož všeho byli svědky nebo postiženými pří­ mo. Existují o tom protokoly, za něž dobrý český lid původcům vděčen nebude. Clověku je stydno, .že za smečku lidi s nízkými sklony, jim.ž bohužel na čas byla dána volnost, má trpět a být tupen krásný český genius, který je přimo předurčen k tomu, aby vybudovánim ces­ ty k národní soudržnosti příkladně se účastnil na stavbě všelidského bratrství. Ještě jednou: k čemu toho bylo třeba?
Zde byl úkol publicistů. Je to těžká práce, ale od po­ stupu na cestě k uskutečnění pravé demokracie a ryzího socialismu nesmí nás nic odstrašiti. Je nutno odstranit především tajnou kamarilu zla. Náš lid pravdu miluje, hledá ji a váži si ji. A je třeba odstranit barikády stra­ chu, zanechané nám zde Němci a jistými kruhy s veli­ kou dovednosti udržované. Kde má občan strach promlu­ viti o příkoří na něm spáchaném, tam nelze mluvit o pra­ vé demokracii. Ale je také vina na straně lidu, jemu.ž chybí dostatek statečnosti, aby jasně a srozumitelně řekl, co chce. Je vyloučeno, aby mezi námi žili občané poníže-
1.d a uražení, před nimiž by sám Dostojevský pro jejich
 (
•
)L-trpeni padl na kolena.

Po několik týdnů jsem nepsal. Příčina je prostá: Buď
,'lt> věnuji návštěvám nešťastníků, přicházejícim do red­ ukce, a pak nepíší; nebo, mám-li psát, nemohu se věno­ vat redakčním návštěvníkům. Oboji však je stejně důle­ lll(,, Co tedy činiti? Chci-li poznat lid, musím s nim být vo styku. To však vyžaduje mnoho času. Kdykoliv přijdu do rt"lokce, :iedf zde muži nebo ženy, z nichž převážná H,t avýrn vzhledem, vystálým utrpením na vás hluboce
.1.op(111ohf. Proc-os! uražených_ defilé pokořených.
J{ažclý pffpnd by znamenal celé týdny pátrání a celé ml'"!co lnll'rvcncl. Oči vpadlé a bez lesku nebo podivně lr,1l<Mucl, tvt'lto blech'.?, hlavy skloněné, postavy podlo·
mt-nf,, ObNIzlých lidi T"u't...iclsté, staňte se tak trochu ad:.
vol<,\ty ch11clých, 1toi'ltc ac tak trochu lékaři tam, kde pouh6 vlldnó alovo po1ozumňni již činí zázraky.
"'

Zde vám dám spatřit defilé urnžoných t\ J)rOCC'11 1)0"' nížených jediného večera mezi 17. a 22. hodinou. A ,:,a• matujte, že těmto lidem  je vždy dáti neúprosnou ol,a.'lcu:
.»Byli jste biti? A kdo vás bil?c
Fuj, praví Gothe ve Faustovi: Politická p18"ň, o,kllv6
to píseň.
Mluví se v této souvislosti mnoho o komunist.och  J.
 (
•
).skreslovánim skutečnosti, jakoby jen komunisté saml pl\• chali křivdy. Zlé povahy vnikly do všech stran. V pNpn­ dech, které uvedu, jde třeba o národního socialistu, jen) stál u kolébky strany a je štván a pronásledován novo· pečeným národním socialistou. V jiném případě jde o li­ dovce, na němž násilí spáchal sociální demokrat, v jiném, kdy se soc. dem. soudruzi dopustili rasistického teroru. jinde opět v obci s lidoveckou majoritou je štvanice 1111 národního socialistu, jinde trpí křivdou sociální dcmokrot. Jakoukoliv kombinaci politických stran vám pi·cdvodu. nebo i kde soudruh soudruha a bratr bratra řeže.

Nad čím však se člověk nejvíce zachvěje, byly, v re- voluci a krátce po ní, některé činy mládeže, oné mláde­ že, jíž bez dotázám lidu bylo ji dáno v 18 letech hlasova­ cí právo jen proto, aby do volebních ohrad byla nahn(ma co největší stáda. Od tohoto daru předčasné dospělosti v!niklo tolik zla - z nichž kořalečni mor je pouhým prů­ vodnim zjevem. Horši je, jak si někdy, doufejme že zříd­ ka, mládež počínala tam, kde kromě volebního lístku byla ji dána do rukou zbraň a výkonná moc.
Byl jsem nahodilým svědkem, když nacističtí bandité
.odváželi z dejvických koleji na nákladních autech naše
.studenty. Na jednom z nich spatřil jsem mladíka ve fra­ ku a s naraženým nočníkem na hlavě, pak jsem viděl studenta v třeskuté zimě v lehkém pyjamu s naraženým cylindrem. několik studentů mělo jakousi hnědí pomaza­ né obličeje. Německá omladina, eskortujici transport, měla povyraženi. A dál?
Do redakce přišel 65letý muž, Cech z pohraničí. Byl
 (
•
),při převratu označen za Němce a dopraven do tábora v Modřanech. Tam musel na rozkaz mladíků sednouti do dřepu a v natažených rukou držeti bez pohnutí pušku. Když umdléval, byl vždy znovu zbit a polit studenou vodou, aby procitl Jindy pak byl přinucen tento starý český hraničář s jednim Němcem k tomu ... (Pozn. red­ akce: Redakce se rozhodla vypustit další líčeni.) Starý muž si stěžoval, že těchto činů se dopouštěla skoro vý­ hradně naše česká mládež.

 (
•
)Přichází asi 40letá žena. Úřednice berního úřadu na pražském předměstí. Byla obviněna zřízencem, že udala Němcům dva přednosty; ti byli zatčeni r, jeden z nich se nevrátil. úřednice byla vyšetřována a také dostala co proto. Zavšivena pak pracovala poblíž tábora v Ruzyni. Nu, nemohla nijak při vyšetřováni dokázat, že neudala. Bůh byl této ženě milostiv: jeden ze zatčených přednostd přežil německé mučírny, vrátil se a ubohou ženu reha­ bilitoval. Dosvědčil, že s jeho případem, ani s tím dru­ hým, nemá naprosto co činit. Co by se stalo, kdyby sa byl nevrátil?

Přichází poštovní úředník. Nemá odvahu říci vše, co se mu přihodilo. 2e byl bit, hrozně bit od mládeže, od strážníků, a nakonec byl hozen největšim nešťastníkům světa na pospas, aby si na něm ochladili žáhu: polským židům v Terezíně. Tam tento muž, český vlastenec z po­ hraničí, jak může dokázat tucty dokumentů, pobyl sedm měsíců! Má vyražené zuby a hluboké stopy na lebeční kosti. Hned na počátku prvé republiky šel do pohraničí služebně. Do R. Tam po mnoha letech dostal občanské právo. Vydržel ve službě na svém místě až do posledka, když nás stihlo národnf neštěstí. Když pak po Mnichovu Němci obsadili R., musil se přestěhovat do Prahy, hlásil
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se na ministerstvu vnitra (to má písemně) o českosloven­ skou státní příslušnost s českou národností. Byl odmít­ JlUt. Zůstal tedy občanem města R. v obsazeném území a proti své vůli jako desetitisíce jiných českých hraničářů stal se tak automaticky německým občanem. Za to tak byl tedy ztrýzněn. Za to. Ale onomu poštovnímu úřední­ ku nešlo ani o to, aby si takto postěžoval. Bál se. Za vše,
,:.o tento dobrý český člověk zkusil, je mu strhováno dva­
 (
•
)cet procent ze služebného. z platu. Pane ministře pošt, nezajímal byste se o tento případ?

Proč, lide český, tě seznamuji s touto stránkou ne- známého ti zákulisí? Abys věděl, kolik práce je třeba, aby­ om sezbavili zla. Jedno nutno dodat: tyto hrůzy už ináme, až na ojedinělé snad ještě případy, za sebou, a úřady, pokud je známo, jdou dnes za všemi, kdož se těch­ to zvěrstev dopustili. I to je třeba vědět, že se časy lepší, te boj za očistu nebyl a nemůže býti marný. Již minuly časy, kdy třeba, abychom ukončili trochu veseleji, člo­ věk, který měl pěkné jméno Cumrda a krycí jméno Bu­ dulinek, směl jako výkonný orgán řádit. jak mu bylo libo, a při tom halasně prohlašovat: »Tady jsem pánem já - a nikdo jiný - mně může poručit jen Stalin a pak Beneš.«·Mýlil se Cumrda-Budulínek, už dávno je tomu,
,:.o byl vsazen do kriminálťl. A touto cestou se odeberou ještě jiní surovci, kteří jménu českému dělali hanbu.
Cas pracuje pro dobro! Musíte si uvědomit, že Boží mlýny pomaloučku melou, ale zato jemňoučce! A náš aoudcovský stav je, celkem vzato, dychtiv býti výkonným orgánem justice nad takovou svoloči.

Evkn Erd é Z y  (Londýn)
Jak to vypadá v Palestině?
Dějiny Palestiny jsou v posledn1 době velmi pohnuté. Povstá.nl střldá. povstá.nl a celá země je v neustálém neklidu od okamžiku, kdy angloarabská. vojska vyhnala Turky ze země. Tehdy sllbtli Angličané !idfun, že ztidl zde židovský stát, který by byl pro židy ; celého světa jakousi domovinou a útočištěm. Tomuto plá.nu se postavili Arabové hned od po­ ěá.tku na nejpruděl odpor, zatlm co židé se domnlvali, že Pa­ lestina je zemi nikoho.
V prvních letech to ještě ušlo, v zemi byl klid, jelikož lidé, zvláětě američti, investovali ohromné částky na výkup pozemk6, což bylo arabským velkostatkái'fun velmi vhod. CeláPalestina patti totiž dvěma velkým rodinám a palestin• ský sedlá.k nenl nic jiného, než ubohý felah, který těmto lidem obdělává. p-Odu a pase dobytek.idé kupovali vše, co se jim ke koupi nablzelo, a šejkové se měli dobře. O osud svých otrockých zaměstnanC-0se nestarali, zvlt\ště když tito nalezli lepši zaměstná.ni v novém židovském prfunyslu, který se utě­ leně a rychle rozvljel.
S překotným rozvJjem země rostl současně ptlliv no­ vých emigrant-O, a to nikoliv jen židovských. idovská. emi­ grace přicházela přes moře ze západu a byla vždy lehce kon­ trolovatelná, ne tak arabská.. Dosud se zjišťoval výhradně po­ čet „illegá.lně" přivandrovalých žid6, ale nikdo nepočltal Ara­ by, ktetl sem přišli z Iráku, z Transjordá.nska a jiných arab­ ských zemi. Všechno šlo dobře, dokud trvala konjunktura. Novi lidé nalezli zaměstnáni a mohutný proud liber a dolar-o zaplavoval zemi. Karta se teprve obrátila, když tento proud vyschl a nebylo čim lidi zaměstnat a za co koupit dallil pO.du, Spousta židovských přistěhovale-Onenalezla pojednou produk• tivnl zaměstnáni a padla ostatnfm na obtiž. Arabové se vzbou­ fili a vybili si zklamáni na židovských oranžových hájlch a židovských osadách, které spálili, když jejich obyvatele před tlm buď vyhnali nebo dokonce povraždili. Anglická. moc byla slabá, aby zakročila, jelikož vojenské a policejnl sbory l!ltaly v celé zemi několik set muž-o, pro zem velikosti Pa­ lestiny trochu málo. Tak tomu ale bylo i jinde, zcela ve smyslu ptá.ni Mr. Landsdowna a Snowdena, o MacDonaldovi ani nemluvě. idfun nezbylo nic jiného, než aby sami se po­ stavili na odpor a organisovali ochranu, která by je před krvežfznivým nepřltelem uchránila. Anglické úřady s -tim byly srozuměny a tak vznlkly prvnl židovské tajné bojové

jednotky, mezi kterými byla největal Ha,gana, česky obrana. Arabských útok-O.přibývalo, když do Orientu zasáhly Hitle­ rovy penlze, Tak na ptlklad zabili arablítl útočnici v roce 1936 celkem 316 lidi, mezi nimi 80 žid-O, a zp-Osobill škodu za 2½ milionu liber. V ná.sledujlcim roce byly oběti ještě většl a rok na to zastřelili Arabové zná.mého anglického archeologa
L. J. Starkeyho. V tomto roce odsoudil anglický soud vzne­ šeného emira Abd-el Rahmana Haj Mohameda k smrti, pro­ tože vedl proti Angličanfun a židťlm „pravidelnou válku". Patrně zde již byly dťlkazy, že byl v německých službách.
V Evropě bylo zatim člm dále tlm h-ote, Hitler-ov tlak na židy byl stále horlil a nesnesitelnějšl. Tislce jich hledělo uprchnout, ale většl část nedostihla záchranných pi'fstaw na Středozemnim moři, protože je Němci nepustili.
Největšl ranou byla pro židy londýnská. dohoda z ledna 1939, kterou se stanovila nová kvota pro přlstěhovalectvl do Palestiny. Podle této dohody nesměl počet židovských přistěhovale-O. přesahovat 1.500 duši měslčně, tedy 18.000 ročně, dále byl zakázán jakýkoli dala[ výkup arabské p-Ody. Tento britský manévr dlužno hodnotit jako vyhýbá.ni se ne­ ptlteli, neboť tenkráte již bylo zcela jasno, že za Araby stoji Hitler, který za války nalezl svého hlavnlho zastánce v Palestině v osobě Velikého muftiho jerusalemského.
Anglie neměla moc ani wli zakročit. Ne tak židé. Jejich přátelé a ptlbuznl byli v Evropě ohroženi nacistickou bestii a tábory smrti v Osvěčimi a Treblonku je neponechaly v po­ chybách, co jim hrozi. Dělali proto, co mohli, aby své lidi zachránili, ač to bylo vykoupeno hroznými potlžemi a ne­ konečným ponlženim. Každý žid, kterého dostali nad počet kvoty do země, byl velikým jejich úspěchem. Nenl divu, že za těchto okolnosti mladšt horkokrevná. židovská generace viděla pojednou v Anglii svého úhlavniho neptltele. Marné byly domluvy staršich a zkušených soukmenovc-0, ktetl stále opakovali, že bez Angli&Palestina zahyne, že bez anglické pomoci je sama podstata sionismu ohrožena. Mlad[ nechtěli poslouchat, nechtěli slyšet. Pro ně byl směrodatný jedině Viktor Jabotinský, ruský žid, který po:z-těji sloužil v anglic­ ké armádě a mnohokráte se vyznamenal. Co pravil Jabotln­ ský? Prohlásil, že se židé s anglickými demokratickými me­ todami nikam nedostanou a že Angličané židy již z počátku zradili tlm, že oddělili od Palatiny Transjordanii, která je součásti země a skýtá neomezené možnosti. Jak o tom Angličany přesvědčit? Jedině terorem, pravil, a k tomu byla mládež z roku 1939 nejvice náchylná..	.
Tak povstaly roku 1939 prvnl dvě teroristické organi• sace, Irgun Zwai Leumi a tak zv. Sternova skupina. Obě chtěj[ zp-OSobit Anglii co možná nejvice nesn , abysv6j program v Palestině zrevidovala a otevřela znovu brány židovským přistěhovalcfun.
Abraham Stern byl malý, zavalitý student, polského p-Ovodu, který studoval na universitě v Jerusalemě. Silně krátkozraký, s velikými koštěnými brýlemi, nezdál se před­ určen pro ná.čelnlka pověstné bandy lupič-o a vyděrač-o. A přece ho jlm osud učinil. Studoval humanistické nauky, když došlo k událostem v roce 1939, brzo potopi shromáždil Stem kolem sebe skupinu odhodlaných mladlk-0 a počal opatřovati penlze. Dobře věděl, že je po dobrém nesežene, a tak zahájil akci, která je nekonečným řetězem vražd, loupeži a ná.sill všeho druhu a která do dne!lnlho dne nenl skončena. Stal se nakonec legendá.rnim hrdinou mladých revisionlst-0. Tak si opatřil penlze, které potřeboval, aby dovižel židy illegá.lr,[ cestou, která nebyla laciná. Byl jediný, který pokračoval v boji i když vypukla válka a ostatnl organisace boj proti Angličanfun zastavily, aby jim nepřekážely ve vedeni války proti Hitlerovi. To učinil i Jabotinský, který dokonce vstou­ pil do britské armády a po boku Angličan6 se vyznamenal. Abraham Stem nevzal válku na vědomi a hned v prvnich měslclch přepadl bohatou belgickou kolonii, kde mu padla do rukou bohatá kořist vzácných klenot-O. Ukázalo se vAak, že úřady měly popis těchto klenot-O v ruce, dtive než bvlo možno je prodat a že	jejich vlastnictvi je spojeno s vážným risikem. Z této nesnáze si pomohl Stem originálnim zp6so­ bem. Prodal uloupené šperky belgické kolinii zpět. Dostal méně, než by býval dostal u klenotnlka, ale Belgičané platili rádi, protože i to je přišlo laciněji, než kdyby al pořizovali šperky nové.
Takových „obchod-O" učinil Abraham Stem vicero. V r.
1941 se mu podařilo propašovat do země menši parnlk s ně­ meckými a maďarskými židy, které tJl.k zachrá.nll takfka v poslednl chvill -před smrti z rukou hitlerovských katan-O. Stern6v bojovný odznak byl znám po celé zemi. Ukazuje
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spojenou Palestinu a Transjordanii, z které ukazuje špička bajonetu do arabských zemi a červený nápis pravi: ,,Jen touto cestou!"
sternťlv konec byl ná.blý, kdy! dávno před tim byla na
jeho hlavu vypsána velká odměna. V roce 1942 dostala policie zprávu, f.e se Stern zdrf.uje v určitém domě v Jerusalemě. Ihned tam spěchali policisté a dúm obklopili. Kdy! tři z nich vnikli davnitf, do§J.o k strašlivé explosi, která policisty zabi• la a celý dúm zdemolovala. Policisté soptili vztekem a přisa­ hali Sternovi pomstu. Několik týdnťl potom telefono-,ral někdo na pglicejni stanici a udal adresu, pod kterou se Stern zdr­
!uje. Tentokráte to nebyla mystifikace, a Stern se ocitl v rukou policie. Kdy! ho odváděli spoutaného do policejniho vozu, padla rána a Stern se zhroutil k zemi. Nikdy se ne­ jistll , kdo vystřelil smrticI ránu  a zda platila Sternovi n bo jeho pronásledovatelťlm. Je vlak dost motné, f.e to bylo opatřeni jeho solidruhťl, ktefi se tak chtěli pojistit pro při• pad, f.e by Abraham Stern výslech „třetlho stupně", který anglická koloniá.lni policie u!ivá., nevydrf.el a svoje druhy zradil
 (
•
)Několik týdnťl po jeho smrti zatkla anglická policie však přesto mnoho jeho pfivrf.encťl a poslala je do koncentračnich táborťl do Erltreje. Postavit je před soud a pověsit, nebylo dost dobře mo!né v době, kdy Hitler si\m miliony !idťl od- pravoval. Teprve později k tomu dol!lo.  '

Druhá illegá.lni  revisionistická  organisace se  jmenuje
,,Irgun Zwai Leumi", co! znamená česky „Svaz národni obrany". Tato organisace zastavila, jak ji! ř čeno, boj kdy! vypukla válka, a jeji vťldce byl internován v tdboře Latrum. Prvn1 rok války se Palestiny nikterak nedotýkal, a teprve zhroucenim Francie se dostavily komplikace, které i Pale­ stinu neu!!etfily aktivni spoluúčasti. V sousednim Iráku vypuklo povstá.ni, které bylogličanúm velmi nemilé a kte­ ré je nutilo, aby se obrátili na !Idy o pomoc pti obraně Palestiny a celého Stfednibo Východu. Jejich výzva pevyzně­ la nadarmo, neboť přes 'l0.000idfi oboji pohlavi se přihlá­ silo ihned do angllcké armády nebo nabidlo svoje slu!by jiným zpťlsobem. Nčco podobného nelze fici o palestinských Arabech, kterých se přihlásila jen nepatrná hrstka.
Vťldce organisace Irgun Zwai Leumi David Razeel se přihlásil z internace a padl později jako kapitán britské armády v bojich v Iráku. V Iráku, v Syrli a Transjordanii, tam !idé všude znamenitě bojovali a mnozi z nich se vyzna­ menali yYnikajlcim zpťlsobem. Jejich f.f'.ny zastávaly platné slu!by v pol}locných sluf.bách jako telefonistky, o!!etfovatel­ ky a zpravodajské orgány, a britské velitelstvi opětovně pccbválilo jejich srdnatost a obětavost ve svých dennich zprávách.
Kdy! se válka přenesla z Afriky do Italie, šly !idovské prcpory s sebou a v poslednich letech války bylo viděti jejich dťlstojniky i v Londýně. Po válce pak pochodovali tito mu­ f.ové v řadách vitězné armády spolu s ostatnimi oddily Brit­ ského společen. národťl, kdy! Londýn slavil „Den vitězstvi".

To je llc obrazu, na rubu to vypadá méně pfiznivě z an­ glického  hlediska. V řadách armády  bojovali  přirozeně všichni členové Irgun Zwai Leumi a ov!!em i mnozi přivržen­ ci Sternovi sku,piny. Ti všichni obdrf.eli výborný anglický vojenský výcvilc a kromě toho ještě speciálni bojový výcvik pro zvláštni ílkoly, kterými byli  jako elltni sbor pověřeni. Veliký počet židťl nalezl zaměstnáni ve slu!bácb, které ar­ mádu zásobovaly munici a potravinami. To se nedělo jen tak bez určitého úmyslu. Válka nebo mir, v Palestině šly udá­ losti svou  cestou. Ze všech  stran chodily hrozné zprávy o pronásledováni a utrpeni !idťl v Evropě a i jinde. Nejhroz­ n/!JAI události	bylo  ztroskotá.ni	malé	bárky,	jménem
.,Struma", která vyplula v roce 1944 z rumunského pfistavu, nhy dopravila doPalestiny několik set f.idťl, ktefi se hleděli znohr(mlt před masakry, které na jejich soukmenovce byly tou <ltJbou pořádány. Tito lidé obětovali v!!e, co měli, aby se clo1tnll do znAllbené země, ale neměli povoleni, bez kterého nohl lo mo?.no clo této země vstoupit, i kdy! loď byla jen n0I olllt mfilo set metro od nt vzdálená. Nastalo zdlouhavé vyjod11t!vdnl A anglickými úřady, které se protáhlo tak dlou­ ho, nll! pl'lnln bouře, která malou kocábku roztřlštila a poto­ plln dl'lvo, nt'ž mohl kdo přispět ku pomoci. 762 f.idťl nalezlo
· mrt. ve vlnnrh, v tvá.ti tvá.i' zaslibené zemi jejich otcťl. Kol.dý al mOže představit, jak to pťlsobilo na f.idy v anglic•
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kých uniformách, a Sternovci dlouho nečekali a uh01.llll dl'lvo, ne! kdo čekal. 17. února vyletěl anglický emigrnčnl úl'nd v Jerusalemě do vzduchu, a den na to obdržely tiřnlly a redakce listťl v Palestině dopis, ve kterém se sdčluje, že or­ ganisace Irgun Zwai Leumi zahajuje boj, .1by dosáhla zr1180• ni omezeni přistěbovalectvi .židťl. Podepsán byl „šéf vojen­ ského-!ltábu" této organisace.
2idovské pohor!!eni neznalo mezi, zvláště když ve stcjnó
době angličti úfednlci se intimně stýkali s Araby, cboclill s nimi na hon a nav!ltěvovali jejich rodiny. Tim dávali zřej­ mě najevo, že !idťl nepotřebuji. Válka se chýlila ke konci, a bylo nutno myslet na budoucnost. 2idovský časopis „Habo­ ker" napsal tehdá: ,,2ijeme v době, kdy podzemni činnost jest obdivována a schvalována k dosaf.eni národnostnicb cllťl.
V na!!l zemi je organisovaný teror na místě, protof.e s ntm lze clle dosáhnouti. Pro na!!l mládef. máme pochopeni. H V tomtéf. smyslu psal časopis „Hazman", který pravil, f.e te­ roristé maji v zemi veliké sympatie. Tak zněly články časo­ plsťl, které byly podrobeny válečné censuře. Kaf.dý tušil, že ukončenim války nastane znovu krvavý boj, kterým se m4. umo!nit !idťlm neomezené ptistěbovalectvi.

Hned po válce přinášely časopisy rťlzné zprávy o roz­ sá.blém  pašová.ni zbrani  v Egyptě, Sudanu,  v Eritrejl a i v Kenyi. Neznáml pachatelé předkládali falečné listiny na pravých formuláfich s pravými razltky a přejimali z vo­ jenských skladišť ohromné množstvl střeliva a zbrani, které pak zmizelo dfive, ne! podvod vy!lel najevo. Modré uniformy anglické Royal Air Force vzbuzovaly respekt a dťlvěru
a nikdo se nenadál, že muf.i, ktefi je nosili by byli podvod­ nici, ktefi sleduji zločinné clle. Takových přlpadťl bylo velmi mnoho a nenalezl vysvětleni nikdo, a! po několika měslclch orgány palestinské pohranični stráf.e zadržely několik vozfi, ve kterých byl materiál z vojenských skladi!!ť, tak tajemně uloupený. Tu teprve nastalo rozsáhlé vyl!eti'ováni, které v!lak nevedlo k clli. Lidé, kteřl ukradený kontraband dopravovali, nedovedli udat nic bli!!!ibo, a !loféři zabavených vozťl tvrdili, že měli odevzdat zbožl muf.i, ktefi je měl na určit	mistA očekávati, ale vět!!ina zásilek dostala se na misto určeni bez pohromy, jelikof. mnohé orgány pobranični stráf.e f.idy pova­ žovaly za statečné spojence Angllčanťl, kterým mohou dťlvěřo­ vati. Tak se stalo, že během času byl doPalestiny dopraven bohatý válečný materiál, který byl poscbová.n po celé zemi. O tom se anglická policie brzo přesvědčila, kdy! v r. 1946 zahá• jila rozsá.blou akci, aby ukryté skladl!ltě zbrani odhalila. V malé obci Yagur u Haify nal!la ku pfikladu 33 takových tajných skladišť, které mnof.stvlm ukrytých zbrani a střeliva překvapily i největl!l pesimisty. 92 hmoždiřťl s 5217 přlslul!­ nými náboji, 5017 granát-O, veliký počet kulometťl a ručnlch střelných zbrani bylo zde poscbováno nejrťlzněj!l!m zpťlsobem v !lkolni budově, dětských postýlkách, ve skfinicb, ale i v ka• nálecb.

Od roku 1944 bojuje Irgun Zwai Leumi opět s vel!kerou energii a britské úřady se dodnes nedozvěděly, kdo jsou jeho vťldci. Koncem roku 1945 byl v Egyptě zavraf.děll lord Moyne a v červenci 1946 vybuchla v ústředl britské správy v Pale­ stině puma, která demolovala ohromný botel „krále Davida" Pti tom při!llo mnoho osob o f.ivot, mezi nimi i čelni před• stavitelé britské vlády. Pozorný čtenář se jistě pamatuje. jakým neuvěřitelným zpťlsobem byl útok proveden. Pacha­ telé vyzvali pfitomné, aby botel co nejrychleji opustili, jeli­ kož ho vybodl do povětfi. Vojáky, ktefi se jim protivili, chladnokrevně zastřelili, a pak se klidně odebrali k autu, které je rychle odvezlo. Několik vteřin později nastal výbuch.
V troskách budovy zahynulo celkem 120 lidi. To se stn.le> v době, kdy Angličané počali s deportaci illegálně přlbyv/llch f.idťl na ostrov Cypr, kde k tomu účelu zfidili veliké lntor­ načni tábory.
Angličané zuřili a zatkli po atentátu 376 čelných :'Udov­ skýcb osob, mezi nimi i známého židovského vťldce Moyaho Sbertocka, kterého internovali v proslulém tábore Lntrum. Zde pobyl Sbertock celkem čtyti měslce, aniž by se Angllčn­ núm podařil dťlkaz, že on jest hlavou pověstné organifmco Irgun Zwai Leumi. O tom svědčila ostatně nejlépe ta okol• nost, že atentáty pokračovaly v neztenčené mli'e i po dob'II jeho vazby. Tak nakonec nezbylo, než ho propustiti.
Irgun Zwai Leumi čitá prý asi 3000 a! 5000 člon0, Stol'­
nova skupina asi 1500. Vlastni židovskou armádou jo Bo.ga,-
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na,  kterA byla Angličany za války vycvičena, ta čitá asl
 (
•
)60.000 mu.M. Veliká jeji část odmitá. teroristickou akci a ne­ chce o zminěných organisaclch ani slyšet. DaUli skupina se nazývá „Palmach", co se dá zkráceně pfeložit „Palestinská válečná skupina". Jinou tajnou organisaci je „Hatzohar", která sleduje takté! připojeni Transjordanie k Palestině. Irgun Zwai Leumi vlastni několik tajných vysllaček, které
byly odmontovány z letadel.

Celkem lze ficl, že valná část židovstva potaji se spi- klenci sympatisuje. Většina teroristo je zná.má., ale nikdo je Angličanttm neprozradL Arabové zmizeli prostě od té doby, co jim Hitler neposllá penlze,. a tak se odehrává krva­ vý boj výhradně mezi britskou správou a tajnými organisa­ cemi. Konce jeho nelze dohlédnout, jellko! Anglie se nemttže
vzdát  Palestiny z dtlvodtt vlastni bezpečnosti. To je vllak
již jiná povidka.
dopisy
Poslanci nebo ministři a úředníci?
Vělený pane radaktore,
ve svém časopise Dn e I e k ze dne 9. t. m. otiskujete dopis·
..Občan obyčejný piše obyčejnému občanu«. V tomto článku se poukazuje »na fedy automobil\\ před sněmovnou, kde stojí zdatnf a zdravf šoféH třeba celý den úplně nečinně, nevozí-li zrovna ro­ dinu pana poslance po nákupech«.
Malý obyčejný občan dopouštf se zde omylu a křivd! poslan­ etun. Zřejmě neni automobilistou, neboť by věděl, že vládni aut.a majl člsla třirnfstná, zatim co poslanci, majl-li auta, jsou označena pětiml6tnlmi čisly. A! plajde opět malý občan kolem sněmovny, af sl čislováni dobře všimne. Uvidi, fe jsou tem vesměs v/Jzy vládni, kterých poutivsji bud'to ministři anebo mlnfsterštl úřednici. Bylo by dobře sl toho všimnout, kdy! skonči zasedánl l!llěmovny nebo zasedánl výbor\\. Je pravdou, !e mnohdy stoji celý den i do plll noci před sněmovnou vllz se zdravým a silným šoférem, ale kdy! skonči zasedánl. uvidite, !e poslanci - al na nepatrné výjimky - jedou domd tramvaji, zatim co péni sekčnf šéfové nechávajl se odvélet v přepychových vozech.	•
Ve sněmovně dodržuje se al na dvě výjimky UBtanovenf ústavy
o tom, !e poslanec - pokud je státnfm zaměstnancem - je na dovolené. Proto také nemá k disposici vládni vllz. Malý občan T závěru radí druhému, aby se ddvěřovalo ÚNS a jeho úsporné komisi. Je to ovAem rada podivná, kdyt před tim poslance obviňu. je z marnotratnlctvf. Jsem náhodou iniciátorem zákona o úsporné komisi a mám - jako větlina poslancll - zájem, aby státnf apa­ rát byl únosný poplatnosti občanstva.
S pozdravem	Pavel S a; a z.
poslanec a předseda 'Ostfednlho svazu &. řemesla
Politické domy v Bmě
Vážená redakce!
V noticce ve 42. čísle Dnešku bylo by v zájmu pravd:, tfeba konstatovati toto: Téměř ve všech větších městech re­ publiky maji politické strany národnl správu určitých budov,
o jejich! přiděleni hodlají později 28.Žádati. Jenom v- Brně, kde hned od samého počátku nebyla přidělována národní sprá­ va nemovitého zajištěného majetku jednotlivým osobám, nýbrž kde k tomuto účelu byla zřizena kolektivni národnl správa, podléhají přimo národnímu výboru, neměly f.olitické strany národní správu žádného domu: .Ai teprve nyn , když se zaha­ juje přídělové řízeni, ukázalo se nutným, aby jednotlivé stra­ ny dostaly národn[ správu, aby byly uživateli a tak aby měly právo přihlásit se o přiděl těchto budov. Politické strany pro­
to navrhly několik možností, jak pro  příděl centrální budovy
ve vnitřním městě, tak také pro příděl budov v jednotlivých obvodech. Při všech těch jednáních bylo od počátku zdlarazňo­ vá.no, a také to muselo býti jasno i členwn zajištovaci komi­ se, že jde o výčet jednotlivých možnosti, a le v žádném pří­ padě nejde o příděl všech budov, které byly vyjmenovány. Myslíme, že také každému soudnému čtenáři by se zdálo ne­
pravděpodobným, že by dvě nejsllnějši politické strany v Brně
tak klidně souhlasily s tím, aby bylo přiděleno straně daleko slabii vlc neií dvakrát tolik domd. Jelikož stranám nemohlo být· známo, zda u některých domd není zavedeno restitučni fízeni, nebo zda u jiných se nesrazi s jinými zájmy, proto kaž­ dá strana pro každý případ navrhla těch domll vice. Sluiii podotknouti, že u některých se jedná o úplná zbořeniska, kte­ rá mají jenom hodnotu stavebního mista. Je také přece vile­ obecně známo, !!:e nakonec o přidělu všeho tohoto majetku bude rozhodovati fond ně.rodn[ obnovy spolu s osldlovacim úřadem, a že v iádném případě ani politické strany neobdrži

tento majetek zdarma. Jedná.ni v tomto nikterak pod pokličkou, nýbrž problhAI 1 jako každá jiná věc na radnici, o. Jc. U, 1 jest skutečně členem zajiiiťovací ko111l110, I připomínky jak v zajištovací koml11I, lit, n6.vala, tak také ve svém příslulínóm l'l\dl'.I to by bylo dopadlo mnohem mónč otoktll ji
A ke konci ještě jednu malou pozn.,11111 na obavy, že politické strany žádajl 1•1o Nebylo by účelné jednou skutečně  uk6.,, vot jednotlivých politických stran, zhodnot. l nají pro veřejnost a podle toho jim tak6 Ill
Alois S mu t e lc,
předseda radničního klubu soc. dem. n
Aspoň tři děti
Vážená redakce!
.V 42. člsle  Dnešku  přečetl jsem  si  studil V
•Aspoň tH děti«. V něčem mMeme s autorom nejdllle!itějlll je popisováno rMově -	je to ho ,l)Od mnnf.elstvi.
Autor tvrdl: nežení-li se někdo proto, žo n,1m
dostntečné finančni zajištěni, je to jenom projovom llch6 vymlouváni. Co prý nenl dnes, mů!e být 11:lt1• ·1 řlcl: jsou lidé, ktef! se budou vymlouvat na tylo dft. padesáti let a pak už podle pf!rodnlch zákond se vat LIi i\ nostl rodinu nezaloll. To jsou vilak úplně sobečU lid , h bohudlk poměrně málo. Naproti tomu jsou však lh.ló, Ill dlnu přeji mlo!lt, ale jsou to právě hospodářské dlavo<ly vell, aby tnk nečinilt. Zde nelze flci: co neni dnet, • Rodina přece musí někde bydlet, musl jist a musl 110 a.I
 (
«
)padě, že nemáte byt, navrhuje autor chodit od úřadu k (,.f domovnika k domovnlkovi, k novináři, o d  po I i t I II li  t j e m n I k a k t a j e m n I k o v i o d b o r o v é m u o nu,
putovánf ceatou kflžovou. Nazval bych to spile cestou k,,f nebo protekce. Obsazováni bytll pomoci politické strany11 V kdy  se  bojuje, aby se dostalo kaldému atejné spravcdln taková cesta nečestná a někdy I nemravná.
Aby byl rodinný život vskutku rodinným, je potfebl bytu
je potřeb! také do tohoto bytu, který sestává ze 6 stěn • tlL podle počtu mfstnostl, vnést  určité  movitosti, aby se  pu 1l_ stal útulným. Dostáváme se k dall!imu problému: opatřit 11:mlll movité  předměty, které se  zovou  nábytell. Ten  však  jo nul
koupit.  Podfváme se  tedy po něm. Budeme zaflzovat  hyt,•  ,li,
sestáwjici z kuchyně, pokoje, koupelny a přlslušenstvL Sluln 11 kuchyňku je možno koupit od 8500 Kčs výše. Sestává z kro<I ,., ce, stolu (obyčejně kombinován s mycfm), dvou nebo čtyř lldll, a lavičky, do které mo!no uložit drobné domácl náfadi Pf-I wfl, zovánl pokoje máme dvě možnosti: 1. Zařidlme si lo!nlci a z hu• chyně uděláme obývaci mfstnost, nebo 2. zafidime obývacl pOltoJ, do kterého dáme dvoulůžkový kauč.
Ačkoliv dodáváme do Anglie ložnice za 25.000 Kčs, neviděl joom v Praze nic podobného. Obvykle je vystaven nábytek bez cenovolc, tekže jsem vfdčl pouze jednu lo!nlci za cca 33.000 Kčs. U obývaclho pokoje bude kalkulace složitěji!. Takový pokoj by měl sestllvnt z 1 stolu, ětyf !i.dli, ze skfině, ve které by byla knihovnička, oddll pro stolni prádlo, oddil na nádobí a sekretář na vyflzeni a uloženi bě!né korespondence, a výše ji! zmlněného kauče. Kulatý stolqlt a dvě křesla budou ul esi přepychem. Nynf ceny: stru a !idle bu­ dou stát 6800 Kča, skřlň cca 10.000 Kče, kaul! 5000 a lultllB stolek a křesly 4500 Kčs. Ceny jsou udány podle vystaveného nábytku v Praze. Dohromady 26.300 Kčs, spolu s kuchyni 34.800 Kl!s přl­ padně 41.500 Kčs. Aby byl byt útulný, je potfebl do kuchyně lino. leum (kde je xylolith, odpadá), do pokoje koberec 2 X 3 m asi od ll500 Kčs. Záclony do kuchyně a pokoje (jedny) 2500 Kčs. Dalllch 5000 Kčs. dohromady 39.800 Kčs, pl'lp. 46.500 Kl!s. A tecf proslm pana pisatele, kde těch 40 a! 46 tislc mám vzit. Z platu, podle dnešni drahoty se ne etfi nic, to snad uzná i pan pisatel. Ted1 najmout a zařídit byt nemohu. A kdy! jsem uvá!il svou situaci, je snad slabošstvfm nepřivést na svět dilě? VI pisatel, co stoji ošetřeni rodičky v porodnici, dětský kočárek, výbavlčlm? Namltne se mi, že snad je tu věno, které atd.? A co ta lena, které nem4 otce, který by ji ho zřldil, co ta, která llví matku, podporuje mladšlho sourozence? Co pak?
Zdá se, že pillatel přec některá tvrzeni pouze nadhodil, nepro­ myslel ve všech podrobnostech (hospodářských?!) a nepodepřel dostatel!nými argumenty. Nebude pak, po takovéhle rozvaze, za­ lo!enl rodiny nerozvážnosti a pf!vedenf dítěte na svět neodpo-
vědnosti'!	j. h,


Váleně redakce!
Jedním z prostfedkil jak pomoci rodinám s více dětmi bylo by uzákoněni této zásady: Uchazeč o právo nebo něrok, nebo ten, kdo má povinnost k nějakému konáni nebo opominuti, a který m4 vice vlastních děti, má přednostnf pořad! před uchazečem nebo povinným jinak stejně kvalifikovaným.
Nechf jest vtělena v zékon tato zás1da, jejil uskutel!něnf a prováděni nepfipravi státnl poklednu ani o korunu a bude alespoA
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nějakou pomoci rodinám, které plni svoji povinnost viiči státu a nórodu. Mám za to, že rodiny bezdětné, nebo s mélo dětmi, budou pak nuceny opustit dosavadni své zásady na manželstvl bezdětné.
Prakticky projevi se tato zásada asi takto: Budou-li žádati o misto, ku př. ve velkém městě, dva uchazeči stejně kvalifikovaní, u nichž bylo by rozhodnouti právě pro stejnou kvalifikaci jen po• dle z:'sady stařešinstvi, obdrži misto ten, kdo má vice děti. Rovně! tak při udělovlmi bytii, rozhodnuto bude pro uchazeče s vice dětmi. Budou-li občaniim uloženy nějaké povinnosti a nebude-li nutno, aby tyto povinnosti plnili vflchnl nejednou, budou od jejich plněni prozatím zproštěni ti, kteřf maji vice děti. Atd....
Tojsou pouze tři ukázky užití přednostni zásady rodin s...\'Íce detmi. Připoulltlm, !e tato zásada se snad dnes ji.! praktikuje. ale jde o to, aby byls vtělena v zákon, tak aby občan při jejím ne­ dodrženi měl molnost opHt se o tento zákon e na jeho podkladě fádat o nápravu.
Tato zásada jest sice příkrá viiči těm, kteři bez svého zavlněni děti míti nemohou, ale nesmí se zapomínat, že se ji teš( existenční problém národa e ten nepopiratelně má přednost před nároky je­ dincii. Co byla by platná ohleduplnost k bezdětným jedlnciim, když národ za několik generaci by přestal existovat.  Dr, 2.
Vážená redakce!	•
Otázkou populace zabývalo se v poslednfch deseti letech mnoho sociologii i Iékařii a nelze říci, že by se jim podatilo příčiny poklesu populace vyřeliiti. Týmž námětem obírá se člá­ nek pana Václava Kluzáka. Z jeho hlediska věc není nijak komplikovaná. !teší problém velmi lehce a nedá se řicí, že ne­ zábavně. Tak ptíkladně praví, že diivodem proti časnému založeni rodiny u mladých lidí jsou kdovljaké výmluvy, z nichž uvádí jako malicherné nedostatečný plat a nedostatek bytii. Tyto skutečně malicherné příčiny podle jeho soudu zastra­ šují mladé lidi úplně zbytečně. Takováto individua, která se daji tímto zastrašit a nezaloží rodinu jednak proto, že nemaji byt a jednak proto, že nevědí, jak by rodinu uživili, jsou sla­ boiil. .Je třeba být statečným, bojovat o byt, chodit od úřadu k úřadu, od domovnika k novináři (?) a takto získati sl zku­ šenosti, které se získaji-jen ve skutečném životnim boji. Z toho potom člověk jest zocelen pro celý život. Po této stránce lze s autorem souhlasiti, pvlíem neni dosti dobře jasno, jakým zpiisobem lze těchto zkušeností využiti pro povoláni, to jest na př. je-li někdo kamnářem, do jaké miry zlepší jeho exi­ stenčni postaveni zkušenosti, které získal na bytovém úřadě nebo chodě od domovníka k domovníkovi?	Dá:le podotýká autor, že pohodli neni !ivot. Nad to, jak praví, dále pohodlí přlnáši nudu, sváry, rozpory a rozvraty, Cim ;jsou větlíi po­ žadavky rodiny, tím většl jest výkonnost muže a ženy. Pasáž, s niž nutno v zásadě souhlasiti. Chybu má ovšem tento výrok jenom v jedné věci, že v přirozenosti lidské povahy jest, !e určiti lidé nechtěj! plodit děti, o jejichž živobytí nevědí, jak se postaraji. .Jest totiž již dávno odkoukaným zvykem v při­ rodě, !e rodiče snaží se existenci svých potomkd zabezpečitl co nejlépe. Podle autora článku tato věc jest nediiležitá, ježto jak uvádi „neni-li byt dnes, nu dobře, bude zítra". Celek tedy vede k dojmu, že je na místě při založení rodiny nejvyšší leh• komyslnost.
V dalším odstavci zjistil autor, že budoucnost není tak jednoduchá, jak právě vypsal, a pozoruje, že jsou zaměstnáni tak špatně placená, jako jsou učitelé, pošťáci, železničáři a valná většina ostatních státních a veřejných zaměstnancii, kteři nejsou s to slušně uživit své rodiny. Dále uvádi přiklad pčtičlenné rodiny, jejíž výživa je velmi obtížná a kde právě zddrazňuje výchovu samočinnou. Děti nepotřebují žádného ká­ záni a morálnich výkladil, ježto samy se vychovávaji příkla• dem pilné práce rodičii. Tento názor je skutečně zajímavý a má platnost pouze tehdy, pakli rodičové jsou naprosto ideálni Individua, ,ba, řekla bych, pathologicky dokonalá individua a zplodili stejně dokonalé děti. To ovšem předpokládá, že tako­ vó.to rodina musí žit pod jiným sluncem, nežli my všichni ži•
jeme v kraji, kde žijí lidé bez chyb, bez nemoci a s vroze­ nými dobrými vlohami a jejichž okoli musi oplývati stejnými vlastnostmi. .Je samozřejmé, že takovéto rodině naprosto ne­ vadl, n n-11 byt bez koupelny nebo bez jiných modernich vy­ možcnoRtl. Pokud totiž budou potřebovat se vykoupat, mohou v:..lt ,:vó tři nebo čtyři děti, mezi nimiž na přiklad je kojenec
11 ohfJlitmt ai koupel velmi levně a snadno ve veřejných láz­ nl,:h noho 11prchftch. .Je totiž všeobecně známo, že po vykou­ p(tnl p,•,,ohfi lm v mrnzu neobyěejně zoceluje zdraví, zejména u r1 t I pro :,lvotnl boj.
J.)11 dl(rnlrn 1.tUlorn znmotala se také pasáž o sexuálníclť olt\11lcll.oh, l<t.01•011vyřoiíll nitdosti jasným zpilsobem. Podle jeho n(1zo1'l1 11t.f1r.lc1t !lhlrfo<iho n nechtěného početl, otázka potra- 1(11 Lvi no vy, olll 1m.mn rmbnu, pakliže si každý přeěte knihu
))1• N11v11\11111 „ToJomst.vl clni plodných a neplodných u zdravé to11y", Poato 111\..ul tóln knihy, jak zddťazňuje autor, žiji ji! po doilthy lot 1'5otnl pl'lnlulinícl ncverských národii. A dále uvl\<11 ry'llotorlolr6 poznotlcy o upormntu všeobecně známé a roi..1IL'on4. J'oho vjvody mttJf pouze nepatrnou vadu a sice tUi
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!e nejsou pravdivé. Pokud jsem informována a to z kruhť'l od­ borných ženských lékař-O. a z odborné llteratury ěvýcarskó o názorech prof. Knause, který určuje dny maximální a mini­ mální koncepce, určuje je pouze pravděpodobně a jeho učeni se považuje za. hypothesu.
Takový článek dělá dojem, jako by skutečnosti, a to obtl­ že i rQ.dosti, plynoucí z otcovstvi, byly autorovi cizí, nebo jar jako by je ne.sdílel rovnoměrně se svojí choti.
 (
•
)Olga Kopeck4

Vážené redakce!
Nemti·li národ vymřit, je nutné zvýšeni populace, tedy podle
p. presidenta nejméně 3 děti. Jako mému 4 nezaopatřených dlltf by mne opravdu zajímalo vědět, jakým zpilsobem chce vláda těmto rodlném vyjíti vstflc. Pro jednoho živitele je to zatiženf nesmírné. Prozatím nepl:ímými daněmi jsme nejhiiře postiženy my - mnoho­ členné rodiny, A i jiných bolesti je celá řada.
E I e t r. pod n I k y. - Matka s jednim děckem neplati nic • dltě -  matka s dvojčátky za druhé dltě zaplatit musL
V á n o č n i k o I e k c e. Zde ministerstvo výživy na néa za­ pomnělo úplně.
C o k o I á d a UNRRA, burs ké oř I š k y a t d. >BratrsMc dosttiv6 pro svoje členy přlděly -  rodina bez děti o s 1 děckem je uspokojena -  my ovšem máme zde opět pocit křivdy.
A ef si jen někdo spočltá výlohy ze ošaceni a obuti. Vždy( jen dětské bačkory stoji 150 Kčs. To neni jako za našich maminek. kdy se kupovaly boty o 2 člsle větši. Nejdřive• se nosily v neděli, pak do školy e nakonec je dědily ty mladší děti. Dnešni kvalita jak ltitek, tak obuvi je šputná, že sotva vydrž! jednu sezónu. -,;
.Skolnf potřeby na začátku školnlho roku šly do set.
Jsme l'Odina dobře situovaná, ale nanejvýše 2 děti. PH 4 dA­ tech - chlapci 13 a llletý a dvojčátka, holčičky Sletě, je to starost. hrozná.
A nemoci? To je nejhorAi zlo. Od r: 1941 máme chlapce ne­
mocného ne tuberkulosu žláz. účty Aly do tisice. Zvláště když po
2 roky byJ nutný pobyt v sanatoriu. Nemocenská hradils 25 Ki!a denně a my poslednl měsíce jsme platili 110 Kčs denně. A nynl zase rovnáni zubii u obou děvčat, což jde znovu do tislce e přitom na vázaném kontě nenI ani haléř.
A nynl další bolesL Touhy našich děti jsou stejné jako těch jedlnáčlni. Lyže? Nebýt mámina dresu a bot (peřizených před lS lety) netěšil by se ani ten nejstarAI ii: tohoto sportu. - Hory zilstá-. vaji ale stejně jenom pohádkou. Brusle? Stejná situace. -  A ostat­ nl děti mají jen těžká srdce. Hudba? Touha po pleně? Investice vyloučena a zilstane jen nesplněným snem. Knihy? Jsou překrásné dětské knihy, ale cenově nám nedostupné. Divadlo? 5 lfstkii'" na­ jednou? Vyloučeno. Poplatky za Sokol a cvičební úbory? Zase výlohy do sta. A tak vždy a všude finanční starosti.
O práci nemluvim, ač jsem bez slu!ebné i posluhovačky. Vy­ konávám svému muži živnostnlku i kancelářské práce. ZvýAi-11 dělnlk sviij výkon, má přebytek nezdaněný. Boliužel živnostnika se tato výhoda netýká. Cástka za tuto práci ml je sice uznávána, ale vztipětl je diichová daň vyměřena podle stupnice D 3 a ne D 4. Opět pocit křivdy.
To jsou stinné stránky těch vicečlenných rodin, vedle dalšlcli a dalších, a jistě mluvím i ústy ostatnlch, stejně postižených ro., dičii. Ale připominám, že za nic na světě bych neměnila e mámou jedináčka.
Tedy dobl'Ou radu: vypomoci těmto statečným v jejich sta-
rostech.	Inka H a t l o 1' d
Mládež
Drezi mladi přátelé.,
Váli krtisný list mne hluboce dojal, ne smutně, ale radO!itnA. Myslím, že nebude pro Vás zcela bez u!itku uslyšet aspoň názor mllj -  profesorky, která se svými žáky -  ve Vašich letech - se musí zabývat týmiž problémy, jaké Věs zaměstnávaji.
Tedy, proč jsem pocftils  upřimnou riado6t, čtouc Váli dopis?
.Je mi potvrzením toho, co vldám ve své praxi: Cynismus a po­ živačnost, nezachvátily všechny naše mladé lidi. Válka I nynějlll doba jsou velké zkoušky charakteru. Je i dost pevných -  a vy k nim náležlte - kteří nepozbyli nejlepšl vlastnosti čcskó povahy, lásky k pravdě a spravedlnosti, dovedou za nimi jlt, hledat je, trpět pro ně. To je velké štěsti pro náll národ, pro jeho bu­ doucnost.
Chtěll byste vedeni a radu, jak sl počínat? Mysllm, že knždt hlublll člověk sl musí sám zbudovat sviij světový názor, najít sm.vsl života. To je ovšem dlouhá, mučivá cesto, plná omylll o tápánl, ale jen tak se zlskává vnltřnl jl11totn. A bez opory nejste. Sami jste sl vybrali moudróho rádce, filosofa demokrncio, uvóho presidenta. Mládl mó gencr11ce byl tnltovou nejvyňAI nulorltou Masaryk.Ideály humonltnl« či Copkovy Hovory byly nm'Um cvnn gellem. Ctěte tyto spisy, ale I jlnó, hodni\ po:i:nňvcjlc. U Musnryka se noučlte jooně myslit, ro71i:1.nflvnt, co je prnvdn, n odmlt11t prázd­ né trúe, pfekroucenó,, pohodlnó polopravd.)'. prospěchářské W.
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Bylo by ovšem dobře, kdybyste se sdružovali se stejně smyšle­ Jicimi - podle o<tezvy mladých na Váš dopis se zdá, že se to podaří. Spolek nezávislý na politických stranách, časopis, který by Vám byl svobodným debatním forem -  to jsou dobré věci, a myslJm, budete-li chtít opravsJu, dostihnete jich.
Přeji Vám hodně zdaru ve všem!
Prof. Jaroslava Jesenická


Vážený pane redaktore!
Mne, jakolto přislašnlka t. zv. »mlsdýchc, zajímá hlavně 'o, le téměř celá jedna stránka »Dneška« je věnována dopisům mla­ dých, což zajisté slouti Vašemu časopisu jen ke cti. Je velmi smut­ né, že my mladl nemáme zatím, bohužel, jiné tribuny, kde bychom
sl mohli v o I n ě a o e c e n s u r o v a ně vyměňovat své nězory. Namítne se: vždy( je zde »Mladá fronta« a »Studentské noviny«! Tedy předně: •Studentské noviny« jsme mě 11 a ty jednou dokonce odmítly (!) otisknout článek studentského funkcionáře. A časopis
»mladých«, M I a d á f r o n t a, zcensuruje a seškrtá k nepoznáni Bánek studenta e dá mu jiný smysl, podle své linie. které. je ovšem několikrát za týden oficiálně poplróoa. Dopisy kol. Ješe a mačky E. T. v posledním člsle »Dneška« svědči jen o tomto ne­ utěšeném stavu v listech české mládeže, která si nepřeje být usměrňována žádným o e (I o c t I v ý m a ú s k o č n ý m pozměl'lo· vánlm smyslu svých čltlnku, nýbrž ráda by viděla, kdyby se vedle Bánku, hlásajícího jeden názor, objevil pěkně podle pravidel dia­ lektiky druhý, hájlci názor třeba opačný.
Pokud mohou mladl psát do listů svých politických stran, ne­ lze tu mluvit o v o I o é v ý m ě n ě názorO, protože jsem ještě ne­ slyšel, že by kterýkoliv stranický list otiskoval články, které by &rovna neodpovídaly úmyslům strany.
Zároveň se také pHpojujl k podpiswn »manifestu« nepodepso• ných »mladých přátel« a chtěl bych jim jen vřele doporučit, aby dále přemýšleli a _psali a hlavně se nebáli. Tisknu Vám v duchu ruce, »mladl přátelé« a těším se, že se s Vámi budu moci bliže seznámit.
S veškerou úctou	InaC. Albert N e • v e d a
mas jiné mládeže
Vážený pane redaktore!
Když už si ti, kdof diskusi zahájili, vybrali zrovna Váš časopis a ne některý časopis mládeže, který by byl jistě docela rád něco podobného uvítal, podrobuji se a posilám svOj příspěvek tem, kde byl boj započat. Co však je závažné, je dopis anonymních »mla­ dých přátel«, který byl označen v příštím čisle dokonce jako man!• test a vObec srdečně uvítán. A je známo, že skutečně hodně mla­ dých lidi smýšli podobně Jako autotL
Co charakterisuje tento druh smýšleni? Je to hluboká nejisto­ ta, nechuf k politickému životu, nechuf k organlsaclm mládeže, nedostatek jakékoliv orientace, volán( po pomoci lidi zkušených
· vynlkejiclcb, kteti mají nějakým zózračným slovem rězem uká­ zat správnou cestu. Dalo by se to nazvat jediným slovem: roz· vrat. Máme tu tedy už dva krisové zjevy u mlé.deže: na jedné stra­ ně mravnl zkaženost, na druhé bolestné tApánl po smyslu !ivota. Nechci přeceňovat význam ani jednoho ani druhého, ale oba tu zřejmě jsou e je třeba se s nimi vypořádat.
Chtěl bych především upozornit na hlubokou souvislost mezi těmito skupinami Zdá se ml totiž, že to, co nazýváme mravnl zkázou, pramen( z valné části právě z nedostatku pevné a kladné orientace. A ponecháme-li stranou záklednl práci, kterou je třeba udělat. aby se ozdravila mládci, totiž přebudováni celé společnosti k nové morólce a také k novému zpOsobu výchovy, zůstává ústřed­ llfm problémem ona nejistota mladých lidi, kterou cestu sl vybrat. Sama teto nejistota je zjevem vysloveně záporným, což teprve tlel
o tom, že se vyskytuj( lidé, ktel'f se domnlvaji, !e jim boj s nl
vybojuje někdo jiný, byt bv to byla autorita sebe většl. Oč sym• patlčtějši je postoj pana Ješe, který chápe, že tyto problémy musl být řešeny vnltřnlm bojem ně.s mladých. Na toto stanovisko se konec koncil postavily I všechny naše politické strany, které se al! na jedinou výjimku nepokusily nějak hluboce zastihnout do atázky mládeže. A je zajlmavé, že zatahován( stranických zájmO do SCM začalo (ov/lem mimo přehmaty těsně porevolucnl) teprve po »vystoupeni« mladých národních sociallst6 ze SCM. Nelze tedy tento zásah hodnotit v žádném případě kladně.
Vyskytl se v dopls!;!ch na toto thema názor, že byste se měl Vy, pane redaktore, stát Iniciátorem jakéhosi sdruženi pro mladé, kde by se mladi mohli o sebe opl'ft a řešit si své otázky. Jsem rád, le pisatel, který je zřejmě jinak smýšleni diametrálně opačného než já, sém nadhodil potřebu jednotné organisace mládeže. Nebu­ du opakovat, co už řekli tlslckrát druzi, že totiž taková organisace Je veskrze nutným a nevyhnutelným stupněm ve výchově mlá­
dt:le. Chtěl bych jenom zdOraznit, že taková organisace ponese s sebou pevnou orientaci pro mravnost v běmém slova smyslu i pro mravnost společenskou, tedy pro lidovou demokracii a pro pokrok.. Nuže, organisaci jež sl vytkla takové nebo podobné úkoly, dnes máme. Je ji Svaz české mládeže. Netvrdím, že je v jeho hlavě i údech všechno -v pořlldku, ale je nesporné, že tu je a že mll vybudovánu vice méně pevnou organisační slf, že má spolu
· Junákem určitou hospodářskou základnu, že má domy, míst-

nostl, placené sily, mnohé schopné pracovníky atd. A tohle všechno chtějí naši »reformátoři« zahodit jako dětskou hračku "1 zvýšit ještě zmatek, který beztak už v spleti organisaci mládeže vládne. Nebylo by jednoduššl budo·9u-t na základech, které tu jsou, vy­ lepšit, třeba radikálně. to, co je v SCM špatné-e hlavně budovat nové? Nebof staviteli zdravého SCM musf být právě lidé, kteří se nad _problémem mlódeže zamysleli (a dovedli si jej vyřešit). Je správné vidět chyby a mít výhrady, ale musl to vést k praktic­ kým výsledkům: k zlepšováni a k nahrazováni chyb věcmi správ­ nými. Správně napsala v Dnešku šifra V. G.: není hlavni, že v SCM nejsou ti či oni političtí exponenti, chyba je v tom, že v SCM je vůbec poměrně málo mladých lidi. A ty získat milte pouze dobrá práce Svazu, ke které by měli nejvfce přispět právě nej. většf kritikové.	Pavel M a c h o 11 i n
K dopisu 18-19letých
Milá neznámá dlvko,
dovolte, aby se ke všem těm, kteří se Vás snaží potěšit ve Vašf '17ellké bolesti, která nenl jen Vaši bolesti osobo!, přidru!lla žena, jež by mohla býti Vaši matkou a aby vám řekla to, co by se pokusilo říci své dceři, kdyby ji potkalo podobné neštěstí.
Nechci zlehčovat utrpenl Vaše a Vašich družek, dovedu sf představit, jak strašným otřesem je taková zkušenost mladé duši. Ale svoji bolest nesmíte si zvyšovat pomyšlením, že tím hrozným zážitkem utrpěla navždy Vaše lidská hodnota, že budete napřlště u! méně cenná jako člověk a jako žene. To by byl tra­ gický omyl. a ti, co Vás v něm bezděky a třeba v dobré vOli utvrzují, hřeš! na Vás vlc, než tulil. Nejste ponlžen.i ani pozna­ menaná. 2enstvi -  I v tom nejvlastnějšlm smyslu -  má dnes pro muže, pro rodinu e pro společnost jiné, vnitřnějši e duchov­ nější hodnoty než pouhopouhý fakt pohlavni nedotčenosti, jehož nadměrné ceněni připomíná trochu doby, kdy dívka byla zbo­ l!im, které se snažila rodina výhodně prodat. Rozumějte mi, prosim, nezastávám se pohlavn! prOlJliskuity e lehkomyslnosti, věřim, že poctivost, věrnost a odpovědnost v lásce e v manžel­ stvl jsou věci z nejcennějších pro náš život indivldué.lnl I kolek­ tlvnl. Ale právě proto jsem přesvědčena, že dOležitějšl než vše ostatnl je opravdovost našich cítil a pevnost e čistota naši povahy. Nejen u muž(i, jak se rozum! samo sebou, nýbrž i u žen, jak se často bohužel zapomíná.
Proto nevěřte, že už byste nemohla být upřímně milována., ani že byste nemohla založit šfnstnou rodinu. Budete-li zdráva (a zdraví tělesné i duševní zálež! hodně i na Vás samé). vdejte se a mějte děti; pri'ívě proto, že jste prošla tak těžkou zkouškou, mMete být lepši matkou a manželkou než ty, kterě osud hý!!knl jako v bavlnce. A jako o tvořivém a chápajlcim člověku to platí o Vás dvojnásob.	B. S„ Praha
Morzakor 1946
Vážený p. redaktore!
Rozpředla se čilá polemika o Morzakorech. .Jsem přesvěd­ ěen, že Morzakory jsou jed pro národ. .Jejich lákajicí tltulni strany byly jasným úkazem jarmarečniho zboží. Něco však přece provedlo nakladatelství Práce. Snahu dát čtenářstvu lacinou dobrodružnou četbu. Ten. námět zde je a myslím, že
60 proc. čtenárn. rádo něco vzrušujícího čte. Myslím však, že proto nemus!me jit starými cestami, tisknout literární brak. Snad by bylo dobře, kdyby se sešli naši kulturni referenti a navrhll vhodnou četbu.
Věřte, pane redaktore, že koupit sl dnes knihu jest luxus. Máme lidi, které to mrzí, že jsou knihy zn. nedostupnou cenu, některým však jest to jedno. Cetli by, ovšem nemus! čist.• Je třeba I takové lidi vychovávat a prodchnout je láskou ke kni• ze. Na ty ee musi jit obchodně: vydávat knihy laciné a pou­ tavé. Myslím, že by to bylo možné, vydávat zdravou a- pouta­ vou četbu. Ovšem ne vykuchané romány s bombastickou re­ klamou. Máme však krásné povídky, poutavé, dobrodružné, humoristické. Vždyf každý spisovatel náš i cizí má takoyou nějakou milou perllčku, která  jest zapadlá třeba vrozsahlé knize povídek. a nikdo o ni ani nevi. Bylo by dobře tyto po• vidky našich a cizlch autorit najít a sešitově vydávat. Tato laciná a hodnotná četba týdně v sešitech vycházejíct  by se jistě uplatnila a našla ohlas u širší vrstvy čtenárn a nejen to, byla by pro ka!dého spisovatele takovou seznamovaci visit­ kou. - Piši Vám to proto_, vážený pane redaktore, poněvad! věřím, že se nás, kteřl sl nemohoa koupit drahou knihu, ai! by rádi četli, ujmete. Věřte, zapíšete se vděěně do srdce všem
ětenářdm širších vrstev.
 (
•
)S projevem dokonalé úcty	M o T a v a 11


Válený pane Miillere!
Snad Vás bude zajímat, jak dopadlo vyjíti románu Zoeia v dělnické rodině, pro niž byl tentr ron>é.n určen, nebof bo­ hatší třidy kupují knihy a ne takový brak. Mám kluka vuče­ ní,Frantu, a o něco mladiii Mařenku. Kluk čte rád dobrodruž-
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	Dneselv	


né příběhy, no myslela jsem si, však tě to přejde, až na to přijde , .te je to na jedno kopyto. Uvidělo. jsem u něho nový seěit, na obálce děvčisko; tam obyčejně bývají seržanti a pis­ tolníci! -	No, ale nic, až jsem si všimla, že Frantík zapíná zas od začátku, včera přece byl u! na konci, ,.Přines uhll ze sklepa!" Frantlk nic, podívám se na něho, uiiiska červený, oči na ětopkách, neviděl, neslyšel! Co to máš, prosim tě, ukaž? Kluk se probral a honem knížku schovává, Tož jsem knlžku vzala, podivám se, přečtu kousek tu, kousek dó.l. Ja, Jéžlš­ marjá, tož takovy svinstvo ty čteš, za to utráciě peníze, s ni­ miž zápasime? Na.lyžařské boty sl máš šetřit a ty tak, a tož takovy córy to myslíš, že jsou děvčata, plásk, plásk, už sem se neudržela, klukovi pár strčila a Zoslu jsem nacpala do ka­ men, div jsem róru neucpala a zakouřila byt. Když manžel přišel dom, souhlasil se mnou, jenom povídá: Ja, Mařenko, tos měla jít ale taky doliskat teho, kdo ta.kovy romány vydává. Ten by zaslóžll v prvni řadě! Tož dvouletku máme a našu mládež budem otravovat podobným svinstvem? Komu má na nilr.dcžl nejvic záležet? Redakci „Práce" to na srdci neleží? Smelinářl právem soudíme, ale není toto ještě větší hřích? Jak má být mládež čistá, čestná, mravná, když ji takové mra.vni vzory stavime před oči? Tož tady dostal Frantík, ale nechť sl z toho aspoň polovic vezmou ti, kdož jsou za to zod­ povědni, aspoň morálně poliček zaslouží od věech maminek,
které vedou své děti v duchu Masaryka, nelhát, nebát se, být čistým, čestným, nehrbit se před mocnějším, nepodlézat. l­ vovátm, chlapci, neuteče a radost z něj mdžcte mít jen když budete čistě a čestně jednat. Kdo zapadne do žumpy, tě?..ko se z ni dostává ven. Věřte mně, jsem maminka., která má oči otevřené a. jako ostřiž dbá o děti.
S pozdravem	•  Marie Jurečková, ZHn
 (
•
)Ja, toto všecko se zběhlo asi před měsícem a proto jsem měla. velkou radost, když jsem v Dncěku četla. Váli článek. Tož dobře jsem udělala, jsem si řekla. Jsem maminka a pra­ vopis jsem pozapominala, vila.k silná sem v něm nikdy nebyla, tož odpusfte chyby.


Vážený pane šéfredaktore!
Sleduji se zájmem debatu okolo Románových novinek, a mám na to, co knihkupecké mládě, též názor. Myšlenku Ro­ mánových novinek akceptuji. Proč?
Morzakor nikdo nechce. Ctcnáři dobrod1·užných sešitd se záhy psychologie postav scvrkne na ncjnutnějěí éernobilé cha­ rakteristiky, ztrácí cit pro všeliké vanutí ducha a. kniha se mu stává s c e na r i c m pro tvorbu vzrušujicich vyjevťl (stfi­ lcni, stíháni, pěstní zápasy). Na nízký stupeň (,,chceme silný tabák") se zřejmě dostávaji čtenáři, kteří ani nepostřchují, že odstřelená. románová postava znovu oživla: na *roveň xměs1č­ ního ditěte, všímajícího si pohybu, resp. vnlmajícího nebezpe­ či. Celkem vzato, zvyk požívati toto čteni jest něco jako žvý­ káni betelu u národd méně civilisovaných. Duševní otupěni, zpdsobené stálou střelbou v myslích čtenářd, usnadňuje ověem všollké nalejváni a glajchšaltováni. Všimněme sl, že Hltlerdv režim tento román nikdy nepotíral.
Ale vnějěí forma Románových novinek jest výhodná. For­ ma Rodokapsu -  přeložených a spichnutých novin se čtením
- zdstane na dlouho ideálním domácím modelem spotřební knihy. Knihy, která by osvobodila potřebného čtenáře od nud­ ného obcováni s veřejnou knihovnou. Edice, která by statisl­ cdm umožnila v 1a s t n l ti výběr četby - nebol! co se nečte dvakrát, nemusí se čisti ani jednou.
Je pravda, že dnešní pracující si zpravi'dla mMe koupiti jednou za měsíc pěknou knihu. Kdyby však byl větší výběr levných svazkťl, mohl by čist jednu týdně. S dobrým grafikem a troškou velkorysosti se jeho tiskoviny snadno odliš! od la­ ciné tváře Románových novinek.
Dobrá kniha učí milovat poesii života, uělechtilost v cítě­ ni a jednáni, učí myslit. Toho všeho nemá národ nikdy dost. Národ je přepolltisová.n (zčásti také již znechucen). Vedle a nad dobrými neštvouciml novinami musí mít příležitost k čet­ bě beletrie, cenově přístupné. Navzdory všem ochranářdm mu­ sím prohlásiti: Potřebujeme vice překladO, poněvadž: 1. chybi nám mnoho umučených lntelcktuálO, již dnes mohli osvěžo­ vati nó.Akulturnf :řivot, a jež nenahradí mládež, živqřlvší v oku­ pační a porevoluční nedomrlosti, 2. všichni jsme za protek­ torátu myšlenkově zpohodlněli. Náskok světa, který neztratil svobodu, není zdaleka dostižen.
Krváky se však překládat nemají. Většina čtenářd Mor­ zakoru dá se snadno přeškoliti na dobrou literaturu cestopis­ nou a válečnou. V cizině již vyšly desitky zábavných, příjem­ ných l naplnavých knih, jako jest „Ti všichni milovali Fran­ cii". Jeet tu příb h ženy-parašutistky ve Francii, reportw!e i-. vniky v Pacifiku. Také v románech jest veliký výběr; zde vl!rilt jost třeba především objeviti klasiky. Mysl[m, že nej­ loplli r.lt pro knihy, které mdže čisti skutečně každý, proje­ vili u nfw dvn nakladatelé bibllofllli - Pojer a. Pour.
Oollti upl11ovntoló o nic nepřijdou. Na Románových novln­
lciloh J11ot Mil tolik papíru, co na dvou „Svobodných zítřcích".
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Mohly by tedy I s obálkou stát 7 Kčs. Je zřejmé, že ty 2 K6.I navíc jsou alespoň zčásti počítány na zvýšený autorský hono­ rář. Ano, z levných masových vydání, jako je toto, by so mohlo předepsat i 20 proc. honoráře! Z počátku bude jistě nedo11t8r tek autorťl, kteří by psali díla hodnotná. i úspěšná. Ale I tacl lidé se najdou, a. najdou se tím spíše, čim dříve se dobrá solba rozleti po celé zemi, zvláště mezi mladé.
Nakladatelství Práce znovu vykopalo poklad na ostrovi RO-DO-KAPS -	tajemství hromadné výroby pro nejAirAl konsum -  eh, kulturních statkd. Možná·, že ta hromadná vý­ roba sešitd vyžaduje I hromadné výroby rukopis\\. Možná, že se v této podobě opravdu daří jen žvýkací gumě „Přečti -  a zapomeň!", že solidní sousto nelze podati v tvaru těto placky. Uvidíme. Ale at bude první experiment nakonec výnosný nebo ztrátový, té myšlenky se nevzdávám, že nová, velmi hezká a mnohem vice čtená a. oblíbená Světovka po 12-15 Kčsse nám objeví ve velikých sešitech A la. Rodokaps.
 (
•
)S veškerou úctou	Jan B i r n b a um, Brtnice

Vážené redakci „Dneška"!
Dovoluji sl Vám sdělit, jak se dívá maminka na Morzakor. Hovoří se o Morzakoru. Ukó.žo se, v.e ayn čotl „Zo11lu" i člt\.-
nek pana B. Miillera v ,,Dnelíku". .,Jaká j11 po p1'llvdo tn Zo­ sla?", táži se. -  ,.No, nehodí se to mezi nněe knihy." -  .,Proa
to tedy čteš ty?" - ,.Podívej, mnml: človňk loli k vlaku, na ně.drazí to prodávajl, je to laciné, nezatíží to kapsu, nemusl se na. to dávat pozor jako na knihu, stačí to zrovna tak na cestu a mťlže se to bez litosti zapomenout ve vlaku."
Něco na tom je a tu jsme u jádra včel.
Národ je jako rodina a. mládež jsou naše děti. Všechny nemají stejnou povahu a stejný vkus, což jo dobře, neboť I práce je rdznorodá. Nemluvě o těch, kteří se dají lehko vóst nebo maji bezpečný instinkt. Nejsme zde jen pro radost. Z těch,'kteří pťlsobí nesnáze, bývaji zhusta nejlepši lidé a ob­ čané, věnuje-li se jim trpělivost a péče. To neni velká cena za dobré občany.
Ráda bych poradila pánťlm nakladateldm a ministerstvu: Jděte na to jako zkušená maminka: diplomaticky, nebo chce­ te-li, psychologicky. Dejte mládezi, jejíž dulíevni žaludek vyža­ duje lehce stravitelné diety, to co poJřebujc, ale v hyglenick4 úpravě. i-. Necht to vypadá jako Rodokaps, nechť se to pro. dává na nádražích, at je to laciné, at! se na to nemusl dávat pozor. Ať to má I obsah vzrušující a spád, af to má I erotiku. vždyf mládi má na ni právo. Ale -  at! to má duěi a cudnost. Ne každý cenou poctěný autor je dobrý a ne každý dobrý' autor se hodi pro všechny. Víme z vlastní zkušenosti, že na. př. erotické romány vysoké úrovně jsme pochopili ve čtyřiceti letech docela jinak než ve dvaceti.
Je třeba hledat to nejlepší, namáhat se, přemýšlet. Máme plno výborných a pro ten účel vhodných věcí ve vlastni lite­ ratuře. Proč vydávat devisy za problematické hodnoty v dobi dvouletky a umělecké krlse? Příslušné ministerstvo s mnoha výkonnými orgány a. odborníky nesmí se dát zahanbit ·mamin­ kou, která je jediným výkonným orgánem s mnoha mlnlster-­ skýml resorty a chtě nechtě musí na všechno stačit.
Najdl)-li se nakladatel, který zvládne tento úkol (nenl to přece nadlidské, byf by to byla „Práce"), sláva mu. Budeme šeastnl a klldnl jako hospodyně, které se podai-llo odstranit základní příčinu hniloby, mokváni, houby, plísně a zápachu ve vlastním domě.
Pokud se týče levných knih, určených do domácích kniho­ ven, to je dalš[ kapitola, stejně závažná. Avšak podle mého, nejlevnější sešitová nádrnžni literatura nevymře tak brzy. Ne­ bol! chápete - nepřekážl to, nemusí se na to dávat pozor a tak dále. Nuže, to, co je nejdostupnějšf, co nacházíme zdarma na opuštěných lavicích vlakťt, co má schopnost se šířit jako bacily, podle svého obsahu butf dobré nebo ěpatné, - to stoji v pořadí dťlležltosti na prvém mistě.
Poroučím se Vám v úctě	Z. Vf t l z o 1' 4

listárna redakce
Pan Gustav Bareš v „Tvorbě"  chce vědět, co se 11ta1o s hodnotami v ceně 400.000 Kčs, t. j. heslem zajištěnými spo­ řitelními knížkami a. se sovětskými bankovkami desertéra Prochásky, jemuž jsem poskytl před gestapem ochranu a je­ hož zvou v „Tvorbě" špionem. Tedy: veškeré ceniny dr. P. sl vzalo NKVD, jak jsem již sdělll a k tomu i redakční legi­ timaci „Rudého Práva". A pokud jde o toho špiona; aby bylo jasno, Procháska. nepracoval pro Němce, nýbrž byl, jak jsem se za výslechu dověděl, ve službách zpravodn.jského odděleni spojeneckého státu. Snad pana Barelíe bude také zajímati, Ee přes veškeré jeho denunciace matořskA mA organisace KSO
nabldla m1 deflniUvnl leglUm&e;J-	Ml Ma.
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Clověk, který nemní mlčet,, neumi ani mluvil.
Put>Jius S1/TUS

se, mimo jiné, v brzké době stane surrealistické klišé.
J. Kundera.

I já jsem v létl míval milou I

řicha štyrakého a -  užijeme-li ldádané obrazy raikví a náhrob_	Přeti.§1:ěno z No v é knihy

" h d.,_lk	očn'	d	h

obv,y:klého klišé -	doprovodil ků (»Skoda kaf.dé, která padá	•

A k r lik" uů n ,mi'

nha ďol sa •

J•e

t ex t em.

J enomž e.• doprovo- v•edl ec), vyu•st:U•Je pak  t ext  v

Z novy"ob

fr&11C01W1k•ych

!	-á	nl !eP ec z° 0•	h' dill V tom je právě nejvíc ob- optimismus zdravý a jasný, a loťh. Jean de Baronce l·

esr sava 3sems v  asu prac •
l já jsem vonll díV'ČÍ tůní
pod modravěnkou křehkých žil
I já jsem zticha strádal u ní
a. jenom prach jsem vyslou.!il.
l za ten prach, i za ten, milá
ti o samoti dikujem,
 (
1
)a.t třeba sen, co bije v filách, ftastlivcům navždy k smíchu je!

jev!llého, že tu není text podřa- básnivý, že je to až na podiv, li, autor románil  »Vingt-slx zen fotografii, an,i fotogtlúie vzpomeneme-li si na tvárně ne_ hommes« a »Né en 14«,, vydal (»ilustrace«) textu. Obě složky mohouc[ bolestínství vládnouci v nakladatelstv[ La JeunePar­ jsou autonomní, mohly by ex!_ v české poe.sii v leteoh, kdy que psychologický román »L e stovat samy o sobě, aniž by by- tento  text  byl  psán:  1941 d i s g raci éc;  je  to studie la poci(ováina jejich částečnost Štyrského fotografie jsou ve_ rozštěpen[ osobnosti, které na­
- a přece spojeny, mnohoná_ smě3 čei,pá,ny ze skutečnosti stává v mladém houslovém sobně umocňují  účin této vi- nejskutečnější:  uličky  s  vý. virtuosu, z něhož se stal  po
suálni  poesie. Text  jako  by kladnimi skřiněmi, v nichž se automobilové nehodě obyčej­
rvu jenom těkal s mírně sar- odrážejí protější děje, německé ný šumař. - Koestlerově kni­ kastiakým lyrismem v zatuch- n isy v kadeřnictvích, veteš. ze »Nula a nekonečno« blíží

-	Ze-sb-frk-y -Jn.-slina-.

Iých	uličkách	protektorátu, nická zákoutí, pouťové kulisy, se námětově kniha »L e  s o •
přechází však potom v jedno. hroby. Heisler vydatně poučen l e i l no i r« (Cerné slunce) od

NOVlllí KNIHY:	litý tok silně aktuální poesie francouzským	nadreaUstpem, Maurice Toescy (naklad. (a přesto stále a nevývratně především Benjaminem Pére- Pré aux Clercs), jejímž námě­
"J. He i sl e r - J. Sty	r s k ťi:	poesie!), kde se neváhá hovořit tem, ocitá se v málo zalidněné  tem je studie nacistického po­ NA JEHLÁCH T:ECHTO DNI  o »nesmírném prostoru naděje« oblasti -SOIJ1iisici těsně s t. zv. litického a mravního sadismu, a zkonkre1mit  i  nejvzdálenější čemým  humorem,  v  oblasti který nerespektuje ani  zákon
Naklad. Fr. Borový. perspektivy  (»A  přece bude ironie, útočnosti. sžira ého vtí_ rodičil a děti, ani zákon sou- Experiment, nejenom pouhý prúběh dne tak hluboce přiro_ pu. Knížka jenom na několika rozenců mezí sebou. -		Psy• ookument válečné poesie! Sur- zenÝ. že člověk n ká jE1P- málo mistech 1;rlpí, řekli by_ chologickým románem začiná t"ealista Jindřich Heisler použil tišku ani vojákac). Po nená- chom,přemetaforisovéním, hy_ rovněž Vin cen t	L a b o r­ staršlch fotografií malíře Jind- vistné a  jedovaté litanii, pro. pertrofii metafory, tím, z čeho d e v knize »Le Sel de la Ter-
FEUILLETON		Nicolo dei Niroli. To byl sbě- kOPisil. Nebylo již třeba ruko. národních jaeykil a letáiky). rate.1 a	jeden, z největších pisy opi.sovait, půjčovat na opi_	Doba měla ovšem pro knihOVi
Prof. dr. Antonín M o u c h a :	kln hovniků světa. Cosimo Me. sování	nebo	je  v,yměňovat. nictví i stránky negativní. zrn­
KNIHOVNA HUMANISTICKA  dicejský W:IPOřádal několik vý_ Knihy se nyní tisk:ly a kupo- šeni klášteru vedlo v mnohých
ZA REFORMACE			prav do Orientu a do Byzance. valy. Vznikají tiská.my_ nakla.  případech k  plonění  a  pálen[ A PROTIREFORMACE •		Vyslal kinihoV111íka Nicola, aby datelství, lmihvazačstvi, vyda- knihoven kláštennich  při čem! A V DOB:E BAROKA	pátral po neznámých a  vzác_ vatelství. Obyčejně jsou všech_ byly 7;púsobeny značné §kody.
Humanismus  vmilld ve 14 ných rukopisech. Talklto shro. ny tyto funkce zastoupeny jed_ Vyučováni se dostá á vlh."'elll stol. v Ita!li.i a r<l'Z.Šiřil se v té	mild.il	jednu z největ.ších a nou osobou (na př.. Aldus Ma- refomnaee do rukou laických. zemi v 15. stol. ve  středini nejvzácnějších sbir rukopisil, nutius). T e dalAím 'll"'Ývojem Nositelé vzdělanosti  jsou čim Evrqpě se rozšiřuje asi v pol.o_ pro kter		tavil vm.1ik Cos - zn á	s ostatné	povoláni dál tím více osoby laické. Na vici 15. stol. a dosahuje neJvyš- ma  Med1ceJského, Lorenzo  11 hskarské, kinihvazačské, nakla. zřizováni	knihoven	působilo
šího rozkvětu v polovině 16. Magnifico zvláštní	knihovnu, datelské a nejpozděj_i knihkU- ovšem	zřizováni		§kolnich stol Humanismus si získal vel zvooou  Laurentiana.  Posta'Vil pectví, které se zabyvalo pro- knihoven  velmi prospěšně. z 'Irou"zásluhu O záchranu 8JlltiC: ji Michelangelo ve slohu rene_ dejem knih rúzných nakladate. těchto dob pocházeji základy kých rukopisil zejména řec.. sančním. Provedeni je ovšem 16. P6V1odně prodávali naklada- t.	zv. městským	knihov'311. kých.  :8.ečtina'  se  pěstovala ještě lně podle středověkého telé, kteří byli zároveň tiskaři, Jsou to knihovny převážně vě_ mnohem	později  než  laJtina· vmru, je to lmihovna lavicová jen knihy svého nakladatelstv1. decké. Byly ponejvíce zři.zo-rá­
která byla hlavně řečí doroz: s vyloženými rukopisy.	Rozeznáváme t y		v této do_ ny	v městech, kte!"á neměla wnh•aci ve světě učeného stře-	V této době se zakládá též bě soukromé knihovny učenců vysokých škol Do těchto měst_ dověku a byla řečí cwkve. Pě_ knihovna	papežská, vatiJkán- vedle	lmihoven	kláš eroich, skýoh knihoven byly izřarzeny stěnfm řečtiny se dostá'llé hu. ská. Vati:k n měl ovšem nejví_ fakultnio;i,		panovnickych	 a knihy ze zrušených kláttero. manismus k vlastním prame. ce možnosti k sbírání rukqpisil šlechtických.					Po stránce s avebni nevykazuji nilm antické vědy,protože kul. z celého světa středozemního, O b d o b i	r e f o r m a č n f	a ovšem žádnych pokroků.
tura Iatmská byla jen kulturou takže se brzy kini:hov111a vati-   Pr o t i r e fo r-m ač n i		Nové formy umisfová,ni stá'le odvozenou nebo v některých kánská vyznačovala největ.šim		(1520-1618).	vzrilsta,jicího počtu kruh za_ oborech pokračováním kul.tury počtem vzácných isů.	Tato doba se vyznačuje úpl. znamenáváme v t. -m. knihov- řeoké.  Humanismus  nebyl  V té době zaznamenáváme ným vítězstvím tištěné knihy •náoh fakultních. Když již ne­ ovšem hnwtim lidovým. Byla též  laisaci pisarakého wnění, nad  ruikopisem. Je  to rn.iíem bylo  možno  umístit  ,,- echny to kultura učeného světa. V ru. které do té  doby  prováděli doba nejvzornějších tisků, doba .potřebné knihy do la-více, zf.idi­ kou nejosv1cenějšich lidi těch. hlavně řehoLnící v klášteřích. velkých ilustrátoru knih. Celé ly se regály buď za těmi laivi. to dob se shromažďuji sbil'lky Nyní známe i opisovatele ruko_ 16. stoL se vyznamenává krá_ cemi, nebo bezprostředně nad 8Jlltických rukopisú. Tyto řecké pisil z kruhů laických, apiso. sou ilustrovaných ,kruh. Ceny pultem  u kterého se stálo a prameny shromažďuji také pa_ vání pro lmihovny fakultni a knih klesají ohromnou produk_ četlo. Cim dál tím vice proniká novnici a šlechtické rody. K pak pro knihOV111y jednotlivých cl knihtisku, rozšiřovaného v stavěni regálů podél stěn, nebo nejznámějším sběratelům sou. učenců. V této době vzniká i celé Evropě. K jeho šířeni ne. postaveni  uprostřed  volného kromým patřil  básník Petrflr  obchod s rukopisy. Tyto pomě- málo pfu\pěly roznlce nábožen- prostoru. Pro fakultní  knihov_
ca, jenž měl značnou sbírku i'á. ry  vhodné  pro opisovatele a ské. Tiskl se velký počet ná. nu  se obyčejně  zvolila míst.
tinských rukopisil. Ke šleolitic_ obchodníky s rukopisy se zrně_ boženských  knih  pro  široké nost bez zvláštních okras. V kým sběratelům  náležel CosL nily po vynálezu knihtisku. Vi. masy lidi na straně katolické těchto   knihovnách   nebylo mo Medicejský, který ve svých d[me, že klesla cena tištěných i reformační (tiskly se hlavně z1,•láštniho dohledu. Klič kmlst_ alužbách  měl učence  jménem knih na jednu pětinu ceny ru- překlady Bibli do jednotlivých nosu byl uschován na jednom







re« (SOl země, Gallimard), v niž zkoumll problém lllsky v manželství. -  A n dr é R o u­ v e y r e vydal výbor z kr1t1c­ kého dila Paul Léautauda, au­ tora autobiografického romll­ nu »Le petit Ami« (Přiteli­ ček), literllrniho komentlltora, divadelního a literllrniho kri­ tika a essayisty. - V Editions Hier et Aujourd hui vylla v novém vydllni studie o Darwi­ novi a jeho objevitelském di­ le od M a r c e l a p·r e n a n - ta: »Darvin«. - Dalšim příspěvkem francouzské lite­ rllrni historie. jsou dva svazky význačného literllrního kriti­ ka Em i 1a H e n r i o t a, věno­ vané portrétům francouzských básnikll  »Poětes  fr·an­ ca i s« (I. Od Turolda k A. Chénierovi, II. Od Lamarzina k Valérymu). Vyšly u Lardan­ cheta. - Studiu ideje letce a spisovatele Saint-Exupéryho, známého autora »Nočního letu«

éry v Evropě jsou vybrané nllzvem některé ze svých knih.  Hugo S i e b e n s c h e I n: texty knihyy ve s Le F e b- Příspěvky poskytli vzhledem Masaryk a Goethe. Nákladem v r a »Pierre  l'Er mit e et k dobročinnému  poslllni vy- filosofické  fakulty university 1 a Cr o i s a d e« (Poustevník davatelsk.é organisace zcela KarloyY. 52 stran. Cena 30 Kčs. Petr a křižácké taženi),  na- zdarma.	K. i.	Dr. Otakar No v á k: Rcns-
klac.atel. Maliére-Amiens. -  	 nova theode slohu. Nákladem
Vydavatel a knihkupec L é o -	filosofické fakulty university po 1 d  Cartere t  vydává  KNIHY  REDAKCI DOSL1  KarloyY. 171 stran. Cena 150
»T h es a u r u s	m od e r n i -	Kčs.
ho bibliofil a«(Trésor du.	Jiři K1e č k a: Byl Jsem roz-	Josef Antonin First: Hry bibliophile modeme) v pěti veden. R án. Vyšlo jako VII. pro mlácld a dospělé. Obálka svazcích. - V edici Le Divan svazek edice Za svobodu. Gra- Frantillek J. MUller. Vydava­ V.fdal Léon-Pa u1 Far g ue ficky upravil Stanislav Maršo. telské odděleni YMCA, Praha. ilustrovanou	biografii o Ve- Obálka Jos.Paukert. Nákl. vy- 64 stran. Cena bro!. 27 Kčs.
lasquezovi »Vel a s q u e z 1e davatelstvi Za svobod.u s. s r.  Konstantin s i mono v: Jo­
se i g ne u r«. - V studii »L' o. v Praze. 57 Kčs broz., 87 Kčs goslávský  záplsnik. Přeložili Oe i 1 q u i Eco u t e« (Galli- váz.	.	M. Ajvaz, F. Hřivna a. T. Sil­ mard) komentuje Paul Cl a u-  Josef Te 1 chm a n: Osudná bernáglová. Obálku navrhl Ka­
d e 1 španělské a holandské předehra. Vydalo nakladatel- mil Lhoták. - Nakladatelstvl maliře, francouzská kostelní stvl Kvádr v Praze. Obálku, Práce vPraze. 102 stran. Cena okna, drahokamy  a pod. -  úpravu a vazbu navrhl Jaro- bro!. 45 Kčs, vé.z. 70 Kčs.
Naklad. Lafiont založilo edici slav Hrubý._ Cena brož. 116	B H	t· R či i	ě		- sbírek přislovi rllzných nár - Ki!s, váz. 140 Kčs. 256 stran. OlÍállm o:sobráz:kc M		No­ dó »Livres de_ Sagesse« (Km-		JUDr. Marie Mi k u 1 o v á:  vák. Nakladatelstvl J. Otto, hy  moudrosti).  J ko  prvni enn. v právnim řádě českoslo-1 společnost s r. o. v Praze. 291 svazek vyšla •K n 1 h a	m a-	venském. Nákladem  vlastnim. stran. Cena brož. 95 Kčs, váz.
d a_g a s k a  s k é  moudro - 256 stran. Cena brož. 29 Kčs. 125 l{čs.

a »Země lidi«, který zahynul jako letec ke konci války, je věnována monografie D a n i e- 1a Anet a. (Nakl. Correa.) - Exupéry upozornil na sebe ně­ kolik let před válkou romány, v nichž povýšil cit pro povin­ nost nad city lidského štěstí a stal se tak literárním	před­ chlldcem modernlho humanis­ mu. -	A 1 a i n P a l a n t e je autorem studie	»M a u r i a c, 1 e Rom a n e t la V i e.« (Na­ klad. LePortulan, 1946.) Mau­ riacův román je r«nán básnic­ ký, protože vyjadřuje symbo­
lem a hudbou tajemno duše a odkrývá její skryté propast. no. - Příspěvkem k poznán! politických  m9tivů  křižácké

st 1« (Le L1vre	de	Sagesse		J. F. Kar a s: Ondra Fol­ malgache) od E li a n J. Fin- týn. Graficky upravil Stanislav b e r t a. Do dalších sbirek bu- Marllo, výtvarně vyzdebil Al. de .zahrnuta lidová moudrost Moravec. Vydavatelstvi Za svo­ španělská, ruská, řecká atd.	bodu,s. s r. o.v Praze. Stran Osm švédských spisovatelů 362. Cena bro!. 219 Kčs, váz.
píile pohádkovou  knížku. Or-  259 Kčs.
ganisace	»Den děti«		vydala	Frantillek Li st op ad: Ma­ pohádkovou knížku	»Země Jé lásky. Kresby a grafická St ěs ti«, kterou napsalo po úprava Emanuel Frinta. Vyda­ jednotlivých kapitolllch osm lo nakladatelstvi J. Otto, spo­ význačných švédských spiso- lečnost s r. o. v Praze. -	66 vatell : Marika Stiernstedto- stran. Cena bro!. 80 Kčs.
vá, Frans G. Bengtsson, Ivar  Dr. Josef R o u s: Jednotné Lo-Johansson, Gosta Gustav- účetnictví obchodnik'1 a žlv­ Janson,  Gustav  Sandgren, nostnílm. Poctěno cenou Ma­ Alice Lyttkensová a Albert sarykovy akademie práce v Viksten. Přispěvatelé byli vá- Praze. Vydal nakladatel Theo­ záni jP.n rámcovým úvodem a dor Marel! v Plzni. - Cena 36 každý nadepsal svou kapitolu Kčs.

Karel Han na u e r: Foto­ biologie arclůtektnry I. Bácla\­ nl v SSSR. Reprodukce chemi­ grafie B. Zelenka, Praha. Vy­ davatelstvo Architektury CSR v Praze. Stran 45. 30 obrazt't.
Cena 35 Kčs.
W. Somerset Maug­ ham: Na ostři nože (The Ra­ zor's Edgc), Z angl. orig. pře­ ložil Josef Hrfllla. Obálka Ka­ mil Lhoták. Nakl.Práce. Edice Přiliv. ftidl V. Běhounek. Stran
359. Cena brož. 100 Kčs, váz.
130 Kčs, v polokMi 220 Kčs.
Ján Brock o: Ohlas. Nakl. Tranoscius v Lipt. Sv. Mikulá­ lli. Stran 113. Cena broll. 50 Kčs, viaz. 75 Kčs.

místě před knihovnou. čtenái· pokračováni slohu rcnesančni­ si sám otevřel, vybral si knihu ho. (Mnozi pokládají Michelan_ podle své potřeby. Podle řádu gela za iPl'Vního barodmiho sorbonské knihovny vime, že umělce.)
přístup do knihovny měli stu.	Sociální wstwi, která podpo. dujicí a učitelé. Ktnihy se z ruje tento stavební ruch, jsou místnosti nesměly odnášet: V šlechtici. Je to doba nejvyšší mnohých případech byly knihy moci šlechtiaké vrst\ty, jak fi. jako dřive připevněny řetězy, nanční,_tak vladařské moci krá nyni ovšem ne k lavicím, ale lů, kteři vedou nákladný život. k regálllm. Zvláštní připome_ !K representaci  těchto vrstev,
nuti se ukllldalo všem čtená. patři nálkladné stavby, paláce

chitektury. Je to zjev velmi \'adla se systémem bal!konů a malebný. Uprostřed místnosti galerií. Na galeriícn při slav. byly rozestaivěny památky z nostech tiyla také hudba. (Stra. oboru přírodních věd. Tato do_ hovská knihoVIIla má 2 barok­ ba si libov>ala ve sbíráni ruz_ ni sály.)
ných kuriosit. Byly to věci se. • Nejsla.V1J1.ějši z těchto'kniho. brané na cestách do exotic. ven v Paříži  Btbliothrque kých !krajů nebo prv,ni vyko- royale - později Bibliothrque pávky, pravěké památky nebo nationale - později r. 1518, přirodověd é vzácnosti, takže byla kr Uovská knihovna, která
se t_u t ori Jakási k bl-nace rozmnožovala sv'l\i materiál ne_ mezi kmhovnou a prlrodově- jen koupí nýbrž i povinnými

řům, aby zacházeli opatrně se I knihov,ny. Je to jakési pokra_ deckým  museem.  Vysta,vovaly  výtisky. :Ř. 1537 zavedl Fran­

svíčkou a aby ,před odchodem čováni snah šlechticll MediceL z místnosti zhasli. Jediný po. ských, ovšem bez ušlechtilého krOk v této době zaznamená. obsahu dob renesančních. Jde vajJ knihkupci. V této době za_ vice o representaci než o sku­ činaji totiž knihkupecké trhy tečné pěstováni věd a umění. ve Frankfurtu (»Fmnkfurter Ale přesto z r resentačnich Messe«). Stalo se zvykem, že se choutek šlechticll získala stav_ každoročně v určitých dobách ba knižních budov v-elmi mnoho. sjížděli  knihkupci  ve Frank.  Typem  těchto  klllihovnich

se zde  i  jiné vzácnosti ve tlšek I. v Paříži zál\conité od. zvláštních vitrinách.	váděni všech iknih vydaných 'Lavic  a stolll  pro studium ve Francii ve prospěch téoo krá_ v těchto sálech obyčejně ne.  )ovské 'knihovny, J e t o pr v.
bylo,	nebo	jen	poskrovnu. n i	d a t u m	po v i 111 n ý c h Místnost	sloužila	 k	účelťlm v ý t i s k ll. Podle toho příkladu representativním, ,nikoli  snad byly zařízeny i jiné lmihovny ke studiu. V těchto sálech se v Evropě. 1615 Li,psko, 1621 konaly slavnostní akty repre- D\'Orni  k.ni·hovna  ve	Vídni,

furtu nad Mohanem. Na těch.  staveb	byla	sta,vba	sálová. sentačni; sály nebyly vytáipěny, 1699	Berlin.	Dalši	slavné

to sjezdech vykládali knihkup_ Při  barokní  knihovně  jde ci, "''lastně na'k:1-adatelé, své no. \"ětšinou O jede.n sál jdouc! vínky. Pořídili  vš obeoný  se- do  výše  asi  2  až  3  pateir.
znam  těchto novmek a tak Dekorace  sálu  je  provedena vzniká t. zv.»Frankfur er Mes_ jednotným stylem. Regály na sekatalog«, seznam knih vylo. uchováváni knih jsou vlastně žených na veletrhu ve Frank. součásti  výzdoby. Nehledí se furtu, t. j. bibliografie. První tedy an.i tak na účelné umístě_ tento katalog vYdaJ. Conr_ad ni jako na cetkovou ucelenost Gesimer r. 1545 jako »Bibbo- dojmu architektonického. Na. thecageneralis«.		Iézáme proto v těchto dobách E po ch a v•e l ik ý c h s t a v e b. v !lmihovnách klášterních nebo B a r o k o (1620-1700).	v šlechtických zámcích ·baroik-
Podnět k těmto velkým stav. nich ooštěnné regály jdoucí do bám dává barok.ni styl, který výše několika pateir, oo:dobené so rozšiřuje v Evropě, Vzniká řezbami a zasazené do prosto. vlastně ve Spanělsku  a  přes ru tak, aby s ostatní výzdobou

takže pobyt ,.,, těchto mfstno. knihovna těchto dob je lmihov_ stech, zvláště v dobách zim_ na kardinála Mazarina z r. nich, byl nemožný. Místnost 1643. V této knihovně se shro­ sloužila k uschov6váni knih a m6ždily nejslavnější a nejvzác­ ne ke studiu. Zvláště obtížné nějši ®isy té doby, Zásluhou bylo vyplňováni regálll v pat. knihovníka Gabriela Naudě by_ rech. Vysoko položené knihy la do r. 1650 shromážděna mohly být dosaženy jen použi. knihoma o 40.000 sv=ioh. tlm žebříků nebo se zakládaly Byla to tedy i jedna z nej.věL galerie se zvláštním přístupem šich knihoven své doby. V po straně, takže se pro těchto knihovně byly i nejvzáonějši galeriích dosáhlo i nejvýše po_ tisky Gutenbergovy. G a br i e 1 lo-lených knih. Je to sta"1i>a t. Naudě	napsal	prvni zv. galeriových sálll. V pooděj_ s pr á v u knih ovny, je tak šich dobách v 18. a 19. stol. se zakladatelem knihovni<:k:é sprá­ pokračovalo ve stavbě těchto vovědy.
galerii do výše několika pater	z knlhv s,,, dva k n I h o•·

Francii přechází do střední tvořily jeden celek. Regál je Evrqpy. Styl barokní je vlastně tedy součásti celé vnitřní ar.

a cetkový doJ'em byl takový
'
jako asi dojem z dnešního dL

n v od 1>101. d,. A. Mouchv.
klerd  nrdvd  vvchdzl  v a•
kladalelstvl ,,. Borov1,
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FR. BOROV"2'

I		Dvoudílná románová skladba, čerpající z pro­ středí pražské bohémy z druhé poloviny minu­ lého století. Nové vydáni opravil, přehlédl a kritickými poznámkami doplnil dr. Antonín Hrubý. Óbálku navrhl Eduard Milén.
Páté vydáni, oba díly maj[ 864 stran, brož. I/II.
196 Kčs, I/II. váz. 244 Kčs.

I	František Halas : Tvář
Sbírka, shrnující básníkovu lyriku intimní• a první verše jeho umělecké zralosti, uznaná F. X. Šaldou za jednu z nejlepších knih če5ké moder-
11	n[  poesie, vycház[ opět rozšířena o kouzelný od­
díl Hořec.
šesté vydán[, 96 stran, cena brož. 40 Kai.

Prof. dr. Antonín Moucha: Správa knihovny
 (
I
I
)Kniha, jejíž vydán[ bylo inspirováno a doporu· čeno Svazem československých knihovníků. Jsou sem přetištěny autorovy přednášky na státní škole knihovnické o veden[ knihoven se zvlášt­ n[m zřetelem k potřebám knihoven lidových. Hutný text, poskytuj[cí důležité a praktické po­ kyny, je provázen názornými kresbami, tabu!· kami a fotografiemi.
200 stran, cena brož. 80 Kčs, váz. 100 Kčs.
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Dopis mladým přátelům
Proč jste se ozvali, když mezi dopisem dívek, na kte­ rý jste reagovali v 41. čísle »Dnešku« a vaším případem není žádné přímé souvislosti? Ale vím dobře, že je zde tím hlubší souvislost vnitřní. Je to stejný pocit opuště­ nosti, bezradnosti, vyšinuti. A proto jste téměř vykřikli, jako by byl někdo sáhl na vaši otevřenou ránu.
Mládi '1ás, nyní ve veku 50-55 let, mělo podobný do­
bový rámec jako mládí vaše. Když se začínaly formovat naše charaktery, rozpoutala se první světová bouře, pro­ žívali jsme první naše osvobození a zakládali své exis­ tence spolu s budováním první republiky. A přes tyto vnější podobnosti jsou mezi naší a vaší generací podstat­ né ro;z;dily. Naše cesta vedla z poroby ke svobodě, vaše ze svobody do poroby, která se ovšem stala jen episo­ dou. Vy jste se narodili a rostli již v době plné národní svobody, která vám napřímila páteř: odtud váš nádherný postoj v době okupace. Obstáli jste v průměru lépe a čestněji než lidé starší.
Naše mládi mělo však po jedné stránce výhodu proti vašemu. Celý tehdejší život kulturní, duchpvni i politic­ ký byl inspirován a usměrňován jednou ústřední ideou: ideou'národní, ideou odboje proti rakouské monarchii, touhou po národní svobodě. Tato idea hověla povaze mlá­ di, milujícího boj. Není pochyby, že situace nynější mlá­ deže je o to těžší, že ideje, které jí mají dáti životní ná­ plň, jsou ideami positivní, konstruktivní, budovatelské práce. Orientace je tu ovšem nepoměrně těžší, než byla u jednosměrné ideje národní, ale úkol o to vděčnější. Ovšem, i nové ideje mají v sobě dramatické napětí, i ony vyžaduji boj_ ale tento boj je daleko obtížnější, nebof pro nás byl nepřítel zjevný a spíše vnější, nyní však je nepřítel mezi námi a skrývá se pod různé tvářnosti a masky. A proto je dnes potřebí i dokonalejší duchovní a morální výzbroje.
Jste tedy obě generace válkou poznamenané. My jsme poznamenáni dvakrát. Jedny to ještě více rozvrátilo a zpovrchnilo, druhé ještě více prohloubilo a zocelilo. To druhé poznamenáni jsme prožívali společně. Hle, zde most mezi námi.
Ale ještě mnohé jiné je nám společné. Naše i vaše mládí spadá do údobí největší duchovní krise, jaká kdy zmítala lidstvem. Obě světové války jsou jen jedním z jejích vnějších symptomů. Všechny nosné pilíře dřívěj­ ší společnosti jsou v ssutinách, a teprve se hledá mate­ riál, z nichž by mohly býti postaveny nové. I my jsme hledající a tápající. Ale máme proti vám výhodu, že vi­ díme širší úsek a perspektivněji, protože se díváme z vět­ ší dálky. Ille, čím bychom vám mohli býti prospěšni.
Avšak i vy můžete nám býti prospěšní. Mnohdy sna­ žíme se postřehnouti leccos z tepu nové doby, pozorujíce vás. Abychom.zjistili, zda žijete tím, o čem my jsme jen snili a abychom si ověřili, zda naše cesta byla správná. Uvedl jsem, že veškerému kulturnímu dění v minulých generacích dávala ráz a smysl idea národní, boj o národ­ ní svobodu. Tento proces trval tři staletí. Zmínil jsem se o spíše negativní bořivé stránce této ideje, tak přitažlivé pro mládí. Národní idea však měla i svou bohatou náplň positivní. Kde této náplně nebylo, zvrhala se v úzkoprsé šosáctví, šovinismus a t. zv. pivní vlastenectví. Však o io byly v národě nemalé boje. Havlíček,Palacký, Masaryk
- uvádím jen tato tři jména - razili cestu poznání, že smysl národa je v tom, jak dovede svoji tvorbou a svoji pracf naplňovat a uskutečňovat ideje a ideály všelidské. Jen dovede-li splnit toto poslání, může si uhájit právo na život. Věděli a ověřovali si na našich dějinách, že čím může malý národ soutěžit s národy velkými, jsou přede-


vším hodnoty duchovní a kulturní. A bylo jim jako ce­ lému národu zřejmo, že členové národa mohou rozvinout syé nejlepší schopnosti a síly, t. j. žít plným a šfastným ž1vo_ m j_e1!-- tehdy, nebud -li toto úsilírzděno žádným vněJšun utiskem, budou-h plně svobodni. Proto nejvyš­ ším cílem jejich politiky a politiky celého národa bylo svrženi cizí nadvlády a zřízení vlastního státu jako pro­ středku -	podtrhuji toto slovo -			zabezpečujícího zá:.. kladní podmínku rozvoje všech národních sil, svobodu. Tedy svoboda celku měla být rámcem nerušeného roz­ voje všech jeho části. Byli si ovšem dobře vědomi, co při• náší samostatný stát národu i po stránoe hospodářské. Avšak tato hospodářská stránka.		t. j. zvýšení životní úrovně všeho lidu, byla jim opět jen podmínkou pro na­ plněni v.lastního smyslu života individuálního i národní­ ho, jímž jsou hodnoty kulturní. Neboť člověk nemůže být plně svobodným ani duchovně, není-li svobodným hospo­ dářsky, musí-li vyčerpávat své sily honbou za skývou chleba. A věděli-li toto, nepředstavovali si ovšem, že sa­ mostatný stát přinese nadměrné hospodářské výhody jen několika jednotlivcům nebo vrstvám, zatím co větší část národa bude na tom stejně jako v 9obě nesvobody, resp. zbudou pro ni jen drobty. Vědomí o úzké spojitosti mezi materiálními  podmínkami  a  kulturou vedlo Masaryka k vytýčení hesla: Otázka česká -	otázka sociální.
roto dvě základní id je československého státu, na nichž byl vybudován nezměrným úsilím a obětmi minu­ lých generací, jsou: svoboda a soc. spravedlnost, jež jsou ve vztahu nejužší vzájemné podmíněnosti. Je-li ohrože­ na nebo zanedbávána jedna nebo druhá, hrozí národu rozklad. A proto získala u nás komunistická strana mnoho oddaných stoupenců, že položila největší důraz na otázku sociální spravedlnosti, nezpronevěřujíc se ideji národní, jejíž je zásada sociální spravedlnosti podstatnov, a tradiční součástí a respektujíc druhou její hlavni slož­ ku svobodu. Na tom, jak věrna bude těmto zásadám a jak důsledně bude dbát o uskutečnění sociální spravedl­ nosti, závisí i její budoucí úspěchy.
Snad pochopíte nyní, mladí přátelé, čím je pro nás, členy starší generace, otázka svobody a proč jsmf tak citliví, když se komukoli v národě děje křivda, :.nebo když někdo usiluje nahromaditi pro sebe co nejvíc,: hos­ podářských výhod, af je to jednotlivec nebo n!která vrstva. Snažil jsem se vám vysvětlit, že obsah a smysl národní ideje, pro nějž pracovali, bojovali a umír 1li čle­ nové minulých generací, byl v jádře tento: aby 1e měli lépe ti druzí, co přijdou po nás, aby žili plněj m, svo· bodnějším a radostnějším životem. A ti druzí - _ to jste vy. Vy jste první generace, která rostla již v jasu plné národní svobody a všech ostatních svobod, z ni vyplýva­ jících. A my jsme velmi zvědavi a s napětím sledujeme, jak vám ta svoboda jde k duhu. Proto těžce neseme, když pozorujeme, že část mládeže si není dosti vědoma hod­ noty svobody, ba že se dobrovolně zříká svobody nejdů­ ležitější pro utvářející se charakter, svobody, 'kterou jste ve svém dopise vyjádřili slovy »míti o všem svůj vlastní úsudek«, anebo že nejeví dosti zájmu a smyslu pro hod­ noty, jímž svoboda měla býti živnou půdou. A proto nás naplňuje radostí, když se setkáváme s takovou touhou po pravdě a vnitřní svobodě, jaká tryská z vašeho dopisu.
SCM.
Co jsem dosud uvedl, byl jen úvod, abychom se do­ rozuměli o některých základních pojmech. Nyní bych se chtěl dotknouti některých otázek, které se vás jednak bezprostředněji dotýkají, jednak mají vztah k vaší touze po orientaci.
Ještě jeden princip, povahy spíše organisační nežli

'105




DneseIV

programové, lutál osudovou roli v dljinách českého ná­ roda: princip jednoty. Výrazy, jichž jste užili, »nadstra­ nickost«, »celonárodní zájem«, jsou jeho synonymy. Jed­ nota není totalita, nýbrž v jistém smyslu její prot klad. Totalita je budována shora, jednota vyrůstá zdola. Tota· lita je násilí jednotlivců, kteří chtěji svoji vůli vnutiti celku, jednota je dobrovolná shoda lidí, kteří poznali, že co je spojuje, je důležitější nežli to, co je rozděluje. Kdy­ koli se náš národ zpronevěřil principu jednoty, stihla jej nějaká těžká pohroma. Musel přijíti Mnichov, aby si opět vzal poučení ze staré zkušenosti. A jestliže po válce pr!)­ pukla přímo sjednocovací horečka, lze ji chápat jako
{lprávný postřeh národního instinktu: jaké divy by mohlo vytvořit v doM klidu, co se tak osvědčuje v dobách roz· vratu. Ci bylo to jen doznívání éry pomnichovské?   -
Dnes již můžeme posouditi,	s jakým úspěchem se sjednocováni potkalo: podařilo se tam, kde mohlo býti ku prospěchu politickým stranám, ztroskotalo tam, kde mohlo býti ku prospěchu národu. A jednotou, která by byla nejvíce prospěla národu, byla jednota mládeže, kte­ rá se měla uskutečniti vybudováním Svazu české mlá:. deže. Proč měla býti mládež sjednocena, jakého druhu to měla býti jednota? I když tu musely být určité osoby, které daly popud k sjednocení,		vlastním iniciátorem byla ona nepostižitelná složka, kterou lze nazvat veřej­ ným míněním nebo svědomím národa, která usuzovala asi takto: jestliže přebujelé politické stranictví oslabuje a demoralisuje národ -	 jak cítili všichni po Mnichovu - necht je této demoralisace ušetřena aspoň mládež, naděje a budoucnost národa.	Měl tedy býti smyslem jednoty mládeže především princip ochranný. Byl tím však ne­ přímo dán i její progr-am positivní.		Stykem mládeže všech vrstev mělo se vypěstovat její demokratické cítěni a uvědomováni o zákl dnfch otázkách politických, kul­ turních a Ipravních měla se státi zralou k činnosti v poli­ tických stranách nebo v jakémkoli úseku veřejného ži­ vota.
Všichni, jimž slovo národ, lid, není pouhou frázi, ví­ tali proto založení SCM jako jeden z neivětších kladů naši revoluce. Své posláni mohl však SCM splnit jen tehdy, kdyby mládež v něm sjednocená byla isolována od vlivu politického stranictví. Bylo promarněno ve chví­ li, kdy bylo dáno volební právo, resp. uložena volební povinnost mládeži od 18 let, a táž hranice stanovena pro vstup do politické strany. Neboť politické strany si řek­ ly: my si »svoji« mládež vzíti nedáme. Důvod je jasný a jednoduchý. Cím je člověk politicky zralejší, tím je kri­ tičtější a tím tížeji se rozhoduje ke vstupu do některé strany. Proto je nejvděčnějším objektem politické agita­ ce mládež, která ve své nezkušenosti, ve svém idealismu věří, že strany jdou za tím, co mají napsáno ve svém programu. Protože nechápe, jaký je rozdil mezi politikou a stranictvím, že lze býti nejvyhraněnějším straníkem a při tom politickým analfabetem. A konečně že člověk v 18 letech je ochotnější poslechnouti tatin.ka, nežli by byl ve 23 nebo 24.
Nebylo-li b1:e sjednotit mládež na uvedeném podkladě, stalo se tak ke škodě národa i mládeže.	Sjednocovati mládež, roztříštěnou do politických stran, nemá smyslu. Mládež si dosud neuvědomuje, co tím ztratila, jaký pro­ spěch mohl vzejíti pro její užší i širši zájmy, kdyby byla mohla vhoditi na váhu svoji jednotu. Volání takto sjed­ nocené mládeže nebyl by mohl odolati žádný kulturní pracovník, aby jí nedal ze sebe to nejlepší. Mohla se· státi vedle politických stran a odborového hnuti nejsil­ nější složkou veřejného života, jejíhož hlasu by nebylo možno nedbati. Snad právě toho se někdo obával. Proto: divide et impera. A politické strany, jichž nejvzdáleněj­ lHm bodem dohledu jsou vždy jen příští volby, si neuvě­ domují, že rozbíjením jednoty mládelře pracují vlastně proti sobě. Nabraly na sebe příliš mnoho úkolů a odpo­ vědnosti, na něž nevystač{ pouhým chytračením a tradič­ ní mazanosti. Nemyslím na.politiky t. zv. první garnitu·
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ry. I pro svoje druhé, početnější garnitury buclou poli­ tické strany záhy potřebovat lidi opravdu politicky vzdělaných, nepokřivených stranickým doktrinářstvím, jako soli. Proto, věřte, mladí přátelé, kteří jste vstoupili do politických stran, »obětovali všechnu svou touhu po práci pro lidstvo jim a pak z nich, zhnuseni úzkým stra• nictvím, zase vystoupili« - přijde vaše doba.

 (
•
)Mluví a píše sé o pozůstatcích nacismu. Bylo by ne- pochopitelné, kdyby jejího vlivu byl ušetřen člověk v mladém věku, nejpřístupnějším všem dojmům. Někte­ ré typické rysy nynější mládeže tomu nasvědčuji. Je to na př. nechuť k samostatnému, hlubšímu myšleni a hle­ dání vlastních cest, sklon k dogmatičnosti a myšlenkové­ mu primitivismu: všechno je buď černé nebo bílé. Působí tu jistě i nervová únava jako následek různých průvod­ ních jevů dlouhotrvající války. Marně pátráte na př. na stránkách »Mladé fronty«, jaký kvas vnáší mládi do na· šeho života. Shledáváte se jen s odvarem a porovnávají­ ce, vybavujete si mnohdy úsloví o starých mladicích a mladých sl,arcich.
Není ovšem takovou všechna mládež. Již vás hlas - a nejste jistě osamoceni -	je důkazem, jak rác:U by mno· zf z vás šli vlastni cestou. Ovšem, i vy jste byli dotčeni
nacismem, byť nepřímo. Potvr;mjete to, když líčíte, k če- • mu v.šerou vzbudil ve vás nacismus odpor, jak vás »naučil nedůvěře ve vile, co se nám jakýmkoliv způsobem vnu­ cuje -	byť to byla i pravda.« Leč nevíra a zahořklost mohou se státi velmi nebezpečným komplexem -	u sla­ bých. Proto musíte bý'ti silni. Není to dnes snadné a není lehké dopracovat se nových kladů. Proto se naší generaci říkalo generace rozvrácená válkou. Ale čím byly zážitky a zkušenosti z první světové války proti tomu, co přinesla tato, válka a doba okupace.	Jaké strašlivé zpustošení v lidských myslích a srdcích. i když není tak viditelné jako zpustošeni měst a krajů. Vl!e, čim jsme dýchali a žili, co tvořilo osu naši-víry a dávalo smysl životu, bylo sr ženo v bahno a na povrch vypluly nejnižší a nejzvráce­
nější lidské pudy. Jen pomalu opadávají tyto kalné vlny. Bude dlouho trvat a bude potřebí nesmírného úsilí, nežli se vrátí duševní a mravní rovnováha, víra v člověka, ra­ dost z prostých věcí. A nesmi se zapomínati, že všechny dnešní temné jevy nejsou jen následek války, nýbrž že válka sama byla výslednici duchovní a mravní krise lid­ stva a jen uvolnila utajované zlo. Válka skončila, ale kri­ se trvá dál, jen se bojuje na jiných bojištích a jinými zbraněmi.	•
Dospěli jste, na- rozdfl od jiných, k správnému po­ znání, že se neobejdete bez pomoci starších. Ale musíte si býti vědomi, že tato pomoc má své meze. Kdyby mu­ sel každý začínat znovu, stěží by se vývoj pohnul kupře­ du. Pokrok ve sledu generací lze sLzobrazit takto: zatím co předchozí generace musela ke stavbě opracovávat hru­ bý materiál, generace nastupující má již k disposici ote­ sané kvádry. Ale stavět musi sama. I kdyby vám pan president naznačil cestu, jak si toužebně přejete, nedo­ mnívejte se, že po nf· pošlapete jako po rovné, hladké silnici přímo k cíli. Cesta poznání je trnitá a křivolaká.
Uvedli jste, že SCM vás zklamal ještě vice než poli­ tické strany. Zminil jsem se, čim by byl mohl býti SCM mládeži. Budiž vám útěchou, že každá věc má i svou světlou stránku. Od velkých organisací nevycházejí vždy velké činy.  Ale mnoho osobitého vzešlo již z malých, i nepatrných skupin. Což kdybyste se pokusili původní ideu SCM uskutečnit v rámci malého kroužku? Předsta­ voval bych si tuto svépomocnou akci asi takto: Zvolili byste si za předmět studia na př. dilo Edvarda Beneše
»Demokracie dnes a zítra«. Promýšleli slovo za slovem, kapitolu za kapitolou. Nejlépe, kdybyste četli společně a o každé kapitole zavedli hned diskusi. Výsledek disku­ se, t. j. kde potřebujete vysvětleni, nebo kde máte ev. námitky, byste sepsali a zaslali některému k turnfmu
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pracovniku s !ádostf, aby přišel mezi vás a podebatoval s vámi vaše náměty. Další orientace by odtud vyplynula sama sebou. A jen ne žádné manifesty. Bylo jich v po­ slední době tolik, !e přestávaji být populárními. A pak jimi ěasto akce koněi.
Váli
Dr  Ant. Klatovaký
poznámky


a k Jehol splněni by a.ni nebyl kompetentní. Kde tedy tkvi d6. vody't Je nápadné, že k výměně osoby přednosty odboru v mf• nisterském presidiu došlo v době, kdy jednání o definitivě stát.nich zaměstnanců, jejími disled.ným obháJcem byl dosa­ vadní přednosta odboru, vstupuje do rcnhodujícího stadia. Neni Jen náhodou, že v ministell'Btvu vnitra byl nedávno vý­ telíný a obeoně , uznávaný odborník v personálni Jeg1slaUvě (pokud nim máíno politicky neorganisovaný), odsunut z ve, doucího místa a nadřaděn mu úřednJk od podřízeného úřadu, hodností niBí, ale se sUnou politickou legitimací, pro kterého dulební pragmatil<a a platový zákon byly dosud »terra Ignota«.

	  Rovněž není jen náhoda, co se děje v ministerstvu financf
kolem osoby vedoucího úřednika pel'8onábliho odděleni. Pro.

Z pozadí personální politiky
\ Nem posláním těchto řádků polemisovati s ělánkem »Na.­ plidobíme  .Ameriku?«,  uveřejněným   v  posledním   čísle
»Dneiku«; • Jeho tendencí souhlasíme. V zájmu objektivnosti, kterou Je onen článek nesen, JJOkládáme však za nutné po­ drobněji obj116111ii některé oko ti, donichžpisatel zřejmě nebyl pfesně zasvěcen. Tím dokreslíme obraz článkem Poda.nt a nejen Del)OClhybujeme, ie iírn neporwíme Jeho smysl, ba naopak se dfflDDiváme, ie jen podtrhneme to, co jím cbUdo bý& řečeno.
Nezasvěcený Menář by mohl mm z článku dojem, ie d6- VCMlem změny v čele personá,búbo odboru úřadu předsednictva vlády bylo nesplnění úkolu, který byl tomuto odboru uložen. ByJ by to důvod dmiečně věcný. proti kterému by se dalo těžko co nemitat, i když by se snad tušilo, že je pouhou zá­ minkGU a slouií k zakrytí důvodu jiného. Aviíak $ento důvod nemůže se opříti o žádné skutečnosti. Není přece známo žádné usneseni v,Iády, kterým by bylo uloženopřednostovi personál­ m'llo odboru nebo jeho odboru provedeni nebo připraveni reformy státně za.m&tna.neckého p va. l{ usnesení takového obSQ.bU by ani dobře t nemohlo, neboC úřad předsednictva
vlády neaú kompetentní, aby v této věci ěinll konkretní ná,. vrby. Zasahova.J by tak do obona působnosti ministra vnitra, pokud Jde o úpr-avu práva sluEebnfho, a do oboru působnosti ministra financi, pokud jde o úpravu práva ptatověho. Bylo věci těobto  rcsortů učiniti potřebná  opatřeni. Personálnímu
'\		odboru úřadu předsed!n! va v,Iády za 'této situace nezbylo než působiti, aby taito příslušná ministerstva přikročila k přípravě osnov. Pokud  sahají naše informace, naléhal personální odbor
ministerského presidia na ministerstvo financí již na poddm roku 1945, aby byly zahájeny přfpramé prá-Oe k novému pla­ tovému zákonu. Kdyi nemohl dosáhnout kladného vj,sledku, da.l podnět k tomu, ie personální komitét min trú uložil mi­ nisterstvu fin&ncí, aby uryohleně přikročilo k těmto pracím. Výsledkem byJo, že na jaře 1946 předložilo ministerstvo fi• naaci Jll""'8Ulláloírnuomltétu ministrů zásady nového platové­ ho 7.ákona, Jak Je mámo z tehdej.tfch 7,pní.v tisku. Jak však pokroějly práce od té doby? Teprve v posledních dnech pi'ed• ložilo m	rma.ueí návrh na tecbnloký postup při pří­ pravných ]ll'acich na novém platovém zákoně. Ptejme se po příěinácb, proč téměř ¾ roku se ve věci v ministerstvu ft­ nancf Dle nestalo. Rádi bychom -	a Jistě vliichni veřejní za. městnanci -  siyliell odpověd' právě proto, le v létě 1946 byl v mintsteratvu financí vyměněn přednosta legislativnfho od• děleni, zkušený persona.Jista a dlouholetou l)t"axí, a nahražen poměrně mladým úředníkem od podřízeného finančního úřadu nikoliv  personalistou; stejného však politického přesvěděeni e mln:l.skem financí. Tento fil\ednfk snad odměnou za to, že za Jeho půlroěJúbo vedení v ministerstvu financí se s pracemi na reformě platového práva vůbec nebnulo, byl nyní povolán za nástupce odstraněného přednosty persomUního odbom v úfa· du pfeclseclnietva vlády.
Bud'me v.!iak obJektivnf a pHznejme, ie a pracemi na n• vém pla.tovém d.koně nebylo snad třeba tolJk spěchat, kdyi bylo a wastně ještě Je tolik nevyřešených otázek, které mu­ sejí bý&i dříve rcnhodnuty. Jde zejména o reorganisaci veřejné správy, o restrikal, o zachováni pragmatiky, ustáleni cenové hladiny a pod. To pak jsou otizky, z nichž některé se zcela vymykaji jakémukoliv vlivu personalistů. Ti prostě musejf čekn.t, al přislušni političtí a odbornf činitelé ten problém vyfešf neb aspoň naznačf, ja.k jeJ vyřešiti hodlají. Platový zákon, vybudovaný v neustálených poměrech, neměl by dlou• hóho trvání, a proto Je lépe, aby již vyšel ze stabilisovaněJ,šícb a uJasněně,f/Uch poměrů. Tyto nastávají teprve vJedni do­ bě, takle teprve nynf .fsou alespoň částečně zjednány předpo­ klady pro pmce na novém platov(im zákonu.
Zdi se proto, 2e k přesunuti přednosty personilniho od·
boru nebylo dů'VDdem nesplněnf ůkola, ktert mu uiolen nebyl

stě všude snaha odstranit úředníky, kteří by mohli bý&i pře kopuřoibsazování klíčových posic ve státním ap&l'átě.
V této souvislosti Je tfeba reagovat na ironlsující pomám­ ku v článku »Napodobíme Ameriku«, o zaFazování nových zaměstnanců a renomln.ačni a.kel Sialo se tu jistě mnoho ne­ zdravého, co vzbudilo v řadách •veřejných zaměstnanců neklid a rouaděnf, nmoho osob se tu prosadilo do hodnosti, jichž sl věkem a eobopnostmi sotva zasloužily. Nesqírne však tyto případy házeti na bedra úředníkům, nebof právě oni to byli, kteří sváděli prudké boje za rcnumnou personálni politiku a poUtickými činiteli, za col se jim mnohdy dostalo proJev6 nelibosti se strany vládních činitelů a označení »byrokratů«. Nelze•přehlédnouti, ie i o každém Jednotlivém Jmenování ne­ rozhodují jen úředníci, ale v konemé fási s rcnhodujfcf snve­ renitou vládní člnitelé. Ohápeme. le úřednik s Jistou dávkou osobní důraznosti, tvrdosti a nebojácnosti, podepřený do Jist6 míry příslušnosti k Jiné politické straně, nemohl by býti vf• taný, mají-li býti hladce a bez hluku obsazeny důležité posice ve veřejné správě novými lidmi, Jejichž legitimaci k těmto
funkcím je Jedině politicki příslušnost ke straně nynf n silnější.	E t 4 ti c u I
'\
Parlament a »lidové referendum«
Konflikt mezi ministerstvem zemědělství a ()NS nebyl, jak známo, dosud vyřešen. Zemědělský výbor ()NS odhlasoval resoluci, která odmítá postup ministerstva zaměděiství ve věci
.!iesti návrhů zákonných osnov, předložených širší veřejnosti. ja.koprotiústavní. Ministr zemědělstvi jelitě před tím prohlásil, ie hodlá na zapooaté dráze pokračovat, t. j., že bude lidu před­ kládat i další ná,Thy zákonů. Svůj postup hájil tím. ie prý Je· Ještě demokratiět jší neffl pr"1ednávání zákonných osnov lamentem, tedy jakási demolaacie na druhou.
 (
mm
)My, prosti občané, toto stanovisko dosti dobře nechápeme. Zvu,llli jsme si svobodnými volbami zástupce své vůle a svých záJmů a VYSlnJi je do ti'NS. A pro&eie se nám říkalo, ie za kandidáty byli navrieni t.i nejlepší z nejlepších, domnívali jsme se, že budou zastupovat nalie dílčí zájmy a uvádět ;le v soulad se záJmy celostátními  lépe nei my, nemající tako­
vého rozhledu a politického vzděláni. To zdálo se	býti smyslem demokratického 7.řízení. Nyní tedy máme pr"1ev0r vati svou vůli ve věcech, pro něž jsme si tyto poslance zvoIW,
t. J. ukazovati parlamentu cestu. Zde zřejmě něco neklape. Nejsou naši zástupci v parlamentě tací, za Jaké jsme je měll a :r:a jaké byli vydává.ni a nemt\žeme k nim miti důvěru, kdyj Ji nenui vláda, která z nich vzešla. je s nimi ve styku a musí je znáti lépe než my? Anebo by se měl zrušit parla­ ment Jako zbytečný? To bychom pfes to, le nás stojí dosti peněz, neradi viděli. ZbýVá ještě jedna možnost: NechC své návrhy osnov zákonů, týkaJfci se zájmů větších sloiek oby­
vatelstva, p;:NJkhídaJj nám k posouzeni všechna ministerstva. Při pouhé myšlence, !le by tento návrh mohl býti uskutečněn, těšíme se již nyni nesmímě na okarntik, al předlolí Iidov&na referendu své daňové osnovy pan mlnlstr financi.	A. K.
Národní fronta
Předseda vlády Klement Gottwald promluvil v zasedá,. Di ú.střec1Dího yýboru KSC o neurovna.nýeh poměrech v Ná,. rodní frontě. Pcninamena.l, le by byla chyba, kdyby někdo vYVOZoval, že se Ná.rodni fronta přežila nebo neosvědčila. Národní fronta zůstává i nadále rozhodujícím činitelem. Je však potřebi odstranit neurovnané poměry v ni, které Jsou hlavni příčinou, že konsolidace nepostupuje tak, Jak by mělo.
.Je dobře se vrátil k tomu, jak asi za vilky přemýšlel český člověk. To, co se u nás dělo, umrtvilo v lidech cUy stra.nlcké; viděli, ie hnědý děs bere a niěí lidi bez rozdilu politických stran; seděli vedle sebe ve vězení, v koncentri.· ku. v krytu, v továrně, kam byli nasazení; seděl ěeskf  ělo­ věk vedle i!eského Sověka. Věděl, le Jde o nioo doClela JI-
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D.ého než o prospěch té neb oné strany. Někteff al budouo­ pfeclsta.vovall jednoduše: domnívall se, ie budeme ved­
le sebe spokojeně žít, chodit pracovat. le to tam bude stra• nlotví, které n4s kdy dělilo. A když mezi tyto lidi pfišel někdo, a hovořil o tom, le to nebude ta.k jednoduché, ie se 1ase rozejdeme do politických stran, protože je to v povaze lidské, že je to jakýsi zikon v llvotě Udí, že se lidé zase budou Ušit v představách, zájmech a názorech, byl odsu­ wván jako kazimír, nepomohlo mu, že hovořil o tom, ie příští české stranictví bude musit být jiné, než před velkou. Jedni přemýšleli o jedné straně, která nebude stranou, ale Jakýmsi pracovním souručenstvím; jiným se Ubil systém tři politických stran. levice, středu a pravice. Ale vilchni pfl.fali dnešnl systém čtyř stran, přijali i mylllenku Národnf fronty, v níž viděli něco, co bude spojovat vieohny čtyři strany, a v aii bude pokračovat to, oo nás pojilo za války.
Stalo se však od té doby, le myšlenka str&nloká byla pěs­ tována velmi horlivě a myšlenka Národni fronty měla sWe yíoe jen nucený kurs. Stranická legitimace stala se velmi důležitým dokladem. A jestliže příliv nových lidí do různých politických stran je stále značný, bylo to proto, ie bez poli­ tické legJtlmaoo je ělověk jako kůl v plotě. Legitimace po­ litické strany v DlltOhých případech přestala bj4 knfžeěkou, která poutá k tomu či onomu myAlenkovému proudu, ale 1'tala se průkazem, bez kterého to prostě nejde.
Je §koda, le myšlenka Nó.rodní fronty nebyla dGStl pi!s­ &ována. Bude-li jednou historik se klidně, střízlivě diva.i na měsice po květnu 1945, uzná, ie velmi mnoho dobrého, pro­ BPěšného, vÝ&ledného je možno připsat k dobru myšlence Wárodm fronty, která do jediného řečiště sváděla čtyři prou­ b it0litiokých stran. Byla zdravou protivahou jejich egoismu. Není nic snazšího, než se rozejít. Je velmi obtíiné, růz- 11ost zájmů spojovat a vyrovnávat. A to dělala Národní fronta. Uznává. že nás dobřepřevedla přes doby velmi sví­ zelné. A není čas, aby tato myšlenka byla odloiena do sta­
rého železa. Už také proto: co na jeji místo?
Jistě tato instituce má svoje meze a hra.nice. Jistě nenf konečným slovem naleho stranícko-politlckého uspořádá.nf, už také proto, že prvky Nó.rodní fronty, politické strany, da­ leko nejsou u konce svého vtvoje. Zivot národní a státní bude však příliš silný, než a.by se podl něho ilasem ne­ měnilo i schema i sloienf politických stran.
Národní fronta Je novým politickým útvarem; má vše­
-,hny bolesti nového útvaru. Je to útvar, vé kterém by bylo dobře vidět vice nel mouřenína, který udělwl svou povln­ llost a může odejít.
Moino Hci, že jakási mylilenka Národní fronty žila v i!eském lidu jii za války. Vliichni jsme sl umiňovali, že ně­ jak potáhneme za jeden provaz. Všichni jsme sl umiňovali, le 1 kdYž se r«reJdeme do politických smm, nezapomeneme na to, co nás spojovalo v dobách, kdy se lidé nedělUI podle toho, kdo byl v lderé politické straně, ale Jen na lidi, před "1lltterfm1 se mohlo mluvit« a před kterými se mluvit nedli a nesmf. A I kdYž tato půda pro myšlenku Národní fronty
byla ul hodně rmdělena mezemi, které v-ytýělly politické emra.ny, bylo by pro Ano myšlenku dole sWe dosti pooho- penf.	V. G.
Ano, tak!
Měl jsem nedávno nějaké úředni Jedn4nf u exposltury lleDISkého národního vfboru v Ostravě. Přijal mě mladý úředm'll:, ku podivu velmi ochotný a vlídný, který ml sice mou věc nemohl vYfidit, ale dobře ml poradil. Poděkoval ,Jsem a podotkl, le obýčejný člověk je úřadu vděčný jii za. trochu dobrého zacházení. 'Ořednik mi dal III úsměvem a mlilky přečíst obě ík vysokého presidia této exposltury (který Jsem mu jli
·nevrátil). Tady je:
Moravskoslezský zemský národní vtoor, exposltura v Osiravě.
C. j. Pres. Ill-Ml	V Ostravě dne 16. ledna 19ťl. Věc: Stylisace pisemnýcti vyffy.eni, srozumitelnost.
Všem pánům mistopfedsedům a referentům,
panu vedoucímu úřadu zemské expositury a Jeho n4městka,, vilem pánům vedoucím odborů a odděleni,
pa,nu vrch. úč. fed. Stypovi, úřadovně cenové kontroly v Ostravě, 111aměstnanecké radě.
V posledni době je stále i!a.stějl ve veřejnosti a ttsku pfe., třásána otázka stylisaee úředních vÝDOSŮ a nepfiznlvě je krltl• sorin úřední sloh. Výtky jsou oprávněny. 1'ředni sloh, pfe­ lVZlltf .feffli z doby_Rakousko-Uherska, Je šrpubovanf, p]JJt ger-
rroa

ma.nlsmi. a stále z něho vane duch vrohnostensko-pollcejní. Oplfvli msto dlouhými vsunutými větami s lietnou citací právních předplsd, takže obsah výno.m nenf srozumitelný ant zkušenému čtenáři.	'-
Zád vás proto, a.byste věnovali větši pozornost slohu pfsemných vyřízeni. Neužívejte zbytečně strohých a přfsných obraitů a raději nešetřete vlídností a mvořllosti, ovšem jen potud, pokud se tím sloh nestane zbytečně rozvláčným. Ne­ přeilpok;ládejte předem, že osoba, Jíž píšete, Je člověk zlý a ne­ hodný, na nějž je nutno býti přísným, nýbri p0va.žujte zásadně každého za řádného a slušného obi!ana, nemáte-U důkazů o opaku.
N i k d y n e C I t u jt e pr á vn í p f e d p is Y. a n iž j s t e u v e dli  j e jich obsah I Vldyf kddý občan není zběhlý v úřadováni a právech, nevyřizujeme pro právní zástupce, nýbri pro 11d. Je-li uvedeni prá.vniho předpisu nutné, citujte před,pls zhriceně, pokud Je možné v závorce, aby se pro zdlou• havou citaci nemusel obsah věty teprve lovH.
Ulívejte prostých a krátkých vět! Jinak paplrovf pfsemný
styk omezte na nejmenší mfru a dávejte pfednost osobnímu úřadováni všude tam, kde to jde.
Současně vás iád . abyste sl vidy důkladně rcmnysJill, nci vydáte podřízeným úřadům a orgá,nt\m oběžník, jimi M­ cláte o předloficnf různých statistik, seznamů a jiných souhrn• ných dat. Podřízené orgány jsou vyplňováním formulářů a abíráním dat velmi zatíženy. Konečně v mnohých př(padech neni ani celý vfsledek plně VYUŽit. Kdyl dak takovt oběžník po zralé úvaze vydá.w, trvejte v I d-y, aby vtnos byl řádně a v č a s vyřízen.
U zemské ;xposttury usilujeme o VYtvofenf nového mo­ derního prototypu orgánu veřejné správy, Je nutné, a.bychom byli v úředním slohu průkopníky.
Věnujte tedy pozornost obsahu tohoto oběžniku a yidy
a všude se podle něho fid't .
Předseda:
· •	Ing. Ch a m rád, v. r. Bravo, zemský národní vfbore v Ostravě, výborně, pane pfedsedo Ing. Chaml:áde. znamenftě, paoe koncipiente to. boto obělniku! Dotkli jste 1e tak asi všeho, oo nás, prostý lid, na úřady a úředníky mrzelo. Přece však má váš oběžník jednu ohybu. Měl být  adresován: Všem úřalllům všech Instituci
republiky Ceskoslovensh:é.	K. P.
Národní směna
Jedna korespcmdence přinesla ZPl'IÍVU. le v Jednom biografu uspofá.dali zaměslinalncl pětlhodinovon  n á r o d n f s m ě n u, při nfl' vyi!istiU biograf. - Clstf biograf je vehnl dobrá věc. A vyčistlll to zaměstnanci dobrovolně a mimo pra­ covní dobu, je to velmi chvályhodné. -  Ale je dobře s tím bneil pospíchat do novin v uznalé 111r4vě o n li r od n i s m ě­ ně?  -  Kdyby to ta.k lilo dále, dočkali bychom se jednoho dne v osobních a roclinnýoh zpráváoh, le ta a ta rodina uspořt\dala
národ:ní směnu, v jejúul rámci (tak se to dnes pile) bylo pro­
vedeno to, čemu se fikli i5esky rrantování, nebo také: gene.
r&lni úklid.	•
Nirodni směnY, pracovnf brlgic1y, počítáni odpracovaných hodin, to vše a Jiné Je provázeno uznáváním 1 - posměšky. Pomilšky ne vidy odřtvodněnýml. V ncmzl je každá pomoo
dobrá; kdo rychle dává, dvakrát clávli; a j tě: darovanému koni na zuby nekoukej. Vlie to kolem národních směn, p:ra­ oovníoh brlglid, poěitání odpracova.u,ých hodin má mnoho ne­ dosta.tk6; ale jsou tu také slušné vjsledky, které nelze pře. hlílet. V leci!ems jsme musili lmprovisovat, a při lmprovlsacl
lehce ae sáhne vedle. Vedle sna.hy získat dobrovolné pomoc. niky, nové sily, výpomoc na několik hodin nebo na několik cinů byl tu Ještě jmý úmysl: dostat trocbu vtš to, čemu se h'll:á pracoVIDÍ morálka. Slova býbajf, pfi,klady táhnou: a ne­ pohne liknavým aspoň trochu příklad lidi, kteří pmcujf, i kdyl ui mají svoji práci za sebou, kteff pracují I v neděli, kdy Jiní odpoěfvají? Neni dobrým příkladem, ie jiní přinášejí oběf tam, kde Jiní neudělají ani to, co mělo být 9a111ozřeJmým?
Byli mezi těmito lidmi, ktefi praoovall bodně navic, lidé
i!etni, kteří zaslouii umánf. Ale uznánf má vtznam právě Jen tehdy, když je to uznúú za něco, co· uznání opravdu za­ sluhuje. Vyznamenáni mA jen tehdy cenu, kdYž se udili za něco mimořádného, za něco velkého úmyslem nebo vfsledky. Neprospěli bychom věci, kdybychom chválili napořád kafdého, kdo trochu pHdal v práci. Tim bychom ubrali práci to, oo Je její podstatou: j e ji s a m o z f e j m o st. Práce je a má být sa.mozfeJmá Jako ,zducb, ldert fltoháme, jako  éb, který
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Jíme. Je jistě clobr6 a rommm6 uznávat a VYZ118,1Dena\vat Pl'ácl. Jderi Jde daleko a vysoko nad to, kolik práce kaidému jed­ notlivcipatH podle jeho sil v bl&vě a v rukou. Ale není dobře chvAIH na běžicim pásu kaldé zvýšení práce. I to dnes nutuo
přijmout Jako samozřejmý pfedpoklad a běžnou nutnost. Nechvalme práci jako zásluho. I v dobrém úmyslu bychom ta.:. neprospěli věci Vypěstovali bychom a podporovali bychom u některých názor, že pnice ui sama o sobě Je zásluhou, že není něčím docela, docela samodejmým. Kdybychom cbválill
· 	za každou CCIDU každý kouek práce, který přečuhuJe přes obvyklé pensum práce, vyvolali bychom rozladění u těoh, kteří v posledních letech na sebe vzali mnoho a mnoho práce. Jsou mezi námi lidé, ldeff nevědf, co je to dovolenA, eo Je to volné sobotní odpoledne. volnA neděle. Jsou to lékaři I úfed. nícl, novinffi a politikové, uěitelé a poslanol, spisovatelé i děl. nícl. Ne vždy  z enf  pracovního výkonu  u nich Jde ruku v ruce se zvýšením odměny za jeJich práci; a tito lidé velmi c!asto na to ani IMSDJ'lllf, &řebaie doma těžko dAvaJí dohromady SVŮJ rozpoěet. Jména těchto lidi jsou neznámá; poznAte Je někdy nejvýš podle toho, že Jejich tvář je trochu popelavěJ§f. nei byla před něja.kým i!a&em, Je v JeJlch obllěeJi Je o n!kollk vrásek únavných sUn6 více.
Dobře jsme to myalill, kdyi jsme chtěli zvýšit pracovnf morálku chválou práce. Ale z tobo by mohlo vznllmaout ne­ správné mlněnf některých, ie práce sama o sobě Je zásluhou, iíe je něěfm mimoffdoým, co musí být také mlmoffdně mná­ vá.no. I hmotně. Ciml bychom docOlli pravého opaku toho, co Jsme chtěli docilit. Jistě bude rcmunné a užiteěné uznávat, ba I odměňow.t pri,cl, je-li Jí hodně na.víc. Je-U dělána s nad. šenlm, Je.li pfildadná, sfmuje-11 Jiné, tvofí-li a znamená-li více, nei práce jiných. Ale musíme být střízliví a přisni při tomto umávánf. V době. kdy je potřebí mnoho práce. kdy s noyým rokem se blfží I dvouletka, musi být větší pOf.ada.vky i na běžnou práci a Ještě přisně•  musf být měřítko tam, kde toto zvýšení ]ll'áce mábýt pfed Jinými qznáno jako phldad a VZO'J'. Nedělejme 7.á.slnbu z toho, le 81 někde vYěistlli sami nllci,
že sl VYSlizell stromky, le pomohli na poli, le pomohli ve škole; povalujeme to za samcrdejmost; ul také proto, le to děláme pro sebe.
Pak se nestame, le v některém biografu z úklidu a VY• čištěni, keeré trvalo pět hodin, se oděli událost, která jako národni směna se paile do novin. •	V. G.
Odškodněni veřejných zaměstnanců
Kdyi bylo v záif 1945 vefeJnfm zam&tnaucům oznámeno,
f.e podle dekretu J)l'esideaúa republiky č. 58/1945 je úmysl hradit Jim škody, utrpěné v důsledku ztráty místa, za.ra.ženf postupu, vedleJ!iího vÝdělku, naturálních výhod ba clokcmce i četných funkcí ve veřejném životě, změnil se mnohý Sa.vel v Pavla vírou, ie se kdesi přece Jen cítf, Jak nerovnoměrně
Jsou rozdělena břemena z těžkého osudu spoleěné vfaQi v Je-•
tech 1938/45. ZeJmena zaměstnanci, ktefi na sklonku muinýeh Jet dostali se z vYDikaJfclch posic státní sluiiby na Slovensku na místa zcela podružná jako vnucení cizinci a kteří po osvo­ ení nemoblf nazpět, zbysti'ill pmoniost. Jali se tedy honem vyplňovat dodaaé úřední blankety, obstarali doklady, vyko­ nali nezbytnou ná:viti!vu v podacím úřadě -  a měli od té doby svůj pochybný blahobyt obohacen slušnou porci naděje. Ale mfjely měsice a o vyřízeni ani slechu. Ai 10, ledna 194'7 dostal jeden z postižených žádost se všemi přílohami q>ět. Byla ui bodně roztrháná, mnoho p:rstů na nf nechalo otisky, čtyřj VYsoké úřady Ji obclafUy visem, některé i dvakrát. Re­ sultát? ,.Vrací se k vyjádřeni« ve smyslu VÝDOSU, Jehož čfslo s pfíslušnými skrývačkami značek a ui:šim usmfměnfm zab.irA celý řádek. Ubohý zam&tnanee nemá ovšem ani Sbfrky záko­ nů ani úředního Jistu. Ani jeho úřad to nemá. SCastná náhoda dopřeje schůzku s vYDlkaJícím ltl'ávnfkem jednoho z ne.tvYš·
šíoh admiDJstrativních úiÍld6. Ten po nahlédnuti do dokmnen• tů poradí s vÝJDl1lVDÝD1 úsměvem: zajděte na svůJ nadfíz úřad a ptejte se, co ještě od vás obtějí.
I putoval náš žadatel několik km pi!šky v závějích k nad• řízené instancL Ale ani tam mu nikdo neuměl říci, co se po něm žádá, a p:roě Je roku 19ť1 zrovna tam, kde byl roku 1945. Za to mu ochotně vYhledali onen vÝDOS předlouze očíslovaný, aby se mohl aspoň soukromě poučit. Chyba lávky! Celý ten příslušný odstavec Je VYPiněn nikoli pokynem pro žadatele, ale zase jen mncňstvim dalliích ěísel, značek, pa.ragrafů, od• stavců a vÝDOSŮ, Jimiž se dlužno řídit (to se zfejmě týká úfa· dů!) v záletitostecb B 3399-'7/11-45/1 min. vnitra. Prohlásil tedy poučený zaměstnanec resignovaně. že na blcdánf těch
d:alšicb Zlikoal a vtnosla obětuJe &VOD dovolenou. bude-li mu

nadřízený úřad i nadále nápomocen v nutných právnický_, audiích. A odešel do svého nemáma.
My tedy se Weme za něho:
Je toto drážděni zairpklých a nešfastných, toto mrhání č!asu a papíru. toto zrcadlo pohotovosti našioh úřadů vlamúm. smyslem cit. dekretu presidenta republiky? Smf někdo v tom­ to dekretu viděti dokonce pokyn, aby se zaměstnancům na, náhradních místech provedla nmomlnace na posměob skutečné úěeluosfi, t. J. Jakéhost nvravení hmotných křivd? Aby se Jim nedalo ai.ni to minimum, které je statutární součásti jejich funkěních pffjmů I v nynějším slu!ebním postavení? Aby se jim, pokud dokonce přilili německou persekuci a bombardo­ vánim o svůj nábytek, prádlo, matrace, pokrývky a nejcen. nějšf zařfzení, dalo z bohatýeh prostředků do 8Pl'ávY celých 6 židli? Aby se Jim zkrátka měřilo ve všem daleko hůře -neiJ lidem, kterým se v osudných letech osobně nestllilo a.ni zbla?
Budeme se chránft posuzov,atf úřady a situaci podle oJe. cUnělého a snad výjlmeěného případu. Také vlak nejde o nio, více nei o to. aby se vei'eJnf r.aměstnancl, zakřiknuti od vy­ hnÚlÍ ze Slovenska v celých serWecb, směli vyjádflt o svých mravnfch -a hmotných nárocích aspoň tak hlasitě, Jako to člni jiné skupiny občanské. V&lyf Jii skutečnost, le mnozí z nich zestárli v siátnf službě a nYDi maJf svoje pensiJní pfíjmy dva• nictkrát za rok honit po vzdálených okresech, které nejsou
a neobtěJl být Jejich domovem, má svůJ kolektlvni význam a stoji za nějaké autorativní sloviěko. Tím více i zásadní otázka, zda ti, kteřf po prvé světové válce za nejhorších po. měn\ a s těžkým osobním odfíkánfm kladli pevné základy státního, národniho a kulturiliho života na vÝchodě repubUky a byli potom VYhozent na dlažhu, zaslubuJf I nadále tak oká,,-, za.Iého nedjmu úřadů I veře,Joostl.	Dr M. O č e n á š e k
politika
Walter Tachupp-ik
Slepí diplomati
 (
•
)V poslední době se množí publikace, které pojednl-1 vajf o rusko-německém paktu z 23. srpna 1939 a o poli-. tice S<wětského svazu od začátku druh/! světové války a!, do 22. června 1941, kdy Hitler napadl Sovětský svaz. K této literatuře patři zejména knihy bývalého rumun­ ského ministra zahraničí Grigore Cafencu »Prelimináires de la guerre a l'Est« a »Les derniéres jours de l'Europe«. Jelika.ž teď i v českém tisku byla této otázcce věnována větší pozornost a zahájena čilá diskuse, bude záhodno po­ ukázat v této souvislosti na několik málo známých diplo­ matických dokumentů, které nám tehdejší ruskou politi­ ku učiní srozumitelnějši

V »Les demiéres jours de l'Europe« Cafencu píše:
»Chceme-li si utvořit konečný úsudek o událostech v létě 1939, nestačí nám jen znalosti o jednáních mezi Anglii, Francii a Ruskem, ale důležité je také vědět, jak došlo k jednání mezi Rusy a Němci. O tom nenalezneme v ofi­ ciálních dókumentech ani zmínku a také žádné jiné in­ formace nás o tom .u.epoučí.« Doslova Cafencu pokračuje: Otázka zni: Jak a kdy byly navázány styky mezi Němec­ kem a Sovětským svazem? Na to nám vypravuje, že smlouva ze dne 23. srpna 1939 byla výsledkem náhl"ého rozhodnuti Hit1erova, kterému prý nepředcházely žádné dlouhé a tajné rozhovory. Informátorem Cafencyho je bývalý německý velvyslanec v Moskvě, hrabě Schulen­ burg. V zkrácené versi zni 1'()hádka, kterou si Cafencu nechal SchulenburgeriÍ namluvrt, asi takto: V den, kdy se konala poslední rozhodujfci konference mezi maršá­ lem Vorošilovem a spojeneckou vojenskou delegaci, a kdy maršál Vorošilov se naposled tázal po stanovisku velmoci
10a.
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k otázce ruského průchodu polským územím, což mělo vyvolat osudnou krisi, v tentýž. den podepsala v Moskvě německá hospodářská komise obchodní smlouvu se So­ větským svazem, kterému se tímto dostávalo úvěru v výši 200 milionů RM. Cástka tato sice nepřesahovala rá­ mec podobných ujednání, které byly již dříve sjednány v roce 1935 a 1937, ale měla tentokráte přece jen zvláštní význam. Na tradičním banketu, který při této příležito­ sti uspořádal lidový komisař pro zahraniční·obchod Mi­ kojan na počest německé delegace, panovalo velmi přá­ telské ovzduší a byla nadhozena otázka, zda by se nebylo možno podobně dohodnout i o jiných věcech. Téhož ve­ lera odeslal německý velvyslanec do Berlína dlouhý te-- legram, který byl okamžitě předložen Hitlerovi.  Hitlei: se chopil příležitosti, která se mu nabízela. Dlouhé pora­ dy Rusů se spojeneckou missi v Moskvě byly mu trnem v oku, neboť těžce ohrožovaly jeho další plány. Zde byla příležitost, jednání v posledním oka.mžiku rozbít, prolo­ mit britské obklíčeni a zahájit válku proti Polsku. Hrabě Schulenburg dostal rozkaz okamžitě Rusům nabídnout pakt o neútočení a přátelství.
Odpověď Molotovoya byla sice zdvořilá, ale zdrženli­ vá. Sovětská vláda německou nabídku neodmítla, ale ne­ chtěla na ni přistoupit, dokud nebudou rozhovory se spo­ jenci ukončeny. Hitler však nebyl mužem, který by ček l. Pověřil hrabětE!Schulenburga, aby Molotovovi zdůraznil, že podobná na'bídka může být učiněna jen jednou a že bude odvolána, jestliže nebude okamžitě přijata. Letadlo pro Ribbentropa jest připraveno a může být, jestli si so­ větská vláda přeje, za několik hodin v Moskvě. Ribben­ trop přijde do Moskvy, vybavenšemi plnými mocemi. Energické naléhání Hitlerovo na konec zvítězilo nad vá­ havým Kremlem, který byl znechucen nekonečným jed­ náním se západními mocnostmi, jež jeho požadavkům bezpečnosti nechtěly zcela vyhovět. Hitlerův návrh obsa­ hoval bezpečnostní záruky, které snad nebyly trvalé, ale byly bezprostřední a kategorické.
 (
•
)V kritických těchto dnech hledal Sovětský svaz pře­ devším bezpečnost. To se stalo 20. srpna 1939, a příštího dne, 21. srpna, vypršela lhůta, kterou Sovětský svaz po­ skytl spojencům pro jejich odpověď o polském problému. Hlavni starostí Němců bylo pochopitelně, aby se Spojen­ ci o jejich záměrech ničeho nedověděli. To se jím poda- . řilo dokonale, a hrabě Schulenburg rád o tom později vy­ právěl, jak se mu podařilo protivníka 'Překvapit. V slav­ ný ten den byli hlavní diplomatičtí zástupci pozváni na německé velvyslanectví, které uspořádalo slavnostní gar­ den-party. Zlatým hřebem této společenské události byl tennisový turnaj, v kterém získal první cenu Mr. Strang, šéf britské misse. A den nato přistál na moskevské ptldě Ribbentrop a tiskl rozechvěně a slavnostně ruce, které ho vítaly. Osmačtyřicet hodin později byl pakt podepsán. Největší radost měl Hitler, kterému byla zpráva o pode­ psání doručena do Berchtesgadenu právě v okamžiku, když usedal se svými věrnými ke stolu. Hitler mával te­ legramem nad hlavou a křičel:	»Teď mám vítězství v kapse, stoprocentní vítězství!« Téže noci pak nařídil· disposice pro útok na Polsko.«


Povídka páně Cafencova. je sice velmi zajímavá, ale má jednu chybičku: není tak zcela pravdivá! O tom nás přesvědčují diplomatické dokumenty, které byly posled­ ní dobou uveřejněny. Zvláště se to týká francouzské 21u· té knihy (»Livre jaune«, v anglickém překladu »The Ycllow Book«). Z této knihy je očividno, že hrabě Schu­ lonburg pana Cafencu mystifikoval. Ze všech dokumentťt vysvítá, že se od Mnichova muselo počítat se změnou rusk{>politiky, jelikož Sovětský svaz se obával o svou bc1.počnost. To přiznává konečně i pan Cafencu. Události, lcl.(.'r'Ó se trhdy sběhly, vyvolaly hlubokou nedůvěru Rusů, Jako no pMklad podepsání německo-francouzské smlouvy prfoy Bonnotem a Ribbentropem, pokusy Hitlerovy o zí-
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skáni Becka pro útok na Sovětský svaz, atd. O tom všem nás poučuje francouzská 2lutá kniha. Dokumenty, které tato kniha uvádí, jsou ještě dnes tak sensačni, že nevá­ háme z nich několik uvésti. •

 (
•
)Uveřejnění moskevského paktu z 23. srpna 1939 způ- sobilo, jak známo, ohromné překvapení v celém světě. Z francouzské 21uté knihy se však dovídáme, že přípravy ' k tomuto sensačnimu kroku byly zástupcům západních mocností v Berlíně a několika zahraničním úřadům dáv­ no známy, že však nikdo v uzavření rusko-německého paktu prostě nevěřil. Nejlépe informováni byli francouz­ ský generální konsul v Hamburku Garreau, chargé ďaf­ faires de Saint-Hardouin v Berlíně, který časem zastu­ poval velvyslance Coulondra,	a francouzský vyslanec
v Sofii Ristelhueber, který již v prosinci 1938 -  přesně
16. prosince -  prohlásil, že se Německo a Rusko znovu o Polsko rozdělí. Hitler se nejdříve zabýval plánem pře­ padnout Rusko se souhlasem Polska a protisovětských kruh na západě, a teprve později změnil svilj úmysl. Tak došlo k uzavřeni paktu o neútočení. Všechny etapy toho- to vývoje nalézáme v »21uté knize« věrně zachyceny. Za­ čátkem května 1939 věděli všichni opravdu informovaní diplomati, kterých bylo ovšem tak málo, že se dali na jedné ruce spočítat, že dojde k velikým a překvapujícím změnám v ruské politice. Přes to mťtžeme věřit Vorošilo­ vi, který tehdy v rozmluvě v »Izvěstiji« prohlásil, že roz­ hovory s Anglií a Francií nebyly přerušeny pro uzavření
.německo-ruského p ktu, nýbrž zcela naopak: tento pakt byl uzavřen proto, že jednání se západními mocnostmi uvázla veslepé uličce, a Rusko se muselo obávat isolace. O tom se dočteme v známé sovětské publikaci »Dějiny diplomacie«. Diskuse o tom, co znamená v komunistic­ kém slovníku slovo »mír«, ponecháme stranou, jelikož bychom se lehce dostali na pole metafysické politiky.
Cafencu nám dále vypravuje o cestě, kterou podnikl na jaře 1939 na západ do hlavních měst směrodatných mocností. Rozmlouval s polským zahraničním ministrem Beckem, s Hitlerem, Goeringem, Ribbentropem a belgic­ kým králem, s Chamberlainem, lordem Halifaxem, Dala­ dierem, Bonnetem, Mussolinim a s hrabětem Cianem, ale pravdy se asi nedověděl. Nyní je nám ovšem všem známa, i když se Cafencu dodnes domnívá,..-že moskevský pakt z 23. srpna 1939 byl výsledkem bleskurychlé intuice fiih­ rerc;ivy. Buď nechce znát pravdu, anebo náležel sám tehdy k oněm slepým diplomatům, kteří neznali ani část nej­ důležitějších dokumentů.
Světovému míru však může sloužit jedině ten, kdo se neboji říci pravdu. Následující citáty z diplomatických dokumentů jsou skutečnosti, které nám jasně prokazují, ž.e daleko dříve, než byl moskevský pakt uzavřen, byly zde všechny náležitosti, léteré jeho možnost připouštěly. Zde výňatky:   r
1. M. Ristelhueber, francouzský vyslanec v Sofii, Geor­
gesi Bonnetovi, ministru zahraničí, dne 16. prosince 1938:
»V rozmluvě, kterou jsem měl s ministerským před­ sedou Kiosseivanovem, prohlásil tento, že nepovažuje za nemožné, že se Rusko a Německo dohodnou. Taková do­ hoda byla vždy vysněným ideálem německého generální­ ho štábu. V takovém případě by. došlo k čtvrtému děleni Polsky, a Německo by mohlo dále mocně postupovat na východ.«
Kiosseivanov měl svoje informace hlavně z Berlína, kde se o takovýchto plánech již tehdy uvažovalo.
2. Coulondre, francouzský velvyslanec v Berlíně, panu Georgesi Bonnetovi, 7. května 1939:
»Fiihrer chce se s Ruskem dohodnout, a mtlže se stát,
!e budeme svědky nového děleni Polska. Zvláštní dojem vzbuzuje, co se Ruska týká, souvislost HitlerO'Vých úmys- 10 s resignaci Litvinovou.«
3. Zpráva Coulondra o rozmluvě člena francouzského velvyslanectví a osobou z Hitlerova okolí, dne 6. května:
4. 
5. 
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Tato osobnost prohlásila: »Jistě jste již slyšel o jed­ náních, která jsou v proudu a o cestě ruského velvyslan­ ce a vojenského přidělence do Moskvy. Před odjezdem byli přijati v audienci, velvyslanec panem Ribbentropem a vojenský přidělenec vrchním velitelstvím branné moci. Když se jedná o provedeni takového plánu, odpadají veš­ které ideologické ohledy. Pamatujete se přece, jak se spo­ jil katolický francouzský král s Turky? - Ostatně, jsou sl ty oba režimy (německý a ruský) tak cizí? ... K vyřešeni rakouské a československé otázky potřeboval Hitler sou­ hlas Italie, teď potřebuje souhlas Ruska, aby vyřidll Pol­ sko. To bylo již třikráte rozděleno, myslím, že se dožijeme ještě čtvrtého děleni.«
6. Coulondre -  Bonnetoví dne 9. května:
»Zamýšli Hitler změnit svou taktiku? Domnívám se podle toho, co zde slyšlm, že se nynl hraje s Rusy proti Varšavě. V souvislosti s tlm se uváděj{ pOV$tl, že Litví­ nov je v nemilosti.«
7. Coulondre -  Bonnetoví téhož dne 9. ltvětna:
»V posledních hodinách zde koluji pověsti, že Němec­ ko učinilo Rusku návrhy na nové děleni Polska. Ruský chargé ďaffaires se mne rozčileně dotazoval, zda jsem ji! slyšel, že sovětská vláda chce změnit svou politiku ... Berlinský tisk zdw-amuje, že Sověty nezamýšlejí dělati ve východní Evropě Anglii lokaje.«
8. Coulondre -  Bonnetovi 22. května:
»Ribbentrop je přesvědčen, že polský stát již nebude mit dlouhého trvání. Dříve nebo později se o něj Rusko a Německo poděli.«
9. Coulandre -  Bonnetovi 1. června:
»Hitler se dotazoval šéfa generálního štábu Keitla, a vrchního velitele generála von Brauchitsche, zda se Ně­ mecko mliže za daných okolnosti pustit do války. Oba ge­ nerálové prohlásili, že všechno závisi od toho, zda Rusko zlistane neutrální. V takovém případě, řekl generál Keltl, je možno odpovědět: ano!... Brauchitsch, jehož názor měl vět.§! váhu, odpověděl: pravděpodobně! Oba souhlas­ ně prohlásili, že v případě války s Ruskem má Německo jen velmi málo vyhlidek. Velikou důležitost připisovali Tu­ recku, o kterém prohlásili, že se k západním spojencwn přidá jen tehdy, když Rusko bude bojovat na jejich stra­ ně. Ve Wilhelmstrasse se domnívají, že Hitlerovo rozhod­ nuti je odvislé od podepsáni anglo-ruského paktu. Když nebude muset bojovat proti Rusku, chce se Hitler odvážit války, v opačném případě couvne zpět, neboť nepovede svou zem, stranu a sebe do zkázy.«
Pozn.: Rozmluva Hitlera s Keltlení a Brauchitschem měla za následek, že do Londýna byl ihned poslán šéf brit­ ského departementu v německém generálním štábu pod­ plukovnik Gerhard Schwerln. O jeho posláni se nedalo nic zjistit, ale pan de Saint-Hardoum, který jako char&é ďaffaires Coulondra zastupoval, se domníval, že jeho po­ slánlm bylo zjistit skutečný stav brl!5ké výzbroje a poho­ tovosti. !tikalo se, že jeho zpráva nezlistala bez vlivu na Hitlera.«	•
10. Coulondre -  Bonnetovi 13. června:
»Ribbentrop vyčkává výsledku jednání západních mocnosti s Ruskem. Polský problém je možno řešit trojím způsobem. Za prvé: Dohodou s Polskem. Za druhé: Do­ hodou s Francií a Anglií jak.o v případě Ceskoslovenska. Za třetí: Dohodou s Ruskem.
Coulondre naznačuje, že prvni dva zplisoby nepřichá­ zejí již v úvahu, a pokračuje: »Jako jediná možnost zů­ stává zánik polského státu a jeho rozděleni mezi Rusko a Německo.«
11.  (
„
)Garreau, francouzský generální konsul v Hambur­ ku, Bonnetovi 4. června:
V hamburských obchodních kruzích, které bývaji zpravidla velmi dobře zpraveny, se proslýchá, že sovětská vláda podplše s Německem pakt o neútočení, jestliže ne­ dojde k brzké dohodě s Francií a Anglif.«
12. De Saint-HardouiJ1.-  Bonnetovi 3. srpna:
"V Berlíně je pozorovat změnu v politickém ovzduší. Tisk se namáhá pi·esvčdčit Nčmce i cizinu, že Německo je neporazltelnó.c
13. Coulondre -  Bonnet.ovi 15. srpna:
»Považuji za důležité, aby se jednání s Ruskem co nejvlce urychlilo. Opakuji a zdllrazňujl znovu, že by to psychologicky velice mnoho znamenalo.«
14. 
Coulondre -  Bonnetovi 18. srpna:
»Je velmi důležité, aby se jednání s Ruskem co nej­ dříve úspěšně skončilo. Proslýchá se, že jsou to nyni ge­ nerálové, které na válku s Polskem naléhají.«
Pozn.: A nyní výtah z dokumentů, z kterých je zřej­ mo, jak těžko bylo Rusku dlivěřovati západním mocno­ stem. Po-Mnichově to nebylo Rusko, ale západni mocno­ sti, které se ucházely o Hitlerovu přizeň.«
15. Coulondre -  Bonnetovi 23. listopadu 1938:
»Fi.ihrer mne přijal ve svém elegantnlm a jednodu­ chém domě na Berghofu, a byl ke mně velmi roztoinilý,
!tekl jsem mu, že je mu francouzský národ stejně vděčen jako německý za to, že zachránil mir. Francouzové, pravil jsem, považuji mnichovskou politiku za politiku usmířeni, a ptaji se, jestli by bylo možno touto cestou dojít ke ko­ nečnému smířeni Francie s Německem pro všechny časy.«
16. Bonnet - de Saint-Quentinovi, francouzskému vel- vysland ve Washingtonu, 27. listopadu 1938: •
»Mr. Neville Chamberlain a lord Halifax projevili za svého pobytu v Paříži souhlas s uzavřením francouzsko­ němeok:ého přátelství. Jsou velmi potěšeni, a považuji tento čin za dalši krok k mezinárodnímu usmířeni.«
17. Nota Bonnetova čís. 27, ze dne  28. listopadu 1938:
»Přijal jsem ruského vyslance M. Souritze dne 22. lis­ topadu. Monsieur Souritz mne požádal telefonicky o znění německo-francouzské smlouvy. !tekl jsem mu, že mu celý text nemohu dát, a ptal jsem se ho, jestli má k tomu ně­ jaký koµientář. Souritz po7lllamenal, že se na smlouvě tak jako tak nemliže ničeho měnit. Když jsem mu poukázal na to, že jsem mu nejdliležitějši body již sdělil, neřekl již ničeho.«
15. Komuniké a prohlášeni pana Bonneta u příležitosti návštěvy Ribbentropa v Pařiži dne 6. prosince 1938:
»Pozdravuji Jeho Excele ci, německého ministra za­ hraničí, vítám ho, a přeji si zdůraznit, jak jsme šfastni, že mližeme tak vysoce dliležité dokumenty podepsat v je­ ho přítomnosti ... «
16. Colondre - Bonnetovi, 15. prosince 1938: »Nemůže býti pochyb o opravdové radosti, s jakou se vitá v Ně­ mecku podepsáni německo-francoUZ1Ské smlouvy o přátel­ ství. Co se týče německo nacionální strany, spatřuje tato v smlouvě zajištěni Německa proti západu, kdyby se jed­ nalo o uskutečněni plánu na východě. Německo zamýšlí zřidit Velikou Ukrajinu, podmanit si Rumunsko aPolsko, učinit Rusko bezmocným. V německých vojenských kru­ zích se mluví již o Kavkazu a Baku ... «
Pozn.: Francouzská »Livre Jaune« vyšla brzy po vy­ puknutí války, a ruská diplomacie v ni našla spoustu do­ kumentů, které ji přesvědčily o neupřimnosti západních mocnosti. To nezlistalo bez vlivu na postoj Ruska až do
22. června 1941.

Napjatá mezinárodní situace v roce 1946 se Podobá nesporně v mnohém situaci z ·roku 1939. Tak prohlásil Bevin v dolní sněmovně 22. října 1946: »Je to odporné, když vidíme, jak z důvodll ideologických vítězné národy nadbíhají poraženému nepříteli.« Je tedy přirozené, že se v Praze lidé starostlivě ptají, »zda se události -mohou znovu opakovat«. Jaký je rozdíl mezi tehdá a dnes? Ten­ kr!te, v roce 1939, bylo mezkkapitalistickým západem a socialistickým východem hitlerovské Německo, dnes je mezi nimi Německo poražené. Tenkráte měli všichni strach z německé moci, dnes mají strach z toho, aby ho neztratili. (Generál Smuts: »Obávám se, že Německo bu­ de pro Západ ztraceno!«).

Je otázkou, zda uvedené rem1mscence mají nějaký smysl, a těžko sé teď ptát, co by se stalo, kdyby bývalo nedošlo k německo-ruskému dorozumění. Podle uveřej­ něných dokumentů, které jsme zde uvedli, lze soudit, že by pravděpodobně k válce nedošlo, aspoň ne v roce 1939. Doba utrpení českého národa by byla delši, a mnichov­ ský jed by býval Evropu dále rozleptával. Všechny me­ daile mají dvě stn ny. Zbytečně je podotýkat, že v Rus­
ku v kritické době, to jest mezi 23. srpnem 1939 a 22.
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ěervnem 1941, žádné sympatie k Německu nebyly. Co ně­ mecko-ruský pakt pro Rusko znamenal, řekl Stalin 3. ěervence 1941. Těžko lze v politice měřit morálními prin­ cipy. Tím nechceme v žádném případě souhlasit s cynic­ kou zásadou, že účel světí prostředky, neboť to byla také zásada Hitlerova. Jisté je, že Rusko bylo, stejně jako celý ostatní svět, překvapeno rychlou porážkou Francie. Od té doby muselo očekávat útok, a proto se vystříhalo všeho,
,co by  Německu mohlo být záminkou k roztrhání němec­
ko·ruské smlouvy. Angličtí a američtí dopisovatelé z té doby vypravují, že v ruském státním nakladatelství vyšly i Bismarckovy »Myšlenky a paměti«, a že v moskevské opeře byla provedena Wagnerova »Walkiira«. Jestli je-to pravda, nevíme.
Citově trpěl celý svět tím, že se Rusko války proti
Hitlerovi na začátku nezúčastnilo. City však někdy kla­ mou, jiný vývoj byl, jak vidíme z dokumentů, nemožný. Pisatel těchto řádků se dověděl o uzavření rusko-ně­ meckého paktu v Londýně. Pamatuje se velmi dobře, jak psychologicky zhoubně tato zpráva působila. Nikdo ne­ byl na ni připraven. Byla to vina politiků, diplomatů a žurnalistů, neboť i oni se nechali vésti city, a tím tvořili
falešné předpoklady. Byli slepí!!!
náródní hospodář
Karel Tar  a b a
Naše znárodnění
a mezinárodní zájmy
II.
Minulou sobotu odletěly do Bělehradu hned dvě česko­ slovenské delegace. Jedna dostala posláni vyjednat obchod· ní smlouvu na vzájemné dodávky ve výši sedm: a půl mi­ liard korun. Druhá se má pokusit o'"Aáchranu čs. majetku v Jugoslavii. Naši občané se domáhají majetku všech tě h druhů, jež občané jiných států požadují na našich úřadech. Jde o ty »kastroly a skříně, obrazy a koberce«, až po cukrovary. a ještě větší podniky, které podle našeho práv­ ního nazírání patři čs. osobám, jak fysickým, tak právním.
Hlll má dva konce
Odbočky v Jugoslavii měla řada společností, z nichž některé zťistávaji v-soukromém majetku a jiné připadly podnikům znárodněným. Osud tohoto majetku je zatím zhruba stejný - je v držení spojeneckého národa. Někteří členové naši vlády, příslušníci to všech čtyř stran, měli již delší dobu pocit, že se našemu spojenectví s Jugoslavií daří z'atím lépe po stránce politické než hospodářské. Když obvyklé di,plomatické snahy nevykazovaly přiměřeně rychlý úspěch, ač o ně usilovali někteří z našich nejnada· nějších diplomatů, bylo použito jiné methody. Když přijel maršál Tito do Prahy, hovořilo se s ním na Hradě, ve Stra· kovce a došlo se k určité dohodě. Teď tedy letěli úřednici dohodu konkretně uskutečnit. Jakými cestami dnes nutno jednat? !tekl mi český komunistický předák: »My rozumí· me politice reálně. Nedáte náš majetek, nedodáme investi'č­ nf statky. Proto tam teď jedou hned dvě delegace najed­ nou.« Tak.
Každá hůl má dva konce. Vzali jsme otázku náhrad za konfiskovaný majetek osob druhého státu proto za ten druhý konec, aby bylo vidět, jak svoje nároky hájíme my; proč tedy žasnout, když jiní obracejí na nás špičatý konec hole. Smůla je, že našich zájmů v cizině je nepoměrně méně, než spojeneckých zájmů u nás. To už je osud ma­ lého a celkem chudt'\ho národa.
Obdobný je osud malých a celkem chudých lidi. Přijde náš člověk na úřad, ěepici žmoulá, ěeká. Dlouho ho ěekat
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nechají, podání 11sát nařizují, a.ještě druhé a třetí, a do­ klady chtějí, pět, deset, patnáct dokladů. Když p!ijC:e strý· ček z Ameriky, má mnohé z toho ušetřeno. Zaj e ti k své­ mu velvyslanci, ten nadiktuje notu, na not:7 m:tno od­ povídat. Někdy jsou ovšem odpovědi jen formá11í: »věc se vyšetřuje«, »postoupili jsme případ přfslu nému l fatlu«,
»svého času podáme zprávu«. Souhrnem možr.o !•lci, že ještě žádný americký občan nedostal od na-':3ho i:ta' u ná­ hradu za nějaký majetek v penězích (a občan jioél,o Ftá­ tu, pokud známo, rovněž ne), ale snad třetina, snad polo· vina amerických nároků -	co do počtu, ne co do hodno­ ty, to zdaleka ne -	byla již vyřízena: majetek »jako ta­ kový« byl vrácen majiteli.
ARA, ÚRO a SNB
Jak nejlépe demonstrovat průběh takového sporu? Snad na dramatickém, dosud neskončeném boji o velký rožák na pražské ulici 28. října. Hlavní osoby dramatu: Karel Andres, Praha, Leo Andres, Nový York, majitelé obchod­ ního domu ARA; Václav Vedral, obchodní příručí, před­ seda téže závodní rady, pak-národní správce v Aře. Dalšf vedoucí osoby: Luther A. Johnson, senátor z Texasu, posla­ nec Hora, člen bezpečnostního výboru úNS, Bill Donovan, generál US Army, dále Jan Masaryk, Bohumil Laušman a Antonin Zmrhal, členové čs. vlády. K vedlejším osobám patří redaktoři R u d é h o p r á v a a P r á c e a řada sta­ tistů. Aby drama bylo dost moderní, zasahují občas i du­ chové: A r i j s k ý b o j a bratři Kunertové. A aby bylo i klasické, nechybí deus ex machina: SNB.
Důležité je, že drama má dvě verse a dvě morálky, diametrálně odlišné. První verse má autorů bezpočet; a její podstata je zhruba tato: asociální zaměstnavatelé. Prodali závod Němcllm v roce 1938. Utekli s penězi do Ameriky. Druhé dějství: združstevnit, dát zaměstnancllm. Třetí děj­ ství: ZJ'lárodnit. To je verse celkem známá, hlavně z R u­ d é ho pr á v a a různých časopisů úRO. Není sporu o tom, že většina zaměstnanců je rozhodně proti vráceni podniku bývalým majitelům. Stávkovali, když ni!-kdy v listopadu 1945 ústřední národní výbor v Praze odmítl vyměnit ná­ rodního správce »,nhledem k brzkému navráceni podniku majiteli« - tak nějak to tam bylo řečeno. Když Karel Andres podal žalobu na vráceni podniku podle restituční­ ho zákona, uplatňovala závodní rada celkem s úspěchem
§ 6 -  jedná se o zájem veřejný, podnik nesmí být vrácen.
Některé ústřední úřady se k tomuto názoru připojily. Jiné mlči, avšak někteří vedoucí úředníci se v soukromých roz­ hovorech nijak netaji názorem, že zaměstnanci prohraji, ježto nemají zákonného podkladu a ježto jde o majetek amerického občana.
»Ně c o s e p r o t i n ě m u n a j d e«
Druhou versi napsal a šíří Karel Andres. Padesát let llmorné práce rodiny Andresů. Výsledek hodnocen v dneš­ ních Kčs: alespoň 150 milionů. 1939: Treuhander. 1940: nucená arisace nařízeným prodejem varnsdorfským Něm· cllm, bratřím Kunertům. Cenu, směšně nízko, určil Reichs­ protektor - a pak j ji ftíše zkonfiskovala z vázaného účtu. Gestapo označilo bratry Andresy i jejich otce za »reichs­ feindlich«. Hlavní útoky vedl Ar i j s ký boj. Nyní za· jištěný pisatel R. Novák přiznal, že informace pro články dodali zaměstnanci Ary. Podrobné informace to byly, osob­ ní ibchodnf, bilance atd. Zároveň byl Vojtěch Andres (otec), téměř osmdesátiletý, odvlečen do Terezina, tam za 14 dni zemřel.
Karel Andres odjel z Prahy v květnu 1939. Tvrdí, že jel přes Londýn s ;1asazením života jen proto, aby upozor­ nil Jana Masaryka na to, že jeden jeho telefonický rozho­ vor s Prahou v záři 1938 byl Němci zachycen na gramo­ fonovou desku. Budiž - těžko publicistovi všechno ověfo· vat. V čs. armádě K. A. nesloužil za války: do americké vstoupil v záři 1942. Doklad: svědectví generála Williama Donovaha. Zasloužil se o USA. Doklad: Intervence te-
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xaského senátora Johnsona. Do Prahy se vrátil poměrně brzy: v řijnu 1945. Místní národní výbor se jednomyslně usnesl, že mu vrací podnik a že dostane dekret po formál­ ním schválení s ústředním národním výborem. Zákrok zá­ vodní rady a úRO: nic takového, »Andres bude v nejbliž­ šich dnech zatčen ZOB«, »něco se proti němu ještě najde«. To tvrdí pan Andres.
Zatčen nebyl. Po vyhlášení stávky závodní radou se souhlasem úRO přišel do Ary policejní komisař a několik člen\\ uniformované i neuniformované stráže a dal písem· ný rozkaz: opusťte ihned podnik. Zakázal·telefonovat ame­ rickému vyslanectví i právnímu zástupci. A 14 měsíců se táhnou právní i diplomatické zákroky. Poslanec Hora in­ terpeloval v únoru 1946 věc v parlamentě, zatím nedošla odpověd.
Kampaň v R u d é m p r á v u i v P r  c i. Andresova
!aloba na P r á c i pro výroky, které označil za nepravdi­ vé a urážlivé. Pr á c e nabídla odvolání a nepřinesla je. Spor se táhne již přes rok.
'Národní správce se osvědčil
V únoru 1946 odjel Karel Andres do Švýcar. Za dva měsice mu přítel telegrafoval: Přijeď, Ara znárodněna. Nebyla. Ministr prumyslu navrhl vládě, aby podnik byl připojen k znárodněným závodům Kunertovým. Tohle udělat Američanovi, to není jen tak. Vymohl si slyšení u ministra (ač se k jeho panu sekčnímu šéfovi nikdy nedo· stal), uvedl své právní argumenty, a k uveřejnění znárod· něni nedošlo, čímž ovšem znárodnění nevstoupilo v plat­ nost. Zaměstnanci Ary oslavovali její znárodněni před­ časně, i oslavné články některých listů vyšly poněkud brzy. Národní správce Václav Vedral se dal oslavovat v článcích i v inserátech jako podnikovy ředitel. Refero­ valo se o dobré prosperitě podniku za jeho vedení. Avšak v prosinci 1946 byl z11tčen pro zpronevěry v podníku, mož­ no-li věřit některým listům, jejichž zprávy nikdy nebyly nikým veřejně popřeny. Za několik dní byl propuštěn. Pokud je známo, trestní řízeni dosud trvá, avšak národní správa je kolektivní: jeden zástupce úRO, druhý od Batů a třetí od Kunertů. Lze těžko zjistit finanční stav podni­ ku, podobně jako ve firmách JEPA, TETA a Džbánek. Pan Vedral nastowpil do Ary za okupace jako příručí v kon­ fekčním odděleni.
Morálka
Američané mluví o nezákonném »uchvácení« podniku ARA i jiných - »squatters«. Znárodnění zákonné respek­ tuji- - proto je dobré, že ministerstvo vnitřního obchodu připravilo osnovu zákona o znárodnění velkých obchodních domů. Je správné, že dávný požadavek úRO se takto, doufejme, dostane přéd parlament.
Mluvme jasně: pisatel je přesvědčen, že by parlament m ě 1 o znárodnění velkých obchodních domů jednat. Jako při každé osnově, i tu jsou důvody pro a proti. Zdá se, že jeden z nejsilnějších důvodů nebyl dosud nikde uplatněn: velké jednotkové domy často prodávaly zcela podřadné zboží, kazily lidový vkus a vydělávaly na nejchudších již tím, že je vystavovaly celé soustavě rafinovaných psycho­ logických prostředků. To bylo tehdy zákonem dovoleno, ovšem, a dosud není skutečné záruky, že by se velké zná· rodněné obchodní domy týchž hříchů na vkusu i kvalitě do­ pouštěti nemohly. Některé jednotkové domy pod nátodni správou tak činí dosud - o tom je možno se denně pře­ svědčit.
Jiná je ovšem otázka náhrad za to, co jsme znárodnili
a co snad ještě znárodníme. To musí sněmovna zevrubně uvážit. O jednom však mezi rozumnými lidmi sporu být nemůže: jediné sněmovna má právo rozhodnout, zda je znárodněni skončeno anebo zda budeme pokračovat. Ano, jediné sněmovna. Ne mistni národní výbory, ne okresní nebo zemské1 naprosto ne úRO a teprv ne závodní rady anebo shromážděni zaměstnancó toho kterého podniku. Za­ hraničně politické důsledky každého takového rozhódnuti

jsou velmi závažné. Je třeba vážit, bedlivě vážit. Jen ten má právo rozhodovat, kdo jP. s to všechny důsledky uvážit. Nesmějí rozhodovat ani jednotliví úřednici, ani jednotlivé ústřední úřady. Ano, o věci přemýšlet, diskutovat, "doporu· čovat a třeba i agitovat, to mohou někteří - avšak roz­ hodnout věc s konečnou platnosti může jen parlament.
Strany lidová, národně socialistická i demokratická jsou rozhodnuty nejít dále než ke košické dohodě; pro ně je znárodnění skončeno. Proto je třeba buď ji zachovávat, nebo se nově vnitropoliticky dohodnout, anebo nové volby
-  to však je zas jiná kapitola.
doba a lidé
Michal Mar  e š  •
Jsem vyloučen z KS	...
Lze-li R u d é m u p r á v u věřit tedy jsem byl, jak . oznamuje tento ústřední orgán KSC, z této dnešní stra­ ny vyloučen. »Rudé právo« oznamuje, že se tak stalo již v říjnu m. r., a že jsem byl vyloučen z vůle členstva organisace, k níž náležím.	Důvod: .neplnění členských povinností a poškozování strany. Prvý důvod má opráv­ nění již v tom, že jsem nezaplatil organisační příspěvky ve stanovené lhůtě. Ta lhůta skutečn uplynula a tak jsem podle organisačních pravidel přestal býti automa­ ticky členem strany. Dále, že jsem byl vyloučen  pro poškozování strany. Nevím, kdy jsem tak učinil, ačli za poškozování strany snad jest považováno, že jsem v bezpartyjném tisku psal o zlořádech a darebácích, mezi nimiž	ovšem	byli	mimo		příslušníky	jiných stran také komunisté. Nijak zvlášť jsemmekladl důraz na to, ke které straně lump, násilník nebo zloděj náležel. K vyloučení samému musím podotknouti, že· jsem o něm nikdy a nikým nebyl zpraven. Mé styky se starými sou­ druhy jsou i nadále velmi přátelské a dosti čilé, žádný z nich mně o nějakém podobném kroku nic nesdělil. Naopak_ stále jsem byl dotazován, proč nechodím do organisace, že tam nikdo proti mně nic nemá a že tam budu vítán. Na vzdor všemu . . . »Tvorbo«. Ostatně do­
stal jsem 10. ledna přípis mateřské organisace, k niž náležím, doručený mi do bytu jakožto oběžník číslo 4. Nebude jistě pro dění v KSC a jejím tisku bez zajíma­ vosti, když zde list č. 4 otisknu.
Praha 3. ledna 1947. Soudruhu, 4. míst.ni organisace KSC sve Tě na slavnost.ni plenární schůzi, konanou ve čtvrtek dne 16. ledna 1947 v 19.30 v Okresním sekretariá­ tu. V rámci této slavnost.nf schůze budou také přerlávány definitivní členské legitimace s fotografii, pokud ovšem dojdou z kraje. Dostav se tedy určitě včas, abys nerušil slavnost.ni chod schůze a hlavně, aby schůze netrvala pozdě do noci. - Cest prúci, podepsáni předseda a jed­ natel v. r.
Z obsažnějšího dodatku k této výzvě chci jen otislmout:
»Važte si svého členství, buďte hrdi na příslušnost k nejpokrokovější straně světa! Střezte čistotu strany ja:ko oko v hlavě! Přesvědčte ostatní; že naši vedoucí jsou lidé opravdu se snažící prosadit vládu lidu, vládu nás všech, skutečnou demokracii!
Ano, s tím bych vždy so111hlasil. Podrobnosti ostatní považuji za vnitrostranické a tudíž uveřejňuji jen po­ tud, pokud je ze Yšeho zřejmo, že jsem svou místní pr­ ganisaci vyloučen nebyl. T-eprve když jsem konstato­ val v minulém čísle D ne š k a na adresu pana Bareše, že pres veškeré jeho denunciace v tisku mi byla nabfd­ nu'ta definitivní legitimace._ následoval úder Rudého práva. Dodatečně koru tatuji, že jsem si pro nabídnutou legitimaci nepřišel, a tt> vědomě.
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)Děkuji však velmi vřele soudruhům, kteří přes veš­ keré útoky pana Gustava Baréše, Miškovského a spol. přece jen nepodlehli a své soudružské uznáni vyjádřili zasláním přípisu číslo 4. Zůstanu těmto soudruhům a soudružkám navždy zavázán díky. Ukáže se ještě, by­ lo-li správným krokem. nebo nikoliv, že jsem si nabíd­ nutou legitimaci nevyzvedl.

K vyloučení samému chci jen podotknouti, že kdy- by bylo proti mně vysloveno v letech 1920-1938, že bych byl tehdy takový zákrok nesl s bolestí, poněvadž tenkrát komunistická ·strana byla stranou poctivých bo­ jovníků, pronásledovaných a bitých, vězněných a štva­ ných, stranou proletářů, bezzemků a především nekom­ promisních charakterů. Tehdejší komunisté měli něco podobného s prakřesťany z katakomb. Lituji, že jsem si nepředstavoval se svými starými soudruhy stranu ta­ ko•,nn. jakou je a jak jedná. I když jsem nikdy nebyl vy ,ačem marxismu a materialismů různě zašmodr­ chaných ideologii a dialektik, byla mi KSC vždy milým domovem, tak jako každému revolučnímu socialistovi. Byla to strana revolučního socialismu a nádherné sou­ družské solidarity, kdy stisk ruky byl spojen s blahým pocitem a pohled do soudružských očí byl jako zosob­ něná lidská upřímno:it. Je tomu tak dnes v KSC? Kdo jsou dnes členové této strany, jak jednají_ jak se cho­ vají a k čemu jsou vedeni? Jsou to ony šiky, u nichž krvi zbrocené rudé prapory a standarty byly totéž jako svátost? Jsou to snad soudruzi, jejichž nejzákladnějším přesvědčením bylo i za nejkrutějších podmínek všelid­ ské bratrství a jimž Lenin byl jaksi jen revolucionář­ ským vyk,ládačem Ukřižovaného? Jsou i dnes ve straně takoví soudruzi, a co by se s nimi stalo, kdyby tak chtěli činit v době, kdy ideál u mnohých je především zajistit si osobní blahobyt? Co by se stalo se soudruhy, kteří by s veškerou rázností a nejryzejší čistotou svých úmyshl proti takovým a podobným zjevům vystoupili?
Jsem tedy ze strany vyloučen. Mohu toho litovati, když nejprve ze strany byli vylučováni soudruzi nej­ poctivější nebo odsunuti do bezvýznamnosti? Ne, ne­ mohu litovati. Nejprve pašo! tak zvaným rozkladným živlům. Na zloděje, defraudanty, násilníky a jinaké stvůry dochází teprve nyní a to dosti pozvolným, řekl bych smutečním pochodem.
Soudruzi staří, poctiví. kteří mne znají nebo neznají, vědí dobře kdo jsem a jaký jsem, Nepodlehl jsem ni­ kdy zvláštním zÁjmům, nezajímaly mne pokusy Bub­ níků, Jilků, Guttmannů, nikdy mne nezajímala frakční činnost ta nebo ona, pochodoval jsem se stranou jako prostý a upřimný voják za cílem, který vězí v ryzosti myšlenky samé. To nevadí, že jsem pak za to byl bit jako trockistický pes a bucharinský spiklenec, s těmi­ to fázemi ve hnutí měl jsem asi tolik společného jako s provazolezectvím -	a že jsem dostal svůj dil jako anarchistický N=-opagátor, jimž jsem po léta byl, to ko­ nečně už patři k věci. Ale ve straně jsem se tak nebo onak nikdy neuplatňoval. Když jsem přišel do nebez­ pečí, nechala mne strana padnout bez jediného zastání. Ale do strany jsem se vrátil. Ovšem,·lcdyž jsem viděl ty změny, ochabl jsem a začal jsem jako socialista bojo· vati mimo stranu. I tu možno odůvodniti mé vyloučení porušením discipliny. Věřím, že přijde doba, kdy strana pfokoná nynější fázi. A tenkrát, dožiji-li se toho. bude mé nynější vyloučení z této dnešní strany legitimaci do st1any zítřka. Pak se již se svými soudruhy naleznu; a když ne. pak to byl můj osud, tak dalece. jsem se u Rusů nouč1I. Dnes zatím mi slouží mé vyloučeni jen k bližší­ mu semknuti se všemi lidmi dobré vůle, čistých zásad,
poctivci, ncc-hť stoji v kterémkoli táboře.
Strnnn KSC, v niž nalezli útočiště a významné funk­ ce bývali 1omoni, nnr. dem. fabrikanti a advokáti, střf­ brMcl l Jim poclobn pfodevšim volebně-mocenský ma-
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teriál - má tato strana tolik moci a ušlechtilosti v sobO, aby z těchto lidi udělala alespoň takového socinllstu, jakým jsem já? Jestliže ano, s radosti budu sleclovnU tento obrodný boj. Prozatím však zůstanu stranou boi lítosti, neboť zůstal jsem věrný starým zásadám, onó straně, která kdysi b y 1a nejpokrokovější stranou nn světě. Dnes třeba jíti třebas trnitými cestami s tllml, kdo jsou bez bázně a hany a jimž nbodní, ale součnsn6 také všelidský a socialistický ideál jsou nejvyšší hodno­ tou i za cenu utrpení.
A »Rudé právo«, jemuž jsem tak dlouho věrně slou· žil od jeho vzniku až do jeho zániku a jemuž jsem byl věrný i v podzemí, je to ono »Rudé právo«, jež mna dnes vylučuje ze strany? Vy, kteří mne dnes vyhazuje­ te, kdo jste? Cím jste se o stranu zasloužili? Kde a čim jste byli, když jsem se omylem dostal před popravčí četu našich osvoboditelů, kdy mne nebolelo, že m{im býti zastřelen, ale že se tak má státi omylem a po tak dlouhé a oddané práci pro dělný lid a socialism. Kdo
· jste byli, když mi byl dán rozkaz: čelem ke stěně?! Ale síla mého čistého svědomí i to vše překonala zvoláním:
»Ne soudruzi! Ke zdi se nikdy neotočím, na srdce, pro­ sím, měřte a na čelo. Starý revolucionář se neboji smrti ani od svých soudruhů!« - »Eto ošipka budčt« - šlo řetězem střelců a dali klesnouti zbraním. Ještě podobná reprisa, podobné zakončeni Clověk naučí dívat se i do těch černých malých otvorů. z nichž vyprskne oheň smrti. Strach? Ne, ten jsem neměl. Poněvadž jsem měl v sobě velikou sílu: že jsem nevinen a že jsem nikdy nebyl padouch! Je-li Bůh spravedlivý, pak v tomto oka­ mžiku zasáhl!
Když pak bylo vyšetřování do všech podrobnosti a mikroskopicky provedeno, pravil mi nejvlivnější z vy­ šetřujících orgánů: »Až se vrátíte, nechoďte do vaši ko­ munistické strany, to vám říkám jako starý ruský bol­ ševik. To není strana pro vás a vy ne pro takovou stra­ nu.« Odůvodněni zde v zájmu strany vynechAvám, po­ něvadž věřím, že se zbaví těch, o nichž mluvil ruský bolševik. Však také stranu může zachrániti jen očista zevnitř a nikoliv zvenčL Sám se nyní věnuji své prAci tak, jako dosud. Po vyloučeni ještě méně spoutaný, ne­ závislý socialista. A starým soudruhům můj vděčný pozdrav. Prosím pouze, aby můj případ nesloužil k ni-	- čemu jinému než k solidaritě všech slušných lidi v naši domovině. I mimo stranu zůstávám tím, čím jsem byl vždycky, stranická legitimace má dnes namnoze cenu pro toho, kdo se chce zachránit, dobře si žít anebo za­ jistit si pohodlnější život. S tím vším nepočítám, neboť patřím k permanentním bojovníkům za svobodu. K ně­ čemu dobré to vyloučeni snad přece bude.

Václav Kluzák.
Jeden přípJld
Jaroslav Stoupa le sedlák z Prunéřova, okres Kadaň. Má po jednom a půl roku velmi svízelný život.	Jeho svízele začaly docela obyčejným způsobem. Má syna na ženění a někteří sousedé mají dcery na vdáváni.		Ten syn však si nevybral žádnou z místních dcer. A oba - táta i syn -	jsou jinak politicky organisovaní než ostat· ní sousedé. A odtud všechno začalo.
JakA vina?
Jaroslav Stoupa byl nejdříve obviněn z vlastizrady. Byl prý za války Werkschutz. Vyšetřování ukázalo, že byl do této neblahé funkce nakomandován, a choval se dobře. Předložil vysvědč ni nárorlnf spolehlivosti a agi­ tace přestala. Brzy však za/lala znovu:
Zabil prý vepře na černo v červenci 1945. Němcům vyplácel prý jen zálohy v marklich.
:Vydal sám pro sebe uzávěrkové listy.
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Odevzdal sádlo z porážky prémiové, ač měl porážku
normální.
Nedbá pfikaztl a výzev místních lidových orgánd. Přepsal úřední listinu.
Seriál dekretil a odvolání Potěchto obviněních nastala pravá mela:
MNV Prunéřov -:- bez č. j. z 4 VII. 46 zrušení ná­ rodní  správy.  -	Osidlovací	komise  zeměď.  Kadaň
- 3 - 31/7/ 46 z 31. VII. 46 předání usedlosti. -	Osidlo­ vací komise zeměď. Kadaň - 15042146 z 18. VII. 46 pře­ dáni 1 páru koní. -	Jar. Stoupa, odvolání proti výměru MNV na ONV Kadaň -	dodnes nevyřízeno. -	Jar. Stoupa, odvolání proti výměru MNV na ZNV Praha. - ZNV Praha III OA 2046/4 z 3. X. 46 -	výměr MNV se potvrzuje. -	Jar. Stoupa, odvolání proti výměru ZNV
.Praha z 3. X. 1946. -  ·ZNV Praha C. 2046/5, 6 - III OA
z 23. X. 1946 -	ponechati v dosavadní funkci, protože je oprávněným uchazečem, české národnosti, státně a národně spolehlivý, zachovalý a má plnou zemědělskou kvalifikaci. - ZNV Praha 2046/7 - III OA z 25. XI. 46 - budiž neprodleně vyklizen. -	ZNV Praha 2046/8 - III OA Sh/V z 14. XII. 46 -	uvésti znovu v národní správu.
Orgány lidové správy pojaly zvláštním zpdsobem své posláni. ONV Kadaň neuznal vůbec za vhodné o zále­ žitosti pojednat, ZNV rozhodl o záležitosti č t y ř i k r á t.
Obhajoba obviněného: Stdjž zde doslovně odvolání obviněného:
Zemský ná rod ni v ý bor, Prah a
Věc: Odvolání  proti výměru  ZNV Praha  č. III - OA.
2046/4 - 1946.
Podávám v zákonné lhůtě odvoláni proti shora uvede­ nému výměru a uvádím:
1. Jsem viněn, že jsem v červenci 1945 zabil na černo vepře. Převzal jsem tehdy usedlost v Prunéřově 137 vy­ drancovanou a protože jsem musel provést urychleně žňové práce, musil jsem také žňové praoovniky nějak živit. Po­ dobným způsobem, jako já, musili sl vypomoci i ostatní ze. mědělci.
2. Na uzávěrkovém listě jsem skutečně přepsal počet selat z 8 na 6. O přepisu jsem udělal dodatečné hlášeni a domnivám se, že tento přestupek neni tak veliký, že bych proň musel být zbaven národní správy. Kdyby se měly tak­ to posuzovat všechny přestupky a přehmaty, muselo by se stěhovat celé pohraniči.
3. Zaměstnancům německé národnosti HeJ.'lbertu a Emě Křížovým jsem vyplatil v červenci 1945 (nikoli v říjnu 1945) zálohu na mzdu v markách právem, protože tehdy byly ješ­ tě zákonným platidlem a občanům německé národnosti se tehdy skutečně jen zálohy vyplácely. Správnost mého po­ stupu mi tehdy potvrdil přednosta úřadu ochrany práce v Kadani, pan Tlustý.
4. Uzávěrkové listy serie 519 č. 2352 a 2353 jsem byl oprávněn vydat, protože jsem byl v té době jako úřadujíci člen ro1nické komise v Prunéřově.
5. Porážka vepře 6. 6. 1946 byla porážka prémiová, jak svědči výměr OSK v Kadani. Nemohu za to, !e MNV v Pru­ néřově nerespektuje svůj nadřizený 1 i d o v ý orgán a po­ rážku považuje za normální.
6. Příkazů a výzev mistnich lidových orgánů poslou­ chám, pokud jsou úřední. Nemohu ovšem dbáti takových přáni, aby na př. můj syn chodil za dcerou některého míst­ ního funkcionáře, nebo abych se politicky organisoval podle přání některých místních funkcionářů. Na tom, doufám, se mohu rozhodnout podle vlastni vůle.
7. Z uvedených důvodů žádám, aby shora uvedený vý­
měr ZNV byl zrušen a abych zůstal nadále národním správ­ cem, protože akce místnich orgánů je proti mně vedena jen z ddvodů osobnich a politických.
8. V závěru uvádim, že mám nejlepší dodávku mléka, jak potvrdi mlékárna v Kadani, předal jsem kontingent obili i kontingent hovězího masa.Prosim, aby se mne praž­ ské ústřední úřady zastaly proti tlaku, kterému zde odolá• vám s nadlidským úsilím po dobu celého jednoho roku.
St OUJ)CI J. V. r,

Nestatečný soudruh
Připrvém usneseni MNV Prunéřov podepsal ortel Stoupův i jeho soudruh sociální demokrat N. Oddvod­ nil své jednání tím způsobem, že chtěl v obci zachovat klid. »Mám strach«, řekl s,rým soudruhilm z okresu, »že se všechno bahno provalí. Každý tu nějaký vroubek má. Mě také obviňují, že jsem zatajil 2 telata.« Byl udiven, když mu soudruzi z okresu řekli: »Ano, my chceme spravedlnost. Af se všechny hříchy projednají. Není možné, aby jeden byl pro malé přestupky potrestán zni­ čením existence a druzí pro velké přečiny nebyli vůbec obžalování.«
Ing. X a Ing. Y
Ing. X je referentem ZNV. který projednával vše­ chny spisy. Ing. Y je úředník, který poslušně prováděl příkazy svého představenéhc. Oba mají velkou odpo­ vědnost za zmatek v celé záležitosti. Jestliže mohli do jednoho výměru napsat:
Nebylo prokázáno, že by Jaroslav Stoupa nebyl opráv- 1100.ým uchazečem ve smyslu,.§ 2 č. 28/45, nebof neni po-­ chltl>nosti o tom, že jmenovaný je přislušníkem českého ná­ roda, státně a národně spolehlivý a má plnou zemědělskou kvalifíkaci. Jmenovaný je též dosud zachovalý,
jak mohli jako odpovědní orgánové a úředníci lidové správy rozhodovat o věci znovu a znovl:l se střídavým štěstím? Předsednictvo ZNV uznalo nakonec jejich chy­ by a převzalo rozhodování do vlastních rukou. Poslední výměr ZNV z 14. XII. 46 je výsledek usneseni předsed· níctva ZNV.	•
Jaroslav Stoupa na ulici
MNV Prunéřov a osidlovací komise min. zeměděl­ ství (přednosta V. Blažek) si počínaly nejenergičtěji po výměru ZNV Praha z 25. XI. 1946. Dne 29. XI. 1940 byla manželka Jaroslava Stoupy v nepřítomnosti man­ želově vystěhována do bláta a deště na ulici. ONV Ka­ daň dodnes vypravuje komisi, aby zjistila ěkody násil­ ného vystěhováni. Nakonec byl Jaroslav Stoupa vtlačen do domku, který trčí v potoce, kde jsou zdi do výše
1.5 m rozmočeny, okna zakryta okenicemi a přikrývka­ mi. Nový správce J. S. hospodařil už na okrese Zatec, ve Vilémově, okres Kadaň a nyní v Prunéřově. Hospo­ daří po svém zpdsobu, oslavil v sousedním hostinci svou instalaci společně s úředníky osídlovaci komise v Ka­ daní. O jeho hospodaření musí vydat svědectví povolaní orgánové.
Protiprávní stav
Poslední výměr ZNV Praha z 14. XII. 1946 přikazuje MNV Prunéřov, aby uvedl Jar. Stoupu poznovu v ná­ rodní správu. Do rozhodnuti možno podati odvoláni. Odkladný účinek tohoto o d v o 1 á n í s e v y 1 u č u j e. Předseda MNV však příkazu ZNV ne u p o s 1 e c h 1 a výměr ZNV n e p r o v e d I. ZNV byl povinen zasáh­ nouti exekučně a představitele podřízených orgánů li­ dové správy po trest ati. Nic z toho se nestalo. Před­ seda ZNV Ladislav Kopřiva předvolal předsedu MNV Prunéřov k-poradě. Výsledek porady byl ten. že v Pru­ néřově bude svolána veřejná schůze MNV, aby záleži- 1 tost rozhodla. Bude tudiž MNV Prunéřov v e ř e j n ě
d i s k u t o v a t o tom, z d a p 1 a t í v ý m ě r ZNV Praha ě. 2046/8/46 III OA ShlV.
Nuže, tam to dopracovaly orgány lidové správy.
Slzy sedláka
Ve chvíli největší boJ sti napsal Jaroslav Stoupa, sedlák, báseň. Není dlouhá a milže být přečtena:
Slzy sedláka - Slasti pohraniči Já sedlák na svěřt.,ném mi poli stál
a slzu rukou ztvrdlo.:. prtfci stíral,
já dřel se a pracoval,
by druhý přišel aeň. vzal?
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Já sedlák miloval ty hroudy hliny na poli, já sklfzel rád A vozil do stodoly,
vše vzali mi, těm polím tiše žaluji, já vás však lehce nevydám!
Teď druhý delá pána, práce přlliš nevoní, do chléva v rukavičkách chodí,
ten dobytek mi, doufám, hladem nebučí?
Ty koně v potu lihají, Bllh ví co kloudného se z toho vyvodí.
Já sedlák miloval ten dvůr mi svl!řený, já život za něj chtěl jsem dé.t,
teď mi jej chceš Ty vojáku - teď mi jej chceš brát?
Leč rozhodnuto ještě není,
ten statek stal se mým domovem, já nevydám jej lehce -
já hroudy té jsem otrokem.
V Prunéřově osudného pro mne dne 29. 11. 46, stal jsem se českým vyhoštěncem z čp. 137.
Jaroslav St o u J>"
Závěr
Nerad dělám závěry z jednotlivých případů. Tento případ je však pouze j e dní m z ti s í ců a je tak hru· bým nepochopením lidové samosprávy, že nelze k ně­ mu mlčet.
Národni shromáždění nebo vláda musí v nejbližší době předložit n á v r h z á k on a o o sob n i a t r es t· ní o ci po věd no st i členů a zvláště předsedů národ­ r.Jch výborů. Dosavadní politická qdpovědnost je n a - p r o s t o n e d o s t a t e č n á. Do našich vesnic a měst musí přijít pořádek a klid.
Dnešní stav znamená, že osobní a politické spory se vyřizují na foru úředním. Administrativa je oporou státu. Pomozme ji zavedením o sob n1 a trest ni od- pově d n o s t i.

otázky a od ovědi
Česko-slovenská debata•
I.
vžení páni!
Ako slobodná tribúna, pine chápalúca a rešpektujúca slobodu tlače, prinlesol Váš časopis už vel'a pozoruhodných článkov. V dvoH!isle 39-40 z 19 decembra 1946 uverejnili ste článok istého p. Maliara zo Slovenska pod nadpisom »Je nebezpečné pisat o Tisoví«, ku kterému by som chcel i ja pripojiť niekol'ko poznámok.
V prvom rade ma prekvapilo, že sa v Cechách našiel vóbec časopis, ktorý tento článok uverejnil. Na druhej stra­ ne zasa možel")_konštatovať s uspokojenfm, že ste sa zacho­ vali skutočne demokraticky a umožnili ste, »aby bola vypo­ čutá aj druhá strana«.
Váženi páni! Nechcem a nemožem tvrdiť, že tak ako ja, súdl n hovor! celý slovenský národ, lebo by to nebola prav­ cin. Som však presvedčený, že nepomerne viičšia časť, ba zclrcujúcn viičšina národa nepovažuje Tisu za vojnového zločlncn, klorého možno prirovnať k ostatným. My tu na Slovcmlcu hťndlme totiž na vec s reálnejšieho hl'adiska, s lil'odlslrn nóšho, čisto slovenského, nenechávajúc sa ovliv­ tlovaf prlnclpml, kloré stoja v službách určitých politických lclcoló,rll. Od udzujQIVle spravedlivost, ktorá by mohla mat clvoJnlcl'r tvt'lr, 11 neobdivujeme sa papierovému hrdinstvu molých l'udl, letor! nnroo začali tažko rekriminovat minu­ lo ,C uplynulých tomný,•h rokov, temných rokov celého l'ud- tva, f)0ltloeloJúc Sll 7.11 spasllel'ov Sloven a. Ak však re­ ln•lmlnuJ,,ml' mlnutosf, buďme reálni. V roku 1939 rozpadla
o t:r-Ito,1IOV<'n lc(1 ropubllka, keď sa už predtým bola ocitla
v fa!kom polo!onl. M'ull sme spojencov na západe i na vý_-
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chode a mali sme nepriatel'ov na severe, západe l juhu. Nik nepohol vtedy prstom za nás. Hitler bol všemocným pánom a jeho huronské spósoby naháňaly strach všetkým. On bol už vtedy skutočným pánom našich osudov, on pano­ val a delil. Co mali robil! vtedy Slováci? Hácha požiadal Ríšu o ochranu Clech a Moravy v t. zv. Protektoráte. Mali to urobi1!aj Slováci? Zo všetkých strán sa nám zazlieva, že sme »VYhlásili« Slovenský štát, ale nikto nám ešte nepove­ dal, čo sme mali vtedy vykonat. Celý národ nemohol predsa odist do exilu, a keďže vývoj uaalosti nanútil priamo »ko• laboráciu« s nepriatel'om, bolo treba hl'adať najúčelnejšiu formu, ako toto kolaborantstvo obmedziť na najmenšiu mož­ nú mieru. Je t\aozaj ťažké za takýchto okolnosti povedať, kto viacej kolaboroval: či Protektorát alebo Slovenský štát. Tu na Slovensku sme však toho názoru, že vlastný záujem ná­ roda sa u nás podarilo lepšie uhájiť, ako u vás v Cechách. A za túto významnú skutočnost naozaj nemožno nikoho za• racovat. Vy v Protektorňte, hocl ste stratili politickú i hos­ podárskú suverenitu, máte tiež ťažkých kolaborantov, kto- rých ste súdili, súdite alebo budete súdiť. Uznajte, že vaši l'udia za čias t. zv. Protektorátu sa nemuseli chytal: mini· sterských kresiel a iných významných mlest. Podotýkam, že nemuseli, lebo veď ste tam mali Nemcov, ktorl by boli celú hospodársku a ostatnú politiku robili (ako že ju aj robili) aj bez vás a bez vašej pomoci.
Ale toto sú vaše záležitosti, do ktorých my nemáme čo hovoriť. Chcem tu len poukázat na odchodnosf týchto vel'lrých prípadov. - U nás sa dakto musel ujal! vlády, pretože keby sme to neboli vykonali my, boli by to spravili za nás Nemci. A vy si najlepšie vlete predstavi1!, akol Tiso
.bol nesporne schopným človekom; to sme vedeli už vtedy, a po určitom časovom odstupe sme si to uvedomovall ešte viacej. Móžem povedaf, že bol azda najschopnejši, a keď u! začínalo byť i na Slovensku vel'mi zle, keď Nemci začínali byť neprljemne dórazni vo svojich požiadovkách, vtedy sme si, myslím, všetcla hovorili, že je dobre, že máme Tisu a nie iného. Možno, váženi pánovia, že ten inštinkt bol falošný a že Tiso, ináč skvelý rečnik a pósobivý filozof, stal sa v na­ šich mysliach len utkvelou predstavou dokonalého typu, za ktorú sme si nevedeli primysliet náhradu. Možem však po­ vedať bez nadsadzovania, že o Tisovi smýšl'ala takto vel'ká vačšina národa a je dosť tažko si predstaviť, že by sa všetci ti boli mýlili. Verejná mienka, čo je vlastne tiež leh výsled­ nica predstáv, či rezultát inštinktu aspoň v širokých masách, je vecou, ktorú v skutočných demokraciách neobyčajne reA­ pektujú.
Váženi páni! Nebudem sa Vám, ani čitatel'om ospra• vedlňova1!, ako to už býva pri takýchto pripadoch, že nie som reakcionár, ani fašista atď., atď., lebo 1 tak veri každý to, čo verif chce. Som obyčajným občanom, akých je v našej republike vyše dvanásf miliónov. Za Slovenského štátu som sa nemal nijako zvlášť dobre a dnes sa nemám o nic lepšie. Dr Tiso mi nič nedal, nemám sa ho teda prečo zastávat. Ako Slovák však, keď uekapitulujem slovenský život za upl'ynulých šesť rokov vojny, nemožem poprieť, že tento ži­ vot bol snesltel'ný, ba áno, v mnohom ohl'ade mal svoju vyššiu úroveň než•ku pr. dnes a predstihoval svoje okolie. Nemcom sa nepodarilo drancovaf Slovensko tak, ako si to oni snáď predstavovali a slovenské povedomie nebolo zdep­ tané tak, ako to zažily iné, o. vel'a vačšie národy. Nemeckých tútorov u nás sme nenávideli. Svedči o tom jasne naše ná­ rodně povstanie; ale slovenský národ musel žiť i vtedy„ ked' už nebolo Ceskoslovenskej republiky. A záležalo azda aj na tom, v akej forme a akým spélsobom. Vedeli, či lepšie pove­ dané tušili sme, že to, čo sa odohráva, je len prechodné, a čakali sme na oživotvorenie Ceskoslovenska, do ktorého sme skladali svoje nádeje. No napriek tomu i dnes vyznám otvo­ rene, že so slovenského hl'adiska nem6žeme úplne zatra­ coval! bývalý Slovenský !tát, nakol'ko to bolo za oných po­ merov jediné možné východisko z hrO'Liacej kataklizmy. Ne­ mecko vojnu prehralo - inakšie sa to ani nemohlo stať. Sme znovu v spoločnom domove a dnes súdime tých, čo viedli, resp. chceli viest národy osobitnými cestami, uTčovanými bohužial' nie nimi samými, ale tými, čo delili a panovali.
Za to, že máme dnes opat Ceskoslovenskú republiku, móžeme ďakovaf jedlne Spojeným národom a leh armádaftl Za to, že prvá na!la republika sarozložila, nemožeme po­ hodlne obviňoval! jednotlivcov, prfpadne skupinu. Boly tu ďaleko viičšie a nebezpečnejšle sily, ktoré rozhodly a ktorým sa nedalo čeliť.
Slabí bývajů vidY. nástrojom silných. A hoci sme si tQ
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plne uvedomovali, museli sme aj my zastávaf úlohu ná­ stroja, lebo Die osud, ale Hitler tomu tak chcel
Verím, že seriómy český človek vle pochopit a najsf odovod nie pre konanie Slovákov v oných pohnutých do· bách, práve tak, ako každý Slovák vie pochopit, čo zna­ menal Protektorát pre vás, ktorl ste milovali slobodu a nenávideli Nemcov. A iste, že byste si boli poJllohli, keby ste boli mohli. Museli ste však, práve tak ako fny, tancovat tak, ako vám brali.
Zpod tohoto zorného uhlu divame sa dnes u nás na pro­ ces s Dr Tisom a vo svojom kresfanskom a slovenskom sve­ doml nemožeme najsf pre tohoto človeka pomenovanie - vojnový zločinec. Ako každý na tomto svete, mal i on chyby, veď bol len človek. Som však presvedčený, že slúžil národu, i ked sa dnes táto služba zdá byf službou nepriate­ l'ovf.
Ci má i on niečo pi:avdy dnes na svojej strane, je z po­ litického hťadiska fažko vyslovftel'né. V živote panuje iba jedna dokonalá pravda, ktorá nepomá výhrad. Nie je to však pravda polltic'ká, lebo múdrosf politickej pravdy je len relatfvna a preto i jej cena je pochybná.
Múdri vyhrávajú, Zelateťné však je, aby vždy vybrala
· pravda.
V plnej úcte
V. P o1 a n, k 11, Bratisl41'4
II.
Myslhn, že není správné, vede-li p. Polanský rovnltko me'Li protektorátem a slovenským ltátom a tvrdí ve svém článku, že Slováci v osudných dnech roku 1939 nedělali nic jiného, než co udělali Ceši. Připad slovenského státu -  a tím i přlpad dr. Tiso -  nelze totiž vyloupnouti z události, jež předcházely, a postavit jej úplně samostatně a odděleně. Takový už je chod události na tomto světě, že jedna vyplý­ vá z druhé a že žádná neni tak vyhraněně sama o sobě sto­ jicl, že by se dala prost  isolovat. To platí -  samozřejmě
· i o protektorátu. Jenže podstatný rozdil -  a o ten jde - spočlvá právě v oněch přičinách, ne ve skutečnosti, která potom nastala. Je jisto, že když už došlo k 15. břemu, vy­ klubal se z této události na jedné straně protektorát a na straně d'l"Uhé slovenský stát. Ze potom někdo musel sedět v protektorátnl vládě a někdo ve vládě slovenského státu, je dostl jasné. Ale i zde jest rozdíl, který vyplyne z toho, co nlže povlm, a který se jevl asi v tom smyslu, že kdyby ne­ bylo bývalo protektorátní vlády, nic by se nebylo stalo, protože protektorát byl něco zcela jiného než slovenský stát. Protektorát byl nadiktován, nevzešel z vůle českého lidu, a cesta Háchova do Berlfna nastala o několik hodin později, než začalo obsazováni českých zemi	německou okupačnl armádou.
Jinak tomu bylo se slovenským státem. Ten nevznikl až po obsazeni Slovenska, nýbrž jeho počátky a snahu o jeho zřlzenf nutno hledati nejdHve ve slpvenských poměrech a v cflevědomé snaze PQ. odtrienl Slovenska od republiky. Ca­ sově lze počátek tohoto snažení klásti k roku 1928, kdy Tu­ ka otiskl ve »Slováku« svůj známý článek "Vacuum jurls«. Tuka vyslovil thesi, že v roce 1918 byla uzavřena dohoda me.zi Slováky a Cechy, podle niž po uplynuti l0letého sou­ žiti budou mět Slováci právo se l'O'Lhodnout o dalšlm uspo­ řádáni svých státoprávnlch záležitosti. Tuto thesi potom pře­ vzala slovenská strana l'udová, která záměrně směřovala k osamostatněni Slovenska. Je lhostejno, zda z počátku šlo jen
o autonomii či o úplnou samostatnost; politický požadavek ucbopl se v dané situaci nejpHznivějšiho stavu a tlm v roce 1939 bylo zřízeni slovenského státu.
A v roce 1938 a 1939 nešlo už jen o autonomii - v těchto rozhodujlclcb létech s1ovenská sbrana ťudová vědomě a zá­ měrně směřovala k roZibttl republiky a k osamostatměni Slo­ venska. Tedy dávno před tfm, než byl -	ne z wle české, ale z diktátu cizlho - zřlzen protektorát. Je pravda, že »v roce 1989 rozpadla sa Ceskoslovenská republika, ked sa už predtým bola ocitla v fažkom pol'oženl« - ale toto konsta· továni nutno doplniti tím, že v onom těfkém postaveni se ocitla republika mimo jiné také v důsledku záměrné poli­ tiky strany l'udové. Strana l'udová pak jako totalitní strana usurpovala už před 15. bfemem v!lechnu moc na sebe a pře­ vzala také plnou odpovědnost za to, co následovalo. Z tohoto činu -  záměrného a dlouhá léta předem připravovaného - se nynl odpovldá.
S postupem slovenské strany ludové nesouhlasili ovlem
ani všichni Slováci, Toho Jasným dokladem jest bansko-


bystrické povstání, které vztyčilo prapor československ$·. Nelze říci, že toto povstání bylo nepatrné a že snad bylo vy­ voláno nějakou slabou vrstvou nespokojencll. Naopak: bylo hnutlm lidovým. Proto, že kdyby povstalci nebyli za sebou měli lid, národ, nebyli by mohli své povstánl rozlfřiti takřka po celém Slovensku a nebylo by toto povstánl nabylo tak rozsáhlých rozměru.	,
Kdyby byl dr. Tiso a jeho vláda v tomto okamžiku sku· tečně byli sloužili jiné než německé idei, byli by se lebce mohli připojiti k povstání a Um by byli zasadili ještě těžší ránu německé nadvládě, než jak to učinilo povstánl samo. Tiso a jeho vláda však zřejmě si byli v domi toho, že toto povstánl není namiřeno jen proti Němcllm, ale i proti nim, a nedovedouce vytušiti politický význam povstání anebo chápajlce h velmi dobře, lili dále slepě s Němci, povolali německá voJska na svou záchranu proti revolucionářllm, a když Německo definitivně svou věc prohrálo, odebrali se do německé ochrany,
Jen v této souvislosti jest možno se dívati na případ dr. Tisa a jeho vlády. A jen tato souvislost to jest, která staví dr. Tisa a jeho druhy před soud. Protože - a na to nebudiž zapomínáno - nejde jen o osobni osud dr. Tiso a jeho dru­ hll, ale jde o to, zda bude odsouzena ona stará vůle po roz­ biti československé republiky, anebo zda bude odsouzeno baňsko ystrické povstání.
Jest nutno poznamenati jeltě něco. My v Cechách jsme neposlouchali jen Londýn a Moskvu, ale i Bratislavu. Za celou dobu trváni slovenského státu jsme z tohoto rozhlasu neslyšeli jedno laskavěji! slovo o Cešlcb. Bratislavský roz­ hlas byl jeden z těch, které nikdy nedaly byf jen slabounký náznak naděje. Patřil do skupiny těch, již v nejtěžšlch na­ llich dobách nás sráželi k zemi. Jsa v moci ludácké, věrně a záměrně, dobrovolně a ochotmě sloužil Němcllm. A protože v dobách válečných byl vysloveně orgánem slovenské vlá· dy, tedy byl i tlumočníkem jej( nálady a jejího postoje k bratrskému národu českému.
Nelze dobře tvrditi, že slovenský stát měl tak málo pra­ vomoci jako protektorát. Slovensko jako samostatný stát, třeba pod záštitou Německa, bylo daleko svobodnějlli než kterýkoliv jiný vasalský stát. A přece tam, kde šlo o Ce­ chy, se chovalo macešsky. Slovenský stát mohl udělati velmi mnoho. Slovenský stát si dovedl (jistě přes vůli Němcll) uchovat svou měnu; dovedl velmi dobře obchodovat a vy­ dělávat. Nebylo to umění -  válka jest doba konjunktury a jen trochu obratní hospodáři, jsouce v slovenské situaci, museli vydělati. Odtud ten blahobyt Slovenska, který dnes podstatně poklesl Ne proto, že Slovensko tvoří movu sou­ část Ceskoslovenska, ale proto, že doba konjunktury jest ta
tam. Slovensko mělo svou armádu; mělo svou státnl admi­ nistrativu. A Slovensko - na to nebudiž nikdy zapomíná­ no - mělo i své velmi obratné politiky, na něž Němci svou těžkopádnosti byli krátcl. Kdyby zde byla bývala od počétku prováděna ona vysoká hra, jejíž poostatou jest »ošmeknu­ tiec německého partnera, mohlo Slovensko z celé té poli­ tické a mocenské i válečné chaotiky vyjfti se štítem docela jinak se lesknouclm. A »ošrnélmúf« toho, kdo své právo staví na lži, podvodu, zločinu a brutalitě, není hanbou.
Poslední otázkou potom jest, jak si Tisova vláda nebo Tisovo Slovensko představovaly budoucnost. Myslím, že jen politický analfabet mobi uvěřit v německé sliby. Kdyby bylo Německo vyhrálo, byl by slovenský stát zmizel z mapy Evropy okamžitě. Už proto ..... kdyby nebylo jiného důvo· du - že by Němec'ko nedovolilo, aby na strategicky tak vý­ znamném místě, jako jest horský masiv Tater, seděl slo­ vanský kmen. v každém případě nespolehlivý. Byly by zmi­ zely i jiné, po dobu války samostatné státy. Nebyl proto ludácký propočet do budoucnosti správný; naopak, byl ve svých dOsledclch namířen proti samostatnosti a snad I proti pouhé existenci slovenského národa. A oo by byle nó.sledo­ valo, kdylby nebylo došlo k bánskobystrickému povstání? Bylo by asi Slovensko rovněž zmizelo z mapy Evropy. Pro· t.o, že by bylo bývalo počítáno k státům nepřátelským a po­
,1aženým. Záchrana Slovenska spočlvala v jeho povstání a v jeho spojeni s Cechy v republiku Ceskoslovenskou. A to neplatí jen pro danou chvfli, ale i pro budoucnost.
Mohlo by se ovšem řlcl, že tyto myšlenky  jsou kon·
strukce, jak se podávajl z události již za námi jsoudch. Ze tedy vlnu konstruuji až dodatečně, až když jsou mi známy události, jež ml - samozřejmě - nemohly býti známy dříve, než nastaly. Skutečnost je vllak jiná.
Boj proti autonomismu a tím i proti událostem, jež z
autonomismů se vyvinuly, jsem vedl na Slovensku od r.
17

_,)







	Dnese1c..,	


1918 až do roku 1939. Jsem tedy přimým svědkem, nehledě ani k tomu, že toto svědectví mohu doložit úvahami tehdy psanými. Ale vice: před nějakými li nebo snad 20 lety jsem psal do »Přítomnosti« úvahu (a mně samotnému se to tehdy zdálo být theGretisovánim), kde jsem řekl asi toto: snaha autonomní vrstvy Slovenska, měla-li by dosici nále­ žité politické moci, by nakonec nutně vedla k odtrženi Slo­ venska od republiky s touhou po samostatnosti. Tehdy jsem ovšem netušil, že události wtvrdi toto mé theoretisováni v míře daleko větší, než jsem si sám odvážil představit. Ona totiž i v politickém -  a v tomto případě už historic­ kém - dění jest určitá zákonitost; a jsou sily, které prostě pdsobi, jsouce jednou v život vyvolány, přesně a jasně.
I dnes jsou na Slovensku slly, které nejsou spokojeny s danou skutečnosti a které touží po návratu nedávné mi­ nulosti. Myslím, že tyto síly, třeba dnes ještě mocně hrozl, jsou v podstatě na ústupu. A že budoucnost není pro nás - Cechy i Slováky -  kalná, budeme-li o těchto silách vědět a je kontrolovat. To jest však věci rozumné politiky nejen státní, ale i pollticlcych stran, jak českých, tak slovenských, Nejdůležitější úkol čeká demokratickou stranu. Na'brala do sebe jistě mnoho tohoto živlu z minulosti a na ni jest, aby tyto elementy převedla ke skutečné československé demo­ kracii a k československé státnosti. Projevy oficiálních re· presentantů této strany jsou jednoZBačné a není důvod-O. jim nevěřit. Kdybychom i my dovedli všichni myslet stát­ ně, československy, a kdybychom nekladli zájmy stranické nad zájmy státní, mohli bychom nejen tento přerod urych­ lit, ale dosici v krátké době harmonie. Bude-li wak naše politika ovládána nezdravým :partikularismem a vyvine-li se v českých zemkh ne z důvodů celostátních, ale stra­ nlcko-egolstických český separatismus -	pak cesta k do­ hodě bude dlouhá, bolestná a svízelná.
Konečně maličkost - snad ne nedůležitá. Je to otázka citová, kterou sice politické myšleni nerado vidí, ale již se vyhnouti nemůže, protože i cit jest politickým činitelem, a někdy velmi důležitým.
Lidem není dáno, aby viděli vždy tu kterou událost v její kausální, přlčinné souvislosti. A lidskému srdci jest dáno, aby bolest starou rychle zapomínalo pro bolest no­ vou. Slovensko, které dnes se na proces s dr. Tisou divá s podivnými pocity-,zapomíná na to, co jsem výše uvedl. TotQ Slovensko, dnes trochu sužováno všeobecným pová­ lečným nedostatkem, vzpomíná na válečný blahobyt. Lidé odsunuti nenalézaji na novém uspořádáni věcí nic dobrého. Atd. Ale tito lidé - a nezapírejme si to - viděli v samo­ statném slovenském  státě jakýsi vrchol svých národních a politických i historických tužeb. I když ochotně uznají všechny naše důvody, i když jasně vědi, že návrat k tomu, co bylo, jest nemožný a neprospěl by Slovensku -  přece jen kdesi hlu'bo'ko v srdci se OZ'Ve tón, snad jen polotón a

majetkem dřive neměly nic společného e hlavně, na tomto ma• jetku ni.kdy nehospodařily. W..li se v našem st.Mě jednat skutei!.. ně Udově demokl'Qticky, je třeba, aby byly slyšer.-y obě streny a nikoliv pouze, aby jedna strana sn&tile se prosadit svoje sta­ novisko bez ohledu na nézory á přé:ni stmny druhé.
Přánim vl!ech schwarzenberských zamě.s'tnenc6. v počtu asi
5.000 bylo a jest, eby tento majetek i n,adéle z6. a t a 1 p o h r e m e d ě j a k o n e d ě li 1 e I n ý c e 1 e k. Tomuto pfluú vyhověl dosavedni majitel Dr Adolf Schwarzenberg a na­ bidl tento majetek zemskému nlírodnimu výboru s určenlm, f.e čl.stý výnos bude alou!iti socilílnim účelwn země Ceské.
RoWlě! názor všech jihočeských r,-érodohospodář6, bez roz­ dílu politického vyznéni, jek-0! i všech skutečných jihočeských odbornik-6-nérodohospodéřd, ktei1 se mohou vykézati těmi neJ­ lepiliml hospodéřskými výsledky, jest ten, !e majetek mé zllstal pohromadě. Toto stanovilSko bylo ji! delAi dobu hájeno a znovu zdm-azněno dne 25, llstopedu 1946 v pfedsedr.iclvu ikrajské hoapo­ dá.řské rady v Ces, Budějovicich, kde se porad zúllestnili zástup. ci podniku, předseda podinikové rady schwarzenberského majet­ ku, zástupci zemského národniho výboru a zástupci URO. A stačí jmenovat pány Dr Burele za komunlstickou stra:nu, Dr Neumane za atrnnu r.árodně socialistickou, Plojhara rz.e stranu lidovou, Sedlfill:a za stranu aociálně demokratickou a jiné veřejné čini1ele, aby bylo jasno, že se jedné o věc dobrou e celému státu prospěšnou.
Proti všem těmto výše jmenovaným a jejich názorwn stoji na druhé streně mir,·istr zerněděJBtvi Duriš, sekčm šéf Dr Ing. Kofé1ko a :několik jejich přAtel, kte L neznajíce do podrobnosti poměry chudých ji!nich Cech, nechteji slyšet přáni Jihočechd a ktefl z díl.vodil ne dosti veřejnosti známých stavi se zásadně proti zachovéni celistvosti schwarzenberského majetku e chtěj{ za každou cer,u tento majetek zestétnit a h 1e v n ě r o z d ě 1 i t.
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)Schwarzenberšti zeměstnnncl a celil. jihoěeskil veřejnost prfl• vern se tedy táže, proč tento majetek mé být proti jejich vůli zestétněn a rozdělen. P-0 stránce odborné? Po atránce stá'tni spo. lehllvosti? Na obě tyto otázky jest mo!no o.kam!itě odpovědět. Všichni odbornici, kteff měli m-0most nahlédnout do vedeni ma,,, jetku po strénce odborné, se shodu/ji v nézoru, le po této strénce majetek byl a jest vzorně veden a mé jen málo podobných při• klad6. A po stránce spolehlivosti stétní rovně! myslime, !e neof r.:aprosto !lídné námitky. C-0! zaměstnanci za okupace nebyli pro avoje smýAlenl, vražděni a zeviránt do koncentračních táboru a žalářů? Co! schwarzenberští zaměstnanci v květnu 1945 nebyli mezi prvnim1 r.·a stétnich hranicich a nezabezpeěovall mnohdy majetek dfive, ne! tam pHšl! mnozi veřejni e i jin!státni či­ nitelé? Co! nepolo!lli někteři zaměstnanci život lila oltlíf vlasti v porevolučr,fch dnech při výkonů služby? Co! neni někomu znémo, že zatím co v porevolučnich dobéch v mnohých podni­ cich se té.palo a mnoho nérodohospdáfsky cenných hodnot se zničilo, na schwarzenberských podniclch se pracovalo naplno? To vle bylo mo!r.é jen proto, le čei!ti zaměstnanci podniku byli a jsou plně uvědoměli pfislušnici našeho stétu se smyslem pro p 1n o u a o s o b lil :1 o d p o v ě d n o s t I O flídné hospodařeni ve schwarzenberských lesich nemusf míti ministerstvo 7.eměděl• s'tvi strach. Tam se vtdy dobře hospodařilo, Snad by bylo dobře. kdyby trochu toho zéjmu bylo preneseno i na drobr,é lesy, je.
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ni k ústupkům, i k pardonováni. To jest věc citu, a marně bychom tikali, že cit nemůže hrát významnou úlohu tam, kde jde o celou dalekou budoucnost: zůstane zde. Odtud ony sympatie k Tisoví. Tim proces s dr. Tisem se stává zá­ ležitosti delikátní - a bude nutno jasně a přesně postu­ povati. A bude nutno i v budoucnosti dobře dbáti toho, aby tato čistě lidská sympatie nebyla zneůiita také politic­ ky, a aby z procesu, v němž jde O' jediné: zda bude od· souzena po dlouhá leta trvající protisloven­
ská či nnost, či zda  bude  odsouzeno  banskobystrické
povstání -	p o v s t á n i s 1 o v e n s k é h o 1i d u p r o ti odvěkýn,  nepřátelům  všeho  Slovanstva  a je­ ji ch př i s1uhovačdm,nestalo se pro náš českosloven­ ský zítřek neblahé politikum. O to v daném procesu jde a o nic jiného. A soud, který dr. Tisa soudi, sl této skuteč­ nosti jest jistě plně vědom. Proti soudu d jin nesmí být staven staven soud lidského srdce, třeba dobrotivlfuo a tře- ba žalosti plného.	B. Mill l e r
dopisy
Bojo čtyři miliardy
Vážená redakce!
O 03udu majetku Dr Adolfa Schwarzenberga bylo ji! :ninoho f'ol!ono o mnoho papiru popsáno. Většir,ou touto otázkou - ale­ opoň no votcJnoot -  zabývaly se dosud k.ru..hy, které II timto
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a škody, v nich dosud zptlsobované, jsou nesmirnél
I po strél!lce sociélnfch vymoženosti stoji dosud celý schwar­ zenberský majetek výše oo! ka!dý jiný a mé ji! po dlouhá de­ sitiletl to, co se t rve nyr,i stllt snaží všeobecně zavésti. Col neni výše jmenovaným pártwn z ministerstva zemědě!Btvi nic známo o schwarzenberských starobinclch, chudobincich, lékér. nách a star-0bnim a nemocenském pojištěr.i? Zdé se, !e právě těchto výhod a sociál.nich vymoženosti má býti zapomenuto a musejí býti nějakým zptlsobem za každou cenu odstraněny? Col tún, ie majetek přestane být výlučným mejetkern jedné osoby 'eillebo rodiny a bude diw k dlaposici socilílnim účelwn země Ces­
ké, není provéděna socialisace a znérodněnf?
Při přečteni těchto řédek někomu mtanou na mysli sltlvka:
»Ejhle, nový reakcionéř!« Odpovídám nikoliv, nýbrl pouze člo­ věk, který s láskou vždy pracuje pro zdar podniku, v něml jest zaměstnán, předevllim však pro blaho stétu, jehož jest pfi­ slu!lnikem, a který tak jako všichni jeho spoluzaměstnanci chce v klidu postrénce odborné pracovat pro zdar CSR, ef se to ji!  jmenuje dvouletka či jak­ k o li v j i n a k.
Toto jsou d'llvody, které jest třeba míti neustále na paměti, e pouze předpoklad jejich neplněni mohl by sloužit k zestétněnf a k rozděleni majetku. Pokud jest známo, postavila se za přáni 'Všech zaměstnanc6 nejen strana nérodně socialistická, strana li· dové a strana sociélr,ě demokratické, nýbrž i veliké část odbor­ nik6 z fad streny komunistické. Proti všem těmto i;toji několik jedinců, kteří bezohledně nerespektuji přáui většiny. Všichni za­ městnanci, jako! i všichni jihočešti nérodohospodáři jsou pře­ avědčen1, !e por.echénim schwarzenberského majetku pohromadě jest dána zéruka zdérného vývoje a největšiho hospodéfského a flnančniho výnosu, co! nelze tvrdit v případě, bude.Ji majetek rozdělen e kdy zvětši se počet úřednilru, ni.kdy však manuelně pracujlcich lldf,
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Pr o to  I. á d a ji  z a m ě s t n a n c i d d r a z n- ě, e b y m e..
Jetek zdstal pohromadě, a ptají se znovu:  •
»Jest možné přehližet pfénf 5.000 zaměstnancd pouze proto,
!e nevyhovuje přáni několika jednotlivcO? .Test ruiše lidová de­ mokracie skutečně takovou, za jakou ji poklédaji, či rozhoduje pouze názor několika jednoUivcO?c
Schwarzer,berštf zaměstnanci zdůrazňuji, že jejich jed!ným a l'lejvět!Hm přánfm jest největšf momou prosperitou podniku přispět k zdérnému vývoji našeho státu I Doufajl, te při dobré vůli e snaze po dorozwněni dá se mnoho dobrého vykonat ku
 (
•
)prospěchu všech.	Ing. Frydrych,


Pane redaktore, četl jsem rozpravu »Boj o čtyři miliardy« i obě odpovědi Kofátdcovy v Dnešku. Pan Kofátko prostě zůstal De Tarabovy konkretni otázky odpověď dlužen. Misto toho opa. kuje zr,ovu svá mocenská tvrzeni: bude to parcelováno. Podle známého receptu: opakované věc opakovánim se stane pravdou. Nepochybně má ministerstvo moc, ji.ou zde zájmy snad i pre­ stižní - a bojím se - že i str1111ické, získat v okolí velkostatku lidi, kteři se bHdou o to dělit. Ale zcela postrádáme zřetel na zájmy státu, nebo aspoň pokus přesně e čísly vyj6.dfit, Jaký ply­
r.e prospěch e /lfll,n-Oviska, hájeného p. Kofátk . Byl9 by třeba OQPOVědi na tyto otázky:
1. Přiznáno, fe majitelé budou odškodněni. Oč bude toto od­ lkodné pro CSR výhodnější, než vytvořeni správni oody, možná· le I a tim milionovým ročr.im honorářem pro Schwarzenberga, zvláště kdyby byl vázán ne prosperitu celého podniku?
2. Jadtý bude prospěch z toho, když historicky vytvořený hos­ podAfský a úzce do sebe zapadajlcl organický celek bude roz.. trhán na zcela rozličné úfedy a zájemce, státní lesy, obecnl lesy, rybniky, pole e luka rozparcelovi\ny, zemědělský průmysl, ne tom všem vybudovarý, snad bude též někam dán. Umělecké e kra­ jinné jedinečné památky, parky a úmky bud zetiži stát sta.. milionovými polo!kamt udržovacimi, nebo zPUStnou; zprvu bu­ dou sned využity aspoň v létě na rekreaci apod., později nikdo ul nebude miti peníze na opravy Akod, během zim r.atropených,
- vzniknou asi nové malebné zřfcenlny pro básně přl.llt1ch ro­ ma.ntikd.
3. Bude dost zájemcd o pozemky rozparcelované; je výhod.no
koncentrovat takto vnltřnf kolonisaci do ;tižnfch Cech, když r,eše pohraničí, pro bezpečnost státu tak ddležlté, m6. ještě tolik do. hrých zemědělců zapotřebí?
'l. Stflt je oreamsm k zemědělaltému podnlkflnl předimenso­ vaný, země prokázala nejlepší schopnosti. Zflležf nám nn ekono.. mické a iLtenslvnl produkci potravin a pod., nebo ne parcelaci lll8 katdou cenu?
5. A posledn.f otázka: Jsme stát podle světového měHtke vel­ mi chudý na jeil:ékOliv suroviny, na zemědělství musí nám zA· lel!et, ale jen na speclalisove.ném, kvalit.nim produktu; naše pše­ nice Lemuf.e soutěžit s ukrajin/ikou, kanadskou čl nrgentinskou, stejně ne prqdukce mesa, kožf, tím méně mllže sou!ěžit cukro.v­ ka s cukrovl5u třtinou. Ke kvalitě je třeba stálého intenslvnlho výzlrumn!ctvf. Co tu udělaly USA; Intensivně se pracuje na ze. mědělském výzkumnictví v SSSR, v celé SeverrJ a Jižnl Ame­ rice, v Jižni Africe, r.e Suntlských ostrovech, v Australll I na Novém Zélandě. A to na výzkumných velkostatcich (jlr.ak to doblle nejde); úst.evy nevedou vlády cent-rálni, federální, ale jed·
Lotlivé ze spojených státd - obdoba t,o našich zemi. Te.k se to všude vyzkoušelo za nejvhodnějšf. I u nás. Ja.k pamatuje min. zemědělstvi na výzkumné bádi\ni7 Zatím majf zemské výzkumné ústavy s provedenými parcelacemi nel)lahé zkušenosti; milionové hodnoty byly zničer,y (Višňová) a zkušenosti soukromých země. děl.skych výzkumnlkll se nedostaly do odborných rukou, byly prostě rozparcelovány, asi tak, jako dokonalá mlátička, kterou sl kdysi mutíci rozebrali po kolečkách, aby na kaldého něco se
dost&lo.
Snad se podaří tyto názory uplatnit ne vhodných místech. Je mr.ě úzko z naši zeměděl&ké politiky pro budoucnost. Hygiena tia mnohých dvorech byla všell.le.ká, ale jděte se na ně pod.!vat nyni po rozparcelováni. Jaký krok zpět! Tu mohou pomoci zem­ ské výzkumné statky hledáním zkušenosti e příkladem.
Váš
Prof. dr. K.•
Mládež
Milý pane Jene Satopleohu,
IIVÝl1l dopisem, uveřejněným v 43. čisle Dnešku, jste potřel do­ pis »mladých - ze strachu anonymrJch - přátel Dnešku« z 41. čísla. Zajisté cítíte uspokojeni nad tahem, kterým jste na ša­ chovnici, dQ51.ld ovládané černými, hodlal změnit situaci ve pro. spěch bílých. Nemflm nic společného s anonymnimi pisateli do. plsu, kteří se podepsali »Vaši mladi přátelé« - již proto r.e, že mladl se zfetelem na mou čtyřicítku e tři děti mne už jaksi mezi sebe nepočí18jl. Dopis mne však zaujal, neboť podle mého soudu nejlépe vystihl duěl dnebi mladé generace, a proto do­ volte, abych těmto anonymním mladým pfáteldm trošku za• kibicoval.	.
Ne pohled je to nepochopitelné, !e po veliké víře, která r.ám
umožnila přečkat nejčernější dny_ druhé světové války, po viře,


která svou nelo,iičnoati dráždila Němc_ek zuřivosti, dnešni mladá generace nevěř!. Anonymnf mladi pHtelé r.ám vy11věUujl, proč tomu tak je. Byli přesyceni goebbelsovsko-morevcovskou propa.. gandou a těšili se, že v nalil obnovené republice poteče z každého vodovodniho kohoutku jen nejčis i pramenitá voda. Je vinou r,ásstarších, jestliže jsme je v tomto očekáváni zklamali a ne. pájeli je mlsto pramenitou vodou špatným vlnem. Chtěli jsmo mládež rúznými aromatickými ptichutěmi omámit a získat pro tu neb onu polit!ckou strapu - a pokazili jsme ji !aludek.
Nebof opojnych nápoju je celá řada a - smisf-11 se - bývá z nich břečka. Prameny věčných pravd se však nedaji zředit ládným jtr,ým nápojem. Práce, chápaná hm a t e t e l n ě, nevy• vede člověka ze skepse e cynismu. Pozvedli j,sme pracovnl vý. kon mladých tim, že jsme jim stanovili mzdy téměř stejné jako starým zapracovaným dělnfkdm? Vy znáte elán ml6deže, s kte­ rým se chystá postavit 1.600 bytových jednotek na Mostecku obrovský kolektlvn1 dum Stalinových závodů u Horniho Litvl nova, nové Lidice. Já mám zkušenost, !e velkA část mladých pracovnlků měn! zaměstnavatele skoro tak často, jako košili.
Aby člověk vydr!el i u té všedni, neokázalé, nanejvýš po. tfebné a přitom málo honorovar.é práce, potřebuje viry. Víry
!e poctivá práce, každý dobrý čin, i když o něm ni.kdo nevi' přines  dobré ovoce. Viry, že každá neřest a nepoctivost, I ltdyž
o nf nikdo nevi, bude potrestána, nebof každá lehkomyslr,ost a nepravost neae svllj trest sama v sobě.
Masaryk kdysi řekl: »Clověk musl r.a něčem viset, buďto na Bohu nebo na hřeblku.« Touto větou bych rád odpověděl jek na voláni mladých přAtel z 41. člsla Dnešku po pomoci, tuk i Va· lemu, rozhodně nikoli zavrženíhodnému optimfsmu.
P, J. Pokorný,
 (
•
)čtyřicetiletý.

Před 2G lety po první světové válce byl jsem také právě mládež a chtěl bych říci, jak jsme si vedli; mohlo by to být radou pro mladež dnešní po druhé světové válce. Byli js!!le vychováni Rakouskem, jako dnešní mládež částečně protekto­ rátem, byli jsme na tom hf!ře, protože nebylo anirepublikán• ské tradice. Nezakládali jsme zvláštní spolky pro mládež; ne­ byli mladi a staři; byli jen dobří a zlí. Skoro všichni staři se cítili mladými a jen málo mladých se cítilo starými. Sl! jsme houfně do divadel-nich, pěveckých, hudebnich, čtenářských a jiných kroužkd a všude jsme se snažili hrát aspoň sekund, nemusil to být prim. Ale hlavně dali jsme se plně do služeb Sokola. Cvičili jsme sebe, žáky, dorost, jednatelovali, zapiso• vali, vzdělávali, loutkové hráli . . . Když jsme vykonali sokol­ ský slib, a obdrželi.sokolský odznak, byli jsme spokojeni. Po­ litické kariéry jsme nehledali. To patřilo moudrým senátorúm a ne mládeži. Dnešni mládezi dělaji starosti politické strany a v kulturnich spolcích nemáme jednatel-d, cvičiteld, pr:i.cov­ nikll. Tělocvičnu naplňuji šedovlaei mladici. Starostlivých dva· cetlletých tam skoro neni; ti chtěji řešit otázky velkocysé n zn.pominají, že jen „ta drobná každodenni práce nás spasí". Jsme národ Sokolů a měli bychom na to být hrdi. Otu stesky mladých již po měsíce, ale o Sokole nikdo ani slov . Stydí e vaši otcové, že vám tak neporadi? To já. jsem hrdy na to, ze 25 let vedu kantorsky mládež do Sokola, aby t4In cvičili své tělo rozum cit a vOll. Zná někdo prostředi vhodnějši pro toho, kdo' chce sÍoužit národu a státu?ádný národ nemá něco ta­ kového. A když vám někdo stále předkládá jakési náhražky misto ryziho zlata, ani to nerozeznáte, mládeži?
C í ! e k, Krnov
Umělče, slev!
(Odpověď p. Václavu Rabasovi.)
Ve 42. čísle »Dnelku« byl uveřejněn článek »Umělče, slev'•. od p. Václava Rabase, ve kterém autor zaútočil na nákupní komisi při ministerstvu škol5tvt.
Podepsani členové nákupnf komise se ohrazuji proti tvrzenim která vyslovil p. Václav Rabas ve svém článku. Citujeme: • očasn tíseň ... poskytla takovým závistem e nepfejicnostem a žárbvosten_i, panujicim i v dušičkách méně nadaných uměle . dobrou přileži­ tost. Třeba jen dobře volit a najdeš přlmo ideálni a ke všemu ochotnou sestavu umělcd třebas v nákupni komisi ministerstvo školstvi. Ochotnou vrazit'mezi umělce e jeho zákazníka klln ne· důvěry tlm, !e ho sama nutí k polovičním a podpolovičním slevflm na obrazech, předlóžených ke koupi. Ochotnou zurážet přerostlé drahé hlavičky uměnf a znlvelisovat všecko, celé uměni bez roz­ dilu, do charity jednoho zělltupu µmělecké chudiny.«
Odpovídáme: 1. Tato komise neb yI a sestavena úředníkem ministerstva školství aby se stala >přímo tdeálni a ke všemu ochotnou sestavou .u ělců«, nýbrž byla navržena Ceským blokem výtvarníků a Blokem výtvernikll země Moravskoslezské v r. 1 4:, a jmenována v témže roce ministrem školství, aby byla poradmm orgánem při nákupech uměleckých děl z peněz, určených ve stá:: nim rozpočtu pro tyto nákupy. 1'olnise je desetičlenná a členove jsou jmenováni za svoji osobu. Komisi předsedá přislušný úřednlk minLsterstva, který má odbornou kvalifikaci a vede všechno úřed­ ni jednáni s dokonalým pochopenim pro uměleckou e lidskou
stránku věcL
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2. Nemllie být snahou členli odborné nákupni komise, kteti jsou sami umělci, třebas· podle p. Václava Rabasa méně nadaní, aby chtěli vrážet »klin nedlivěry mezi umělce a jeho zákaznika ttm že ho nuti k slevám na obr:azech«. Vždyf členové nákupnl ko ise jsou ve své existenci také odkázáni na svoje zákaznlky a řezali by tedy větev, na které sami sedl.
3. Mysli-li p. Václav Rabas, že komise měla »snahu urazit mu
přerostlou, drahou hlevlěku umění« (v ceně 65.000 Kčs), pak se vel­
mi mýli. Nechf uváži, že peněžnl částka, kterou komise dispon0-

Vzbuzuje však obecný podiv, jak toto nadmíru přion6 c'!os­ ké stanovisko se zásadně l i ěí o d s t a n o v i s k a a p r a x o S 1o v I k -6, ačkoliv české i slovenské národní výbory 110 opl­ rají o týž presidentský dekret. Slováci na 200.000 Mad'ar-6 na. Slovensku  považují  za  pomaďarštělé  Slováky  a  snažl  ao  jo
.,reslovakisovat", pokud někdo z nich mliže dokázat i vzdó.lo­ ného slovenského předka, a přečaato ani tato podmínka no• musí býti splněna. Povolanější lidé mohou rozhodnouti, kter6 stanovisko je správnějlíi.

vala, nebyla neomezené, a k tomu musela komise n e z b y t n ě přlhližet, chtěla-li svťij úkol provésti s p r a v e d l i v ě a č es t n ě :

My i v otázce smíšených manželství n e p o a t u p u j e m e
z p ť1sobem 1i ds kým. Ceský výklad presidentského dekre­

zakoupeni obrazu v ceně 65.000 Kčs by byla vyřadila 4-5 kvalit­ nich umělcd z nákupu, počlté-li se s prliměrnými cenami Komise
p. Václava Rabase k sniženl ceny nenutila, nýbrž jednomyslně se dohodla, aby byl p. Václav Rabas dotázán, byl-li by ochoten sv6j obraz krajiny stfedniho formátu prodat za 30.000 Kčs. Z toho zřejmě p. Václav Rabas usoudil, že komise projevila snahu znlve• lisovat vllecko jeho uměnL Naproti tomu však komise ve svém smyslu pro spravedlivé oceněni kvality předlo!enýcb uměleckých děl sama o své újmě se rozhodla navrhnout zvýšeni cen obrazd některých umělcd, ktefl z nutné potřeby prod e nebo ve své al.cromnostt stanovili nlzkou cenu. T e d/  n I k o li v n i v e li s a - c e, n ý b r !  s p r a v e d li v é o c e n n I k v a l i t y.
4. Protestujeme ve jménu všech výtvarných umělcd, kteff předložili své dila ministerstvu k nákupu, proti názoru p. Václava Rab&11e, který je zařaďuje do •charity jednoho zástupu umělecké chudiny«.
Jsme si vědomi své odpovědnosti v6či veřejnosti a vliči státu v jeho nynějěl těžké době: hospodařlme veřejnými penězi a sna­ žlr.ie se tudiž zlsketi kvalitnl díla, a požadujeme-li slevu z pře­ mrštěné ceny, děláme to u vědomi, že tlm při n á k u p e c b p r o stát a národ nepodporujeme •parasitstvl a 11pekulaci«. A jestliže je p. Václav Rabas opravdu přesvědčen, !e •Umělec rád posloužl každému podle jeho kapsy«, pak tedy stát nemá dnes kapm tak hlubokou.
Končfme citátem p. Václava Rabase: •Mližeme se sejit - opravdu se sejlt, a to abychom si přáli -  »jen na jednom poli. Na poli vzájemné dlivěry a úcty.«
Bohumil D v o r s ký, Alois F i !: cí r e k, Karel H o l a n, Fra:n­ tilek Kaláb, Pravoslav Kot;k, JanLauda, Karel Li­ dický, Vinc. Makovský, V!ad. Sychra, LevSimák.
Hlas státního zaměstnance
Vážený pe.ne redaktore!
V článku Dr J. Kudrnovského o byrokratech v poslednfm čfsle Dnešku je nutno podtrhnout zvláště poolednl věty. Byrokra1,
t. j. státnl úřednlk, se r,edovede bránlt. Pr-tčlnou však je splše kázeň nežli slabost. Máme ještě v dobré paměti porevolučnl roz­ hlasové hltišenl, že do škodovky nastoupilo už 45 proc, dělillkli, do Zbrojovky o něco vice, do jiného podniku dokonce 60 procent. Kolik nastoupilo do úřadli úředr,ikli prvnl den, kdy výstřely zmlkly, to hlášeno nebylo. Z prostého dlivodu, že státní úředníci nastoupili v plném stavu. Tim, že pracuji v oborech, kde je třeba výhradně h{ljlt zéjmy státu a nikoliv zájmy jednotlivcli nebo stranických korporaci, je pro ně pracovnl kázeň věci tak samo. zřejmou, že ji  neotřese ani sebenevěcnějšl kritlkn,-po.směch, ironie nebo křivda. Dělnlkwn i zemědělclim se dostalo pochvaly m to, že se dobře zhostili svých úkolll, avšak práce, jaké vyko. nala státnl admlnlstreitivy, nebyly zhodnoceny ž6dnými oslavný. ml proslovy. A přece kolik zdatnosti, kvalifikace a r..eúnnvnosti bylo zapotřebl, aby byly zvládnuty úkoly, souvisle! s úpravou mě.n;v, s udrženlm chodu fizeného hospodářstvi, .i:vládnuty dávky z majetku,  úkoly,  plynoucí z osidlováni,  z činnosti  osvětové a kultumll ORO ner,echala nikoho na pochybách, že se dělnlk i ve znárodněném prlimyslu nevzdal svého priva ne stávku. Mys. li to asi upřimně, protože každá úprava pracovní doby je spo jena s úpravou mzdy. I soukromým zaměstnanclim bylo tfebe upravit platy, aby se mohlo hovořit klndr,ě o pracovni morálce. O pracovnl morélku státnlch zaměstnancli nemá však nikdo obav. Právem. A proto je možno v rámci problematické propagace dvouletky prodlo'utlt bez náhrady pracovní dobu státnich zaměst. nnncO, protože jejich oddanost státu a práci je známa, jejich kázeň je již mr,ohokrát vyzkoušená. Státni ze.městrumec nestáv­ kuje, nepfekflkuje lidi se silnějšími plicemi, nevycházl do ulic a má uboze mdlo času na jinou hlučnou reklamu svého stevu. Je ukázněný a stále doufá, že kostky, kterými je vrháno o jeho budoucnost, nejsou falešné. Protože kdo by chtěl podvést jeho, podváděl by nepfimo svlij stát.	Antonín Procházka.
Smíšená manželství
Velmi vá.žený pane redaktore!
V diskutované otázce smíšených manželstv{ rád bych Vám sdělil toto: Každý národ, pokud má pevnější dějinnou tradi­ ci, se pozorně, mnohdy ai úzkostlivě stará o své národní při­ sluliniky jako o členy velkého národnlho organismu. Je to r11cola pl'lrozené a logické. Patrně jen český souhlas s odsunem l11,Jc mnohých smlllených a dokonce loyálnlcb manželství je ovrop11kou a při tom krutou a'Vtáiitno11ti, jel nám nomt'tlo dodntl vážnosti za hranicemi.
1eo

tu je výrazem chalupnické politiky našich národních výborG;
neschopných velkomyslného nazíráni v této věci, je:l!; jen je­ jich zásluhou patř[ k n e j s m u t n ě j š í m z j ev f!m  n a U r ev o 1 u c e a při troše dobré vlrte nemuselo k tomuto stavu pl'ijít. Zdá se, že především nelitost.Dá hrabivost jednotlivcf4 ěasto s pochybnou protektorát.ni minulostí, nese hlavní vinu na !alostném stavu mnohých smiiených manželstvl. Je velmi 9Dlutné, že mfstnl národní výbory nerozhodují vMy s ohledem na ěeskou krev, ale bájí zájmy žadateld o majetek smíiiených manlielstvf.
Jedině ministerstvo vnitra. mliže zjistiti u okreeních nlr radních výbora, kolik smílíenýc.b manželstv{ deset, dvacet l vice let starých bylo potrestáno za sv6j dávný, zákony viecll zemi dovolený sňatek; jen uvedené ministerstvo mdže ozná­ mit, kolik žádosti smíšených man!olstvi o vráceni čs. obča.n­ stvi bylo zamítnuto a z jakých dťlvod6, a kol i k Cech d & Cešek bylo již odsunuto a kolik ještě na odsun čeká.  V žádném  zákoníku světa není stanove­ ného t r e st u pr o ty, k t eř í s i z v o li li	žl v o t n í h o druh a z ji ného ná r oda. Pokud víme, jen nacisté ve BVé myšlenkové stvdrnosti trestali sňatek seidem.
:r.tyslim, že by bylo spravedlivé, aby všechna smíšená man­
!elstvl byla n e s t r a n n ě p o s o u z e n a a zásadně blahovol• ně posuzována všude tam, kde se v rodině udržely nepochyb­ né znwky češství, jako výchova dětí ve znalosti češtiny, vždy loyální chová.ni rodiny, češti předkové a nejvíce bych zddraz­ nl] chování za války. Je sociologicky známo, že člověk se ne­ mliže své národnosti zřeknout a ji zapřít, i kdyby se horlivěji hlásil k jinému národu. Svým citěním, mylllením zdstává při­ slušnikem národa, v němž se zrodl1. A jestll jedná proti své­ mu přirozenému cítění a vystupuje proti národu, z něhož po­ cbázl, pokládáme ho plným právem za odrodl1ce, za zrádce a nikdy nechceme takových lidi bájiti a dovolávati se nad niml slitování.
Jde vlak především o uplatněni 11d s k é ho s ta no vi a­ k a i při pobloudl1ých a o uskutečněni oné vznešené zásady, kterou tento list vždy hájil: aby lidská spravedlnost platila pro všechny. A jestli ONV nebo MNV se ve svých rozhodnu­ tích o smíšených manželstvích mýllly, nebylo by nečestné, ale svrchovaně slušné a vysoce mravné, aby nespravedlivě zai'i­ zené věci napravily. Jsme to povinni uělnit již z toho prosté­ ho ddvodu, ie mravní zásady mají patřit k fundament.dm na,­ lleho státu. Hlavní slovo má ovllem ministerstvo vnitra.
S projevem úcty	F. D..
Morzakor 1946
Vá.žený pane řediteli nwkladatelstvi „Práce"
a vážený pane redaktore „Románových novinek'°!
Přečetl jsem sl „Zoslu vyzvědačku" hned na začátku spo­ ru o morzakor 1946 a pečlivě jsem sledoval polemiku v Dneě­ ku, Svobodných novinách, Národnim osvobození i Práci. Jsem pouhý středoškolský profesor, tedy ne literární kritik, ale jako čtenář se nerozpakuji označit „Zoslu vyzvědačku" za litera.­ turu pochybnou, protože 1) d[)o bylo násllně zkrácnno (při po­ zorné četbě se to pozná), 2) tím byla porušena motivická stav­ ba díla, takže některé motivy pl'illš vystoupily do popředí (od­ tud změněná tendence, jak o ní mluv! p. redaktor B. Miiller),
8) překlad je nepečlivý a vnější úprava knihy téměř odporné. 1 O uměleckých a myšlenkových hodnotách knihy psall už po­ volanější. Jako správce žákovské knihovny bych se zdráhal dát knihu do rukou mladým lidem. Celkem se domnívám, že
.,Zosia vyzvědačka" vťlbec nemusela vycházet. Vaše vysvětle­ ní v• 43. člsle Dnešku mě v tomto názoru utvrzuje. Nevolalo se již mnohokrát po tom, aby byli vydáni čeští klasikové ve velkém nákladu a lacino pro nejširší čtenářskou obec a ne­ upozorňovalo se na zbytečnou záplavu překladové literatury? Přesto jste sáhli po nejmodemějllim francouzském autoru, jako by nebylo hodnotné české dobrodružné literatury. Sami· tvrdíte, že se Vaše „edice pokouši podchytit čtenářský zájem oněch vrstev, jejichž čtenářská erudice je dosud nepatrná.". Proě tedy vydáváte zrovna knihu, jej!! některá mista „kladou přlllš vysoké požadavky na vyspělost a umělecký cit čtená­ fe"? Ta mista jsou dokonce krásná a Vy je musíte vypustit! Mluvíte dále o zkratkovitém, nevysvětlujícím stylu autorovi!,
o jeho zálibě ye stručných myšlenkových zvratech, takže ně­ které pasáže se stávají pro prostého čtenáře nesrozumitelný­ mi a dokonce na kultivovaného čtenáfe kladou značné poža­ davky. Proč volite právě takovou knihu pro čtenáře, jcjicbl .
„čtenářská erudice je doaud nepatrná"? Opravdu není jlnýclh
knihT -  S pozdravem	L. P o 1c o r n 1'
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Básník se cítí hloupým nejspíš tenkrát, kd.yi má napsaIt nad prostičkou lyrickou písni titul	Neruda
'	•



jich květy byly nerozvité a je. jich cibulky, pet!livě obalené vlhkou  hlfnou.  byly  úplně
svúí.

Na řece měsíc uplaval stříbrná loď se zvedla plachtoví z mlh se napjalo nl.fová vesla je vedla
Stříbrný kolem zvonil smích
a v dálce flétnová. slunce zněla
milenci tiše jak v pohádce říkali ne;slad§{ slova
A světlo světlo měsfce
planulo bílům žárem
svět zněl Jak bílá polnice
v modravých tmách se ztrácel

velikém vÝZilamu vědy pro ti.- Je to román R. P. Wa r r e na  Původcem této milé zásilky vot sl)Olečnosti i pro politiku »All th\l Kung's Menc (Celé byl divácký tatínek. Vypravil stejně hluboce jako o nutnosti královo vojsko), líčlci osudy ji ke mně v do;mu VzPOmínky svobody, která je mu přímo právníka z amerického jihu. na jistou podrobnost minulého existenční  podmínkou  vědy. který se chce stát diktátorem. rodinného !ivota. Záležela ta­ Věda  nejen  svými  výsledky, Warreno  pfed!5lé  knihy to podrobnost v tom, že kaž­ ale právě svými methodami »Night Rider« (Nocni jezdec) a doročně začátkem března jsem (kritika,  diskuse,  tolerance »At Hoaven's Ge.tec (U nebeské donesla z lesa plnJÍ kolík sně­ atd.) stává se tu přímo syno- brány),  měly  také  značný ženek s kořínky, abych těmito nymem demokracie, nejspoleh- úspěch. N_adruhém místě v této kvítky vnesla trochu jara do livějši základnou socialismu, anketě .c;toJi rt_áž John _a Vilémovy světnice_
mohutnou silou státu. Nepře- Her se Y e •Hiroshunoac a km_  K tomuto účelu mi tatínek hl.ižI však ani nebezPečí, Rek- ha Fr a n c es Per kin so n O-- pů;čil tři  ze svých truhlíčkti., ne-li státní péče, ihned VYSloví v é »The 006 elt I knewc určených pro ;arní setbu, a požadavek svobody, řekne-li (Roose, lt, Jak Jsem ho- nala) naplnil je pečlivě osátou lesní věda, ihned naznačí, že věda, s j enacti hlasy_Pak prichází hlinou, aby sně!enky tak  bo-

A trýzeň žalu který spal.	 ochuzená o obory zdánlivě ne- krůha o čině »Thunder out of lestně necítily, že byly vytrže- le!ela na dně vod	 užitečné, nebude vědou v plném China«, kte ou napsali T h e o_ nu z lesního ovzdu§f. Nasázela štlstí je! smálo se slzami	slova smyslu. Mluví-li o nadě- do r e Wh 1 t e a A n na 1e e jsem je hustě vedle sebe, lak zP{valo k němu doprovod		jích s plnou §iřkou. stinů se J a. k ob Y o v á s deseti hlasy a rostly v lese, a každv záhonek jen dotkne. :re to taktický op- kruha Arthur a K o es t 1 e - jsem tence olemovala lesním
Ale pak žal si odhalil tvář	timismus, politicky řeknupře- r a »Thievi:s in the Night« (Zlo_ mechem. B11l11milé tyto ma!é
zmizela zhasla měsíční zář  nášeni ZJ>dsobů mezinárodní ději v noci) s devíti hlasy. K i. zahrádky. Vilém ;e rád vidc'!l zmizela touha zmizel sen   politiky do vnitřní politiky. Ta   - B. White: 'J'.heild Flag ve světnici, do jejíhož vnitřku jen sýček houkal ukojen	míra a na dvou. třech místech CI?1voká vlaJka), Je kniha člán- se v té době ok:ny dívala zá-
nad pustou krajinou pod	řekneš pfemira taktiky nevY- ku, které vycházel?' 'I;'. !'lew dumčivá před;arní §eď zahra- sněhem značuje jen oficiální projeVY Yorkeru v posledruch ct r ch, dy a vesnice, zatím co v lese
kde jenom hrob je domovem  rektora  nebo  střed  souboru, pěti letech.  Jsou toabncké byla už země na mnoha m s-
ze sbírl<Y »Ohnlv:v keře.	instalační řeč; je osobním při- komentáře k probl mum svě- tech prosvětlena zelenobflou zvukem. osobní vlastností a tového	dorozuměm v	vě u  barvou skorého jara. Měl ty
-------------, darem. Tam, kde se autor pod- atomové	borD;l>Y· Nacion s- zahrádk11 rád také proto, e

NOVÉ KNIHY:
ProJeVY .Tana Bělehrádka
Současně s knihou socialis­ tických zápasů Václava Cer­ něho vYdal Jan Bělehrádek u B o rov é h o soubor svých projevů s názvem Novým de­ chem. Casová shoda postavila vedle sebe knihy tak hluboce rozdilné, že by při větším do­ statku místa lákaly k psycho­ logickému i názorovému srov­ nání. Musíme se, žel, zříci pří­ ležitosti zkoumat, jak se oba autoři tak různými cestami bliži k cilům, které si nejsou v zásadě daleko. Jan Bělehrá­ dek shrnuje zde projeVY ·dvo­ jiho druhu. Jedny, z nichž mluví ex catedra jako rektor vYsokého učení Karlova ve vzrušených chvílích po revolu­ ci, a druhé, kde mluvi sám ke kulturně politickým otázkám, jež mu lež( na srdci jako vědci (organisace vědy) a biologovi
(sjednocen[ tělesné výchoVY). Mezl  oběma  druhy  projevů

nětně zastavuje nad situaci	:f . a atomova	bí!mba	Jso_u mu	přiblí!ily, uhodilo-li zlé malého národa uprostřed vel-  pnbš neb ečn  si uace. Mi-  počasí, vůni lesní přífodY. moc(, citíš dokonce, že potká- mo ad'!111115trahvru	nE;Snáze	Jednou v bf'eznu, když se váš osobnost, jež má své po- »svět_ovlady;c pro celé bdStvo neočekávaně přihlásila nová jetí mezinárodní  politiky. Ve  by predev§im bylo n tno, aby zima.a vlechno v nřírodě VY• zdůrazněn(  vědy  lze  autora SE;lidé odn u li •pocitu osob- pučelé zalehla silnou vrstvou následovat až tam, kde je má- niho zadoSUučmění . Y odsuzo- sněhu, Vilém s pohledem na lem ochoten uvěřít, že bude váni toho, co nezI?-aJi«. Aut_o- sn!ženk11, rozkvetlé v truhlíl!­ věda s to nahradit životu, sPO- ro_va rada ,delegatůrn. SpoJe- kách na okně své světnice, lečnosti a politice morálku. fU- n_ych národu: »NechtěJte spa- pravil:  »Nebtít  tvvch  zahrá­ kt.m málem, protože autor ja- sit svět láskou k sousedu; udě- d.ek, ani  l,ych nevid.él, že 1e ko vědec dovede pochybovat a lalo by ho to je? nervosn(m. jaro.«
v instalační řeči doplňuje už Zachraňte svět ttm, že budete	Tuto vzpomínku  mi  v  pa.
 (
:W
 
-
)své pojetí vědeckého socialis- ctlt sousedovy zákony  8  že měti oživila tatínkova zásilka. mu postulátem morálky. Do- budete stát na tom. aby on  V dopise k zásilce přilože­ plněn{  dosahuje  však  jenomrespektoval vaše".	ném  tatínek  píše:  »Přijměte
přičleněním do koncepce a nl-  Pearl Bu  »P vlllkm of	Vale milované mlženky co u­ koliv včleněním do koncepce. men« ( avilon zen) {!0P1s1;1Je pomínku • ztracené d.oby, nasá­ Dopředení logické osnovY ne- feudálm dllm v odlehlem _čm- zejte je opět do truhlíčků a lze ovšem fádat na projevech skéri:, Il;lěstě, do. jehož aristi: potom, až odkvetou, do zahra­ z různých chvil a okolnosti, z kratickyc tradici  zasahuJi dy, by nadále k upomínce nichž pramení naopak jejich změny, Jež sem vnáší mladá rostiy.r
živost. tl.votnost i včasnost. Vf- generace. Válka s Japonskem  Udělala jsem, Jak mi tatínek táme knihu konečně i jako dů- doznivá jen z dálky _a veškerá poradil.  Když  sněženky  v kaz. že si promýšlíme socialis- pozornost  je soustředěn _na truhlíku  odkvetly,  zasadila mus svým zPilsobem a že zde erotické problémy. Kritika jsem je do zahrady pod vyso­ nežijeme jen na dluh, jak by  váli znalost a ovládán[ pro- k1í smrk. Spálen mrazem roku tekl Josef Capek.    -rna   stredi, . jimž  se  autorka tak 1929 smrk uhynul, ale snlžen•
,._	obod ěh  81	proslavila, avšak vlastni přl- k„ se u 1·eho úpatí zakořenily

nen[ však rozd.ilu v nb.orech,

pfet!§t.,...o ze sv	n o ova. ..,._, ěh

s hl edá vá

such opá rny•.	a"d-oposud !i;í tak svě!e, jako

ani v přízvuku a liš[ se ien
látkou, dokumentární v llčenl osudů VYSOkých škol za oku­ pace a názorovou tam, kde rektoru l vědci vYVstává otáz­ ka mlsta l podmínek vědy ve státi! nového složeni a zamě­ fení. A zde je přesvědčen o

N epši americké knihy. Na------------ by bralu sílu z čistokrevné
základě ankety, řáda:né Božena Mrštíková vzpomíná lesn{ půdu. Ka!dá. saz_enička newyorskými denlky Times a	se rozrostla v 11ilcn11 keřfk a s Herald Tribune, te sta literár-  Téhož roku v měsíci březnu  jejich rozkvětem mi ka!doroč­ nich  kritiků  jen  dvanáct se mi byla poltou doručena  Ze- ně v představě zavoní diváckl
sliodlo na }mně knize, která se penková  krabice,  obsahu1fd Jaro.
tak dostávoi\na první místo me_ sazeničky sněženek	divácké-  Vvňatek z knihy ,Po  Vilémově
zl knihami, vydanými v r. 1946. ho lesa. Dollo jich třicet. Je-	emrttc.







KRITIC:KÝ
MĚSÍČNÍK
vstU!)ll.fe do svého osmého roěniku. Ceský ikultumí !i­ vot si dnes bez součinnosti Kritického měsíčníku ne­ dovedeme ani představit. Po celou dobu svého trvání plnil tento časopis, který se still tribunou pošaldovské kritické generace, odpovědně a nekompromisně vše­ chno, co si při svém vzniku roku 1938 vytkl za úkol: udržei nejvyšší úroveň kritické práce v oboru mněnl a duchovního života vůbec; zachovat a udržet u ná.s kri tiku jako autonomní tvůrěí oblast; 'kritioky sledovat vyvíjeJíci ee formy kulturního tivola našeho I oiziho hledat hodnoty bez stra.Diokýob ohledů a vést k schopno, &ti saJDOBtatného poctivého soudu.
Kolem osoby zakladatele a redaktora Kritického ml!síčnfku, dr. Václava Cemého, soustředila se během let výrazná skupiloo našich !Předních kritiků, bás­ nilru a vědců, která se neustále doplňuje novými jmény •a osobnostmi, takže se zde setkáváme se sku­ tečnou elitou současného českého písemnictví. J o se f
Cape k,  Pa ve1  Eisner,  Otokar  Fis che r, V o j těch Ji r át, J a r om i r J o h n, J a n K o p e c -

Nový román Louise Parrota. Louis Parrot, kritik francouz_ ské revue »Lettres fran0aises•, vydal v Pařiži u Laffonta nový román  »N o u s  r ev i e n d _ r on s« (Vrátíme se). ve kterém zachytil dramatický .život v ma_ lé španělské vesnici v Estrema_ duře ,., předvečer fašistického povstání. Tato kniha, která by byla málem přinesla autorovi Mezispojeneckou cenu, se řadl svou hodnotou k  Malrauxově
»Naději« nebo k Hemingwayo_
vě fresce »Komu zvoní hrana«.
Kniha o opeře. Bronislav Borowicia vydwvá essay o os>e­ ře, ve kterém podl\ivú nejprve historidký přehled theorií o pě_ veclcém umění O!Pemím, o hře
:iu>ěváků, o inscenaci opery a pod. Dotýkaje se I nejnovějlich reťommíoh pokusů Albana Berga, StrawJ.nského i Honeg_ gera, stanoví své zásady o ope_ ře, ikterou pokládá m sy,nthesu všech umění. Pro bohatswl do_ kumentace i originální myAlen­ ky autorovy bude tato kniha ji-stě vyhledávána odborníky.
K.I.
Nový román Vercelův. Roger Vercel, mámý u nás svými ro_ mány z prostředí ballkánského, oslavuje ve svém novém romá_

Metoděj Jahn: Plsnl\ roclné­ bo kraje. Básnlclcó dllo I do. slovem dra B. Slavlko. Vydal
R. Promberger v Olomouci. Obálka Fr. Vrobla. Strnn 418, 120 Kčs.
Jakub Cvačka: Vo Kozi­ novi ba vo Lomikarovi. Po­ věsti a pHběhy lidu chodského. Prvnl řada. Obálka a kresby arch. Petr Cvačka. Vydalo nakl. CAT. Stran 68, brož. 65 Kčs,
váz. 90 Kčs.
Prof. Dr F.mil Svoboda: me.. dáni. Vydalo jako 3. fN. V. fa.. dy edice Za svobodu v redakci
J. R. Marka. GI'laf. upravil a obňlku navrhl atelier grafikd Ant. Viďourek a St. Maršo v Praze. Vydiav81telství Za s,robo­ du s. s r. o. Stran 245, bral. 84 Kčs, v . 114 Kčs.
Vojtá Beneš: Nový řád? Nový člověk. (10 člá,nků o vý„ chově, škole a l)Olitlce.) Obálka
K. Dyrynk. Vycrolo • jako 89. kmihu nakl. Vladimlro 2ikeše v Praze. Stran 74, brož: 30 Kčs.
A. G u b ěn k o - E.  Cit o. v i č: Jak jsem se &taJ sovět­ ským letcem. (Z ruštiny Rass­ lcazy letči.ka. přeložil Jaroslav Weis pro 3. s1,,. edice Máj dě­ tem.) Vydalo náklad. družstvo M1\je v Praze. Obálka a ilustra_
B. 
nu »F 1e u v e« (fleka) objevi­ e Bedřicha Votruby. Stran 94,

ký, František Kovárna, A. M. Píša, Karel PoU k, A 1 b e r t P r a ž á k, Z d e n ě k V a n č u r a: to jsou některá ze jmen, s nimiž se bylo lze seµtat na jeho stránkách.
Ihned Po osvobození se KRITICKÝ ĎSIONIK, za okupace Němci zastavený, postavil opět do služeb české kultury a nemálo přispěl k ustálení kulturních poměrů v po{lřevratové době. úvahy Václava Cerné­ ho o cestách a směrech socialistické kultury u nás, které byly přes rok předmětem nejživějších diskusí a polemik v celém našem tisku, měly hlavní podíl na vyjasněni kulturnl situace.
Poslání a zaměření Kritického měsíčníku není dnes j;né, než bylo při jeho založení. Míní i nadále pěstovat nezávislou, nezaujateu, svobodnou kritiku a sdružovat všechny pracovníky, jimž na takové kritice zálež!.
Kritický měsíčník patří na stůl kaž­ dého, kdo chce být nestranně a odpověd­ ně in f o r m o v á n. Vyžádejte si i vy ukázkové číslo nového ročníku.
Jednotlivá čísla o 24 stranách stojí 6 Kčs. Před­ platné na celý rok (20 čísel) činí 100 Kčs, na půl roku 50 Kčs.
Odstřihněte připojený kupon a zašlete jej v neza­ lepené .obálce (stač! 60 hal. známka) svému knihkupci nebo přímo administraci KRITICK1:HO MESlCŇlKU, Praha I., Národní tř. 9.

········-·······................zde odstřihněte	- ...-

Zašlete mi ukázkové číslo VIII. ročníku revue KRITICK"2' M:ESlCN1K

----·'"••	·.·.



Podpis a přesnň adresa

telské úsilí Francouzů v• Cině. Francis Garnia-, průlkopnlik ko_ Ionisačního ilí francouzské_ ho, se snaží najít vodní cestu, která by spojovala Cinu s In­ dočínou. Původně myslí, že Me_ kong ho dovede do vnitra Ci­ ny. Na svých cestách pronikne až k Hanoi, nynějšímu hlavnL mu městu Tonkinu, a zmocní se hanojské citadely. Tak se stává  vlastně  zaikladatelem
:francoWLSké řllle v Asii.  K. i.

KNWY  REDAKCI DOSLS
Jiří Mu Ch a: Most. (Román). Obálka Kamil Lhoták. KniL nice Přiliv, řídí V. :Rezáč. Nakl. Práce. Stran 256, brož. 96 Kčs.
vflz. 126 Kčs.
J. J a n o u š e k: Parno v po. Uch. Román z let nezaměstina_ nosti a lkrise před druhou iwě_ tovou válkou. Poctěno Kloster_ man.novou cenou z roku 1939. Nakl. K. lilouška. Obállka a ilustrace Josef Kolář. Graf. úprava J. Bohuslava. Stran 210, brož. 69 Kčs, váz. 94 Kčs.
Jan Drda: Listy z Norim­ berka. (Knížka fejetonů.) Za redakce dr. A. C, Nora vydal jako 4. sv. edice Aktuality a dokumenty nakl. Alois Hynek. Obálka a graf. úprava Jaroslav Sváb. Stran 95, 40 Kčs.
Vojtěch  Martine k: Zrád­
ce národa. Román. Za redakce
A. C. Nora vydal jako 10. sv. edice Ceský román nai]d. Alois Hynek. Obálka F. Muziky. Frontispice Jar .. šváb, Gra­ fická úprava Alois Chvála. Nakl. Cíl. Stran 273, brož. "l18 Ka3, váz. 148 Kčs.
E. O r 1i k o v á: Práce ženy v SSSR. Otázky a odpovědi. Knižnice soudobých problémů řídí Jlřl Sila. Naikl. Práce. Stran 30, 12 Kčs.

brož. 63 Kčs, váz. 83 Kčs.
Alexej N. T o1 s t o j: Ivan Sudařev a jiné prósy, (Pověsti i ra:soskazy.) Přeložila Zdeňka Hanzová. Vydalo nakl. družstvo Máj. Obálka Miroslava Ště{pán­ ka. -  Stran 235, brož. 57 Kčs.
Františelk Pi 1 a ř: Den zai'.1. ná noci. Román. Obálku navrhl
K. Lhoták. V knihovně, kterou řídí Václav :Rezáě, vydalo nakl. Práce. Stran 229, brO'l. 66 Kčs,
váz. 96 Kěs.
JUDr. Erich O1š a r: Trestnl zákony československé. Studij• ní vydání. Vydal a vytiskl Cs. K<>m;PaS. Stran 527, brož. 117 Kčs, váz. 140 Kčs.
Vladimír S v r ž e k : Tech­ nická příručka pro malíře po­ kojů. Odborná knižnice .škol práce ÚRO. 273 vyobriazenl. Obálka R. Pipala. Vydala Prá_ ce. Stran 494, brož. 240 Kčs.
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Rozčilování není program
Veřejni zaměstnanci se stali opět středem zlljmu a jest jim věnována téměř nežádoucí pozomoot. Všechny poli­ tické strany ochotně propůjčuji sloupce svého tisku ve­ řejnozaměstnaneckým otbkém, používajíce při tom pří­ ležitosti, aby zaútočily proti ostatním stranám. A nad tímto politicko-stranickým kláním o veřejné zaměstnan­ ce stoji, nebo se snaží vzbudit dojem, že tomu tak je, Re­ voluční odborové hnuti. Je v nepopiratelné výhodě, pro­ hlašujíc se za nadstranické. Této výhody využívá plnou měrou. považuje všechny veřejné zaměstnance bez rozdí­ lu politické příslušnosti za své poddané; ihned je označí za copaře a reakcionáře, opovážf-li se oni dívati na věc pod jiným zorným úhlem.
Za těchto. okolnosti je vehni těžké psát o veřejných zaměstnancfch jinak, než usměrněně. Odvažuji-li se přes­ to napsat úvahu jiného zaměřeni o této složce našeho ná­ roda, která od dob revoluce byla vystavena největším ústrkům, do jejíhož středu bylo zaseto nejvíce nenávis­ ti a jíž se za její práci dostává nejmenšího uznáni, činim tak z dvojího důvodu: Především sám jako veřejný za­ městnanec pociťuji na vlastní kůži právo, jehož jsem ni­ kdy neměl, a které mně dala jednotnll odborová organi­ sace. Za druhé spoléhám na laskavé ujištěni pana před­ sedy této organisace, že persekuce nehrozí, budu-li svo­ bodně mluvit. Domnívám se alespoň, že se dovoluje svo­ bodně mluvit o všech otázkách veřejnozaměstna.neckých. Ačkoliv o veřejných zaměstnancfch byla rozšiřena do světa ve třech světových řečech zpráva, že jsou duševně méně VYl?Pěli než dělnici, nepodařilo se jim vzít chuf k práci a přimět je ke fňukání nebo ke štvaní a bouření. Proto se s díky odmítá rada, aby se šetřilo s kapesníky. Rozčilováni neni prog:i;-am.
Zkoumejme tedy blíže, o čem veřejní zaměstnanci chtějí mluvit, i když se tomu vyhýbá jednotná odborová organisace, co chtějí prosazovat a co se jim zdá prospěš­ né jak v jejich vlastnim zájmu, tak v zájmu veřejném.
I.
Je už smutnou skutečnosti, ie se veřejní zaměstnanci musi domáhat uznáni své práce. Dokud neměli jednot­ nou odborovou organisaci, nikdo nepřipadl na myšlenku, že práce veřejných zaměstnanců je neproduktivní. Veřej­ ná správa jako jejich zaměstnavatelka i občanstvo uzná­ valo vždy, že veřejní zaměstnanci konají práci užitečnou a nezbytnou.
Mluví-li se dnes o veřejných zaměstnancích s určitým opovržením, dlužno přiznat, že si to zavinili do určité míry sami. Místo aby pořádali manifestace na oslavu vy­ řízení tisícího, desetitisícího, stotisícího atd. spisu ve sta­ chanovském tempu, místo aby slavnostně podali vládě pamětní adresu o vzniku nového úřadu (jehož zřízeni tře­ ba považovali za zbytečné), zasedli hned po revoluci ke svým pracovním stolům a dřeli do noci,  aby zvládli chnos v administrativě, který nastal změnou úředni přf­ sl ušnosti v d1'sledku zřízení no ch úřadů. Dopustili se tok chyby a musí za ni pykati. Prvním z trestů je, že m<'zl nimi bylo vytvořeno nejvíce kolaborantů, reakcio­ ntlr,,•, n asociálů.
Včc, o kterou veřejni zaměstnanci museli vždy bojo­ vnt, je 0U1zka hodnocení jejich pracovního výkonu. Ne­ m/111 nikdy ustláno na růžích a jejich pracovní výkon byl mCllo ocimčňovún i v době, která byla ochotna uznati jejich pťl\01 za  užitečnou a celku prospěšnou.  Přece

však se jim dařilo nesrovnatelně lépe než v nynější do­ bě, kdy se Btalo zvykem vice mluvit a méně dělat.
PH troj_ al pětinásobném zvýšení životních potřeb byly platy veřejných zaměstnanců zvýšeny zcela nedos­ tatečně a další zvýšeni naráží prý na nepřekonatelnou překážku: neni úhrady. Veřejní zaměstnanci jsou odsou­ zeni k živořeni, dokud se nepodaH nalézti úhradu. Platl však toto magické slovo vždy a ve všech případech? Ne­ rozhazuje se na některých místech? V dějinách prvni re­ publiky se nikdy nestalo, aby předložený rozpočet o stát­ ních příjmech a výdajích byl - pokud jde o položku vý­ dajovou - snížen pH parlamentním projednáváni o ce­ lou polovinu. Neni to dokladem, že se na mnoha místech chtělo přímo plýtvat? A vykazuje-li konečný rozpočet schod k přes dvacet miliard Kčs, nebylo spravedlivé, aby bylo pamatováno určitou částkou na zvýšeni platll veřejných zaměstnanců, i za cenu dalšího zvýšeni roz­ počtového schodku? To jsou otázky, na něž by veřejní zaměstnanci zasloužili odpov ď.
Neméně jasnou odpověď očekávají veřejní zaměst­ nanci na otázku, proč zvýšení pracovni doby ve veřejné správě o plných 20 procent neb_ylo provázeno stejným zvýšenim platů a proč vedení URO zachovalo při této příležitosti chladné mlěeni. Mlčel by pan poslanec Zápo­ tocký, kdyby se dělníkům a soukromým zaměstnancům prodloužila pracovni doba bez současného zvýšení mezd a platů? A dali by si toto jednání dělníci a soukromí za­ městnanci Hbit? Domníváme se, že nikoliv. U veřejných zaměstnanců je to však něco zcela jiného. Tam se může hbitě poukbat na předpisy copařského Rakouska, podle nichž je úředník povinen poslouchati rozkazů svých představených, i když to znamená pracovati denně do pozdních hodin nočnich, aniž má právo na odměnu za
práci přes čas. Zvýšeni pracovní dob:y; bez současného . zvýšeni platů je proto druhým trestem za to, že veřejní zaměstnanci zasedli hned po revoluci bez nuceni k práci
a nedopřáli tak tribunům lidu. aby se mohli pochlubit zásluhami o pozvednuti prjicovní morálky ve veřejné· správě.
Veřejní zaměstnanci trpce nesou nespravedlivé hod­ nocení své práce, avšak ještě vice jsou roztrpčeni skuteč­ nosti, že je jim brán pracovní klid. Hned v prvních do­ bách po revoluci se stali předmětem nejsilnějších útoků, bylo jim spíláno, že jsou kolaboranti, reakcionáři a aso­ ciálové. Nikdo si nebyl jist před udavači, nikdo nenalezl ochrany před nepravdivým udáním. A byla to jednotná
. odbor-ová organisace, která se plnou vahou zasadila o bez­ trestnost udavačů. Na udaném vždy něco llpiny zůstalo, i když se v řízeni zjistilo, že se ničeho nedopustil. V pře­ vážné většině směřovala udáni proti vedoucím zaměst­ nancům, na jejichž místa se chtěli dostati jini. Případ4 skutečné kolaborace bylo mizivé procento. Sotva se ve­ řejní zaměstnanci trochu vzpamatovali ze strachu, při­ chází nová vlna rozrušeni: národní mobilisace pracovních sil a neúčelné debaty o definitivě.
Veřejných zaměstnanců prý je o 100.000 vice, než je zdrávo. Nikdo zatím neprozradil, jak se k této kulaťouč­ ké cifře dospělo, a obáváme se, že to nikdo v celém státě neví. Nechce se nám totiž věřit, že porovnání počtu ve­ řejných zaměstnanců v r. 1938 s počtem v r. 1946, a ozna­ čeni přírůstku po zaokrouhlení na snadno zapamatovatel­ né číslo za přebytek, je správné. A je-li to správné, tak proč bylo nutno zvyšovat pracovni dobu? Neni přírůstek zaměstnancó spíše diisledkem nadměrného vzrůstu veřej­ ných úřadů, které se vynořily po revoluci. jako houby po dešti, případně zůstaly jako smutné dědictví po oku-
rtU,

'

	Dnesek...,	


pantech? Nebylo by spíše na místě. zrušit tyto namnoze zbytečné úřady?	.	.
Další otázka: Má-li se do výroby převésti 100.000 ve­
řejných zaměstnanců, neměli tam být už dávno vr"áceni ti, kteří přišli do veřejné správy po revoluci, aniž splňo­ vali potřebné předpoklady pro řádné zastáváni veřejné­ ho úřadu? Proč se tak dosud nestalo? To je otázka, která zajímá nejen veřejné zaměstnance, nýbrž všechno občan· stvo. Máme snad spatřovat sociálnf vymoženost v tom, pracuje-li řemeslník - zpravidla špatně - jako vyšší správni úředník, a nutí-li se správni úředník, aby opustil své dosavadní zaměstnáni a konal práce pomocného děl­ níka? To má být ta jednotná sociálně politická linie, a k dosaženi tohoto cile se m(l zrušit definitiva veřejných zaměstnanců?
n.
Veřejni zaměstnanci vedle svých vlastních z(ljmd jsou povinni sledovati také zájmy veřejné, jimž,musí nezříd­ ka své vlastní zájmy -podrobiti. Proto jsou práva a po­ vinnosti veřejných zaměstnanců zcela odlišné od práv a povinnosti dělníků a soukromých zaměstnanci. Zde ne­ stoji na jedné straně zaměstnavatel, který chce vykořis­ fovat své zaměstnance. a na druhé straně zaměstnanec, který je vyssáván svým zaměstnavatelem, zde není pro­ tikladů bezpracných zisků kapitalisty a mozolnaté dřiny proletáře, zde netřeba hovořit o hodnotách a nadhodno­ tách, ani o třídním boji a tím méně o stávkách a výlu­ kách. Proto také služební poměr veřejných zaměstnanců je a musí vždy zůstat odlišný od pracovních poměrů děl­ níků a soukromých zaměstnanců, protože v tomto pomě­ ru D;evystupuji dvě rovnocenné smluvni strany, nýbrž zájem veřejný převládá nad zájmem zaměstnance.
Veřejný zájem ukládá zaměstnanci řadu povinnosti: úspornost administrativy, nestrannost v rozhodováni a povinnost věrnosti a oddanosti.
úspornost administrativy nutí veřejného zaměstnance
k největšímu vypěti sil. Veřejní zaměstnanci jsou si do jisté míry vlastními zaměstnavateli, protože chod veřej­ né správy je závislý na její účelné organisaci, a tu přece dělají zase veřejní zaměstnanci. Přednosta úřadu, veřej­ ného ústavu nebo veřejného podniku je také veřejným zaměstnancem. Proto se jeho soukromý zájem v tomto případě shoduje se zájmem zaměstnavatele.  I když do
-této zásady byl učiněn prolom zřízením národních vý- borů, zůstává a musí zůstati celá tíha veřejné admini­ strativy a skutečná odpovědnost za řádný chod veřejné správy zase jen na veřejných zaměstnancích z povolání. Volení zástupci lidu se budou střídati, zaměstnanci z po­ voláni však musí zachovat právni kontinuitu veřejné správy. Na této skutečnosti nezmění nic seberevoluč­ nější hesla, má-li stát zůstat spořádaným státem. A budiž po pravdě konstatováno, že veřejní zaměstnanci se dlou­ ho a houževnatě bránili neúměrnému zdražení státní ad­ ministrativy překotným přibíráním ových sil do veřej­ ných služeb a že otázka národní mobilisace pracovních sil nemusela ani vzniknout, nebýt politických vlivů, kte­ ré přinesly nežádoucl zbytněni veřejné správy.
Nestrannost veřejných zaměstnanctl v rozhodováni předpokládá určitou pevnou zeď, o niž se veřejný za­ mčstnanec může opřít. aby se ubránil různým-vlivům, a! přicházejí odkudkoliv. A tuto zeď tvoří tak zvaná defi­ nitiva, pevný služební poměr, který nemůže býti zrušen, dokud zaměstnanec koná přesně své povinnosti. Je proto bláhové, považovat definitivu za bezduchý přežitek nebo za prázdný pojem, a je dokladem naprostého nepochope­ ni vnitfnfho obsahu definitivy, zaměňuje-li se za právo na práci. Definitivou svých zaměstnanců se stát zajišťuje proti vnitřním útokům a zaručuje svým občanům přesné a nestranné plněni zákonů, které si občané dali svými volenými zástupci v zákonodárném sboru. Zrušení defini­ tivy by znamenalo návrat do dob, kdy panovník z vůle
·Boff Hkal: L'état c'est moi. Veřejní zaměstnanci pohlížejí proto na kampaň kolem definitivy a naprostým klidem,
181

protože oni by se bez ní konec konců obešli, ale stát by bez nf přestal být státem demokratickým a státem sociál­ ně spravedlivým.
Povinnost věrnosti a oddanosti veřejných zaměstnan­ cd ke státnímu zřízení je rovněž požadavek, který není myslitelný bez definitivy. Vycházíme-li z předpokladu, že veškerá moc pochází z lidu, pak veřejný zaměstnanec je ve službách lidu a jeho povinnosti je, aby se postavil tře. bas i proti tribunům lidu, je-li to v rozpo;u se zákony. Mohl by tak učinit, kdyby jeho služební poměr směl být rozvázán pouhou výpovědi bez udáni důvodů?
Veřejný zájem žádá dále od veřejných zaměstnancd, aby vyřizovali úřední záležitosti rychle a správně, a aby se vystříhali všeho, co by·mohlo rušiti řádný chod veřej­ né správy.
V otázce -rychlého úřadování jsme již slyšeli stesků vlc než dost. Proti pomalému úřadování nebylo zatím obrany, protože chybělo srovnávací měřítko. Dík národ­ ním výborům a jiným lidovým institucím, které vznikly po revoluci, získala se srovnávac[ možnost mezi chodem veřejné správy a chodem lidové správy. A tu zjišťujeme, že lidově-správní šiml si nikterak nezadá ve své pomalo­ sti se šimlem byrokratickým_a při tom si leckdy tak ve­ sele zařehtá, že mnoha lidem nestačí oči pro pláč.
Rov.něž otázka správného vyfízováni úředních záleži­ tosti předpokládá pevnost služebního poměru. Bylo by možno očekávati od veřejných zaměstnanci spravedlivé rozhodování, kdyby byli osvobozeni od copařských pře­ žitků a byla jim dána volnost rozhodování podle vlastni vůle, kdyby podle již známé zásady •správní lidé )}a správná místa« rozhodovali o záležitostech svých spolu­ občanů podle pojmu správnosti, jak si jej sami vytvořili? Jsme častěji než za dob prvn{ republiky svědky toho, že zákony platí jen pro někoho a jen tehdy, když se to roz­ hodujícímu činiteli líbí a bodl. A to ještě stále převážná většina veřejných zaměstnanců žije v zajeti bludných představ o věrnosti k zákonům a o nestranném a svědo- mitém plněni povinnosti úředních.	Jan Bíl '/J
po  námky
U jednoho stolu
Pfemnoho nekomimlst6 jen velmi nerado a s nevlídnými obličeji zasedá dodnes •		spoleooý slůJ s komunisty, a pře­ mnoho kornunistů tuto náladu sdilL Neobuf Jednoho tábora k druhému a ná,Jemná ned6věra, to Je obecně :rjistltelný fald a nebylo by rO'ZIIIDDé skutečnost Ignorovat a tutlat. A pfece, af se to komu libí nebo nelfbf, u spoleiíného stolu sedět mu­ shne. Ten, kdo by cbti'íl VYluilovat z nirot1a nekomunisty, hřeM stejně jako ten, kdo by z něho exkomunikc,va.Jstnnu národni5 koman!stlDkou. N	Jsem se. Naši komunisté jsou dnes OJll'avdu. respektive cbtěJf být, vi'í. e. le velmi upfimně, • llOll naclonálnf, steJně Ja.ko Jsou.svou politickou praxi národ­ núnl socla.Hny i socll\lnf demokrati, af se budou pl'O toto zJlš· těnf zlob!t nebo usmívat.
Musíme sedět u Jednoho stolu, obceme-ll pracovat a fff. A I kdp se pod stolem kopeme a po§fucbuJeme, a I kdyi st velmi uasto dAme něfakoa tu herdu, ten spoleěný st61 je přece přes zamraěené pohledy	toho nebo onoho z nás stokrl\i Iecišf. nel to, čemu se HkA skr:,rU čl otevřeni obča.nská válka.
Národní fronta .te prostlí Dá.rodní nezbytnosti. Z této ne­ zb:,rtnosii plyne několik poučeni. Jei Je tttba řicl zcela upfímni5 a zcela veřejně, af se za ně bude na nás škaredit leckdo z.pra..
.va a leckdo zleva.
Tedy pledevšún:
Nelfbf se nám hloupé vtipy na dvouletku a proti dvou­ letce, protole dvouletka Je skutelíně osud nás všech, náš spo­ lel!nt úkol a naše' společni povinnost. ffloupé vtipy na dvou• letku a proti dvouletce se nám nelfbi stejnlí, Jako se n4m nelíbí hloaJ)é lJllllegyrlky na dvouleiku a blou-pě vedeni propaganda dvouletky, hry o dvouletce na ddvoffob bracl6 a ámk6 a Jlú DtkllMJn'i a neúčelné malkaráQ.




	Dneselv	


Stejně se nám nelíbi pokoutuf a šuškalské reptá.ni na Sovětský svaz, jw leckde a od leckoho slyšíme. Nebý& Sovět­ ského svazu, nebylo naii svobody, a nebý& Sovětského svu:u,
byli Němci Ještě u nás. Kdo opravdu miluje republiku, musí mU v největší úctě a váinostl Sovětský svaz. Bez silného Ruska neumíme sl představit slinou názodní budoue111ost. Bu• dli nAm odpuštěno, že s tout.o úctou a s touto láskou k Sověto­ akému svazu apojujeme aoučasni! I lásku a úctu k oalli siátnf a
nároclni suverenitě. Neh'bf ae nám olzf vlajka na vcne jednobo
našeho ministra, třebas to byla vlaJka státu, který ze vliecb jinýoh nejvíce milujeme. Nelibí se nám každý nedoeiatek ná­ rodai hrdosti a národního sebevědomf a nelfbi se na náa I mnohým na!llm ruským hostům.
Nemáme pochopeni pro ty z ná8, kdo se stále ohlfleji 7.Pti
a kdo v důsledku naií májové revoluce vidí něco pfeohod­ ného. Jsme socialisty z přesvědčeni, ne z donuoeaÚ', a ehceme aoclail,lsjy z6stat. Nenávldfme failsmus a nacismus stejně Jako jej nenávldf naii komunisté, iád4me je Jen, aby fašismem a
nacismem nazývali slmteimě Jen to, co faiismem a nacismem bylo. A aby pod maskou frázi protlfailstlckýeb a protinaoistJo­ kýoh neobtěll vYmYCOvat a hubit I to, co má Jedinou chyba, ie není Jwmunistlokým.
Víme, ie se nuebo námdnfbo odboje vehni aktivm a velmi .-,Uvil úěaatnlll pfemnou komunisté, v	vlak těl. ie ·se naiebo odboje úěasinill i pl'emnozi nekomunJsté, a iá­ cláme, aby i tato skutečnost byla ul nailiml komunisty poctlvě uznána.
Máme plnou úom k tadě vel'ejnýcb komunistiokých pra.. covnfků, kteří opravdu poctdvě, i!e.ruiě a svědomiti! plnf své dnešni vefeJné a pracovni úkoly. Ohceme však, aby se se &tra· DY komunistické uznalo, že jako se Gottwald stará svědomitě o těžké úkoly mu svěřené a Jako dr. Dolanský se snaží co nej. korektněji obstarávat svůj obtifný	úkol bospodáiský, nebo dr. Vacek svůj odpovědný úkol primátorský, že obdobně plnf svou povinnost Majer jako mlnlstr výžlVY, Procházka jako mlnish- zdravotaidvi, Stránský Jako miolsf4-školstvl a osvěty. Máme v úctě všechny poctivé a čestné pracovnfky v národ• nfoh výborech a závodnfoh radáob bez ohledu na barvu jejich politických legitimaci a máme v neúcli! a nelásce všechny pracovnfky těchto korporací, pokud jedoaJi ne11octivě, neěest­ nilí a , nekorektně , af ,Jsou to komunisté nebo národní sooia­ lfsté. sociálni demokrati nebo lldovcL Nenávidíme zloděje ve všech politických stranách, a pffli bychom sl, aby v duchu
Masarykova stai'ého »Nebát se a nekrást« sdíleli s DlÍJDf tuto
ncnávlsi všichni lidé dobré vůle, komunisté i nekomunl&té.
Nevěříme ve dvě mravnosti, jednu komunistickou a drn· bou nekom1111lstlckou - věříme v mra.'V'Di :d.kon, spoleěnt všem.
Situace našeho státu dne,. kdy čeká teprve na pevné
určeni svÝoh hranic a kdy Jeho bospodáistvi ,Je v kvasu a ÚIIIU budovatel9kém, je t ov4, že sl nesmíme dovolovů pře­ pych vyhazovati někoho z Národnf fromy.
Nekomunisté s komunisty, 11R1Bíme sedět u ,Jednoho siolu a musfme se drdb k druhu u tohoto apoleěného stolu sluině obovat. Nemysleme - ani pravf, a.ni levf, na volby. Mysleme, pra.vf I levl, na pr4cl. Je jí nad hlavu a zmůieme Ji jenom tehdy, kdyi Jeden na druhém nebudeme hledat kosmetické ohyby. Je nás málo, na kaidého je u našeho spol ého stolu dost mista. a hudeme-li Jen trocbu rcnlllillllf, postuuem sl na sebe ZVYlmeme.	Jiff Z h o r
Generálnf stávka
V Ohebu byla stávka; vznikla Jako PffleR proti ehyrda­ nému pfeMěhováni některých podniků. Do Prahy byla po,­ sláua delegace, která bude ládat, aby továrny z Ohebu ne­ byly přestěhovány. Za tím stoJi bea rmdllu všechny .čtyři politické stra,ny, závodní rady, iivnostnicl, zami!sma.ncl drá­ by a poity v Chebu. Nebude-U ptá.nf delegace vyhověno, podají zástupci všeoh politických stran v MNV a ONV de­ misi. V pfípadě, že .by jedná.ni delegace v Praze nemělo úspěch, bude v Chebu zahájena generálni stávka.
V době, kdy bylo řečeno několik velmi otevřených slov
o nesouladu v Ná.rodnf frontě, v době, kdy do vášnivých po­ tyěck me2l listy stran Národnf fronty vnáší se i myšlenka: uvaiíuJte o nových volbách!, funguje v Chebu Národni fron­ ta Jedna radost. V!íeohny strany Národní frunty, llvnostnicl, leleznlěňfl, pollft\cl a Jlnl táhnou za jeden provaz. A v této svornosti se hovoři o chebské generálni stávce.
NáA průmy&i 11e zm,n11 ve svýoh zákJadeeh. Pr6mysl
doetů jiné maJHele. Ohoeme lndustriallsovú Slovensko.

Všichni uznáváme, že to vše a Jiné se musf dělat pocŮe ni­ jakého plánu. Také podle plánu, který průmyslové podniky rozděluje do skupin A, B, C, podle toho, bude-U podnik z.­ chován, bude-U přesídlen i!I bude-li zrulien. Tyto plány jsou dllem Ud!!kfm, proto mohou být nedokonalé, proto mohou být kritisovány a opravovány. A je-U ti!lké takový plán se­
stavit, Je ješti! obtiinějši tento plán provMět.
Na sjemdu průmyslovýob referentů ONV země Cesk8 b:,to m. j. l'eěeuo:	•
»Likvidace podnl.k6 O a zaěleněni zbytků clo naieho průmyslu neprochází uspokojivě, Ježto tisíce podniků, které měly býti jil dávno zlikvidovány, pracuji dnes dále podle svého a jak se dá. Tfm oděerpávají oenné &Ul'Ovf• ny, uhli, elektrickou energii a pracovnf energii. Poněvadl nedostávají pffděly materiálu, opatl'ují si jeJ na ěerno, a přiror.:eaě také na ěemo prodávajf svoje výrobky, čími ohrožují dvouletka mra.mi! i hmotně.«
Tato slova svědči o tom, že Je-li těiké sestavit plán no­ vé úpravy našeho průmyslu, Je ještě těiší tento plúi uvést v fJvot. A také naznaěuji, že ,Jsou také jiné zdroje a prame­ ny ibnelináistvi a ěernýcb cen, které prostému člověku unl­ kaJf, A našly by se Ještě jiné. .Jsou nejea i!erné oeny, ale také černé mzdy.I o těoh by se mělo hovořit více, neboC pramen některýob černý cb cenjsou ě e r n é IIUldy.
Nová úpn.va primysla se neobejde bez blubokýob změn. Jistě si přejeme, aby byly promyšlené, 7Alůvodněné. Není závid&úbodný osud a neni malá odpovědnost ti!cb. kteří tyto změny navrhuji a providějí. Tyto změny potrefi
podniky, mnoho Jednotllvoů, mnoho obci ba i okresů. Ale rozhodli jsme se. že novou úpravu svého průmyslu budeme provMět plánovitě, podle zájmu a pro úspěch celku, podle hledisek obeoných, musi.me trvat na tom, aby této úpravě se podvolil i ti, ktefi pocfti je.Ji nevýhody. Nebylo by zdra­ vé našemu hospodářství a neprospělo by dvouletce, kdyby kaf.dá obec, která Je potrefena, hrozila geuerálnf  stávkou. A k tomu to směfuje. K návratu do dob, kterou připomf­ ná - snad VYJDYilleni. snad skuteěoá událost: v Jednom mě­ stě, které ohti!lo bý& sídlem župy a nestalo se Jfm, zastavili
na znamení lll!lat.ka a protestu všechny hodiny ve městě. Lokální patriotismus nemusf bý& vždy llpatnou vlast­ nosti měsl a městei!ek. Mille v něm být i něco z toho, co pH jiuýoh pfflelltostecb s uznánlm uznáváme jako genius locl. Jako lásku k rodišti, Jako liti s městem  a  městečkem. do kterého osad zavedl člověka. Jsou města a městečka, kde
Je ilvý vztah k obci, obeo je věci, starosti a Ndosti všech nebo aspoň mnobýob. A obci to prospivá. Tuze by na• pf. prospělo Praze, kdyby vedle své velmi staré minulosti a krásy měla nmobo Udí, ldefi by se sta.rall vice nei dosud o to, oo se děje v 'Oslifednfm národnlm výboru města Prahy. Jednfm z předpokladů dobré komunálnf politiky v Praae bude také z4,Jem o ni. UJem J)l'mkých lidi o to, co se děje v Praze a jak se o to staraJí lidé v ústiednim m.rodnim vý­ boru, je velmi malá.
Ale lokální partlotumus v obcfcb nemů!e jít ta.k dale­
ko, aby neviděl dále, nei za hranice obce. V této věd ,Je potřebi urělté statečnosti: být nepopulárnf.  Je hezké, že strany Národni fronty v Ohebu Uhnou za ,Jedea proV811. By-· lo by 1'ilaok daleko zdravějiii, kdyby Národnf fronta projevila tuto pospolitost při Jlnýoh pl'ileiitostech a kdyby Jejf slol­ ky dovedly fiol tvrdé slovo tam, kde Je potfebi rMlllovat• mea:l s&Atni potřebou a nezdravým lohálnim patriotismem.
z Chebu se mnohokráte do Prahy hrozilo, Ale na koneo
to vše dobfe dopadlo. I domnivAme se, le na konec zvHězf rozum o&Aťtouto Jtrtnboa generilnf stávky,v Cliebu. V. G.
Sláva spravedlivým soudcům
Strach ul nemáme žádný jiný, nel ten, le Jlnf Jelt6 strach ma.tf, Ale i ten Je JII na vleobecném ústupu a na jeho mfsto nastupuje civllni korál. Krásný pHklad toho, le lze I pl'ed Justici hluboko smeknout, Je-li soudce vzomě ne­ závislý a dovede tato svou nezávislost uhájiti, byl dán v pro· cesu který se právě kona1 na Pa.nkrici. Pfedseda lidového soudu dr. Cernik i prokurátor tohoto zasedá.ni dokazuji Jli po týden, oo to Je býti representanty justice, takové ne­ úprosné, pfi tom vlak lidsky spravedlivé a po pravdi! toa­ lfcf a niěemu neubýbaJicf,
Oč jde. Dva pollolsté pH výslechu 60lelě pa.ni Kaňko­
vé. svědkyně, proti dvěma udánlivým oclavaěkám, poullll. podle výpovědi svědků, metbod gestapismu, za které by se nemaall 8'7cl!t n.e,ko agent gestapa nebo neJotrlellll
723.




Dnes	


8Sma.n. Medaody, za ni!i se stydí anmda slllŠIIÝch mui6 v řadách SNB. Předseda dr. Cernik a veřejný žalobce. kdJ'i sezna.11 pravou podsiatu věci. konali svou povinnost a za­ kročili proti oběma pachatelům z&těenún a uvalením vaz­ by A tu soudcovská neodvislost. nejpřednější z hodnot. byla nai,adena tiskem a to způsobem u n4s neobVYklým. tiskem strany kten\ by sl  mohla blahopWi, le dochází  koneěně k očistě tam, kde Je to Jli v zájmu člsto&y veřejného ži­ vota a předevilim ryzosti revolučnlho Ideálu neJpfednějši
povinnosti.
Nule, cJednala  justice správně, Jak postupovala? Přeje si někdo  ze slušných mužů SNB, aby takovéto ltvly byly v jeho řadách? Je na světě revolucio:náf se llechetuými risa­ dami, aby se takovjch mulů zastával?  Je správné, kdyi úřady ve prospěch iicllto mulů intervenovaly? Ne, tisíc. krát ne a kdybyste celému národu pfecllolili tyto otázky a řekli mu ěirou pravdu, uslyileli byste, co český lid o těchto methodách gestapismu soudf. Ale lidovému soudu na Pan· krú.cl a jeho předsedovi a veřejnému líaloboi pa'ří tisíceré diky za to, že konali svou odpovědnou a Diiíim neotřesitel­ nou sluibu tvrdě a neúprosně.	•
...  a spala na loktech
Kai.dý prooes má urěité publikum. Nyni aa Pankrác, kde je projednáván případ Holubová,-VeWlková, chodí řádní a také pofádni ěleol SNB, ti, o kterých kdysi psával Korel Capek, A. C. Nor, František Němec. Avšak tam ohodi také ti, kteří Jsou v6ěi policejnim úřadům v poměru nikoliv slu· iebnim, alf' nárne:roném. Tedy ti, kteff Jsou placeni, jak se fiká. »za kuse. Ti, kterým v Paliži ffkaJí les agen:ts specla· 1ee, les agent.s provoca.teurs. Lid praf.ský má pro tento způ­ sob oMiVY řadu jiných vÝl'az6: práskacS, donal udavMI a také - důvěrník.
Oč jde? Prostý případ podezřenf ze zlooinu udava&itvf z doby protektorátu, kdy itvot syna. dcery, ma.._y závisel také na ml tuzéru domovníkovi nebo domovnJcl, majetníci do• mů objevili zp	placení činží radě.11 poitovnf sio'lenkou. Otázka zni: která z obou ien, Holubová, kdysi provdaná Pytrusová, nebo negramotná domovnice Velíšková udala Pytrnse (v koncentraěním tábofe zemfelého) a zavinila ně­ kollkaměsiěnf fntema.ci VelfškB a Schmiedla? Tuto hrdelnf otát:ku má zodpověděti lidovj soud.
V policejním předběžném pát.ráni se objevuje sv dkyně Kaňkovi, obviiiujfcf Holubovou·Pytrusov-. Byla prý Ji'po· iádána, aby Ji na ěisto přepsala udavačský dopis na gestapo. Nynf se na scéně objevu.ff dva členi SNB, pá.ni Oadek a Wolf. Zaloba fikA několika nevjraznými sloVY, ie prý půso­ bili na svědkyuf Kaňkovou, aby v-ýpověd' proti Holubové zmi'inila, a na VeWlkovou, aby se přiznala k udava&tví. T&nto dvěma pán6m byl totil případ svěfen k metfeni, Měli lidovému soudu opaffiti průka:mf materiál. Wolf, p6- vodnfm zaměstnAnfm stavební polfr a předtím zednfk, na· stoupli do slu!eb SNB po 5. květnu 1945. Referen&em pfí· padu byl krimfnálnf obvodní Inspektor Cadek, vyučený kováf.
Působeni na svědkyni a na jednu z obllalovantcb. na Velfškovou, která. nedovede ani číst ani psát, se podle vý­ pověcli svědka\ dálo takto: Velíšková byla bita ai do po­ močeni, a svědkyně Kaňková byla nikoliv bHa, ale mláeena a tfiskána. al její tělo byla slitina modHn, ěernýoh pruh6, podlitin na rukou, stehnech a na bflše; byla podle udáni muěena bjvalým polirem a kovářem tak, le v cele noci a dny leiela a spala, kle8o na kolenou. obličej mezi lokty. Tato 'Vie dosvědčily u lidového sondu leny, které byly s Kaňkovou na s;poleěné cele. Toto bylo fečeno obEma Ele­ nům SNB do aft také oblalovaaton Vel(škovou. A také Kaň­ kovou. Svědkyni s lenskou úl!asií líělly, Jak Kaňkovi vy­ hlif.ela, jak trpěla, plakala, Její ua,,enf, kdyi se belhala a plff.lla na zdchod, Je.1i zakrváoené pokrfvky. a Jak po něko­ llkadonnfm Jéi!enf na cele třemi lékafkami byla k01Dečně aá­ na do rizeňské· nemoanice, aby potom bylapropuštěna do­ m6. Dnes má - lnvalidni dt\cbod. Sta.fena VeWlkovai pt\.w­ hnnf kov4fe Cadka vydriela a je procesně fit.
Nyraf ,o nutno trochu odboiíitl. ;Je za,límavé, Jak reago­ valo Pfflluoba&n.vo na vjpovMI svi!dkyň. Podle stenografic­ ktah pcn:n6mek: "To ,fe tohn ... mJII Ji l'OIJDlaitH tlamu .feitě vlo, , . doc,ola. . . na.kopat Ji do držky ..• Jeje, to Je řeěi se NN>U bl\bou , • , Kam by se přililo, kdyby se s kal.dým měll t•t , , , 111>rll a bt\fkovec -	tak ae na.Jde pravda.« Zd4
111 •Ir	IIYAnl\ vfl,tc1'Pk4 literatura  vychází zbyteiíně, fe
IMfflll pfle M. PlOI\Nl »WUer T o.48«. marni! se namihal 41'.
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L. Sychrava, dr. Matoušek, dr. Blába, dr. Ečer, Je zbytečně V7ehúf »Hlas osvobozenýoh«. lteěi Po pa.nkrlickych kuloá­ rech tomu alespoň nasvěděovaly.
A nynf. právě ve chvili. kdy svědkyně ffkaJy: ano, vi­ děly jsme Její tělo, modřiny, podlitiny, slyAely jej(pláě, kdy Jeclna s niob otáěi hlavu k právnímu ůstupci policistů a na otázku, zda ji věřila, odpovfdá: •Pane doktm-e, kdyl vidíte někoho tak zmlice:ného, tak mu věfite . . . oni &i ti páni na policii myslili, ie mlátf do tepichu«; v tomto oka.milku jeden ze soudnich referentů pova.žova,l za nutné na.padnouti lidový soud, Jeho pfedsedu, obviniti ho ze zaujatosti a volati na pomoc partyriny, aby se Ill podíftit, Jaká je spravedlnost na Pankráci. Provedl to tiskem. V tomto okamžiku se ze zcela bMného udavačského pffpadu z domu, kde se partaje hlidab', lily na sebe vodu, 10ot\lly na stěny chodeb, vylepo­ valy V7hláAky: »Domovnice sem nesmf.« zkoumaly a vyklá· daly st bibli a karty, stal případ politického procesu. Ctoěicf soudnf zpravodaj onoho listu d-OSáhl pravého opaku. Proti pslm[ tc,toho r.r,ravoda.je protestoval nefdříve zástupoe a.loby, k Jehol ohrdeni se přidali prá.vnf zástupci oblalovaných. Také dstupol pollolst-6. Drahého dne považoval 1'111 nutné bránit se Ipfed!:eda mimofádného lidového soudu.	A tak Jsme svědky, le soudce republiky se v sobotu dne 1. února 1941 obraci k novlllAfským lavicím a ffki toto:
»Tvrzeni určitého listu, jako by se II mimořádného lido­ vého soudu věřilo udavačkám, postrádá věcného i právnlho podkladu. Pokud není udavač od:louzco, není ho mO'ŽJlo na­ zvati udavačem. Jakopředseda  mimořádné.ho lidového sou­ du odmit.ám, ie byoh byl proti některému z obžalovaných pfedpojat, zejména proti obialova.ntm ělenům stá.tni bez­ pečnosU. Soudcům je dá.na vellká moc rozhodovati o cti, majetku, liJVobodě a iivetě obialovo.nýob a Je jim dá.na trest­ ním řádem kimá iíl discfpllnArnf pravemoc. Jako předseda hlavmno llčenf Jsem této moci pouill v zájmu zjištěni ma· teriálnf pravdy vůěl e>běma obmalovDUÝDIWolfovi a Cadko· vi, ldeH sepfi svém vfslechu ehovall vyzývavě, pošklebo­ va.ll se a cdpovfdall vtsměině. Nenf pravda, ie byoh Je byl urážel, nýbri Jsem pC>UZe poukazoval na Jejich rcw;pory ve vjpovědfoh, a pokud se dovolávali svědectví koleg(i, varo­ ftl  jsem je, aby do této věci nezatahovali·také tyto. Nevím
nic o tom, ie by byla mnou nebo senátem mimořádného li­ dového soudu souzena revoluce, leda ie pod tento pojem revoluce Je zahrnováno také biti svědků.«
Předseda Ještě prohlásil, ie mu nešlo o zdlskredltová.nf nebo l útoky na bezpeónostni orgámy, s nimiž jako soudce je nucen f:Q>Olupra.covati a na Jejíebi zpráVY je často vt­ bradně odká.zá.n, nýbri mu šle> o zJišt.ěni pravdy, aby bylo možno spolehlivě rozhodovati o vině obžalovaných. »Nechtěl Jsem,« ffkal, »zdJskreditovati SNB a nemohl Jsem se sám zdiskreditovati, nebof okamžitě v pondělí dne 20. ledna 1941 Již asi p6I hodiny po uvaleni vazby na oba ěleny SNB; ln· tervenova,Ii u mne dva vysoc( konceptnf úfednlcl SNB, kteří po rozhovoru se mnou uznali oprávněnost postupu SOlldu.« Tuto obra.nu diktoval pfedseda senátu mimořádného soudu do protokolu a požádal, aby noviny Jeho obranu a obranu mimořádného lidového soudu otfskly. Nic vice. Nic méně. Nezivblý soudce, předseda soudu. tidá 1. ÚDOl'a 1941 novt­ náfe, aby v&lova,Ii trochu řádek prohlášení, ie soud zacho­ rivá 'Vieclmy normy, dané mu vládou republiky a sohvtle- né Národnim shromá.tděnim republiky.	•
N,ni Je nutno se znovu vrátit do auditoria. Kdyi bylo oznámeno zástupcem ialoby, ie pi'ípad ělenů SNB se vyjímá z proeesu, obklopill opřeslávoe páni nikoliv ve sluiebnún poměru, nýbri praouJici podle »smlouvy o dilo« novináře a pochechtáva.1íce se, ptalf se: »Ta.k oo tomu fíkaiie, vY, pá.ni, novináfi? (Pfizvuk na novináfi.) To zíráte . •• to pouWP- bul­ VY• • • tak Jen si bonem telefonujte ... « Ti serlO!lllf zaměst­ naucl SNB, dllouboletf, kieH sl sem Jea ta.k zaskočili, VYklA· dali o praeovním přetiienf v roce 1945, omlouvali se a při­ pouštěli moinost, le policejn( spfsy, základ práce soudce, a které předseda tohoto soudu sháněl rok po celé republice dohromady (podleprohlášeni pl'edsedy po trapných a nedů· st>ojných scénách) se Cadkovi a Wolfovi nějak »zatoulaly«. Anebo na vleohno se našla omluva a i vtmiuva. Také na to, le k propuštěni Bolubové-Pyt;rusové došlo o Myři dnY dři· ve, ne! se objevilo »pfizná.nl« Vellškové, o které se pro• puffiínf Bolubové-Pytnisové opiri.
Toto je tedy ovzduší, v něml se odebrivá udaval!ská hist.orle háda,Jícfbo se domu, ovzdnšf, z něhol v.yšel útok na nm:aivislost lidového soudu republiky, Neal možno Jftl do
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hloubky celého případu, nebof proces se dosud projednává a rozsudek Ještě není yynesen. Jedno vAak z6&tává: Svědci prohlá&W, ie při výslešfoh se o nás bije tak, le ob!tl spf na kolenou a loktech a ie je nutno je dáti do lékn.řského oše­ tfovánf. Tecly přesně totéi, o i!em pfše Julius Fučík.
SoudcJ republiky jsou sl vědomi odpovědnosti. Proto musí zuta.ti nezávislými. Není možné, aby kdokoliv zasaho­ va.l do výkono práva, jehoi jsou strálcl. Ani nejvyfff, a.ni nejnižší. Ani sedmá velmoo, a,nJ chodnfk, aml partyzán). Nikdo. Vůbec nikdo. Zde je soud, zde soodf republika.
Antonm Hor  s k 'Ý
Kdo vysto pil, je vyloučen
Aěkoliv Jsem vystoupli z KSll již 19. února minulého roko, " to pisemným přípisem, který zanesl osobně Michal Mare§ do okresního sekretariátu KS() v Praze VIL, obdriel Jsem v těchto dnech dopis tohoto měnf:
V Pr a z e dne 28. ledna l!H'7. ádáme Vás, abyste se dostavil dne 18. února t. r.
do výroěnf sch6ze 4. mlstnf organisace KSO, která se bode konat v okre&Dfmsekretariátě v Praze VIL, Stross- mayerovo nám. ě. L	•
ZIM!átek schflze v 19.80 hod.
Na této sch6zi bode JednAno o Vuem vylooěenf zor­ ganisace KSA
Razitko 4. mlstnf organisace v Praze VII a podpis Jednatele.
V neblahý, tflnáctý den měslce února bodu tedy asi ob­ fadně exkomonikovAn z cirkve komunistické, bez zřetele na to, že Jsem z KSll sAm již dávno vystoupli.
S KSO Jsem se rozešel definitivně a domnfval jsem se, le o této záležitosti nebudu nucen ztratit Jedině slovo. ;Je­ likož Jsem vibk obdržel výše citovaný dopis, citim se nucen abych touto cestou vy&větlil svým býval;fm soodruhtan, proě zásadně odmftám  členstvf v 'KSll. Mně Jakožto kulturnúno
pracovnfko se Jevf základnim, nezbytným  předpokladem m­
stence tvCJrči svoboda, o niž mi je zfejmě, že se u nás odrluje Jen mocenským ,,uvem ostatnich tfi stran. Toho nAzoro je těž Jeden z nejčelnějAich pfedstavltel6 KS(), který mne bn.y po revoluci oJiAťoval, !l!e se nemosim o svobodo projevu obA­ vat. dokod prý budou v republice I jlně strany než KSll, bude nám prý alespoň Jakás takás doAevnf svoboda zaroi!ena. - Tento výrok mně znechutil ělenstvf v KSO Již od prvých měsfcfl a stále Jsem sl vytýkal svou pffsluAnost ke KSO jako bezcharakternost, jestliže Jen dfky jiným stranám mám za­ roěeno pracovnf mo!l!nost. Clasto o tom mluvim se svými ph\­ tell-komonisty, a podlvojl-11se, proč l oni nevystupuji z KSll, nesoohlasi-li s jej( politikou a oznAvajf-ll, !l!e každá jiná stra­ na, Jen nikoliv komonistickA, Je nám schopna poskytnout du­ llevnf svobodo, dostáva\m obvykle odpověd', že sl to nemohou dovolit z msteněnlch dflvodt.. DAie se pak  otěAoji úvahou,
!c pro komunistickou pffsloinost J,:; nebude l6dná jiná strana pronásledovat, kdežto KS{l by jim nikdy neodposWa nevěr­ nost, l kdy! by JI opustili z nejldeálněJlfch dflvodil jako opravdovl komunisté. Známe přece pověstně vymycovAni úchylkAffl v komunistických stranách a taktéž vfme, že par­ taJni dflvěrnfcl, t. zv. desftlmfl, pob;zejf liknavě ěleny k od· běro nových legltlmacf třeba l slovy: ,,;Jdi sl pro ni, ta bode mtt Jednou ohromnou ceno!"
Jll ze zminěných dflvodfl nepokládAm vlastnlctvl legiti­ mace KS{l ZB t!est, Jak je na nf psAno, nýbr!I! spfAe za pro­ spěcluU'stvl, a vskutku Jsem měl také dost pffletitostl se o tom pfesvědělt Jak mezi pražskými, tak l venkovskými sou­ druhy. Pfemnozi lidě vstupuji do KS() a zflstávajf v nf pro svou poraleneckoo, protektorátnf mentalito. Vždyf  poznali Již sami na sobě v dobách okupace, jak zle se vede lidem, po­ liticky neorgnnlsovan;fm, ve státě s Jedinou partaji, a o po­ dobném státě sni přece l naši komunisté. Takto motivovanou pffRlwinost ke KSO nelze snad každému ělověko vytýkat, ne­ bof knž,lý nenl dosti stateěný a kromě toho sl každý těž ne­ ccnl vice dnAevnl svobody než teplého mfsteěka, lepši existen­ ce, Nl\protl tomu vllak nelze v !Adněm pffpadě prominout takovéto Jcdndnl našlpl kultornlm pracovnfktnn, a pokud Je lze z něho opro.vdn vlniti, nemflf.eme sl Jich rozhodně vWt.
Jo velmi neblo.h6, il!c v duAfch mnohých našich Hdf vy­ pě!ltovo.la němf'c:ká tyro.nle ustrašenost mlsto bojovnosti a odporu proti dll,t:th1. NB llt/\stf mne nelze k těto k11stě po­ ltat. Nacismus ueJen ■pevnll mt,J ldeAI avobod,y, Djbr!I! pfl-


měl mne těž bedlivě hledati I ta nejzapadlejllf sémě kaldě ne­ homAnnostl.
Závěrem chci vážen;fm soodrohfon Ještě Jen projeviti 11"6 politová.1\1, že Jsem Jim tfmto projevem znemoil!nil, aby mne pfed slušnými lidmi vydávali za vyloučeného ělena KSll a aby tak snad mohli o mne zvýšit počet ělenQ, vyloučených zo strany zdánlivě pro JeJi opravdu !Mooci očisto.
Bohuslav B r o u k
Zákon nebo ulice
Poslednf dobou jsme svědky zjevu, spfše podivného ncl podivuhodného, !l!e o dfde!l!itých otázkách dne nerozhoduje zá­ kon, nýbr!I!bezejmenný lld. Demokratlčtf, t. J. lidem voleni zá­ konodárci, jsou halasně opravováni někým, kdo slreklamuje právo býti mlověim Jakéhosi lidovějAfho lidu. ZIU,ony jsou od­ blasovdny zástupci lidu, Jedinci, kteff Jsou voličstvo svých politických stran známí a poil!lvaJf Jeho dflvěry, proto!l!e pro ně pracuji. Naproti tomu representanti onoho lidu v llršim slova smyslu Jsou náhodně skopinky lidf, vefejnostl vQbcc: ne­ zna\mfch, hlooěky samozvancfl, nikým nelegitimovaných a ne­ pověřených, kteff napadajl to, co se jim v daném okamžiku nelfbL TI prvnf pracojf vefejně, jednaJI a rozhoduji, analy­ suji a krltlsojf, jsou sloopovim organlsaěnf  stavby, Svě stra­ ně Jsou pa\tefi l mozkem. ;Jsou konstroktivnf tvoffvoo slolkou nejen ve straně, nýbr!I!l v republice. Dohoda vzájemně ujed­ naná je pro ně zákonem. O těch druhých se nic takového ffcl nedá. NaneJvýA to, !l!e veřejně protestuji. Jejich přesvědčeni vyvěrá z okamžitě nálady, potrefeného citu ěl poboořen6 vášně. ;Jejich práce Je boffvá a znepokojojlcf. ;Jsou or­ chestrionem, Jenž ohloAf okoll a čeká na dal!H štaci.
Kdy! 'byl vynesen rozsutlek nad bývalou protektorátnf vlMoo, biměly protesty :rflzných skupin, sdro!l!enf, závodnfch rad proti nfzkě výměře tresttt. Soud zvá!il činnost této vlády a Jeji členy od1oodil podle platných zákonfl. !'odněcovatclě a podpisovatelé protestnfch pffplsfl měli však na věc jin;f názor. Jim nestaěllo pravoplatně zúčtovánl s vládou. Oni se postavW proti zálmno, pfljatěmo všemi poslanci Národof fronty. Do rozsudku se snažila zasáhnout ulice a chtěla Jej zvrátit podle své okam!l!ltě vášně.
Podobný případ se stal na praž11kých Jatkách. Několik velkořeznfkfl bylo obviněno z pflslohovačstvf oc:hvatltelton. Byli osvobozeni a přesto nesměli na Jatky. Osazenstvo se zde postavilo rovně! mimo zákon. Dokonce zde byla vyfěena po­ vMlivá slova, te dělnici budou posláni na ty poDtlck6 ělnltele 'ONV, kteff hlasovali pro zmfněně řeznfky.
Nedávno byla v Jedněch novinách  uveřejněna  zpráva z oboro bytového, podle nf!I! se funkclonáfl Jedné strany NA­ rodnf fronty v orělté bytově otázce odvolaji k veřejnosti. ;Je charakteristické pro výklad doeAnf lidově demokracie, le pro rozhodnuti ve sporně w.Ielltostl se nejde k nadfázeně Institu­ ci - v poslednfm uvedeném pfipadě k ústřednímu ná.rodnfmo výboru, nýbr!I! k veřejnosti, k lidu.
Lid mA rozetnout gordický uzel. ;Jak bude rozhodovat T S klldnoo mysli, chladnou rozvahou, s přesnou znalosti práva a u vědomi odpovědnosti 'l Odpověd' je snadná: podle nálady a proti řádu. Nebol lid Je totéž Jako ollce. Lid je totiž odkA­ zút na ollcl. A ta Je vždycky náladová. Nebývá slyšen Jedi­ nec, který věci rozomf, nýbri ten, kdo neJvice kflěL Zástup se pak stává v rukou tohoto Jedince plastickou hmotou, z nfl se d4 podle libosti zformovat jakýkoliv tvar. Lid na ulici se st.Avá davem. Rozhodovánl ulice se nedá srovnávat s plebisci­ tem ěl referendem. PH pleblscltu se v klidu mysli a s rozu­
mem argumentuje, ulice nemysli,  neargumentuje. Ta  Jen hoři.	•
Demokracie Je diskuse. Ale demokracie mA být těž chlad• Dá hlava, Jasný rozum a úcta k danému řádu. Nebof ten f4d vyplynul z vfde lidu. IJd sl zákony dal, Je tedy jeho povin­ nosti Je dodržovat, IDasovaci lfstek nemá Jen právo aktlvnf,
t. J. volit, nýbrž mA l. závazek paslvni: zachovávat. Lid Je
subjektem l objektem svého volebnfho práva. Bláhový by byl ten, kdo, zvoliv sl lékaře Jako rádce ve nvě nemoci, nebude se Jeho radou ffdlt.
Republika mosf nastoupit cesto f4do a odpovědnosti. Na
to Je parlament, aby ten Hd stanovil, a na to Je lid, aby Jej zachovával.
President republiky zdflraznll v odpovědi na pozdrav de­
legi\tta synodo českobratrsk cirkve evangelické notnost roz­ Vahy v zAle!l!ltostech veřejného !l!lvota: ,,Je prot,, třeba, aby­ chom sl vedli I dnes st.Ale rozumně, abychom I ve všech vě­ eech, kter6 VJ'cbá!f:ejl s revoluce, zachovaD rozumnou mfro."
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Deu ffiro 6 Zékonltosti nenl llvota, bez zAkonO. státy 11eezlstuJ'. Má-U být republika právnfm -atátem, musi v ni platit zákon a nikoliv vášeň, vybloo,vaoA ullPJ.	-n-
Pomůže zákon
Je hádúú o OSDOVě divadebúho zákona. Je Jistě potřeb! dM pevný právní podklad všemu, co souvisi a divadlem. Ale divák v divadle ai film: pomůže opravdu divadelni zákon? I kdyi bllde velmi dobrý? NeboC:
V divadle hra.Jí hru. Dobrou hru. JlraJi ji dobfe. Se za. ujetím. Je cftit, že herectví Je jim nllfm víc nei povolánl.m. A pfeee: hraji prúdnémo hledl§ti. A člověk, který má rád divadlo, se ptá: pffvede divadelni zákon, a( bude takový ěl onaký, lidi do divadla? A to je zá.kladnl ot.ázka. To Je pro divadlo: být čl nebýt.
NeJlepli úmyaly, nejle.pši hry, nejlepši berel nepomohou, kdyi nenaučíme lidi ohodlt do divadla. Jaoo dokonce lidi, kteři do některých divadel nechodí z d6vodo, který Jistě neni aprávný, ale Je příznačný: »Vite, mnf Je těch lidi lito,
kdri hraji prázdnému hledl§tL Zka.zf ml to celý doJem.c - Doznejme, ie Je mnobo rodin, které do rodinného rozpoMu
nevt&ma.jl poloiko na dva lístky do divadla. Pokles iivotni úro'VIBI nělderýob společenakýob skupin m4 význam neJen v jeJioh domáonoeteoh, ale časem i v celém Dalem iivotě kultonúm. Ale Je nmoho připadli, kde nezl,Jem o divadlo, o knihu, o vtstavu nelze -vysvětlovat  Jen tim: lidé na to
nemaJf.
Je  jakýsi příkop mezi dobrým divadlem a lidem. Ten pfikop Je potfebl zasypa.t. Nepůjde to s dneška na zítřek. Bodně by mohlo pomoci ORO. Instituce ne právě mllo­ ftllá. ()RO má velký rozpočet, který mnohé poboriu,Je. Lec­ cos omoiňuJe, aby odborové orga.nisace velký kus své prá­ c,e pfes1D1oly do výohovy. Aby osllovaly o odbomoo výcho­
" pracuJícich, ale aby usilovaly také o neJiinlli koltumf práci med pracujícími. ltRO ovllem namitue: my jsme na tcJmto poli leooos zkuáili; hezké peníze Jmie v tom nechalf; ale výsledky nebyly úměmé nákladu! - Je dobfe myslli na učitele, který očí ditě abecedě. Trri toněkolik měsioů, než elitě ·&e naočl abeoedo a trvá to několik let, než elitě vYJde
· obeoné ikoly s uceleně.Mi zásobou vzděJánl. Leccos nao
eht6la a leooos se nepodaiilo. Nenf divo. Kdo nlo nezkusi, nic neůaá. Bylo by vllak dobře, kdyby sl ltRO uvědomlla mj  velký záva&ek ke koltorni výobovi§ pracajícfoh a stále a stále hledala, jak by nalla nejlepší způsob, nejlepif meUiodu.
Kdo proiel několika továmami, ,POIID&I tam dělníky a úfednlky, kteři měli poměr k práci, kterým stroJ nebyl mnvou věcf, kterým podnik nenl clzi a lhostejný, kteff eb Jí btt vlo nei lidmi, ktefi 6ekaJi na mzdo a plat. Bo­ vofi tak, f.e Je radost je poslouohat. A Je mát, le JeJfoh zá­
Jan o práol, &k-oj a celý podnik Je podlolea také slušným
obzorem koltornim. Daleko IU!llÚ v nailoh továrná.oh vlle tak, Jak by mělo být. Ale jsou tam také Udé, na které Je radost ae divat a s nimiž Je radost hovoflt. Je vidět, le to nějak aoovlsi: kulturní zájem, úsili o plně.Mf koltumf llvot i ilvý, llvě.išf vztah k podniku, k závodu, k práci. Zájem o kol· tonú iivo&, divadlo, knihu, přednášky, rozhlu. tisk, to vile a jiné je Jakýmsi vitaminem, který posili I zájem o práci, o podnik.
Je potlebi divade!nlho z4.kcma. Je patfebf Jefiě jiných zákon6, lderé by upravily celý náš livot koltumf. Bude to těžká práce, bllde to bádáni, budou spory, resoluce. Ale jsou věci. které nelze nadekretovat zákony. Ty mohou osoadňo­ vu. J)Olllláhat, vést, podporovat, ale Je nutno nespoléhat, le nějaký zákon, byt sám o sobě sebe lepší, sprostí lidi práce a dá viie do pořádku. A to zejména platf o ilvotě koltonúm. Je poU-ebf probll.dtt zá,jem, zdravý hlad po kultuře. A to dallil ul pfl,fde samo sebou.	V. G.
Definitiva je definitiva
Pan pfcdscda ŮRO posl. Zápotookf rmvlnol v· rozhla­ eov6 pfcdndloo dno 22. ledna své theorie o definitivě veřej­ nýoh rumll.sl na.no6. Vylo!II ,lc proto. a.by veřejné zaměstnan­ ce uklldnll, ncbof prf nitklOJ'6 rt>akmf ěasoplsy pfekrout.Uy obllo..h Jt>ho dflvl!.flllhi, projevu " úmyslem, roze.lltvat veřejné Mmll< tn111no proU nl'mo a -Ono. Dyll tnnc tedy dyclatlvi IIVflclN. Jlll& I.ft IJ"n pff'/1•1''111 l'lrnl.-.llttft n,v„111. Ale frlM1ého lllldu i-intt'I n orll
H,..,umfll li vr tnt """'",,,.. ne-I jrh11 l'lrnh mu vvr.vl'tle­
nf ClobPc. t-htfl Mot PM  pPt&tda, lo blJo proti t6 eta,ré, oo-
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pa.i&ké a reakěnf definitivě, a ie tedy není proU novodobé a .sociálni definitivě, dále ie neni proil této posléze uvede­ né novodobé definitivě Jen u vefeJných zaměstill&nců, ale chce Ji prosadtU vůbec pro viechen pracoJicf lid, tedy i pro zaměstnance nivodnich podniků, dělnlky, zemědělce (a todii &nad i pro řemeslnlky, obchodníky, a svobodn4 povolá.Di).
Poněvadl bych s dotucm, který následuje, nepochodil, kdybych se s ním obrátil na "OB.o, neJvěišf to VY'lJIOienost vefejoýoh zamě&hlanců. vollm raději toto formu:
1. Prosíin pa.na pfedsedo, aby ve své pfíšti pfednáice přesněji vyložil l'OIZdil mezi definlilvoo oopařskoo a defini­ tivou modernf Jeho poJeU. Obávám se, le výklad tohoto roz· dilu bude c!lnlt potile. protoie bucf Jsem deflnitivnf stáúú zamě&t.:na.nec nebo Jfm ne.Jsem. Tertium non cla.tur (to Jest: třetí molnosti neoi). Myslf·ll vlak pan poslanec, že přece Je molno vYkonstrocwati novt pojem modernf definitivY ve­ feJnýoh zaměstn&aců, aC	JI vyloii blile. a( nám vylolf, jak má vypadat takový módemi dekret o definitivě. Vyjaa­ něme sl pojmy! Pak teprve poznáme, zela nalle revolomú od­ borové hnuti to mysli se svou složkou, z Dli Dá neJvlce pra· vklelných příspěvků, dobře. Pak nastane mezi vefeJnými zaměstnanci bot! klid nebo boofe ještě vět.li než vmUrJ& po jeho pl'V'llfm projevu. Aby nebylo mýlky: Zeptejte se za­ městnaneckýoh rad všech úfadů a llkol v republice!
Tu pfichitzfme k druhé otázce:
z. Je ochoten pan předseda se vlfm Jemu obvyklým dti­ ruem prosadi& ste,jné, sociálně úměrné hOIDOl'ovánf vefeJ­ nýoh zaměstna.ncti, jako maJf na pfikiad zaměstnanci n4- rodnfch podniků a ostat.nf dělný lid? Ovlem za předpokladu, le i pro ně bude platit stejná definitiva. Chce prosadit pro vefejné zaměstnance stejné honorová.nf práce pfes ěas a práce nedělnl? Nechceme slyšet toto odpověd': Nelze, nenl pen&, musíte mit přece porozuměol pro finančnf situaci státu, máme velké úkoly, později. To by nás neuspokojilo. My chceme napfed fln&nčnf zrovnoprávněol a pak teprve se WAláme své oopafské deflnliivY ve prospěch té nové, mo­ derní. KOIDe&lě i ta reakění definitiva nenl tak zlá, na sko· tečné ptovinllce ataěí úplně, pfl JeJim pouliti se můie vel­ mi lehce definitiva proměnit m. výhazov, tfeba bez nároku na pensi. To Je vlakpraktické u nehodnýob vefejnýeh za­ mi!stnanc6. Ty hodné, ty ohráni dosavad.ni definitiva a prag­ nntlka velmi	proti leckterému bu,Ja.rimo excesu květnového pana feditele nebo léfa. TGi,. pa.ue pfedsedo, uklidněte nás deftnltlvm.	Vei'eimí zamlstnanec
Revoluce sekěnich féfů
OeskoslovenskA revoluce 1945 se vyznaěoJe tak6 ttm., 1e pfibyJo mnoho nových ófadft a 6fednllro. NeJvětAi vzestup mznamenali aekěnf Wov6. Nejen bAanfcl a splsovatel6. ale l dflvěJlll radov6 a komlaafl, tajemnici a pfednostov6, vllclml mmfflll k hodnosti sekěnfho llěfa. Bozomf ae, le takovlto fonkclonaift jsou v ófadecb potfebnL Ale sotva Je potfebn6, aby p o ě e t s e k ti n f o h I ě f ft byl proU stavu pfedvAleě· n6mu trojnúobný nebo a! pětlnúobný.
A potom. Sekěnl Wově hraji velk6 pány. Zemský nA­ rodnl výbor v Praze rozhodl o Jedn6 zemědělsk6 věci. Rozhodl demokraticky  po slo!ltán demokratickěm dohodovánf. Kdy! se mfstnl ná.rodnf výbor odvolal proti rozhodnuti ZNV k mi• olsterstvu zemědělství, z r o li i l aekěnl ll6f mlnlsterstva ze­ mědělstvf rozhodnuti ZNV Jediným llkrtem pera. V tomto pff­ padi\ a podobných Je pravomoc minlster11kých eekěnfch llěfft pfedlmensována. Poslanec Pavel Sajal oznámil v Jednom do­ pise „Dnešku", le poslanci Jezdí do parlamentu elektrickou drahou a !e fady aut pfed sněmovnou nepatff poslanctl.m, nýbrt aekěnfm llěffnn. I tady by skromnost pAnO. aekěnlch llěffa neškodila.
Je tfeba nápravy. Kdyby nepflllla, mohla by se nalle re-
,roloce 1945 nazývat revoluci sekěnlch llěfCl.	-v
Spfeženi bez koliho
Olánek z pera P• Ferdinanda Valenty. ovefeJněný pod
.uvedeným titulkem ve 43. ilfsle »Dneška«, vYIJmátl Jádro problému, pokud se týká morálky ročníků přikázaných v minulém roce na zemědělské práce. Jako starý kantor (ve likolské službě od r. 1915) soohlaBím t,lně, iestudenti ne­ měli být posflánl na práci bez svých očltclti. Debatovali
.tsme o této zá.leiltostl nejednou ve ,;boru a náš 6sudek vY· zněl asi v ten smysl: Stala se nena.pl"l!.vifl'l>1á chyba, že na práci byly po&lá.ny  roěnlky studentů nfkollv podle tfid, nýbrt pod.Je věku, a byly posláay na dlouhou dobo. a bes
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amoru. Soudíme, ie by ae nebylo vyskyUo 1olik důvodn:ýeh stwwsu na ledabylost, ulejváo1vi a demorallsacl, kdybJi vyšli ročDiky byly nnstupovaly podle tfíd (vidy  oolá tHda). a to na dobu kratší. která bypracujicf mládež nebyla po­ zdržela ve studio proti těm, kdo pro odlišný věk zůstali ve třídě a mohli nerušeně studovat. Sliby hlásané tiskem  I rozhlasem. ie nikdo z povolaných smdemů nebude poiko­ zen, musel každý školského ilvota. znalý člověk poklác'lai jen za sliby do větru: Nenf poškozen student, který se po tfiměsični práci v zemědělství  zase vrátf do ikamen a vldi, že jeho spolužáci, dik tomu, ie mohli setrvat ve škole, po­ kročili v uěivu tak, ie on je bude stěží a namáhavě dobánk? Nevzoiká o něho pocit křivdy? Mám za to. !e SCM. který pln nadšení tuto a.kel fakticky oqanlsoval (v místnostech ministerstva práce), na orga.nisovúú	tak roaáhlého projek­ tu nesta.čH. Nelze se tomu divit. vidyf orga.nlsátorem byla mládež ve věku kolem %0 let. Proto také došlo k tomu, le asi ze 200.000 mladým Ucti, s kterými se p6voclně poěftalo, nastoupilo takticky na prAci jen asi 25.000 esob. Mám tedy za to, le by bylo pro pfíště účelnější povoláv. na
né prAce v zemědělství nikoli věkové roěm'ky, nýbri tf f d y, a to st ff dav i! na mě s f c, aby pozdrienim ve vyučováni byla postjieaa celá tffda roVDOměrně. ale iak. aby bylo zdriemí možno během roku dohonit, a rcnhodně doporučuji, aby s třídou Jel a&poň jeden z Jejich učitelů. Bude to na pros,pěch Jak dcnoru na práci, I chování svěřené tfidy, tak I veprospěch hmotné situaAle mládeže, Jeji:I ubytováni a stravování nebylo vidy a vllude hodno chvály.
Rudolf Kaňkov1'kf1

Potiebná ti:adice
Ze ztmt, kterě Jsme utrpěli v minulé vAlce na lldskfch llvot.ech, zvWtě otfásaJici ěisla podávajf seznamy poprave­ ných a umučených voJálm naileho prvniho odboje zabranlě­ niho. DokládaJi, Jaké nenávisti museli ěellt Masarykovi bo­
jovnici, a v Jakém počtu se pflhltislll nebojácně do mm dru­
hého odboje, nebezpečněJAiho na domá.ci frontě ne! v letech 1914--1918. Přlpomlnajf závamost legionářské otázky, po­ slánf, které Je stAle Hvé, neukončené, které tvoff Jednu z nej­ potfebnějiifch tradic.
U nás bylo dlouho neJodvá.žněJAI, odvahy postrádat.. Naše dějlnnA situace v poslednfch stoletfoh ntim odpfrala pfimost vellcýcb zápasfJ, col vtisklo mnohé kazy do naAf ná.rodnf po­ vahy. Po tři sta let pobělohorské poroby nám téměř chyběla výchova k hrdinství. Byly oJedlněl6 pokosy vzpoury, bfla mnohA Ucbá hrdlnst:vi a mnoho dsekových zApasft proti ger­ manlsaěnimu úW a rakouskému vykofistováni, ale nebylo takových odboJfJ, které by navázaly otevřeně na slavné tra­ dice revolučnf a vAlečnlckě v minulosti. PfikladPolAlda. kteff se zvedli něko1Ucrl1t beznadějně proti otlaěovatel6m, u nAs ne­ pflsoblL NaAlml zbraněml byly spfše knihy, mpasy ducha a hoožcvnatl'í drobná práce. Nedola\zall jsme vytvoflt početněj­ lif typ polltlckěho revoluclonl'ífe. U nás se dosti lldf domnivA, ie Jsou dobff, kdyl Jsou Jen dojati. Mtime vět.i!if nl'íklonnost ke ctěni muěednikfa, nel ke ctěni brdlnfl. Teskný obraz Hav­ ličkova loul!enl s rodinou pfed odjezdem do brixenskQao vě­ zenf pflsobll vice, ne! nabádavěji!if pffklad celého jeho ilvo­ ta, naplněného bojem. Na Jeho ělnnost navázalo teprve Ma­ sarykovo politické úllf na přechodu do naileho stoletf. Ně­ kolik postav z odvá.žného hnuti Omladlny v devadesátých lě­ tecll tvofllo snad výraznějšf typ politickéhorevoluclontie, leě to vše tak6 nepfJsobllo llifejl. Teprve rok 1914 prokl\zal r.ra-
, jfci polltlcké uvědoměni ěeských Bdi, když ěelitf vojAel, od­ JižděJicL-v rakouských mundorech na bojlAtě, projevoYllll se otevfeně protirakousky, vzpouzeli se ve vojenských úharecb, podstupojfce l tresty smrti. Pama\tný Je mravnf pffkaz, ktert sl uložil tehdy Masaryk, kdyl pod dojmem těchto rozhodn;fch politických projevit prostých ěeských Bdi usuzoval, !e „tito lidé byli trestAnl za to, co Jsem J6, poslanec hlásiival - mohl, směl jsem Já udělat m6ně než ten prostý voják-občan, Jeho! Jsem utvrzoval v protirakouském a slovanském sm:filenťl" Teprve z těchto lidi, tvoficfch pak dobrovolnlck6 armády, vy­ rfJstal hromadněji typ česk6ho politlckého revoluclon6.fe, uvědoměl6ho, zApaslvého, cbápsjfcDto se ve vhodný okamllk zbrani proti utlat!ovatelfJm. Pffslolinfcl nalllch zahranlčnfch armi\d nebyli prostými moblllsovanýml vojáky, kteff slouflll z pflla\Zané povinnosti, nýbri lidmi, kteřf !lil znovu smrU vstffo vět.šinou z ro11:wnového pfesvědčenf i z viry v polltlck6 a národnf ideály a proAII orěltou pollUckou výchovou.

Legloná.fsJ.m nussa, o   Masaryk řekl Jelitě v Rusku, le bude piiteH nailf radikAlnf politiky doma, přinesla něco ze znalosti světa a z dotyku dějinných ud!Uosti do na.!leho H­ vota: větllf opravdovo.,t, světověJšf rozhled, smysl pro vyznáni
,,sloožim" a zejména vzrostlou potřebu národnf svobody.
A Iegiontil postoupili bez povelfJ do prvfch řad v chmur­ nfch letech v4lky prAvě minulé. Ukl'ízalo se, !e v naliem pro­ &tfedf vyrostl hromadněji typ politických revolocfoně.H'J, kteff zdvihnou zbraně l za neJnebezpeěnějšich podmfnek. PfUdad Jejich odboje v prvé v4lky pflsobll 1 na Jiné občanské vrstvy. To, co nám chybělo za rakouské poroby, co měli Francouzo­ vě, Bosové, Poláci -	typrevoloclonMfJ, ktefi pfediivall I v rodlnnýeh prostfedfch odkaz svých pfedchfJdcfJ a buntafsk6 tradice, vytva\felo se 1 u nás. Ncpomijlvým symbolem tohoto revolučnfbo posláni, uchovAvanéllo na pfJdě rodiny, bode pfi­ kaz onoho hanAckého rolnflm, pffsloěnfka starého 6. pluku ruských leglf, s nfm! poslal svého Jediného syna, dědice hos­ pod11fstvi, za hranice: Jsem nemocen a stAr, abych mohl bo­ jovat s puilkoo, jako Jsem v6lěU pod Masarykem za prvé vAl­ ky; pfJjdeil ty za mne 1 za vlast pod Beneliem do boje proU vrahflm naAf otěiny. - A legiontil nastupovall se svými syny a dcerami pod dstf katanských puilek na popravlAticb, k mu­ kAm v mlAffcb, přebfhall za hranice, kde tvořili páteř nailf armády, necháva.Jfce své rodiny na pospas mstivosti frankov­ &ké. Ve svém celku 11:ť'lstall věrni odkazu pndlých bratfi z prv6 světové vAJky (pfl ěem sl uvědomujeme pravidlo o výJim­ kAch). Ta.to neJpronásledovaněJ!lf slotlka neAf domáci fronty, vyhazovaná hromadně ze zaměstn6n.f, dotvrdila nejlépe, Jak Jest úzkt duchovnf l osobní vztah mezi odbojem prvé války
l v4lky právě proAlé. A posfllla nejvfce revolucloná.fské tra­ dice v nailem prostfedl.
Vzdávaje se svého presidentského mista, řekl velltel prvé­ ho odboje Masaryk: Budu se dlvat, Jak to děláte. O Jeho
„chlapcfch", ktefi v těch pohnutých lét.ech byli Již namnoze proliedlvělf, ová!llvf možov6, na něž m thly :r.apflsoblt pohodli a bezp f občanského zaměstniinl I ohledy na vlastni rodiny. musf spravedllvf posuzovatelé ffcl, !o to vcelku dělali dobfe. Svědě( o tom 1 velký počet těch, ktefi se JI! nikdy nedopočtou těch předhazovaných zapoětených let, Jel ěeská úzkoprsost a Závistivost dovedla tak ztrpčlt. Bylo by ilobře, kdybychom z této silné a krásně tradice leglonl'ífských odboJfJ vytWll pro Dáli budoocf ttvot co neJvice.	Ivan H o i i man
politika
Dr Jaroslau Dr á b e'k
Glosy k procesu s henleinovskými poslanci a senátory
Procesem proti Hanuši Krebsovi a ostatním ,parla­ mentním representantům Henleinovy strany uzavírá mi­ mořádný lidový soud v Praze vlastně tak trochu svou činnost. To, co bude následovat, budou sice ještě procesy namnoze s velikými zločinci. gestapáky nebo jejich kon­ fidenty - ať již jmenuji třeba šéfa Sicherheitsdienstu Jacobiho, velitele kladenského gestapa Wiesmanna, který řídil akci proti Lidicím, velitele pankrácké trestnice Sop­ pu, nebo udavače dr. Smíchovského - v celku jsou to však již věci přece jen méně významné. Proces s Hanu­ šem Krebsem a jeho společníky přinesl však mnoho zají­ mavých poznatků, ba překvapeni. Byl to po mém soudu proces, který pro československou veřejnost byl důleži­ tější než proces se samotným Karlem Hermannem Fran­ kem. Proces Frankův osvětlil sice také do značné míry zrádnou politiku Henleil:.bvy strany, ale vyvrcholení Frankovy zločinné činnosti spadalo až do doby po 15. březnu 1939, kdy jeho zločiny ztrácely namnoze vůbec charakter zločintt politických. Slo pak většinou již jen o zločiny sprosté, vraždou počfnaje a žhářstvím, vydírá-
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ním, konče. K. H. Frank - to je v prvé řadě bartolo­ mějská noc našich studentů 17. listopadu 1939, to jsou Li­ dice a Ležáky, poheydrichovské vražděni a pod. Tyto masové vraždy a deportace zastínily přirozeně svým roz­ sahem i způsobem, jakým byly prováděny, období Fran­ kovy činnosti z dob první republiky, jako vedoucího po­ litika Henleinovy strany.
 (
•
)V procesu Hanuše Krebse a spol. šlo však hlavně u dobu do 15. března 1939. a v tomto procesu byla tedy provedena nejpřehlednější analysa Henleinova hnuti po­ dle tajných dokumentů, které máme v ruce af již z pro­ cesu před mezinárodním vojenskym. soudem v Norimber­ ku, nebo z t. zv. archivu štěchovického, nebo archivu Henleinova a Krebsova. Proces dokonale odhalil zradu Henleinovy strany, a ježto mezi obžalovanými byli sho­ dou okolnosti představitelé strany, kteff pracovali na nejrůznějších místech v tuzemsku i v říši, byl, myslím, obraz t. zv. sudetoněmecké strany, prokreslen do velmi jemných detailů a byly zde shromážděny důkazy a dokla_ dy, k nimž budou nuceni sahat ještě historikové genera­ ci, které přijdou dlouho po nás.

 (
•
)A ku podivu, tento proces takového významu a tak zajímavý, probíhal za dokonalého nezájmu naši celé ve­ řejnosti. Většina denního tisku přinášela sice na prvních stránkách sáhodlouhé referáty ze současně probíhajícího procesu proti Jiřimu Stříbrnému, průběhu procesu proti henleinovským poslancům věnovala několik zapadlých řádek. Byly chvíle v jednací sini, kdy odděleni pro obe­ censtvo bylo úplně prázdné. Když znalec z ministerstva vnitra přednášel svůj propracovaný a velmi zajímavý posudek, nebyl v jednací síni, myslím, vůbec nikdo.

 (
•
)Už příprava procesu byla naprosto nedostatečná. Ne_ být projevu ministra spravedlnosti dne 8. záři 1946 v Li­ berci, nevím, zda by bylo k procesu v tak ucelené formě vůbec mohlo dojit. Teprve když ministr ve svém projevu určil přimo datum začátku tohoto procesu (riskuje při tom mnoho na prestiži svého resortu!), začala sháňka po sudetoněmeckých poslancích a senátorech po celém úze­ mí státu. Ze 44 sudetoněmeckých poslanců a 26 senátorů Henleinovy strany, bylo zkoncentrováno do Prahy pou­ hých 7 póslanců a 5 senátorů. Posl. Rosche odpadl, nebof jeho zdravotní stav nepřipouští, aby mohl sledovat jed­ nání před soudem, Krebs, dr. Feitenhansel a Westen byli společně s nimi obžalováni jako členové říšského sněmu. Při tom byla zjištěna překvapujici skutečnost, že nejmé­ ně pět poslanců a senátorů, mezi nimi poslanci "takového význam.u, jako na př. Sandtner, Hollube, dr. Klieber a j., bylo odsunuto. Pátráni po poslancích a senátorech, kteří byli veliteli jednotlivých úseků Freikorpsu a vedli vra­ žedné a loupežné výpravy sudetských Němců z říše do Ceskoslovenska v záři 1938 (jako na př. Pfragner), ne­ vedlo dosud k úspěchu.

I po jiné stránce nebylo vše připraveno tak. jak by si byl tento proces zasloužil. Stalo se J"li na pf., že jsem v hromadě fotokopii_dokladů, které mi byly předloženy k přezkoumáni, nalezl fotokopii dokumentu z Henleino­ vn nrchivu, v němž byla podávána dne 18. května 1938
7 vocl1•nl Henleinovy strany neznámému adresátu (prav­ dOpoclobnl'-nňmeckému vyslanci v Praze nebo přímo mi­ nlalo1·slv11 znhraniči v Berlíně) situační zpráva o stano­ vl•lrn Henleinovy strany k t. zv. národnostnímu statutu JJocl!!ovy vl6dy. V dokumentu bylo výslovně uvedeno, že tN•fo nl\vrh mcnlltnového statutu musí být odmítnut, ne­ bot  !)Ir ,nom1j c  jit  o  řešení  sudetoněmecké  otázky v tAmc C:r11tcoslovcnska mírovými prostfddky.« Ve zprá­ vt 110 clt'llo mluví o možnosti lidového hlasováni, které by
·v tučilčm pfllpnclň měl Henlein navrhnout. Neznámý pi-
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satel připsal k tomu tužkou poznámku, že ohledně prove deni tohoto lidového hlasováni musí prý být zahájena ihned rozprava s příslušným ř í š s k ý m místem.
Dokument dokazuje tedy naprosto jasně zradu Hen­ leinovy strany, jejímž vůdcům podle jejího obsahu již v květnu 1938 bylo známo, že sudetoněmecká otázka bude řešena Hitlerem, a to nikoli vyjednáváním, nýbrž zbrani.
Zařídil jsem ihned, aby znalci písma se pokusili.zjis­ tit, od koho pocházejí tyto poznámky, ale ačkoli soud učinil v tomto směru vše, co bylo v jeho moci, rozbila se jeho snaha prostě o tu okolnost, že originál dokument\\ nebylo možno vůbec nalézt. Podotýkám, že je to jediný· doklad z našich archivů, který usvědčuje Henleina a jeho společníky z vědomé zrady a z vědomé spolupráce na útočných plánech Hitlerových proti Ceskoslovensku, a který konkretně doplňuje pověstnou Henleinovu řeč ve Vídni z 4. března 1941, v niž Henlein po prvé doznal, že sudetoněmecká strana byla pouhou odnoži strany NSDAP. Je to také důležitý protějšek dokladů,	které Spojenci ukořistili v Německu a které byly předloženy Meziná-
·  (
•
)rodnimu soudnímu tribunálu v Norimberku v pověstné knize »O«.

Proces měl řadu dramatických momentů. •Peters se na příklad zapřísahal svoji ctí, že byl Henleinem a Fran­ kem podveden. Soud povolal. svědky, jichž se Peters do­ volával. Svědčil prof. Macek a poslanec Vojta Beneš. Chápali, že Peters bojuje o svůj život. Nebylo možno sle­ dovat bez pohnutí duševní boj poslance Beneše, který u vědomí své mravní odpovědnosti vážil každé slovo, a prohlásil po pečlivém rozváženi na můj dotaz, zda při­ pouští, že dr. Peters hrál neupřimnou roli při jednání s vládou v letech 1938, že není s to odpovědět ani tak, ani onak. Cítili jsme všichni, že můžeme l:>ýt pyšni jak na justici, která připouští takovéto svědky, tak na tyto svědky, jimiž ani zloba ani bolest neotřásla při plněni jejich těžké svědecké povinnosti.

A pak povstal dr. Peters, hluboce se uklonil českým obhájcům, a vzdal jim chválu, na kterou česká advoka­ cie může být právem hrdá. Prohlásil, že svoji nucenou povinnost splnili s obdivuhodným taktem, a že jejich výkon zůstane pro všechny obžalované nezapomenutelný. Svou závěrečnou řeč nazval »svou politickou labutí pfs­ nf«. Na dveřích jeho cely je prý vytesána věta: »Pomsta bude sladká«, zjevně od nějakého politického vězně, kte­ rý byl za protektorátu vězněn. Peters se přiznává, že tento nápis ho přiměl k tomu, aby dlouho uvažoval o problému pomsty, a východiskem prý je mu Masaryk se svým heslem: »Ježíš, ne Cesar«. Pro zbytek Petersova života bude prý směrnici Masarykova ethika.
Groteskně zi:tí kostrbatá čeština tohoto podivného Němce, který je obžalován z nejtěžších zločinů. Zavrhuje Hitlera a Henleina a dovolává se Masaryka. Kniha, kte­ rou kdysi napsal„ obsahuje určité these, které nepostrá­ dají vážnosti, svým přátelům se netajil,  že nesouhlasí s nacismem. A přece v hodinách nejtěžší zkoušky stál na vedoucích místech v táboře nepřátel! Lze věřit tomu, že byl oklamán? Jisto je jen tolik, že hrál-li tento muž opravdu dvojakou roli, pak to byl opravdu kabinetní kousek nordické lsti. Bohužel, sotva se kdy již asi dozví­ me plnou pravdu.

Je 1. hodina v noci 15. ledna -  již vlastně 16. ledna
- 1947. Závěrečného svého slova se ujímá Hanuš Krebs, muž, který celý svůj život zasvětil nacionálnímu socialis­ mu a boji proti Cechlim, důvěrník Hitlerův a spiritu rec­ tor všech nepřátelských akci proti  Ceskoslovensku. V pusté porotní síni zápasí s únavou senát, patnáct ob-
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hájců, několik žurnalistů a někoJi.k podřimujících stráž­
níků. S gesty rutinovaného řečníka Hanuš Krebs konči:
»Vysoký soudnl dvore! To je poslednl řeč, kterou bý­ valý německý poslanec pronáší před československou ve­ tejnostl a před vysokým soudnlm dvorem. Stojíme dnes jako obžalovaní před vámi, a vy jste našimi soudci. Touto dobou konči celé tisiciletl společné, těžké, ale také veliké dějinné epochy. Ceský národ bude nyni konečně žit sám ve svém národnim státě, který se stal nejen podle jména, nýbrž také ve skutečnosti pravým národnim státem. Tři miliony Němců byly určeny k odsunu. Je to největši vy­ hoštěni od dob.stěhováni národů, ba snad největši v ději­ nách světa Skoro jedna třetina obyvatel Cech, Moravy a Sle7.Ska opouAtl nebo· již opustila své stálé domovy. Za­ nechávaji zde svůj domov, to, co kdysi zvali svým majet­ kem, svoji minulost, své mrtvé. Zanechávají tu práci mi­ lionů a práci mnoha staleti, aby se již nikdy do této země nevrátili. Sotva může někdo, kdo sám tuto událost nepro­ žil, změřit morálni a duAevni tlhu. kterou nyni snášíme. Ceský národ, věřím, ji uzná, teď nebo později. Má tak krásnou piseň, která se také tak často dotkla naši duše - váš »Kde domov můj«. Jsem si jist, že budete s námi cítit vy, kteři jste vždy s takovým pohnutím zpivali » ...  a to je ta krásná země, země česká, domov můj«.
Také já jsem tuto zemi miloval a mohu to prohlásit jll, jehož rod v této zemi možno prokázat až k roku 1558. Domnivám se, že mohu tki, že jsme bojovali pro svůj ná­ rod v nejlepši viře. Byli jsme podvedeni, ale nemůžete nám upřlt dobrou víru. Vždycky jsem tomu věřil, že Ceši a Němci mohou stvořit společný stát jako Svýcary, každý ve svém kantonu, ve své samo3Právě. Stalo se jinak, dě­ jlny rozhodly jinak.  Zbytek parlamentnlho zastoupení, z vice než sedmdesáti poslanců a senátorů, stoji dnes před vámi, patnáct mužů, a vám náleží vyslovit nad nimi svůj soud. Myslete při tom také na velikou věc.
Nynl již nebudete mitLžádný národnostni boj v zemi. Já jsem si přál jenom, aby veliké oběti, které jsme museli přinést, nezůstaly bez užitku, nýbrž aby přinesly jako po­ slední plod smírné soužiti, které se nám nepodařilo usku­ tečnit ve společném státě, nyní v soužiti německého a čes­ kého státu, neboť zase budeme sousedy.
A tak se splňuje - v jiné ovšem formě - otázka, kterou jsem napsal na konci svého úvodu v knize »Kampf in Bohmen«: Kdy bude mir v této zemi? Ale já si přeji a doufám, že tomu bude nyni i v budoucnosti, a pak by nebyly také nadarmo ani naše osobní oběti, které musime přinášet.
Vysoký soudní dvore! Odsuďte mě, domníváte-li se, že je to nutné k splněni vašich zákonů a že je to nutné pro
· mír a budoucnost, ale odsuďte mě skutečně pro to, co jsem učinil, nikoli pro to, co jsem neučinil a nikdy učiniti ne­ chtěl. Pan generální prokurátor prohlásil ve své široce za­ ložené řeči ke konci toto: Nesmí být nic zapomenuto a nesmi být ni kdy zapomenuto! My však voláme na roz­ loučenou: Kéž odloučeni Němců a Cechů přinese skuteč­ ně oběma mír! Kéž útrapy našich dob konečně skonči! Jen tak budou mít smysl všechny oběti, které my, sudet­ šti Němci, musíme nyní v tak velikém měřitku přinášet, a které v tak bohaté míře přinášeli i Ceši; budou sloužit nejvyššimu ideálu lidstva -  trvalému čestnému miru.«
Pustou porotní síni kráčejí dějiny. V této chvíli uza- vírá se tu úžasná kapitola staletých Česko-německých bojů. Intensivně všichni pociťujeme. že jsme příslušníky generace, které bylo dopřáno za ít věci nesmírné. Kreb­ sova slova zasluhovala, aby byla slyšena po celém éesko­ slovensku, neboť je někdy velmi užitečno a prospěšno poslouchat názory nepřítele, zejména když jde o nepříte­ le tak krutého a zavilého, jako je Hanuš Krebs, slova ne­ přítele, který toužil po světovládě a který poražen na konec doznává, že svoji věc prohrál a že jeho národ, kte..: rý chtěl vést k slávě a moci, na jeho palitiku strašlivě doplatil.
Dramatické noční přelíčeni z 15. na 16. ledna 1947
v porotní síni pankráckého trestního soudu stalo se sou­ části naši historie. a těch několik málo účastníků, kteří mu byli přítomni, odcházelo do mrazivé noci v hlubo­ kém rozechvěni.
Škoda, přeškoda, že národ se o všem tom téměř nic nedozvěděli

národní  hospodář
Bohumil Bilek
Sněmovna contra Ďuriš
Předsednictvo sněmovny pozvalo nedávno ěéfredaktory a parlamentní zpravodaje denniho tisku k pf•átelskému po­ hovoru. šlo hlavně o zlep!leni zpravodajstvl ze sněmovny. Po­ dle referátť. byl při tom tisk poMdá.n, aby věnoval vlc po­ zornosti té skutečné práci sněmovny, jd se dělá. ve výbo­ rech. Tisku byly sllbeny obl!lrnějl!i zprávy o jedná.ni výboru, pfipadně i nezkrácený materiál, pokud je to jen technicky možné.	•
Při rozpravě se hovotilo i o neshodě mezi názory země­ dělsl{ého výboru a ministra zemědělstvl. Předsednictvo sně­ movny se, jak známo, postavilo za zemědělský výbor a jedná o věci s předsedou vlády.
Je celkem jasné z tisku i z obnich projew, že účast­ nici rOzných fázi sporu nejsou jednotni v názoru na spor, avl!ak v!lichni soudí, že tento jeden ptipad je tfeba v zájmu shody v Ná.rodni frontě nějak sprovodit se světa. S tim nelze než souhlasit. Národní fronta je dnes nezbytnosti. Zároveň vl!ak je těžké nepozorovat, že v Ná.rodni frontě jsou dvě zá­ sadni a zcela odli!lná. pojetí demokracie, jež se dosud proje­ vila snad nejjasněji právě v zemědělském výboru. Zdá. se, te studium těchto pojeti je v době, kdy vzniká. nová. ústava, nanejvý!I zajímavé a k vyjasněni pojmfl prospěl!né. Protokolu se nám dostalo laskavosti pana ministra :Ourll!e, který na po­ čátku schflze po!tá.dal, aby jeho projev i rozprava byly ste­ nografová.ný.
Celý protokol čtyřhodinové rozpravy otisknout nelze -
i do velkého formátu R u d é h o p r á. v a se ve!lla jen věta, že rozprava byla rul!ná. a hlasová.ni bojovné. Proto otiskuje­ me vl!e podstatně, předevěim to, co denní tisk přinésti ne­ mohl.
Mluvi ministr :OuriA
„Lid je jediným zdrojem moci ve stá.tě. Nová. republika se opird o lid nejen v heslech, nýbrž ve skutcfch.Proto před­ kládáme hlavni problémy nových :-:á.konfl vám, našim českým a slovenským zemědělcflm, abyste je v mistnlch sdruženich Jednotného svazu českých zemědělcfl a Jednotného 8Vlizu sl ­ venských zemedelcov projednali a pak sdělili urychleně mi­ nisterstvu zemědělstvl GVé názory a náměty ...
Pá.nové, z tohoto úvodu ministerstva zemědělstvl je vehni jasné, o co šlo. Stard ústava nezakazuje, abychom se ptali na názory lidu, abychom se radili s lidem. To, že jediným zdrojem stá.tni moci je lid, znamená., !e jsme podle ústavy jeho zástupci, že jsme odpovědni tomuto lidu a že suverenita lidu je nedělitelná, nezcizitelná. a nepřenosnd. Já. tedy jako ministr zemědělstvi, jako člen vlády a člen toho 'ONS se ne­ prohřešuji, když se jako zástupce tohoto lidu obracím, a opa­ kuji, budu vždy obracet, o radu a souhlas k tomuto prame­ ni v!li státní moci, k pramenu mého pověřeni, k lidu ...
Ve staré čSR pod heslem demokracie a parlamentaris­ mu rozhodovali Preiss, Petschek, Baťa, bankéři a finančnl spekulanti, velkostatká.ři a s nimi spojená. německá. i maďar­ ská. !llechta. To byla ta demokracie bez lidu a proti lidu. To byl ten tak zvru,ý klid a prá.vni jistota kapitalistťl, l!meliná.- řťl a rozvratnl.kťl. . .  •
Jen z fdrmá.lnlch přlčin by nebyl zbit v Skochovicich rol­ nik Schovánek jen proto, že se jako poctivý člen bývalé agrárni strany stavl nyni za !lest zákonfl ... Abych byl přes­ ný: z dnellnich členťl zemědělského výboru nejméně jedenáct členfl bylo vedoucími funkcionáři  bývalé agrá.rni strany, z nich sedm členy jejlho výkonného výbo:ru v roce 1936; z l!esti členfl národně socialistické strany ve výboru čtyři byli ve výkonném výboru strany agrá.rni . . . A já. vá.s na ko• nec, přátelé, jen o to prosím, aby mne a ná.s nikdo nepoučo­ val o pravé demokracii a ústavnosti."
Tak skončil ministr .:'>uriě svQ.j projev 8. ledna t. r. Ná­ sledovala rozprava, kterou zaznamenáváme podle hlavnlch themat:
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oslanec dr. Kvetko (pověřenec pro zemědělstvi, D.S.):
. ii.l11&tr zemědělstvi tekl, že z toho, co se dojednalo na vetejné schflzi, na které byli i zástupci demokratické strany, se v parlamentě nesmi nic měnit. iádná _dohoda nemMe z ­ vazovat parlament. To je jádro sporu. Mmistr nemMe ptiJit s návrhem zákona o Jednotném svazu a rozkázat zeměděl­ skěmu výboru, aby o něm mlčel, protože věc je dohodnutá ... Národni fronta nemMe nahradit parlament ... Cokoliv ptijde z ;.ninisterstva zemědělstvi do zemědělského výboru, o tom se nemMeme dohodnout. Je tteba jasné řeči ...
Pos1. S li v a (n á r. soc.):
Kdyby mipistrov názor byl správný, nemohl by existo­ vat parlament a veškerou moc by lid musil vykonávat sám.
Po sl. Anton in Gottwald (soc. dem.):
Budiž mi prominuto, kdyt se ohradim proti zpflsobu jed­ náni, jako bychom nebyli v parlamentnfch volbách zvoleni z vflle lidu. Každý z nás zastupuje asi 24.000 demokraticky smýlllejicich, poctivých ptislušnlkll čs. národa. Domnivám se, že ja to d!lvěra dost veliká, abychom zde na pfldě parlamen­ tu jménem těchto lidi mohli mluvit. Háji-li někdo zájmy de­ mokracie, nemMe neuznávat parlament. Prohlašuji, že se nedám , žádným zp!lsobem donucovat k nějakému jedná.ni, které by neodpovidalo našemu názoru a našemu stanovisku.
Posl. dr. Falťan (KSS):
Je nám všem jasné, že se parlamentu žádné právo ne­ bere, zemědělský výbor po vyjádřeni zemědělcfl bude mit možnost o těchto předlohě.ch rokovat. Ministr rozeslal hlav­ ni zásady zákonfl k vyjádřeni rolnlk(lm, než je podal vládě a parlamentu. Mně je čudné, že utikáte od této formálni stránky a chcete rokovat o zásadách zákonll.
Po s I. dr. In ž. Kamen i če k (ná r. soc.):
Kdo si přečte paragraf 1, odst. 2 ústavni listiny, přijde k názoru, že postup p. ministra byl protiústavni, ať si to vy­ kládá ".lan ministr jakkoli. Proto považuji za správné, že ze­ mědělský výbor projevil s nill" nesouhllls a také :>.a správné, že se předseda výboru postavil proti t. zv. Jnformačni službě ministerstva zemědělstvi, s jcjimiž methodami naprosto ne­ mflžeme souhlasit.
Považuji tento postup za .ak závažný, že by se jim mělo zabývat předsednictvo 'ONS a také vláda. Pan ministr nás poslance považuje za zbyteČlné. Je samoztejmé, že to je pro nás trošl1!ku nepřijemné. ie nám jde mráz po těle proto, že kd  jsme byli lidem zvoleni v tomto demokratickém reži­ mu - a zapominá při tom na jedno, že parlament kontro­ luje vládu a ne naopak.
Máme-li ústavu, pak ji musi dodržovat ptedevllim po­ slanci a ministři, chceme-li, aby jl dodržoval  obecný lid. A kdyt se dnes tak tiká, co tomu řekne lid, pak bych se zeptal pana ministra, co tiká tomu, že na pf. cukrovar v Li­ tovli svolal valnou hromadu -  lid to chtěl, zemědělci to chtě­ li -  ale najednou pfiAel ferman a valná hromada byla za­ st:-.vena.
Mám dojem, že je nejvyěši čas, aby si parlament uvědo­ mil svou skutečnou funkci. My přece m6žeme mit rtizné ná• zory; pane ministte, vy mllžete chtit kolekti-Y, a jl1 mohu jit za soukromým vlastnlctvim. Ale jsme demokraticky a par­ lamentárně vychovani lidé. (Min. :Ourli!I: Ale činy!) Olny, sprl1vně, čin/. Pro nás jsou směrodatn jenom člny, pane mi­ nistře. A proto bych vás prosil, abyste sl na ptiště takhle nepočinal, poněvadž jin!i.k bychom to nemohli nazvat jedná- nim demokratickým. (Potlesk.)	•
Posl. Novotný (nár. soc.):
My se v tteU republice, '>ohUžel, doživáme již tady pti• pad6, že parlament je úplně snižován a urážen a že je wny­ slně a zbytečnl zveličován význam vlády a vládnlch činite- 1(1 vflbec. Už tistavně-právni výbor se zabýval ptipadem, kdy parlament měl být snižen na veličinu nic neznamenajicl.
Kdybychom soustavně obcházeli parlament, pak se nám m0t.e stlit, že tak zv. referenda (ne v právnim smyslu) by se mohla rozrflst do nekonečné !Ilfe ... Zemědělci volaji ... proč nám ministr zemědělstvi neptedloži také jiné věci, proč nr<lORtl\vdme k vyjádřeni osnovu o Jednotném svazu českých
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zemědělcfl, proč se nemllžeme vyjádtit o tom, zda ministrem má zllstat pan ministr :ourtA? (Souhlas.)
Oasto se dělaly schflze takové, že bylo absolutně nemy­ slitelné, aby lidé věděli, co odhlasovávajl ... Mámcelou řadu dllkazll o tom, že lidé zdvihli ruku, kdyt vl!ak jsem se jich zeptal: Vlte, co v tom je? nedovedli řicl nic.
Posl. dr. in!. Benda  (lid.):
Budu zde mluvit jako poslanec, pane mlnlstte, a ne jaka úfednlk ministerstva zemědělstvi. Bylo zde tečeno panem ministrem, že se nenechl1 nlltým poučovat o tom, co je de­ mokracie . . . Mohu ubezpečiti pane. ministra, že vAichni, kte­ ti jsme vzeilli z vflle lidu, jsme takovými demokraty, jako je pan ministr. A pokud jde o va.Ae ministerstvo, pane ml• nlstte? Budeme poučovati vyl!Ai úfednlky, co je demokracie a jak se provádi, poněvadž jsme·se přesvědčili, !e mnozl na vysokých mistech dělajl prachsprostou politickou agitaci.
Pokud jde o celkový postoj strany lidové, ubezpečujeme vás, pane ministte, že budete-li postupovat jako demokrat. najdete v naši straně plnou podporu. Nelze však jlti jak jdete, a musili bychom z toho vyvodit určité, tekl bych směr­ nice, poněvadž věfime a tikáme, že ka!dý z nás je nahra­ ditelný.
Po  L V á a1 a v ll (KSC:):
Pozorujeme kampaň. proti jednotlivým mlnistr(lm komu­ nistlcké strany. Zde proti ministru :OurlAovi, v informačnim výboru proti ministru Kopeckému, před tlm v kulturnim vý­ boru proti dr. Nejedlému, tehdy ministru školstvi. To je cha­ raltterlstické pro určité lidi, kteti někdy snad vědomě a ně­ kdy nevědomě tlumoči staré zásady falllstiokých method ..• Měli jsme patm\ct let v předmnichovské republice možnost uplatňovat tu vaši spravovědu. Neschovávejme se za Alrok4 záda našich rolnikll, tam nezachrl1nime zbytkate a velkostat­ káře. P6jde o to, jak se bude plnit program Gottwaldovy vlády. A buďte ujištěni, že my komunisté neustoupime ani od jedné zásady, která je v tomto plá.nu a programu ...
Posl. Sliva (nár. soc.):
To, co jste zde tekl, pane ministře, vypadalo tak, jako by ta prvni republika byla tak Apatná, že je škoda krve, kterl1 za jej[ opětné dobyti byla prolita . . .	Kdyby byla špatná, nebo ať byla jakákoliv, jednu věc sl musime uvědomit: kdy­ bychom neměli té Apatné prvni republiky, dnes bychom ani v té naAI republice neseděli. - Pane ministté, jestli vy jste členem vlády, tedy v tomto určitém resortu vykonáváte také tu pfenesenou moc parlamentu.
P o s 1. d r. in ž. K a m e n 1 č e k (n 11 r. a o c.):
V prvnl republice nebylo všechno v pořádku. Ale kdy­ bych měl srovnat dne!mi jednáni, pak bych musel řici, že v té prvni republice tenkrát každý ministr bedlivě naslouchal, co ffltá jeho resortni výbor sněmovni. (Potlesk, rozné výkfiky.) Dneska je to troMčku jiné, pánové.
Lituji, že p. ministr děl11tě!kosti pti pfijfmáni návAtěv. Podle zpráv vflbec nepfijal delegaci Myslivecké jednoty, kte­ rá čitá 100.000 člen6. (Výktiky.) Ovšem to, !e nepttjal po­ slance 'ONS, považuji za zcela neobvyklý zpllsob. Vim, že třeba pan ministr informaci mMe mit na mne jako na ná­ rodniho socialistu určitý osol:mi nAzor, ale budiž k jeho cti řečeno, kdykoliv jsem ho v úředni záležitosti navAtlvil, vždy se mnou jednal jako čs. ministr. A jl1 reklamuji, aby tak6 druzi páni timto ministerským zpllsobem jednali. Podal jsem protest předsednictvu -ONS, a to mn eděHlo, že v ústavě ne­ máme ustanoveni, aby p. ministra za to mohlo volat k po­ řádku.
Posl dr. Novotný, (nir. soc.):
Pa.n ministr se zminil o tom, že zeměd tvi nebyla dá.na v minulé republice kultura. Domnlvám se, že dnes jl ml1roz­ hodně méně, než za prvni republllty. Dnes vesnice kulturně netvofi, stagnuje -  a spousty brožurek, letákll, filmll atd.
- promiňte, to je Aablonovité papouškováni, kopirováni po­ dle lineálu, ne vlastni tvorba.
J:>osL dr. Kvetko (DS):
Ministr zemědělstvi nemá právo, aby zástupcflm v par­ lamentě vytýkal, že někdo z nich byl agrámikem nebo ne. Neboť je-U některý bývalý agrárnlk ztlučen na schi&zi a je
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mtnfstrovi dobrý, nemá pr4va vystupovat proti druhému bý· valému agrá.mikovi.
P o s 1. No v á k (n Ar. s o c.):
Mualm konstatovat k prohlášeni pana minJstra, !ev na.ti lestičlenné delegaci v zemědělském výboru prý byli čtyfl čle­ nové výkonného výboru bývalé republikánské strany, !e to nenl pravda. Byl jim jen jeden. -  Je nesnesitelné, !e právě od představitelt1 naši zemědělské politiky se neustále obje­ vuji tyto vysoce politické momenty na naši adresu nebo na konto dřivějěi politické orientace vět!liny zemědělcO. Je tu soustavná snaha vytvořit .zde občany prvniho a druhého řádu.
Rovně! mualme odmitnout ťitok jistě části našeho tisku, kde jsme označeni jako agrárni velmoži. Bylo to v dťisledku usneseni zemědělského výboru, !e postup pana ministra byl protiťistavni. Vět:Mna člertO tohoto parlamentu, pokud jsou výkonnými zemědělci, nemá vice ne! 20 ha orné pt!dy. Nenl lllde jediný velkostatkář.
Po sl  S li v a (n á r. soc.):
Byljsem v legllch za prvni války, a za druhé války čtyři a pfll roku v koncentračnim táboře - s vuimi pfislušnlky, pane ministře, oni mi to mohou dolcázat.
Pane ministře, já jsem měl veškerý majeték svOj, !eny l děti zkonfiskován a dva moji kluci byli u partyzán-O, z nich! jeden se vrátil s takovým zraněnim, že bude do smrti mrzá­ kem. A pane ministře, já si dovoluji položit jednu otázku: Jsme my něco méněcennějAlho v tomto státě, jsme dvoji ob­ čané, anebo jedni? (Bouřlivý potlesk.) Pane ministře, nčte mi prominout, já bych vám přál, abyste to, co jste řekl zde, pfilel doslovně tikat na naši vesnici. Promiflte, nechci radit, ale dávám návrh: navrhněte zákon, že ani jeden bývalý pfi­ slušnlk republikánské strany tu nemA co dělat, poněvadž, prosim, nejsou spolehlivi a ťinosni pro tento stát.
Po'sl  dr. Faltan (KSS):
Pokiar ide o obvinenle agrá.mej strany, nlkto tu nemys­ lel, !e by iAlo o kolekt1vne obvineovanie zemedelcov, organl­ zavanej s tejto strany, iilo len o jednotlivcov a pán minister t>uriA nemyslel na pána poslanca Sllvu.
Posl dr. in!. Benda (lid.):
Dovolte, pane miµistfe, abych se hrdě hlásil, !e jsem byl kdysi pflslulínlkem agrámiho dorostu, který dovedl krvácet v německýoh kriminálech, který padal na barikádách a kte­ rý s hrdosti vztyčoval vlajky, kdy! nastala nová republika. Ten agrárnl dorost, který přešel ke komunistické straně - viz kolegu poslance Falt:ana -  ten je na mfstě, ale kdo pře­
Ael k českým eocialistOm, ten je reakěnL Přejeme si, pane ministře, abyste byl vOdcem zemědělského lidu a abyste mu v!dy řekl pravdu, abyste byl předevšim ministrem a pa.k te­ prve pflsluAnlkem určité strany.
Je jistě nedOstojné, aby ministr nepřijal poslance. Pan ministr si musi uvědomit, že muai být a je podflzen určité
· kritice parlamentu o. zemědělského výboru, !e s tlmto výbo­ rem musi spolupracovat a jim se do určité mfry řldit - a ne jlt svou samostatnou cestou.
Po s I. Mi k u 1á A (předseda pf1pr a vného výbor u
Jednotného svazu čes. ZJ!m ě děl co,  n ár.  soc.):
Obě!nlk b osnovách byl poslán bez vědomi pfipravného výboru svazu. Ne! mohu cokoliv podepsat, musim vědět, co budoů rozesilat. To! jsem se ptal pana generálniho tajemnilca Volavky (KSO), co jsou ty zásady těch ěesti osnov. Kdy! ml neodpověděl a nepředložil mně konkrétně zásady osnov, pro­ hlásil jsem, !e pak ovšem nemohu dát souhlas k tomu, aby se colcoli rozesilalo. Pan generálni tajemnik ovšem v dohodě s ministrem zemědělstvl bez vědomi pfipro.vného yýboru uči­ nil disposice a ministerstvo zemědělstvi osnovy rozeslalo. Ze­ mědělci majl právo znát celé osnovy, ne torso. Toto neinl ani embryo.
Posl. Novák (nár. soc.):
Představme si zákon o ochraně zdravi, 150 paragraf-O, proti nimž nemMe mlt nikdo rozumných námitek, a para­ graf 151 bude znit, !e každý nemocný má být odstřelen, Jestliže někomu sděl1m zásadu onoho zá.ltona a zamlčim mu onen paragraf 151, snadno dosáhnu, !e onen ělověk bude a těmi zásadami souhlasiL

Posl dr. Zibrln  (DS):
Demokratická strana si vyhrazuje k jednotlivým osno­ vám, nie k torzom, nielen vo vláde, ale samo sebou v zeme­ delskom výbore k nim pre'wvorit:, lebo je k tomu oprávne­ ná a legitimovaná.
Posl. dr. ln!. Kameniček (nár. aoc. :
 (
•
)Zákony jsou neúplné a proto tendenčn1 a uváději jen věci, které mohou být přijemné určité části veřejnosti. Proto jsem toho názoru, !e v takovéto formě mohou dobře sloužit nové předvolebni agitaci. Odpust:te ml, pánové, toto je moje domněnl, ale je nezvratné. Poněvadž: jak skonči kolonisace, musi přljlt nová politická injekce.

o ministerstvu zemědělstvi  a o tom,  jak  byl uveden
Y omyl kabinet předsedy vlády, si povime pfi!itě.
ž-ivot a instituce	
Edvard Oe n e k
O krisi rozhlasu
 (
p
fí
­
)Náš rozhlas je ve vážné krisi, a zdá se, že si to neuvě­ domuje, nebo - a to by bylo horši - ač je si toho vě­ dom, nehledá energicky cestu ven. Snad se domnívá že 1:11u z krise nehrozí úbytek posluchačů a wienšené
Jmy (v tom má pravdu). a proto jde dále svou c-estou. Lze tak so divt z různých zjevů. z nichž některé připo­ meneme neJdřive povšechně.
Cinská zeď ko'Jem  rozhlasu
1. Rozhlas se zavřel do své ulity, zrobené -z monopol­ ního materiá.lu, a nepropouští podrobnější zprávy ze své vnitřní domácnosti, ani z té Msti své kuchyně, kde se připravuje krmě pro posluchače a odkud jsme vždy mí­ vali dost informaci. Rozhlas se uzavřel tak neprodyšně, že veřejnost, na příklad, dosud se nedověděla ani sldvka o výsledcích průzkumu rozhlasového poslechu, zřízeného při ministerstvu informaci, ač sesterský ústav pro pr6- zkum veřejného mínění se netaji svými výsledky a ve­ řejnost je přijímá s velikým zájmem. Vypadá to pode­ zřele, když se v takovém, patrně bohatě dotovaném ústa­ vu něco kuchti už půl druhého roku, a veřejnosti se to zamlčuje, takže je nucena míti dojem, že
a) jeho pd.ce vyznívá dosud naplano,  což se zračí v nespokojenosti s programem, která v ničem nepolevu­ je_ naopak, ještě roste, nebo
b) výsledky průzkumu sice dokazuji, že rozhlasoví po­ sluchači nejsou spokojeni, ale že není přáním rozhlasu vyhovět stížnostem.
2. Rozhlas se dosud nestal, lépe a správněji řeceno,­ od dob protektorátních a ze dnů revolučních stále víc přestává být samozřejmou nutností a nepostradatelným doplňkem našeho života. Použijme srovnáni s novinapii, k nimž se rozhlas občas rád sám přirovnává. (Rozhlasové no viny). Jsou lidé, kteří nezačnou práci, dokud si ne­ koupili R u d é p r á v o, P r á v o I i d u nebo S v o b o d - né slovo či Svobodné noviny, Práci. Muž vy­ jde ráno do ulice a jde rovnou k s v é mu kamelotovi, k s v é prodejně pro s v ů j výtisk. Ještě vřelejší bývá tou­ ha po týdenících. Už .jste však slyšeli, aby_někdo říkal:
»Dneska mám s v ů j rozhlas, dnes jej musím poslouchat? Dychtím a hořím zvědavostí, co mi v něm dnes poví Anna Hostomská!? Ne! Tohle jsme neslyšeli od dob pro­ tektorátních, kdy jsµie bez rozhlasu byli jako bezrucí. Na návštěvě kaváren se nejlé-pé vidělo, co je to rozhlas, když se po šesté hodině večer prázdnily. Lidé spěchali poslouchat »Kroměříž«, lidé mu se 1i poslouchat »Kro-
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měřiž«. Byl pro nás záchranným pásem v těch strašných letech. A co ve dnech revolučních? Viseli jsme na roz­ hlasu, plakali u přijlmačt1. chvěli se úzkostí, těšili se, če­ kali na každé j ho slovo. A ty fronty, když se volali ne­ zvěstní! To byly velké chvíle zozhlasu, kdy jsme věděli a citili, že je n á š!	.
To dnes u něho, bohužel, není. Pravíme výslovně b o­ b už e 1, neboť rozhlas má právo a dokonce povinnost usilovat, aby se stal pro kulturního člověka něčím nut­ ným, nenahraditelným. VždyC uvažme, že rozhlas má dnes přes 1,600.000 koncesionářů, kteří zaplatí do roka na poplacích po 25 Kčs celkem na 450 milionů Kčs. Jen o něco vfc vydají všichni Ceši dohromady za celý rok za všechny knihy, kolik jich u nás vyjde, částku ani ne dvojnásobnou.
Dává nám rozhlas aspoň po I ovinu hodnoty, zába­ vy i poučení, které získá český národ z poučných a zá­ bavných knih všech svých autorů? Obávám se, že zda­ leka nikoli.
Zakopané hřivny
Rozhlas měl od revoluce již několikrát dobrou příle­ žitost vybojovat a obsadit pevné místo v časovém roz­ vrhu každého posluchače. Byl to především E. F. Burian, který dosáhl toho, že v neděli o 8,45 velká většina po­ sluchačů si neodepřela poslechnout si Burianovo kázáni. Kromě pana presidenta a představitelů vlády při oficiál­ ních projevech neměl dosud z nepolitikt1 nikdo tolik po­ sluchačů jako E. F. Burian. To byl úžasný kapitál roz­ hlasu. Rozhlas však nedovedl Burianovi říci (možná, že to ani nechtěl), v čem ke konci začal chybovat. Stačilo, aby se E. F. Burian byl vrátil k námětům, s nimiž začal, a mohl v popularitě závodit s našimi předními politiky. Druhým takovým mužem byl W e r i c h. Milion pří­ slušníků naší mládeže čekalo na jeho slova, na jeho vtip a :iatiru. Co to bylo slibů, co všechno V a W podniknou, až se vrátí Voskovec. Jak jsme se všichni těšili -	a za­ tím -	chodí se na večen. Ono by bylo věcí, o kterých
by se dalo mluvit werichovsky a voskovcovsky, ale - komu Dy se to líbilo, vlastně -  komu by se to nelíbilo!!?
Tak zt1stal rozhlas bez svých dvou nebo tři starů, a zůstal na vodě, na níž neplavou tučná oka.
Je  rozhlas stranický?
3. Mělo by být povinností všech ř í k a t r o z h I a s u p r a v du, protože rozhlas patří všem a jistě o to usiluje. Je však nepochybné, že rozhlas dnes tápe, že neví kudy kam, že nedovede bystře plout ve vodách, jež dnes tekou řečištěm republiky, i když agituje pro dvouletku a burcu­ je k zvýšení pracovní morálky a velebí brigády. To není vše. Jsme náročnější a chceme daleko, daleko vice.
Rozhlasu se nikdy nepodaří odstranit všechny nespo­ kojence, to víme. Je technicky i fysicky nemyslitelno uspokojit denně po 18 hodin každého, komu se namane zapnout radio v kterékoli chvíli. Je nepravděpodobné, že by se během těch osmnácti hodin nenašlo deset nebo dva­ cet lidí, kteří by zuřili
a) nad úžasným množstvím vážné hudby, b) nad na­ prostým nedostatkem vážné hudby, nebo
c) nad přemírou mluveného slova, d) nad nedostateč­ ným počtem mluveného slova.
Je však rozdíl v nespokojenosti. Je nespokojenost rýpa­ vá a je nespokojenost tvořivá, tak zvaná tvořivá kritika. Pohled do rozhlasových ledvin, prosvícení rozhlasu ne­ stranným roentgenem odhalí mnoho z příčin obecné ne­ spokojenosti, nespokojenosti generální, která se neproje­ vuje odhlášením koncese a z toho plynoucím úbytkem po­ sluchačů, ale která přece jen existuje a působí nervositu mezi pracovníky rozhlasu a určitou části našeho tisku.
O soutěžích
4. Symptomy rozhlasové krise lze vidět m. j. ve vypi­ sování různých soutěži a prodložováni soutěžních lhůt. Co

je to vůbec soutěž a jaký má úkol?	Soutčž je závod o něco, závod o získání odběratelů, o zfskánf nových čte­ nářů, závod o nábor nových zákazníků. Soutc\ž je a k v i­ s i c e, je to podnik administrativní a nejčastěji jej vypi­ suji administrace a zřídka kdy redakce. Kde je lí-cba sou­ těže, tam zajisté pociťují nedostatek něčeho nebo strach z úbytku. (Soutěže dvouletého plánu nebo jednotlivých závodů mezi sebou jsou jiného rázu a nedají se přirov nat k soutěžím literárním. Také soutěž na postavení nové Staroměstské radnice je něco jiného.).
Ještě jsme neviděli soutěž Práv a I i du na nejlepši úvodnik, ještě jsme nečtli ani v předválečné P ř i t o m - no st i, ani v nové Př i tom no st i, v t. zv. D n e š k u, že- by redakce soutěži hledala nejlepší článek o politice v pohraničí, smáli bychom se T v o r b ě, kdyby vypsala soutěž na nejlepší úvodník pro 9. květen 1947. Nepama­ tujeme se, že by Národní divadlo potřebovalo najít nej­ lepší hru o vlivu vAlky na lidskou společnost v soutěži. Nevypisuje soutěž ani divadlo Voskovce a Wericha, ani jiné, nepočítaje vzácné výjimky, kdy skutečně nouze ně­ koho donutila hledat soutěži povídky, román, divadel­ ní hry.
Máme za to, fe je věcí lektorů a dramaturgů, aby vybírali hry z došlého materiálu a ze světového repertoáru. Je věci šéfredaktora, aby si vybral články a úvahy, kri­ tiky a recense z rukopisů, jež přinesla pošta. A vidí-li, že ta či ona věc žádá o proventilování, napíše ji sám nebo požádá redaktora nebo jiného spolupracovníka, prostě toho, kdo věci rozumí.
Rozhlas však vypsal soutěž na rozhlasovou hru. Do­ toval ji vysoko: 50.000, 30.000, 10.000 Kčs. A přece se o ni nejeví očekávaný zájem. Před vánocemi prý bylo na stole referentů 60 rukopisů, v půli ledna dvakrát tolik, koncem ledna snad jich je na 200 a koncem ra (po prodloužení o měsíc) dočká se rozhlas snad tří stovek her.
Co se stane? Tři hry dostanou odměnu (jisté to však není), pět dalších her bude sna d provedeno, a 292 auto­ rů zůstane nespokojeno a zařeknou se, že UŽ s rozhla­ sem nechtějí spolupracovat. To je totiž údělem všech sou­ těži: Deset účastníků odměníš, ale sta jich pohoří. Jindy je 500 odměněných - 20.000 tisíc zklamaných. Ani stát­ ní loterie není tak nevlidná a nepříjemná. Tam každ:f třetí (či druhý?) dostane zpět aspoň částku, kterou vsa­ dil. (Právě se dovídám, že rozhlas vypsal další soutěž: na přednášku a na poučné rozhlasové pásmo).
5. Proč se autoři vyhýbají rozhlasu? Již jste slyšeli původní rozhlasovou hru Karla Horkého, Emila Vachka,
E. F. Buriana, Dalibora C. Faltise, Františka Langra (v Bratislavě přepracovali pro rozhlas jeho Děti a dýka), Jana Drdy, Vladimíra Mťlllera. Zdeňka Štěpánka, Fran­ tiška Gotze a jiných a jiných, známějších i méně zná­ mých autorů? Snad se některé jméno objevilo jednou, možná dvakrát, ale většina se dosud nepokusila ochutnat
.slávy z etheru.
mavní důvod stranění se rozhlasu byl probírán ji! mnohokrát: hon o r á ř e. Jsou smutnou kapitolou naše­ ho rozhlasu a lze říci, že nejplantážničtějši nakladateJ neplatil tak nízké honoráře, jako kdysi rozhlas. Dnee prý je to lepši. Když jsme se tázali, kolik se platí v roz­ hlasových novinách za příspěvek, tu řekli: »Za minutu 35 Kčs, ale někdy t a k é 40 Kčs. Za desetiminutový pří­ spěvek maximálně 400 Kčs platí československý rozhlas československému autorovi v relaci, kterou poslouchá 70 procent koncesionáři, tedy asi 3 miliony posluchačů! Ještě jednou: 400 Kčs za deset minut v rozhlasových novinách.
Syndikát českých spisovatelů se ujímá záslužné akce, chce-li v rozhlasu prosadit spravedlivé odměny autorům za duševní dfla. Jestliže se v literatuře počftá, že z tržby asi 800 miliont1 Kčs za knihy českých autorů zůstává u spisovatelů asi 80 milionů Kčs ročně, tu by mělo pla­ tit, že rozhlas by měl z přijatých 450 milonů Kčs oddělit 45 miliont1 Kčs na honoráře tvůrcům duševnfch děl, prcr
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vedených rozhlasem. Myslíme, že ve skutečnosti h o n o­ rá ř e (nikoli platy hudebníkům. dirigentům, hlasatelům, stálým hercům a pod.), nebudou činit ani desetinu této ěástky.
Nejde však jen o to, do dat rozhlasu duševní práci ěeského autora, jde také o to, umí-li rozhlas autorům říci, co od nich chce, co sám chce. Vždyf za rok 1946 prý ob­ držel přes 1000 her. Na nezájem si nemůže stěžovat. Vzpomei'ime si na filmový seminář, z něhož vyšlo mno­ ho nových filmových námětů, a bude prý se podle nich vesele točit. Kdysi vyšla knížka, tuším že se jmenovala
>Jak psát a pracovat s rozhlasem«, ale je dnes poměry překonána a rozhlas by učinil dobře, kdyby si vyškolil, řekněme, padesát autorů, kteří by mu dodali ročně 70 her - ovšem za slušných honorářových podmínek.
O  humoru  v  rozhlasu
6. V nejtěžší krisi je rozhlasový humor. V rozhlase umřel smich. Rozhlas je nevlídný jako pošmourný den, je studený jako psí čumák. Můžeš poslouchat v neděli od rána do půlnoci, sotva jednou nebo dvakrát se s chuti zasměješ, ale aspoň desetkrát ponuře, smutně a bez ná­ lady si povzdechneš. Příkladem takového strašlivě nud­ ného večera byl nejveselejší dentv roce - Silvestr 1946. Program z toho dne -  nedá se ani kritisovat. Je chyba,
 (
•
)!e se rozhlas oblékl do kantorské hazuky a chce poučo­ vat, poučovat a stále jen poučovat, mentorovat, vytýkat a kázat. Proč postavil zcela na vedlejší kolej zábavu? Proč má dnes tak málo komiků? Proč to někdy v rozhlase nezabouří divokým, nakažlivým smíchem? Vždyf by se potom i do práce chodilo radostněji.

Škoda, že se nemůžeme o spokojenosti nebo nespoko­ jenosti s rozhlasem přesvědčit nějakým hmatatelným způsobem. Zvláštní nápad v té souvislosti řekl nám návštěvník Švýcarska, který tam viděl v domácnostech elektrické hodiny, jež zapínají odběrateli proud jen po vhození jednoho franku. Teprve pak mohl odbírat ptoud, a to tak dlouho, než elektrický měřící přístroj zazname­ nal spotřebu určitého kvanta elektrické energie. Nato proud vypnul.
Tu se plně uplatnila nejzdravější obchodní zásada:

dov!llY rozhlasové. pořady a všechno poctivě a pravdivě zapISOvaly.	•
Výsledky tohoto průzkumu se sdělují programovéma oddělení rozhlasu. Nebylo nám ještě z kompetentních míst řečeno, řidi-li se tím, zařizuje-li se podle toho. pfr způsobuje-li se program podle zjištěn'ého průzkumu. Ve­ řejnost neví, co průzkum zjistil a co se -	podle něho - poslouchá nejvíce, co nejméně. Ale ani rozhlas dosud ne­ vyvracel námitky tisku poukazem na výsledky průzku­ mu. A bylo by tak jednoduché Hci pak v rozhlasu: »Na-­ jedlého poslouchá tolik a tolik posluchačů.« Bylo-li by procento dost vysoké, budiž, je-li však nízké, nechf místo něho tři, čtyři neděle mluví Jaroslav Stránský, pak Vilém Nový (z Londýna mluvíval do duše Slezanům a horní­ kům!), pak zase Pavel Svatý. Proč jsme ještě neslyšJrli kázání Drobného, Karla Koželuha a j.? (Ale to už patří ke kritice programu).
Ještě jeden příklad průzkumu: ústav pro zkoumán.i veřejného mínění (nikoli poslechu rozhlasu), zabrousil jednou na rozhlasové-pole, a v řadě všeobecných otázek se také ptal: »Posloucháte E. F. Buriana? Jste proti jobo přednáškám nebo souhlasíte s jeho názory?« Je zajímavé, že Buriana poslouchal větší počet posluchačů, než je koncesionářů, nebof každý dotazovaný řekl, že má d9ma radiopřijímač, dodal. že Buriana poslouchá u jeho apa­ rátu ještě několik dalších osob. - A co se stalo? Burian odešel z rozhlasu.
Průzkum poslechu zjistil (pokud se nám to afilo vyšetřit), že se nejvíce sledují rozhlasové noviny, vysila­ né od 19.-20. hodiny. Sous.tředily nedávno 69 procent hlasů. Od toho procenta se zájem o další relace postupně zmenšuje a klesá až k 13 procentům na rozhlasovou hru, k 6 procentům na reportáže a k jednotlivým procentům odborného rozhlasu.
Počet  koncesionářů
 (
-
) (
..
)Můžeme být spokojeni s počtem rozhlasových konce­ sionářů u nás? Sledujeme-li křivku, jak jich u njs stále a rovnoměrně přibývá, zdálo by se, že není důvodu k ne­ spokojenosti. Podíváme-li však na některé jiné evropské státy, paJ[ nás dnešní počet neuspokojuje. Vždyť u nás
,11-,0 .., ..

>Ty mi dej peníze, já ti dám zboží!« U nás poskytují elek­ trárny odběratelům úvěr několikaměsíční. telefonní úč­ tárna vám poshovi skoro dva měsíce, jen rozhlas chce po­ platek napřed, a zaplatit musíš, aniž víš, co za to dosta­
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neš. (Na námitku, že noviny také chtějí před p1at né, lze odpovědět poukazem. že u všech novin je vždy sku­ tečných p ř e d platitelů menšina, že hlavní prodej jsou otevřené účty prodejen a že kamelotáž obchoduje také
»z ruky do ruky«).
A zde je myšlenka onoho cestujícího ze Švýcarska: Což kdyby se vyrobily takové rozhlasové přijímače, kte­ ré by hrály jen po vhození padesátihaléře?
Prdzkum poslechu
Provedením inkasa z rozhlasových automatů by roz­ hlas brzo věděl, jak jej poslouchali, nebof posluchač by si pak zaplatil »poslešné« jen za to, co by ho skutečně zajímalo. Zaplatil by si 50 haléřů a poslouchal by přenos z Basileje, zaplatil by si druhý 50haléř, aby slyšel veselý dvouhodinový kabaret. Ale rozhodně by neplatil za to, co ho vůbec nezajímá. Jen tak by rozhlas zjistil, vysílá-li jen do vzduchli, či je-li živě sledován.
 (
m.
)Tof ovšem naprosto akademický návrh. Ve skuteč­ nosti ,e průzkumem rozhlasového poslechu	zabývá zvláštní oddělení ministerstva informaci, které sídlí v Le­ debourském paláci na Valdštýnském náměstí v•Praze ústav má svého šéfa, několik zástupců a asi deset zaměstnanců stálých, kromě stovek spolupracovníků amatérských, vyzbrojených nejrůznějšími dotazníky a navštěvujících rodiny. Ty jsou žádány, aby bedlivě sle·
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připadá na sto obyvatel jenom 14 koncesionářů, tedy to­ lik, kolik jich v roce 1936 -  před deseti lety- připadlo v Dánsku, ve Velké Britannii, ve Švédsku, v Německu a na Islandu. O dva roky k této skupině států přibylo ještě Holandsko, Švýcarsko, Belgie a Norsko. Dnes niá Dánsko 26 a Norsko 28 koncesionářů na. sto obyvatel, tedy právě dvakrát vice než my. Kdy1'ychom měli být na téže úrovni, pak by mělo být u nás pfes 3,000.000 kon­ cesionářů. A zatím jich koncem r. 1946 by7.o jen 1,600.0001
Vývoj od roku 1923, kdy se v Cesknslovensku vydá­ valy první koncese, šel po této křivce:
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1923	47	1933	573.109
1924	1.564	1934	•	693.694
1925	14.542	1935	847.955
1926	174.741	1936	928.112
1927	219.655	1937	1,044.382
1928	238.341	1938  Ido Mnlcboval  1,128.055
1929	267.962	1939 neudAv4me, JJrolole ve sta• Bi	tlsllkicb se hovofi  ten o

ku papíru. Je ho dost pro jiné, i méně dwežité účely, takže by se našel papír pro dobrý, lidový časopis, jak jej kdysi vydávala rakous}cá rozhlasová společnost. jak vy· cházely tři týdeníky v Německu a jak je dnes mají v An­ glii a v USA.
Dnes v »Našem rozhlasu« nelze nic podrobněji pro­ brat, nelze nic rozvést, nelze na nic upozornit. Jednotlivé

1930	315.241	1944

Msti re11ubllkv, tolde člsla
ne11odivall skutečn  obraz

pořady jsou někdy hlášeny až trestuhodně krátce, na

1931	384.539	1945	1,380.000
1932	472.187	1946	1,650.000
Podle poštovních ředitelství měli jsme r. 1946 v říjnu tento počet koncesionářll: Praha 481.014, Pardubice 210.112, Plzeň 118.201, Tábor 88.130, ústí n. L. 153.726.
Mor a v a: Brno 305.937, Opava 96.346. S 1 o ven s k o : Bratislava a Košice dohromady 146.036. V celé republice bylo v říjnu 1946 1,599.502 koncesionářů, z toho na Slo­ vensku pouze 9 procent, a přesto se při čtení zpráv čte jedna česky a jedna slovensky, jako při paritě.
Máme tedy v lednu 1947 asi 1,650.000 posluchačů, a půjde-li křivka dále stejnoměrně nahoru, budeme mit 24-26•koncesionářů na 100 obyvatelů - asi za 6-8 let. Jsme tedy dnes o 6-8 roků pozadu za Dánskem, Švéd­ skem. Norskem a pravděpodobně také za Švýcarskem, Anglii. To ovšem není vinou rozhlasu, jeho propagace, reklamy, dobrého rozhlasového programu a husté sítě vy­ sílacích stanic. Je to otázka dostatečného množství roz­ hlasových přístrojů. A v tom·směru náš průmysl nestačí dodat jich takový počet, aby ukojil hlad po přfstrojich, zvláště, když určité množství chceme vyvézt, abychom do přístrojů získali z ciziny to, co se u nás dosud nevy­ rábí.
Třeba připomenout, že naše křivka počtu koncesioná­ řů je stejnoměrná i přesto, že uzemí republiky je menši na východě a přesto, že také počet obyvatel je asi o čtvr­ tinu menši. Rllst je tedy pěkný, zájem o rozhlas veliký, a nelze tedy o něm nepsat a zóstat zcela lhostejný ke vše­
mu, co podniká.
Co zlepšit?
Bylo by v zájmu rozhlasu, kdyby ulomil hrot všem zavažným výtkám. Zdá se, že rozhlasu chybí především rozsáhlejší styk s mluvčími veřejnosti, s novináři, spiso­ vateli, s poslanci. Obehnal se čínskou zdí, kterou prochá­ zejí pouze dopisy posluchačll, které se podle opakované­ ho sdělení rozhlasu bedlivě čtou, čemuž lze věřit. Ale do­ pisy nejsou skutečným obrazem smýšlení. Bojí se rozhlas novinářů? Bojí se kritiky? Proč je dnes tak přemrštěně útlocitný? Stal se netykavkou a podrážděně vybuchuje, dotkne-li se ho někdo jinak, než jak by si přál.  _
Jsou sta a sta lidi u nás, kteří by měli posluchačům co říci, ale netroufají si přijít a požádat o slovo, protože případ Kvapil, Vrba, Podvalová je odrazuji od pokusu. Rozhlas by měl sám h]edat, navštěvovat a objevovat. Jen v Syndikátu českých spisovatelů je na 1300 členů. Jestli­ že z nich loni promluvilo do rozhlasu 50, pak asi udává­ me vysoké číslo.
Rozhlasu chybí dnes celý štáb dobrých reportérů, pracovníků, kteří by každý týden přinášeli nový nápad, nový typ, novou ideu, námět, podnět. Jen, Bože, nedej rozhlasu jít podle liniálu! Rozhlas je život a život je mi­ lion forem, milion proměn a přeměn.
Rozhlasový  tisk
Největší bolestí našeho rozhlasu je jeho tisk. Týdeník
»Náš rozhlas« vycllází v téže úpravě s tímtéž zpósobem lámání a oznamování svých pořadd, jako před deseti lety. Zatím co politické listy a deníky vdbec si snad mohou dovolit zústávat na vyzkoušeném vzorci, nebylo by správné totéž měřítko mít pro týdeník rozhlasový, v kte­ rém je program pro rychlé hledáni nepraktický. Rozhlas potřebuje krásný, dobrý časopis s dobře vybavenou red­ akci, ktcrn by z rozhlasového věstníku vybudovala tri­ bunu rozhlasu. Nemůžeme už věřit zprávám o nedostat-
7„j

úkor jiných, jež jsou až přlliš obsáhlé. Dobrý l'&Zhlasový týdeník Óy odstranii nejhlavnější výtky, jež se dnes sná­ šejí na náš rozhlas. Je to vůbec nepříjemné, že pro 1,600.000 koncesionářů nevychází dobrý rozhlasový ča­ sopis.
Jak proti tomu je vybaven československý film! Má už dbkonce dva časopisy. A film - snad jsme jednotní - nemá pro stát a jeho politiku takový význam,  jako rozhlas.
dopisy
Boj o ětyfi miliardy
Válená redakce!
Ve své úvaze o schwarzenberském majetku v »Dnešku• rozebfnll pan Dr Bedřich Bobek otázku pozemštěni tohoto majetku I osobu majitelovu. Tato úvaha jest naprosto správná. Domnivaje se, že pan Dr B. Bobek osobou třeli mysli nás, zaměstnance velkostatku, pro­ sím proto, aby byl slyšen i hlas ná§.
N6m, zaměstnanclm velkostatku, nen( jasná jedna věc: Proě parcelo11at majetek, který byl vybudován tak, že jeho prosperita a aktivita  jest zaručena, kdy! mllie majetek přejit z rukou jedince v majetek země K iesnfm a zemědělským celkwn byly vybudovány pomocné průmyslové podniky, takže je to podnik hospoděřsky sko­ rem 11oběstačný a pomocné podniky jsou předpokladem aktivity podniku celého. -Vytrhněte některou část z těla podniku a zastav( se chod a prosperita na dlouhou dobu. Proč rozparcelovat zeměděl­ skou půdu, kdy! ani čtverečný metr nezůstal neobdělán a kdyi hektarové výnosy obllf, pice i centy !lvočlšné produkce jsou nepo­ měrně vyšši než všude jinde. Proč vnutit zemědělcwn pódu, dnes dobře obdělávanou1 kdy! na našem venkově ve vnitrozemi z nedo­ statku pracovnfch sil u výkonných zemědělců ztlstěvá půda le!etl ladem a z naši zemědělské půdy v pohranič[ se dě!aji pustiny. Proč dnes, v budovatelských dvou letech, se přichází s návrhy, které roz­ vracej( hospod6fský !lvot republiky, a to s míst, k nimž má mít
každý občan republiky tu nejvyš§f úctu?
Pruč ji! nedošlo k likvidaci schwarzenberského majetku a jeho pozem!ltnl, jest otázka, kterou se zabývaj[ mozky všech zaměstnanců velkostatku, a jsou v nás obsvy čim dál tfm větši. Nejsou to obavy jen existenčnfho rázu, ale především obavy z národohospodářských škod, které by vznikly rozparcelovánfm, které má podle předpovědi odb přednosty p. Ing. Kofátka určitě pfijitl.
Zaměstnanci všech kategorii usiluj[ ji! jeden a půl roku o to. aby tento majetek byl zachován vcelku pro dobro země, národa 1 jich samých. Tuto svou vrut projevili petici, zaslanou na kompe. tentnl místa jll v roce 1945, a potvrdili ji svými podpisy. Podnikově rada prostřednlctvfm svého předsedy vede po celou tu dobu jednánf. představuj[c »hlas liduc. Aby se vl!ichni zaměstnanci vměšovali do jednánl, o kterém nejsou dostatečně informováni, nenf mof.né, tollkl disciplinovanl jsme a proto také trpělivě čekáme, věfice svým zá­ stupcům a uznávajice, !e neni mof.no ani nutno každého jednotlivce detailně do jedněn[ ll8llvětltl. Nebyl to strach před hněvem mocných, ani lhostejnost k osudu podniku se strany z11městnnnců, když se do­ sud nezúčastnili veřejných debat, ale disciplinovanost. Pan Ing. Dr Ko!átko svou jistotou, s Jakou definoval konečnou likvidaci, t. J. rozkouskován[ echwarzenberského majetku, vnesl do nás neklld. Prohlallujl v!ak, ·že budeme státi za celistvosti schwarzenberského majetku do všech důsledků a !e nedovolime, aby se na!le země ochuzovala.
Zdá se. !e osoba m11jltelova jest sousto, které někde nemMe být
stréveno. Cltcl proto fici také několik slov o něm.
Dr Adolf Schwarzenberg byl a Jest velmi obllben nejen u svýcti zaměstnancd, ale I mezi obyvatelstvem v okolf jeho majetku pro evoje demcttratické smýšlen[, dobročinnost a češstvi. Jako zaměst­ navatel neměl, mysl!m, konkurence a dostati se do služby na schwar. zenberský majetek bylo tolik, jako vyhrát sázku. Platy na tomto velkostatku byly daleko vyllšl než platy u podniků státnich a všude jinde, jak u zaměstnancll ve vyššich službách, tak i dělnictva. Co bylo vyplaceno na darech pro sociálně slabé občany I veřejné kor­ porace, o tom by přesnými čfsly jlstě mohla veřejnosti posloulltl ústfednl pokladna velkostatku.	.
O jeho če!mtvi se pochybovati nedá a prohlašuj(, !e v době oku­ pace byl nám jeho postoj k řlši velkou morálnl oporou. •My češti lidé dávali jsme si Dr A. Schwarzenberga za vzor. Aniž musel, opus. til a zdá se, bez vnitřnlch bojů, své čtyři miliardy, zatim co u néa 1e mnozf ro all chválÓll za HeydrlchoV7. listky na tuky. Vzpo-
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miDám malé slulebni pffhody. vztahujicl se k jeho postoji nérod­ nostnfho rázu.
V roce 1935 žádal býv. revimlk Schandera. tehdy v revlru Pro. tivln, o jistou věc a svou žádost napsal německy. Lesni ředitelství v Hluboké n. Vlt. postoupilo ji služební cestou a a návrhem majiteli.

nic o pohlevnlm livotl! a vše je jim Apanělskou vesnici Kdyb neby_lo nevědomosti po této str{mce, nemusela by se mh\del ur:! kat 11:e špatným knlžkám a bráti si z nich přfklad a hledati tam to, co Jim starlil vědomě nebo ze studu up1rajl. Pak by zmizela neupřlmhost  vztabO mezi chlapcem a děvčetem, nebyl by onen

Přišlo pr-iznivé vyřízeni psáno česky (jako veškerá korespondence

ponllujlc.i stav  živočišnosti v oboustranných styclch. Proč se

· nim), podepsané »Dr A. Scbwarzenberg«. Dole P. S.: »Revlrnik Scbandera budiž upozorněn, aby pro přiště své podáni podival v Ja­ zyku českém Dr A. Schwarzenberg.c Proč by byl tuto výtku dělal, kdyby byl národnostně lhostejným a když mezi vedouciml ůřednlky 6sttednfi:h kanceliřl, jimiž žádost procházela, byli také Němci?
Ze mu ty čtyři miliardy, dime-ll je na hromádku v penězlch, nepřirostly k srdci, dokázal tím, fe je ochoten darovati je. Komu? Sociélnlm úče!Om země Ceské. Tedy, těm nejpotřebnějšlm z potřeb­ ných. Ze chce spravovat, respektive pomoci vést podnik, který pa­ třil jeho rodu po celá tři staletl a na kterém celý svOj život pra­ coval a který spravovat uml, to je opravdu jen skromné přáni. Bylo by neodpustitelnou chybou od něho, kdyby připustil, aby se čtyři miliardy, které s člstym srdcem a lúkou přinesl v oběf nalll repub­ lice a novým lidovým poměrOm, neměly dostati tam, kam byly ur­ ny. Vlm, že málo občaml našeho národa bylo okupanty tak neni­ vlděno, jako právě Dr A Scbwarrenberg, a po tom, co je vAe zná­ mo o jeho postoji a činech za hranicemi po dobu války, nemůže objektivně mysllcf člověk pochopit, !e by měl zOstat emigrantem, kdy! chápe nutnO!lt nového uspořádáni majetkových poměrO jedince v nailem lidově demokratickém státě.
Boj o čtyři miliardy skončen nenl, teprve započne. Nenl to věc
jen schwarzenberských zaměstnancO, je to věc celé země Ceské a jejlho lidu. Věřlm, že vlilchnl lidé dobré vOle a ti, jim! blaho ná­ roda nenl lhostejno a kteH nebledl jen svého vlastnlho pro chu, zúčastni se tohoto boje. Nemi'lže být prohrána věc dobré, l kdyby Dr Adolf Scbwarzenberg měl býti prvnfm předsedou této 10z6kladl­ nyc a I kdyby tato »zékladlnac nesla jeho jméno.
Proslm pány poslance jihočeského kraje všech politických stran, kteH znajl cenu schwarzenbeI'8kébo majetku jako celku pro naši zemi. aby prosadili projednáni tohoto přlpadu v Národnlm shrom6L děnl a aby se přičinili o brzké převedeni majetku v ddenl země
Arniton(n Soodlena,

nám ml dym tak málo tiká o soclálrúch nemocech a jejich né­ sledcicb?. Proč bychom to neměli vědět, když se nás to musl nejvlce týkat? Kolik bylo takových, ktefi pfed mládež předstou­ pil a řekli Ji vlle, co vědět měla? Bylo jich mělo, ale přece byli a Jsou. A Jim patři dlk, vroucí dlk nás vliech neposti!entch mravní zhoubou! Protof.e jsme věděli, že vlie se mé tak a tak ...
Proč r..ás pouštěj! do mlstnostl, kde se čepuje alkohol, proč nim ho mohou v mlře neomezené prodávat? Proě se smlme opi­ jet a vObec dávat najevo svou zvlřeckost, poni!ujice své lld­ atvl? Preč nim starlll dávaji do rukou bazardni hry a uči nás podvodu? Proč chtěj! starši nú mladé nivellsovat ne svou často špatnou úroveň? Dokud nás budou předcházet v přikladecll ne­ mravnosti nemOžeme být lepMml a je marr..é všechno psanl a mentorovénil Ale dejte nám knihy, dobré knihy dobrých mulll a len. hrajte pro nás hodnotné divadla a zaved'te nú do nich třeba násilně (máte právo autority starliich), natočte pro LM filmy, řešte v nich pravdivě a důsledně všechny naše livotnl problémy, pošlete mezi nás vedoucl osobnosti národa a dejte jim upřimně k ném promlouvat. Dejte nim dobré a nejlep!ill Je to nejer. pro nás, ale I pro Ve!I radost, ve prospěch potomkO a pro dobro národa. Kdo má svOj národ rád, mO.že svou lásku k němu při.kladně prokázat "reci -mezi potřebnou mládeži. Pomozte nám, podejte nim ruku, bud'te lepši budeme l my lepliil Jest jistě lépe dlvat se na zdravou a silnou mláde! našeho národe, ne!! na degenerované lldl, o kterých kaldý vf, že jsou vleatnl krve
a z našeho kmene.
Odpusfte mi má slove, byla upřimná, neumím ae ještě pře­ tvafovat. Ale neodpusfte ml, lhal-U Jsem!
Antonín Mi k o 14 I e k,
Litomyll
•

Cellké dohodou s majitelem.
acbwarzenberský lesnl
Mládel
Pane redaktore!
Jsem Jeder. z mladých. I já dobře vldim, co ae děje s mými mladými druhy a drulkami kolem mne. Vidim to snad lépe nel mnoz1starš1, proto!e  jsem jeden z těch, o kterých se tolik mluvl a tollk jedné v zájmu celého národa. Rozumlm jim dobře, proto­ le oni rozumějí mně, neboC jsme všichni pro!ivell a prožíváme totéž společně se stejnou radosti i se stejnými bolestmi mládl. Vlme. že neumime tak přlllš dobře definovat, co r.ám chyb! a co v nás vlastně je, ale své bolesti a tulby sl uvědomujeme a sna!úne se uplatnit Je nějak v !ivotě. Těch tuleb je však často tolik, l!e ani nevime, co a nimi. A tak hledáme východisko, kudy a kam bychom měll a mohli aspoň s několtka tulbuml utéd. Stává se, le padneme často do špinavých rukou těch, ktefi na nás zllitně čekajl. Setřou s r.ás naše mládl, ukradnou naši radost pro sVllj poh'tek, zniěf nás mravně a řeknou pak o nás, l!e nás tak zfidil l!lvot. Ostatni rozvilnl lidé přikývnou a potvrdí v du. chu i nahles své these o zkal!enosti mládeže. Mládl nenl .:ilné, dá ae lebce obel.st(t a svést. Když r..enl vedeno dobře a pevnou rukou, bývá zavedeno tam, kam nepatfi ani mládi, anl celý lid­ ský l!lvot - do mravnfho bahna.
Vlme, le jest na nás položeno mnoho vlny. Ale mOžeme za ni? Vstoupili jsme do llvota mnohdy s krásným[ ideály, s vlrou v dobrotu člověka, vůbec d jiným! hledisky, nel máme třeba ji! dnes. Casto Jen trpkli zklamáni a poznáni, le život je Jlnačl a tvrdAl ofišek. nel jaký jsme louskali v rom6nech. Ze je to ofišek nadmlru hořký a pro mnohé mladé citlivé duše (na které se m6- lo 'bral e bere ohled) i bolestný. Byla to jen vina mládeže, l!e se stala takovou, jaká Je? Je to Jejl vine, le přilila o své čisté ldefily a třpytivou viru v livot většinou vlnou staršlch, neodpovědných lidi? Kdyby starší hned po válce zbytečně r,emluvlli a poctivě precovall pro blaho svých bllžDlcb, šla by mládež určitě stejnou cestou Jako oni. Ale že se kradlo pilo. nedávalo, smflnllo, co
mOžeme my mladí !ted' dělat? Totéž? Ano, děláme bohužel totéž. Vzbuzujeme tlm snad hri'l.zu. Ale v nás samých je větš1 hri'l.za! HrOze, kterou nám přivodili do duši starší. HrOza ze llvota! Vl­ me, že Ji mime, ale proč ji mime právě ze l!lvota, z obyčejného livota? Proč se bojlme poctivé práce, čistého přemýšlenl - proě se brozlme života, jeho nejvlaatnějšlho smyslu? Je v tom vir.a nás mladých?
Proč nám starší nic neřeknou, nebo jen nařeknou o smyslu
a významu pohlavnlbo života pro člověka? Proč nim to neřek­ nou v době, kdy dospiváme a nevlme kudy kam se svou touhou dobývat svět? Většina nás pak koncentruje své rozevláté mládl na jeden jediný smysl (čl nesmysl) !lvots. Bývá to obyčejně mravní zkal!enost - alkoholismus, prostituce, zločinnost. Kdyby vlak přiili zkuAeni. moudři lidé k mládeži v letech jej[ puberty a řekli ji: »Hoši a dlv]cy, věc se má tak a tak •..«, nemuselo by se psát nyr,I o mládeži. Vlm z vlastni zktišenostl, že umoho mladých, .zvliltě .z venkova, i ve aWl kolem 18 let .nevl celkem

Milá mládeži,.
myslím, že je předeviiím záhodno poděkovat pa.nu redaktoru Peroutkovi za. to, že poskytuje tolik místa v D n e š k .u pro problémy mládeže, ba l „jiné mládete" (jak byli zastánci SCM nazváni). Věříme, že také Dne ě e k mdže přispěti k vyjasněni pojmll a eo lpso k oprávnění optimismu, !e nakonec přec  jen dobrá stránka mláde!e za.Uačí všechny kazy, pro něž již tolik at oprávněných či neoprávněných výtek bylo vysloveno. Za opráv­ něné chtějme považovat ony, které vznesli Udé charakterově k tomu kvalifikovaní, zde v prvé řadě president republiky.
Při tom však s dostiučlněnlm vizme, jak záludni ěkaro­ hlidi vyhledávali J?A.ně presidentovy citace tak, aby setřeli ja.&­ noat a srozumitelilost jeho úhrnné klasifikace současné sku­
tečnostL
Chtěl bych se vyhnouti jakémukoli akademismu a přene­ chat jej těm, kdož si k tomu mohou z titulu akademlkd zfidlt koncesi. Nemá cenu zabřednouti do onoho bezcilného slohu, jimi své dvě diskuse o mládeži vedla pražská Jlslcra v :Malo­ stranské besedě a v Ymce. Akademickým manifestant.dm po­ nec.báváme jejich j a k o t. sl humanitu, jejich jak o u BI mrav­ nost, jejich j a k é sl úsfli o pravdu .nejpravdivějiii.
Nebudeš čísti ode mne, milá mlě.deil, na ro:r.dil od „Mladých
přátel", pana Jelie mlad4iho, pana Libora Broma atd., mani­ fest, deklarujicí to, co věky věkll p o u z e deklarováno bylo.
Chtěl bych, aby sis přeěetla, dlky laskavosti pana redakto­ ra Peroutky, nikoli manifest, nýbrž jen několik bodll jasného inženýrského programu, který mohl býti vytyčen pouze v epoše takového společenského fádu, jakým je socialismus, řádu, kte­ rý znamená nejen deklaraci lidských práv, nýbd jasné a ko.n-
kretnl jejich za.jtiitěni.
Vlě.da Národni fronty, ddvěřujic Svazu české mládef.e, svě­ tila této organisaci vpravdě státnický úkol: samostatnou mlá­ de!ntckou dvouletku, během ni! má SCM st.a.vět obydli pro bomiky a di!Iniky a mimo to vybudovat nové Lidice. Jli po­ sledni úkol naznačuje uiilechtilost povinnosti, kterou na sebe mlě.dei vzala. Vzpomeňme na rok 1942, na dojeti, které vyvo­ lala benefiční akce anglických havlřd ve prospěch nových Li­ dic a pomysleme na význam, který tento čin bude mitiu viiech
pokrokových  lidi světa.
Milá mlě.deži, zde je obrodná zkouiika nalil mravni sily. Věřim, f.e by náii prvý president prof. dr. Masa.ryk, o jehož po­ volanosti radit předevliím nám - mladým (viz „Jak pracovat") nenl pochyb, řekl by znovu na adresu „manifestantfl": ,.Láska je práce. A proto hledíme tam, kde ethlka, vychováni, ké.zánl je v koncich, pomáhat pracl."
A nebude práce mechanické, brlgě.dnlctvi snobskěho, dob­
rodružného nebo neuvědomělého, nadšení agitačnlbo. Budeprli­ ce na Stavbl mláde!e, nevídaného to dosud podnikuv dějl­ nAch hnutí mládeže této země. A jsme přesvědčeni, le zde se budou především rekrutovat ti, kdož nebudou mlt humanitu
jen v ústech.
Nule,konkretně: brigády budou ětyfměaični a celosez6nnl.
'Očastnici podléhaji ustanovením dekret.u presidenta republiky
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č. 88, na jehQi základě setrvávaji ve svém normálnim zaměst­ nánt Uěňov6 (vyjímaje ty obory, kter6 se na stavbě provádě­ jl), studenti a ti,kteři pracují v úsecích, ddležltých pro dvou­ letý plán, nebudou přijímáni. Mzda nejméně tak vysoká, jako v dosavadnim zaměstnáni, většina praci je však úkolová, takze momost výdělku je daleko větši. Lékař&ká služba a stravová­ ní propoelčně dokonalé, bydleni hygienické. Na p J" o stá	d i s­ e I p 1 in a, oddělené ubytováni chlapcll i dlvek. To ov!lem ne­ vylučuje mravné a ardečné kamarádstvi, nepokryteckou spolu­
účast na kulturnich a sportovních podnlcich. Po práci rekreace v Kruiných horách, řada kroužkll jazykových, debatnich, re­ cltaěnich. (Nepochybuji, la zde bude znamenité a hodnotné prostfedi pro uplatněni návrhu dr. Klatovského v ě. 45 Dne6ku o studiu stě!ejniho dila dr. Beneše ,,Demokracie dnes a zitra.")
Nechtěl bych dále zneuživat laskavosti redakce a prote zá­ jemce upozorňuji, že vlíechny podrobné informace dostanou na ústfedi Svazu české mlidela, Praha ll., Havličkovo nAm. 24, telefon 300-41, linka 0158, komise pro dvouletku.
MIiá mládeti! Na předsunuté linii ráce a nové vyšili etiky jsi s otevřeným srdcem očckivána. Věrím, !e mllj optimlsmua je oprávněn a ie četnl mladi ětenáH těchto řádek se stanou účastnlky Stavby ěeskoslovenaké mládeie.
Jan Satoplech
SCM

základnu, domy, iqúitnosti, placené sily a mnohé sohopné pra­ covniky''. Dále vlíak, uživAm-11 slov pana Peroutky, podkládá náru Pavel Machonln úmysly, které nemAme a yydává za nalía mměni něco, co jsme minlti nehodlali. ttiká. totll!, že „to vlíech­ no chtěji re rmátořl zahoditi jako dětskou hračku". Ne, pana Mo.chonlne, buďme přátelé a mluvme věcně. To jsme nlkd:, netvrdili.Psali jsme jen, la chceme pravý svaz a pravou mla­ dou frontu. Vždyt pišete sám, že chyba v BCM (to hlavni> je
v tom, la je tam málo mladých lidi. A jak snadno právě vy je mdlete získat! Vr_ vite, jakou cenu má. tisk, jejž ovládáte, ale zd6. se,  že netufl1te, jak ohromný propagační prostředek  ke
sjednoceni mládela by byl t I s k s v o b o d n ý !
 (
•
)Válí oddaný	Libor B r o m

V	pane redaktore,
sAm jsem byl jako národ.ni socialista funkcionářem SOM a měl jsem momoat při rllzných přlletitostech sjezdových i v osob­ ním styku poznat ovmuAi, názory I zpdsob práce 01Dé orga­ nisace.
SOM se pokládá za oprávněna k výchově mladé generace. Bylo svedeno ji! mnoho prudkých polemik a bojd o to, zda mu tato výchova skutečně přislulíi, čl ne. Formuloval bych viak otázku jinak: jak a podle čeho chce SOM vést mladého

Váleni redakce!

<		občana republiky? Za svého pdsobeni v SOM isem tuto ot6.z­ ku mnohokráte nadhodil svým spolupracovnlkum  jiných poli­

Debatuje-li mládci o svých otázkách, zejména o sjedno­ cen!, mMeme ji rozděliti do tfi skupin: příslušn!ky SCM, opo­ slěniky SCM a Indiferentní.  Mluvčími  SOM  bývaji  obvykle
,.uvědomili" marxisté, mluvčími „oposice" ,.uvědomělí" proti­ marxisté a mluvěiml tfetí skupiny, té největiii, jsou ti, ktefi nemaji filosofické směry „twk dokonale" prostudovány. Dis­ kuse mezi mluvčiml prvnich dvou skupin dospěje, af se jedni o cokoliv, na pole politické a řečnický výkon stíhá výkon řeč­ nický. Nikdo neni ochoten ani o piď ustoupiti a zastupuje
,,svdj" názor přesně tak, ja:k sl to vedouci jeho politické stra• ny představuji. Ne, tyto dvě strany tak fanaticky zastupovaně se nikdy nedohodnou, aspoň ne dfive, než dostanou příkaz shora, o.by se shodli.
Pan Satoplech je mluvčím skupiny prvé, neústupným mar­ xistou, který nebude chtit ni.kdy pochopiti, že uplatňováni mar­ xistických dogmat ve věcech sjednocení mládeže neni za da­ ných okolnosti na místě; marné je mu zdllrazňovat, že ne - staěi sebevětlíi pracovni mobilisace a vzorné vyp"ěti sil členil SCMpro ziskáni oné společné duch ovn i zák 1ad ny, která. jediná mllze zrod I ti sjednoceni mládeže.
Stejně je tomu s přislulíníky druhé skupiny, kteří se auto­ maticky staví proti marxlpmu skupf.ny prvé, když byli zřidka dospěli k oposici vlastním úsudkem. Ne, tltu mladí fanatiko­ vé, marxisté a protlmarxlsté, se nikdy nedohodnou.
A mládež musi býti sjednocena, nebof z její svornosti má vzejíti zdravějši svět zítřka. Bylo uspořádáno hodně veřejných diskusi o mládeži a probraly se v nich vice I méně systema­ ticky vflechny otá*y mládeže. Ukázalo se, že o h r o ž e n i m I i d e že, o kter&n promluvil pan president, má s p o u st u příčin, ale jen jedinou rychlou cestu k nápra­ vě: zřizeni  jednotné a silné organisace mláde­ že. Jak ukázaly diskuse dále, je přil!lí hodně nábran, které znemožňují těm z mládeže, kteří jsou u vesla, t. j. mladým inranikllm, aby sjednoceni uskuteěnllL Nejen slepé poslouchá­ ni starýchstranikll, o.le 1 jiné otázky, jako stranické prestiže, zdály se býti ddležltýml. A přece sjednoceni je možné a jsou mladi lidé, kteří se--dohovořf. Je to ta třetí skupina, větlílna to naši mlideže, která je dnes roztoulána po vlícch politických stranách a spolcích. Je to ona skupina mlá­ deže, jež je nejméně hlučná a jež vykonává poctivě svou po­ vinnost na svém místě, jsouc posluflno. mravn!ch přikazd, kte­ ré nosí každý člověk v sobě. To.to mládež se odvrac! od pře­ polltlsovanostl; ona svou prací a studiem vyplňuje rychle me­ zery zpOsobené válkou a tim zOstávA prozatím stranou hluči­ clho veřejného žl ta 1 když vi, že jejím jménem dnes hovoř! dočn.'mě služebnic! stran.
Jsou tři druhy sjednoceni: jednota na papiře, jednota ve skutečnosti a jednota na pa.plře I ve skutečnosti. A nám jde přcdevAlm o jednotu ve skutečnosti. Oeská mládež, a to je ta třeti skupina, tlm, že I někdy nosi rozdílné stranické legi­ timace v kapsách, roztřištěna neni. V o 1á - 1 I č e s k á m I á­ d e ž po radě pana pre11ldenta, volá tim v prvé fadě po podpoře nadstranické hlavy stá.tu prá­ v6 v boji proti stranám, stranické pravdě.
Podati české mládeži pomocnou ruku mdže SOM sám a mlll tnlc učiniti v rámci dvouletky. Stačilo pozvati ji k pro­ Rtfonému stolu „Ducho." a naliti kalich čistého vina zn. Svo­ boda, Pravdo., Spravedlnost ročník 11147. Kdo takto českou mlrideY. pohosti, ten to s ni skutečně vyhraje. Tím vlíak, že mh\.dcv. je dnes nn pap!fe roztříiítěnn. do vflech možných stran n hnuti, tlm to vllocbn3' strany o. hnuti u ni zntim  prohrály.
Pavel Mnrhonln pili!: hezlty v č. 4a, že „SOM má vice méně pevnou orgo.nlsa.ěni s!f, spolu s Junákem určl,tou hospodářskou
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tických stran. Nedošli jsme nikdy ke kocnečnému řešeni. To proto, l!e větillna hochd a divek, kteři se pokládali za povola­ né vychovatele svých mJad!lich kamarádil, neznala, jak jsem s hrdzou zjistil, nic jiného než program s v é politické inramy a to jelítě lípatně, v heslech a frá.zich.
Dostával jsem v těch prvotnich dobách odpověd', i!e vý­ chova mládeže plljde v „duchu kolílckého vládního programu".
·Při veškeré;úctě, kterou jsem k tomuto programu měl, jsem se nemohl zbavit dojmu, že jej lze Ideologicky vykládat tolika zpwoby, kolik je u nás politických stran. Jenže jedna z nich jej bude považovat jen za prllchodní stadium, jiná za splněni svých požadavkll, jiná bude s nervositou pozorovat, že jeho schválenim překročila hranice „dovoleného pokroku".
Nejde o nic menšiho nežli dát sna.žení mladé generace smysl. To je o.sl jádro celé otázky. A tady má. zasáhnout jed­ notmá organlsa.ce mládeže. Dobrá. Af řekne, jaký světový ná­ zor chce mladým lidem vštěpovat. A necht tak učlni slovy určitými a jas.nýml. I n6.zor na pokrok se mile rdznlt. MAme přece u nás v ěeských zemich ětyřl „pokrokové strany''!
Dokud nebude jasno v této základni otázce, jsou veiker6 plamenné výkřiky nadšených sjednotiteld marné. Je třeba sl vá.i!lt takového zápalu, ale je nutno také přlhližet k tomu, že kat.dý stavitel musi mit plán.
Nesouhlasím s názorem Dr Ant. Klatovského, la účast mladých občanll na politickém životě 9trany je omylem, z ně­ hož časem vystřízliví. Neni snad pochyby o tom, že neni Ideá­ lem Individuum stojíci s akademickým úsměvem nad nizkou problematikou 11polečJ\ostl.Politické strany jsou úěelovým pro- středkem k usk-utečněni cile.	•
· Jsou takovi, kdo by chtěli napřed sjednotit a potom uva­ žovat o programu. Naše myšleni je, bohužel, nácbylno zamě­ ňovat prostředek za cil. Jednota je krásná věc. Ale neni samo­ účelem. A jako prostředek je zbytečná, neví-li, čemu má slou­ žit nebo nechce-U se přiznat, ěemu chce sloužit.
 (
•
)S pozdravem Válí oddaný	TUC František U hl ff

\
Véfené redakce,
předpoklédal jsem při svém vstupu do SCM, kdy jsem se vrhl s plnou vervou a nadšenlm do práce v této orgenlsacl, že ideovf zéklad bude masarykovsko·benešovský. Jsem přesvědčen. že b:, mravnl upevněni mládeže už v mnohém bylo zlep eno právě vli­ vem těchto dvou autorit. Bohužel, vývoj šel ve $CM jiným smě­ rem. Byl a je veden na základě marxlstlcko-lenlnském. Nechci diskutovat, zda je tato ldeolop.ie takové nebo onaká, avšak hlavni je to, že jej! stoupenci se snaž! odstranit nebo znemožnit ideologie ji odporujlci nebo jinak zaměřené. To byl také dllvod, proč lldov6 strana do SCM vůbec nevstoupila a také loňské vystoupeni mi· rodnlch socialistů mělo v podstatě tento důvod.
Na demokratické hasl mssarykovsko-benešovské se dá usku­ tečnit šlršl Ideová výchova; s jejich hledisek se psk dsjl posuzovat také Ideologie jiné. Stavím se proto zásadně proti úzkoprsé stra­ nické nebo stranicky ovlivňované výchově mlédeže. Má to sice určité kouzlo být něčeho vyznavačem a něčeho odpůrcem, avšak strany majl právě tento nedostatek, i!e nedovedou vychovávat k snMenlivostl. Tuto výchovu mohou se zdarem provádl!t jen 114 stranách nezávislé organisace mládeže. Dnešní SCM však toho ne­ dorostl s bude myslfm lépe, necháme-li jej kráčet jeho vlnstni ces­ tou. Založme raději poctivě a chlapsky nové hnuti mládeže s pro­ gramem Masarykovým a Benešovýn,, demokratickým o če.qkoolo­ venským. Mysllm, že je to naši svatou povinnost!.
V pfételské úctě
Jaroal.av For n tl, e k, poslu<:}lač VSO
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Vladimír  T h i e l e:
LETNIDEN
Den iéta s bail.dachýnein

Originální spisovatel není len, který nikoho nenapodo­ buje, nýbrž len, koho nemilie nikdo nnpodobit.
Chateaubriand.
.

ního slovniku Akademie. Slov­ nik Vá.štlv-Trá.vničkOv nebude ovšem v oblibě a rozšite:nosti předstižen ani tehdy, al do.Ie­ žitý a velmi žá.douci podnik

borovic	NOVÉ KNIHY	Mladá.  generace  nevi,  Jak
anebetvá.ří  nachýlenou	bylo do r. 1937.  Nevi, že od
k řece-	»TRAVNtCEK«	 začá.tkd prvni republiky věi- ach tiie, krvi má,cos cMila víc		Jan Ort	chni, jim! záleželo na jazyce ne.! tento zlomek vllna			 a poučení o něm, volali po ta- na pasece.	Náleži k problematice anket kovém slovn.iku, zprvu úpěnll-
0 „nejpoutavějiU" knize oku, vě, pak u! hartusivě. Cin při­ Jen vůni vřesu, slunce a u! nic. že pojem poutavosti je veličin.a šel, jak u! bývá., od jedince,a Klid 'US'lt1JJI.v &rudni času.	tak kolisavá. pro samou defi- kulturni dějiny sipoznamená.­
A pak _pře e, nični nevymezenost. Kdyby by- vaji, že ten jedinec byl Mora- hle, b'lesky zasršely znauimc, lo jinak, připadlo by rok _co van. Dva dokonce: PavelVá.ěa jrJJk dívka v trávu uléhá si  rok mnoho hlasd knize knih,a  František Trá.vniček.  Byla
měkce. bibli, knize tedy, nad jejiž pou- to kulturní událost, to prvni tavost  neni a nikdy  nebude, vydá.ni jejich slovniku. Komu
Jak mezi stébly ihThCJU ty	aniprozarytého neznaboha ne, jazyk neni onuci,piše od r.
granáty! kdyby ji četl jako románové 1937 jinak dbaleji. Přesvše­

Akademie bude uskutečněn ce­ lý. Je mnoho a mnoho pracov­ ních oblasti, kde pracovnik ne­ mti!e hledat jazykové poučeni v obsá.hlém dile několikasvaz­ kovém. ,,Trá.vniček" byl i v tomto smyslu výborným ře!le­ nim již v své podobě dvousvaz­ kové; nynějšim vydá.nim jed­ nosvazkovým je tato specific­ ká. přednost dovedena na miru nejvy!lšL
!tekli jsme právě „Trávni­ ček". Tak mu řikáme dávno u!. ftíkáme si, jsouce na jazy­ kových pochybách: -  Musiš se

Tak le.!íme tu !Polu, já a ty, pásmo, jako kulturn,í dějiny, chny zvratya epidemickéna­ podívat do Trávnička. -	Ne­
stu.denbko ětouci Platonovo	jako galerii dušezpytnych po- kažliviny dala seonoho roku mohou-li se dva dohodnout o
dílo. dobizen. A kdybychom se do- jazyková. kultura u ná.sna po-pravopisném usu, o nějakém

,	_	bodli, že slovem „nejpoutavěj- stup. s novým vydá.nim, jež je
 (
I
)Zatím co motyl preplwl nad	ši" budemerozuměti to, co do- praci  Trávničkovou	je toho
,	čelem, vede upoutat zas a zas, poučit slovniku v národě 40.000 vý-
prst hledá prst v  dotekuělém ná.s i podnitit, zmnožit život v tiskO. To u!něco vydá.. A  měl
nesm .	ná.s sešlo by se mnoho hlasd	.	.	dsl

mluvnickém tvaru, konči to zpravidla slovy: - Viš co, po­ diváme se do Trávnička. - A to pak je tolik jako Roma lo­ cuta, causa finita. Neni větši­

a slunce nad námi sezastavilo. na 'vá.štlv-Trá.vničkO.v Slovnik  ten	histoncký  čm_také  d	e-

ho triumfu autorského, než řf­

Z připravovanésbírky
· 
k	č  kéh	vyšl • nedávno  dek  dalši -	uspíšil vydava-

ká.-li se knize jménem autora.

»Paleta lásky«,	vl

e:imevsyd	•

y	telské uskutečňováni Přiruč-

V Gebauerovi toho slova neni.



FEUILLETON
Jan 0ep:
STINOBRA

klika protějšich vrat, kdykoli se jedna jejich po.Ika odděli od druhé, objevi se v nich buď žena s kabelou nebo mu! s dýmkou  nebo  dvě  hopsajicl

fdra obili, vysoká., široká., po­ malu se kymá.cejíci. Jsou do ni zapřaženi dva koně skoro čer­ ni, s temnějšimi kroužky na mastné srsti, bujni, pohazujici

spadne s hlučným šustotem slámy a osin. Leží chvili na boku a frrr! - u! je tu vra­ bec, a druhý, a také slepice běži ze dvora, a jedna cizi s na­

Náves pod vrškem; ospalá. děvčata, svěfu fci si na roz­ okna, bllé střechy (trochu otá.- c odnou jaká.si tajemstvi, A lé okolo komfnO., s čmouhami prece • • •
sazi), a nade všim šedé nebe. Zkus sl položit na oči dln.ň Holá. hruška trči černými vět- nebo zahmouřit vičk , anebo vemi na rozné strany, přečni- ZO.Staň si třeba s očrm ote­ vajlc vrcholkem přes kalenici vřenýma. Scéna se naJednou do prázdna sotva trochu svět- mění, jako když někdo vytá.h­ lej!liho.	ne lampu a vysune za.dni stě-
Okna jsou  omrzelá.  hledě- nu jeviště.
nim, zdi unaveny stá.nim. Den  Náves neni bllá. sněhem, co den tytéž lidské postavy, nýbrž zarostlou nizkou udupa­ teď v zimě trochu přihrbené v nou travou; hruška je zelená. a kožišich, s ušima za zdvižený- kýve zvolna listnatými haluze­ mi limci. Kolem poledne tro- mi. Dva kluci se drž!: kolem chu dětského křiku; k večeru, pasu a snaží se jeden druhého
zároveň s karminovým stinem porazit; a u! jsou na zemi oba,

hlavami, tak tak přizpO.sobuji­ cl svfij tanečnl krok neohra­ banému břemeni, které se vr!ll nad jejich hřbety. Vedle nich krá.čí chftzi okázale nedbalou opálený chlapik v reimých kalhotách, špatně držlcich na řemeni u pasu, s prolledivělý mi vlasy, čouhajicimi zpod dě­ ravého širáku.
fteklo by se, ie schválně tak pajdá., že má. schválně takové měchaté kalhoty a ošklivý ši­ rá.k, aby víc ,ynikla švižná. paráda jeho kobyl; je ostatně vidět, že přes zdánlivě nedba­ lou rozviklanost svých údd je

ta!eným krkem přes trá.vnik. Ale na prknech pod projezdem duni kroky; sedlá.k už bllý, s rozepjatou vestou nad vy­ pouklým břichem, s masitým obličejem plným vrásek, ohý­ bá nohy v kolenou trochu těž­ ce. Shýbne se pomalu, vezme sno,p za povřislo, ale než se otoči k odchodu, vyhlédne do návsi s dlaní nad očima; pc pěšině podle domd přichá.zi slečna s dvěma mladými pá­ ny, sedlákova dcera a jeji městšti přátelé. Slečna komihá. slaměným kloboukem, smějic se z daleka velikýma očima v

na sněhu, pronikavé husí kej- kutá.lejlce se po žlutých moch­

jemně citliv ke ka!dému po­ snědé pleti, a její provodcové

hnuti, jako když zajede nM.	ná.ch a pfes ostnaté paličky Protějši vrata se otviraji; lopuchu. Slunce se odrá.ži od vycház[ z nich zavalitá. !ena s vápence na silnici, od zeleného hlavou zachumlanou v šále, s trá.vniku, od pročeli protějšlho
kabelou v ruce; jeji mu! v že- statku.
leznlčá.fské čepici, s dýmkou v  Vrata se otvlraji; je vidět do zubech, s rukama v kapsách, hlubokého dvora, přes který se zpytujicl pomalu barvu oblo- úprkem !ene slepice s kláskem hy a pohyby kouře;. dvě div- v zobáku, a za ni kohout. Pes
ky, jedna vyprovázejici dru- leží u boudy s chlupatou bla­ hou; přidržuji  si  pod bradou vou na  přednich  tlapách; ze

hybu krásných zvifat, že se s nimi dorozumívá. neznatelnou hrou oprati, jazykem i rty. Tento čeledin ze staré školy, sirotek a vzdálený přibuzný, je zde čeledinem jenom napO.l; ti­ ká. sedlákovi a selce strej ku a tetičko, a jeho děti jim řfkajl kmocháčku a kmotřenko. A má. radost, že nikdo ve vsi ne­ má. takové koně jako oni, a

majl llmce od ko&le přeloženy přes kabáty a pošvihujl ten­ kými ho.Ičičkami ...
Oči trochu zamžikaji, obraz na plátně představy se za­ chvěje, zamlži, a když se linie opět narovnaji, je trochu změ­ něn: táž letni náves s moch­ nami a s lopuchem v uvadlém trá.vniku, tytéž koleje, vtlače­ né do uschlého bláta, se stá.­

látky, chichtaji se poskakujlce dveři u hnojiště trč[ udivená. když s nimi vyjede, chlubi se

čeji od silnice k protějěim vra­

a otloukajice si špičku pravé- hlava telete. Za plotem v za­ ho stfevice o levý podpatek.	hradě s mlrně převaluji letni
Známý  obraz, opakujlcl  se vlny stromť'J.
den co den.i kdykoli se pohne	Se silnice se stáčl k vratfun

jimi jako svýmL
V projezdě se zatmi, ffira se tak tak protlač[ pod ná.vra­ tím, jeden  snop se  utrhne a

to.m. Obloha je zemdlená. žá­ rem, tak jako listi na hruěce, tak jako kroky žencO. v pod­ večer,_ s kosou na rameni.







-  Kouphn Jungmanna. -  me-  nd.s  chov4  jazyk.  Všechno  KNIHY REDAKCI DOSL8
dal jste ul v Kottovi? -  Nil• osta.tni je v nás p.ozasuto, ve	•
kreslete Přednl .Aail podle Ko- stavu. &funkce. Je sice každý  A. C. Nor: Biirkental. Obál­ zena. - PodlvAme se do Tráv- slovnik o sobě pouhým herbá- ka, kresby a li ografie Václa­ nička.	řem slov; při popa.třeni na ty  va  Maška. Gr.aficky upravil
Slovnlk4fstvi jepráce trá.- prepa,rá.t1, květ(l se však roz- Alois Chyála. Vydal Alois Hy­ pivá.a su!ujici vysouěia  vy- pomeneme, !e květy samy, ti- nek. Stran 244. Brož. 190 Kčs,
lu!uje,  zdra  pfipravi. Jak _vouci kv ty, dfimaji v _nd.sa  váz. 230 Kčs.

.Jiřf B r d e č k a: LlmonAdo­ vý Joe. Za redakce A. C. No­ ra vydal jako IV. svazek edi· ce Ceský humor nakladatel Alois Hynek v Praze. Ilu11tro­ val a obálku navrhl autor - grafickou úpravu provedl Al. Chvála. Stran 280. 114 Kčs.

 (
tak
)se nepo0klonit autoru, který .Jen čekaJi, abychom sl Je P i-  Emil Ludwig: Duch a čin. obtl!en tolikerým úkolem ji- pomněli. Proto nepřestáveJte (Rozmluvy s Masarykem.) Z ným dal novému vydáni dlla na' pouhém pou!lváni „Trá.v- rukopisu  přeložil  František ji!	dokonale zakotveného nička •: odměřte si jej na dáv- Kubka a Vasil K. Skrach. Na­ takovou miru péčestejně prac- ky  pravide1n6  a  soustavné kladatelstvi  Cin. Stran  237. né jako obezřelé. Najděte sl četby.	.	Brož. 96Kčs.
kteroukQli stránku srovnejte   Nakladateli k d1ku za krd.s-  Otakar  Mat oušek: .Clo­
jis pflslulmou str kou vydá- ný edični výkon zásadni připo- věk kritisuJe přírodu. Obálka ni předchozioh podivtese pakmlnku: knihy takového poslá- a  úprava  Jaroslava  Svába.

Dr Jan Br a b e c: úspi!šn:f" človi!k v podnikáni. Vydalo Tiskař&ké a vydavatelské druž­ stvo čs. obchodniotva V malé edici čs. podnikáni, kterou tidi Frant Přeučil. Obá1ka a kres­ by atelier Kroupa. Stran 250, 96 Kěs.
Josef Krá 1: Nad ělověkem

té práciv d e ia 11u  A nezá- ni a dosahu by se neměly do- Vydal Václav Petr v Praze. a společnosti. Návrh  obálky a

le!i ta práce jenv  přidavcich; stat na trh" v podobě jiné než.118. svaaek edice ATOM. Stran i  vynechávkyzbytečnosti pro- vázané. Bro!ovaná denni  e- 301. Bro!. 99 Kl:8·

úprava Frant. Ketzek. Nakla­ datel Alois Svoboda.	Edice

mlouvaji výmluvnou řeči stej- zbytnost je statkem pová.!hvě	Karel  Horky: Nashleda­ Průhledy, svazek  2. Rediguje

ně i novéa vhodnějši čieněni rozporným. (A „rozparným".) nou.euilletony. Druhé vydá-
některých hesel, účelnějši od-	PřetUtěno ze Svobodných	 ni kmhy Pískáni .v lese,pře- stavcováni podhesel (u sloves-		nwin	1_>racované a rozš1řené, vrdal

Dr L. Milde. 65 Kčs.
Jiřina P o p e 1 o v á: HovOl'J' s nenuozemym. Nakl. Václav

ných vidfl) vytvořeni zvlá.št-	.	za redakce  A. C. Nora  Jako Petr. Stran 30. 7 K s.

nich hesel ;,e slov, zafaděných  an J. B. Pri Uerho na ve. VII. svazek edice Ceský hu- až dosud pod heslosvéhoslo- dem_meziná.Tooni !yměny iva. mor nakladatel Alois Hynek. va výchozlho (na př. heslo delních l ěn i. J.B.Pnest  Ilustroval Fr. Skořepa, grafic­
 (
z.
)„s!iravý"). Chtěl jsem uká.z- le_y,anglicky_ ISOvatel a dra. ky upravil Alois Ohvála. stran kou podat rozbor takovéstrá.n- matiik, . ktěry řed nedá em 244. Brcr2. 96 Kčs, váz. 120 Kčs. ky, ale mlstonestačl. Podnik- navštiv l _CSR Jako hostm i- Ota.kar R Cl ž i č k a: Italsky něte tedy takový pokussami. sterstva mformac , podalpred od A do  Předmluvu napsal
ktátkou  dobou divadelnímu  a Ettore lo Gatto  řádný profe-
Takové dllo nebylo nám dá- literárnímu  přípravnému  vý. sor řimské uni ersity. Nakl. no jen proto, abychom se k ně- boru UNESCO v Paříži návrh Orbis. Stran 470. Cena bro!. mu utíkali, kdy! něco nevhne, na zavedení organisované me.. 140 Kčs.

R. Stimpl: Bumbulin a Cvrčínek. Ilustroval a grafic­ ky upravil Vladimir Babula. Vydalo nakladatelstvl. Domov v Předmostf. Stran 114. Váz. 1130 Kčs.
Mila Pachnerová: Man. ielský slabi-kář. Kresby a ůpra­ v,a Richard Landra. AventL num, nakl. dr. Ot. Storcha-Ma­ riena. Stran 331. Kěs 114.-

kdy! si něčim nejsme jisti. Má  zmárodní  výměny  div-adelnlch	Jiří Sk !V o r: Polnice. Vydal 142.-  váz.

se v něm listovat a čist i bez společnosti.  Tento  přípravný Miroslav Hrádek v Nymburce nutkavé  potřebnosti	bezpro-  výbor souhlasi s vybudovámm Stran 91 brož. 40 Kčs.	•

Emil	V ach e k: Německá válka. Dil IV. Typograf. úpra­

středni. .Jen ta.k mtl!eme v so-  mezinárodniho  dívadelniho  ú.	Eman el  B o h á č:  Ercbest­ va  a  opálka: Vilém  Ambrosi.

 (
á
)bě vymýtit obsáhlou kategorii sta\·..1, jehož hla.vním úkolem rion. Básně. Vydaly Rozhl'ady jazykových poklesktl, kterých  by Jylo usnadnit cestováni di. SSM  Ružomberok. Obálka
se depouštime  z nevědomosti  vad .!nich společností Evropou, frontispice  Róbert  Dúbravec.
-  tim, !e ani nevime, že chy- Dále pořídit překlady význač- Strán 51.
bujeme a v čem. Ale je tu i ných her, vyjpS8t konkurs na  Frant.  Sn aj ber k o v á : dtlvod řádu vyHlho. V každém psa.ni divadelních her a pro. Dívky v zahradách. Dlvči ro­ z nás !ije bezprostřednim !i- vést výchOV1I1ou kulturní a mán. Obálka malif1ky Toyen. votem jen část výraziva, pouhá technickou spolupráci mezi di. Nakladatelstvl. Cin. Stran 445. část mo!nostl, které má a pro vadly všech národó.	156 Kčs,

Obrázková část: Vladimír Rý. par. Nalkl. Neubert a synové. Stnan 281, 180 !Kčs.
Otakar Jandera: Sport mladých. 24 fotografických snimků. 162 kreseb. Typogra­ fická- úprava a obálka K. Tel• ge. Nakl. Práce. Stran 284, brož. 100 Kčs, 'Váz. 125 Kčs.



Najednou shon, !enské vý­ křiky, chraptivý mu!ský hlas,

Ale paměť, podivně ztrnulá., nemusi	ani mnoho zápasiti:

psanými zlatým pismem. .,Po­ sledni sbohem", - .,Na shleda­

provinilé litosti.	Ani veliký neohrabaný vllz obili, drá.!dicl.

Na cestě k vrattlm voják, dra­

s otevřenýma očima vidi a ne­

nou", .,Naši drahé ...". - Nabujné spře!eni ke kroku tak·

goun v červených kalhotách, s kniry přes ústa, s čepici na uchu: náš čeledln, prvni ze vsi, který se vracl odtamtud, který to viděl, který byl v tom.
- :ienské si na něho mohou sé:hnout; je to opravdu on, !iv a celý; byl ta.m a vrátil se, byl tam, kde jsou druzi, tl je­ jich. Neviděl snad toho, a to­ ho . . . ? Starý dragoun, jeho! kniry znatelně zpopelavěly, dělá veliký unavený posuněk, v kterém přese všecko cítite trochu koketni nadsázky; že se mu přese všecko chce hrát trochu hrdinu v očlch  těchto
!enských, které splnaji ruce.
,.Ach, kdybych vám měl vy­ pravovlllt . . . Lublin . . . Kras­ nik ..."
Aopět let.ni náves - v!d ­ cky nejspil:le letní náves se sluncem v koruně hrušky, kte­ rá pi'ečnivá přes kalenici do světelného modra. Chvílemi je­ nom, na m!ik oka, prolne do teplých barev léta bllé prostě-
. radio sněhu jako náhlé zastu­ zeni; !ena zachumlaná v ěá.le posplchá s kabelou po cestě špatně prošlapané, na které to kvlčl mrazem, a dvě divky, po­ řád jel:ltě na rozchodné, ťukají llplčlcou střevice o podpatek.

vidí ...
Je!'tě jednou tvář čeledlno­ va, tentokrá.t pod černým svá­ tečnim kloboukem na kozllku vyleAtěného kočáru. Koně ma­ ji sčesané hřivy, štlhlé nohy jim hraji, boky se lesknou. Kola, otáčejice se, metaji svě­ telné Aipy.
Starý čeledln veze nevěstu, a nevěstou je slečna Klá.ra, dcera sedlákova. Nemá závoj anl vlečku; stfizlivý tmavý kostym, na hlavě klobouk, ve­ liké oči v přisně pobledlém obličeji. Vedle ni pán v pro­ sti'ednich letech, s lysým če­ lem, s krátce přistřiženými knirky -	pan ženich. Starý čeledin je zřejmě nespokojen s touto svatbou příliš moder­ ni. Má.lem je nevezl vllbec, má­ lem se ani neukázal se svým spře!enhn a nevzal do rukou bilé opratě; slečna Klára a pan
!enich málem jeli k oddavkám v automobilu.
Jedou sami, starý sedlá.k za nimi zavil'á. vrata. Selka chu­ ravi; už ptll roku nevstává z postele.
A potom vyji!di ze vrat ji­ ný kočár, vysoký, střibrný, se skleněnými stěnami, ověšený věnci s černými pentlemi, po-

hlavá.ch koni se kývají černé chocholy, ale jsou to jini koně, a na strmém kozllku nesedl náš známý. Dlouhý černý prCl­ vod se vine za pohřebnim vo­ zem, zvonek na věži klinká, obeoni modlař se u bo!ich muk odproAuje za nebo!ku.
Vrata ztlstávaji od té doby zavřena; pra.!i do nich slun­ ce, déAť po nich kresli klikaté čáry. Koleje od silnice zarCl­ staji mochnou a zpupnými ke­ ři lopuchu.
Tvář starého sedlá.ka bloudi ještě nějaký čas, osamělá, od okna k oknu; vrdsky se do ni zarývaji čhn dá.I tim hlouběji, na oči se klade cosi šedého a neprťlhledného. Jednoho dne se tvář za oknem neobjevi, a po­ tom se zase vine ode vrat čer­ ný prClvod za kočárem, ověn­ čeným věnci a pozlacenými pentlemi.
Do teteleni vlahých stlntl, do modrého a zlatého ovzduěi ne­ lconečného letnlho dne prolne opět bilá. náves pod sněhem. Bázlivé stlny, které se na oka­ mžik přibllžily k povrchu naši hladiny, couvaji rychle do hlu­ bin. Paměť mtlže sotva zachy­ tit nedokončený posunek, na­ čaté a nedořečené slovo, výraz

fka tanečnimu, jako by neměl soudr!nosti	a hmotné tlhy: najednou je pryč, rozplynul se, vyssA.t vzduchem. Ještě	se. mihne tvář vozky,	čeledlna v dragounské čepici, pod čer• ným svá.tečnim širákem, napo,. sledy za rakvi hospod4fovou; a pak u! brzo nesou jeho sa,­ motného, umazaného prachem a krvi. Starý dragoun ne­ umřel v posteli: zabit se, jeda. opilý na kole se svatby dceři­ ny ...
Okna jsou omrzelá. hledě­ ním, zdi jsou unaveny stánim, Snih se k večeru zalévá kar­ minovým stlnem a v houst­ noucim soumraku se dere ho• lý vrcholek hrušky nad kale­ nicl, k nebi sotva o něco svět­ lejšhnu.
Tesknota srdce odivá. listhn ten trčicl černý výhonek, a nad zeleným. trávnikem, pose­ tým pampeliškami, klene ne­ smrtelné modré nebe. Stlny utonulých tváři se ještě na okamžik vynořuji k hladině, a ldesa.ji nazpět, zavra!děny hu­ sim kejchnutlm, probodá.vaji­ clm náves z jed'lloho konce na. druhý.
Z lmlhv »Polnl trňvn«, která vylilo koncem minulého roku v noltlodotelstvl  1''r. Boro .

