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ROCNIK  I.	V PRAZE 13.  ÚNORA 1947	ClSLO  fT


Zvěst z Pankráce
V noci z pátku na sobotu byl na Pankráci ukončen . proces proti dvěma udavačkám, Holubové, ovdovělé Pyt­ rusové, a domovnici Velíškové. Líčeni samotné, jako sta jiných, neslibovalo zvláAtních událostí. A přece. Nejprve konalo se v malé síni č. 152, když nestačila, přestě­ hoval se lidový soud do senátní síně, a nakonec nestačila ani porotní síň. Zájem tímto procesem ve veřejnosti vzbuzený byl nesmírný, i když část tisku záležitost ba­ gatelisovala nebo dokonce nevzala takřka ani na vědo­ most. Chováni pražské publicistiky by zasloužilo zvláA( pozorných úvah.
Avšak k procesu samotnému: zájem na osudu dvou
!en byl celkem podružný. Každý z nás je jistě toho ná­

pohroziti vyklizením p_orotni sině. Tento potlesk byl nej­ pádnějším dokumentem, jak spravedlivě usuzuje lid. a jak si přeje očisty a světla tam, kde toho je třeba. Snad to v redakci Rudého práva vezmou pro budoucnost na vědomost. Bývalá N á r o d n i p o li ti k a, nyni P r á c e, po skončeni procesu namířila osten proti obecenstvu a zmínila se o ženách, že raději zmeškaly vařeni, než aby se vzdaly průběhu procesu. I o vyvalování očí v onom re­ ferátu bylo mluveno. Ano, vyvalováni a dokonce i kou­ leni oči zde bylo dosti, a to nejprve v řadách procesu. přítomných kofidentů, mládenců, kteří by se velnů dobře vyjímali svými tělesnými silami při kladném zá­ sahu do dvouletky. Ano, oni kouleli očima, jak je to možno, že jejich lidi také může postihnouti blesk s nebe spravedlnosti. Nu, a jestliže obecenstvo vyvalovalo oči,
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zoru, že udavačstvi je zločin, který omluviti nebo do­ konce prominouti nelze. »Vždyf stvůra nejhorší v celé zemi je denunciant«. Zájem o proces byl zcela jiného rázu. šlo zde o případ dvou členů SNB. Oba policisté, Cadek i Volf, vyslýchali (podle výpovědi svědků) z moci úřední takovým zptlsobem nařčenou Velíškovou i svěd­ kyni Kaňkovou, !e prokurátor lidového soudu dr. Fišer i předseda soudu dr. Cernik byli zajedno a oba policisty dali zajistiti vazbou. Občanstvo republiky dávno již tuši, jaké methody osvojovali si jednotlivci v policejním apa­ rátu demokratick'é republiky a jakým způsobem někteří orgánové SNB zneužívali úřední moci. Budoucnost jistě ještě náležitě osvětli před soudním forem vše to, co se u nás podobného odehrálo, a to v zájmu očisty a ozdra­ věni našich poměrů v úseku, který je jedním ze základ­ ních pilířů naši spol. stavby. Způsoby nelidské, brutální, nečestné, barbarské a fašistické v této epoše, kdy zápasí­ me o demokratický a socialistický humanismus, musí být odstraněny a potrestány jako jedna z prvních pod­ mínek likvidováni strachu a pocitu bezpečí a spokoje­ nosti.
Tento proces před lidovým soudem stal se nejen ozvě­
nou proc. olomouckého; možno jej považovati za precen­ denčni případ, vedoucí k rozbiti poměru a method, jež připomínají ovzduší gestapa.  Konečně přišel den, kdy i ten, kdož k justici nemá zvlllšf kladného poměru, sáhl po klobouku, aby smekl. Jména, spojená s vedením pro­ cesu, zůstanou pojmem statečných zastánců spravedlno­ sti. Každý upřimný člověk (a tím spíš socialistický a ko­ munistický) v rázném počinu naši justice měl spatřovat nejen krok, ale přímo skok k uskutečněni socialisticko-­ demokratického humanismu. Avšak, jak se zachoval tisk, to je kapitola sama pro sebe. R u d é p r á v o přímo vy­ zývalo k návštěvě tohoto liče!)Í, aby lid prý byl svědkem uráženi revoluce. Autor dotyčných invektiv jistě nebyl onen bledý, tichý, mladý muž, který v zastoupeni Rudého práva seděl v lavicích zpravodajů. To byla typic á práce machrovská. Psaní uvedeného listu proti nezávislosti soudcovské bylo takového rázu, že se oba soudní funk­ cionáři (s nimiž se prohl;\sili solidárními i zástupci obvi­ něných policistů), obrátili k veřejnosti, t. j. přítomné žurnalistice, slovním ohrazením, a když ani to nepomoh­ lo, uznání hodnou novinkou ve formě buletinu na adresu tiskových zástupců. Nakonec zasáhla n ochranu soudcll samotná zaměstnanecká rada justičního palllce.
Celá akce Rudého práva skončila zdrcujícím neúspě­
chem tam, kde to iniciátoři nejméně očekávali. Na vý­ zvu listu skutečně se do soudní síně dostavili hlavně čte­ náH Rudého práva a sledovali nejprve s jakýmsi zauje­ tím, později pak se zájmem celý proces. Nakonec státní­ mu znstupci, když konstatoval, že policie se smí mýliti, ale nikdy nesml páchati libovůli, potvrdili tato slova fre­ netickým potleskem. Takovým, ie pfedseda soudu musil

-to tedy nad tím, že se u nás konečně dává průchod pravdě.
Pohřební zvony se rozhoupaly k pohřbíváni method gestapismu. Bylo jasně řečeno, že policie v demokracii nikdy nemůže vládnouti lidu; a bude-li tomu tak, pak to není demokracie. A když tedy demokracie, pak se SNB musí stát kamarádem a přítelem všeho poctivého lidu. O to šlo soudu a o to také jde v řadách SN& samotných. Sama se dala do pohybu lavina spravedlnosti.
Dobrá stránka celého procesu je, že v něm byla zasa­ zena těžká a statečná rána gestapismu. Svoboda se rodi i takto. Zvěst nového osvobozeni z Pankráce přicházf. z Pankráce s tolika tragediemi a n štěstímil
Michal Marel
poznámky
Nastupujeme liticky dobře do dvouletky?
Nevím, zda postupujícf diskuse o ústavě a o českGsl„ venském V)"l'OVDáaf způsobuje u nás dne§ní politický neklid,, anebo zela nám všem ji! tak otrnulo, že sl myslfme, že sl múieme Jli vJíidEt do vlasů a že to nebude mit pro naši kon­ soltdacl a blaftlě pro uskutečňováni dvouletky žádné následky. Faldem Je, že lijeme v době politického neklidu. Je v ěeskýob
.zemiob a Je také na Slovensku. Jednou Je vět.!íi u nás, pe clrubé na Slovensku. Nynf privě je tof.ší boj na Slovensku. Nmasvěcený člověk sl láme hlavu, z čeho ten neklid vYVěráT Má několik příčin. Zaěináme dělat pořádek v niznýoh á.řskýob insti:tucfch, v mirodněnýoh podnlcíoh pod ná.­ roclDI spráwou. 7&ěínáme dělat pořádek v pobraničf a s ěer-­ DÝID obchodem; máme plné noviny soudů, takie o rozptýlen( enáře  je dostateěně postaráno. Zapomfnáme však, ie pi'flil
mnoho  lení znamená také nervosltu. Různé aféry_ zvláStl v hospocláhkýob složkAob, maJi právě tak politické J)07.lldf. jako mívaly po první světové válce. Je přirozené, f.e kaic1á strana, která Je svými llclml v těchto aféricb postižena, je zneklidněna. Jiné Je to s černým obobodem. I tam jsou sice také ,po:lltlllky organisoV'l,Dí, ale hl hraje hlavni roli osobnl chamtivost, ne polliiokA legltimaee. Vedle prohánění ibneliná­ f6 měli bychom vlaik bedlivě pr07.kOWDM celé naše vázan6 hospodářství a ZVIOlna Je odbourávat tam, kde je to možné; černý obchod by okamiltě liel dol6. Vidime to na cigaretách. kde ěerný obchod v pravém slova smyslu skoro zmizel JII úplně, a kde zůstal, tedy o ob cenáob nemůže bff jii feěl.	.
Vámějlim znektldňovacfm problémem Jsou lidové a nl.­ rodni soudy. Lid viclí, Jak se takový soud dlouho táhne. VI. le stoji peníze; a vjsleclek'l A tu sl každý řekne, pro tedJt ten soud? Vidyf VYlletřujícf odbornfcl m118Í vědět, zda z toba něco budil anebo nebude. Zd4 se. že nenf zde dost odvahy ff„
,Jamě: tohle nío new, neobme &vilo. Bojime se kovébo r:c-i
bodnuti a raději volíme soadni cestu, abychomprojednávánfm
pfesricYUI	..  iJE' 'QilQPftlQ ..... pfi&Ja4i -   --
,n
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	Dneselv	


apravdu nic nenf a tudíl že je osvobcrmJící rozsudek Jedině
-	Ale tohle poučováni stojí peníze a zneklidňuje.
Domnívim se, že nejvíce viny na této určité nestatečnosti romodujícioh orgánů soudnioh má tisk. 'V'íme, jak těžko musí být získávinl soudci, aby se ujali.toho nebo onoho případu. Bojí se ska.ndallsováni; po projednáváni politických procesů netouží ládný soudce. Kdyby náš tisk měl rozum a nazval i!ernym jen to, co je černé, byli bychom se všemi těmi pro­ cesy již mnohem dále, ba mohli jsme být s ními I hotovi. Mohli Jsme do dvouletého plánu nastoupit s čistým stolem, uklidněni a zoceleně,iší. A to jsme teprve na počátku soudního fízenf  s  protektorátní vládou,  nemáme odsouzeného Tisa,
a všichni s určitým vzrušením čekáme, jak to dopadne a zda
11e zase k vůli tomu nepustíme do sebe. -
Na počátku letošního roku za.hájili jsme dvouletku slav• nostním způsobem. O třeskot hudby nebylo nouze. Zdálo se, le jdeme do toho naplno. Ale třeskot hudby utichl a na Jeho mfsto nastoupil třeskot tiskařské černi, třeskot nerozváž. ných Politických slov. Je čas, abychom se vzpa,matovalL Dvou­ letka se má plně rozběhnout s jarem. n.-hodující slovo mají politikové, především vedouci politikové! lteknou je?
František L o u b a l
O svazech trochu jinak
Tak zvané trhové svazy ted' dostávají co proto. Jsou prý nacistický vynález.
Tak se nám zdá, že se státu ukládá značně obtížný úkol: aavést fízené hospodáfství bez fízení, tedy něco takového, jako vystavě& stavbu bez stavitele a staviva. Mnozí namítnou, ie
,le to poněkud scestná debata, nebo€ záJem není ani o ono
fízené hospodáfství samo. Není zájem o potra.vlnové listky,
o odběrní listy, poukazy, o ústřižky 3a nebo 4b. Je ovšem neutuchajícf vfelý zájem o maso, mouku, cukr, máslo za snesitelnou cenu. Bohužel - a pfišlo se na to ve všech stá­ tech světa, kterých se válka nějak dotkla - je nutno mezi potraviny a mezi peníze vložit ještě trochu jiného potištěného papíru_ aby nám peníze nevyzdvihly potraviny vysoko nad hlavu, a tu trochu potištěného pa.piru, těch ohavných lístků
Je tfeba rozložit mezi  všechny  občany rovnoměrně a vy­
rovnat tak známou skuteěnost, že peníze jsou rozděleny ne­ rovnoměrně.
Je to nápad ryze socialistický. Někde prý se však obejdou
,fii bez něho. Úřady se prý nemusí prát se zák8.7.llfky a ubírat &ěm, kdo by finančně tuhle konkurenci bez úředního přispění a ochrany dlouho nevydrieli. Někde jsou prý moiově už tak 'ilaleko, ie tam stát nemusí dělat policajta, aby se lidé mezi 1ebou v nouzi SJ)l'&vedllvě a poctivě PodělllL Nevíme, kde to tak je. My jen víme, že t.o u nás takové nenf. Je totiž rm:­ llífené mfněnf, ie hospodáfské zásahy státu podtínají hoJnější
,výskyt spotřebních statku. Není to radostné konstatováni, I kdyl  pochopitelné,  ie  praktické  pokusy  tomuto  míněni
· pravdu nedávají. Nebof kdykoli si dosud úfedni ruka trochu odpočinula, spoléhajíc na kouzelné feči o národním a kolek­ tivním uvědoměni, byJ vfskyt spotřebních statků za úfednf eeny pod€at docela a starý liberalistický zákon o nabídce a poptá.vce néúprosně opanoval pole. A dnes, kdy máme ještě
<rieho, I peněz, tak málo," je tento zákon hotový za.biják na normálnf spotfebitelské vrstvy.
A tak ty svazy se snaží vykormidlovat stfedni cestou mezi spotřebitelem, který chce aspoň něco dostat za slušné ceny, a mezi vjrobcem a zpracovatelem. který chce aspoň na ně­ ilem trochu vydělat. To víte, vždycky se Jim to nepovede, hlavně tehdy ne, když sl příroda pro změnu štědfe zafádf á překvapený úfední a.parit hned neví, co sl počít s nad• bytkem. Leč k těmto obtfžím dochází zá.zraěně mdka. Pra.­ ll'idlem Jsou obtíle z nedostatku.
Nechceme  tvrdit,  le svazové  úfadorinf  je poslednfm
,.tupněm lidské cívllf§ilee. Svazy jsou j lookde neúměrně a,řeformuláfová.ny, pfevybláškovány I pi'eobežníkovány. NI­ kterak však nedosahují v těcllto disciplinách rekordních vf• konů, která zaznamenává třeba porevoluční samospráva. Jako 'VŠUde, tak I ve svazech za.skota.ěí tu a tam politika. Valná část obezřelých pozoroV'atelů si po 5. květnu všimla, že bude Te svazech výhodné pěstovat marxismus a zmnožila tak vf·
,razně řady těch, kterým se socialistické polHlcké a národo­
li09J)(tt)áfské uvědoměni neurodilo teprve po St&llngradu a JaJ. 'tě. Ale zabývá se snad někdo myšlenkou rozpustit četnictvo nebo berní úřady jen proto, že dnes podléhají minJs&erstvu. kde maJi hlavni slovo komunisté?
Těchto několik Rlov pravděpodobně nezachriaú trhově
.,...,. před pohromou, která se Dá ně cbyst4. Snad by bylo

proto vhodné, a.by se po všech zkušenostech vždycky měřilo opravdu dvakrát, nel se definitivně fízne. A aby se nezapo­ mfnalo, kam to bez nesympatického poručnfková.ní proklína-­ ných svazů dotáhla :rozmyslná výroba a spravedlivá distribuce textilii, obuvi, pneumatik, benzinu. D, Vladimb K u l h á 11 e Je.
Hlava státu mluvila i ke stranám
Bodně	obyčejných	obiía.nů se	táže, proč	se ta.k sta.tečně mlčí v otázce čistoty ě·inečistoty v politických stra­ nách, aokollv vánooaí poselství presidentovo se toho dotýkalo nemalou měrou. Na mládel prý si tro••fa.ji, avšak na sebe­ pozoroválllf jsou Již méně odvá.žai. A kao! -	tážeme se. Nu. pfece předsednictva a všechny ty vÝbory. me, hlas lidu pro­ mluvil bez demonstraci a poullČllfoh vÝlevú! ma.va státu Felda nahlas, co obča.ué tam kdesi dole pozorují, tu a tam mezi sebou zkrltisují. co však při nejlepší vůli nejsou s to změnit: revo­ luce byla vboclnou pflležitostf pro chankterově nečisté Jldl, aby se vedrali do popředí. V této věci žádná strana nemůže Si činit nároku na rektamacl vfjimečnosti; jsou si všechny po této stránce rovny. Soudíme, le by nebylo neužlteíné, kdyby se zaěalo s vá!nou debatou. kterou ostllltně stranyprodělaly Jii za první republiky, zda totiž mají bjt stra.naml vÝběrovýml či nevfběrovými. Je nutno konstaitovú, že všechny naše strany jsou vÝlučně stra.naml nevýběrovými. Jednotlivé.•nově vstupu• jící věfíci nezkoumaly. Braly kaidého. kdo se hlásil, protože se hledělo na. mnof.stvi a IDá silu J)Ollitického nepřítele, kterým byla ka?Ulá druhá strana. A, tak zhusta staří stranfcl mobil pozorova,t, kternk se do jejich řad trousf vedle fádných lidí I nmú přivandrovalci, kterým vůbec nešlo o ideály a plněni stranického programu, nýbrž o nové posice či o udrlení posic starých. Nespornou vfbodou všech výběrových stran Jest, te jejich pfedácl vědí, o k o ho se mohou v rozhodných cbvUich orpfít. U stran nevýběrových musi poěitat jen s materiálem, jen.I je vždy nejistý. Naše &tra.ny jsou stále Ještě ve v,ývojl a bude záležet na postupujfcf vnitřnl Jejich demokratisaei, zda budou alespoň trochu vÝběrovými či nikoliv. Kdo chce re­ formava.t !lvot, musí reformovat lidi institucemi a instituce lidmi. Budoucf úspěchy stran Jeti v tom, do Jaké mírY toho budou schopny.			D1 Gustav K o z d 1c
Okolo divadla
Dlvadelnf půda je půda vulkanická. Vesuv vedle Ve­ suvu. sopka vedle sopky, geysíry plamenné výfeča.osti. TfL krá.te běda tomu, komu osud a úfedni funkce uložily admL nistrova,t tuf.o sféru uměleckého života. Lidé od divadla a Udé kolem divadla jsou rozkošní a roztomilí I ve svých vÝ• střednostech a chybách, méně rozkešným, méně roztomi­ lým, méně příjemným úkolem Je tomut.o světu ředitelovat,
správcovat, inspektorovat, pokladničit a taJenmičlt. Jdeš.U k divadelnfkům. vyzbroj se, člověče úfednlcká, andělskou trpělivostí, a tak ja.ko tak, kolem tohoto trapldla chodě, sám nádše neujdeš ... I ti, kdo divadlo spravují, nebo kdo na ně z povinn11stl úfednf dozfraJf, velmi brzy se nakaá nectnost­ ml tohoto prostfedf -  a nad Vesuvy zabouff Krakatoa. A
zachová-li sl kdo I v tomt.o klimatu  byrokratický  chlad a
distinguoVUDOu důstojnost, zneklidní a vzruší toto milieu snad Ještě víc, nel kdyby sám se vztekal a boufll. Sopkám se ne. zachováš.	•
Ne, toto prostředí nikdy neholdovalo Masarykovu heslu Rozčileni nenf program. Tomut.o prostředí rozčileni a rozčl­ lová.ni bylo vidy vzněoovadlem a hašišem. A tecf si pfed• stavte, le věcný a suchý Jurista řekne pfed tímto prostře­ dím na phldad, le lyrika nepa.ffi do zákona, do·žádného zá. kona. a tedy také ne do zákona divadelního. Můžete sl po­ myslet, oo bude následovat. Skvělá davová scéna. Tento svěi chce býti klamán a kraJnA5 nerad naslouchá pravdám nepříjemným, četbě rozpoětových kapitol nebo přednáškám z vefejného účetnietvL Tento rozkošně egocentrický svět nerad slyší, že jsou I jiné kulturní potřeby mimo divadlo a le stá.tni nebo kterýkoli jiný veřejný budget zná. i Jiné po. ladavky-nel kulturní.  Tento kouzelný a okouzlujfcf svět, jehož ušlechtilým šalbám vdělííme za tolik 1"841.ostnjch 1 otfesných večer6, je světem pověr, a jaký proto div, že pH všech svých nemocich věff I ve všemohoucnost  zázrač­ ných všeléků - a jaký div, ie věří I dnes ve všelék diva,. delního zákona. A že se strašlivě zlobí na každého, kdo má
odvahu Hol. ie nejslavnostinějšf zákonná garancie finanč­ ních J jiných povinnosti státu a jiných veřejnoprávních cel­ in\ k divadlu nebude nic platná, budNi prázdná státnf, zemská, okresní nebo obecní pokladna. Na kaidého, kdo ces­ tu • cllvadelnf krlse nevidf v nuW  sikGIDDé defiDicl diva-
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dia a herce, nýbrl ve věcech daleko prostifch a daleko slo­ lltějiiich, pfedevlim v zdravé souhfe všech llinitelů ka.f.dého Jednotlivého cllvaclla, v souhře, kterou nelze &ni nadekreto­ vat. ani uzákonit, v souhře, Jejím! předpokladem Je doata.. tek opravdovtch dlvadelnich osobností. Není nikde na světě dfvadelnlho zákona, který by se odvážil uložit oběa.nstvu povinnou <\ochá.zku do divadla; nedGStatek takového pffka­ n, Jeni by VYZDěl groteskně, Je nutno nahradit fadou vi!cf, Jel nemile při.kouzlit nejlepli zákon. Nenl moino zákonem
nařídit, aby se divadlu naroclll druhý Kvapil nebo Hilar, vou domácf dramatickou tvorbu, není možno zákonem dosáh­
nout, aby hnil Jen dobří herci, aby retirovall ,fen dobří reiJ. lit, aby hr4ll ,fen dobří herci, aby rež(rovall Jen dobří reii­
séři a aby se o repertoár sta.rall skutečně jen krltlčti a pro. zíravi dramaturgově.
Jako pouhý zákon o pokoutnfm obchodu neodsvanf Jelitě z přítmí našeho hospodářského života všechnu ime­ llnu, Jako pouhý zákon o mobilisaci pracovních sil neopatři Ještě nalemu zemědělstvi a průmyslu dostatek schopných a vlwdných pracovníků. ta.k nejleplf. dlva.delni zákon nepři. nese nám Ještě sám o sobě zdravé dfvadelnl poměry a dobré divadlo. Zdravě dlvadelni poměry a dobré divadlo, tím mě­ ně vyčanJJí ha.la8lú muezzinově stranlckopolltlckých m.lna,­ retů svým monotonním a fádním heslovitým vykřikováním. A ti, kdo dnes oprávn&tě lil neoprávněně posuzuji a soucll ten nebo Jiný počin a krok ministerstva ilkolstvi a osvěty, af nevěří, ie by kompetenční konkurence tohoto minlsterla byla s to v daném případě dělati zázraky.
Z potiti doby, Jako jli tolikrát, pomuže lleskému diva. dlu především tvi\ri!fpráce herecká a režisérská, obratnost, jasnovidnost a prozfra.vost dramaturgická. a lektorská, myli. Jenková I formálnf průbojnost našich i cizích autorů drama­ tických. Divadelní zákon, úřednická administrativa, vllvm\
podpora politických korerli a stra.n, to vile Je už vtznamu
drohofaděho. Osud i!eského divadla není v rukou hereckych lil Jiných orga,nfsací, nenl v rukou toho nebo onoho minis­ terstva. nenl v resolucích durdícich se Intelektuálů -  je v umělecké práci našich herců a všech Jejich kUJMtýfských spolupraoovniků a pomocniků. Dnes a zítra bude ještě di­ vadelnickým spolkařům emfaticky zatleskán.o - pozitřf, po. zitří si na Jejich prsní tón už nikdo nevzpomene - a do no. vÝCh zítřků nepůjdou jejich polemlky a proklamace, nýbri
Jen jejich umělecký i!fu. Nebof na počátku bylo slovo - ale nakonec, na.konec zbývá vždy jenom práce.   Jiřf Z,h o,
Lid9vost protilidové
Vilolml Jsme vítali zavedeni laických refel'emů ve iveřeJné 81)rávě, domnívajfce se, ile tímto způsobem bude odstra.něna byrokraUcká těžkopádnost. Ale praxe se VYVinula ,ilnak. Zá­ kladnl předpoklad, který byl před I po revoluci stále zdů• razňován,  zněl:  nesmi  se opakovat  přehnaná  stranlclros& z prvé republiky. Tentopředpoklad nejen se nesplnil, naopak, politická stramckost se Je!ltě zhoršila. V prvé republice poli•
tická legitimace nebyla madována tak b e zos ty š n ě a sa­
mozřejmě, ja.ko v republice nynějšf. Ale nesplnil se ani 'Pfed· poklad, že lailclcym iivlem bude cdstra.něna b,-rokratická těž. kol)ádbost. Naepak, I zde se situace zhoršila. Dříve, pravda, byrokracie byla nepružná, zejména proto. že kddý referent hleděl přesunavat odpovědnost na referenta vyišiho, nebo byl vyššími referenty k tomu donucován. Ale dnes se zkompllko­ vllila Ještě o lidové referenty, kteří zasahují do spráwuno chodu velmi. autoritativně, bobule! však směrem složitosti a nikoliv směrem z,fednoduienl, takie nepružnost vzrostla geometricky. Neohol pa.ullalisova.t. Právě v těchto dnech byl citován zcela opačný případ ze sle?.Ské expcsltury ZNV. U nás v Praze, odkud Jsou mě mullenostl, nejsou však pom&y tak radostné. Bodli dovoleno, abych uvedl jediný přfpad, Jak -vypadá schvalc,vání převodů nemoy;itostí magistrátem hl. m. Prahy. Při tomto schvalování jde pouze o dvě věci: zda strany jsou stitně spolehlivě, a zda úřední cena není překroi!ena. Státni spolehlivost Je prokazována hned přílohami žádosti (osvědi!eni, vydané MNV), přiměřenost ceny prakticky určf odhadni refe­ rát stavebního úřadu. Celé řízeni mohlo by tedy být velmi krátké a velmi Jednoduché, Jako tomu skuteěně u některých ONV Jest. Ale v Praze je nutno VYf.rpěti tuto kfížovou cestu:
Hospodářský referát 1A žádost pfezkoumá a J)4lěle mě­
flckému ůfadu. Během 1 měsice tento úřad ji yyřidi a J)OŠle oenovému referá.tu. Ten .li posoudí (totiž VYiádá sl odhad od stavebnfho referátu) a předloží své komisi lidovtch refe­ rentů. Ta JI posoudl, a pak cenovÝ referát JI po§le zPět
hospodářskému rererátu. Tato procedura trvá &BI půl roku. Bospo,dáfskj Nferit	zase posoudf a l)fedloti posemko"

komisi. Ta Ji opět DOIJ01ldí a předložf ústřední radě, lded koneěn6 Ji posléze posoudi a amorr.fejmě schválí. pro&ole c,e)j. tato cesia ai 11111 OO!IJ)OCl4iský referát, J)OSUZujicf všeobecn6 záležitosti, a stavebnl referá.t, posuzujicf cenovou přlměfenost. Je úplně zbytellni.
Počíta.J jsem s Jedním maglstrátnfm úfednikem, kolik Je pfl této zbytečné pr4ol zaměstnáno osob a kolik to stát stojí. Vyšlo nám. že kaldý Jecluotllvt případ stoj( asi tolik.
Jako nemovitost, o jejii převod běti. Svůj referá.t Jaem
i!il názvem, Jehol OJ)ll'ávněnost nechf posoudí ti, kdo touto procedUl'OU jac)o doti!eai, zejména také stát, který musi rok zbytečně i!ekat na 11.eube. které by mohl dostat JI.na.k během 40 daů po ozavfeni smlOUVY.	L. K.
Válku frázi
V duchu Oat,kovy »Kritiky slov« a Poláěkova »Zumr llstického slOVIIÍkuc měla by bttl u nú znovu vypovězena válka nejborilimu nepříteli lidové demokracie a nejhoršímu nepříteli dvouletky -	frá.zL Frázi, jež se vtírá do projevů představitelů závodnlch rad a národních vtborů, proti frázi. která odhánl od rozhlasového apuátu krltilltě.fií J)OSIUcba­ če. Bavliěkovsky, JIWl&rykovsky & čapkovsky podívejme N ka.idému otřelému slovu na zoubek. Před každou debatou. disku.si, polemikou, llarvátkou, hádkou prohlédněme sl neJ­ prve pod roentgenem slova, Jichž nutně budeme utivat my
I náš odpůrce a snažme se dohodnout se s našim velectěným
prot.ivnlkem o obsahu slov, jimli bude v naší slovní rozepři operováno. Mějme odvahu sejmouti z ne.Jutiva:nějiich &109' klatbu neJu.uostl. Frázi nikdy nepotřeme tak říkajíc sto­ procentně a na.prosto. Ale I iíástečné vit&ávf je vítězstvím. a sta.niž se naším cílem. A Ještě pouámku: nebylo by účel­ né, aby předevllím naše tak zv. stá.tni pěěe osvětová post&• vila se svými i!efmýml profesionálními pracovnfky do služeb této války proti frázi? Aby učila lidi jasně myslet a jasně se vy,Jadřovat? Aby boJovala proti kulatým slovům?	•
Jifi Zhor
Jakkdo...
01. 113. 6stavy SSSR: »Soudci jsou nezávlsll a Jsou p4Nl­
ffzenl jedině zákonu.«
01 2. zákona o soudnl organisaci v SSSR ze 17. VID. 38:
»Soudnictvl ve SSSR má za cil zajistit přesné a neodchyln6 plněni sovětských zákonů všemi úřady, organisacemi, úřed„ nimi osobami I občaay SSSR.«
Unlv. prof. dr. Tomsa: »Kde se VŮie 11 du povýif naď zákon, tam je vidy nebezpei!i, le jí bude zneužito.« - »Před· stavuji lid jen proletáii nebo I zámobf, tollko komunlst6 nebo I soc. demokraté, národnl socialisté a lidovci?«
Unlv. prof. dr. Vaaěi!ek:  »Veškerá moc vychází z lida..
Vellkeré pr4vo pocbázf z Udo.c
Dr Kotyk (Novt ):	»Nelze považovat za hlas 11d a. když několik desítek ěi stovek lidí přijde před budovu někte­ rého úřadu vykřikovat svou nespokojenost s urllitým roz­ hodnutím.	Velmi často se ukále, ile za touto tak zvanou spontá.mú manifestaci stoji osoby nebo zájmy velmi konkrér nl, které maJí pro změnu rozhodnutí důvody velmi i!asto •• rozcházejfci s každým právem.«
Předseda vlády: Soudce musí soudit podle zákona s při­ hlédnutím k míněni I i d u a stanovisku vlády. Bude-li • soudit tak, pak nedojde k žádnému rozporu.«
Posl. Zápotocký v rozhlase: »Soud nad zrádci národa ne­ byl a nenl iádnou otázkou soudcovské nezávislosti.«
Sen. pres. nejv. soudu v. v. V. Cícha: »LI d sl soud po­ volal a 'lid by se měl Jeho vjroku podrobiti.«
Dr  Thlera.ck, německý ministr spravedlnosti v r. 1942:
,.Nejlepší soudce, který si zaslouží uznáni, je 11 d, jehoi roz­ sudky ztělesňuji právní cit, jehot nositelem je lid.«
Lad. Matějka: »Rozbitím demokratických řádú, kter6 byly nazvá.ny staré a prohnilé, a přenesením neJvy!iší moci na tak zvaný německý lid umrtvovalo se s formálnf dokonalosti a pOd názvem spravedlnost.«
Posl. Zápotocký: »Politické strany Jsou odpovědny za rMSodek i za národní a mezinárodní o st u d u, která Je tfm způsobena.« - »LI d Je Jediným zdrojem stá.tni moci v Ces­ koslovenskě repuh.Ace, tedy I jediným zdrojem spravedlno­ stL Nechme tedy rorz:hodova.t I i d.«
Clen MNV: »Vláda lidu jde zdola -  vldyf to ffká I paa
president a pfedseda vlády -  když sl tedy mí1tnf národnl
,vtbol'. ,;	viol	sv4 11 e, nedá se Dle dělat.«
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President republiky: »Proto jsem vf.cly zdůrazňoval, le Je ti'eba obnovit právní řád,  to znamená, aby ten nový Hd, který Je	nově námi tvořen, byl respektován  obecně a v první řadÍ těmi, kteři Jej sami vytvořili. K d y- b y t o m u ta k n e b y 1 o, v y v i n u l b y s e p r á v n í C h a o s.«
Havliček v r. 1850: »Neodvislost soudni moci od vlády Jest ale proto potřebna, aby soud za svůJ rozsudek se nemu­ sel obávat pomsty od vlády, kdyby proti ní souditi musel, a aby také při obialování ministrů samých spravedlnosti se letřilo, třeba by oni měli v rukou moc nejvyšší v zemi.«
Senátnf president neJv. soudu v. v. V. Cícha: »Soudcov­ ská nezávislost Je Jedním z hlavních sloupů demokratického právního státu. Není to snad výsada soudcovského stavu, nýbrž hlavní záruka soudcovské nestrannosti a tím i bezpeč­ ná ochrana občanstva před stranickými výroky. - Ostatně, dnes mně, zítra tobě, dnes by se mi hodilo, aby byl na JiOUd iněn nátlak v určitém směru, a zítra by se mohla taková tendence obrátiti proti mně.«•
Jiři Hronek: »Nejsem sice právník a právnicky vzdělán. ale přece se ml zdá, ie zde snad nebylo jednáno po právu, rozhodně Je to vJa.k proti zdravému lidskému rozumu. A soudil-li národni sond tak, Jak soudil, nebylo to Jisti§ v sonhlase s národni tradicí a s národními dějinami.«
J.K.
politika

ci vyjadřuji dilvěru svým parlamentním zástupcdm, když ul cituje ony části, kde se říká: a( známe jména čleml sněmov­ ny, kteří jsou proti těmto zákonům.
P o s 1. N o v á k (n á r. s o c.)
Tento postup (rozesíláni letákú, pozn. zprav.), nabyl po• vahy protiústavní tím, jak byl doprovázen informační služ­ bou ministerstva zemědělství a jistou částí tisku, který jej komentoval tak, že se zjistí, kdo jde se zemědělským lidem a kdo jde proti němu. Tím ovšém již měl být vykonáván morálni nátlak na parlament, šlo tedy o nepřípustné púso­ bení na volnost usnášeni.
Posl. dr. inž. Kameníček (IDár. soc.):
»Zemědělské novinyc nejsou forem jedné politické stra­ ny, nýbrž celé Národní fronty.
Myslíte, že zprávy v »Zemědělských novinách« jsou správné? Napsaly o příkazech typické hanácké obci, že s ni­ mi souhlasí. Vyšetřoval jsem to: vůbec tam o ničem nevědi. Nevědí, že by tyto osnovy byly jednamyslně odhlasovány.
Pro nás poslance úNS rozhoduje podstata věci. A ta z osnov jen čiší (... sovchozy ... ). Ostatně jsme byli svědky rúzných prohlášení, .která se nesplnila. A proto říkám, že musíme odsoudit tyto politické tendence ministerstva země­ dělství a to proto, že ministerstvo zemědělství není ani osob­ ni věcí pana ministra, ani věci jedné strany, nýbrž celé Ná­ rodní fronty.

Bohumil Bi Z e k
Sněmowa proti Ďurišovi
II.
I některé nové poslance je nutno upozorňovat, která prá­ ma majl a která nemaji. Tisková služba ministerstva země­ dlHstvi nesmí dodllvat novinám soustavné odsudky parla­ mentu. Ministerstva nesmějí být odbočkou strany, k niž patři ministr, který je pdvě v jeho čele. Nesmí se uvádět v omyl kabinet ministerského předsedy. Razítek nebudlž neoprávně­ ně užívfmo. Proč nemají zemědělci dosud svůj svaz? Poli­ tická přlchu( šesti zemědělských osnov . . . To jsou hlavní themata rozpravy v zemědělském výboru ústavodárného Ná­ rodního shromáždění, kterých si dnes povšimneme. A závě­ rečného projevu ministra zemědělství na oné pamábné schú­ zi výboru 8. ledna, v němž odpovídá také na vý1Jky poslan­ cd, jež Dnešek uveřejnil v č. 46: žádná dohoda, uzavřená mimo parlament, nemúže sněmovnu zavazovat; parlament kontroluje vládu a ne naopak; lidé hlasovali, a nevěděli, o čem hlasují; ministr vykonává jen přenesenou moc parla­ mentu; ministr musí přijmout poslance i delegace organi­ saci o JD1loha členech; není správné 'paušálně hanobit první republiku; jsou v dnešním státě dvojí občané? je bývalý agrárník -	dnes komunista »dobrý« a bývalý agrárník - dnes nekomunista »špatný«? znali zemědělci celé osnovy ne­ bo jen torso? bylo rozeslání šesti osnov předvolební agitací a novou politickou injekci? To byla tak hlavni jablka sváru.
PosL Smejkal  (předseda  zemědělského  vý-
bo r u úNS, s o c. d e m.)
V posledni době se stalo dvakrát, že zpravodajové ze­ mědělského výboru v plenu sněmovny vybočili ze své nor­ mální funkce zpravodaje a použili svého projevu ve sn mov­ ně k tomu, že netlumočili jenom názor výboru, nýbrž při­ pojili k němu také své osobní a někdy vyhraněně stranické názory. Kdyby se měla věc opakovat, musilo by si před­ sednictvo dát předložit zprávu, kterou zpravodaj plenu po­ dává. Proto prosím pány zpravodaje, aby se drželi S'Vé funkce.
Požádal jsem v poslední schúzi zemědňlského výboru zá­ stupce ministra zeměd<'!lství, aby tlumočili tiskové a zpra­ vodajské službň ministerstva, aby nestavěla své referováni o resolucích, které na ministerstvo docházejí, tak, jako kdyby šlo o spor ministerstva a parlamentu, a aby se zejména vy­ varovala citování oněch částf resoluci, které se přímo po­ slancd dotýkají, Přes toto přání, které by jistň zlepšilo ovzduší, tisková služba ministerstva znovu citovala perličky, dotýkajfcf se přímo zemědělského výboru. Bylo by pro příště jistň správné, aby tato služba byla objektivní na obě dvě fllll'any, a aby citovala i ony části resoluci, v nichž zeměděl·
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Posl Sochorec (lid.):
. . :celá řada krajských sekret.ariátd komunistické stra­ ny rozesílá přesné instrukce, jak jejich místni organisace mají věci zařizovat v jednotlivých obcfch, aby, jak oni tomu řf'kají, úspěch byl zaručen. Mám zde disposice, opisy dopisu zemědělského odděleni kraj. sekretariátu komunistické stra­ ny v Brně ... ve Zlíně ... Mám zde v opise dopis jednoho velmi vy!ioce postaveného úředníka Jednotného svazu čes· kých zemědělcd, který ze své vlastni vůle be-z souhlasu pří­ pravného výboru - je to zem6ký tajemník v Brně pan Ku­ bík - dává soukromým dopisem instrukce tajemnikúm Jed­ notného svazu českých zemědělctl, jakým způsobem mají v jednotlivých obcích ty věci aranžovati.
... věc. . . přímo odso1menf hodná . . . je zde v omyl urváděn sám kabinet pana předsedy vlády Klementa Gott­ walda.
Kabinet .předsedy vlády pod č. 5482, Pr.ah.a 10. prosince 1946, píše mistnfmu národnímu výboru v Přelborově, okres Milevsko, toto:
"Vaše usnesení ze dne 10. listopadu t. r., že se stavíte za schválení 6 zemědělských zákonů, je nám dOkazem, že navrhované zákony jsou nutnosti, a proto činitme opatře· ní, aby co nejrychleji byly uvedeny v život.
Přejeme Vám ve Vaší práci mnoho zdaru.
Dvouletce zdar!
Kabinet pana předsedy vlády,
Kazimour.«
Vážení pánové, k tomu máme zjištěno, že místní národ­ ni výbor v Pí-eborově o 6 zákonech nejednal a žádnou reso­ luci o nich nezaslal. Jednotný svaz českých zemědělců v Pře­ borově se proti těmto zákonúm vyslovil zam1'tavě a odeslal zamfta-uou resoluci.Předseda MNV nedal na žádnou resoluci kulaté raz[tko MNV. Nikoho k tomu nezmocnil. Sám nic nepotvrzO"Val. Podlouhlé razítko MNV má k dispos!ci vyži­ vovací referent MNV, přfslušnfk komunistické strany.
Kdyby se jednalo v ministerstvu zemědělství s námi, jistě by se našlo správné řešení, ke kterému bychom se jed· notně a svorně v celé Národní frontě hlásili ... v projevu pana ministra se věnuje 90 procent místa útokúm a jen 10 procent konstruktivní myšlence spolupráce Národní fronty... Odmítáme, aby se ministerstvo zemědělství stávalo jeQzřekl bych filiálním sekretariátem určitého ideologického zaměře­ ní, které by nakonec púsobilo rozvrat. Jsem přesvědčen, !e to není ani tak osobnf vina pana ministra zemědělství, jako jeho okolí, které mu ji! tolikrát velmi špatně poradilo ...
... bude-li ministerstvo zemědělství exponentem jen jed· né ideologie, jednoho zaměření v našem státě a národě, pane ministře, eo ipso a eo fakto vytvoří se zde druhá fronta proti této tendenci, fronta, která žádá jasné a rozumné fe­
.!lenf v ech těchto věc!, 1 kdy! je nutno v Národ.ni frontě z
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leckterých věci slevit, abychom našli tu správnou a únosnou generální linii zemědělské politiky.
To, že nemáme generální linii zemědělské politiky celé Národní fronty, je jednou z přičin, která nakonec vede k těm hlubokým rCY.Zlporilm, jichž svědky jsme v zemědělském tisku a řeknu a podtrhnu i v zemědělském rozhlase, ten· denčně a záměrným zpilsobem vedeném.
PosL Desenský (lid.):
Agitace s osnovami nepřináši na vesnici klid. Lidé spe­ kuluji a řikaji: Nač bych sl kupoval mlátičku, pan ministr Duriš vydá zákon a věc se musi dodat.
Po,sl.  Nepomucký  (KSC):
Gen rálni linie zemědělské politiky byla dána košickým programem a prohlášením naši vlády. Program máme, ale nemáme společné chuti všech stran Národni fronty k jeho uskutečněni. O tom svědči tisk některých stran, určený pro venkov, a referáty některých pánil kolegil ze zemědělského výboru. Výsledkem takového záměrného krouceni jsou různé resoluce ... zasilané panu presidentovi, vládě, stranám ...
Posl. Sochorec (lid.}:
Návrh, aby byl uzákoněn Jednotný svaz ČeS'kýoh země­ dělcil, na kterém se usnesla Národní fronta, přípravný vý­ bor český ... i slovenský, který schválila jednomyslně vlá­ da, tento návrh byl nakonec na přáni pana gen. tajemníka komunistické strany posl. Slánského vzat z pořadu jednán1 zemědělského výboru ústavodárného Národniho shromáž· děni ... Voláme po rychlém uzákonění ... Je zajímavé, že určiti činitelé strany, která měla takový živelný zájem, aby tento zálkon byl odhlasován před 28. řijnem 1946, najednou tento zájem ztratili.
P os L D e s e n s k ý (1 i d.}:
... ke mně přišel funkcionář Jednotného svaru českých zemědělcil, řekl, že přislušnik komunistické strany přišel do jeho bytu, když nebyl doma a na jeho ženě sl vynutil, že mu vydala razítko svazu ...•
Pos 1. Nepomucký  (KSC):
Mám osnovµ o Jednotném svazu českých zemědělcil po­ psanou víc po straně (změnami, které provedl zemědělský výbor - pozn. .zprav.), než textem, který byl předmětem de­ sítek společných schilz( (Nár. fronty}. Proto musila zpátky do Národn( fronty, ne proto, že parlament a výbor nemá práva, to vyplývá z ústavni listiny; na co bychom měli vlá­ du a Národni frontu, kdybychom se zde potom ve výlboru dostali do situace, že vůbec nepotřebujeme vládu, aiby nám dělala nějaké zákony.
Posl. Zibrin (DS}:
Som dnes zplnomocnený prehlásif menom Demokratic­ kej strany pánu ministrovi, že stojime stoprocentne za sl'u· bem v košickom programe, že poda patri tomu, kto na nej pracuje.°Sme práve preto i za Jednotný svaz, ale Jednotný svaz, ktorý bude reprezentovaf správne rozvrstvenie rolni­ kov. Pri volbách sme dostali 65 proc. hlasov a v pripravnom výbore nie sme zastúpeni tak, ako strana, ktorá dostala po­ lovic toho než my....donejbližšich volleb je podťa demo­ kratlckej zásady samozrej-mé, že minulé volebně výsledky musia byt rešpektované.
Posl. dr. inž. Kameniček (nár. soc.):
Leták s osnovami zákonil má politickou přfchuf prvého řádu. Kdo si přečte závěr letáku, cítí, že osnova toho záko­ na již počítá, že budou proti němu určité námitky. Osnovy v podstatě maji politický cil postavit malého zemědělce proti ostatnim; chtěji postavit zemědělskou veřejnost proti země­ dělským poslancům úNS, což je nejdilležitějši, chtěji donu­ tit morálně zemědělský yÝbor a priori pro určité stanovisko.
Posl. dr. Novotný (nár. soc.):
Domnívám se, že ve výkladu p. ministra zemědělstvi byli dnes uraženi všichni dobři zemědělci Ceskoslovenské republiky, poněvadž se vyjádřil, že. proti těm zásadám šesti osnov jsou pouze šmelináři a rozvratnici. Slyšel jsem řadu projevů i za přítomnosti pana ministra zemědělstvi, že proti těmto ilesti osnovám se vyslovili i malorolnici ••• Rolnik

? .Pardnmicich prohlásil, že má tři hektary pildy, a z toho ještě ne všecko ve r	vtastnictvi ... a vyjádtll se zuřiv proti šesti osnovám.
Pan ministr se zminil o tom, že neklid, který prameni
z postupu ve věci šesti osnov, pociťuji jen velcí zemědělci,
.zbytkovi stabkáři, šmelináři a rozvratníci. Znám případy, kdy timto neklidem trpi i velmi drobní zemědělci . . . V Choltl­ clch u Přelouče chtěla nedávno prodávat přes 70 let stará rolnice pozemek 12 korců pildy, ale mistni národní výbor řekl, že teď už žádnou pů_du nemůže prodávat, protože je uzákoněna revise držebnosti pozemkové ... Chtěli to koupit prosti domkáři.	•
Některé okresní národni výbory operuji výnosem ml­ nimerstva zemědělstvi, podepsaným inž. Koťátkem, kde se poukazuje na to, že se nesmi schvalovat žádný odprodej ze­ mědělské půdy. Z toho všeho je vidno, že lidé nečekaji nni na zákon, nýbrž to, co 11e jim předkládá k vyjádřeni, pavu­ žuji již za zákon a podle toho jednaji a úfadu1i.
Posl. dr. inž. Benda (lid.):
... účelem těchto zákonil nebylo nic jiného, než dostat tendenčně zemědělskou výrobu do určité krise, aby ptlllol někdo, kdo by ji z ni pomohl -	podle mého soudu, pane ministře, ničím jiným, než kolektivnlm systémem hospo­ dařeni.
P os 1. N e p o m u c ký  (KSC):
Celá kampaň se vede jednak proti 7.působu, jednak prott zásadě. Mám za to, že nenl vedena nčjnkou přospřlllllnou pMI a starosti o naše malé a střednl zemčdčlce ... Je to vedeno ze strachu, že snad mohla býli pošrnmoconn ropuluro tó nobo oné politické strany, poněvadž tylo snnhy vylily od mini• stra zemědělstvi, který je komunistou. Krllikn se atnl11011ob­ ni, na osobu ministra zemědčlstvl se útoč! ncsluoŠ'l'lč u pMmo sprostě.
Kol. Kameniček řikal, že nár. soc. strana ncmfl :d1sudnl nic proti těmto navrhovaným zákonům. Mčlnický okrcsnl sekretariát vyslal leták, v němž se doslova i'lktí, že pMjoU těchto zákoml by ohrožovalo základy milované rcpublllcy. Je těžké dělat dvoji politiku najednou.
95 anebo 96 procent lidi v pohranlčl dobl'c hospodol'I a snaž4 se vyrovna.t s nedostatky, které lnm jsou My Je.>rnl neme. Zastavlme se teprve Lr,m, kde 11c I.o nc,povudlo, IUI dostal někdo, kdo nechtěl hospoduřlt, olo)M-\,-1 • kUfN'll\, aby ho n8i)akoval a roziprodóvnl ... 1'('tr 1nómo tcJ, n11 lo­ abychom se tam vrátili a podlvull 11c, lcrlo tum ln,1dl, nh7 nepoctivé a nesprávné jednánl bylo nf,ležit.l! polr<11l,\no Na to máme čas teď, ale nemohli jsme to clčlnl lem! nobo prC'ťt­ lonl, když stála před némi ta otázka, dost.nt NOmro z n11,rho pohraniči.
Posl. dr. Novotný (nllr. soc.):
Uvádim podobnou okolnost osnovy zákona o :r.ajllll0nt dvouletého výrobniho zem. plánu. V pa afu 2 se provl, že sankce, které zákon zná, t. j. vnucený pacht a vnucon4 správa, mohou být zavedeny, nemůže-li vlastnlk splnit po­ vinnost, uloženou mu v paragrafu 1 proto, že mfl nedoslnlolt pracovních sil, který nemohl odstranit, nebo proto, že no­ má potřebná provO'ZJIÚzařízeni.
V letáku »mavni zásady českých zemědělských zákon0• se však proti tomu na stránce 11. výslovně pravi: Ustnno­ veni tohoto zákona nemohou přfjit v úvahu, kdyby neňlo o zaviněni - a tučným tiskem. - V žádném připadč se nc­ mtlže jednat o nedostatek pracO'VDich sil. Leták tiká nl!co protichildného než osnova.
P o s 1. A n t o n i n G o t t w a 1 d (s o c. d e m.):
Sociálni demokracie návrh zákona o zajištěni zemčdčl· ské výroby - tak, jak byl ministerstvem zemědělstvi před· ložen - odmitá. Rozhodně nesouhlasime s tim, aby mletnl národni výbory měly takovou pravomoc, jakou jim mini­ sterstvo zemědělstvi svěří. Obáváme se, že by tato pravo­ moc mohla jit tak daleko, že by se nakonec mohlo zákona politicky meužfvat.
Posl. dr. inž. Kameniček (inlir. soc.}:
K zajištěni výrobniho plánu - diky bohu, mflme tako­ vého zemědělce, že ho nemusime karabáčem k ničemu ho­ nit. Zemědělec v pracovni morálce musi být vzorem vilem
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estatnlm vrstvám. Dejme n&Aemu zemědělstvl podmínky a bude_me mit tolik potravin, že si• neb\.Mleme s nimi nakonec vědět rady, jak to bylo u okurek a u rajčat. Nebudeme-li mit dost dělnictva, pak budoucnost bude vypadat jinak, ne! bychom si přáli.
V zaknihováni přidělil' spolemiou vlofkou pro celou obec
Yldlm podklad pro kole tivni zřizeni.	-
Posl .t\ntonin Gottwald (soc. dem.):
Zákon o zaknihováni přidělů - podle nynějšiho práv­ mho stavu jsou pozemkové knihy založeny na zásadě indi­ viduálnlho vkladu vlastnického práva. Knihovni zákon ne­ zná pojem kolektivniho zápisu jak se o něm mluvi v návrhu GSDOVY. ministra zemědělstvi.
Obstaral jsem si právni výklad od nltrodniho pozemko­ vého focndu, kde mně bylo řečeno, že vlastnického dekretu nemw!e být zbaven nikdo, pokud se neprohřeš{ proti zása­ dám našeho občanského zákona. Naproti tomu vime, že vlastnické dekrety odebrány byly, aniž požadované náleži- 1osti byly splněny. Vedle toho dostává se mi zpráv, že na pflklad na Chebsku je osidlenci do jeho hospodářské used­ losti, na kterou má dekret, který podle výkladu je vlast­ nickou ručl.nou, dávána dalši rodina jako spoluuživatelka Delbo spolumajitelka.
Po sl  Desenský (1 id.):
Lidé v pohraničí nejsou zvláš( spokojeni.· Zakotvi, až l,udou vědět, co je skutečně jejich, která chalupa, pole, past­ vhna. Nedávno mi jeden člověk řekl: že jsem si neusekl no­ hu, když jsem sem šel.
St{ttni statky a lesy by neměly v některých okresech
· i,řimo neodpovědně vyměřovat každý kousiček lesíčka, kte- 1rý je vklíněn do zemědělské plldy. Bylo by třeba, aby tyto lesičky nesol.l'Vislé plochy, byly lidem v pohraniči ponechá- 1,lly ...  šiti se zprávy, že některé politické strany maji zájem u tom, aby lidé z pohraniči utekli.
Posl. dr. inž. Kameniče'k (111ár. soc.):
;	Osnova o revisi pozem. reformy. Moje strana bude žá-
· 	at dllsleclnou revisi, poněvadž musime zvětšit celou řadu lmesoběstačných usedlosti na usedlosti soběstačné. Podáva­
;aá osnova zákona přesahuje rámec budovatelského plánu
,:vlády a ohrožuje kolonisaci našeho pohraničí. Osnova ne­ l' vádi žádné datum. To znamená prakticky, že se náš ven­ mov mllže Z!llervosňovat a polehtávat, jak dlouho chce a IID.yslim, že to je jej( politický účel.
Scelováni. Samozřejmě viichni budeme pro scelováni, L,Protože be-z něho by se dala těžko provést mechanisac.e. r Ale tak jak ji zákon připravil, odpusťte, to je tfeti pozem­
ková reforma. Nenamítal bych nic, kdyby se vyrovnávala 'J>ozemnostni držba mezi jednotlivými držiteli nebo majiteli. ( Ale odpusťte, máme také horské oblasti, a když tam sáhnete
;aa vě i než 20hektarový podnik, dospějete nenávratně k itomu, že nový pódnik bude nesoběstačný.
Dále vidime ve vydaných návrzich zákom'.'Jplán k clle­
: vědomé kolektivisaci. Svědči o tom zejména zákon č. 6, kte-
1rý  do sféry ministerstva zemědělstvi nepatři, zejména druž­
· lltewú podklad scelováni, kde se také prav(, že po skonče­ 'ném scelováni má být zvolen nový předseda. Je zaj(mavé, 1 le teprve tentokráte demokratickým způsobem, když před
;tfm volila oblastnl úřadovna autoritativnim systémem před­
.aedu tt>hoto družstva; za druhé je to společná vložka pro za­
/knihováni přidělu pro celou obec. Na této tendenci nemllže
f měnit nic prohlášeni pa.na ministra, že je proti kolchozům
,a sovdlozllm.
P o s 1. S o c h o r e c (1 i d.):
Základnf prob\ém ... scelováni ... co nejrychleji společ- mA zařizeni . . . cesty ... přlkopy a určitá melioračni opatře- 1-n(. Provedli jsme scelováni u nás na Moravě minulého roku awi ve 40 obcldt, ale co to všechno pomtlže, když ... společ­ ná zafizeni v terénu nakonec prováděna nejsou . . . Máme
· agrárnlch operaclch na Moravě asi 264 úfednikll. Mw!eme na nich žádat zvýšeni výkonu o 150-200 proc., ale nemllže­ me od nich žádat zyýšeni o 2000 procent ... myšlenku scelo­ ' Yánl všichni radostně uvitáme.
Posl. dr. inž. Kamenfče'k (nár. soc.):
Zákon o m y s 1 i v o st i. Ten počin vitáme, ale musf se měřit .stejně. Proč by nemohl být pachtýřem honitby

také jednotlivec? Nevylučujme ty poctivé členy myslivecké jednoty, kteři se zasloužili tolik o tu myslivost, že dnes mů­
!eme s chloubou řici, že u nás produkce naši myslivosti čin( 5 miliard Kčs, to je totéž, co máme věnoválllo v zemědělstvi na dvouletku.
Post dr. int. Benda (lid.):
Je přichystán zákon o honebních věcech. Pane ministře, dostali to taci lidé, kteři už postupovali podle zákona, po­ něvadž pan sekčnl šéf Kofátko snad řekl, že už to bylo všecko hotové. Postříleli 450 zajiců a naházeli na hromadu
-  a ono se to spatilo. To jsou ti výborni myslivci, kteři se do toho zapojili a chtěli by provádět zákon. (Hlasy: Kde a jak?) Na Roudnicku. (Hlas: Ale to jsou rolnici a mluvili proti, nim.) To jsou lidé z komunistické strany, kteři neq1ěll s pll­ dou nic společného.
Po s 1. B 1 á ha  (KSC):
Vystřidalo se přede mnou mnoho pánd poslancO a všichni se shoduji a říkají, že nic nenamitajl proti těmto Aesti zákonllm, ale proti formě, jakou jsou podávány.
Byl jsem v Cehovicich na schllzl. Přítomno bylo 32 ze­ mědělcll, z nich hlasovalo pro osnovy be-ze změny 28 a • hlasovali proti.
Ministr :Duriš odpovfdá:
Pokud· jde o otázku, zda někdo obcházel parlament; proč bych ho jen obcházel, při čemž, pánové, nemusite pochybo­ vat, že my komunisté máme k parlamentu a k demokracii velmi jaSIIlé stanovisko. Parlament je představitelem vůle lidu v naši lldově-demokratlcké republice a my neminime parlament nijak obcházet, protože nesmíme zapomenout ani na to, že se nikdy nemllžeme odcizit a kontrolovat názor výkonných rolnLk.11. Pánové, nerad to zde uvádim, ale na př. v legitimaci naši strany, myslim 6. bod, sepředpisuje každé­ mu členu, aby se neustále učil od lidu. Jsem přislušnikem strany 26 let a vždy jsem si byl velmi dobře vědom, co je demokracie a co je lid, ale současIJ,ě považuji parlament za představitele souborné rule lidu a současně jsem v nejužš[m styku s lidem. Parlament a zemědělský výbor nemohou být nijak zbytečné.
Nejsem z těch slabých mužll, kteři se nechaji ovlivnit svým okolim nějak mimořádně. Budu velmi rád, když v zájmu ponaučeni tou okolnosti, že jsme se dostali do tako­ vého stavu, jako bychom si v zemědělském výfboru nemohli r01ll1tnět . . . budeme musit hledat nějaké teleni.
... Mnohokrát jsem už úředně i zde v zemědělském vý­ boru prohlásil, že se sklánim před všemi poctivými býva­ lými členy agrárni strany.
... Já, páni, jsem se všemi pány poslanci velmi rád ho­ vořil a budu hovořit, pokud nám to vzájemně čas umožni.
... Dále mne tu obviňuj[, že prý v návrhu zákona o za­ knihováni zamýšlim kolchozy, nebof je tam forma společné vlo7Jky... S tim já nemám nic společného, to mohou rolnici tisíckrát odmítnout. Takto budou rolnikllm během půl roku nebo roku zaknihovány všechny přiděly, takže budou plný· mi vlastniky a technicky se záležitosti provedou až potom.
. . . Prosim pana kolegu, aby mi předložil úředně ten do­ klad, že některý úfednik ministerstva zemědělstvi žádal po­ litickou legitimaci. Je to tak nehorázná, tak hulvátská věc, že pochybuji, že by se takový hlupák 11řednik mohl nalézt v ministerstvu zemědělstvi . . . Předevšim, kdyby to byl ko­ munista, tak by to musil dělat, když u! takovou hloupost dělá, šllkoWlěji.
 (
•
)Závěrem toto: páni kolegové, prosim, uvědomte si, že všechny naše činy budou posuzovat naši rolnici a v zájmu této věci by nebylo dobré, kdyby venku i dále to vypadalo tak, že si nerozumíme. Ne proto, že já bych se 'toho obával. Když už mne obviňujete z nějakých politických zájmů, já bych na tom mohl politicky jen vydělat, kdyby se politické zájmy kolem téta otázky vystupňovaly. Já se nebojim toho, aby tato věc byla nevim jak ostře formulované, ale neni to v zájmu spolupráce, neni to v zájmu státu a nenf to v zá­ jmu politiky Národni fronty.

Po krátké rozpravě odhlasoval vý,bor 17 proti 9 hlasllm (komunistických poslancll) známou resoluci proti ministru
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zemědělství, v niž výbor znovu označil ministrův postup za protiústavní. Jednou se tak stalo již 11. prosince. Do 11. února nedošlo ke smíru. O věci jednalo předsednictvo sně· movny s předsedou vlády, který si•vyžádal posudek práv­ ního odděleni úřadu předsednictva vlády. Tento posudek nebyl dosud uveřejněn. V prvnlm únorovém týdnu přerušil země<lčlský výbor jednání o běžném pořadu a odešel pro­ testovat k předsedovi sněmovny proti tomu, že ministerstvo země<lělstvf truto i jiné věci, o něž výbor žádal, dosud nevy­ řidilo.
Při lednovém zasedání ústředního výboru KSC byl mi­ nistr Duriš přijat zvláš1!VŤelým potleskem.

 (
v
,
)literatura  a u  en1

tu, jako na zavolanou, přicházi vstříc no v é mu  ě1o v ě ě...
s t v f a  j e h o s t y 1u, jehož zárodky v sobě nese.
Náš umělec bude prvni, jenž si bude sloužit příkaznostf příkladu (nikoliv vzoru) Plcassova volky nevolky, hledaje vlastni prostředky pro výraz vlastního pocitu a oproštěného lidství, jež v sobě nese.
Tím se nezpronevěří svému národnímu charakteru a citu.
naopa]t obohatí jej.
I naši velel ovlivňuji svět.
Pomyslíte-li na úkoly, jež českého umělce čekají za nové 10 řádu, pochopíte, že mť'lže se opb;at tam, kde vane svěži, svobodný a volný duch - té svobody a volnosti ne­ obmezené, jejíž jméno jest umě 1e c k á kázeň a ne­ umdl év aj i cf  z:vfdav:>3t.
Tak prosim, nebude napodobeni Picassa, nebo ho bude člm dále tim méně. Picassovi se nikdo z nás nemohl vyhnout.

		Já, ty -	každý jsme v něm našli kus příkladnosti, podnět­
nosti, odhodlanosti.  Kus  toho  z n e p o k o j e n f, co  právA

Václav R a b a s
Umělče, slev
(Odpovědi)

jsme potřebovali k posflení vlastni kázně a vlastni svobod7,
 (
•
)nacházeni.

Považujizasprávnékonstatovatjednoa
provždy, že mé kritiky a výtky nemají na

Nějaký pořádek musí být, proto je nutné odpovídat v po­ fadf, v jakém kdo reagoval dotazy, připomínkami, souhlasem nebo odporem ke smyslu mého článku, majfciho na mysli zlepšovat a nikoliv zhoršovat cestu českého výtvarnika.
V mezich možnosti tedy odpovídám k následujiclm otáz­
kám:
Proč  pan  president  republiky  nekupuje na výstavách obrazy -  jaké to musilo být hez k é p r o p o ctěn ého uměl ce, táže se -  laik;
Jak dlouho ještě se bude malovat ta picas­ sovštlna.
Hned čtyři čtenáři kladou skoro stejnou otázku: J a k j e
to  vlastně s těmi našimi uměleckými škola.. mi? Jaký  umělecký  průmysl  bude dělat  umě­ l e C X a jaký umě I e C Y. Dále: pr oč pře st al o e X i s­ t o vat Kuratorium Mod. galerie a proč NArodnf galerie  neni  spravována  Kuratoriem.  Dalši malíř se ptá, p r o č n e k u p u j f m in i s t e r s t v a, c e n­ t r á ln i  úřady  a  předsednictvo  parlamentu ze svých rePresentačnich fondů výtvarná· díla, jako se dálo za první republiky, a zda někdo pomýšlí na to, nahradit ušil! existenční zdroje výtvarného umění.
Konečně nad jiné důležitá otázka: Jak  j e to s k u 1- t u r n f m p lá n e m, c o s e c h y s t á n a p o li  v ý t v a r­ n é ho umění?

Kdy bude konec tedy tomu picassismu? Krátkou otázku položil laik. Odpověď by si žádala knihy. Pro nás, umělce, otAzka zni, jak bude geniálního přínosu jednoho z vrcholných starů evropské malby u nás využito, lépe řečeno, jak to velké dilo naše umění svým vlivem zúrodni. P i ca s s ismu s jako něco odvozeného, hluše a vnějšně napodobivého, hledajicf smysl Picassova umění v grotesknu nebo hoře nejasných šarAd rozpadávajicfch se tvarll a barev, tedy toho, čim Picassova cesta k jasnosti a výraznosti obrazové není, nebude mft dlouhého trvání.
Pro rozeného výtvarníka, pro vzdělaného estetika, ale i pro člověka prostého, schopného bez předsudků se poddávat vlivu a působeni barevného nebo tvarového znaku a smyslo­ vosti struktury dila se těšit a osvěžovat, je každé setkání s Picassem . velkým dobrodružstvím plným dráždivosti n mocné přfkaznosti, eproštěné výrazné člověčiny, zdůrazňo­ vané odvážnými, ale bděle váženými a přesně hraněnými, čistými zkratkami, znaky výtvarnými i hluboce lidskými vztahy.
Nesmírná posedlost tvtlrčf a pile pracovní zanechá ne­ přeberné dílo, z něhož možná věky budou čerpat, tedy i uměni naše, jako ze studnice vody živé.
N e b u d e n a p o d o b o v á n i, nebo lépe řečeno prázd­ ného napodobováni nejvlastnějších znakO průkopničiny a sekerničiny osobitě picassovské.
Co bude živit, co do značné míry ovlivni styl malby a plastiky nové doby, bude to živné a jako chleba dobré, nebo to dravé, ale nad pomyšleni čisté, jadrné a tvrdé, co ukazuje umělci nové doby cestu v tom, co je tu nashromážděno z úžasně silného U v o t n í ho a pf fr od n f ho po c i tu, je!

mysli	dotýkati se cti jednajících osob. Okolo umění jsou v lidech vášnivá zaujetl a zaslepenosti, jež často jsou neoddělitel­ né od zaujetí tvdrčiho. Proto žádáme střl­ dání činovníků  tam, kde ta  zaujetí by mohla vésti ke škodám a chybám nežád·ou­ cim. To je třeba, aby bylo i nezasvěceným. jasně.

 (
•
)Zde je také odpověď na o tá z k u, z d a může umě1e c v y j i t i v s t ř í c v k u s u o b e c e n s t v a. Vlastně nemO!e, i kdyby chtěl, nese-li v sobě zárodek v I d ě n f a v k u s 11 no v é h o a je-li poznamenán tuše nim s p r á vn é c es ty. Jako vždy, diváci přijdou za nim, vydrží-li. Dnes by nikdo skoro už ani nepřipustil, že E. F. B u r i a n přicházel jako buřič do ustáté divadelní tradice. Změnil se on? Změnili jsme se my, posluchači a diváci.
Tak i revoluce sociální přijde za Picassem, nebo! o n ti, byl,  jenž  objevil  obrysy  velikosti člověka• n o v é li d s k é e p o c h y.

Na otázku po našich d v o u vy s o ký c h š k o 1á c h moh11 odpovědět jen jako divók zpovzdáll a jedině z toho hlediska, jak cftlm jako výtvarník, že věci umění by se u nás mělJl vyvijct.
Po stránce příštích úkolů umění stav uspokojivý nenf. Věci dělají lidé a lidé chybuji. Jenomže chyby povinné péče se zpravidla msti velmi těžce.
Zásadnim nedopatřením vedoucích členů revolučnfhi, (pražského) Bloku výtvarnfkO nedošlo k přestavbě star, akademie umění, ač tu byla přiležitost, která se nevrátL Mysllm, že ani studentstvo nebylo na výši chvíle, aby si re.. formu vynutilo.
Naproti tomu ochotu k obrozeni ve smyslu moderní aka­ demie projevila	u m ě 1e c k o p r ů m y s 1 o v á  il k o 1a a opravdu s nezadržitelným  elánem  bouračku staré Um• p r u m provedla. Tím se ovšem do značné mfry původnimu povoláni odcizila, což doufáme je zjev přechodný. Hlavnf věc, že se tu něco chtělo a dosáhlo. Náplň se dostaví.
Za to, že nebyly řešeny věci tak, jak si to žádají úkoly, jež jsou už přede dveřmi, odpovidáme ovšem i my, kteří jsme stáli nebo byli odstaveni stranou a neměli>chuti ani odvahy do přivřených dveří prsty strkat.
A přece, co se tu dalo užitečné práce udělat za bděl6 účasti veřejné výměny názorů hned ve dnech porevolučních, kde rozhodné činy revoluční podle předem připraveného kul­ turního plánu na úseku výtvarných umění mohly uspíšit nejen o let.a, ale o desítky let vývoj k lepšimu.
Obáváme se, že nebylo takového plánu. Nemá smyslil nyní se ptát, čf vinou se stalo, že reforma obou učillšf umě­ leckých, která se měla dít s hlediska p ř i š tf kulturní potře­ by a výchovy a po případě převýchovy výtvarníka nové spo­ lečnosti, byla na dobrých 50 let srdečně ztížena, zatim co tl1 byla skvělá přfležitost zastaralou A k a d e m i i o d z á k 1 a­ du  zmodernisovat, zreformovat a vyladit ve spolupráci •
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•měleckoprdmyslovým  vysokým  učilištěm tak, aby se nejen s talenty f.ákovskými, ale i učitelskými llilami a schopnostmi hospodařilo co nejlépe. A aby tu také někdo odpovídal za takovou výchow, která by žáka v nových poměrech uživili. Tak na př., aby školy speciálnf na obou učilištích byly zřizovánf tak, aby ve vzájemné spolupráci '6stavnf i přespolní s ústavem druhým byly s to řešit všecky, především momentální úkoly, jež doba přinese, j e pře d­ v f dat, ba rovnou provokovat.
 (
r
)My všichni neseme odpovědnost za to, že dnes budou sedět na UP učilišti výtečnf umělci, kteřf nemajf k uměleckému prumyslu vůbec vztahu, zatfm co na omládlé a zmoderniso­ vané akademii mohli dělat divy. Emil F i 11a, Bauch a Fr.
i c h ý, ti přec patřili na akademii. Nuže, zbořte přehradu obou ťlstavd v bodech, kde to lze učinit k prospěchu hledáni n o v ý c h eest výchovy i nových praktik uměnf. Udělejte pro oba ústayy připravku jednu, která by všeobecné vzdě­ láni žáka doplnila na úroveň aspoň vyššf střednf školy. Je
.plýtváni penězi vydržovat přlpravky dvě. Rozdílné zaměřeni obou škol to nevylučuje, a neyylučuje ani jejich spolupráci.
Záhy se bude volat po velkých pokusných
ateli ér ech i z ř a d u m ěl c d.
Proč dělat nesmírně nákladné věci dvoji, trojí, když stač! pro všecky ty úkoly -  myslíme tu především na m c, n u­ m e nt á 1 n i m a 1 b u, d e k o r a t i v n i m a 1 b u, s o c h a ř­
· t v i a a r c h i t e k t u r u a k ni přilehlé discipliny uměnl dekorativnlch - když pro celou tu potřebu, celý ten horký tvůrčl život stačf veliké prostorné ateliéry, pokusné dflny, pece, laboratoře jedny.
Takové zaměření by musilo rozkývat ty nejstojatější vody akademie a mdže opravedlnit potřebu vy s o k é š k o 1 y pr i't my s 1 o v é v předpokladu, že discipliny, obfrajicf se výlučně umě 1e ck ý m p rdm y s lem, budou dislokovány tam, kde umělecký prumysl dotčeného oboru hmotami i vý­ robou je domovem.
:Reknete fantasta. Stálo by to jen investici jednou pro vždy
a jinak možná méně, než takto.

Nakonec UP. (Uměleckopri'tmyslová škola.) Leta nosfm v
srdci věc, kterou nechci UP ublížit, ale prospět.
Připravujte vyklizení školnf budovy proti Rudolfinu, je-li Jen t r o c hu m o ž n é ji a d ap t o v a t p r o N á r o d n l g a- 1 e r i i.
To by byl náš Louvre v malém, jedinečně položený, s možnostmi přístaveb až ke Křlžovnfki'tm, a později třebas· v celém bloku až k Mariánskému náměstí.
Rudolfin m -  Národnf galerie - Národnf divadlo - Karldv most -  Malá Strana -  Hradčany.
·  (
•
).Jako když ořech rozlouskn_e.

 (
•
)Nevím, zda jsem všechny tazatele v tomto bodě uspokojil příjemně. Nebožtík Preisler nejvice trestal a pronásledoval ve své škole »pr e i s 1e r i s m u s«. Nebojte se o osudy žáki't• našich modernfch, třebas hodně výlučných, umělci'!. Zák potřebuje především vzdělaného moudrého učitele. Příklad sektářské posedlGsti uměnfm by mohl žáku nesmírně mnoho dát pro celý život.

 (
•
)A kde pánové v téhle hře zdstal Jan Z r z a v ý? Patří do
'Ill a nikoliv jako poslední!

K u 1 tur n l p 1á n? Bylo by katastrofálnf, kdyby ho ne. bylo. Kdyby ještě dnes nebyl vypracován kulturní plán, který by státnicky pfodvldal a v celé šíři životnlho uplatněni pro­ Jektovnl m o ž n o st i r o z voj e výt va r né h o um ě n i a zároveň opatřoval notřebné zdroj e hmotné. Snad by neměly být tyto věci hlubokým tajemstvím. I tu by mohla diskuse přinésti mnoho užitku. V otázce plánováni rychlého a trvalého podchyceni výtvarné produkce byly příslušným mistdm na podzim učiněny návrhy se strany uměleckých spolkd. Vycházely z předpokladu  p o v i n n é k u 1 tu r n l p é č e n o v ý c h d e m o Kr a ti c ký c h z ř i ze n i (národ­ nlch výbori'i, závodnfch rad, atd.) v uměnf. Vedle toho uměnl fádá, aby bylo určitým p o v i n n ý m p r o c e n t e m účast­ no na cP.lém prováděni plánu výstavby. Obé bude asi nej­ J>Odstatnějšlm přínosem pro přítomnost i budoucnost v hle-
,.u

dáni náhrady za ztracené příjmy umění. Tu se bude mqcl
 (
•
)také na nových cestách vyžívat.

Proti K u r a to r i u Moder ni ga1eri e byly oprávně-
né stížnosti ve věci galerijní evidence současné české malby.
V dobré paměti jsou stížnosti do poničeni cyklu Alšovy
»Vlasti« na půdě Mod. galerie (Otava!).
Kdyby byla možná srovnávací výstava všeho materiálu, soubori'i, děl jednotlivých umělcd, bylo by vidět, co v péči o vlastní dila nebo oblast vlastniho uměleckého zájmu dalo Kuratorium si ujlt na současných výstavách a co jednou těžko a dlouho se bude dostávat zpi}t.
 (
•
)Vina byla v tom, že proti výslovnému zněnf statutu MG nedocházelo k vy st ř i d á n i umělců v předepsaných lhi'i­ tách funkčních období a že docházelo k zakupováni děl i od fungujíclch členil. Kurátoria, což výslovně a prozlravč statut zakladatele MG zakazoval. Protestovalo se dosti často proti tomu, avšak marně.

Jedinou formou o d p o v ě d n é s pr á v y g a 1e r i e je povolaný a odpovědný ředitel. V tom Národnf ga1er i e má štěstl. V krásné tradici jejfho tvi'irce dr. Vin­ cence Kr a má ř e pokračuje jeho povolaný nástupce dr. Vladimír Novotný.
Jděte a vizte, co tu je vykonáno v odstrčeném podkrovf městské knihovny na Mariánském náměstl, kde je vybudo­ ván, když ne chrám, tedy prostor svatyně, v niž mdžete mysl povznášet od starosti vlledního dne a přenášet se do vzdále­ ných dob rozletu české myšlenk-y i spoluprožívat sen gene. raci novodobých.
Ch o ď t e a b u r c u j t e. Lid dělný, lid politický a stát­ nický, aby se nezapomnělo na Národnf galerii, váš chrám uměni I

Proč byla přerušena t r a d i c e pr e s i de n t s k ý c h koupi na výstavách, dříve než se mohla rozvfnout a ukázat nějaké výsledky, přesně se neví. V obci malířské se praví, !e to kunsthistorici přestali panu presidentovi trpt!t a přišli s plánem, vytvoHt na Hradě vědecky připravované a zpracovávané sblrky:
Máme za to, že tradice presidentských nákupd měla zd­ stat. Ze poHzovánf druhé sbfrky v Praze s aspiracemi Ná­ rodní galerie nemá smysl.
Zato krásný smysl by právě mělo, dát představiteldm demokratického státu příležitost, aby po sobě zanechali v oso­ bitých výběrech sblrky obraru, plastik a uměleckého prO­ myslu podle vlastnlho vkusu. To by byl ku 1 t u r n i d o k u­ m e nt vysoké ceny a národnf pamětihodnost zcela zvlé!it­ nfho kouzla.
Ovšem -  tazateli i nám všem by musilo být jasné, že by ani přítomný, ani kterýkoliv prl:lsident budouc[ nesměl ýt vázán pocitem povinnosti kupovat na k a! d é výstavě, kterou navštíví.
Takové děláni radosti sobě a jiným by musilo být dilem č i s t ě o s o b n i m a vj'razem spontánnlho uspokojeni inteligentní nacházejicf wle a setkávárlfm srdci.
 (
•
)Umělci by to dovedli respektovat. Těžko by však nesli, kdyby se mezi ně a nejdražšiho hosta měl vt[rat stln, osobu­ jlcf si právo na dirigováni i tu. Sběratelství podmiňuje rozkoš a radost v 1 a s t n i h o úlovku. Ostatně myslfme, že stejně to nenf takto udržitelné. Jednoho dne se ruka utrhne
-  a bude po blokádě.
Proč právě v této těžké době ustaly nákupy děl z re- presentačních fondd vládnlch a parlamentnlch představitehl, je těžko pochopitelné.
Jestli je tu záměr udělat ústřednu pro všecky nákupy potřebných děl v ministerstvu školství - tak už by tu měla být - ovšem, potom bude musit celá umělecká obec výtv<tr­ nlcká se v š í m d ů r a z e m ! á d a t k a ž d o r o č n i p r a­ v i d e 1 n é v y s t ř f d á n f aspoň poloviny člend n á k u p n f komise.
 (
•
)Cfmž končlm. Na prohlášeni nákupni komise odpovím v
přlštlm čísle.

P o z n á m k a. Po uzávěrce listu 11e dovldáme, !e pan president zakoupil z výstavy Františka Kupky 3 obrazy. Srdečně oběma stranám gratulujeme.
Tak se přece ruka utrhla!




	Dnese	


život a instituce	
Bdvartl O e n e k
Udávejme tón Evropě
PI'wú část naši úvahy o krisl rozhlasu byla napsána př e d karlovarskou k()ll}ferencf čs. rozhlasu. Od té doby se lllilloho rměnilo. Změnilo se i v rozhlasu, což nutno konstatovat v zá. jmu praivdy. Ale ještě neni stav takový, abychom mohli být ll>QkojenL
Kritika z vlastnich fad
Pi·edevšLm rozhlas rozbil svou ulitu a umožnil podrobné referovéaú o karlovarských poradách, Nahlédnutfm pod po­ kličku pé,nd kuohařd jsme zjistili, že v rozhlasu jsou si tedy vědomi chyb a Jsou tam rozhodnuti hlawii chyby odstranit. Tak na příklad dr. Mirko Očadlík, ústřední programovÝ ře­ ditel., konstatoval, že rozhlas se dQPOušti mnoha polclesků proti českému jazyku, že byla řevnivost mezi jednotlivými od­ dělenimi, že nutno ZvYšovat úro·v•eň lehké hudby, že hwnor rozhlasu musí být zlepšen a pok•Jd by mu chyběl, že musí býti nahrazen aspoň dobrou pohodou. V pokračováni referátu prý se v Karlových Varech rozpoutala zdravá diskuse. ve které pa.dala i ostrá slova o pofadech. Je pozoruhodné sděleni, že
... ministerstvo zemědělství dodávoalo hlasateldm gvé zpráyy plné chyb a jazyd{ově neupraivené. ChmUl111ě <v,Yzměl i referát paní Bastomsk:é o zába'Vllém oořadu.
Spr{Jvoové mimop,raž!ikých stanic si tr,pce stěžovali na nemožné yybavení filiálclk a jejich zanedbáváni ústředím. Dr Kožik z dromaturgiokého odděleni otevř ě přiznal chudobu dramatioké tvorby a zdw-aznil slabou úroveň časapisu »Náš rozhlas«. Dr Novák ze vzdělávacfho úseku namltal. že rozhlas trp[ přebytikem slova proti hudbě, při tom slova špatného, 00IŽ ie tím horši. Dr Heller ze školského rozhlasu též .lron3ta• tav.al, že n tek ,předběžného infonm.o\•ánf škol ZPdsobil. le .§kolský rom.las nebyl ve weoh školách vftá:n.
Kdy  nastane náprava?
Tedy kritiky nedosba1Jlru, jak jsme je z většiny vYIJ)Oéitali před týdnem, bylo <V Kartových Varech dost a dost. Už t.o zna­ mená, že v rozhlasu chtějí věcem lit 111a lcloub. Počkáme si však Ještě dlouho na zlepšen[, nebof při těžkO!Pánosti taik složitého aparátu uvedou se karlov,araká usneseni ve skutek až někdy za tfi, btyři měsfce a k!do vi, ne-li leště PoZději. Do té doby patrně 1polkneme ještě mnohý talíř !'O'J.hlasové bramboračky, uvařené v listopadu a v prosincL
(Malá ukázka »rychlosti« VYřizovánl dopisll: V odděleni lenského rwJhlasu dostal autor předn6šky, zaslané roa:hlasu za. Milkem ,pr o s i n,c e, tuto odpověď začátk ú n o r a : »Bože, VY jste netrpěli<vÝI Koukejte, hned jsme vám odpovědět ne­ mohli, pak byly vánoce, potom jsme dělali statistiky .pro Karlo­ 'V'Y Vary, tecf zs:xracovávAme materiál z listopadu. nu - zeptejte 1e za měsíc ... «)
O dvou věcech - soudě podle z.práw tisku - se wbec ne­ mluvilo: O průzkumu rozhlasového ,poslechu a o honorářích. Prozkum, klterý by mohl být nejleo>šfm učitelem, jak program BESta.vowt a čeho se nejvíc varovat, zdstal na vedlejší koleji.
Z t.ohoto úřadu asi nikdo v Karlových Varech nebyl, aby na
adě čísel a procent pověděl, co se poolouchá a oo se nepo• slouchá nebo s čim je největši nespokojenost. Ja9tliže skutečně na programové konferenci nebyla řeč o výsledcích práce tohoto
<i.řadu. bylo by to opominutí vážné.
N81Jřfjemně oocifulf sPolupracovnfci rozhlasu, že se neho­ vořilo o honorářích. Jsou přece součásti programu a tato otáz­ ka nám zPůsobila iiž mnohou ostudičku i za hranicemi, iak • na  to  u,pozomily jiné listy, kdYi přioouM&y, jaký honorář se na:bfzel za pfeklad hry z jedltlé severské řeči. Honorář není neddležltý. Pohleďme ien, iak úRO bojuje za mzdy děinfkd. A honoráf z rozhlasu je ,přece také mzdou, odměnou za práci. za práci duševní, 'kterou rozhlas šlři naysvtcli vlnách millonwn oosluohačd. Jestliže tedy dnes v/Wina dělnfků dostane dobře zaplaceno za práci fyslclkou, proč by měl dělník ducha dostávat práwě z rozhlasu odměnu naorosto neúměrnou námaze a VY· konané práci?!
Tis'k: rozhlasu se me-,.jlfm o něco zlepšil. »Náš rozihlas«
. má od 8. čista z minulého týdne 32 strany_ pfi.nášf  pořady

cizích stanic, má vfc četby a bude moci upozornit na iednotliové programy napřed. Ovšem ani nyní. zdaleka to není časopis, jaký potřebuji rozhlasov1 posluchači, PO jakém volaji
Dvě hřivny
O dvou jménech z rozhlasu třeba se tu zmfnit l)OCbval.ně. Je to Gel a F. K. Zeman. Náhodou jsou oba dva oiichovancl L i d o v ý c h n o v i n. Oba si v nich dobyli před dvaceti lety reportérských ostruh. Moravan František Gel byl v Lldo,,ikách hledaná značka. Přešel ootom do C e s k é h o s 1 o v a a před Hitlerem raději zmizel. Vstoupil do zahraniční armády a s ní se vTátll do CSR. Na ieho referáty z Norimbei,ku e čekalo a nezapomene se na ně. V rozhlase vede nyní .1im vymyšlenou Bílou kroniku a získáivá U rychle statisice oosluchačó Je to šta$tná relace a lze jf přát dlouhý život. Nechť se if Gel veplfo do anald rozhlasu i lidu zlatým pl&mem. Gel Je tednim z nej­ lepších, ne-li náš nejlepšl repcrtér. Neumí sice mluvit, ale umí to napsat. A dobrý hlasatel mění Gela •' rozhlasovou hvězdu.
Druňým mužem ie F. K. Zeman. Také on vYrostl v Lid 0- v ý c h no v in á c h. Zeman odešel k rozhlasu asi před 12 lety Uml mluvit a umí to i napsat, ale nemá GelovÝch znalosti světa. F. K. Zeman rozumí těm neipro5ltšfm v národě, rozumí ostravoikým hav1řům, rozumí oohraničí. Kdosi to o něm n al přlpacfuě: Poslouchá se dobře, i když čte Jenom adresy, Tož to by byly dvě hřivny rozhlasu -  a můžeme-li radit: Užívat PO kapkách a nedávat loky. Všeho moc škodí, jedlé i neicdlé. p0slouclfainé i mlU1V1en6.
Udávejme  tón  Evropě
Jedno se -při kritice rozhlasu v dnešnkh časech nabízí na· prosto neodby'1lně: Jsme národem muzikálním, muzikantd, Jsme národem hudby. Vědí to o nás. A máme v Evr01pě klíčovou posici. Opiště si kružnici se středem v Libllclch (chcete-li tedy v Praze) a našich československých 120 kW obsáhne v akčnlm radiu pouze 1200 km již celé Polsko, celé Německo, hlavni obydlené části Norska, Finska, Švédska, celé Dánsko. Holandsko. Belgii, celou Anglii a Francii, ŠvÝcarsko, Rakousko. Maďarurk:o, ba i Italii, :Recka. Bulharsko a Rumunsko, tecly poi­ statu Evropy, zhruba 300 miliond lidi. A uvědomte st, .že o ně­ mectv1 dnes mnoho milionů lidi ne:.--tojf - af je to řeč nebo z valné části i hudba - uvědomte si, že neexistuji a dlouho nebudou bayreuthské hry, že festivaly v Salcburku asi vvmře­
ly . . . Co z toho VYVozovat?
Máme možnost udávat tón ,v evropském etheru. Někdy v roce 1929 nebo 1928 psau jsem o tom v Li d o v ý c h n o v i­ n á c p a zúžil jsem '!lámět do návrhu, aby pražská sta.nice udá·
..-ela celé Evropě tón aspoň -  kom  o r nf m áčkem. NáV'rh měl ve světě ohlas a firma Phillios z Holandska se za něj vřele přimlouvala. Rozhlas, tuším, brzo poté vYSf}al a d o­ d n e s v y s I 1 á časová znamen[ v komomfm áčku. oož si zv,y­ kem pooluchač ani neuvědomuje.
Dnes nám dal čas obrovskou přiležit t. Dnes bychom měli celé Evropě VYSllat něco vfc než ien to áčiko -	dobrou. lfbivou českou hudbu! Mnozí ani nema1f tušeni, tak se poslou­ chá ,.  Francii, ,ve švýcal'Sku ba i v Německu, a sffllozřejmě v Holaindsku, Rakousku, Švédsku a Norsku. Ale ne ta tě7Jká. vážná, prostému gros nesrozumitelná, nýbrž" ta k citu jdoucl ať je te Smetana. Dvořák, Suk nebo Kmoch a iiná dobrá lidová huťlba. Opraividu, i dechovky se 13oslouohali v Zenev-1,
,., Grenoblu, a má-li říz, ml Praha i v Mnichově a ve Vfdltli. Je tedy na nás, abychom našli cestu k srdci Evropy, žlieme-11
už v srdci tohoto starého kontinentu.
Nebuďme v tomto bodě malichern[: Ohlašuime ty progra. my, které by mohly za1imat zahranični JJOSluchače zkrácenou fONnou ve dvou nebo třech jazyclchl Myslfm, že by bylo dobrou službou naši republice, kdybychom častěii -	aspoň dvakrát denně ve večerních hodinách ohlašovali pořady 7Jkratkmi.tě takovým 2JPdsobem. Ztratf se tfm dennl! tři nebo čtyři minutv ale získali se řátelé nadosmrti.
Někteří čtenáři byli snad překivapeni naším údajem o počtu oosluchačd. Uváděli jsme pro konec roku 1946 jejich -počet číslici 1,600.000. Rozhlas sám však oznamuje nouze 1,509.000 koncesionářO. Cenoali isme čísla z několika dobře infomi<l'Va• ných pramend: Je-li však pravdivé niž [ číslo rozhlasu. paíc u nés  připadá oouze 12.5 koncesionářů na 100 obyvatel a to
!e čf!'lo v e 1 mi ni z k é, nižší n<>,ž,vl;lQ no1le našeho .šot.fen I.
Závěr a ,ouhrn
Ceskoslovenský rozhlas Je v krici a musí z krise ven. Měl a má  chyby. Měl a má v e l k f chyby. Nesloužil by Cesk.oelo-
745




	Dneselv	


veru;ku, kdyby na nich ].pěl. Z karlovarských porad zjiš(uieme, že o mnohýdi vf a že hledá cestu k. avě. Musi ii najít rychle a musí se na ni dát co nejdi:ive. Za žádných okolností nesmí být stranický, ale musl být če;ikoslovenský. Politickým nehoráznoštem musí dát výhost. A ml>J by se přimknout ieště úže k životu, jak jej zijE:me. měl by ssat šf{wu života z žil lidu. Měl by být jako ručička seismografu a zaznamenat každý zá­ chvěv, který probihá našim veřejným životem. A stůj co stůj by měl hledat humor. Kde se dá a ialr se dá. To by byl čert vápeníkem, aby iei páni nenašli.
Rozhlas nebyl a sot.,a kdy bude kor.!rurencl novinám, filmu, koncertům, divadlu. Má své úkoly a jde svou cesto Ale je součásti dne§ka ap1oto je loitisován. Měl by být vděč­ ný za každou kritiku a ne se mračit na kritiky a ocb>ovídat jim tak, že jsou z toho žaloby. Chceme. aby rozhlas byl náA, nás všech. aby byl dobrý.
doba a  lidé

blesk oblohu od východu k západu, směrem od m ta k pa­ horkům. Pastor padl na zem a přitiskl tvář ke kamenům. Tak neviděl, co se stalo. Náhle ucítil strašný tlak, dopadaly na něho kusy střechy. Zádný výbuch však neslyšel. Když se odvážil podfvat, viděl kolem sebe zřfcené domy, nad nimi:! visel mrak. Zdálo se, že je podvel!er a schyluje se k noci. Den temně·l a temněl. Pastor Tanimoto vstal a rozběhl se po ulici. Viděl setninu vojáků, kteří blizko jeho domu od rána kopali zákopy. Teď se potáceli, oslepeni krví, která jim proudila z hlavy a ze zad..Zessutin se ozývalo voláni ...
Panf Nakamura odeIDa se svými dětmi v noci za město a k ránu se vrátila. Děti byly tak unaveny každodenní eva­ kuaci, že se rozhodla zůstat v městě. Brzy ráno se v jejfm sousedství začaly ozývat údery sekyry. Jejf soused strhával svůj dům, který stál v cestě protiletecké obraně. Bylo jí ho lito. Ničil svůj vlastni dům. Nestěžoval si však. Byla to jeho občanská povinnost. Náhle všechno kolem ni zbělelo tak, jak to ještě nikdy neviděla. Snad to ani blesk nebyl. Udělala krok směrem k pokoji, kde spaly její děti. Udělalo se ji tem­ no před očima. Byla obrovskou silou pozvednuta a nese.na

		vzduchem, pronásledována urvanými kusy svého domu. Kd
dopadla na zem, spatřila svoji nejmladší dcerku, které byla

Kdyz dopadla atomová puma
Na osudech llesti lidi, již byli z těch, kdož přežili zkázu Hirošimy, liči spisovatel John Hersey v knize »H ošiw,a« né­ sledky svrženi prvnf atomové bomby v dějinéch lidstva.
Hersey začfná svou reportéž v 8.15 dne 6. srpna 1945, v okamžiku, kdy dopadla atomová bomba na Hirošimu, a ho­ dinu po hodině, den po dni sleduje oněch šest lidi: úřednici, vdovu po krejčfm, lékaře, methodistického pastora, mladého chirurga a jesuitského kněze.
 (
•
)Reportéž byla po prvé yytištěna v »New. Yorkeru« v srp­ nu m. r., a vysfléna všemi americkými stanicemi. Nyni byla vydána v Americe kniŽlilě. Podávéme ji v zhu§těné formě.


 (
•
)V 8.15 dne 6. srpna 1945 japonského času zalomcoval zá- blesk atomové bomby Hirošimou. Slečna Tošiko Sasaki, úřed­ nice osobnfho odděleni Společnosti východoasijských cino­ vých dolů si prévě sedla ke stolu a otočila hlavu k dívce u vedlejšfho stolu. Dr Masakazu Fudžil se usadil se skřížený­ ma nohama na verandě své nemocnice nad řekou, aby si pře­ četl noviny. Panf Hatsuyo Nakamura u okilla pozorovala souseda, jak bourá svůj dům, který byl v cestě protiletecké obraně. Otec Wilhelm Kleinsorge, německý jesuitský kněz, ležel na &vém lůžku a četl »Stimmen der Zeit«. Dr Terufumi Sasaki, mladý chirurg, šel po chodbě nemocnice Cerveného křfže se zkumavkou krve v ruce, aby provedl Wassermanovu zkoušku. Ctihodný Kljoši Tanimoto, pastor methodlstické clrkve, se zastavil před dveřmi domu, kam evakuoval cfrkev­ nl majetek. Sto tisic lidi zahynulo. Těchto šest bylo mezi těmi, ktefi to přežili. Ještě dnes se diví, proč jim bylo urče­ no žit, když tolik jiných zemřelo. Kaldý z nich je přesvěd­ čen, že malé náhoda - jeden krok v pravý čas, rozhodnutí vstoupit do jiné ;nfstnosti, jízda dřfvějšfm vlakem, mu za­ chránila život. Nyní vf každý z nich, že za okamžik prožil mnoho živottl a viděl vfc smrti, než se mu kdy snilo. V onom okamžiku žádný z nich nevěděl nic.


Obyvatelé dnes jak.o každodenně čekali B san, čili pana B, jak nazývali létající pevnost B 29. Dennf návštěva těchto letadel a jejich systematické neútočenf jim trhalo nervy. Městem šla pověst, že si Američané schovávají pro Hirošimu něco zvlólltnfho.
Pastor Tanimoto denně odvéžel movitosti svého kostela, a po pravidelném odhlášeni poplachu je zas přivéžel. Pomá­ hal mu při tom jeden znémý, kterému onoho kritického dne chtěl na oplátku pomoci s evakuováDim jeho rodiny. Stejně špatně spal. Byl yychovén v Americe, oblékal se jako Ameri­ čan, mluvil bezvadně anglicky. Proto byl několikrát vyslý­ chán japonskou policii jaMo americký yyzvědač, a od té doby trpěl stihomamem. Mimo své pastorské povinnosti organiso­ val i protileteckou službu. Ráno stél ve své zahrádce a po. zoroval město, v jehož obytné Msti byly na 4 čtverečných mfllch soustředěny tři čtvrtiny obyvatelstva, které se eva­ kuaci ze 350.000 zmenšilo na 245.000.
Ráno se objevilo jako ka7.dodenně výzvědné letadlo, a když přeletělo, byl odhoukén poplach. Z čista jasna protrhl

1,t6

jen málo zasypá.na. Po ostaJtnich dvou dětech nebylo a.ni vidu, ani slechu.

 (
•
) (
•
)Dr Fudžii byl majitelem zvláštní japonské instituce - soukromé nemocnice s jedním doktorem, jimž byl on sám. Jeho n,emocnice byla stavba jednou třetinou visfcf nad hla­ dinou řeky Kyo, s asi třiceti pokoji pro pacienty a jejich příbuzné, kteřf podle japonského zvyku bydli s nemocnými. vařf pro ně, omývajf je a čtou jim, a stále je lituji a utěšujL Bez toho by se nemooný cítil ztracen. Neměl mnoho pacien­ ti\, protože se obával, že by je v případě náletu nemohl eva­ kuovat. Byl spokojen, dobře se mu vedlo, jeho rodina byla v bezpeči, a tak si v klidu usedl na verandu nad řekou, od­ vrácenou od města, a dal se do čteni. Uviděl blesk jako pro­ nikavě žlutý na svých novinách. Vyskočil, ale tu se jeho ne­ mocnice naklonila a převrhla se do vody. Doktor byl vy_ mrltěn do vzduchu a ztrácel vědomí, když tu pocítil dotek vody. Neměl ani čas uvědomit si, že umirá, když pochopil, že žije, vtklfněn mezi dva trémy. Nemohl se ani pohnout, ale hlavu měl šfastně nad vodou. Okolo něho plavaly zbytky jeho nemocnice, Pravé rameno ho strašně bolelo, všechno kolem sebe viděl jen nejasně, protože ztratil brýle.

otec Kleinsorge z jesuitské missie se necitil toho dne příliš zdrév. .Japonská válečné strava mu nepřidala na síle. Nebylo také příjemné .žit jako cizinec v Japonsku, propadá­ vajfcfmu panice. A co vfc, otec Kleinsorge byl Němec a jako Němec byl po poréžce svého Vaterlandu i mezi svými japon­ skými znémými nepopulárni. Cetl t()ho dne opožděně mšL Ale přítomni byli jen členové missie. Když v osm hodin réno odhlásili poplach, svlékl otec Kleinsorge svou uniformu, kte­ rou vždy pro případ achu oblékal, a ulehl, aby si přečtl
»Stimmen der Zeit«. V očfch mu zalomcoval strašlivý blesk. Myslil si, že na něho dopadla bomba. Ztratil vědomi. Kd se probral, poznal, že se jako v transu procházf po zelinář­ ské zahradě mi$le. Později si uvědomil, že mu blesk přq:>o­ mněl kolisi země s nějakou planetou, o niž kdysi v mládi četl. Když se Fozhlédl, viděl, že jediný missijnf dllm, ze stra­ chu před zemětřesením třikrát ocelovými traversami vyztu­ žený, zůstal stát. Ze dne se stala noc. Někde v temnotě- usly­ i!el hospodyni z missie nařfkat: »Pane, smiluj se nad némi ..•
 (
•
)... šu .Tesusu awaremi tamaH«

Dr Sasald, mladý chirurg v nemocnici Cerveného křfže. bydlil mimo město se svou matkou, a do nemOC'l!lice _jen do­ jížděl. I on měl špatnou noc.. Cítil v sobě horečh."U a uvažoval.. mé-li jeti do zaměstná.ni. Mimo svou praxi navštěvoval ještě zanedbané nemocné v malém městečku, kde bydlil s matkou. To ovšem bylo trestné. V noci se mu zdálo, že ho policie přišla zatknout a strašně ho zbila. Byl tedy neklidný a jel do nemocnice dřiv než obvykle. Hned se dal do prohlíienf pacientil. Jednomu odebral krev pro Wassermainovu zkoušku. Byl právě na cestě do laboratoře, když odrazem v otevřeném okně spatřil blesk.·Přikrčil ae v rohu a řekl si ještě: •Bud statečnýc jako pravý Japonec. V tom okamžiku se nemocnice I'O'Ltrhla ve dvf. Kolega, k němuž šel do laboratoře, byl mrtev. Pacient, který se  ještě před několika  vteřinami bM
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)syfilidy, byl mrtev. Bylo mnoho mrtvých. Kusy lidi a ne­ moanimfho zatfzeni ležely roztroušeny po okoli. Séflékař byl těžce popálen. Dr Sasaki shledal, že je v celé nemocnitj je. dfným lékařem, který neni zraněn. Poněvadž byl přesvědčen, že nepřítel zasáhl jen nemocnici, shledal obvazy a začal ob­ vazovat nejdřlv lékaře a pak ostabni žijici nemocné. Zatim riale zmrzačeni a wnírajici občané ze všech části města obrátili své nejisté kroky a naděje k nemocnici Cerveného kříže. Nastala strašlivá invase lidských trosek do nemoailce.

Slečina Sasaki, úI·ednice společnosti Východoasijských ci- aových dolů, vstala toho dne ve tři hodiny ráno. Musela se postarat o domácnost, uvařit snídani pro otce a bratra, při­ pravit jldlo na celý den pro matku, která byla se stonavým bratříčkem v nemocnicí. Když skončila a uklidila, bylo už skoro sedm hodin. Vyjela tedy do zaměstnáni. Za 45 minut byla na místě, lila připravit velký pokoj v přizemi pro osla­ vu jednoho bývalého zaměstnance firmy, který spáchal se­ bevraždu z jakýchsi nedobře známých, ale čestných důvodů. Pak se vrátila do kanceláře a usedla u svého stolu, který byl dalek.o od okna. Za sebou měla velkou knihovnu a archiv peroonátnlho odděleni finny. Než začala se svou prací, chtěla Bi ještě trochu popovídat s lrolegynf u vedlejšiho stolu. Od­ vrátila obličej od okna. Vtom strašlivý blesk, strop se prolo­ mil, střecha se utrhla, lidé se propadli a létali vzduchem. Na slečnu Sasaki se sesula celá knihovna. Jej( kolegyni knihy
_µbily. Tu, na úsvitě atomové éry, byl člověk rozdrcen kni­
hami.
Oheň
Pastor Tanimoto, který viděl 7krvavené vojáky, běžel dál bývalými ulicemi.Potkával zástupy krvácejicích lidi. Po­ máhal jim jak mohl a odváděl je ke sta-nicim prvnl pomoci. Ale i tam už byly zástupy.
Zdálo se, že na město dopadlo mnoho bomb, ačkoli ne­ b ečl bylo odhoukáno a nikdo neviděl ani neslyšel letadla. Pastor Tanimoto se vyšplhal na bllzký pahorek, aby zjistil rozsah škod. Spatřil strašlivé panorama. Nejen střed města, ale celá Hirošima, až kam mohl dohlédnout, se podobala ru­ mišti, z něhož počínal stoupat hustý, smrdutý výpar. Z do­ mil vyrážely plameny, a když na něho dopadly první mastné kapky vody, veliké jako kuličky, pomyslil si, !e jsou 1n hasi­ či, laeřl se snaží zdolat oheň. Ale byly to jen kapky vlhkosti, sražené válcem prachu a žáru, který se rozprostřel do výše několika mil nad Hirošimou.
Pan( Nakarnura vyprostila zatím své děti, které jako zázrakem u.šly zraněni. Podařilo se ji v troskách najít i balik latů, připravený pro evakuaci. Děti se ptaly, proč uf je noc, proč spadl jejich dům. Pan[ Naka.rnura nevěděla. Kolem byly roztroušeny mrtvoly a lidé s krvácejicimi údy. Domy kolem hořely. Pod troskami se ozývaly skřeky a voláni o pomoc lid[, pálených za živa.Panl Nakamura vytáhla svlij šicl stroj, avůj jediný prostředek obživy. Byl však přilili tMký. Nemoh­ la jej vzlt s sebou. Ukryla tedy stroj v mělké studni, vzala děti a utíkala na evakuační plochu, určenou pro její čtvrt. Otec Kleinsorge shledal, že s něho byl stržen oděv. Vrá­
til se do svého pokoje, kde bylo všechno vzhůru nohama.
.Jen jeho pflručnl kufřík stál nedotčen ve dveřlch, kam ho tlak V7Jduchu zanesl. Byl v něm jeho breviář, záznamy o celé farnosti a missljní pokladna. Jeho představený měl spálená záda a ostatn[ kněžl byli raněni, někteří zasypáni. Otec Schiffer měl velkou ránu na hlavě, z n[ž střlkala krev. Chtěli bo odvést do nemocnice dr. Fudžiiho, ale ukázalo se, že cesta k řece Kyo je zatarasena. Kdo mohl, začal se zachraňova­ cbnl pracemi.
Dt- Fudžii se v té době snažil uniknout trámům v řece. Vzpomněl sl, že přijde přiliv, který by ho utopil. Kolem řeky hořely domy a šířilo se nesnesitelné horko. Začal vanout silný vítr a rozdmychávat ohně. Lidé se vrhali před sálajidmi plameny do řeky. V řece se dr. Fudžil setkal se dvěma kole­ gy. Ptal se jich, co mysl[, že to bylo. Tolik lidi má podivné popáleniny. Jeden z nich se vytasil s theorii, že byl na Hiro­ limu svržen Molotoffano hanakago - Molotovův koš květin, jak nazývají Japonci svazek samorozptytných bomb. Každá theorie byla v těchto okolnostech stejně dobrá.
Většina lékařd a chirurgů byla v Hirošimě zraněna nebo mrtva. Soukromé nemocnice byly rozmetány. To'je přlčina, proč tolik obyvatel nebylo ošetřeno, a tolik těch, kteřl mohli 1ft, zemřelo. Ze 150 doktorů v městě zbylo jen 85, ze 1750 ošetřovatelek zahynulo 1654. V nemocnici Cerveného kříže ztlstalo naživu 6 lékařů z 30, a deset ošetřovatelek ze 200. Dr Sasald přemohl svou bemaději a pracoval jako au•


tomat. Vyčistit ránu, obvázat. Vyčistit, obvázat. Vic pro zra­ něné zatim nemohl udělat. Lidi stále přibývalo. Nebylo kam iillípnout. Všude mezi troskami leželi lidé a čekali až na ně dojde řada. Leželi na ulici, leželi na okolnlch rC:Zvali.nách. V městě o 240.000 obyvateUch 100.000 lidi bylo naráz zabito nebo· zraněno, bez naděje na život. DaL!lích sto tislc vegeto­ valo v nejrůznějšlch stupnich zraněni.  hořících domů prchali do bezpečnostních zon, předem určených. Stávali se apatickými uprostřed tolika lidské hrůzy. Oheň se rorzrustal a nikdo sl už nevšímal volání pohřbených o pomoc. Každý hleděl utéci a zachránit sám sebe. Většina lidí měla spálené obočí a vlasy, kdží, visíci v cárech s tváří již si lidé při­ držovali rukama. Někeřl byli nazí, na těÍech popáleniny, které na kůži yykreslily vzory šli, podvazků a květin s ki­ mon žen, poněvadž bilá barva nevstřebala žár tak rychle, jako tmavá.
 (
z
)Pastor Tanimoto běžel po ulici. Jako dobrý křesťan li­ toval pohřbené a jako Japonec se do hloubi duše styděl, le je sám nezraněn. V jedné čtvrti potkal prvnl lidi z venk0ya,
.spěchající městu na pomoc. »Podlvejte se, tady je první zdra­ vý!« volali. Pastor našel svou farnost a nňkteré mámě tváře, které tam ještě byly.
SlP.Člla Sasaki ležela zatlm pod horou knih. Někdo nad nf začal kopat. Ale ona se nemohla hýbat. Nohu měla zlo­ menou. Kopajicl člověk pak odešel. Až k večeru přišlo vic lidí, již ji yyhrabali a odnesli ke dvěma lidem, kteří byli strašlivě popáleni a opadávalo s nich maso. Ale žili. Tam ji nechali s neurčitým příslibem, že pro ni pošlou.
Otec Kle!nsorge, pan( Nakamura s dětmi a pastor Tani­ moto se setkali na evakuačnl ploše ve šlechtickém parku Asano. Lidé se tu podivuhodně cltili bezpeční v ryze japon­ ském prostředí, mezi potůčky, mosty a bambusovými háji. Někteří zalezli pod chladivé list! a skryli se pod nlm. Tam wnlrali v řadách. Otcem Kleinsorgem třásla hroza. Ne z toli­ ka wnirajiclch, ale z toho, že lány raněných a polomrtvých postav neyydaly ani zaúpění, ani vzdechu. Ani děti nepla­ kaly. Když podal vodu těm, jichž obličej byl smazán, pode• přeli se na lokti a uklonili se na znamenl diků. Jemu, jako Evropanu, to bylo nepochopitelné. Byl neš(asten, že k nim n tři. A tu k němu přistoupila japonská žena a podala mu hrst čajových listků, aby je žvýkal na zahnáni žizně. Roz­ plakal se nad tim. Pqznal, že je zahrnut do solidarity trpiclch, ačkoli věděl, že felme-li já jsem Němec, spojenec, nevzbudí u Japonci žádné nadšeni.
Odpoledne přišel oheň i do parku Asano.Páter Tanimo­ to sehnal pramici a začal převážet zástupy. šlo to smrtelně pomalu, i když mu méně zraněni pomáhali. Oheň se šířil. Vic a vlc lidi se kupilo kolem řeky. Někteří v ni byli poto­ peni  po krk. Někteři žiznivl se napili říční Vody, v níž byla také slaná voda z moře. Onemocněli na smrt.
Nakonec začalo pršet. Velké kapky narážely na výheň. Zvedl se vitr, který se změnil v orkán a pročísl park. Silné kmeny se kácely, menši se točily ve vzdušných virech s kusy domli a nabytiku. Když se orkán utišil, začalo převáženi zno­ vu. Lidé po prvé pocítili hlad. Otec KleLnsorge s pasborem Tanimotou se vrátili do svých farnosti. Bylo těžko se yyznat. Nikde nebyly domy . . . Nakonec našli missijní dOm a pod troskami pytle rýže, v žáni upečené melouny a brambory, S nákladem se vrátili k ostatnim. Méně zraněné ženy vařily rýži. To, co oba lměžl přinesli, stačilo zasytit sotva sto lidi.
Brzy večer vyplula japonská vojenská bárka. Prodírala se všemi sedmi rameny řeky. Tu a tam se zastavila a mladý námořnik ozinam.oval megafonem, že brzy přijede sanitnl lod', která se o lidi postará. Po prvé po dv111Dácti hodinách usly­ šely tisíce lidi slova o možné záchraně. Naděje jim dala no­ vou silu.
Zatím přijeli jesulté z hor a odvezli bratry, kteři to pře·
ffli. otec Klel.nsorge zdstal. ftikal, že se cíti pffliA slabým. Pastor Tanimoto je odvezl na své pramici kus proti proudu. Když se vracel, slyšel slabé voláni. Na mělčině viděl asi tři­ cet nahých těl, které omýval přiliv. Zarazil u nich svou pra­ mici. Byli příliš slabl, aby se mohli pozvednout. Chytil tedy jednu ženu za ruce, al kůže se ji s.-lékla, jako by to byly rukavice. Zafal zuby, vlezl do vody a vynááel lepkavá, rozežraná těla. To už mal. Popáleniny byly nejdřív žluté, pak rudé a napuchlé, nakonec mokvajic[ a páchnoucí. A sa­ nitní lod' neptijlMěla. Nepřijela té noci ant přišil den. Ne­ přijela vůbec.
Dr Fudžii ležel v domě svým příbu7Jnýoh. Klični kost měl zlomenou, možná i několik žeber, promáčklý hrudník a hluboké řezné rány po celém těle. Kdyby to s nim nebylo tak zlé, pomáhal by v parku Asano.
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Dr Sasaki pracoval už osmnáct hodin. Rady nemocných rostly. Rostly i řady mrtvol. Najednou nemohl dál. Pokou­ šelo se o něho šflenství. Odkradl se, a pod rozbitou kůlnou za nemocnici ulehl Nemocni ho však našli a řekli mu: »Pane doktore, pomozte nám. Jak můžete spát?« Dr Sasaki se tedy vrátil k práci.
Tiskům lidi však bylo určeno zůstat bez pomoci. Slečna Sasaki byla jednou z nich. Noha ji odumirala, a vedle ni se­ děly dvě mrtvoly. Po d-vou dnech ji konečně našli přátelé, kteři hledali její mrtvolu. Sdělili jí, že celá jej( rodina za­ hynula. V r.1em-0cnici ji chtěli amputovat nohu. Měla však dosti sily Jim v tom zabránit. Pak ji vozili z jedné nemocnice do druhé, až ji přivezli dr. Sasakimu. Ten ji nohu zachránil a staral se o ni. Snad také proto, že měli stejná jména. No­ ha se lepšila, ale zkroutila se a byla o kus kratší než ta druhá. Slečna Sasaki vzpomínala na svého snoubence. Slyšela, že se vrátil živ a zdráv. Asi se dověděl o jejím neštěsti, a tak se neobjevil.
7. srpna po prvé hlásilo japonské radio ještě velmi ne­ určitě podstatu zkázy. Lidé se nijak po pravdě nepldill. Měli sami se sebou co dělat, než aby se starali o to, že byli před­ mětem prvnfJio velkého pokusu s atomovou energii v ději­ nách lidstva.
Otec Kleinsorge si v pariru Asano našel skupinu vojákO. bez tváři, s vyteklými OČ!llÍmÍ dlllky, a starai se o ně. Byl štasten, že ho nevidi, protože Japonci v té době u! nenávi­ děli své dřivějši spojence Němce.
9. srpna byla shozena druhá atomové bomba na Naga­ saki. Trvalo to několik dni, než se v Hirošimě dověděli, že nejsou v neštěsti sami.	.
14. srpna hlésila agentura Domel: »Nelze než připustit obrovskou účinnost této nelidské bomby.« Japonšti vědci při­ jeli do Hirošimy a zkoumali zéřeni svými elektrometry a elektroskopy. Věděli až přiliš dobře oč jde.
15. srpna slyšeli lidé unavený, bezbarvý hlas Hirohity, d­ saře Tenna, který po prvé v dějinách Japonska mluvil do mikrofonu. Omámil jim, že nutno kapitulovat.
Paní Nakamura, která se vracela do města pro nějaké zásoby, potkala svou příbuznou, jež na ni volala: »Už jsi sly­ šela novinu?«  »Jakou novinu?« ptala se pa.ni Nakamura.
»Je po válce!« ,,Nefikej takové hloupé„ci,« napomenula ji paní Nakamura. »Slyšela jsem to v radiu.« vYkládala důle­ žitě její přibumá, »byl to c1sařův hlas.« »V tom připadě ovšem ... « \-t.dala se paní Nakamura všech naději na záchra­ nu Japonska, když sám císař   Lidé říkali v ,01zách, když si
uvědomili, .že k nim mluví cisai·: »Jaké požehnáni! Tenno sám k nám mluvi a my slyšíme jeho hlas. Tato jeho veliká oběť stači, abychom se podvolili osudu. Provolejme mu bÍmzail«
Asi v té době ulehl otec Kleinsorge. Zdálo se, že to nic neni. Jen strašlivá únava.Paní Nakamuře bylo velmi špatně. Vypadaly ji všechny vlasy. Jeji malé dcerce také, Pastor Tanimoto se zhroutil. Měl horečku a byl smrtelně unaven. Nevěděli ještě, že byli zachváceni následky atomového zA,. řeni.	•
Mrtvé město se zazelenalo. Mezi troskami vypuěely kvě­ ty a tráva jako zázrakem. Bylo strašidelné vidět, jak rostou následkem záteni, které na rosfliny působi blahodámě.
Dr Sasaki zatím zorganiroval práci v nemocnici. Mrtvi mohli být konečně odneseni a páleni na velikých hromadách. Jejich prach byl pak sebrán a ro7.dělen do obálek se jmény pro přlbuzné. Kult zemtelých je pro Japonce důležitý. Ale pro mnoho obálek si nikdo nepřišel.
Poněvadž asi měslc po bombardováni tolik lidi cmemoc­ nčlo, roznesla se pověst, že je mi!sto otráveno na sedm let. O morálni podstatu svrženi atomové bomby se Japonci cel­ kem nestaxali, ale tato pověst vzbudila strašlivou nenávist proti Američanům. Když však vědátoři ujistili lid, že zbytek zflfonl není zdravi škodliVÝ, nenávist opět opadla. Na někte­ rých zdech byly objeveny stiny bývalých budov a stiny lidi v okamžiku, kdy je osvitil blesk a jejich stin vpražil do zdi, než ac ro7.padli.
Olcr Kleinsorge byl poslán•na pozorováni do mezinárod­ nl nemocnice v Tokiu, kde byl jako atomový pacient stře­ dt-m 1iljmů a dohad0 japonských i spojeneckých lékaM.
Vlnsy pant Nakamury začaly opět růst. Pastor Tanímoto mčl slabé následky zářeni. Píchali mu vitamin B. a játrové výtažky.
Dr Sasald a jeho kolegové měli u! o následcích atomově bomby svou theorii.
Prvnim stadiem byl náraz neutronů, paprsků: gama a částeček beta na organismus. V tom.to stadiu zemřelo oka-
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m!itě do vzdálenosti jednoho km 95 procent lidí. Ve vět!ifch v7.dálenostech zemřely dalši tisíce. Paprsky prostě zničily tě­ lesné buňky. Jejich jádra se prolomila stěnami buňky.
U lidí, kte.ři to přežili, se do 15 dml objevilo další sta­ dium, jevicf se padánim vlasů, prlljmem, vysokými horeč­ kami a únavou. Po 25 dnech přišly krevní poruchy. Krváce­ ni dásni, ostrý pokles hladiny bflých krvinek a podlitiny. Z nedostatku bllých krvinek se rány hojily pomalu a nemoc­ ni jevili zvýšenou náchylnost k infekclm všeho druhu. Přežil­ li pacient druhé stadiwn, dostavila se anemie, pokles hladiny červených krvinek. Pak záleželo na odolnosti pacientovy tě­ lesné soustavy, na včasném lékařském zákroku a na množ­ ství záření, které pacient vstřebal. Někteří se uzdravili za týden, někte.ři až za půl roku i déle. Muži i ženy se stali na dlouhou dobu sterilní.
 (
•
)Mezitím bádali japonšti vědAtoři dál. Zjistili svými pH­ stroji a podle stind, vpražených do zbytkd zdi, přesné misto dopadu atomové bomby. Shledali, že bomba měla při dopadu teplotu 6000° C. Vyznali se v tom. Jeden z nich měl dokonce svůj vlastni cyklotron. Odhadli váhu bomby, výši, se kter6 byla svržena, váhu uranu v atomové bombě, zjistili silu kry­ tu, který by ochránil před zářením. Musel by být z jeden a půl metru tlusté betonové vrstvy, Americká okupační vláda se snažila všemož;ně zabránit šifeni těchto poznatků. Ale VÝ• sledek byl, že japonská veřejnost se mnohé dověděla dřiv a důltladnějl, než americká veřejnost. Tom\l se nedalo zabrá­ nit. Japonšti vědci byli trochu pobaveni snahou vitězll, udržet složeni atomově bomby v tajnosti.


Rok po svrženi bomby na Hirošimu byla slečna Sasaki mrzákem. Paní Na!k:amura bez prostředkii k VÝdělku. Jejl šid stroj zrezivěl. ot.ec Kleinsorge se ještě nevrátil z nemoc­ nice. Dr Sasaiki byl se svými silami u konce. Dr Fudžii ztra­ til svou nemoonici a nebylo naděje, že si kdy pořídí novou. Kostel pastora Tanimoty ležel v troskách, jeho věnci byli většinou pobiti a on už neměl chuf do života. Existence těchto šesti lidí, kteří byli z nevelké skupiny oněch, již měli štěstí a vyvázli lehce, se už nikdy nevrátí do starých kolejL
Rok po svrženi bomby, a v Hirošimě se už stavělo, jez­ dila pouliční dráha, fungoval vodovod i elektrika. Nenávist k Američanům trvala v různě mlře dále. A co se atomově bomby týče, ffkajl: »Byla válka. Dalo se to očekávat - shi,, kata ga nai. To nic. Nedá se nic dělat.«

Douglas W ar t h
Chudobinec
Polruslm se vyličit život v poválečném Německu. Seděl jsem v dobře vyhřátém pokoji, který byl pracně pro mna sehnán. Pojídám AestipenoyoVÝ oběd, seitá-vajicl z bílé po.. lévky, plotice, telecího masa, jablkového koláče a camembert­ ského sýra. To vše jsem zapíjel dobrým vinem a nejlepší brandy, jakou mohli v kantině pro anglické důstojníky v Hamburku sehnat. StPolečně se mnou obědval ještě jeden dopisovatel a dva důstojnici anglické armády. Zahanbooě jsem dojidal svllj oběd; V7Jl)Olllllěl jsem sl, že venku v nevlídném chladu jsou stovky plostrádajlclch a potácejfclch se bytostí, které se
 (
m
)sotva vlekou ruinami ke zbytlrum svých domovO v naději. 7Jde náhodou naleznou k obědu trochu vodové, zelné polét.'1.
ky a krajíček chleba.
To je dnešú Německo. To je výsledek špinavé propagandy a politidkého štvaní nacistd, kteří si klestili cestu k nadvlMA nad celým světem. Samozřejmě, nenl situace po celém Ně­ mecku -stejná. Jsou také části Německa, kde nemají svoje do.. inovy vťibec poškozeny. Ale nejzoufalejši situace je v Poruřf průmyslovém to pásmu Německa, které naši hoši od R. A. P'. nazývali posměšně »šťastné údolí«, kde žiji a umírají lidé v děrách pod -zemí. V Essenu jsem nalezl dvanáctičlennou rodinu, která bydlela v diře v zemi. Dira byla pokryta kusy železa a plechu, to měla být střecha. Na primitivni posteli leželo čtnáctiJ.eté děvče a stále kašlalo, mělo tuberkulosu plic. Nakazilo f,ostatních devět děti, které nemohly být od nemocné isolovány. Proto se otec s matkou snažili za pomoci vyučeného zedníka posta\-it co nejrychleji jakýsi dcuh domu. V PoruH je 5,500.000 lidf a jen 250.000 jlcb mňže vObec bydlet. Milion domů bylo rozbito tak, že se nedajl opravit. Naše rodina je tedy  jedna  z těch mála  Ua.stných, ktefi sehnali zedníka
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a trochu malty, aby si mohli' postavit domov. ObávAm se, že nepostavi svůj domov dostatečně rychle a na konec že všichni zemrou na tuberkulosu plic. V neinocniciéh po celém Německu umfrajf lidé chorobou, která byla málo znAmá i za hladomoru na Dálném východě.
 (
•
)V Di.is3eldorfu a v pěti hlavnich městech Porufi je 17.000 lidi, kterým není již pomoci Nenf jim pomoci proto, že jejich zaživacl orgány-jsou scvrklé a žádná speciální potrava je již nemůže udržeti na živu. Zivot za takových podmínek je pro obyčejného Němce utrpením. Je však správným trestem pro sadistické bestie, které jsem 'lliděl, když jsem vstoupil s prvnL mi americkými oddíly do neuvěřitelně hrozného koncentrač.. ního tábora Buchenwaldu. V Německu hladovějí a umírají lidé způsobem podobným, stejně hrozným.


Jak je těžké v Německu žit, uslyšíme z případu Rudolfa Kwitenneiera, zapřísáhlého  nepfftele nacistů. Byl deset let v koncentračním táboře. Nynf je vydavatelem listu »Die Welt« v britském pásmu. Je to práce důležitá, jeho měsíční plat je 2000 marek, přepočítáno 10.000 Kčs; je to plat dosti vysoký v poměru k dnešní platové stupnici Když přišel z koncentrač.. ního tábora, neměl kde bydl,et. Bydleli se ženou 'li' polorozbo­ řené podkrovní světnici, kde nebyla kamna. Nemohl si kou­ pit ani jehlu, ani clvku niti -  v obchodech nebylo vůbec nic. To vše je skutečnost, nikoli výmysl. V obchodech jsou samé
neužitečné cetky, vyřezávané do dřeva, jinak nic. Ještě větší potiže mají mladé maminky s oblečením pro maličké. Nastá. vající matka může býti šfastna, j --tliže sežene obyčej1I1ý ubrousek na rimbaleru svého děcka. Mnohé matky musí po slehnuti nechat své dítě v přeplněné nemocnici a pokusit se vyměnit za nějaký, snad již poslední rodinný šperk, odložené prádélko pro svého maličkého.
Považte, nynf již dostanou děvčata koupit v Hamburku lacinou tyčinku ,na rty a pudr. Někdo by byl schopen po'hllžetl na tyčinku na rty jako na měřítko ·luxusu, když však ve sku­ tečnosti je to stejně irooická připomínka, jako popel z ciga­ rety v popelniku.
Podařilo se mi zjistit, kolik poJavy má průměrný Ně. mec na týden. Nenf to v kaloriích, o těch se nedá vůbec mlu­ vj.t, nebof příděly jsou mizivě malé. Zde je obecný týdenní přiděl pro jednoho spotřebitele:
2,30 kg chleba, t. J. čtyři tenké krajíčky na den, 2,30 kg brambor,
35 dkg ovesné kaše,
5 dkg másla nebo margarinu, 4,5 dkg masa nebo uzenilll, 17 dkg cukru a
3 dkg káivových náhražek.
Mimo to 1 slaneček, 1 hlávlka zeli nebo kapusty a asi půl litru odstředěného mléka.	.
Aby mohl být tento ubohý přiděl dodržován, je třeba jen v britském pásmu každý den 6000 tun obilf. Krajina sama produkuje jen polovmu obili, které je třeba k dodrženi uve. daného přídělu chleba na celý rok. Abychom si ujasnili, jak je to s hladem v Německu, podívejme se na černý trh a na jeho félliltastické ceny. Kdo kdy slyšel, že brambory se prodá. vaji na černém trhu. 2200 Kčs stoji 8,35 kg brambor. kdo z hladovějicfch si to mi'Jže dovolit? Viděl jsem šmelináře při práci v Hamburku, vedle velkého varietního divadla Alcatraz. Celý den se procházejí sem a tam. Rozmlouvají s 'll;Vhlado­ vělými lidmi, kteří jsou ochotllli dát svůj poslední majetek za potravu, kterou šmelináři stejně n de ukradli. Ceny čer. něho trhu jsou zde závratné. V noci jezdi šmelináři na venkov a kradou  brambory na poli. Byly svedeny nesčetné kl'I\Tavé
 (
•
)půtky mezi těmito novodobými gangstery a patrolami sedláků, kteří hlidají svoje pole. Na jaře, kdy bude brambor nejméně, budou j:lště požadovat šmelináři za 6,35 kg brambor již 4000 Kčs. 75 Kčs stoji jedno vejce; ukradený a pak prodávant lromplet,nf přídělový listek na jeden měsíc stoji 4800 Kčs.


Britské okupační pásmo v Německu je ohrOllllllý chudo. binec, plný chuďasů, kteří jsou den ode dne.· slabší a méně užiteční. Slyšel jsem od jednoho důstojníka, že by bylo lid­ štější chodit od města k městu a střílet tyto chudáky, než je nechat strádat tak, jak strádají nynf.
Chřipková epidemie, která se určitě dostaví letas 'li' zimě, leh zabije sama stovky a tisíce. Tato epidemie-se mů. e pf nést nakonec i do Anglie.


Dobrá vůle. se kterou jsme se na konci války setkávali, pomalu vyprchala - lidé nás počínají nenávidět. Věří, že jsme schválně omezili jejich průmysl, abychom je vytlačili ze světového trhu. Krajina je nyni znovu zralá pro totalitarismus. Je skoro - ne však zcela - příliš pow.ě, aby zachránil svět od katastrofy ohromnou zemi Evropy.
(Sunday Pictorial)
otázky  a  odpovědi
;
Ferdinand, Per o u t k a
Kde je vlk?
I.
V »Hlasu osvobozených vězňů« vyšel tento článek:
Svoboda pod roentgenem
(Ferdinand g_ Peroutkov l)
Véfený bratfel
Ctu velmi pozorně Tvé člénky, essaye a úvahy, sleduji Tvé myšlenky a názory od prvého okamžiku, kdy jsi je začal otiskovat v »Dnešku« a ve »Svobodných  novinách«.  Nemohu  popflt, !e v Tvých myšlenkách je mnoho plodného, pokud věcně kritisujl, po­ kud bojuji proti myšlenkovému zmecbanisovánf, pokud se sna!f být z6sadn[ a konsekventnf z Tvého zorného úhlu. Raduji se z nich mnohdy i tehdy, když s nimi nesouhlasím, ale když cftlm, jak pro­ vokuji a nutf Tvé partnery z druhých táboru, aby své názory obha­ jovali, prohlubovali, zpřesňovalL
Ale pod tímto zorným úhlem je ml jedno prostě nepochop!t.:lno!i: Tvé názory a myšlenky o svobodě.
Tvá these je: člověk v kterémkoli společenském ft...u má mltl co nejvice svobody. Každý člověk co nejvíce svobody.
These Tvých oponentO zn[: Nejvyšš[ dosa!iteln! svoboda člo­ věka na této zemi je svoboda lidského tvora uprostřed zdravé, spra. vedlivé a svobod.'lé společnosti.
A Tvoji odplirci 1otfž logicky dovozuj[: prvnfm krokem k této nejvyšší form'!l dosa!ftelné lidské svobody je vybudováni spravedlivé, svobodně lidské společnosti, na vědeckých rékladech hospodářských, politických a filosofi ch, společnosti, která se zmocni celého bo­ hatstvf země a fídi Je v zájmu celku. Společnosti, která \"ftězf nad slepými silami, jak přirodnlmi tak společenskými, kontroluje sama sebe a k zvýšeni všeobecné životnf úrovně a blahobytu sl stav! a organisovaně uskutečňuje společenský, rovněž na vědeckých zákla• dech vybudovaný plén Tímto vědeckým vyfe.§enlm našeho společen.. ského života, plénoměmou souhrou a zladěnlm všech přlrodnlch zdrojů, pracovnfch i technických sil a spravedlivým rozdělením plodil práce mezi členy společnosti bude každý jedinec hospodářsky zabez­ pečen, sprévné organisace práce a vyu!itl nejmode"llějšl techniky sejme s jeho beder nejtižlvější břemeno těžké a dlouhé práce a mrhénf času a energie ubljejfcf honbou za chlebem - a celý tento volný čas a volné energie osvobozené lidské bytosti uprostřed svo­ bodných lidských bytosti se obrátí k vědě, k uměnl, k vynélezOm a bédénf, k prohloubeni vztahu člověka k člověku. k tomu, co tvoH
:vlastni jádro lidského života. lidského l!těsU a tudl! l lidské svobody.
A dllsledek? Této velké a široké cestě svobody musí dnes, v době přechodu, obětovati jedinci mnoho ze svého pohodli, určiti jedinci z minulé éry své hospodářská a společenská privilegia e společ. nost ta své staré zařízen[, která vltěznému néstupu socialistlrké svobody stoj[ v cestě. (Zestétněnf klfčového pnlmyslu, znérodněnl dolil, odstraňováni černého obchodu atd.) V zéjmu táto nejvyšši spo­ lečenské i lidské svobody společnost poplrá právo na svobodu těm osobám a Institucím, jej!chž svoboda je založena e mll!e vegetovat jen a jen na nesvobodě ostatnlch, na upevňovlml a rommotováni této nesvobody, krátce vždy tehdy, jestliže svoboda jednotlivce nebo skupiny jest pflmým nebo zastřeným útokem na svobodu celku, společnosti.
Zkrétka: Omezujeme svobodu omezovatelll svobody v zéjmu svobody samé.
A na•to Ty odpovfdé!l: Toto omezováni svobody je nesvoboda. nebof každé omezovlml svobody, péchané kýmkoli a kdekoli, je ne.. svoboda, rušeni svobody.
Vilený bratře - přemýšlel jsem o Tvých čllmcfch a úvehách, probiral je jeden za druhým a přicházím k nezvratnému přesvěd­ čeni: svoboda, kterou Ty propaguješ -  je ve své čisté podobě svo. podou vlka ve volné pffrodě. Ale v čem vldfm Tvllj osudný omyl, je to: Ty chceš tuto »vlči« svobodu vnášet do včelího úlu nebo do mraveniště. Ano - člověk je tvor společenský a chceme-U najlt přlklad svého života v pffrodě, tak je to pravě včelf úl nebo mra. venlště. Studoval jsi -  a jistě jsi studoval -  Maeterlinclruv: ,.z1- 1Vot mravencllc a »Zlvot včel<1. Tam každý projev jedince má spole. ská dllsledk7, -  a rovněl JI nés. Vnášet morálku »vlčic svobody
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do mravenliltě je - podle li"\ého pfesvědfenl - útokem proti avo­ bodě vYilill a vskutku větAL
Myslím, že zlrušebnlm kamenem pojmu avobody je mira utrpenf,
kterou jsme se k němu dotrpěli. Nikdo nepostavil vYW ideély svo. body, ne! ti jedinci a nérodové, ktefi pro!lll peklem utrpeni a ktefi vyplll kalich hořkosti al do dna. Pro ně nebyla svoboda planou, akademickou diskusi - ale samým jédrem, kořenem jejich livota, vzduchem, který dýchali. Národové. kteři trpěli méně než my, majf jiný pojem svobody_ než my. n6rodové, kteřf vice trpěli a lépe znajl cenu svobody skutečné než ony, uměj( ji i vice obětovat.
Onehdy jeden z anglických denlkil přinesl úvahu -  že jestll se v Anglll nedovoli fašlstilm i německým nacistilm volně propago­ vat své myšlenky, je to omezov6ni svobody a zrada demokracie. A skutet.ně -  podle logiky »vlčic svobody -  je to tak. Avlak u ués v Ceskoslovensku by ses stejně ostře a nekompromisně postavil Ty, Ferdinande Peroutko, ruku v ruce s Gustavem Barešem a všemi svými nfzorovýml oponenty proti svobodě fašlstil a naclstil propa.. govat své myillenky. A pod tento nflll společný, československý jme­ novatel by přlillo, v zájmu naši stfltnl a nflrodni svobody, mnoho omezeni svobody.
Odsun Němcil nebyl malým omezenlm svobody - a stáli jsme za nim všichni od prvnlho do poslednlho. Potrestáni novináře Střfbr­ ného a potlačeni jeho autorských svobod je zásadnl otázkou naši spclečenské svobody atd. A mysllm, že by pod tlmto společným jmenovatelem nutných omezeni svobody v zájmu svobody vyěšl, spo.. lečným jmenovatelem, který bys podepsal Ty společně se svými soupeři, bylo mnoho, že by to byl hezky dlouhý výpočet.
Je bezesporné, že u nflrodil, které pro svobodu vice vytrpěly a
vice obětovaly než n6rod néil (n6rod ruský, jugoslávský), je tento společný jmenovatel daleko větši. Stejně tak u těch naliich lidi. kteřl sl jasně uvědomuji, jaké obrovské nebezpečl pro né!I n6rod a jeho existenci bylo r;iepřlrozené rozbujeni svobody několika jedincil a pro svět několik nérodil. Zkrétka: ohroleni svobody tlm, !e pro.. pagujeme svobodu »vlčic uprostřed mraveniště.	-
A jestliže stojíš na stanovisku, že raději malé svoboda, ale ihned, než velká, skutečné a pevné, ale v budoucnosti - pak tlm nejen milžeš ohroziti sém smysl nall lidské a národnl svobody. ale sni­ žiti i samy hodnoty našeho mravnlho a společenského života tlm. že solidarita, uvědomělé kflzeň, sebeobětavost v práci a podřizenf se zá­ jmu jedince zájmdm kolektiva - budou vyměňovflny za libovillf, vlódu pudil a vóšnl, nezflvaznostl a neodpovědnosti, vládu spole. čenské anarchie.
Znám přilil dobře šp:mělské anarchisty, kteH v podstatě Tvé ná• zory o svobodě dovedli do všech dilsledkil, tedy ad absurdum. Ne­ zapomeň, že jejich pojem absolutnl svobody (bouřeni se proti dO­ stojnlckému »diktátu« v armádě, »každý z nás je generál!«, poplráni společného plánu vojenského i hospodářského atd.) je jednou z nej­ dillef.ltějillch přlčln, že se dostali af. ke »svobodě« gener61a Francisca Franca. Ve Spanělsku jsem se naučil nenévldět anarchismus z celé duše a pohrdat jim. Anarchismus a jeho lžlsvobodu nesmlme při• pustit u nés za žádnou cenu -  protof.e je to cesta k otroctvi.
To je vAeL co jsem měl na srdci a co jsem Tf chtěl říci jako politický vězen politickému ;vězni.	Ilja B"a r t
II.
Vážený pane,
nejdříve se třeba zepta,t: jak je to vůbec možno? Kdyby o Vás. někdo napsal, že veřejně vystupujete pro to, aby neduživé děti byly shazovány se sltály, co byste učinil? Vím, že jste pro to nikdy nevystu­ poval. Ale právě proto: jak byste se zachoval, kdyby Vás přece někdo z toho obvinil? Kdyby i to se tak přihodilo jako se přihodil tento Váš článek? Asi byste se zeptal: jak to? kdy jsem tak učinil? kdo to slyšel? Pravíte, že po delším přemýšlení dospěl jste k ne­ zvratnému přesvědčení, že smysl celého mého psaní a usilov mi je tento: svoboda, kterou propaguji, je svobodou vlka ve volné přírodě; chci zanášet tuto vlčí svobodu do lidské společnosti, jež musí být vybudo­ vána na pospolitosti. Je-li nezvratná, zajisté nemá smyslu, abych se pokoušel ji zvrátiit. Jestliže však to není v našem veřejném životě přílišná prosba, ádám, abyste aspoň řekl, jak jste k tomu přesvědčeni dospěl. Napsal jsem od revoluce jistě sto článků. Do roku 1939 napsal jsem mnoho set článku a několik lmih, z nichž jedna má přes dva tisíce stran. Jistě nebude čimit potíže citovat z této spousty jeden článek, jednu stránku, aspoň jednu větu nebo aspoň pul věty, ze které by vyplývalo, že jste oprávněn k přesvědčení,
že propaguji vlčí svobodu.
Do té doby, než ta:\{ učiníte, mám i já svá nezvrat-
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ná přesvědčeni. Na příklad to přesvědčení, že Vál článek se zakládá na nejhrubším zkresleni skuteč­ nosti, k jakému v poslední době došlo. Ze naše ve­ řejné debaty jsou stínohry. Ze naše polemiky bý­ vají horlivými boji proti něčemu, čeho není. Ze clilo spisovatele je tak pomíjivý dech na skle, že každému je o něm dovoleno tvrdit cokoliv a vykládat je jak­ koliv. Patrně nemá tato diskuse za. halíř ceny, neboe sotva je možno spáchat takovou křivdu nevědomky. Jestliže však někdo se již rozhodl, jak ho odvrátit od nastoupené dráhy? Jediný důvod muže udržet na této debatě: zvědavost. Dovolte, abych s Vámi podnikl interview. Jak je možno pronášet taková tvrzení bez dokladů? Nač se spoléhá člověk, který zkresluje skutečnost? Jak se tak vzmuží, že se neostýchá? A jak je možno vydávat za boj pro vlčí svobodu právě boj
-  proti vlčí svobodě?
Nebof to je smysl celého boje, který od převratu vedeme. Boj proti tomu, že někteří lidé, jimž revo­ luce přihrála do rukou větši nebo menší kus moci, ihned toho začali zneužívat; že někteří nedovedli nechat nevyužitu žádnou příležitost k pácháni zla; že kus papíru je pudil k napsání denunciace a cizf majetek k vymýšleni obviněni. Ano, bylo mnoho vlčí svobody; cizí záda sváděla k ranám, vězeňské kobky_ k pokušení někoho do nich zavřít; byla vlčí svoboda osočování, vlčí svoboda týráni, vlčí svoboda krádeže, ba i vlčí svoboda vraždy. Nyni, když poměry se již uklidňuji, slyšíme, že my, kteří jsme proti tomu vy­ stupovali, jsme obránci vlčí svobody, kdežto ti, kteř( to páchali, nebo kteří vystupovali pro beztrestnosf toho všeho, nebo kteři mlčeli, jsou patrně zástupci lidské pospolitosti nebo činorodého humanismu. me, dva policisté, kteří tak bili svědkyni, že nemohla ulehnout k_le spánku a musila probdít noc v kleče, s hlavou na loktech: dovolili jsme si považovat to za hanebnost -	ovšem, vždyf jsme bojovníci za vlčf svobodu, ovšem, vždyf _nemáme smysl pro morálku včelího úlu nebo mraveniště. Ti dva policisté, kteři bili, ti lépe než my věděli, že je třeba »podřízeni zájmu jedince zájmům kolektiva?«. A vskutku dil.­ kladně podřídili jedince. My, kteří jsme proti tomu, můžeme, jaik Vy, p. Barte, pravíte, »ohrozit sám smysl naší lidské a národní svobody, snížiti i samy hodnoty našeho mravniho a ·společenského života.c Oni d;va policisté naopak povýší mravní hbdnoty na­ šeho žiivota. Jak špatně se někdy udělá člověku z frá­ ze! Píšete, že můžeme způsobiit, že »solidarita, uvě­ domělá kázeň, sebeobětavost v práci budou vymě­ ňovány za libovůli, vládu pudu a vášní, nevázanosti a neodpovědnosti«. Jak jasné je ihned všechno! Svěd­ kyně tak málo se ovládá, že nechce být bita; tak podléhá pudům a vášním, že by nejraději před utrpe­ ním utekla; tak málo ovládá své tělo, že jí naskakuji modřiny a krevní podlitiny. Naopak solidarističtí po­ liciisté skutečně prokázali »sebeobětavost v práci«: tak se obětovali, že se na konec dali soudem zavřít. Pojďte, p. Barte, s námi od jednoho případu k dru­ hému, o kterých jsme J)sali, a hledejme, kde j'e vlčf
svoboda. Zkoumejqie,  je-li  vlčí  svobodou  navádět
 (
se
)gestapáky k falešným svědectvím proti českým li­ dem, nebo je-li vlčí svobodou proti tomu psát. Vy­ pravme	spolu do některé pohraniční obce a zkou­ mejme, kolik tu zbylo majetku po Němcích a kolik z něho bylo odevzdáno státu. Máte k tomu chuf? Byl
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to vlči nebo ukázněný princip svobody, přijeti s ná­ kladními auty, odvézt, co se dá, a vyhrožovat auto­ matickými piJStolemi těm, kdo tomu chtěli zabránit? J'e to vlčí svoboda soudit, že majetek po Němcích patří státu? Nebo je vlčí svobodou a anarchií cítit nechuf k tomu, že lidé byli na celé měsíce zavíráni do vězení bez řádného obvinění a pak bez omluvy propuštěni?
Prosím, abyste citoval, kde jsem žádal něco jiné­ ho, něco dalekosáhlejšího, než aby zákony byly za­ chovávany. Prosím, abyste citoval, kdy jsem usilo­ val o něco jiného než o ochranu lidských práv a nej­ základnější, nejprimitivnější svobody. Pravíte, že dnes na cestě do nového světa jedinci musí obětovat mnoho ze svého pohodli. Ano, patrně i z majetku, patrně je třeba odstranit všechna privilegia. Ale ne­ ní třeba na cestě do nového světa obětovat lidskou důstojnost - sice to nebude nový svět.
O jemnějších otázkách poměru kázně a svobody,
o potřebě omezování svobody jedinců ve prospěch svobody celku nebo o některých čítankových prav­ dách, které pronášíte, budeme diskutovat teprve tehdy, až citátem aspoň jedné věty či půlvěty z toho, co jsem napsal, -dokážete pravděpodobnost potřeby, aby se se mnou o tom diskutovalo.
Váš článek nabyl jistého významu a jistého trap­ ného osvětlení tím, žie vyšel v orgánu Svazu osvobo­ zených politických vězňů. Právě zde nikdy neměl vyjít. Nebylo by nic podivného, kdyby vyšel v orgá­ 'nu politické strany, která potřebuje omlouvat pře- hmaty svých členů. Političtí vězňové po léta trpěli tím, že byli zbaveni lidských práv. Bylo možno oče­ kávat, že z této zkoušky vyjdou s vášnivým zauje­ tím pro lidská práva, že budou vystupovat jako liga pro jejich obranu a že k porušováni jich budou ob­ zvláště citliví. Bylo možno doufat, že oni první po­ střehnou a první budou na místě, když násilí jen změní barvu, pod níž vystupuje. Utrpení dalo jim právo být odvážnými ve věcech lidskosti a nebát se politiků tam, kde mnoho ostatních se bojí. Léta, která prožili v babyl01DSkém zajetí, neměla být promar­ něna. Z· jejich zkušenosti měl vyplynout prospěch pro národ: když byli viděli tolik zlého, měli být vůdci horoucí touhy stát se lepšími. I když se vraceli s oslabenými žaludky, neměli se vracet s oslabenými srdci. Mohli se stát důstojnějšími vůdci národa než politi.čti sekretáři. Snad tomu i tak skutečně je - kdesi pod povrchem. V činnosti Svazu se to nepro• jevu.je. Tu není vidět více než tichošlápství, strach, aby se nenarazilo, rozpačitost, kdykoliv se objeví pan politik. Místo aby měl samostatný morální názor, Svaz nudně opakuje pohyby naší politiky a někdy na příkaz provede několik prostocviků. Je jisto, že bez odvahy, bez morální autonomie nezíská význam­ ného postavení v životě národa. A J)Olllěvadž už jest téměř jisto, že odvahy mít niebude -	k čemu je? Bylo by trapné, kdyby klec;l na úroveň spolku ve­ teránů a kdyby měl jen tolik síly, aby opatřoval hmotné výhody pro své členy. Měl být srdnatým sdružením lidí, kteří něco prožili a dovedou z toho vyvodit ooučení.
Dlouho mlčel Svaz osvobozených vězňů k boji o lidská práva. Konečně se vyjádpl - Vaším člán­ kem, p. Barte. A jak se ozval! Nazval boj o lidská práva propagací vlčí. svobody. Je-li mo o snášet

nudu, která ze Svazu vychází, toto zrazování smyslu jeho existence je už těžko snášet. Má ještě smysl prodlévat na této neplodné půdě a přihlížet, jak je prohrávána tato důležitá posice lidskosti?
dopisy
Boj o čtyři miliardy
Válená redakce!
Mám za to, že hlavni d6vod, mluvicí proti rozděleni schWB!'­ zcnberského majetku drobným zemědělcwn. nenl tlm dobře vysti,. žen. Hospodářství -Ceskoslovenské republiky je, uzavřeným nároanlm hospodáfstvim. V každém vice nebo méně uzavřeném celku tedy I v CechAch, je tendence k rovnověze hospodářských vztah6: Jed­ nim z nich je proud přisunu potravin z venkova pro zá.sobo·1ání nezemědělského obyvatelstva, zejména v městech. Je známo, že malý zemědělský podnik Ilemá téměř pfebytlru pro městský trh. Cim většl podnik, tím vice přebytlru (v procentech z celkové vý• rohy) ponechávě zásobeni měst. Z těchto předpoklad6 lze deliliml výpočty a úvahami dojiti k určeni nejpřlznlvějšlho poměru rOz­ ných velikosti zemědělských podnilru' na celkové rozl ze plodné pMy.
Závažnost tohoto optima vidíme nejlépe tam, kde skutečný po­ měr byl od optimělniho daleko vysunut. Uvádím jako př!klad Italii a Francii. V Italif mocen6kými vlivy byly zachovány latifundie. Stát na to doplácel vývozem lidi, které domácl pdda nemohla uži­ vit. Francle nevhodnými předpisy dědického práva drolila země­ dělské majetky na nemožně malé kousky. Tento pře1,1ych platila zvýšeným dovozem potravin; pokud měl.. dostupny všechny kolo• nie, mohla si to dovolit bez vážnějších poruch. Domnívám se z určitých skutečnosti, !e pdda je dnes rozdrobenějši, ne! by bylo zdrá­ vo zásobověni obyvatelstva. Také je známo, !e stejný názór měli v roce 1945 I někteří odbornici v ministerstvu zemědělství.
Přeji půdu drobným zemědělcwn, zejména tam, kde jim umo!­ ni zvět.šená výměra racionálnějši hospod._ařenl ne! dosud. Má-li však být plánováno rozdrobeni velkých zemědělských celků jako program pro územ! tak rozsáhlé, jakým je schwarzenberský maje­ tek, bude při jeho provedeni nutno počítat s podsmtným zhorše­ ním zásobováni obyvatelstva, mezi nimi tvoři zaměstnanci vilbec a zejména průmyslové dělnictvo veličinu nikoli zanedbatelnou. Proto se domnlvfun, l!e návrhy na rozděleni schwarzenberského majetku drobným zemědělcům lze snad zlskflvatl přátele, ale !e nelze tak dělati ani dobrou politiku zemědělskou, ani dobrou poli­ tiku prwnyslovou.
Jsem, velevál!ený pane redaktore, s projevem upřimné úcty
Váš oddaný	In!. dr K. C u p ,
SCM
Vážený pane redaktore.,
dovolte mi, abych jelitě jednou přispěl k diskusi o otázkách mlá­ deže, která se v poslednim člsle tak pěkně vyhranila e vyjasnila v dopisech bratra Šatoplecha a pana Libora Broma. Chtěl bych předevšim poukázat ne jeden velmi závažný moment, který vyply­ ne ze srovnáni obou dopisd:	Zatím co bratr šatoplech vyzývá v š e c h n u mláde! k úča6ti na tak nesporně ušlechtilém dile, jako je Stavba mládeže, škatulkuje pan Brom mláde! na marxistickou a protimarxistickou, »neuvědomělou«. Tedy na jedné straně voláni po jednotě a nanejvýš skryté děleni na ty, kdož maj{ dobrou vOll budovat republiku e na ty, kdož takoví nejsou, na druhé straně rozdělováni a tvofenf umělýc překělek. l\ikmn umělých; nesly­ šel jsem totil na pf. ještě nikdy, !e by marxistické smýšleni bylo podminkou pro přijeti do SCM. Z praxe ve SCM pak vim, !e zá­ kladní ideovou náp	Svazu je orientace pro lidovou demokracii v intenclch, vytyčených oběma vládnlmi programy, které, jak zná· mo, podepsaly všechny čtyři strany. ·V tomto světle ovšem všichni, kdo SCM odmitaji pro jeho ideový program, se nám jevf jako ne­ přátelé všeho zdravého dění v republice.
Pan Brom je tak vellkomyslný, !e přiznal Svazu určité hospo­ dářské a organisačnf výhody, o nich! jsem nedávno do Dneška psal. Ale tu shoda mezi něm! začiné a zároveň konči. Nebof já vidim ve SCM nanejvýi chyby organi68čni, mistnl, přechodné, které se daji odstranit usilovnou praci, jel pak svými výsledky ::iská i členské masy. Naproti tomu pan Brom nepovaluje tyto nedostatky za hlavni: on tvrdl, že SCM je organisaci nesvoboílnou, pravděpo­
dobně také strenickou a totalitní, organisaci, které s.e nedostlivli
»Svobody«, »Pravdy«, »Spravedlnosti«. Poněvadž jsem podobné zlo­ činy a nedostatky nezaznamenal na své mistni, ani okresnl skupině SCM, v M1 a d é  f r o n t ě ani při národnl směně mládel!e ani v ekčnim plánu SCM, nezbývá ml, nef se domnlvat, že nesvobodou nazývá pan Brom právě onu výše zmfněnou orientaci. A tu je třeba flci jasně, !e tato ideová orientace je bodem, s něho!! SCM nikdy neustoupl e nesmí ustoupit; je ochoten měnit k lepšlmu v!le, k r o • mě ní.
A tak tedy: vy všichni mladi, kteřf chcete upřimně budovat
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novou republiku na nových základech a pokračov&t tak v dile, jel bylo započato, vy všichni, kterým je dvouletkll milejlll nel hořekovánl o nesvobodě, kterou nikdy nikdo nezakusil, na shle­ danou o pr6zdninácb na Stavbě mládeže!
 (
•
)Pavet M a c h on in

Vé!ený pane redaktore,
snad se teprve později ukile, jaká je Vaše zésluha, fe tuto dis­ kusi o mlédefl uveřejňujete a že tlm nemalou měrou pHsplvéte k vyjasněni ot6zky nad jiné složité - dovolte ml vllak ul ted, abych Vám ze srdce poděkoval za Vaše pochopeni \>ro věci mla­ dých lidi, ktefi nemohli dosud uplatnit svobodně svuj názor.
Dřlve ne! začneme hodnotit Ideové výsledky debaty o mládell, chtěl bych se znovu zmlnit o praktické otázce tisku mlédeže. Prav­ du má Libor Brom v minulém člsle, když plile, že uvolněnlm svého tisku by SCM učinil veliký - ne-li rozhodujlcl krok k sjednoceni mlédcže? Jak však vypadá situace dnes?
· Mtedá fronta« ribec nepokládala za potřebné odpověděti na několikeré kritiky, f.e je vedena stranicky e že nepHpoultl nezcen• surované p o 11 t I c k é čllmky nemarxistických přispěvatelll. O tom, te mezi čtyHcetl (I) redaktory nenl tádný nemerxiste, se dnes ul mezi mládefi také nepochybuje. Protože však pokládáme věc skutečně v li es t r a n n é h o (lépe než nadstranického) tisku mlá­ deže m neobyčejně dllležitou, nesm!me takové taktické mlčenl
•Mladé frontě« prominout a muslme se ji otevřeně zeptat:
1. Stoji o to, aby na jejich stránkách vycházely takové články, které by osvětlovaly ot6zku mládeže s jiného, než marxistického hlediska?
2. Mille se zaručit. fe takové články nebude politicky censu­
rovat?
3. Je ochotna svěHt alespoň po 1 o v I n u politické a zejména vnitropolitické práce v redakci nemarxistickým redaktorťlm, které by ovšem teprve musela pHjmout?
4. Je ochotna spolupracovat s tiskovým odborem n o v é h o Vysokoškolského svazu a publikovat jeho zprávy bez předběžné úpravy, prováděné jej!m •vysokoškolským expertem«, který nenl ani studentským pracovnlkem, ba ani studentem?
Jsou dvě možnosti: bud odpovl •Mladá fronta« na tyto otézky kladně a pak je zaručena jejl dobrá vllle k vytvořeni Ideové zá­ kladny pro novou, lepši organisaci mládeže (doufejme, že uf mlá­ deže československé), která využije všech hospodářských výhod dnešnlho SCM tlm zpllsobem, jak radil p. Machonin. - Anebo dru• há možnost, že ne některé nebo na všechny tyto m I n I m á 1 n l podmlnky •Mladá fronta« nebude chtlt přistoupit a tlm jasně pro­ káže svoje pravé smýlileni. V druhém připadě by nemarxlstllm zbý­ vala jen jediná - bY1 velmi nepřljemná alternativa. Museli by se zařldlt podle návrhu p. Fornťlska e pomýšlet na vytvořeni vzdoro­ svazu. Mělo by to patrně ty nflsledky, že by se nový Svaz zeptal starého Svazu, odkud vzal nárok na největši pražskou redakci, tis­ kárnu, palác, placené sily a vťlbec, kde že bere penlze na takovou odmlnistratlvu, když očividně nenl j e d i n o u e j e d no t n o u organisaci naši mládeže. Bylo by z toho mnoho nepříjemnosti a ne• konec by musel starý SCM uznat pochybenost své politiky a někdy po dlouhé době přistoupit na podmlnky, jež mťlže jen při troše dobré vllle přijmout už dnes.
 (
•
)Dopis mllj a kolegy Broma Vám, přátelé ze SCM, dokáml, že vše zále!I na Vás vice než na ostatnlch. Cekám na Vaši odpověď v •Mladé frontě«.	Jtřf J e !


Diskuse o mládeži změnila se v diskusi o SCM. Dovolte nám, abychom my, ktefi jsme tuto diskusi vlastně začali - •mladl přá­ telé« - řekli k tomu také svoje mlněnl. Chtěli bychom zddráznlt toto:
1. Ze je skutečně nemožné sjednotit nejen přlslulinlky a opo- sičnlky SCM, ale vllbec všechny fanatické stranlky.
2. Ze mládež však sjednocena být musl.
3. Ze by k tomu mohl podati ruku sám SCM.
Tedy jednou z našich největšlch bolesti jsou mladl straničtf fanatikové. Neznaji většinou nic jiného, než co jejich stranické no. vlny píši, věfi bezhlavě všemu tomu, že jejich strana má ve všem pravdu. Zapochybovat o tom, zda měl řečnik jejich strany pravdu čl ne, to je nepf-ipustné, přemýšlet o tom, to je pro stranického fanatika téměř břichem. Tlm se nám stává, že tito lidé přestávajl přemýšlet, stávej! se masou, která se dá vehnat do každého boje n při tom nevl, zač bojuje. Nedovedou rozumně diskutovat. Jsou pro sjednoceni mládeže, ale musl být vedena v duchu jejich stra• ny. Je přirozené, te každý pokus o sjednocováni takové mládeže musl ztroskotat.
Ale máme přece mládež, která by se mohla sjednotit. Mládež, která nevěř! bezhlavě všemu, co se ji s jedné strany řfká, která chce mlt svťlj vlastni názor a která chce svobodu, pravdu a spra­ vedlnost. SCM ji v tom mMe podat pomocnou ruku, bude-li chtlt. M6 k tomu tolik možnosti. I dťlvody k tomu má a jednlm z hlav­ nich dťlvodtl je jeho vlastni existence. Začlná se lotlž uplatňovat n6zor, zda by nebylo lépe založit nějaký nový svaz. Jakou cestou by se pak brala naše mládež, rozdělená na dva tábory?
Pfemýillejte o tom, přátelé ve Svazu. 11/Iáte v. rukou určito11

moc, máte noviny. Ale máte té mládeže přesto velmi málo. Proi!! Protože ji nedáváte to, po čem nejvlc touž! -  právo ne vlastni
· n6zor -  právo kritiky -  svobodu projevu. Stéváte se straničtěj41 a nedlltkllvějšl ne! všechny naAe strany. Snad je to vědomi nebez­ pečl, kterým je pro Vás největšl složka mládeže - ta indlferentni. Ale bránlte se proti tomu zptlsobem, který je starý jako nnše strany. 8.ikáte mim ústy p. Sotoplecha: •Nemyslete, ale precujtelc NemMeme s tlm souhlasit. Jsme ochotni obětovat pro sjednoceni mládeže mnoho, ale právo myslet, to obětovat nemťlf.eme. Dnešni doba je nazývána dobou boje o nového člověka. TI stařl ul ho ne­ vytvoř!. Muslme se o to pokusit my, mladll
Jsme pro jednotu mládeže. Jednotu nejen na paplře, ale ve skutečnosti. A tato jednota vlastně stále ještě v nás je. Tak jako byla za války. Vellká a nekHčlcL Ale skutečná.
 (
•
)Za •mladé přátele«	Soňa Lu č ano v 4


Vé!ená redakce,
slyšeli jsme v D n e š k u mnoho hlasů o mládež.i a všichni pisateli se shodli na tom, fe mládež má m!t jednotnou organisaci. Dále se jejich názory rozcházej!. Jedni chtěj! sCM, jin! jej odmitajl a p. Jaroslav Fornťlsek dokonce volá po nové organisaci. S jeho názo­ rem nesouhlaslm. Když byl založen SCM, vytkl sl krásný program. Jeho préce vllak byla od samých zečátkťl soustavně ničena; stala se z něho zfilefltost politická e dokonce věc prestiže některých po­ litických stran. Musel-li SCM bojovat od samého začátku o svou holou existenci, mohl splnit svťlj program Jen z malé čflsti. Nechci a nemohu tvrdit, že SCM byl a je bez chyb. Je možné vytknout ko. munlstdm, že chtěli SCM ovlivnit a učinit z. něho svou zéležitost. Proč však to vedlo ostatnl strany k opuštěni SCM? Je rozhodni snadnějšl utéci od spolupráce a spoluodpovědnosti, než společnl hledat a odstraňovat chyby, ale je to demokratické? Je snad de­ mokratlčtějšl odvésti sl tu »svou« mlédež. (která je ostatně ve vě­ ku, kdy politické přesvědčeni obyčejně dědi po otel) do odbor6 mladých politických stran a t3JD ji vštěpovat svou stranickou ideo- logil?	•
Hovořil jsem často se svými spolužáky o SCM. Ovšem, že m11
vytýkali jednostrannost a komunistické zaměřeni. Stačilo však ně­ kolik otázek a byli přivedeni z konceptu: Byl jsi tam? Zkusil jsi to? A tu se ukázalo, že všechna te silná slova o SCM sl přečeW ve stranickém tisku s že sami o SCM nevěd! téměř nic. Já sám naopak vlm, že ve SCM uvltall s otevřenou náruči každého pra­ covnlke, který to s republikou myslel upřimně, že se nedivali ne jeho stranický kabát, ba naopak, že nablzeli na př. v našem mésti nérodnim soclelistllm všechny klfčové funkce ve SCM.
Myslím sl, ža zaklédání nějaké nové organisace by bylo zby­ tečné a jen by komplikovalo beztak již složité rozvrstveni mládeže. Vy všichni, kterým zfiležl na české mládeži, dejte se do práce a odstraňte ze SCM všechny chyby, dejte mu ideový z6klad masa­ rykovsko-benellovský, chybí-li mu! Vran mlédežl, která dnes sto2{ zklamaně stranou všeho veřejného života, viru v člověka a viru v sebe! Dbejte na zdravé utvářeni jej!ho charakteru! Organlsad tu máme, zfiležl jen na nás, jakou sl ji uděláme. S pozdravem Vál
Du§an H a m § i k,
studujlcl reálného gymnasia, Uh. Hradišti
Morzakor 1946
Váženi v redakci,
promiňte, ile se chci trochu vypořádat s tvrzenlm p. Jane Birn­ bauma z Brtnice o formě Románových novinek, otištěných v Dneš­ ku ze dne 23. ledna. Jsem také •mládě«, jenže knihovnické, s abso­ lutoriem několika debat o tomto předmětu a nesouhlaslm s násle­ dujlclm odstavcem:
•Ale vnější forma Roménových novinek je výhodné. Forma Rodokapsu - přeložených a splchnutých novin se čtenlm - z6- stane na dlouho ideélnlm domáclm modelem spotřebo! knihy. Kni­ hy, která by osvobodila potřebného čten liře od nud­ o é h o o b c o v á n I s v e ř e j no u k n I h o v no u (podtrhuji sám). Edice, která by statlslcóm umožnila v 1 a s t n I t i výběr čet ;v„ nebof co se nečte dvakrát, nemusl se čisti ani jednou.« A jeSte se zévěr.em, kde přesto, že »morzakor nikdo nechce«, čtu toto: »Ale af bude první experiment nakonec výnosný nebo ztrátový, té my­ šlenky se nevzd6vám, že nová. velmi hezká a mnohem vice čtenA
a oblíbená Světovka po 12-15 Kčs se něm objev! ve velikých sešitech a la Rodokaps.«
Je s podivem, že se ne toto dosud neozval lédný z našich knlhovnlkll, kteřl jsou názoru, že románové sešity do lidové knihov­ ny nepatři. Z citátu plyne, že autor má špatné zkušenosti s knihov­ nou v obci, ale nevl, že men!!I místo nemé podle zákona č. 430- 1919 Sb. (o veřejných knihovnéch obecnlch) knlhovnlka z povolán(, který u nich asi plně nevyhovuje - jinak by sl pisatel těchto Instituci knihoven odsuzujlclch řádkll patrně Románové novfnk7 nekupoval. Zarážl to tlm splše u knihkupeckého mládence, jenž je pfece ve stálém styku s knlhaml, stejně jako knihovnici. Bohužej, mizivá menšina našich knlhkupcd se divé ne knihu jako na zboff a ne jako na kulturnl statek. To něm ještě zbylo z doby okupačnf konjunktury. -  Ne, jistě nebudeme ot6zku lidové četby řešit Ro-
dokapsy.	Milan Bron dič,'
poaluchač Státni knihovnické lkcq,
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:Josef Hora
V TEZlťt'CB DNECH
Mrzuti dni ,e choulí 11 dlouhé

Bible praví, abychom milovali tak svoie aoaseclv. tak i nepřátele. Pravděpodobně proto, ie spravidla jsou lo jedni a líi lidé.	G.. K. Cheste,,t,on.

ka přebírá hrách«, v nit jako by Hora předběhl i sou­ časnou mladou poesii, potom
•Máchovské variace«, kterými básník podává pfemi­

stin11.
V11soký čas Je mine snad.

Nové KNIHY

nový soubor Horova •DI 1 a«, tavý souhrn stoletého vlivu K. to dokazuje připomínkou tak- H. Máchy, na tvořivého genia

Jen prach fl4 spodních cipech
meluzin11.
adá se, fe SJlti 1e;1ch hlad.

BOROV ODKAZ NARODU	fka  hromovou. Hora  již  dnes ěeského básnictví, a posléze u!
j es t národním básníkem v za války proslulou báseň »Jan Když se nedávno Jaroslav nejryzejším	a nepochybném h o u s 1i st a«, která je nejen Seifert přiznal, !e podle jeho smyslu· slova, a je jim nejen výsledkem Horových překla­

Leč osud letí ticha neuznáv4 soudu titul národniho umělce pro svou zduchovnělou lyriku, datelsk:ých zklmenostf s Puškl- a rozpíná se jako plyn.	patři z básnilru nesporně a bez která při výběru zazáff v jeho nem, ale i na dlouho do bu· l smrt tě chce i zoufalství	 váháni jedinému Petru Bezru. dile zpnlsvitnělým a trvalým doucna úhelným kamenem to- i sláva čovi, zapomněl při tom na Jo- plamenem, ale zejména pro ho, co se z modemi české lite­
G avěta pln ;e sám tvtl; nín.	sefa Horu. Současně tvoffci u- své monumentální básně ěes- ratury stane majetkem  lido-
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)Imělec  je vždycky pro svou kého osudu i postoje životního. vým; vedle tohoto arcidlla pak
ti.ev	11n	e	však	přes  všechna	uznání, str. za 80 Kčs) shrnuje vedle posledních	věci	člověka,
.Isem 11!eně, 11 mufi, 11			jichž -se mu dostalo od kritiky, cµobných,  leě  nA.mětem  vý- skladbu  •Re k v i e mc, která z	• je jelitě dosti důvodd k tomu, znamných	lyrickfch	bésnf je  Horovým	vyrovnánfm	s
aby  jeho dilo, dnes již pfe-	avně Horova velká plátna· všelidským údělem smrti.

Chcel odejít a přicházflf, klne§ a jdtš se podrobiti hrůze, na jejfmž konci čníl . .,

hlédnutelné, bylo postaveno Z P ě v rodné zemi«, ryt-  J"aksi bez hluku a tirád, v tam, kam patři - na nejvyšši micky dravou a hudebně pod- kontrastu s tfm, jak se blýská­ vrcholy básnické tvořivosti manivou zkratku dějin české vá naše oficialita při státních

z KinlhY domova •Právě vyšlý svazek. zahajujicl země, dále skladbu •PopeL lpohfbech, skromně a zcela po

FEUILLETON		•To	vám	bylo zvláštní s bych ji už nezahrál	-	Otec mělo ,/šak: vystoupeni v žá- hudbou v naši rodině. Ríkejte zjistil. že jsem ji zahrál za pět kovskě produkci, asi pOlroku
Zdeněk BOŤek Doha l s k fÍ		tomu náhoda nebo osud. což je minut. Měl radost a pokračoval před absolvováním, krle jsem vlastně totéž -	s hudbou za- ve yyučování. S učenim to by- hrál Brahmstlv koncert, kte­
lAN KUBELIK VYPRAVUJE čal mtlj otec a takovýmhle lo ovšem těžké pro jednu věc: rým jsem na sebe upozornil podivným zpiisobem. V šest- za ptll roku jsem toho umělPo konservatoři jsem jel do
Malá předsíňka, nabitá spous- nácti letech ochuravěl hroz_ víc než mtlj učitel, a to se opa- Vídně a tam jsem se přesvěd­ tou kufrů, polepených barev- ným očním neduhem a jeho kovalo u všech ostatních do té čil, že do světa se nemůže člo­ nými nálepkami- celého světa. rodiče se obávali, že oslepne. doby, než jsem přišel do kon- věk ,ustit bez řeči. Na konser­ s vůni všech světadiltl, a na To by bylo znamenalo ztratit servatofe. V osmi letech při- vatoři učili jsme se trochu nich s_edi host kteři si hezky existencL Strach, jak se uživí, vedl mne tam otec k řediteli francouzsky,  ale  německy počkaJi, než jrm dáme pana přivedl je na nápad koupit mu Benewitzovt. Když si mne dtl- jsem neznal ani slovo, a tak Kubelíka. Kubelik bydli totiž housle a vyučit chlapce hous- kladně přezkoušel, povídal -  jsem jezdil na falešných tram­ u svých syntl, kterých nevidi lové hře. Ctyři neděle učil se pamatuju se na to jako dnes, vajich. To mne mrzelo. K smí­ celý rok, a tak se nedivte, že otec, a když se zrak náhle po- stál jsem na stupinku ve zku- chu to nebylo, našlapal jsem vycházi právě z živé a srdečné zdravil, vzali mu nástroj a šebni síni, s housličkami v ru- se hodně pěšky a najedl se zábavy z pokojičku, který vy. prodali jej jako nepotřebné a .ce -:  »Ten kluk, kdy! se bude všelijakých jidel, kterých jsan padá hodně studentsky. Kdo zbyteěné vyrušování z práce. učit, bude hrát lip než Ondři- si neobjednaL Ve Vldni jsem slyšel hodně o dobrodružných Dlouho nemohl otec na housle ček.cr O k;onservatoti nechtěl hrával na společných veče­ cestách Kubelíkových a komu zapomenout, a kdykoli o ně však ani slyšet, vysvětloval, že rech. První honoráře byly vel­ se to líbilo vic než jeho hra, požádal,  vždyclcy odmítli a osmileté dítě nevyhovuje zá- mi dobré. Dostával jsem 25 zesmutněl by v těchto míst- řekli: »Buď rád, fe jsi zdráv konným předpisům a abych zlatých a když na mne novi.ly nostech, které neukazuji ani a že už to nepotřebuješ.« Tak prý přišel. až ml bude 14 let. upozorňovaly v malých přizni­ na slávu ani neprozrazuji bur- st zaopatřil housle sám a sám šli jsme domd oba smutni. A vých notickách, seznámil jsem
!oasni posazeni v sem tam na- se učil a nespokojil se jednim rozmrzelý otec nechtěl u! o se hodně s lidmi a byl jsem kupeném  přepychu.  Nějaký nástrojem;  nakonec  hrál na konservatoři  ani  slyšet,  ale zván na hudebni večirky do u­
·nedostatek  vkusu nehodil by sedm instrumenttl: na kontra. maminka to vyhrála, uprosila zavřených společnosti, v nichž se ani k čilé a veselé figu- bas, klarinet, flétnu a na ple.. ho a když to začalo znova, se pěstovala komorní  hu.iba. ře Jana Kubelíka. opáleného chové foukací nástroje. Byl to vzrostla otcova netrpělivost a To ovšem bylo lepšLPředstav­ pravým australským sluncem, dobrý muzikant, takové staré za ětyři roky vedl mne znovu te si, tenkrát za takový večer s bělejliim chrupem než otevře- krve, hudbu pěstoval pro sebe, do konservatoře. Tam byli ne- 100 zlatých. Mohl jsem si do­ ná ústa jeho negerského sluhy. po práci v zahradě. V té mi- oblomnL Mohou přijímat je.. volit již samostatné vystoupe­ Je tu příjemná atmosféra v chelské zahradě jsem se naro- noro od čtrnácti let a radili, nL První koncert jsem měl v úzkém pokojíku, kde posazen dil. A to si pamatuju velmi abych dva roky počkal. To už Praze s klavíristou  Málkem. v staré křeslo, které má hezký dobře: otec hrával starou me.. otec  nepovolil,  namluvil se, Jméno prvního svého impre­ tvar a veselé živé hedvábí sta- lodickou muziku, takovou, Ja- jak dovedl, a já byl nakonec saria jsem bohužel zapomněL rých zámkt1, vypravuje Jan ká se libí dětem, a ty melodie přijat. Ovšem s podmínkou ne. Byl to člověk z venkova, který Kubelík prostě o svém životě, mě chytly takovým podivným vyhýbat se měšfanské škole.  se o mně patrně dověděl z no­ který skutečně vyhrál ftíká to kouzlem, že si toho všimla ce-  Potom přišla konservatoř. vin a nabídl mně turné po Ce.­ stručně, jako člověk, který ne- lá rodina. V šesti letech jsem Jak pozorujete, měl jsem vice chich. Dlouho jsme VYjedná­ má mnoho času, i když tento- měl u otce první lekci a první uěitelll už před tím a tady to vali o honorář a než jsme se krát nejede daleko: jenom do pisniěka, kterou  jsem  hrál. začalo doopravdy, a studium dohodli, turné začalo v Koli­ Anglie »a potom do Jižni A- byla »Skákal pes přes oves, trvalo šest let. Loučil jsem se ně a hned s vel.kým úspěchem. meriky, protože je to tak po přes zelenou louku.c - Vidíte, s ústavem koncertem Pagani- O ten honorář jsme měli kon­ ruce«.	už jsem ji zapomněl a snad niho. Rozhodně větší význam flikt. KorioertY. šly velmi dob,,







horovsku předává mrtvý bás- lidské hemženi v neworské nik prvni základní kámen své. ulici, obydlené emigranty ze ho díla národu. »Knih a do- všech končin světa.  Ukazuje, m o v a« je velikou kulturni u. jak jednotlivé složky této me­ dálosti. I na :tiorovi se naplňo- zinárodni společnosti ze za­ val typicltý osuq talentu v Ce- čátku 20. stoleti děli od sebe chách: smířit svou touhu vzlét- jejich pOvod a celá řada nout s nutnosti sloužit celku, předsudkO, ale spojuje do jis­ který v stálém zápase o svou té miry jejich boj o existenci. existenci pokulhává· po bědné -  Z dětské literatury zasluhu­
zemL  Tím  většího  vitězstvi ji zminky dvě knihy, které u­
Hora dobyl, jestliže z tohoto spokojuji dětskou zvidavost. údělu stvořil takové dílo. Byl Autorka Mar i a n E. Ba e - si dobře vědom toho,- co řlká rov á vysvětluje rtizné zjevy v Janu houslistovi starý profe- z okoli dítěte v knize »Wit­ sor: »Co doma Jen e? Je- hout Fire a Book of Experi­ n o m  bida ...  tu  každý ments« (Bez ohně, kniha po­ d r u h O v ú s p ě c h h li d á, kusO), na přiklad proč  věci t a k m n o h o, m n o h o j e tu pluji ve vodě, proč kus papiru n á s. A z o r 1 a z a c h v i 1 i padá  pomaleji  než kámen


Již yyšel I. svazek nové sbírky DOBRA CETBA BRAZDY Jan e erbe n: Ondřej Kment a jiné povídky 198 stran.	Kila 20.-.
Každý svazek DOBRÉ CETBY BRAZDY b-.'uJe v rozsahu
198 stran za jednotnou cenu Ki!s 20.-.
Musí být za.řazena v kddé knihovně soukromé, obeeni,
školní a sPOlkovél U knihkupců!
Na.kladatel&Wi i!eskýcb zemědělci »BRÁZDA«
v Praze D, třida Jana OJ,letala 3.
KNIHY REDAKCI DOSL'8	James Hi 1 to n: Příběh Dr
Wassell&. Přeložil Lev Mašin. George	O r w e 11 :	Farma Obálka K. Liška. Vydalo nakl. zvířat. Přeložil Jiří Havelka. KVADR. Stran 140, brož. 39
POvodni název Animal Farm. Kčs, váz. 59 Kčs. Nakl. I. L. Kober v Praze.
l{resby Marcel Pokorný. ObáL	Emil  Vachek:  Velbloucl.

j e  p1 a z.  P 1 a z  mi str  e m atd. -	Li 1y S wan n S a a­ 1.a !Karel Kratochvil. Stran 143, (2. V'Ydání román Parasit.) Za

z v e s e. z v o u  h o m i s- r i n e n o v á odpovídá zase na t r e m. A b r z y v m o z ku j e. zvídavé dětské otázky týkajici ho bystrém umění řid- se zvitat v přírodě  v  knize ne  jako vhas.... Přes tuto »Who am am I?« (Kdo jsem?)

brož. 48 Kčs, váz. 68 Kčs.	redakce A. C. Nora. Vydal jako Ceskoslovenský státník Kle- 6. sy. edice Ceský román nakl. ment	Gottwa.Id. P11Wlí sva- Alom	ynek.  O álku	avrhl.
zek kioižnice Twroové  dějin. F. Muzika. Grafwkou  upra.vu

překážku,	smrtonosltou	pro -	R_u d i B 1.es h  vysvětluje S	úvodµim  textein  Bohusla-va Alois Chvála. Stran 342, brož.

českou tvořivost, přešel Josef v knize  »Shming  trumpets, Hora nikoli bez ran, ale nako- (Lesklá trubky) Bťavod a roz­ nec vitězně a plným právem voj jazzu. -			Hu g o Le i c h­ vstoupíl do Slavinal		t e nt r i t t		v knize »Serge Kamil B e d n á f	Koussevit:ziky,	The	Boston
Přetlštěno ze svobodného slova Symphony Orchestra, and the
· new American Music« oceňu­

Lašf'ovioky. Graf. úprava vn_ 12°Kčs, vál!:. 150 Ki!s.
dy Ambrosiho a F. J. Miillera.		Vladimir Drn á k - R o s O.· Vydal V. Neubert a synOIVé. 1 e k: Vtipoblavci. Román o •'Y- 50 Kčs.	nálezcich ruchadla, bratrancich E,,,,a Vrchlická: Z oříšku Veverkových z Rybitvi,  jsou královny  Mab  (Sest  povídek praci věmýoh PardubákO. Ma­

je zásluhy Sergeje Kusevioké· ze Shakespeara.) Ilustroval Ka- líř Frant. Fiewlllig. Výběr mo­

Americké  kniini  novinky.

ho o rozvoj americké hudby.

re! Svollinský. Vydal a tiskl Me• tiw  navrhl maliř Jos. Salavec.

P e ar 1 S. B u c k o v á vydala

lantrich. Str. 205, váz. 200 Kčs. Fotografie	provedl	JUC	J.
-  Emma Dickson Shee­

v naikladatelstvi John Day no­ vou knihu o Cíně »Pavillion of Women (Zenský dOm), kde li­ či patriarchální život bohaté zemanské rodiny. - S a 1 o m A s c h zachycuje v knize »East River«  (Na východ od řeky)

hy vycházi z these, že každé dítě miluje hudbu, jeji kniha má také název »There's Mu­ sic in hildren«, a doporučuje jak tuto lásku k hudbě v di- těti podporovat.	Ch

Frant. Nech v á t a 1: Sva. Fryč. Vydal Melantrich. Stran
tebni lože. Vydal Melantrich. 155, váz. 150 Kčs.
Obálku navrhl Jan Sládek.		Emilie	S t a m b o1 i e v a _ Stran 1336, brož. 60 !Kčs.	Kamil B e d n á f: Kalidás. Dra- Alena Vrb o v á: Svár. Vy_ matioká legenda. Obálka Václav dal  Melantrich. Obálka Jan Bláha. Vydal a vytiskl Melan­ Sládek. Stran 100. brož. 45 Kčs. trich. Stran 107, m-ož. 50 !Kčs.


fe a tu jsem se seznámil s ne- tých frankťa. Paříži jsme tehdy těžké. Na cestách je na to má- pro mne, a tomu se nevyhne­ božtlkem  Skřivanem,  který jenom projeli, hrál jsem tam lo času, člověk pracuje jen ú- te, to je vlastně styk s ge iem byl potom  až do své smrti ve Jiligaru, v Londýně jsem vy. ryvkovitě.  Z  posledni  cesty muziky,.kterého reprodukuJete.
mým !mpresariem. Nepamatu- stupoval v koncertech slavné- australské napsal jsem si na  v takovém styku je vlastně
ji se už dobře, jak to Skřivan ho německého dirigenta Hanse lodi čtyři malé věci: starý me-i  hráč se syým publikem. Vi­ sjednal s onim dobrým mu- Richtra. Vracel jsem se přes nuet, scherzo, které jsem po- díte obecenstvo jsem shledal žem. Musel to být moc hodný Německo. Ta':_?jsem podepsal jmenoval Tanec oktáv, když všude stejné. Věřte, neni roz­ člověk že povolil a že nás ten- smlouvu s Gorlitzem a Froh- už všechno tancovalo na světě, dil mezi publikem. Je to jedna krát evyhodil. Finančni  vý- mannem pro Ameriku To bylo jen  ještě  oktávy  ne. Je  to duše která stejně reaguje na sledek z českého turné byl tak v roce 1901. Od té doby projel vlastně takový foxtrott v oktá- repr dukci  na  celém  světě, dobrý, že jsme se mohli odvá. jsem hezký kousek světa, zbý- vách. Dvě ostatni věci jsou ta- když se člověku podaři roz­ žit za hranice. Prvni koncert vá mně  ještě Jáva, Alžír  a kové orientální nálady, které křisnout tu jiskru spojeni hle. byl ve Vidni, potom jsme jeli aroko, a potom mohu řici, že jsem vycitil z té asijské kou- diště s dilem. Chci ještě pat­ do Pešti, s kterou vyjednával Jsem hrál tak všude, kde se na zelné atmosféry, která mne to- náct let hrát. Potom 25 let napřed Skřivan. Slo o taměj- světě hrát  dá. Po několika lik podmaňovala. Budu je hrát komponovat to mně bude de­ šiho impresaria Norberta Dun. koncertech v Cechách čeká mě už na koncertech.	vadesát let 'a potom si nechám kla, Maďara, který mne ovšem jich padesát v Anglii, po An-		:EUkal jsem, že jsem housla- hrát každý' den starého vesr,lé­ neznal, a mé jméno shledal glii udělal mně Svojsík marš- vou techniku změnil už dva- ho Mozarta kterého mám ze neobyčejně	komickým.	Ale rotu do Jižní Ameriky.	krát. Ale já to provedl už asi všech nejraději. Memoáry psát přece povolil, a tady to přišlo.	Když jsem se vracel z Au- pětkrát. Myslim, že se tomu nebudu. Nevěřim na ně, ne­ Pamatuji se na to velmi dobře. stralie,  slyšel  jsem  v  Jižni nevyhne žádný pořádný a vel- mluvi	pravdu	jsou	hodně
Za jednu noc lidé napsali o Africe velký zulukaferský or- ký houslista, protože housle 'd r	é	{ korespondenci mně tolik chvály, že ji tiskli chestr, báječné instrumenty ze jsou nástrojem tak neobyčej- Zl ea isovan •			.
i v úvodnikách. Měl jsem z to- sardelových krabic a sudů, víc ným, že nuti k stálému studiu nelze psát někdy ani upřimně. to radost, protože nikdo mne z rámusu, než by to svedl Ri- a poskytují právě v tomto o- A potom, to bych musel mit nich neznal a to přijetí bylo chard Strauss. MOj poměr -  hledu mnoho příležitosti. Vel- péro takového nějakého Cap.
spontánní. Všechna města přá- myslete si, co chcete -  k mo- ká  výrazová  schopnost  houslí k	é	t	ku se slavnými
la si hned koncerty. Po turné derní hudbě je skutečně špat- nenechá snad nikoho, aby hrál  a. O svm  8 Y	.
 (
r
)v Maďarsku učinil mně Dun- ný. Už proto, že je tato hudba jednim zpOsobem. Každý hou  lidmi  nebudu  vám  povidat. kel nabidku na velké  turné největšim  nepřitelem  housli, lista hraje přece jinak. Znám Jsou to episody, které je těžko evropské. Jeli jsme do Ru- nástroje stvořeného jenom pro ovšem lidi, kteři do své smrti napsat  aby se člověk nezdál munska a potom přes Vídeň krásný tón. Nedivte se tomu. hráli v stejném stylu. Sám sl	h,  .  kterépřece mě- do Rjeky a Terstu. Prvni kon- Nedlvám se na hudbu jenom to nedovedu dobře vysvětlit, ma icerny,a		.  .
 (
1
)cert ve Rjece navštívilo 30 li- jako virtuos. Citim ji také ji- protože už každý komponista ly pro mne tak velky vyznam. dl. Druhý byl vyprodán. To se nak. Komponuji houslové kon- vyžaduje přece jiný výraz a Když po jednom koncertu při­ opakovalo v Terstu a po celé certy a i při reprodukci vel- interpret, který hledá fantasii šel ke  mně  velký  dirigent Italii. Z těch slabých návštěv kých autorO musí se člověk autorovu, musí se mu podrobit Sh h			kaný a říkal mně prvních koncertů měl jsem z vmýšlet do celého orchestrál- i ve stylu, jenž často zn.amená	'_upa		'	' Pc:>čátku vždycky strach. Po- ního díla. :Etikám vám ale u- i jinou techniku. To je to vel- že Já Jsem mu ty slzy vytáhl, tom jsem si zvykl a poznal přímně: kdyby byl můj otec ké umění starých klasikO a mělo to význam  jenom pro jsem, že se chce obecenstvo spustil na mne tenkrát v mlá- hlavně Mozarta. Styl a dopra. mne. Ale jenom pro mne a pro samo přesvědčit. Honor ř za di místo staré klasické hudby, covat se ho. O tom j<e těžko "k h		.. ého
prvnl koncert byl 370 franků. kterou miluji, kakofonii, nebyl disputovat, mohu hrát jenomm	O O Jm	·"
Druhý, o několik dnů později, bych se asi stal houslistou. S tak, abych byl sám spokojen.	z Práv6, vvl/6 knlhv  Zdeňka B.
dostoupil  již  tehdy  7000 zla- komponováním  je  to  ovšem To je mé vlastní umění. uměni	Dohalského  o o u J , • n t ,• 11 J.
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VYSOU TATRY
STRBSĎ  PLESO
Hotel HvJewoslav Hotel Krlv6ň Pension Solisko Hotel Móry
TATRANSKA POLIANKA

1 osoba	z osoby
Kčs	Kčs
1.645.-	Z.847.-
1.470.-	2.716.-
1.450.-	2.870.-
1.f.15.-	2.828.-

Sanatorium Dr Guhra Pension Tatransk.Ý domov
NOH	SMOKOVEC
Vila Dr SZontalth
STAR'!' SMOKOVEC
Grandhotel
Tatra Sanatorl\lln Hotel Kamzlk
TATB.ANSKA LOMNICA
Grandhotel Praha Hotel Lomnlca
Hotel Enclan - 1760 m Pension JavorJna Pension Hubertus
CHATY KSTL VYSOU TATRY
Popradské Pleso Sllezky dom Skalnaté Pleso Zelené Pleso Kežmarsk, chata
NIZKE TATRY
Hotel Donovaly Chata Certovlca Vrbické Pleso Pension Lottler
MALA FATRA
Chata ood Chlebom
Chata v Ištvanovej
KOPELE LUBOCKRA

1.645.-
1.250.-
1.680.-
1.650.-
1.050.-
1.652.-
1.4,110.-
1.650.-
1.470.-
1.540.-
!Hll.-
980.-
980.-
980.-
1.016.-
1.470.-
1.120.-
8711.-
880.-
895.-
700.-

2.947.-
2.534.-
l.2120.-
1.920.-
1.550.­
Z.100.-
2.919.­
I.Hl.-
2.920.-
2.800.-
2.940.-
1.890.-
1.960.-
1.960.-
1.960.­
Z.030.-
1.520.-
1.100.-
1.m.-
1.610.-
1.400.-

Hotel Palaee. telet. 329911	1.100.-	 Z.100.- KOPELE  LOCKY	 1.UO.-	1.240.-
KOPELE  SMEKDZONKA	1.050.-	1.960.-
VYSN2  BUZBACBY	1,289.-	Z.Zt5.-
V ceně Je zahrnuto stravovilru..ub:vtovAn! věetně vle0h 'DO-
nlatiktl.
Jnfonnace pod,vaH SPr,vy podnl,ktl a
lldonnallll 11:anceUf BLOVAKOTOUR. Pnlla n.
.JlndfRskA. hotel Palace.


OBSAH DNESKA C. 47:  FERDINAND PEROUTKA: Kdi, Je vlk? -  MICHAL MA.BE8: Zvěst z Pankt'lice. -  BOIIDo
MIL BILEK: Sněmovna proH Durišovi. -  VACLAV RABAS: Umělče, slev. -  EDVARD CENEK: Udá.v me tón Evropě. -  Když dopadla atomová 1>uma, -  Chudobinec -  Nastupujeme politicky dobře do dvouletky? -  O svazech trocho Jinak. -  Bla.va státu mluvila I ke stranám. -  Okolo cliwadla. -  Lidovost protilidová. -  Válku frázi. -  J'ak kdo ... - Boj o čtyři mllillil'dy. - SCM. - Morzakor 1946.


n··nesek..,,
fídí Ferd	Peroutka

VYDÁVÁ SDRUŽENI KULTURNÍCH ORGANISACI
VYCHÁZf TÝDNĚ VB ČTVRTEK
REDAKCE A ADMINISTRACE PRAHA I,NÁRODNÍTŘ. 9
Telefon ělalo 890-51d	64. - 'Ol!et po.§tovnl spořitelny člslo 86.6:ll, -  NeVYMdonA rukoplsi,
11e nevracejt. - Pfedplatn6 na rok Kčs 168.-. na pO:I roku Kěs 84.-. na l!tvrt roku Kěs 42.-. jedll.otliy' aala Kčs 8.60. - Dohlédacl POl!ll dl'ad Pro.ha 26. - Odi>OVlldlnt redaktor .Bld. v„ kDta. - T.ialgi,e Melantdab. Pi-aha lL :V4cla.vaké .DáměaU 88.
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Soudce, agitátor a anonym
Soudce, řídivší v poslední době proces, který, byv malým, stal se velikým, a byv nízce pavlačovým, stal se výsostně politickým, dostal mnoho dopisů, v nich! byla obdivováha a oceňov{ma jeho statečnost, která ho nutila nevybočit z dráhy počestného váženi zjištěných fakt, byf byl na něho činěn nútlak ze sebemocnějších míst nesoudcovských. Je to uznáni potěilujícf, ač je zá­ roveň žalostné, že může být nčkdo oslavován pro pouhé plnění povinností. Zároveň však dostal týž soudce od ětenářů jedné části českého tisku několik dopisů, ve­ směs anonymních, z nich! vyjfmáme aspoň tento:
»Agrami hitlerovsko zraoovski pse takle chce:§ ná­ dale nás klamat v naši nové republice to muže:§ dělat jen tehdy chcellli s tvou prašivou rodinou jako pes chcíp­ nout ostatně co se budem zlobyt ono stač! jen to že mate na svědomy pro Puštěni tolika zracu kolaborantu a vra­ hu u mě je fekadlo kdo pomaha kolaborantu tak zasloužl iProvas, a takový jako předseda zasloužl Povčsyt i ze svou smradlavou rodinou za tuto drzou činost to ti řeknu otevřene připravuješ nam druhej mnichov a zapomlnaA, že lid je davno rozbouřenej a chce se bit a dělat mezi
:nama takovejma hyjenama jáko seli ty pořádek.

Před půl rokem byl po rozsudku nad protektorátní vládou odražen nápor ulice proti přijatým zákonům to­ hoto státu, po pravdě ovšem nápor několika agitátorů, kteří vyhnali do ulic zástupy dobrých, leč nevědomých lidí, ale zároveň i zástupy anonymů, nemajících namno­ ze rovněž o podstatě a průběhu pře potuchy. Tehdy by­ lo konečně také dovoleno promluvit do rozhlasu i mi­ nistru spravedlnosti, aby byl o justici slyšen výjimečně nejen hlas ulice, ale též hlas justice. Radovali jsme se tenkrát, jak osudného nebezpečí jsme byli uchráněni.
Tato radost netrvala bohužel dlouho; v malém ano­ nymovi pevně kotvi pud důležitosti, věčná touha malé­ ho mluvit do věcí velkých, touha neodborného a ne­ zasvěceného předstírat odbornost a zasvěcenost. To už je v nás lidech, dlouho přišlápnutých a dlouho bezbran­ ných, a nepatřme na to příliš škarohlídsky jako na ne­ řest, nýbrž spíše okem lékařovým, skloněným nad člo­ věkem, který se sbírá z přetěžké dlouhé choroby. To bývalo vždy a bude, dokud bude části národa odpíráno vzdělání, kultura rozumu i srdce. Proto se také zajisté moudrý soudce, dočet dopis anonymův, jenom smutně pousmál, nečině z toho dalších závěrů a nežádaje bez­
,pečnostní asistenci pro cestu z Pankráce domů, věda, že agitátoři jenom diktuji, stojfce v pozadí, anonymní dopisy, v nich! je znalost dobrého českého jazyka ne­ omylně úměrná znalosti dobrého českého ducha.
Za mnohem nebezpečnější než cestu z kanceláře domů považuje však dnešní český soudce cestu z této kance­ lí,te k předsednickému křeslu v jednací síni. Nebof se poměry vyvinuly tak, že tato síň mtlže mít na osud ná­ roda vliv mnohem větší než síň, kde se scházejí členo­ vé ústavodárného Národního shromáždění. Neznáme do­ sud obdoby tohoto stavu v historii českého národa. Je pravda, velmi malý časový úsek nás už dělí od půlnoci
4 května, kdy budou -: doufejme - proslovena po­ slední slova posledního rozsudku nad činy z chmurných dob protektorátních; ale je-li vytrvale agitátor olupován o spánek vinou nudného klidu a míru, byf v dvouletce tak potřebného, mohou být naděje anonymů do té doby jeAtě stokrát ukojeny.

C o t r á p 1 ě es k é h o s o u d c e, p r a c u j i c í ho  v e
atfnu agitátorů?
Především ovšem přemíra práce.  My, ktefl 1sme byli za války  v protektorátní kleci, byli jsme hrdi na to, jak málo zrádců a kolaborantů vidíme kolem sebe v tom pekle, kde tě často jenom štěstí nebo nevýznamnost uchránila. Však hle, dověděli jsme se po revoluci, že jsme vlastně nejkolaborantštěj­ ším národem světa, který dokonce tyto vředy, vřídky i škrábance dávno zjizvené nebo vůbec neexistující chlubně nastrkuje celému světu jako malomocný že­ brák. Za těchto okolnosti zjistili čeští soudcové, že není v lidských silách probádat do loňského ba ani do le­ tošního 5. května toto moře vin, skutečných nebo do­ mnělých, leda bys to dělal jako nacisté, to jest ve for­ mě pětiminutového tria veřejného žalobce, předsedy a mistra popravčího. Nechtějíce volit tento způsob, mu­ sili nastoupit pouf mnohem nepohodlnější, totiž úmor­ nou práci od rozbřesku do noci, s tím trudným vědo­ mím, že se často blíží svému předsednickému křeslu jako špatně připravený školák ke katedře. Je známo, že valná část hlavnfoh přelíčení je vlastně teprve vyše­ třováním, že přečetná významná nebo i zcela rozhodu­ jící fakta se objevují teprve před krucifixem v jednací síni, nikoli v kanceláři vyšetřujícího soudce. Vždyf i ministerstvo vnitra přiharcovalo se svými důkazy ne­ jednou dokonce po skončení průvodního řízení, takže logicky usuzováno není vyloučeno, že spousta důkazů
:pro i proti by mohla být snášena teprve po rozsudku. Proti tomu však vyšetřuje mnoho osob a mnoho in­ stituci	jednoho	a téhož svědka	několikrát, takže žasnoucí soudce, studující spisy, naráží tu často PJl vý.:. pověď, kterou  již kdysi  kdesi četl, a ubíraje se zpět k úpatí své papírové hory zjišfuje, že týž svědek vypo­ vídal třebas třikrát, vždy však něco jiného, af už vli­ vem času na paměf, nebo vinou vlivů jiných.
Tyto složky soudcovské činnosti se však v podstat, neliší od obtfžf, které míval soudce v dřh•ějších dobách, kdykoliv mu byla svěřena  pře  složitější.  Dnes  však k tomu přistupují složky jiné, závažl).ějši; víme o nich všichni, mnoho se už o nich psalo v posledních měsí­ cích a zvláště týdnech. Soudce cítí, že část veřejného mínění mu dává na ruku, jak má být rozsouzeno. Ví také, že leckterou práci dělá zhola zbytečně, vidí nevinu ob­ viněného hned předem, vidí však zároveň palec agitá­ torův a paleček demagogův, obrácený dohl děj se co děj, i poušti se dál do tohoto Sysifova díla, ukončené­ ho posléze za nesmírného pobouření agitátorů a ano­ nymů osvobozujícfm rozsudkem, který byl soudci zřej­ mý již před půldruhým rokem. úzkostně pročítá soud­ ce noviny a zjišťuje, že třebas jedna část tisku _zásadni vypichuje tvrzeni svědků průvodních, svědků obžaloby, kdežto o svědcích vývodních, svědčících pro obžalova­ ného, není tam uvedeno jediné slovo. Zjišťuje, že týl tisk	hodnotí procesní materiál během přelíčeni a vy­ hlašuje rozsudek dávno před přečtením první obžalobnf věty, zjev v dějinách našeho soudnictví a novinářství dosud neslýchaný, nezákonný, ale nyní trpěný, ba agi­ tátory doporučovaný s tím dodatkem, že lid rozuml spravedlnosti lépe než soudce z povolání. Ví tedy soud­ ce, že ta část národa, která je odkázána pouze na onen tisk a které se ovšem nepřipomene, že rozsudek nenf dílem soudce z povolání, nýbrž předevšfm soudců z lidu, nutně musí hledět na konečný výsledek s nepříjemným úžasem, nebof vyústil zcela jinam, než jak čekal tepto čtenář, jemuž byla pře podána úmyslně skresleně, okleš­
_těná a zkomolená. Soudce se dočítá, !e agitátor poslal
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tma Pankrác anonyma, aby se podíval, jak se tam soudí;
:ba že sem budou posláni partyzáni, kdyby soud nepo· ivažoval přítomnost anonymů za dosti imponujicí. Soud­
-ce si je vědom toho, že usvědči-li ze zločinu třebas ho­ kynáře, soustružnika, novináře nebo člena SNB, ne­ aivedl tím ve veřejnou hanbu před celým národem stav
:hokynářský, soustružnický, novinářský nebo esenbácký; 1dovídá se však ohromen, že místa mocnějši, než  jsou
.Jnísta soudcovská, soudi opačně a že volaji dav, aby ukročit Soudcové poznávají dále, že jejich stav a je- 1jich odborné vzděláni nestojí za groš, nebo( vysoce po­
.stavený znalec hudby Bedřicha Smetany, který by se se zánětem slepého střeva sotva uchýlil ke kominíkovi nebo k malíři pokojů, domnivá se rozumět justici lépe ne! ani a vypravuje o tom v rozhlase, ačkoliv se tímto studiem nikdy v životě neobíral. Rovněž zjišfují soud­ cové, že i novinář, jehož právnickou legitimaci je tře­ bas několik tříd obecné školy, vf a tedy i piAe, že u ně­ kterého obžalovaného vůbec nemohou existovat poleh· těujicí okolnosti, což je skutečnost, o níž se soudce za svého dlouhého studia i prakse nikdy nic nedověděl, vě· da naopak, že i nejtěžší nacistický zločinec může mit

tijna připravil někoho o život o zdraví, o majetek nebo o čest, věděl, že tak nečini pro vlast, nýbrž pro sebe. A už dnes vi soudce, že kdykoliv se mu nepodař{ pro­
,vést důkaz zlé vůle, a kdykoliv bude tedy musit vyhlá-' sit osvobozujíc{ rozsudek, bude lidu řečeno, že muž opoulltějíci Pankrác, je mučednik, nikoli však, že přesto 11:ůstal dále darebákem.
Ale hlavně ví český soudce, že kdysi stačil ve Fran­ cii jediný proces Dreyfusův, aby lomcoval celou zemi a aby vlády padaly jako shnilé ovoce. A že byl o tom napsán »Ostrov tučňáků« i jiná díla, která obnažovala francouzského občana v jeho vadách i přednostech, to jest, představovala tu francouzského člověka  celého. I ptá se: Našel se český spisovatel, který sbírá otřesný materiál z této veliké epochy ě kého soudnictví, aby skrze ni představil světu ověka našeho, i našeho agi­ tátora a anonyma, i dnešní dobu naši, celou, velikou ne­ jenom svými přednostmi, ale i chybami, jimiž se bude- me učit?	Edvard V a Z e n t a
poznámky

u nás polehčující okolnosti, třebas faktické přiznáni ne·		
bo. mdlý rozum. Také známá zásada, soudce zavazující, le v pochybnostech  je třeba rozhodnout  ve  prospěch

 (
•
)obžalovaného, pojednou podle názoru agitátorů a tedy i anonymů neplatí, ačkoli soudce nikdy o této změně zá­ ltona nic nečetl, leda v novinách, které ho nepřímo po­ učuji, že lépe je odsoudit deset nevinných. než osvobo­ dit jednoho vinníka; tedy v e na ruby. K tomu všemu rnarně čeká soudce, že na jeho obranu vystoupi rozhod­ ným slovem ministerstvo spravedlnosti.

, Uvědomuje si však dále existenci nového paragrafu '115/46, podle něhož je beztrestné takové jednání, které (do 28. října 1945) směřovalo k spravedlivé odplatě za liny okupantů nebo jejich pomahačů; že tedy mnozí
,  & těch, kteří se podle lidského soukromého názoru do­
: pustili těžkých zločinů, musi být podle jeho soudcov­
isk o názoru nevinni, nebot se za procesu nepodařilo
 (
l
)·iro it spravedlnost od nespravedlnosti, a že tedy mo­ bou být ze šatlavy, kam je poslal, slavnostně vyvedeni agitátory a doprovázeni jásajícími zástupy anonymů,
, vyšedš{ch do ulic od své dvouletkové práce a přesvěd­
! tených, že tyto oběti české  justice dostaly zpět svou
i svobodu dík tomu, že spravedlnost ulice je mocnější než
· nespravedlnost justice. Soudce, věda dobfe, že je vázán zákony, které si náš lid dal a které on, soudce, míní plnit, i když s nimi leekdy nesouhlasí, ví stejně dobře, •
!e se těmito zákony necití vázán leckterý politický nebo novinářský agitMor, nepovažujfci revoluci za skončenou a olupovaný proto o spánek. Pamětliv slov Zápotocké­ ho, že kdo dělá revoluci po revoluci, je protirevolucio­ náf, a slov Gottwaldových o nutnosti klidu při dvou­ letce, zjištuje, že se tu kuji jakési tajemné pikle proti těmto dvěma čelným představitehlm komunistické stra­ ny, i je znepokojen ještě vfce, už se v našich politických sporech vůbec nevyzná a žije v nejistotě, nedopouští-li 11e svými rozsudky vlastně zločinu proti nějaké nazna-
1. ěované příští revoluci a nevymění-li někdy křeslo před­
a;ednické za lavici obžalovaných.

Ceský soudce vša'k také vi - a to je nejhorší -  že 1ani letošního 4. května, kdy bude hotov se svým pro­ tektorátním úvazkem, nekyne mu vysvobozeni. Po této
;veliké čistce protektorátní přijde totiž ještě ěistka re­
-volučnf a porevoluční, nebot kromě agitátorů žije v této ir:emi ještě i dobrý ,český lid, jehož je nesmírná většina a který se této čistky bude dožadovat. To znamená den- 111{ běžné uživání paragrafu 115/46, to jest úmorné do­ 'knzovánf, zda obžalovaný, který do předloňského  28.

U6j

Návr.h řeči pro experta v ústavním výbom
Chtěli byste slyšet, Jak asi pnimlavi odborný expert v úsiavnfm vÝboru úNB, kdyi se ma poloii otázka a poiádá se. aby a v ů J o sob nf  po li U o ký názor nepr oJ e • v o v a I? Otázka: Oběa.nská práva a svobody v ústavě. Ex• pert: Omezíme se zatím Jeu na práva oběana pr otl stá­ t u. Něčí právo mamená 'rid;y povhmost někoho jiného ve prospěch oprávněného. Právo může býti butf negativní ne­ bo positivní. Negativnímu právu občana odpovídá povinnost sWu něoo ne d ě I a t I. pordttvuímu právu odpovídá povin• nost něco d U a t. V prvém ptípadě se státu za k a z a Ji určUé zákroky pro&J ob&au. v druhém .P f l k a z aj i určité dkroky i!i opatřeni ve prospěch občana. Tam. kde se státu zakazuje ukládati oběana nějakou povbmost, mluvíme ne­ jen o právu obi!ana, nýbrt I o Jeho s v ob o d 6. (Odtud:
»práva a svobody občanské«.)
Jak Je vlak molno zakázati něco .WU. který Je suve­ rémú, t. J. dsadně vlemoonýT Je stát skute&tě
Určitý &tátnf orgán, na pf. fullkclcmáf SNB. národnf vtbor nebo J1nt spri.vní áfad a soud miie proU obi!anovl aěinlt je.n takovi opatřeni, které Je pfipuitmo (pflkáúao, »kryto«) zákonem. Jlaak bychom nemobll pokláda&l opatfení za vůli
sWu. ntbň za soukromou vůli pana XY, i!lena SNB, atd. Tedy zákcn Je všemocný? Ano, ale Jea potud. poku4 mu něco nezakazuje Ještě vylšf JlOl'IDII, totll ústava. A ia tedy m6!e zakúati státu r6zná jedná.ni ve fcnně 6stavníoh práv a svobod. Bucl to zakuaJe správnímu 6fada ěl orgánu. pra­ vic, ie jen soud Je m61e pfeclsevzfU (na př. »Nikdo nemá býti zatěen nel na pisenmf pffkaz sonda«). Nebo Je zakaza.. Je I &011du a dem  ostamfm s&átnfm orgánům, tedy na pf. l vládě a vYhraiuJe pouze úkcmu (na pf. »Právo V78tf)lo! vati se do clzlay může být omezováno Jen zákonem«). Nebo Je konečně zakn.zuJe I zákona (z6konodárci), '781ovoJic zi,o kaz absoloblě (na pf. »Svoboda Edomi a V)'lD1áuf Je zaru­ i!em•). Zde by tedy Jen ústavní zákoa mohl zákaz omeziti aiebo zrušiti. Ve riech tichlo pffpadech nemůie obyěeJnt zákon dá.tf správnímu úfa4a zmocněni k vjkonu. který ústava vyhradila zákonu a pod. Co ústava mkáie všem s&átním orgánům, co v;yhradf zákona a oo aoudcl, to al je věci úvahy politické, o nf! ml nepříslaii se v;yJadřovail, PH<t kladů naleznete mnoho ve všech ús&aváeh novověkých, po­ Bna,Jíc americkou a frAD01Juzskou revoluci.
Chce-li však ús&avodárce zaJJsUtt občanu také určitá práva po sl tl vnf, pak se ptáme, jaká opatfeni  aloži státu ve pruspěcb obi!ana. 'nik má stá.t oběaaa zabezpečHl práel (t. j. praeovní příležitost), odpočinek po práci, zaopatfenf
pro ptípad neschopnosti pracovnf, zdravotaf péči. vzdělání, péči o matky a děti atd. Tyto ústavní pfedpisy navazuji na tradični oběanská práva negativní a formuluji se rovněl Jako sabJekUvní práva občanů: právo na práci. na odpo­ l!lnek, na vzděláni atd. Je Jasné, že na záhladě takového stručného ustanoveni samotného nenulže se občan domáhati (žalobou, stftnostf a pod.) urěltéhoprospěchu a že všechna ta&o positivní práva yyžaduJí podrobnéh9 prov eni zákon-
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n6ho. Ncbof pn\v6 poslC.lvnf pHlca• Jo vidy slO'lltěJlll věo nri zdlcaa. Jsou tedy vlcob.na ta.to ustanoveni v ústavě sta,, nuvcnlm 6kol6 n eměrnfo pro budouofho ir.úkonodároe. Pod• stn1a vilol zde u9. nnl nonf v subjekUvnfm právu občana, Jn.ko v hospodál't1kém a soclálnfm řádu, který musf býti za­ veden, aby  tato práva byla uskuteěnitelná, Která Jsou nebo
.mohou býti tato positivní (soclálni) práv11 v ústavě, to Je zn­ se věol politloké úvahy, Příklady na.leznete v  ústavách SSSR a v ústavách států, vytvořentch  podle jejich vzoru (na př, Jugoslavie). NeboC ta.k Jako zmínlná negaUvní p
vu pramení v revoluci amerloké a francouzské, tak ta&o po- 11itlv.ni ma.ff svúj původ v revoluci ruské.
Je koncěně ještě třetf druh práv občanských: Jsou to
práva pr o o es n I: všeobecnost a rovnost volebnlho práva, procesni rovnosi stran, ae je odpi'lrcem oběana kdokoliv - třoba11 mim stát - p1·ávo občana domáhati se náhrady za nezákonný vÝkon veřejné správy nebo soudnlctvf, právo o ěnnu domá.hatJ se soudního přezkoum4.n.f	správnfch aktů, domů.hati se nápravy proti neěinnostl úřadů a soudů, atd.
 (
z.
)J11k patrno dotkl jsem se v některých bodech také rov• n os t I o běa n ů, která. vbk Jinak tvoff ústavní proble, matiku samostatnou.	N.
Z domácl kuchyně tmo
Ladislav PlíenJaný, taJemnfk pot.ravlnáfské sekce 'OKO, napsal do .oflciálnfho časopisu »Potravinář«, k•terý Je -vydá• ván touto 11ekcf, článek. Nazval jej »Smellnáflc.  V úwdu fiká, ie jsou dva druhy lmellnaienf. Se zboriím a -	s du· chem. Ríká clále, Jaká. byla Po revoluci chuf do práce. Slo se praoavM:
»A co se stalo? Mnohým byl pffstup azaviem. Bylo Jim feiíeno: .Jsi kola,borant, asoclálnf ... Nevinných se zmocňo­ valo zoufalstvl. Ptali se, proč? Ale nedostalo se jim odpovědi. Na.neJyÝlie slylíeli nedoložené důvody, paulíálnf obviňováni.
!J.'edy hledali jinde. Mmnf nalili a byli vltárnl. Hla.vně v ci­ zině, poněvadt byli odborníky. Pláte se, co to má. společného s t.fmto i!lánkem? Nic jiného, nei ie ve stejné době s ostil,t­ nfml límelinářl se právě rodili novl šmelináři, kteří se chtěli
dostati na nová místa. Proto Ol'Ula.i!lll překáiejfcl za asoclálnl. Každý rozumný i!lověk by .na.mkal: Jak to. ridyf k tomu ne­ měl a.ni pfedpokladů, aby někoho obvinil a neměl ani rozum, lil potřebné zkušenosti na obsazeni takového místa? Coi na tom. Měl legitimaci, která ho opravňovala takto Jednat. V je­
ho hlavě se vylfhla představa, ieprovádf právě tim revoluci. A tak se stá.vale, ie z vrátného byl najednou fedl1el, G1 děl­ nika úřednfk a z mladého muže odborník se značnými a dlouhole&ýml zkušenostmi. Nebylo nikoho, kdo by měl prá.vo a kompetenci se ho zeptati, kde nabyl znaěné a dlouhole&é zkušenosti, kdyi je mu teprve 20 al 24 le&. A tito noví lidé se objevovali na.jednou viiude. V clflnách, kanceláiích, sva­ zech, minlstershrech, v na.lem odborovém hnutí, prostě byli všude. Clověk se musel divit, co máme najednou odboml­ ků. Jak se f9 stalo? Nejlepší z dolrých byli bohužel nacisty popraveni. Mnozf byli ještě mimo územf republiky. Proto brrr . . . a na Jejich místa. Ze by tito lidé studovali a při­ pravovali se po dobu okupace? Velká většina ne. .Jak se tedy stali odbomfky? Jednodulíe. Viděli pffležltost, v Jejich hlavě vzniklafedstava, že jen oni Jsou vYVO)enl k tomu, aby obsadili vedoucí a odpovědné mfsto, a pak jli postupovali
· 	podle toho. Vyplnili jednu i!lenskou přihlášku. Vyplnili JI -al po revoluci. To stačilo. Tim zlskall odbomé. vědomosti a na· víc -  tifdnl uvědoměni. Nebylo nikoho, kdo by Je odhalil a kdo by Jim řekl, že Je to Jednám hrubě sobecké a le je to vlastně šmelina v novém rouchu. Zatím se Jim to vypla.tllo. Nevadl, ie Jsou povinováni za takto získanou odbornostpla­ tit měsfěnf příspěvky. Za to v§ak berou plat odborníka. Plat, ltterý neodpovldá jejich schopnostem a zkušenostem. Za málo chtě.ff bodně. Dá.vajf sl vědomě přeplácet svůj rozum. A tuto šmelinu mohou provádět beztrestně. Nevadí, ie tim okrádají stát. Vžclyf mllMf právě proto dělali revoluci. Ty prvé - protektorátní !lmellnáře - zlll,vlduje SNB. Kdo vlíals zlikviduje tyto druhé? Na,ftle se někdo odvážný, kdo po­ stihne I tuto !lmellnu? Bylo by dobře pamatovat ve dvoule­
tém pilinu I na odstraněni tiíchto »odbprnll,ů«. Jsme povinni vytlihnout ze zastrčl'Jllýoh koufiků ty zatrpklé odborníky, kteřf nckřli!i, kteřl nema..ff ostré lokty a velké huby, ale odborné znalosti. A postavit je tam, kam patři -  na Jejich mfsta.
· ren. kdo se toho úkolu u,tme, polO'lÍ záklndnf  ká.men k pro·
vá.dění mravnf dvouletky.«
Tento sensalíni článek - nikoliv obsahem - ale tim, ie vyliel v časopise tmo, vzbudil pozornost. V plném zněnl b71

otllítěn v »Soolálním demokratu« (llst zá.vodnleb polftlckýcb organisací čs. soclálnf demokracie) s pcmiámkou, že by bylo likoda, kdyby měl zapadnouti bez pov!llmnutf. Dále byl ve výtahu přet!S1ěn ve »Svobodném &lově dělníků a zaměst­ nanců« (list zá.vodních politickýcb organisaci národně so• clallstlokých). Tento časopis přb>ojil glosu, »že žádný pocUvj člověk u nás nepochyb11Je o tom. že by bylo záhodno, aby se někdo ujal takového úkolu. Ladislavu Plienlčnému pa.tf( zásluha, ie na to veřejně ukázal. Viilchnl, kdo už četli nebo Ještě budou čist Jeho iíláaek, s ním vfele souhlas(.«
Jenže - Ladislav Pšeničný už nebude psát do »Potravi­ náře«; byl za svůj i!lánek okamžitě IIOSlán »na dovolenou-.
F. Peroutka napsal ve •Svobodných novinách«, ie v této době býVaji slova Jako granát, který i!lověku VYbuchne v
ruce. Soudúňe-ll podle cnvěny, která po článku Pšeničného nastala v tmo, VYbuchla Jeho slova Jako otep granátů.
»Věstník ROH« (orga.nlsaěnl oběžnfk funkcionářů revoluěnlh11> odborového hnuti") otiskl vzápětí prohlášení vedouofbo ta­ jemníka Svazu ziaměstna.nc6 v průmyslu potravin a poživa• tln, kde tento taJemnik cmiamuje: »Pisatel ve své zprávi oapodl zá.vodnf rady a Jejich poctivou práci, neodpovědně se dotkl bojovniků za. svobodu, napadl jisté polftlcké strany, ěi­ novnlky 'OKO a postavil se za kola.bora.nty a živly asocltlnl, které bylo nutno ze závodů odstn.nlt. Proti ě1ánku protesto­ vala celá řada závodních rad velkých závodň v ěele se zá­ vodní radou firmy Orion, Trojská. mlékárna, Smfohovskt pl­ vovu- a řada menšlch závooi'l v Praze I ua. venkově. Proil podobnému psa.nf doiily I protesty od svazových tajemnfk6
v Krajské radě odborů. .Jeito řada delegaci oma.ělla obsah i!lánku za nepřípustný, jdoucl proti tendenclm celého ROH a žádala, aby napřiště bylo znemoiněno uveřejňová.ni podob­
· ných ělánků, zbyteěně pobufujfclch praoujfof veřejnost na zwvodeoh, byla dána ptmtell dovolená a presidium 'ORO bylo po«ádáno, aby o pffpadu rozhodlo. ZiUdltost byla rovněž postoupena zá.vodni radě zaměstnancň -ORO. K přf• padu Ještě nutno pO'm&Dlena.tl, že ělánek byl dán do tisku proti vňll organfsM!nfho ta.jemnika soudruha Valdvogla I bez mého vědomí. Zprávu o této nechutné záleiltostl uveřejňu­ jeme ve Věstníku ROH, nebof je nám zná.Mo, ie článek byl posuzován jako hrubi ul'Uka I mimo Svaz zaměstntlnců v pri'lmyslu potravin a poiivatln, a byl rovněl -obdobně krHI·
· ován.«
Nynf dále, co Jli neprošlo tiskem.
»Proviněním« Plíenlěného se zabýVala schůze závod.nf rady 'OKO a !ialamounsky se VYViékla z rozhodnuti.Postou­ pila pnpad presidiu 'ORO (tedy zaměstnavateli), aby toto rozhodlo. Zde stačí podotknou&, co by asi dělal autor tohoto prohWe-,f, kdyby podobný ·zpňsob volila třeba závodnl rada
Zá.tkoyýcb podnlkil, která. by se causou prostě nezabývala a spokojila by se tím, Jak rozhodne fedltelstvf podniku.
Presidium 'ORO rcnhodlo. Povolalo tajemníka Pšenlěné­ bo z dovolené a z dosava41nlho Jeho mfsta (v potravinářské sekci měl na starosti zaměstnance ve vyššfch slulbách) ho překJtila do odděleni taJemníka S0$110wského, kde nemilze pfilftl do styku se strana-ml a Je pověřen pracemi nlkollv sekretářskými, nýbrž pouze ma.nfpulaěnlml. Bez ohledu na to, le Jestarým tajemnlkem, le se v době války stateěni drtel, lépe nei ti, kteři do tehdeJšf NO{)'Z nastoupili na ln­ seny v novinách, kdy se hledali 1aJemnfcl jako panské nebo kuchafky (udriell se dodnes), le do služeb odborového hnuti
za prvnf republlky  byl přiveden poslancem Robertem Klei­
nem a .Jáchymem Katzerem, poněvadl! v sonkromém pod· niku, kde byl zaměstnán, byl ta.k organfsaěně činný, ie »byl vY&toupen«. Zdá. se, le toto tmo nehodna&f.
Z citace článku Plíeniěného n z prohlášeni ROH  můie
čtená.t sám posoudit, zda Plíenlěný se vilbec dopustil toho, z i!eho je obviňován. A nebylo by dobře, kdyby presidium 'OKO poskytlo také Pllenlěnému místo ve »Věstnlku ROH«, aby odpověděl n11te, co Je mu kladeno za vlna? V demokra­ tických instltuclch toto býVávt\ zyykem.Piienlěný je soclálnf demokrat. Snad by se ho mohli ujmouti v presidiu zaseda­ jiof soclálnf demokraté. llekl pome pravdu a je za ni re­ voluěnlm odbcrovým hnutlm trestán.  Antonín Horský
Quod erat demonstra.ndmn...
Dosti eta.teěných lidi upozorňovalo věa!I na možné a ne­ předvidatelné důsledky zák. ě. 115-45, ltterý prohlalu.fe al do
28. X. 1945 za beztrestné Jedná.ni, jel smilřovafo k spravecllfyé odplatě za ěiny okupantů nebo jejich pom:o..bačů. Bylo-li třeba. důkazu, byl dán. Plzeňskf proces se řhřml nollci.cdy nkázal absurdnos&tohoto ustanoveni  neJborifm svitl& Byli z nich
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tii osvobozem, aěkoll »soud nemá pochyby, le. . . vězně it· nll« a »považu.fe skutkovou podstatu, Jak Ji uvedla laloba, ••. za prokázanou«.
Nikdo z našich zákonodárců se nad tún nepozastaví? Můle-ll být podle tohoto zákona osvobozen člověk, který druhého pro­ kázaně utýral téměř k smrti, kam Jsme to dospěli? Může-li si podle toho libovat násllnik, který v době CÍo 28. fiJna 1945 z osob­ ních čl Jiných ne právě ušlechtilých důvod6 dovedl svým Jeclná• nim napodobit zcela stylově naše bývalé okupanty, le se mu nio nemůže stát, protože ho ochráni československý zákon, co o tom řekneme? Jestli při tom způsobil škody na zdraví čl na maJetltu nevlnnýoh, oeodpovfdá za ně. Jestli zostudil naši lid• Bitou a národní ilest před světem, budeme ho Ještě háJit. Zádné hmotné důvody, Mdué osobní ohledy neměly nás odvrátit od konáni spravedlnosti proti těmto lldem. Mravní páteř lidu Ma­ s:1rykova se zde ukázala povážlivě prolnou.
- Hle, toto Je jen jeden z důsledk6 pojetí pn\va, lderé nám
nl\l,tefi rerormtitofi pfedkládalt Jako pokrokové. Zůstane po­ slednlm? Jaké budou další? Mt\J hlas je hlasem prostého/Je­ dlnoe z celku ná.roda nebo 1>lldu«, ale není Jediný. Zamysli se nad tlmto stavem také pan pfedseda 'ORO a Jlni naši pfedácl, ktflff svého bm OIIDOVU nelfaatného ztkoaa hAJilťl	rlc
Sekre1ariá.ty a 1'7.000
v BOUČMDé době veškeré deníky pW o velké úmrinoatl koJenců a burcuji svědomi k záchraně D&l"oaenjoh. Má-li aa­ sta.t radikální náprava, musi přijíti shora.
Ppředeviím Jesi dáti lidem bydlem. Jest pfimo trapné v Jakých bytových poměreoh žijí mnozí manielé se svými dětmi. Mnozi vůbec byt6 nemají. Resultát toho -	utrpem lidi a katastrofálni á.mrtnos& koJenm\. SlyileU nářek matky postlienébo dftilte drásá srdce. V iádném případě nelze iá­ datl na matce, aby prodělávala nové utrpeni a élalilím novo-• rozenětem.
Jest iádouoi, aby veclouoi vieob polltlokých stran dali
hlaVY dobromad7 a učinlll rmboclné gesto v újmu zdravf m\roda:
Aby se uskrovnili na miru co nejmenší. aspoň pro pfe­
ohodnou dobu a uvolnill velké budoVY a veškeré místnosti, které po revoluci pro svoje překrvené sekretariáty okupo­ vali. Tyto zabrané objekty jsou ponejvíce majetkem státu - tudiž všech občanů republiky. Pravdou Jest, ie kaf.dá naše polltloká strana má v kaidé části Prahy několik sekretariát6 zcela zbyteilnýoh,  na oDI obY,V&telé	hL mi!sta poukazuji.
z takto slskantob větiich obJekt6 by se jistě pfl dobré vůli
daly zfi'ditl poboěky dětských nemoonic. Z menlfch ob­ jektt\ by byly získány byty pro nebydlicí neb ilPatně bydlicf. Jest pfece povážllvé, kcb'I dnes skoro v kaidé ullcl,naileho města nalezne ae sekretariát nějaké politické stra.ny, dále kanceláře státnlho neb veřejného ú.fadlL Kde pak maji býti byty, provozovny obchodnf a llVllOISteaaké -	ty, které mají pro národ a stát ilvotnf cenu?
Jest proto ne,Jvýl na čase, a.by veclouof illnltelé zaujalf
stanovisko. Celt národ Jim bude za to vděčen.	1. F.
Stramctvf
Jedním z neJvýniměJšich rys6 naileho poválečného po• litického iivota Je pfemfra a urputnost str,aalotvL Něco, co v ta.k velké síle a tvrdosti nepředvidal za války ani neJvětlli skeptik. Cim dále tim Je obtiiněJši hled.a&. oo Je společné stranám, které na sebe nariieJi tak tvrdě. A přece vileohuy


na sebe. Nepoctivosti v různých podnlcich. hnellnáf&iví, roz· Vl'aty v pohraničí se neobJevuJf proto, ,aby vfmúcl byli po právu zjištěni a potrestáni, ale hlavněproto, aby byla kom­ promHována druhá strana. A děla.jí-li sl tuto službu čtyfl strany Národni fronty navzájem, řekne sl na konec čtená.i: ono je to viude ste;tné! Názory, že polltlka Je nepoctivost sama, názory, že slušný illověk se má VYhýba.t politice Jak Jen m6že, se oa konec llifi z listů stran, které by když nlo Jiného, už ve vlastním rijmu měly budit důvěru v polUlckou
a stra.nlckou práci, v Jejl molnost, prospěšnost a úspěšnost,
Cte-11 v Jlstech nazných politických stran o tom, že druhé strany Jsou llpatné a ne1)octlvé, že se nedrti toho, co slíbily, le háji zájmy llpatné, Udu nepro5pěšné, tvořf si na­ konec čtená.i svůJ úsudek vlastni: ono to všchno nestojí za nlo, Jeden za osmnáot, druhý bez dvou za d.vacet. I je nutnli umfrněnost stranického boJe v zájmu stra.n. Když se dva há· daJí, třetí se směje. Bylo by dobře sl hloubě.li všfmat pfí­ čln, které uvedly k moci faillsmus a nacismus. Jeho Jed.nim rysem bylo, ie se tváfil lidově; předstfral starost o lid. Od­ půrcově demokracie ilU z ohyb demokracie a proto-Je nástro­ jem demokracie jsou politické struy, illl z chyb politických stran.
Není nutno vidět reakol sa každým rohem. Neni potfebi prohlašovai za reakcionáře někoho Jen proto, le se na věol divá jinak nel ji. Ale nenl také dt\vodu nezamýilet se nad thematem: akce. Ztkon akce a reakce je tak obeont, le pfl­ rozeně platf I v politickém žlvoU!. A pla,ti I to, le ohyby de­ mckratlokýeh polltlckýoh stran jsou akci Pl'O reakci. Proto zmfměni i!eského l slovenského stranlotvf je pfikazem, po
kterém nevolá Jen nějaké citové národnf svornostáfstvi, ale stffzllvf demokratloký a aeolallaUGkf ronm, socialistický realismus.	V. G.
Rozhovor s dit.ětem ze smíšeného manželství
Divám se na tebe, bolčlňko, a Je ml t6 lito. J&i tak bledá a hubená, le moJe kolena, o která ae opiráil, a.n1 neciti, le Je U ul víc nel deset let. Jenom Já, tvt\.i tafka a tvoje maminka vime, co Jsi už prodělala. Vím. ie bys někdy ráda řekla své minění, své národní mínllú, před námi, ie však raději mlčíš, abys někoho neranila. Neměj obaVY, spravedlivou kritiku sne- • seme. Jak Je to tHké býti míšencem! Ten IUÍ:lev ti clal vlastně Wtler, ale vžil se tak dokonale, že Jej' I dnes &Jýobáváš. Ne­ rmut se nad 051Ulem, nikdo sl přece nem6ie své rodiče zvoliti. Co krásna však ti dává dnes bobldel tak malá, tvli rodina. Jsi Jako kaldý míšenec ul ho1ový člověk. Jak Jal se narodila,
ul Jal byla světooběanem, a to, milá holčičko, se každému ne­
stává. Vím dobře, moje milá, Jak Jsi bezradná a Jak neohápei Dic z toho všeho, co se kolem tebe děje. R+i,d bych ti to vy. světtH, proil to nebo ono jest a proil někteří lldé Jsou na nú zlí; až zde 'vypišu tvůJ příběh, snad nám to někdo vysvěW.
Jest tomu už vic než osm let, kdyi tenkrát na podzim Jsme opouštěli poslednim vlakem sudetské město, kde jsem byl skoro deset let zaměstnán, kde Jsem poznal tvou maminku a kde jsi se ty narodlla. Bylo to tehdy velmi zlé. Neměli jsme peněz na stěhováni a maminl!inl rodilíe, tvůj němed(ý dědeček a babička, nemohli nám půJčlt. Byli. sami velmi chudi a tvoji strýčkové byli bm zaměstnáni. Ta.k se stalo, ie Jsme přijeli s dvilma malými knfry, dvacetikorunou a s kooárkem, na kterém ty Jsi spala, do Prahy. Oelé naše takřka nové zaffzenl irůsialo v opuštěném bytě. Ptáil se. proi! jsme odelíli? lnu proto, le tvůJ taCka je Cech a byl předsedou politické ileské strany

strany potřebu.ti Jedno: důvěru lidu ve strany. Praxe poll­ tlokýoh stnln zailfná být riak taková, ie sl podkopávaJi tuto n á.kladněJ!íi a tak nutnou důvěru. Jedna strana osoilu,fe druhou z nejhorilibo. Staěllo by na tom, oo Je v tisku. Ale na sohůzfob se hovofí ul otevfeněJi, od plic, a čim jsou tyto sohůze menši. tfm se hovoff ostřeJI a útoilněJL Ne oviiem vždy. Nepoohodi zle řečník, který klidně vyložf, ja,k VYpadá situace, a Jak Je potřebí táhnout dlouho ještě sa jeden pro­ vaz. Tento řečnik se vydává v nebezpečí, že bude povu. ovlin za přillš důvěřivého, člověka, který to sice dobfe :myaliťale
»nevidí do toho«.
S postupuJícfm vzrůsiem stranlotvf roste také nechuf z poUtlckého života. NCfllájem o polltický iivo1. Nevlidný po· stoj k polHlckému životu a na.konec: politický zápor. - Jak vznik!\? Ka!dá strana  bledl druhé postavit do světla krajně
!lpatného. KaMá. se snaži ohytlt jinou při neJhorilích činech. Vždy čtend.ř dennich llst6 polltlckýoh stran najde dosti do­ kladů o tom,  le v tilch druhých stranách  jsou lid  velmi
!!pa.tni, nepoctlvf, kteff .flnak mluvf a Jinak JednaJf, mJSlf jen

75(1

. a meminovÝ pracowúk. »Ale maminka přece mohla  zůstat,
ridyf tam nechala své přfbuzné?« Mohla, ale nezůstala, Ne­ byla nacistkou, to by sl mě byla nevzala; a viděla, Jak nám Němci vytloukli okna. Zkrátka, mlL nás 1151 oba moc ráda a proto šla s námi a spala s námi v Praze u tvého českého dě­ deiSka a babičky, mýoh rodlět\. Tenkrát Jsi byla jeitě malá a tak sl nepamatuješ, Jak maminka často plakala, kdyi chodila a tebou na procházku k Vltavě. Já jsem běhal denně na pollcll. na úfad pro uprchlíky, Oeské srdce a jinam, a stále Jsme se musW hlásit a něco, VYPiňovat. Lidé byU na nás zU a nepff. stupni. Nemohl Jsem naJít ládné zaměstná.nf a vracel Jsem se
a.i pozdě domů. Toho roku Jsme JQěli smutné vánoce, .. i stro­ meěek nebyl Mamka steskem onemocněla. Co tvá teta, má sestra VYd ala, z toho bylo těžko žít, a pak, z darovaného neohumá. Po Novém roce Jsem konecně dosta.l mfato a ta.k jsme sl zafídlll svůj novÝ byt, malou ga.roonieru a nlibytek na splát• ky, V polovlci bfezna, kdy ni JEDie měli peníze na dráhu, roz•
;lela se mamka s tebou do Sudet pro n5.bytek. Dva dny po tom, co jste od.Jely, přišil do Prahy Němci. Tu bylo teprve zle. Veškeré  i!eslmslovenskě	byly Ihned  prohlášen:,  za  ne-
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platné a mamlnka se nemohla vrátit. Protoie měla o mne strach, 11a pěšky a přešla hraolce na &mo. TeoknU jsi se v km sněhu velmi oachladila. Nábytek ovšem jste nepřivezly. Byt byl zapei!etěn a gestapo stejně nepovolilo převésti svňkY
českému  uprcbllkovl, který Jel&i oavio nemohl prokázati

rodu, vlasti, církvi apřípadně I své mateřské feěl, po druhé jest to odfíkánf čistě lidské. Nikdy vila.k nemnf přinésti smíšeni mamel6 oběf na úkor své cti a charakteru, nebof takové man- lelstvl musi :droskotatL	-o-

arlJský p6vocL	Logika nahét.ov tmi
Nic JWD to vlak nevadilo, hlavně le jsme byli opft spolu.	-
Dlouho však Jsme se z kllclu netHilL Přišly rasové úkony a to	Rozmáhá se u  nás olrkulárol dobročinnost. Se vileml ul sl konečně pamatuješ. Nlo jsme nemohli, nlltam jsme ne-		káolosti. Dě'!fllka Daumavě hynev dluzfch, ná­ směll. TvilJdědeček, babička, teta, já a jiní Jsme nosill veliké,  -  VYbor tak řikajio hospodaří z pods&aty,pošle však pe­ žluté hvězdy. I  ty Jsi měla být oznaěena, ale to jsme obešli.  něiitý dar s}ezské obci a dá to hlásat novinami. Slezská Lidé senám VYhýbalL Někteff nás litovali, Jlni se smáli nebo  !beo. poolěenáválko a v  potu tváře budujfcí alespoň do­ námi opovrbavaIL Pozll,vl jsem za.mi!stuáni I teta byla bez casná bydlliltě pro sve osadníky, VYkoná sbirku na obnoveol práce. Tvá mamlnka šla do továmy a Já js  pracoval s knun-  kú  •.Závodní radav Krušných horách daroje mnoho tl­ páěema lopatou. Někdy zadarmo, někdy takřka zadarmo. Horii  810 na Jižni Moravu, zatim eo její obec se tak ta.k hospodáf­
však bylo, ie Jsme l!'ll ztráceli. Nejprv tvúJ strýc, který byl  s,l•Y udriuJe nadvodou. Jiná závodní rada z jliíni MoraVY ji
zati:-en jako rukojmí. Když přišla ze Sachsenbausenu bedniěka  za topošle pomoc, která neol niěfm jiným než vdovfm gro­
s Jeho popelem, ra.n.lla tvého dědečka mrtvice. Bůh byl milosti• šem.
vj a dal mu zemffl ještě v Praze. A pa.k začali odcházet je-		ekli byste: krásné pfiklady bratrské součinnosti a so­ den za druhým. Marně prosila mamka za ubohou babičku,	 lldarity. Nikoli, prosfm. Nedomyšlenost, nelogičnost, nehos-­ odvollivaJio .se na to, le bys zůstala celý dea bez dozoru	podámost a někdy i něJa.ké množshri samolibosti. Dárci často
a ie všichni maminěiol bratři jsou na vojně. Vyhodili ji a JeJltě			hodlajf vstoupHI v problematickou proslulost, třebaže  jim ji, »arljcec, nadali židovskýeb s. •• Tvoje dobrli bába, iena. zla-		 vJastnf lokty lezou z kabátu. Znám obec, jejfi §kola vol4 ul tébo srdce, odešla i s tetou někam k Lublinu. Ftáil se, proo se	trlcet 1	nebesa opomstu. Záchody v to.kovém stavu, le jen nevrlitily? P&áš se, kde je popel všech tvých bratra.ncú sestfe-		li'. dúvodu veřejně zdravotnich, odmyslim·li	vilecky	ohledy olěek,strýc6, pHbuzných a pflitel'I'	'			 estetické a vtchovné, by měla být oll mista a od minuty za· Ale i s	druhé strany přlooázely .Jobovy zvěsti, 1otii ze	vfena pro veřejné nebezpečf. Obec, jako mnoho jiných obcf.
1trany mamlněiny. Bratři tvé matky, tvoji strýcové naruko-  se tepi v nedostatku .Jakýchkoli veřejných pr06tfedk6, Osvě­ vall. .Jeden padl někde u KUeva. Snad si ani neuvědomil, fe  tová rada; I jiné korporace provád jf vilecky možné i nemot­ umfrá za to, aby prodlouiil vrah6m tvé babičky llvot. Dva  ně pokusy, Jak sehnati peníze na obnovu hanebné.ho zdra­ strýcové byli těžce raněni. Smutno bylo v té chudé cbaloupee  votolckého zai'fzeol ve ilkole a snad i na úpravu mateřské v Sudetech, a kdyl psala tvá babiěka dopis, byla inkomtová  školky. Požádaly také závodní radu velké místnf továrny o tužka slzami romtazána. Kdri tvá maminka dopis přečetla,  podporo. Třeba ffcl, že zli.vodni rada i sama továrna nejsou byla to jii jen velká flalori skwna. Na requlem po padlém  ani lakomé ani nemoudré, jak to dokázaly při mnoha Jiných bratrovi jela tvá mamka s tebou opět na černo. Neblá.slla se  pfileiUostech.  Dlsponujf slušnými prostředky z národních Jako Němka a tak nedostala Jl!"OPUStku. V Sudetech Ji i 8 tebou směn i z podOu na zisku. Zlivodnl rada však tentokráte dává za.tkli. Dúvod nebyl, ž-e jste jely na »WDO«. nýbrž proto, le  přednost tomu, le dlivá honomé dary pro clzf účely a své ty Jsi byla eprašlvác. Nutru mamku k rozvodu. Odmítla a ra,.  děti neebli docházet dlil do školy, jejíž hygleolcké poměl'J' děJi Ihned po propuštěni s iebou odjela, ani mše 8e nezúěast-- vzdoruji vilemu popisu.
nlla. Věděla, le  bych byl J4 I ty ztracen, kdyby neodolala.	Nehodlám kritisovat "áěel, na který budou penfze obrA­
Vle hrdě nesla naile maminka, denní příkofi &OUSedů I cl·  ceny, af je jakýkoli. Af vila.k Je jakýkoli, nedovedu sl před­ zicb ji nevadilo. Měla Jen starost o nás. Postanla se o to, abys  stavHI, le by mohl vúbéc někdy být důleiitěJší net zdravf mohla chodit do školy, do české §koly, ty, mfšenec I. stupně,  vlastnfch děti. Co Jiného bude obci zbývati, bude-li chtft Jemui byla každá lkola z&kázúla. Jak byla rida, kdyi tě vzali  sehna& pro stavitele oněeb padesát tisio. jež posiai!f na nej­ a jak rmčlleně bájila své ěeúlvf, když zlomyslnli sousedka uda-  nutnějšf a stAle ještě ostudnou záplatu, nel aby pátrali, kam la, že ona, Němka, posílá dítě do české a ne do německé školy.  bude dar její závodnf rady poslán? ZbýV4 jakási naděje, le Ta sousedka je dnes opět »zaslouBIA« Ceška. Udavač6 bylo  tamní závodnf rady budou prodehnuty stejnou clrknllirnl v6beo dosti, hlavně mne »dobřf« lidé často ndávalL Mamka vile  dobroi!lnnosti, a le umožni záchody spraviti. Je-li tento druh vidy zdehnala, jen  to  neustálé roziíllovánl z nevítaných  dobroi!innostl rozumný, je dokonce zeela moiné, !e se zá-
»náviltěvniků« nám na zdra.vf nepfldalo. Někteff lidé, když vt-  chody spraví samy sebou.	Václav Bab k a

děli naill bídu, radili mamoe, aby od nás odešla. Takové rady slýebala na áfadech i v zam&tnáni. Pamatuješ sl na hlad? VěP mně, má malá holčičko, le nemám na tom viny, ie Jsi VYBedávala na schodech a trpělivě i!ekala, al se maminka wátf z práce. Nesmilli Jsme si tě vzít s sebou do zaměstnáni a lidé se tě báli, tebe, židovského miience. Jedinou krásnou dobou byly pro tebe prázdniny, které jsi mohla strávit u své německé babičky. Ale ani tam nebyl klid. Pfišel »Herr Rassmforscher« a zakázal n&neckým holělčlim, aby sl s tebou hrály. Vfm. le Jsi tedy celli ta léta VYrostla vlastně na ullcL Proto Jsi dnes tak slabá, ale proto také umíš tak samostatně jednat. Potom I nás stěhovali. Prozatfm jen z podnáJmu do podnájmu. A m mloka vždy s námi šla, jen teokn\te se chvěla, kdyl šla tebe a sebe registrovati pro tn.nsport,
Pak Jsem odešel Já do Terezina. 1Uk41, ie na ten ve&P­
nikdy nezapomeneš. Anl já nezapomenu nikdy na to velké odff• káni své leny a jejich rodtě6, kteff sami sl odtrhávali od úst a posílali mně a mým milým potraviny, ač to bylo pro ně tak tělké a někdy I nebezpeěné.
PfWo osvobozeni. Rasové pfedsudky prt padly a opět dýcháme svobollu plnými doušky, Nel radon múšeného man• ielstvf Jest zkalena. Nikdo se nám nevrátil. Jak jsi ochuzena, mé malé děvčátko, jaká ironie osudu. Jedna babička je pro předsudky za.vra:Zděna německými nacisty v plynu, druh4 tvoje bába Jest vY}JOVězena a VYdlina na pospas hladu. ptáš se mne, proč tomu tak je? Nevim. Snad proto Jsi tak trestána, le Jsi dítětem 2:e snúšeného man!Eelstvf. Takově forma matku mtUe obstlltl jen v ry7;fm demokratickém světě, který ne:m4 rasovtcb, náboženských a jlnfrb J>fedsodk6. Jinak, a to bych chtěl říci na adresu vliech těch plsatel6 o smffleném man:Jel­ stvl v tomto časopise, mmd smffiené manilelstvf rřinAleti oběti. J'ednou to jsou oběti, které musf přinésti Jeden i!len svému Dli-

Sovětský vzor
Jsou u nás lidé, kteff touif napodobovat sovětská za­ flzeni a zvyklosti I tam, kde u nás pro pfUetf sovětských přiklad6 nejsou předpoklady ani vtvoJové, ani psycbolo­ #ioké. Mnozf balasnf sovětofilové do pltoresknich podrob­ nosti r4dl by imitovali zejména r6zná sovětská opatřeni ry. ze vně.fšf, VYJ'OSUá z ruských poměr6 a podmíněná ruskými mfstnfml poměry. Nechvalně známá stará česká nectnost, u nás tak obVYklé opičeni po cizioh vzorech, našla si novt ventil. A zatfm na druhé 1traně nesnažíme se Sověty na­ podobit v tom, v čem by JWD měly být předevAím vzorem.
V energickém a d6sledném boji za leplff pracovni moráJ. ku, v boji, který se nebojf lenooha pranýfovat jako lenocha. af patff k té nebo Jiné skupině pracuJicfoh. V d6sledném oceňováni VYiiii vtkonnosti a větlil odpovědnosti. V novém. nejkladnějšim poměru k pracujíci inteligenci, v správném hodnoceni jejf sociálnl mlsse, v pevné ochraně jejfho prá­ va na odbornické řízeni práce. U nás stále ještě v listech největlif naši politické strany čas od času se haraAi starou demagogif proti bOým lfmeilk6m a pfeňasto se znovu pře­ mflajf prostoduše egalitářské fráze, slulebnlěkujíci ne2:drav6 nivelisaci a Jiným pošetilostem. Proc! se v komunistických listech nepfAe obecně a výraznými pismenaml pravda o sku­ tei!né tendenci platového a mzdového vjvoje v Sovětském svazu, proč se po pravdi§ neVYllěi, jak Sověty honoruji VYi­ iii vtkoDDGSt a větlii odpovědnost, proč se neplile o tom, jak v Sovětském svazu v zliJmu zvtšenf kulturni  úrovně zemi ve všech· odvětvlcb lkolstvi Je obecná tendence  zkoušky zpffš6ovat a nepHpouštět úleVY, proc! se nepflíe o boji sovět­ ské vlády proti podryVačům pracovní morálky mezi děl­ Diotvem l všude Jinde?  (',estnt zlipas vede dnelini sovětské
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Busko,·a máme mnoho důvodů hledět na ně s obdivem. Ti, kdo tvrdl, ie jsou u nás nejblíže pracujícímu lidu, maji povinnost propagovat sovětský pra,covni vzor. Maj( po prav• di1 Učit, jak přisně a bezohledně trestaji dnešní Sověty zlo­ děje státniho majetku, Jak strohou disciplinu zavedly do
· dech továren i kolchozů, jak nesnášejí ve svtch fadá.ch de­ fraudanty a nepoctivce. .Jak se v Sovětech nehovoří Jen o právech praoujiciho lidu, Jak se tam mluvi předeviiim I o
,Jeho povinnostech, a jak už škola uěí mladého sovětského 111bčana kázni, pořádku a poctivosti. S demagogii lze vyhní­ vat volby, s demagogii nelze trvale vládnout. Rozumní a prozfraví komunističtí vůdci jsou si toho i u nás Již velmi dobře vědomi. Podporujme Je proti těm nerozumným a e­ prozfravtm, kteH se ani z nového sovětského vtvoJe niče,
,nu nenaučili.	Jiři Z ho,
Kaf.dodeníček našich minlstr6.
Poutavá, pouěná i!etba, diář našich ministrů! Vidíte Je
-ve filmovfch týdenících usmivat se před hUavou kamerou, nastupovat svlině do aut. úi!astnlt se manifestaci a banket6. Zazdálo se vám snad někd:,, ie jejich život Je věčný svátek, lriua, hostiny, dolce far niente. .Jak se mýlltel  Ano, Jsou
.všeliké hodokvasy, ale ne Jako příjemná zábava, nýbri jako vujici povinnost. .Jsou kaidoden.ní cesty limusinou, ale
,le jich tolik, ie se při niob jistě zasteskne po pěší klidné procházce, na kterou, byf b:, Ji lékař nafizovaI. nezbude f.as. .Jsou divadla, koncerty a vernisáže, ale zase především o břemeno a závazek a zase všude kolem spousty lidí, povinné rozhovory, povinné llsměvy, povinný potlesk a na přlklad hned při tom potlesku přísná kontrola přečetných ostřížích očí, sondujících, zda pan mlnistr tleská moc nebo má.lo (zftra se moiná o tom doětete v novinách).
A předevllfm den co den od příchodu do úřadu návště­ wa za návštěvou - záplava návštěv, že pro denni referáty úředníků z nejbližšího okolí ml.nlstrova někdy nezbude aai dostatek přesně vymezených minut. Nepřijme-li ministr pro
lasovou tíseň tu nebo jinou visitu, ui Jsou tu zahořklé úsměvy  a  mnohdy důvod  k zakyslým zavilostem, které
.&rvai{ léta. I zbytečná návštěva se považuje za důleiíitou a každá téměř visita se domnívá, ie předmět jejího rozhovoru
.je nejzávažnější a neJvtznamnějši. Nejeden návštěvník se nedovede V111Yslet do přetíženosti každého z našich minfs­ trů. Na ministra, přfmq na ministra, se př to obracejí u.
dé s věcmi, Jež by sl měli vYflzovat v příslušných odborech a odděleních, neiD u nižších instanci.  .Jso'IAdeputace, Jež kaidé vlídněJši ministrovo slovo považuji za závazný ml• ialstrův slib. Odtud pochopitelná slovni	reservovanost ně• kterých ministrů, tfm pochopltelněJ§i, ie i!asto I jejich zcela Soukromě míněná poznámka nebo připomínka je některými méně taktnimi náviitěvníky později polemicky vyullta a zne­ užita. S jakými potížemi přečasto musi mlnistT hájit před delegacemi  mfstnioh  a okresnfoh  Dárodnioh  výborů  celo,,
,státní zájem pfed zájmy a zájmečky provinclálnfml  a lokál• JÚDli a Jak ještě nezbytná autorita ústřednf vlády velmi i!as­ to Je jen svízelně obhajována před autorita.ml obla&tniml a krajovými a mlstnimi! Bohužel, ještě velmi ěasto musí dnes I ministři slyšet hrozby lokální renitencí, neohtějí•ll ze zá.t 117a.žných důvodů svolit k tomu nebo onomu opatřeuf a kolik diplomatického taktu a kolik archandělské trpělivosti musi nejednou vyvinout, aby ty nebo ony přesvědčil, ie vládni usneseni nebo parlamentem přijatý zákon musejí platit vio než tvrdohlavos\  některé lokáln.i  Instituce. Kolik revoluě­ nioh  křivd  musi  dnes  každý  spravedlivt  ministr  napravo-.
:vat. kolik drobných I velikých bezprávj reparovat. kolik té­ měř neuvěřitelných historií pfesleohnout a přešetřit! Au­ dienčními pokoji všech našich ministrů prochází doba se
.vile.mi svjmi truchlohrami i směšnohraml, a není to Jen DŮi
nlfltrův Intelekt. Je to i .ministrův cit, který Je stále pod•
,robovún prubířské zkoušce. Kolik intelektuálnf I citové jem­ aaoeU i bystrosti vyiadují ty nesčetné přfpady a případeěky a Ju.k právě toto zasahováuf do revoluěnich a porevoluěo 11fab o.,udu n.-.frůznějšiob lidiček Je dnes jednou z neJdell­ Juttnl'!J!Holl povinnosti našich ministrů, povinností o to těžší, lo Jdo na.mno:r,e o případy tak spletité, že Pilátova otázka
· Pravdo, kde .fo pravda« zůstává při nich těžko zodPovědltel­
""· Pl'c-mnobo lidi obraCí se na ministry s veeml osobnimi a lloJ'MIObnPJ lml.
Nl\vlth. Je-I Jdou za otlwkami zásadufho charakteru, Je
,nnohom m6nt,  J• ko vůbec v dnešním  životě věaina  lidi
Jc'ln Hplllo •-  z4Jmem osobnfm nd  za zájmem věcným. Ne
,kald,s>, kdo o nu<llonoJ u ministrů !ádá, se ovilem k mlnis„ ilrGm dOoliAao -	a pr4.v6 •  tohoto  přesívá.nf	návštěv,  pH

dnešním zájmu o návštěvy u ministrů naprosto nutného, vznikávaJi legendy o čínských zdech kolem ministrů, o čer• ných kabinetech, bránicich lidem v přímém kontaktu s čle­ ny vlády. .Jsou to většinou Jen legendy, i když Jistě u ně­ kterých úředníků z okoli ministrů čas od i!asu se obdobné snahy objeví - Je ovšem třeba, aby ti, kdo se ehtěJi na ně­ kterého ministra. obrátit, sami vidy rozvážili, zda Je nutné tou i!I Jinou věci obtěžovati a zatěžovati přímo minfstra. Vždyf ministr nemůže se věnovati jen návštěvám stran. Má. přečetné porady s úředníky svého resortu, předsedá rúz. uým resortnim konferencím, Je činovníkem své politické strany a musí se zúčastnit Jejich porad a schůzi, a vedle účasti na ministerských radách a dle docházky do par­ lamentu a některých Jeho vtborů má. Ještě fadu povl.nností representačnich, o niclil jsme jii  mluvW, musí se stýkati
s ěleny diplomatického sboru - a tak dále a tak dále - J.Uanie závazků a povinností.
A ted' sl ,leště pfim:,alete ministrovu rouáhlou politu. 2ádostl, aby se zúčastnil té a té sch6ze, slavnoMI. mauifes­ taee, o plesech a Jiných atTakclcb raději ani nemluvě. A tetf Ještě uvažte, Jak jsou nerozumné sekretariáty politic­ kých stra.n, Jež, místo aby ministra pfed lavinou těchto vnějšich břemen chránily, houževnatě ho přitahuji na okresní konferenci st.rany do Borniho Převlkova, na kraj., skou konferenci do Cervené Nevázky, na kongres baráěníků strany, na schůzi pěstitelů harokýcb kanárů a na Jiné a Jiné
významné události. Ubozf ministři! .Jsoa•ll Jen trochu svě­ domitější a nechtěJi·ll pH svých poUtiokýob projevech Jen planě klábosit, musejí se přece na ka!dou takovou věc, na kaidý takoVÝ proslov oň  trochu připravit -  kde vzitl ěas na návštěvu všelikých těch oslav a slavnost.nich uha­ Jovánf a »otvírá.nf«!
Už se o těchto věeeob popsalo tolik pa.pfru, a lidé stále nemají svědomi s našimi vedoucími politickými a vládními ěiniteli.	Nakládají na ně stále nová a nová břemena, za• hrnuJi je novýmf a DOvÝffli funkcemi, chtěli by je slyšet a vidět při kaidém posvícení. Naši ministři Jsou téměř vilf„ chnl tak rozumni a moudři, ilíe se jim ul z duše ZProtivllo všeliké to vnější tatrmanství, Jei Je od nlch vyžadováno. V jejich resortech je tolik odpovědné a tělké práce, že Je věru hřfohem oddalovat je od jejich vlastni činnosti všelikou tou poutní slávou. PíiJde snad jednou opět doba klidnější, ne­ zatížená tolika úkoly hospodářskými, sociálními a kulturni• ml I polltlokýml jako dnešni. Odložme do příchodu Uto do; by stavbu slavobraa a koncertovánf tureckých muzik.  Po. ptejme se lékařů našich vedoucích politiků na i!ísllce krev• ního tlaku našich ministrů a na stav jejich srdcí a nervů. ttkolem mlnistri		není feěnit u každé desky a Jezdit sl po všech městech	pro čestná občanství. Okolem ministrů Je především ffdit svědomitě a korektně, věcně a informovaně resorty,		Jsou Jim přiděleny. O-kolem mlnhtrů nenf stnw nicky kortešova.i, úkolem ministr6 je hledat rozumná  kom­
promisní  řešeni  všech sporných  otázek,  úkolem  ministrů
,le stavět mosty a ne mosty bořit.
A pro tyto a jiné velmi vážné úkoly líetHe, oběané, ča­ sem svých ministrů a neromnělňujte tento čas v partajnické schůzování. Pro tyto úkoly obracejte se na ministry sami Jen v záleriUostecb kra,Jn6 nutných a obecmě důležitých.
Jiřf Z hor
Zloděj je zloděj
Porevolučnf doba umnlJ;niJa, že místa národnfch sprá.vc6 nebo jiných důležitých hospodářských ěinitelů obsadili někde bezcharaldernf Jednotlivci, jejichž cílem bylo osobní ooob1J.Ce­ ni, i za cenu podvodu, zpronevěry nebo krádeie. Rozumného občana nepřekva.pi ani skutečnOQ. že se mnozí tito podvodnici
a zloději schovávaji za politické legitimace a někde dokonce i vefejně vystupuji, aby zastírali své zločinné pletichy. Na druhé straně Je jistě snahou všech politických stran Národnf fronty, aby měly ve svých fadáoh obi:any bezúhonné a cha.rak­ &erovi čisté; pokládaJf proto za povinnost VYioučit ze svebo středu kaidého, kdo těmto základním požadavklim obča.nské morálky nevYhovuJe. .Je tedy nevkusné, yYskytuJi-li se v poli• tiokýoh donicioh zprávy o odhalených zločinech s dodatkem, ie pacha1el by.I pfíslušnlkem té či oné pollUcké strany. Tyto nmpůsoby zbyteiíně ka.U vzá,femný poměr mezi politickým.i stranami Národní fronty, které -  a o tom nechceme pochy­ bovat - ma,Ji VYŠŠÍ poslán(, uei aby se ztotožňovaly s VYskyt­ nuvším se kazem dobré lidské společnostl  Zloděj Je zloděj, bez ohledu na to, jakou sl politickou legitimaci přivlastnil. neboC l '8 učinll a ú.myslem lstivým a pod,vodnjm.	-#1>·
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politika

většině dále a prolínalo se navzájem. Měli jsme u náa lidi, kteří dtive na počátku okupace (»Cerný lev« se roz­

		viji volným tempem teprve od příchodu  Heydrichova
v záti 1941),	pracovali v Obraně národa.  v tiskovém

Bohumil (J e r n ý
K hodnocení domácího odboje
Postřehy a zkullenosti piedsedy Svazu národní revo­ luce prof. Grni, uložené v jeho článku „Kapitoly z od­ boje« ve 42. čísle t. 1., jsou tak výstižné a hluboce opod­ statněné, že by nebylo k nim vlastně potřebi nic dodávat. Chci-li se dotknout některých detailů, činím tak jen ve snaze dokreslit některými tahy obraz odboje, jak se po­ malu před námi vynořuje. Bude ovšem dlouho trvat, než si ho budeme moci věrně vykreslit - dlouho zejména proto, že jistě všichni, kdo jsme povoláni k tomu, aby­ chom o něm vydávali svědectví, jsme tak zapřaženi v jiných pracích, že si jen po nocích musíme ukrádat volné chvilky.
Je zajisté pravda, že mnozí dnes před faktem domácí­ ho odboje stanuli v rozpacích. Odbojových organisaci vy­ rostlo jako hub po dešti. Piiznám se, že jsem za okupace z nich neznal skoro ani jedinou, kromě těch, které též br. dr Grňa jmenoval ve svém článku. Těm, kdož chtějí nadýmat vlastní činnost (nebo dokonce i nečinnost), se ovšem z povahy situace za protektorátu podává dosti snadný nástroj klamu: musilo být pracováno naprosto tajně, skoro úplně isolovaně od ostatního světa. Protože však každá práce, byt sebedůmyslněji krytá, musila mít jakési spojení, aby vůbec mohla mít nějakou platnost, i tu se za čas ukáže pravá kostra věcí, již bude lze obalovat historikovi tělem opravdu živoucím a nikoli nedochůd­ nými kombinacemi smyšlenek a vypočítavých plánů. Sám nemám pochybností o dobrém výsledku díla, jež nás čeká
-	jak už pan president je vytyčil -	a sem s br. dr Grňou přesvědčen,	že odbojový duch českého lidu se ukáže v zářivém světle.
K vlastním vývodům Grňova článku mám jen něko­ lik poznámek. Vyplývá z jeho nikoli ještě úplné infor­ movanosti. když praví, že »po heydrichiadě nebylo v Ce­ chách a na Moravě jediné větší skupiny odbojové, neby­ lo žáclného ústředního vedeni, a co zbylo, byly jen iso­ lované, potrhané a rozbité zbytky dřívějších organisaci, bez spojeni, bez vedení a často i bez programu.«

Mohu Hci sám z vlastni zkušenosti, že tu před heyd­ richiadou i po ní až do revoluce byla odbojová kontinuita i ve větších skupinách, i celostátních či lépe řečeno celo­
protektorátnich, jakou byla skupna „Cerný lev«, pova­

hnuti »V boj!«, v komunistických a jiných illegfilních skupinách. Jedno ovšem zase plně potvrzůji: i když ústředí od počátku i přes heydrichiádu bylo a mělo své vedoucí jednotlivých pracovních úseků (říkali jsme jim tajemnici a měli svá krycí jména), musilo se spokojit vy­ dáváním direktiv někdy převážně ideových a poneehat skupinám, aby vyvíjely činnost podle svých potřeb a možnosti, čili nechat je dělat celkem na vlastni pěst. Byla tu na druhé straně výhoda, že takový systém byl celkem nezranitelný. Předpokládalo to ovšem urč\té osobnf vlastnosti členů řetězu, naprostou mlčenlivost (natidili jsme dokonce mlčení i po očekávaném převratu až do odvoláni), a ovšem také jakési štěstí. To zná každý kon.­ spirátor, je zbytečné se o tom šířit.
Nevěřili  jsme od počátku,  že válka bude krátkli, i když se v nás přeee jen někdy zatetelila přelétavá na­ děje, .že přece už brzo skonči. U mne se téměř pro veškeré další jednání stala směrodatnými slova ředitele Cs. gra­ fické Unie dr Mat:znera (zahynul v Osvětimi 1943), kte­ rý mi koncem srpna 1939 sděloval, prý z nějakého glického pramene, že nesmíme čekat brzké skončení vál­ ky. Padne prý Polsko, nacistická expanse však půjde dále. na Maďarsko, na Balkán, a bude moci být zadržena až někde před Egyptem. V tom jsem viděl střízlivé an­ glické odhadnuti i vlastních sil, a nedělal jsem si tedy ilusi. Jak věrohodná tato zpráva byla, poznal jsem teprve po revoluci, když jsem se dověděl, že dr Matzner patřil přímo nebo neptimo ke skupině šámal-Rašin-Cížek-Cebe. A proto jsme s organisováním většího celku nespěchali a věnovali se zatím drobnějším akcím různé intensity.

Při rekapitulacích celého tohoto úseku našich nejno­ vějších dějin nás však stále napadá otázka, která nás staví na rozcestí: mluvit či nemluvit? V okupaci jsme si stále ve svém tisku zdůrazňovali heslo: »Buďte chytři jako hadi a mlčenliví jako holubice«. Nezdá se mi ani dnes, že bychom byli moc chytří, kdybychom nebyli mlčenlivi Pro nic jiného, než pro další možnosti rozvoje svých obranných plánů. Musíme mluvit, kde je potřebf vrhnout světlo na charaktery, objasnit světu, že nArod je prostoupen odbojovou vůlí, kdykoli je saháno na jeho samostatnost, že prostě nestrpí chomoutu a s tím že je nutné počítat jako s politicky neměnitelným faktem. Musíme mluvit, kde je potřebi oddělit světlo od stlnu, kde je potřebi spočítat dobré paže a dobrá srdce. Bude

žujeme-li totiž za větší skupinu takovou, která má asi -však lépe mlčet o tom, jak jsme co dělali, aspoň v hlav­

60, přímo na ústředí zapojenýeh členů, jejichž úkolem zase je organisovat okolo sebe místní a krajové skupiny, zapojovat se na jiné odbojové slqžky, pracovat v několi­ ka celkem dosti přesně vymezených úsecích činnosti, hlavně k tomu cíli, aby všechno bylo připraveno k roz­ hodnému povstání, s nimž bylo počítáno aspoň pro závěr války zcela na určito, jak shodně s br. dr Grňou a jistě i všemi dalšími organisátory odboje doma mohu potvr­ dit, Ze dnes se ještě mnoho nevf, tfm je předevšfm vinen nedostatek času, který nedovolí se soustředit k tak ob­ sažnému thematu a snášet k němu materiál. Měli jsme to už udělat z povinnosti pro Svaz národní revoluce, ale ani ten ještě od nás nedostal úplný 'popis činnosti. Ta ovšem byla velmi rozmanitá a dosahovala různých stup­ ňů výkonnosti; někde byla vysoká a někde se rovnala nule, podle mfstních příležitosti, ale hlavně podle pova­ hy a osobních schopností pověřených lidi. Ty zbytky, po­ zůstalé z dřívějších velkých odbojových organisací, se ne­ rozplynuly, ale spojovaly se mnohde v nových formách dále k novým akcím, dosahu oviem přiměřeně sníženého krutými okolnostmi. Co bylo roztříštěno, tíhlo k sobě po-

ních zásadách. Touha po věhlase at ustoupí touze po hlubším a účinnějším propracováni plánu pro všechny eventuality! špatně by posloužil svému národu, kdo by na to nehleděl s této stránky. Ze zpráv tolika našich odbojových skupin se jistě dozvíme mnoho zajímavého. Bude nutné z toho základu pak dále studovat a studo­ vat. Právě my toho máme zvlášt zapotřebí.
Jeden mravní moment z odboje bych chtěl zvlášf vy­ zdvihnout: naučili jsme se důvěřovat především sobě. A to je, prosím, jistě velké plus. To zakládá možnosti velkých výkonů. Ze jsme byli zklamáni zejména v koor­ dinaci zahraničního a domácího odboje, ale že jsme zkla­ máváni stále ještě i dnes, mohu také potvrdit. Dostali bychom se asi daleko, kdybychom měli mluvit o schop­ nostech a neschopnostech. Zocelila nás tvrdl\ škola -- a hlavně - učinila nás trpělivými a houževnatými. Když jsme nechávali bez povšimnuti některé jalové vzkazy, které z neznalosti naši situace chtěly-být rozkazy, pone­ chá nás celkem lhostejnými i leekterá křečovitá snaha po poručníkování. Po revoluci na nAs přišlo ovšem něja­ ké kvantum lidi s vykasanými rukávy. ftekl bych, !e ta
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studenost, či, chcete-li, »nezabydlenost« našeho lidu po revoluci vyvěrala z tohoto pramene. Lid zmučený, zde­ cimovaný, vykradený hmotně i duševně, zaraženě vní­ mal jakési nové práskáni bičem. byť bičem, který si ří­ kal revoluční. Pod to lesklé heslo se mnoho skrylo, a lid
to citil. Ovšem, ta jeho opravdovější část.  Mnohým se
zase právě toto hodilo do jejich tempa živo o. Azatím co se náš život krystalisoval za podivných okolnosti, měli jsme si navykat na novou podivnost: nevidět tak, jak jsme vždy viděli, nemluvit o samozřejmých pravdách, dokonce pravdách historicky prokázaných, ba nehlásit se k nim. Chcete-li na příklad, připomínám jen Kladsko (myslím při tom také na větu o něm, kterou mi censura vyškrtla v rozhl ové přednášce), byla by toho však řada. Než považujme to za detaily, jež se časem poddají! Vždyť i tomu jsme zvykli: že čas se konec konců ukázal být našim přítelem. Jen se jim člověk nesmí dát ukolébat do lethargie.
Někdy se už člověku zdélo při zahloubání se do lido­
vé duše, že toho nejsme daleko. Je to už rysem národní povahy, že povoluje až do bezuzdnosti, když nebezpečí minulo. Doufejme však - neboť nám neni možné v tom směru nebýt optimisty - že to je jen přechodné pova­ hové vlnění po velké krisi. Jsme dnes někdy jqko bez ducha. Výborní a duchem velcí lidé z našeho středu po­ většině odešli a zbylo přiliš mnoho průměrných a pod­ průměrných. Vypracovávají-li se z nich někteří k větší zdatnosti, obklopí je hejno vrtichvostů, ktefi nedovedou nic tak znamenitě, jako házet klacky pod nohy, unavit, znemožnit, zničit. Zdálo by se, že v říši, zchudlé duchem, rozkvétá království malých. Těch, co dovedou křičet a bušit pěstmi na svá prázdná prsa a šilhat po mocných, po velikánech, kteří mají tvořit nadstavbu jejich malosti. Ale to by se opravdu musilo zdát, kdybychom si z odboje nebyli odnesli také ještě jednu neocenitelnou vlastnost:
pevnou vůli, která souvisí s tím, čeho jsem se už dotkl. Ať je to v podáváni nefalšované historie, ať je to v plně­ ni slibů (často velkohubě, ale naprázdno daných. na př. obětem nacistického běsnění), ať je to ve věrném sledo­
:váni té linie, která nás udržovala v boji a vedla stále výš.
A to jsou snad také věci, které stoji za připomenutí.
život a instituce	
B.R eH ch
O občanské výchově a některých školních záležitostech
K mnohým vzácným darfun a znamenitým přednostem, kterými osud vyznamenává stav učitelský, patři kromě po• pulárnlch u! dnes dvou Kčs za ka.Mou nadpočetnou hodinu také ta skutečnost, že Akolská správa nařizuje učitelťun, aby ve Akole učili děti něčemu, co sami neuměj!. Po prvni iwěto­ vé válce to byla občanská nauka a mravni výchova a chla­ pecké ručni práce.
Chlapecké rul!ni práce zptisobily pravou spoušť zejména ve vkusu děti, promarnily se jimi tislce hodin drahocenného &Lou a tisice peněz. Vydalo se krásně heslo, že se musi mlá• do2 vo llkolo naučit úctě k práci. V praxi to vypadalo ta.k, že oo do plMlollnových kuliček zastrkávala pirka a dělali se
· riloh lcohoutol, pobronzovával se hrách a polepovaly se jim vyaLl'lhruicJ IC1ponlty, z nichž takto vznikaly ohavné rámečky, lfl)lly H 11<\lll•Jovntó lcrnbičky, nalepovaly se pohlednice, po• to11\v,1ly to llkolnl ll\vloo, pťotože ani jedna ze sta iikol ne­ mU,1 llt'.l ruOnl J)l't\oo v.nl'lzonou dllnu, krov tekla z prstfi, ma­ fii nO mnL.-l'lr\1 n vyťlt'Lvn.ly oo k.nlž<'čky a brožurky, z nichž mt li b, :rolťlnl u01lol6 O<'l ))M rodu, klornk bez dllen a bez ná• 1troJI\ uOIL nlll!omu, co 1Aml noum0II.
'rAlc 110 11 nl\4 1>rovt\dily 1•otormy. n n. :•med aby to bylo.
Nllroílv 1101,t l 1111.110lt aamy 111llt9lo tomu, ňomu majl učit
d6ll ve llcolo. Nlltollv Lody znv0■l nn.p.l'cd na učitelských ústa-
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vech chlapecké ručni práce, zf.skat tam zkuAenosU s metho­ dou i vhodným materiálem a vytvořit takto nutné předpo­ klady (nejenom vycvičené a věci znalé učitele, ale i zařlzcné dllny), mělo-li se opravdu jednat o to, dát ditěti okusit oprav­ dové práce, a nikoliv o pouhé hračkafeni, v něž se vyučo• váni chlapeckým ručnim pracem zvrhlo.
To by bývala byla pro nedočkavé refonn.i.tory cesta pH­ liš zdlouhavá. Kratši cesta byla nafidit prostě učitelstvu ná­ rodnlch iikol vyučováni chlapeckým ručnim pracem, ať sl učitelé pomohou, jak pomohou. A učitelé si také pomáhali, jak dovedli, jeden druhému radili a kupovali knllečky a bro­ žurky, aby se aspoň z toho nejhorAlho. dostali.
Knilečky a brožurky si kupovali také pro vyučováni druhé, školskou správou nai'lzené disciplině, občanské nauce a mravni výchově. Stohy těchto lmlžeček a brožur žloutnou dodnes v učitelských knihovnách národnlch Akol. Také v tom­ to předmětu panovala úplná bezradnost, také jim se pro­ marnily tisice hodin drahocenného času, protože 1 v tomto připadě se začala chalupa stavět od kon1_ina.

:rtlkávaji m0111dti lidé, že se člověk chybami uči, ale nenl to vždycky pravda. školská správa se ze starých chyb mno­ ho nenaučila. Učitelé, a tentokráte s nimi 1 profesoři, opět muei učit něčemu, co sami neumějI. Nadekretovalo se vyučo­ váni ruětině od ttetiho Akolnlho roku na obecných školách a s vyučovánim se musilo začf:t hned. Na tu maličkost, že učitelé zruského jazyka, kterému měli učit, sami nic ne­ uměji, se nebral zřetel. Neuměji, ale však oni se ul nějak nauči. A tak se uči ruštině stejně, ne-li o něco-hfiře, než se v prvni republice učilo chlapeckým rul!nim pracem. Učitelé se honem mtDSlli naučit azbuce z knlleček a brožurek, které se zas vyrojily.Poi'ádajl se ltursy ruštiny pro učitele, v nichž ti, co uměji něco, vyučuji ty, ktei'i neuměji nic. A tak jsou učitelé sami v brožurce, z niž vyučuji, o jednu lekci před svými žáky.
 (
•
)áci se vše.k musi učit nejenom llll:buce tilitěné, nýbrž 1 ps81llé. Kdo ji mni, ten si pi·edstavi práci učitele, který si tfi­ krá.te týdně pfinMi do sborovny 35-40 selíitfi, v nichž má podrobně prohlédnout a pozorně opravit lekci, úkol, diktát, slfivka, napsaná azbukou. A to jelitě málokterý učitel, zvlMť na měliťanské Akole, vyučuje ruštině jenom v jedné ttidě; tUhle práci si pfináiU z l:aMé ttidy tfikrát týdně.

V občanské yÝchově, která se po květnové revoluci do neAlch škol, tentokráte nejenom národnlch, nýbrž 1 stfednich, vrátila, nejsou ul učitelé odkázá.ni na knížečky a brožurky. Byly vydány velmi podrobné osnovy a kromě toho vycházi redakci Výzkumného ústavu pedagogického ;J. A. Komenské· ho časopis pro školské pracovnllty škol všech stupň:fi, nazva­ ný O b č a n s k á v ý c h o v a, v kterémžto časopise, měsičně vycházejicim, jsou podrobně vypsá.na themata, předepsa:ná učebnými osnovami na ten který měmc.
Budil tu dovoleno ficl o učebných osnovách slovo po• všechně.
Mfiže-li si učitelská osoba stěžovat na ledacos, na nedo­ statek podrobných osnov a jelitě podrobnějšlch rozvrhfi uči­ va si stěžovat nemfiže. ádný učitel totiž neni - podle pře­ svědčeni Akolské správy - tak odborně methodicky vzdělá.n, aby mu stačily podrobné, maximálni a přeplněné vyučovacl osnovy, aby si podle nich sestavil svO.j rozvrh učiva na mě­ stce a týdny. Al okresni pedagogický sbor sestavi docela podrobné rozvrhy učiva ze v/lech předn1ětfi, pak teprve je ka­ šička dokonale rozmělněná. Ředitel ěkoly je povinen - podle nařízeni okr. !ikolnlho yÝboru -  tyto podrobné rozvrJty uči­ va kaldé učitelské osobě prohlédnout, orazltkovat a pode­ psat, protože učitelské osoby jsou nespolehlivé a zák.ba.dem postoje_!!kolských úfad"fi ke škole je nedfivěra.
Nad to všeoko pa.k ohlašuje sám Výzkumný ústav peda­ gogický ;J. A. Komenského v Praze, že vydá podrobné roz• vrhy učiva všech pi'edmětfi. Bude-li -	jak se dá očekávat - kromě toho z každého vyučovaciho předmětu nařlzena jedl· ná učebnice a tou učebnici via facti jediná vyučovaci me­ thoda, pak u bude svoboda tvořivé vniti'nl práce učitelské naprosto zabezpečena. (;Jakže to na.psalFrantišek 'Olehla ve SyÝch Listech pedagogických? .,Zdar práce zaručuje jedině jeji volnost, té je potřebi v práci učitelské. Pfedpis:,vati sché­ maticky a i!ablonovitě a žádati, aby učLtel ve škole zapiral sebe sama a otrocky se podfizaval bez vnitfolho přesvědče-
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Dl ptedepsaným osnovám a methodám, je nerozumné." -
Ale ověem, kdo pak si dnes vzpomene na Františka 'Olehlu!)
Prozatim ji! tato svoboda tvořivé práce učitelovy za­ be2«>ečena je a to ve vyučováni občan,ské výchovč. Nahote u! zminěný, Výzkumným ťistavem pedagogickým J. A. Ko• menského vydávaný časopis Občanská výchova zpracovává co nejpodrobněji themata tohoto vyučovacilw ptedmětu. Aby také rodiče byli aspoň poněkud informováni, čemu maji učite- 16 jejich děti podle podrobných, pro školu závazných rozvrhO. učiva občanské výchovy učit, vypišeme tu pouze některá themata, předepsaná pro obecnou ěkolu.
Q
D o 3. t ř 1 d y o b e c n é š k o l y Chodi osmiletá děvM.t­ ka a chlapci. Naučili se zrovna počitat_do sta, jakž takt zmo­ hli tajemstvi násobilky a obtl.že mechanického čteni, třebaže jeAtě mnohým z nich bude jei!tě nějaký čea i násobilka i me­ chanické čteni dělat jakési potíže. Tyto osmileté děti se tedy měly na pňklad v m ě s i c i t i j n u v občanské výchově na• učit o symbolech lidově demokratické republiky. V tomto učivu, jak je pro učitele v časopise Občanskl1 výchova zpra­ cováno, nacházeji ,se tyto pojmy: státni svrchovanost, vlaj• ka, znak, znárodn-ělé pisně, Tyl, Fidlovačka, škr mp, Stavov­ ské divadlo, významné ná.rodni pfile!itosti, vO.le lidu, rakous­ ké úřady, uherské úřady, naši legionái'i, československá vlá• da, zákon, zahra.nični armáda, druhá světová válka, mučir­ ny fašistického Německa, budováni nového Oeskoslovenska, jednotlivé státy, znaky obci, spolkO. a s.portovnich klubO., his­ torie tohoto státu, dvanácté stoleti, slavná dobrodru!stvi klnižete Bruncvika, znak je opředen ,pověsti, slovanAtl věro• zvěsti přinesli na Moravu kfesťanstvi, sloverutlté hory Matrn, Tatni. a F•atra, zahranični vojáci, Tatranský pluk měl na jedné straně praporu znak český a na druhé zn.ak slovenský, boJovali po boku spojen.co., znakem označovali svou př1sluA­ nost, hlavni ú!-ady státu, pečetě a razitka státn1ch úřadO..
VAechny tyto hl.lStorlcké, politické, zeměpisné a jiné po­ jmy jsou obsaženy v methodických poznámkd.ch k učivu ob· ěa.nské výchovy pro fljen ve třetlm školnlm roce, v u č i v u, předepsaném  osmiletým  dětem.
Na.mltl-li by snad někdo, !e ony osmiletým dětem ne­ srozumitelné a neznámé pojmy nejsou určeny oomiletým dě­ tem, nýbrž panl učitelce, která má tyto děti v mč/3ici tljnu učit o symbolech lidově demokratické republiky, pak je na tuto námitku odpověděti otázkou, proč se tedy taltové studie, plné politických, historických, zeměpisných pojmO. v časopl• se O b č a n s k á v ý c h o v a tisknou, kdy! jich ani v celku ani v jednotlivootech nemo.!e učitel pfi yyučován1 použit. Co!pak nedovede ka!dý učitel sám hřejivě a srdečně povědět malým !áčkťlm, sedlclm pfed nim ve 3. tfldě obecné školy, o naAi národni hymně a o státnlm zn.aku tak, !e při tom ptl­ rmeně nepoužije !ádného z neznámých a nesrozumí.telných, osmiletému ditěti ciz1ch pojmt'l z oné studie?
O rok st-arA[, dev1tileté děti v e č t v r t é m p o s t u p - n é m r o c e ob e c n é ě k o ly měly si v tijnu pro !ivot CIISVojit učivo o bezpečnosti a obraně naši lidově demokra­ tické republiky,  o  lidově demokratické armádě.  V  úvodu k vlastmlmu vyučováni si měly do své tf1dy pozvat některé­ ho vojáka, aby jim ukázal válečná vyznamenám, učitel jim měl před vlastnlm probtránlm učiva přečlist ka;pitolu z Fá­ berovy knihy D u k l a, děti si měly přinést do školy obrázky výcviku a výzbroje noAi armády, obrázky velitelO a upravit si z těchto obrázkO. ve Akole nástěnku. V methodických po­ známkách k učivu naflzenému pro 4. Akol. rok obecné školy v Hjnu najde učitel kromě jiných tyto pojmy: Sbor ná.rodni bezpečnosti, slovanské národy, banky, kapitalisté si nevyřid1 spor mezi sebou, ale postavi proti sobě národy, spor s cl­ zimi ka.pttali:sty sporem státu a národa, Sovětský svaz se Zbavil kapitallst.O, pokrokovi lidé, koAický vládni program, 1vati zkušenoatt Rudé armády, lidová armáda, h1.11Sitsk!i vojska, zá.jmy lidu, majetnici ohromných velkosta:tko., naAe armáda je armádou politickou, osvětovi dO.Stojnici, dvouletý budovatelský program, naAe lesní hospodátstvi, boj proti hit­ lerovskému Německu, vojenakó jednotky, automaty samopa­ ly, moderni zbraně, pil/Ji oddily, tankové sbory, kulomety, minomety, motoriaované oddily, děla rdzné ráže, ženijni voj­
sko, čestná povinnost, uvědomělý voják, sabotá!n1 akce ně­ meckých záškodnlkt'l, bdělost bezpeč:nostnich orgánt'l, akcim učinit konec, němečtl rozvratruci, ničivé akce.
Ote--ll tyto řádky otec nebo matka devitiletého ditěte, lakyně nebo lák& 4. postupného ročn1ku ae městské  nebo

venkovské obecné ěkoly, nějaké Věrušky nebo Mirečka, ktetl ješ 'Sduševně nedorostly na Babičku Bo!esny Němcové a kteti se nemohou jeětě načlst pohádky O třech zlatých vlasech děda VAevěda a O dvanácti měsičkách, nechť posoudi sami, jsou-U jejich děti schopny porozuměti politickým, národo• hospodářským, historickým a jiným pojmťim, obsaženým v methodických poznámkách občanslté výchovy, pi'edepsané
4. postupnému ročniku obecných Akol pro měsic tijen.
Použil-li by učitel nebo učitelka kteréhokoliv z těchto pojmt'l, musil by jej náležitě vysvětlit, vyložit, chápa.vosti de• vitiletého ditěte pfiblf.žit, a tu si mt'i!e i školský neodbornik dost snadno představit, kam by zabředlo vyuoovánl, kdyby chtěl nerozumný učitel, tidě se methodickými poznámkami časopist:. O b č a n s k á v ý c h o v a, vysvětlovat d e v 1 t i l e­ t ý m d ě t e m obecné školy, co je to na př. banka, kapita­ lista, koAický vládni program, politická armáda, lesni hospo­ dátstvi, !enijni vojslco, čestná povinnost, uvědomělý voják, sabotá!ni akce, záškodnici a desltky jiných podobných.
Rodiče de·ntiletých děti namitnou, !e -	pokud věd1 - se těmto vAem věcem jejich Vlastička nebo Slávek neučili. Je-li tomu opravdu tak, pak jejich učitelé mnoho riskovali.
:Měli je tomu učit, mčli to nai'lzeno. Učivo občanslté výchovy, tak jak je podrobně podle učebných osnov předpisováno v ča­ sopise vydávaném VýzkUll)llým ústavem pedagogickým ;J. A. Komenského v Praze, je pro všechno učitelstvo obecných, měštanských, odborných a stf'edn1ch ěkol závazné.


O rok starAi děti, des1tileti žáci 5. t t. obecné A koly, sl rpěll v tljnu  uspořádat  nástěnku s heslem  o Národnim shromá!děni a měli se pro celý SVO.j dal.Al život naučit o v=i­ ku, složeni, práci a významu Národn1ho shromá!děni, potom o závodnich a podnllcových radách, o jejich právech, povin­ nostech, o volbách do nich, o jejich činnosti v prfunyslových podnicich a v úřadech a o demokratických volbách. Měli si upravit nástěnku z výstřiž.kťl o závodnich radách, měli• si pozvat do !lkoly 1:-inovnika závodni rady, aby  jim pověděl o práci závodni rady, měli se doma optat svých rodičťl, člen1'l závodnich rad, a potom ve !lkole spoluM.kťlm vyprávět o čin­ nosti závodnich rad.
Neznámé ciz1 pojmy, kterými  také tady -	jako všude
jinde - jsou pi'eplněny methodické poznámky pťo učltele a k.terým se musi učLtel vyhnout, neni už mo!no uvádět (pra­ covni podm!nky, rozttištěnost dělnického hnuti, revolučni od• borové hnuti, podnětné návrhy zlep/!ujlci výrobu, odborová organisace atd.).
Tomuhle věemu se tedy měly na.učit osmileté, devitileté
a desitileté děti obecných !lkol v občanské výchově v měslci fijnu.
V m ě s i c i 1i s t o p a d u měla být podle ptedepsaných
oanov a podle pocl-robného učebného plánu občanské výchovy s osmiletými žákyněmi a žáky 3. p o st upnéh o r ok u obecných A k·o l probrána, vysvětlena a nacvičena tato učebná látka (vypisuji ji jenom v heslech tak, jak jsou v me­ thodických poznámkách pro učitele pfeciepsána v časopise Občanská. výchova), tedy: složeni vlády a kdo ji jmenuje, jak pracuje vláda, komu je odpovědna., pr	ji tikáme vláaa Národni fronty, tfetl vláda Nárocbú fr0111ty, co viš o košickém Yládnim programu, která znáš ministerstva a které mi:ii'3- try, které znáš náměstky ministerského pi'edsedy, jaké jsou úkoly presidenta (k tomu je text o 20 řádcich a v nám také,
!e předseda, vlády spolupodpisuje pisemná útedni akta. pro­ it.o!e vláda odpo\1dá za presidentovy pr:ojevy), president T.
G. M., president E. B., jakou větMnou musi být president zvolen, komu skládá slib aitd.
O tomto vAem se měly v listopadu v hodinách občanská výchovy učit osmileté děti našich obecných Akol. Měly se to­ mu naučit, měly si to všechno zapamatovat, aby to mohly panu Inspektorovi, prohll!ejiclmu tfidni knih:i. a zkoumaji­ clmu, probrala-li paini učitelka látku z obč81Ilské výchovy,
předepsanou na měsic listopad, aby tuhletu státovědu mohly panu inspektorovi pěkně odi"ika..t. A nejenom to. Měly také kromě toho uspořádat a nacvičit vzpomi-n.kové pásmo, be­ sidku věnovanou 7. listopadu, oslavě ruské revoluce.
O rok starl!i jejich kamarádi a kamarádky, devitileU žáci 4. post upné-h o roč ni k u obecné A koly si měli v listopadu pozvati do tfidy člena SNB, měli si (úvodem) pohovořit o květnovém povstáni a měli napsat - ti devlti• leti žáci - do Akolniho časopisu článek o Svazu bro.nnostl. (Ono se toti! od dob našich mladých let ledacos změnilo. Tehdy sl sem tam vydávali tfidni časopisy septimA-ni a psaJi
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:r.
)do iůch verfle. Dnes Bi vydáva.jí ttidni časapisy děvčátka a chlapci čtvrtých tfid obecných ěkol a. pišl do nich - podle časopisu vydávaného Výzkumným -qsta.vem pedagogickým
A. Komenského - člálllky o Svazu brannosti.) Po splněni těchto úkolil se pustili do vilné prlice a. naučili se -  opi­ suji o.pět jenom z i!asopisU O b č a n s k á v ý c h o v a hesla, pfedepsaná. v melthodických poznámkách pro učitele: co je to květnové povstáni, odboj a. pf{prava povstáni, za.jiftěni bezpečnooti, vojenský výcvik občanstva, jak bojovali party­ záni, co ie SB a jaký má. úkol. Potom si měli pozvat do třl.­ dy dě:nika, který má. liladný poměr k práci a k dnešku a je odborníkem ve svém povoláni., aby jim vyprawoval o své pr!\ci, pa.k měli naviH.ivit nělrterý prtbnyslový podnik a po• hovofit si o prá.ci, o pracovnich soutěžlch a o dvouletém plá.­ nu, načež měli pfi:stoupit k učeni o tom, co je to výroba a výrobek, poatup od domácké výroby k tovdrni, tA>várni výro­ ba v rukou iednotltvcll, boj za spravedlivé hodnoceni pmce, znárodněné; výroba, práce v lidově demokratické republice. žákovské. samospráva měla organisovat sout v plněni ulo•
!ených úkoltl a pfipra.vl.t besidku,  V7lp<l1Xlinkové pásmo na
7. listopad, ruskou revoluci.
Nedostatek mista bráni zaznamena.t učebná themata. pfedepsani pro 5. postupný rok ěk.oly obecné (v listopadu: dekret o národni správě, podniky stá.tni., zemské, okresní, dru!etevni a soukromé), stejně jako nenf moha dále vypi­ sovat dcsltky nezná.mých pojmfL vAeho druhu, kterými jsou vyěperkovl\ny methodické poznimky, mn.jl.cl sloutiti učiteli za voditko a podá.ve.ti mu zpracovanou lá.tltu.

Tento referát by však musil vycházet na pokračováni, kdyby měll. být vefejnost ilnformová.na o tom, čem.u vlJemu se teprve v hodinách obča:nské výchovy maji učit děti našich měšťanských škol, o střednfch ulil ani nemluvě.
Nafizujl-11 učebně osnovy z občanské výchovy, aby uči­ telé učili malé děti. obecných Skol, děvčá.tka, která si ještě hra.ji s panenkami, sho.ra uvedeným thematwn, pak je jenom přirozené, že se v oněch methodických poznámkách časopi­ su O. V., které jsou věnovány učebné lá.tce, určené pro láky škol odborných a pro studenty l:lkol středních a které vypi­ suj, do podrobnosti ve stylu politických úvodnflm hesla pl'e­ depaan!\ 1ll'ednfmi osnovam!, čtou celé sociologické, národo• hospodá.řské, státovi!decké a polltlcké rommny, obsahujlcl to­ lik fa.k a pojm0 všeho druhu a tolilt politické učenosti, že by pfl zl:ušce z nf nejeden poslanec nebo sekretář politické strany neprospěl.
Pfi tomse ověem nebere žádný ztctel na to, ae a.ni ty větAf, dvan!\ctileté, tfináctileté a čtrnl\ctlleté děti mi!št'an­ ských a niHich střednfch likol - které majf za sebou 6 let protektoritni školy - nemajl. všechnu tu politiku a stito­ vědu ve svých hlavách kam dá.t, protože jim chybi všechny předpoklady, všeclmy I ty nejprlmftfvněj§I vědomosti, na pt.
zeměpisné a dějepisné. Vždyť děti leto!lniho poslednfho roč­

podniku. nebo tom.u, jak je rozdll mezi prvnl a druhou po­ zemkovou reformou, jaká oblud& byl kapitalismus v Rakous• ku a v prvním obdob! OSR, a neslyffl-li pff tom ani slovo ni­ koliv o politickém, nýbň o mravnfm pffkladu vynlkajlclch osobnosti našich i 8Větových, o potl'ebě spravedlnosti. v po­ měru ělověka k člověku, o humanltnl demokracii, o výchovi cftn a vOJe atd. Kdy pak s takovou usJyM ua přrldad nél student nikoliv o literámúm dfle, ale o mra.vnfm heroismll Boženy Němcové a nfkoliv o buditelském významu, ale o po­ vahově spanilosti mladého Františka Palackého?
Jenom vědomosti a nic n  vědomosti ve všech před­ mětech 1 v o b č a. n sk é v ý c h o v I, která žádnoa v-ýchovou nenL

Násučitele Wl mnoho bolesti. Nejmenší z nich nenl ta.
!e se nťi.m do Akol v této době, od osvobozeni, v!lemi okny a dveřmi tlaěl přemira učebných úkolfl a učebně látky ve vAech pfedmětech, ptetYová.ni a maximalismus, wechno to. čemu Hkáme dvěma slovy didaktický matertallmnus.
Ti z nás, kdo pfl:sobf ve Akole ět-vrt nebo třetinu stoleU. mohou o tom vydati svědectvl., jaká. je to dnes v na.§lch Ako­ IAcb neklldn4 štvanice, j a k s e p r o p t e m t r u u č e b n 6 I á t k y ne d o u č u j e -  a to je jeden z největ.Mch htichA ve Akole -, jak se ve vAecb předmětech zvyěnji požadavky, jak nam, zkrAtk& obrazně řečeno, voda stoupá  al po bradu.
-O-čelem těchto fádkl'I. má být jedno. Upozornit naši ve­ řejnost, pokud se o pré.ci ve Akole z:a.jimá, na učebně látce z jediného předmětu (a to jt!llom na 2 Akolnl.ch rocl.ch ve 2 Ir.ěsfclch), že tu něco neni v pořádku. Pro neodborniky opa­
kuji diagnosu tohoto zjiatěuého faktu. Je to di d a. k ti c k t
mater i ali smus,	to  je: modlo slul':eb nic t vl uCebné 14tce.
{!eskě Akoly, i národnl, vynikaly odedávna tl.m, !e za.bt­ raly v učebně látce v!dycky hezky do illtky. Maji-li se v nich nynl. desttileté děti pátého postupného ročniku obecné lka­ ly učit (vf.z 1. sešit Občanské výchovy str. 9) o tom, co jeou to závodnl. rady, podnilcavé rady a zaměstnaneck6 rady, pak jsme -	o tom nernMe být žádné pochyby -	do­ sáhli rekordu a. prlml\tu v evropském AkolstvL
doba a lidé
Otto Gráf
>•••	o čest studentů i universitv1<
Nazývají  ji  »budoucností  a  naději  n.iroda«. Vymýšlej{

níku na.§lch měšťanských škoyl e teprve v tomto Akolnfm

nejsladší fráze, aby ji ziskali. Lichotí jf a Ihou -  to proto, m

roce po wrvé dovfda.jl o Evropě a o světě. Po prvé v životě slyší o Britaninfl, o Francii, Indii, Japonsku, Americe atd.
A jak málo je toho, co se letos o světě mohou dovědět, k
na tu vlieclm učebnou látku předpisuji osnovy pouze I. se­ mestr, p0I Akolniho roku. Pro druhý je pfedeps!\n hospodář­ ský zeměpis :cepubliky.
To nenl vyučovinf, to je promrskává.nl, to je letem svě­ tem, z něho!. si nadanějšf a ptlnějšl žáci odnesou do !ivota něco, ale ti druzi velmi málo. A s dějepisem je to·zrovna tak, ne-li htrř.
A k tomu sl, prosún, přečtěte, jakou sta.tověda a poli­ tiku máme nařízeno v měšťMských škoJ!\ch problrat s dva­ náctiletými a tfindcWctými dětmi. Obětujte 7 Kčs a kupte si
-  opětně prosfm -  aspoň jeden sešit časopisu ob ě a n - s k á v ý c h o v a, vydáv...ného Výzkumným ústavem pedago­ gickým J. A. Komenského.
Jedno v tomto l!asoplse nenajdete: sebe menM zm1nku o tom, fe nejenom samým košickým programem, nejenom samou organisaci zestátlllěného prllmyslu a dvouletkou a sa­ mým feudalismem, kapitalismem a eocialismem je a má být živ ná.!I llkollik a student, ale tal1é utvrzeným mravným po­ stojem k !lvotu a k  lidem, čestnou povahou, pevně pi'isvo­ jenýml mra,vnhni zvylty a na neposlednim mfstě slulmým chovánlm.
Nestači a nemftfestačit, je-li naěe dftě ve věku §kalou povinném opět a opět vyučováno tomu, jak4 je účast dělnic­ kých a zaměstnaneckých orga.nlsacl na správě a kontrole

ji mUujf. Zotročuji ji, srážejíce její kffdla rozpjatá k rozletu.
- a také oni se zakllnajf, že jí milují. Jsou i jiní, kteří mluvf pravdu, chr ni ji a vedou pevnou rukou, jsou dobH a laskaví. nepochlebuji, mUujíce ji srdcem statečným. Avšak ani tt. ani oni ji neznaj[.

».Taká je ta mllidež?«, s povzdechem řekl své žačce na Alma mater stařičký universitní profesor onoho rána, kdy se na okraji Prahy v Masarykově koleji schlizelo 330 delegát'il fakultních spollro, aby po vzrušených volbách loňského pod­ zimu zvolili nynf nový správnf výbor vrcholné students organisace, výbor Svazu vysokoškolského studentstva. Bylo
14. února 1947, zasněžené ráno, na nárožích kofem právnické fakulty visela černě orámovaná oznfunenf se jmény studenti\ vyloučených z fakultního spolku, protože se podrobili nor­ málním státním zkoušklim v dobt!, kdy velká většina jejich koJeg(i volala po zkouškách dflčich. Bylo to v době, kdy studenti, universitní profesoři, úRO a noviny veřejně tančilf kolem této otázky ne!"vosnf tanec, doprovlizený břesknou hud­ bou profesorské polemiky, která by se lépe než na ulicf vy­ jímala v tichu síni akademického senátu. Bylo to v době, kdy noviny jsou plny úvah: a frázi o mládeži, nikoli jen. studentské.
· Jaká  je ta mládež?-«, povzdechl znovu starý profesor a
zvolná se rozhovořil o »pi'ili§ fednostranně a fanatické« mlA­
defi komunistické a o »skuterně reakční• mládeži národňfch
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aocialistii, neskrývaje, že sám ňáleži k jedné z obou těchto politických stran. Hovořil a uvažoval, pln pochyb i naliěji,
 (
•
)•tále nenalézaje pravé odpovědi. Starý, dobrácký profesor ••

A n t o n i n Z á p o to c ký byl na valném shromážděni studentii uvitán potleskem -	zdvořilým a chladným. Má stále ještě otevřený účet se stranami, jejichž studentská mlá­ dež při fakultních volbách loňského podzimu zvitězila a kterll proto na dnešnim shromážděni má většinu. Tito národně socialističtí a lidovečti studenti, kteři utvořili společný blok demokratického studentstva, často čtou ve SVÝCh stranických novinách útoky proti úRO a jejimu předsedovi. Antonin Zápotocký, jenž dovede za několik okamžikii rozehřllt zástup dělnikii i když ve tvář jasně a ostře Hká nepříjemné věci, narazil v Masarykově koleji na chladnou stěnu. ,.V Revo­ lučním odborovém hnuti,« řekl ve svém projevu, »přiznávll­ me také studentské mládeži právo klást požadavky. I kdy! tyto požadavky nejsou s našimi v souladu, neznervosni nás to. Domnívám se, že starlii lidé -	jakmile se daji znervosnit
· maji udělat místo mladšim. Před nllmi stoji pHliš mnoho problémd, abychom chtěli žádat, aby všude byla jednota. Kvas a rozpory mezi mládeži - jsou zdravé a nutné, a jen z tohoto kvasu mdže yYrilst zdraVÝ a šfastný zítřek. Musíme však všichni mit na zřeteli, že nelze hazardovat, že jso1e ještě nedosáhli neotřesitelné bezpečnosti - pohleďte jen na dnešní mezinárodni situaci. Cilem nám všem společným je uhájeni samostatnosti národní a státní, abychom svoje věci sami mezi sebou mohli vyřizovat, abychom si za všech okol­ nosti udrželi to, k čemu jsme - byf i po diskusích a rozpo­ rech -  dospěli, a abychom sami byli pány ve svém domě ... « Studenti poděkovali za projev Antoninu Zápo­ tockému zdvořile a chladně.
Jar o s 1a v Stránský byl uvítán bouřlivě. Oslňujicl fečnik a skvělý stylista, dříve ještě než promluvil, našel ve shromážděni souhlas, inspirujici k projevu vskutku brilant­ núnu: ,. ... Zachovejte si jako inteligence svou střízlivost, nedejte se strhnout sklonem této doby oddávat se frázím, slavnostem a všemu tomu, co president Osvoboditel nazýval fangličkářstvím. O vaši pHzeň se ucházej{ politické strany. Neměřte je podle toho, jak příjemně, jak po srsti se snaž[ s vámi mluvit. Ta strana a každý, kdo se snaži studenta získat tím, že mu lichotí, mluví se studentem jinak, než jak se má s nim mluvit, jako se vzdělancem. Je velmi pohodlné
· přljit a lichotit. To nestojí nic víc, než otevřít ústa a najít přfjemná slova. Necti vás ten, kdo s vllmi takto mluv[ ... Tato doba je nesmírně těžká. Každá schůze ministerské rady je překonáváním nesnázi. Pomalu a těžko se dostáváme do koleji. Mfižeme však a musime mít trpělivost. My staff bychom si zoufali, kdybychom neměli naděje, že tato mladá generace, až přijde, přinese si novou svěžest a mohutnost pro své úkoly. Ncfikám, že tu svěžest už pozorujeme; to by bylo lichoceni. Buď spas[ tento stát generace nezatížená tím prokletím války a utrpení, jimž jsme poznamenllni my staff, nebo tento stát a národ nespas[ nikdo. Prosím, abyste byli silnými kde jen to je možné. Buďte solidární, respektujte svobodu jeden druhého a kráčejte vstříc lepši a krásné bu­ docnosti své vlastni a naši republiky.« Ohlušující potlesk a nadšené voláni provázely ministra pH jeho odchodu ze studentského shromáždění.
Universitní profeso prof. Bydžovskf vstoupil na tribunu, studenti tleskali a povstávajice se SVÝCh míst, zdravili Jeho Magnificenci. Je nuvěřitelné, jakou širo­ kou stupnici citů a pocitd lze vyjádřit pouhými nárazy lid­ ských dlani: zdvořilost, oslněni i lá11ku. Rektor, šediVÝ a ti­ chounký, bez gest a nápadných pohybi't přistupuje k mikro­ fonu; připomíná otce s}tličeného nad divokosti děcka, které sl - po kolikáté již? I -  při svém bujném běhu zarazilo trn. Je nutno vyjmout trn, jako bylo nutno tak učinit a jako bude nutno i v budoucnosti činit -  s láskou, pokáráním a v-tdy opět a opět. Bylo mi trqchu lito rektora, který celý svdj život žil mezi matematickými problémy a nyni prosi studenty, aby při svém dnešním sněmováni zachovali pravou miru:
„Výsledky fakultních voleb byly politické a také vaše dnešni jednáni bude politické. Doufám však, že proběh bude d-Ostojný. Vzdělanci maji být v politickém životě vzorem. Maji větší rozhled než obyčejný člověk a nemají přlsahat na vile, co jim některá politická strana předkládá. Máte před sebou plno problémi't nepolitických, a přeji vám, abyste svou

práci přivedli ke zdárnému konci a aby dnešni vaše shromáž­ děni činilo vám i naši universitě čest.« A řekl jim pak, proč neni spokojen s tim, jak se studentstvo chopilo problému díl­ čích zkoušek na právnické fakultě. »Solidarita je velká věc, ale akademická svoboda má také své hodnoty. Vylepováni plakátl'i a vyhrožováni -	s tfm nemohu souhlasit.« Mluvil o připravovaném zákonu o regulaci přílivu posluchačů na vysoké školy, o projednávaném školském zákonu a šestistém yýročí Karlovy university, které oslavíme v přlštim roce. Když rektor odcházel, studenti opět tleskali, opět povstali, ale byli zřejmě rádi, že maji za sebou projev který je od­ děloval od slibně se bližiciho politického utkáni. Demokra­ tických s Pokrokovými.

 (
•
)Začalo to nevinně tím, že v poledni přestávce Demokra- tičtf zpívali písničku »Zajiček v své jamce sedi sám«, zatfm co místo v jamce skutečně seděl za předsednickým stolem předseda SVS Jan Zajíček a připravoval odpoledni pořad. Tento Zajíček (za stolem, nikoliv v jamce)•je politicky ne­ organisovaný student, ale v proběhu valného shromážděni dověděli jsme se pravdu od Demokrati kého, který hHmal s tribuny, že »známe ty bezpartyjni, známe, jak yYpadají a jak přisluhuji marxistdm, a Zajíček je také bezpartyjni,• což bylo provázeno vítězným pokHkem všech Demokratic­ kých. K tomuto jásotu došlo však až v pozdních nočnfch hodinách, kdy nikdo již nevzpomínal na prosi>y Jeho Magni­ ficence o zachováni proběhu, jen! by »činil studentdm i naši universitě čest«. V těch pozdních hodinách byly již stranické váčně rozpoutány naprosto.
Každý politický aystém má svoje osudové čislo: sionisté - nemýiim-li se -	číslo 7, Hitler 1000 (viz Hše na tisic letl a demokracie 51; to proto, že pH získáni 51% hlas{\ nenl nutno se	ohlížet na menšinu, je možno přehlasovávat ji a přece hrdě bušiti na svá prsa s voláním >já, demokrat«, Stu­ denti znervosněli z tohoto fatálního čísla demokracie, neboť přes VÝSiedky z podzimních fakultnich voleb pfoce jen b:•lu nejistota; početní rozdíl mezi Demokratickými a Pokroko­ VÝffli je nevelký a pro některé otázky je na valném shro­ mážděni třeba dvoutřetinové většiny, na př. aby mohly být měněny stanovy. Proto ihned po zahájeni došlo k prudkému boji o delegaci spolku Všehrd, který přihlásil delegáty I T.a ty svoje členy, ktefi již dávno opustili spolek a nezaplatili pfispěvky. Všehrd tu podle SVÝCh stanov postupoval formál­ ně správně, když sáhl hluboko do kapay a zaplatil přfslušné příspěvky do SVS, ale o tuto otázku vznikla na valném shro­ mážděni dlouhá tahanice, až vystoupil vyčouhlý sociálně de­ mokratický student a jménem SVÝch soudruhů prohlásil, že sociální demokraté zastávají názor -	»pro udrženi jednoty studenstva« - že delegace Všehrdu má být k hlasováni při­ puštěna. Připojil však, že »s postupem Všehrdu po stránr:e morální naprosto nesouhlasí, protože aystém, jakým byla sta­ novena delegace Všehrdu, je legálnfm zpdsobem, jak kupo­ vat studentské hlasy.« Předseda Všehrdu Ransdorf na to poněkud nejistě odpověděl, že &kupováni studentských hlasů se zúčastnily všechny politické strany.« Pak bylo čelegnci Všehrdu přiznáno hlasovací právo v plném rozsahu.
Mnohem trapnějši byly hádky o přijeti některých fakult­ nich spolkd, které žádaly o přiznáni členství v SVS. Shro­ mážděni se na přiklad po dlouhé hodiny přelo, je-li Masa1y­ kova státní škola zdravotní a sociální péče školou vysokou nebo odborno , zatím co delegátka této školy trpělivě stála za dveřmi jednací sině a čekala, jak spor dopadne. Konečnl• Masarykova sociální škola byla přijata, delegátka vstoupila a jeji mírumilovný zjev na tribuně připomínal svěží kopre­ tinu, která zázrakem vzrostla právě uprostřed hromady tro­ sek starého válečného haraburdí. Poděkovala koleg(un jmé­ nem posluchaček Masarykovy školy a vysvětlila, že do tét() školy jsou přijímány maturantky a přednášejicfmi je valnú část profesoru Vysoké školy politické a sociálni a docenti i profesoři z lékařské fakulty. Netrvalo však dlouho a toto přijeti bylo zrušeno stejně jako mnoho dalšich usneseni bylo v zápěti revokováno. Dověděli jste se zajisté již z denních listd, že valné shromážděni SVS překon1o třicetihodinovým nepřetržitým sezením všechny dosavadní rekordy; domnívám se, že překonalo i platné rekordy v počtu revokovaných usneseni. Nebylo odhlasováno nic, aby v příštích hodinách nebylo o věci hlasováno znovu a zcela opačně.
Jako kopretinka dopadl i statečný konservatorista, jehož
výbor má většinu PokrokoVÝCh a proto marně volal Demo­ kraty: »Ve všech kulturnich státech·jsou konservatoře aka-
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demické. Po revoluci nés studentský nlrodni výbor vyzýval, sbychom pfistoupili k jednotnému odborovému studentskému hnuti a nyni najednou je prý konservatoř středni školou. Nebyla ji ani za prvni republiky, vždy měla povahu zvláštnl školy. Kolegové nevědi, že na konservatoH byla mistrovská vysoká škola.- Máme vysokoškolská stipedia, vysokoškolské tramvajenky, a nyni ne úřady, ale vy, kolegové. nás desavou­ ujete a pomáháte zrušit naše výsokoškolské sociálnl výhody!
. Apeluji na vaše svědomil 1!':y nemáme milionové jmění jako Všehrd, musime sl dluiit. Bylo by to po prvé po revoluci a znamenalo by to návrat k neblahým poměrwn pfed 5. květ­ nem! Znovu pHpominám stipendia a je mi skutečně trapno, že se v tomto studentském kolleglu musím ohánět autorita­ mi mimostudentskýmil« Debata o konservatoři byla divokA, hodiny trvající a student by nepochybně zasloužil názvu Konservatorista-Lvi Srdce.	•
Slyšel proti sobě i argument:
»Za války byly všechny vysoké školy zavteny, konservatof zůstala otevřena.«
Odrazil ránu: »Jen proto, že Němci zapomněli konservatof
znvřft, nejsme škola vysoká? Stydim se, že se tu takhle ar­ gumentuje!«
Rány pršely se všech stran a nakonec nebylo již ani jasno, má-li být konservatoř přijata do Svazu. čl z něho vylouče • na. Komunista volal: »Kolegwn nejde o to, zda je to Akola vysoká nebo nfzk{\, ale jde.jim o to, že je to škola pokro­ ková!« :Etečnfcl Demokratického bloku odpovídali: »Nám ne­ jde o vyloučeni konservatoristd. Chceme zadržet jen část mandátd za ony konservatoristy, kterým se vysokoškolských výsad nedostalo.« Plno formálních závad a nejasnosti stále stupňuje zmatek a nervositu. Studenti Bloku navrhuji pře­ rušit valnou schdzi, zjistit, jak je to s konservatoři a svolat za několik dni novou valnou hromadu.
Předseda: »Kolego, beru ti slovo, budeš tak laskav a opustill řečnilltě. M se pfihlásfš pfsemně o slovo, jsem ocho­ ten ti je dát.«
Student Chval: »Podle stanov m4 řečnfk právo odvolat se
k valné hromadě, kdy! mu předseda vezme slovo. Vyslovuji předsedovi neddvěrulc (Voláni »Zajíček ven«, pfskot, dupáni.)
Předseda: »Kolegově, volám vás k pořádku po prvě.c
Soc. dem. student: »Kolegově, !ádrun vás, abyste sl uvě­ domili, že kolej, ve které jste, nese Jméno presidenta - Osvoboditelelc
Student z Bloku: »Kolegové, protestuji, že je zde zneu!f­ váno jméno Tomáše G. Masaryka a divim se, !e vinnfk neni
volán k pořě.dku.c
 (
•
)Jiný student: »Republika potřebuje naši práci. Jestll!a odročíme toto valně shromážděni, ztratf 330 lldf pff nejmen­ šlm 12 hodin, které bychom mohli věnovat studiu.«

Reportér je zceb bezradný nad tim, jak vylfčlt vše, co se dálo po několik dalllfch hodin. Zmatek, hlasováni, revo­ kovaná usneseni, osobnf útoky, návrhy, rozhodnuti konser­ vatoristd, že odejdou ze shromážděni, ale přece jen zOstAvajl, dalšf formAlnf závady, nová hlasováni a tak stále dokola. Ransdorf konečně prohlašuje. !e mu stačf, prohlésf-li před­ seda spolku konservatorfstd na čestné slovo vysokoškoláka, kolik zastupuje studentd-vysokollkolákd.
Předseda 11:onservatoristd: »S hlediska. které bylo platné po revoluci, na své svědomí prohlašuji, !e mdžeme mluvit za 1004 posluchačd.c
Ransdorf:  »Tato formulace je nejasná.  Navrhuji  pfes.

a nepamatoval - blšhovec - !e v každé, i studentské válce, je nutno zajl•tit přisun. Rozhodl se vllak vytrvat, nebo( i on tou!il po odpovědi na otázku, »jaká je ta mládež«.
(Dokonl!ml)
dokumenty
Dr JanHerben
Historie se opakuje
K tomuto ělánku, který r. 1919 napsal ne.Jlepti ěeskf novinář své doby dr. Jan Herben, neni tieba komentáf Ctenát shledá., le riizné problémy ná.rodní očisty a do. konce l osoby lalobc6 zůstAvaj( stejné. Jako tehdy bylo třeba bojovat, Je tfeba bojovat l nynf,
Míním dr.  Zdeňka Nejedlého, profesora hudby na l!ea.
lr.é onlversltě, a Jeho pffpad, který Je tento:
Prof. Ne.Jedlý VYlouěll '29, Ustópadu 1918 skladatele Jo­ aela Suka z národní hudby I z národni společnosti proto, le prý »ve obvili největšfho utrpení národa přijímal Od ra.kou.. vh\dy spolu a klerlká.lnfmi a německými zrádci ěeslu\
věci rakouské fá,dy.« O něco později nařkl Josefa Suka, le
»má. Jistý sklon k rakouskému aktivismu« a obvinil celé Ceské kvarieto, le za vá.lky hr4valo »ve prospěch c. k. vlas­ teneckých účelů« a ie pouze odporem zdejšího německého konsula ušetřeno bylo »politické ostudy« nebo prý chtělo brit v Berlfně »k nejhanebnějšímu účelu. t. J. ve pro.9Pěob Němců v Belgii«; ke viiemu Jednu skladbu macfa.rskou, Jed­ nu německou a ,fen jednu českou.
Obviněn.I působilo na skladatele Suka  vraledně. Byl za..
chvá.cm na ulici nervovým otřesem a cizími lidmi pflveden dom6. Pozbyl na ěas řečL Odvezli ho na venkov. Pomalu a len pomalu se zotavuje, Ceské kvarteto nevědouc. kde by dolilo ochrany, odevzdalo svou věc do rukou t. zv. Maffie, která zřídila čestný soud ze iílm6 dr. Bob. Fnuúy, Josefa J. Friče, dr. A. Hajna. Jaroslava Kvapila, J, S. Machan, Schei­ nera, dr. St.mala a dr.-Bedflcba Stěpá.Dka. Cesuaý tento soud po svědomitém uv41en1 všech doklad6 vydal nález, ve kte­ rém zjistil toto:
1, Pánové Suk I Hoffmann • Ceského kvarteta nikdy se o fád neooblizell; byli navrienJ k vyznamenám nějakému Jll
r. 1911, a poznovu r. 1918 zemským ho4ebnim referentem. jeni vládni kruhy upozorňoval na 25leté umělecké půaobenl Ceského kvarteta, Jehol nejstaršími členy Jsou Hoffmann • Suk, k.delto Nedbal a Wlban odpadli. Pánové věděli, le se jim nějaký fád chystá. ale nic vic -  fádo nedostali.
2. Cim dr. Nejedlý obvinb Ceské kvarteto stran bernn.. ského konceriut uka\zalo se být nepravdou. Nenf pravda, le pinové chtěli sonceriovat v Berllně ve prospěch Němc6 v Belgii a le Jen proto neprovedli ná.rodu politickou ostudu, Jt,likol Jll prdaký konsul německý odepfel pasy do Němeo­ ka. Opak Je pravda: Ceské kvarteto dostalo od konsula pasy do Německa ochotně, ale odepřelo konceriovat v Berllně. Jakmile dostalo do rukou program koncerio s pooi!ením, kému účelu Je ěistý výnos věnovúa. Odepřelo přes to, že mu byla • Berlína od pána v fillském ministerstvu vnitra posli,. na telegraflcki VYhrůžka:Pánové, rozmyslete si to, bude vá.111 &o velice škodit. Ceské kvarteto jednalo tedy vlastenecky • pHmo muině.
3. 
nějši: Mistopffse!ně  prohlašuji, že na akademii a konser­
vatoři je 1004 vysoškolských studentd.c

Tfmto rozsudkem dr. NeJedlt byl osvědčen, I e u trh a I
na	c t I. V podrobnostech mohlo by se ještě ukúat na to.

Novó bata a konečně předseda konservatoristd: »Ručim za 1004 člen\\ spolku. kteřf vyhovuji všem předpokladwn, ab.r byli členy SVS a majf všechny nále!ltostl vysokoškolákd.c Tnk konečně v 21 hodin se dostalo valně shromážděni.
1volun6 nn 8. hodlnu ranní, přes volbu skrutátoru, verifikáto­ rit n zprl1v11 ovl\řovacl komise, co! na normélnfch valných 8hl'0móž<l(lnloh bývó provedeno také za pět minut.
Oblolco ch1orotov6ho dýmu se proměnila v jakousi těžko pro.•lltl)nou hmotu podobnou vatě, v niž se ztrácely tvéfe
<lf'l •lfllll'I. Nynl viole pc, rozl'olloni hlasovaciho práva konser­ vnt.orl ,U'I nn11lnlo Jokósl uklldnllnl a delegáti připomínali voJ lco •l>0km lt''-11:l«, je!' 10 mc1.I dvčma bitvami ddkladně po11ll11Jc- lc novt'tnu boji. O1.>Jovlly 110 Jfthvc s mlókem, tlusté lm1JICl' chh•bn o 1poknJt1ný pohyb l!oll11U byl vlrtlt.clným dů­ k:lltt'm lcri\ll óho l>l'lmr.l'I. Jon rcvorlť-r 10 novro lvě rozhlfžel po l1oduJlclch atuaontoch. noboC 1>yl tu I olml Jll 14 hodin
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dn Jakých potměšilých slov prof. Ne jed 1ý svá obviněni zabaloval. Slyšte: »Suk (I Hoffmann) ptlJúnal fády ve chvfll ne,fvětšfbo utrpení niroda a pflJfmal je společně s klerikál,, nimi a německými zrádci ěeské věci.« -	Ve skut nostl iilca e Jediný fád, jehož vdbec nedostal. A podíváte-li se na se4 mam těch klerlkálnfeh a. německtch zrádců, vidíte:  če!IU spisovatelé Jirásek, Heyduk, Rais, Kvapil Jar., Stolba, jsou tet líeštf výtvarnici: Svablnský, Uprka, Kotěra, jsou to umělcis Kovafovic, Suchý, Hfibnet"ovA, jsou to veře,fni pracovníci Pro­ k6pek, dr. Schuster, dr. Vilikovský, dr. Zlvanský ... Všichni zasvěcení lidé vědí, která. to byla doba, kdy dvilr cfsaře Kar­ la. hleděl si zfskat český národ neJen a.mnes&ovánl_mpolltlo­ kých lidi našich, nýbri I udělová.nfm fádů VYnlka.jícfm kulo tumbn figurám našim. Mezl nimi byli také Suk a Hoffmann. Jestliže nikdo • těch, pro které byly chystány řády, nem6!e bft nařknut ze zvláštních dlsposic k lisce habsburské ani jistým sklonem k rakouskému aktivismu, pak promluvila Jea
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!doba o disposici a sklonu pH hudebnfm sklada.&ell. který jak­ těflv nic ,11ného nedělal nel hudbu, a to dobrou i!eskou hud­ bu. Aktivisty byli poJmenovainl ti polUlkové, ktefí se smlou. vali s Rakouskem, kteří nevěřlll v budoucnost nairoda mimo Rakousko. Aktlvlsm byl pffb&noli. Jakým aktivistou mohl b;tt hudebni skladaAel'l

Prof. Nejedlf nYDi pravf, ie pff prantforinf J. Suka a Ceského kvarteta lilo mu »pfe'ce o veřejnou hodnotu národní kázně i v umění, coi prohlášeni čestného soudu rovněž po­ miJi mlčenim.« Soud prf měl rozhodnout, zdali český člověk, dok01Dce člen Ceského kvarteia po světě známého, směl po nalloh domá.cich slavnfch přísahách v:ystupovat v Německu v úloze rakouského umělce. Na to prf byl ěestnt soud povi­ nen dát ,Ja.snou odpověcf, zdali ano čl ne. Kdyby snad fekl ano a omlÓnval to okolnosti, le Ceské kvarteto chtělo pff tom dodat zpráv:y Maffie do ciziny, znamenalo prf by to schva­ lovat Jezovl&skou úsadu, le účel světi prostředky. Pfl tom pomyilenf Jitří se vlieohny vnitfnosU prof. Nejedlého, zdTl4 baji se mu hr6zou vlasy na hlavě, ai sotva stač.i rozčlleoim v:ylolit hrozné ná.sledky tAkového ,jezevltstvf. Ceské kvarteto mělo hned pozvaini berlinaké odmitaout. ProWe ů.ectdmítlo, působilo zhoubně na vefejnou mravnost. Slapalo národni ká­ seň. A dokonce Ceské kvarteto strpělo v novinách Jel. Lhalo se totii veřejně v novinách českých i cizích, ie nedostalo pasu do Německa, a ono proti této W neprotestovalo, •To vile Je morálka - Jii, ptiznám se - nechápu,« vzlyká prof, Ne­ jedlý. Tyto moraUni tirády jsou hlavni pffělnou, proě se v té. to věci chápu pera. Tyto tid,dy nráleji, Prof, Nejedlf  tvtii se jako dítě, které vi!era spadlo s nebe na tuto krásnou zemi Eeskou a Je omriěeno hanbou a hrůzou, ie v léto krásné
· eml se 1le. Nalmlo Jel v novlnácb, kterou Ceské kvarteta
neopravilo. Prof. NeJedlt je hlstorlk a m61e vědět tedy, le v Dárodech potlačenjch bývá mnoho lil. Národové zotroi!eni ulivaJí proti přesile áskolm a lsti, neboC to bývajf zbrani &labých. Je to smutné, ale Caková Je skute&lost.Poláci posv6- tlll nároclnf zradu pffmo za mravnt princip polltloký, VY­ tvoHI z nf národní fUoaofil, a nikdo menši nel Mickiewicz byl v Konrádu Wallenrodovi hlasatelem tohoto učeni. Wat. lcnrod lhal a pfetvafoval se celý iivot, aby mohl zradou ni§. meokého fádu osvobodit vla&t. Ale netřeba být historikem. 2iJe někdo mezi námi, kdo neaf pokrYtcem, zná vlieohny ty adresy a Jiné dokument,-, psané zaPalackého, Havlička, Bleg. ra, Sladkovského, Grégra, Kabla a vleoh polltik6, al na nalie dni, kdo.- pravím - zná Je a věH, le vliechna ta oddanost, láska k trůnu a dynastU, ie vlechna ta uJUfovi\nf věrnosti a ochotou prolévat i krev za cfsafe a fflie, le to vliechno byle pravdou? Ne přetvářkou?Přetvářkou vynucenou, protole krl minály a llbenice hrozily tomu, kdo by byl mluvu Jinak? O, milý pane. Tato pfetvó.řka a lež byly nutné, jestlile Jsme ahtěll vůbec být iivL Zai!alo to dávno: Dali taJnf evangelfol
lhali pe celé n. a 18, století, dokud Jim nebylo dovoleno sa
Josefa II. sejmout likrabošku. A díky tomu skrytému semeni. ono chrá.nilo tradice HUSOVY, Chelěického a Komenského. Plivněte po niob, pošpiňte hanebnfky, kopněte do Jezovltl těch, pranýřujte zbabělce, nebof lbali a lhall vefeJn.A. uriieJf valil mravnost, Jsou V7ZD&vaěi morálky,	které VY, ve své mravnl útlocitnosti, nechápete.
Ale abyoh z6st&l při nalich letech váleěaých. Kdyl Ma­ saryk odobázel do ciziny s velezradou v dulii a předsUral, le odjíždí léčit penilel)é zdra.vi své a dceflno, světil úi!el pro­ a ky  ěine?Nelhal Beneš, kdyi  se plflil přes hranice a podvrienfm pasem a rancem na zádech ja.ko řemeslnfk? A čtěte protokoly všeoh těch, kdol byli obialovánl nebo Jen svědky pfed vojenskými seudy. Všichni jsme malf. I po 6. lednu I po 15. únoru v:ydávall jsme se za Rakulianyt I a RllkuilM ny Jsme byli al do 28. HJna 1918, Ta.ková byla morálka, led do toho slavného dne byl Jeden z nejpodnlkavěJšfoh členi\ Maffie zapsaným pollcejnfm lipiolem, aby viděl dobfe	ty nitky pollceJni a vlá.kna vídeňská. Na otázku prof. Nejedlého tedy, zda nám úi!el opravdu světil prostředky, odpovidám klidně: an o, Jsem Jist, kdyby i!estný soud měl odpovědět,
zdall Jen proto Ceské kvarteto mělo konQertovat v Berllně, aby se odtud dostalo do Hola.ndska a tnm zprostfeclkovalo gpojenf mezi Maffii a našimi revoluolonářl za hranicemi, le by s velikým klidem řeklo: ano. A Jsem Jist, ie nás -  vle­
ohny lháfe a jezovlty - vefe.tnost dnešnf i budoucnost ospra­ vedlnf.Prof. NeJedlf, aby svou •uvost nadCeským kvar• tetem zesnu, ptá se také, zda by na př. Francouzi, lidé mys­ lící rovně, schválili úl!sstnltl se podniku tak zpupně protldo. hodového? Odpovídám: Analogie tato Je falešná. Francle vedla o&evfent boj pr &l Němciun, neboC Francouzi jsou Dá.


rod svobodnf; my, Cechové, bohuiel muslll Jsme dělat Pod• kOPY skrytě, nebof byli Jsme spoutanou soui!úti Rakouska a Rakousko bylo bratrem Německa, Co by rovně mysUcí Francouz musil zatratit doma, to nezatratí prt národě českém a my víme skuteěně, že zradu našich diplomatů i zradu legil Eeskoslovensktoh zahrnuje chválou l obdivem.


 (
•
)Doposud jsem se zabýval Jen obranou, kterou prof. Ne; jedlý hleděl uniknout nálezu Maffie. Doufám, le Jsem c\_oká­ zal, že obrana jeho Je nedosiatečná. A proto také doufám, le mám právo posadit pachatele tecf na lavici obialovantch a ialovat ho veřejně.
Tvrdfm, ie útok prof. NeJedléh na skladatele Suka byl jen Jedním článkem z dlouhého fet&u skandalisováni, kte­ rému Jsou Suk, Novák, Janáček a Jfnl někteří skladatelé naši v:ydánl na pospas po několik let, a Suk zejména vice nei deset let, Skandalisování, nic Jiného. Suk byl Od něho vYlou• ěen ze společnosti ěeských skladatelů. Byl prohlá.šen za skla­ datele, ktert nenf schopen skládat hudbu nairodni, protoie k nairodnf hudbě Je zapotřebí osobnosti zcela Jiné ..., osob­ nosti, která za rakouský fád nevst11puje do spoleěnostl kleri­ kálních a německých zrá.do6 české věci, která nemá zvWtm disposice ani sklon k rakouskému aktivismu. Prosvé prant• fováni VYbral sl prof. Nejedlý Jenom Suka, ačkoliv ve zprávě
 (
•
). o udělenfch řádech Suk Jmenován byl ve společnosti patnácti ptednfch a nejpfednějšfch ěesktoh Jmen. .Kaidý vidí, ie v tom byla schválnost. Nebo( Jestlllle Suk, tc:ly také vliech oněch patilu\ct našich mul6 patff mezi zrá.doe ěeské věci, mezi lidí se zvrhlými disposicemi a sklonem k rakouskému akt vismu. Těm vliem dal prof. Nejedlý pokoJ. Ale vrhl se na líu­ debnfka, který Je besbraanf. Umf dělat hudbu, ale neumí do novin psát a polemisovat. To Je jediný diavod odvahy Ne­ jedlého.

J'ileoh4zim k ot4zoe velmi důlellté a ribec zásadnf, Zni: Odkud prof. N. Eerpal právo, jakou má legitimaci k tomu, aby soudil válečné provinfloeT Tato otúka musí se stát mezi náJ;nl vlieobeonou. Měli bychom hledět do oči kaidému, kdo vY&tuPuJe s mravmm l'Ol:hofěením a se ialobaml po Zl. ffJ­ nu. A dokOlllce neměl by se do časopisů nallch připustit ni­ kdo, kdo v:ystupaJe anonymni! nebo pod škraboškou. itc.e­ znáveJme iaké velmi opatrně mezi lidmi, kteří byli za války na ráně (exponováni), a mezi lidmi, o které se nikdo nesta­ ral. Podle těchto pravidel lze srovnávat také prof, N. a Ceské kvarteto.	PAilové • kvarteta nemohli za války zalézt do ústraní, kde by o niob nikdo nevěděl. Naopak, pořád byli na ráně, Chtělo se, aby brá.ll, a muslll hrát. Zbabělí nebyli; i!ekall Jen na příležitost, aby aohotně zprostiedkovan přes Bolandske spojeni pruské Maffie s dr. Benešem. Nebyla to maWíkoet. Přistihnout Je - ěekal je krlmiúl. A nehodu ta­ kovou nikdo nev:ylouči, yzpomene41 si, ie pHproblfdkich na hramcfch byli lidé svlékáni do -ha, le byly páriny liaty a limce. boty a klobouky. Kdyi pánové z Cesk.ého kvarteta odepfell hrát v Berlin6, pfes v:yhrůlku, to samo bylo hrdln­ stvf, neboC vllchnl ftyři ahodlll k odvod6m.
Naproti tomu o prof. Nejedlém nevíme nic. Cbodil  na c..
 (
•
)k. universitu před.nálet a bral c. k. plat, ac!kollv se mu hnu­ silo všechno, co bylo rakouské. Nikde nebyl exponeván. A kdo nebyl v pokulenf, nevf sám, Jak Je zbabělf. Trpěl jen velice. kdyl ahodll na koncerty, kde Ceské kvarteta hrálo Haydna. Pro6 tam ohodil'l Ceské kvarteto hrát musilo, ale N. poslou­ chat nemusil. Konei!ně prof. N. mohl se exponovat sám. Kdyl pod tfm Haydnem tak trpěl, proě nev:ykflkl, pro6 k ěertu, vstával a nez6stal sedět pfl hymně, aby osridčll, 1e nenl R8'1 kulaaT Proč ty jeremiaidy o vefeJné mravnosti nena.psa.J ro­ ku 1918T Takový Je rozdíl mezi lidmi slulinfml a licoměrnf• ky; pro nás 28. HJen značí konec lil, nebof byli Jsme zbaveni otroctvl, které nás nutilo ke lsti a pfetváfce; kdelto llcom&t nfcl zaěfnaJí lhát po 28. ffJnu. V nynější záplavě popravo­ váni nastává veřejnosti povinnost dívat se dobře nejen na ialovaa:ié, nýbň .l na lalobce.

ZaluJI na prof. N., ie po 28. HJnu potupo dva ěestn6 muie, Suka a Hoffmamla, kteří slávu ěeské hudby rmnesll do světa.Potupil Je bezdůvodně.
Kdo má oči k vidění, vldl toto: Zdeněk N. Je historik, kterf je také hudebník. Je hudebníkem, který je také histo­
,ikem. T&kovf.ch 1ldf je má.I . Utkvěla	v hlavě prof, N.
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IDYŠlenka, le on múle být vúdcem &!akě hudby, le múže předpisovat směr české hudbě. Ale ěeskl\ hudba ho neposlolk chá. Skladatelé jsou svéhlavl\ čeládka, a ten Janáček, ten Snk, ten Novák a ti Jiní skládaJf Jako svobodni ptácl Prof.
N. jako historik zná se také v genealogii, a sestrojil hudebni rodokmen: Smetana -	Fibich -	Forster - Ostrčil. Hudeb­ nici ěešU nepochopuJf, proě Je VYnechán Dvořák, ač Ceskě kvarteto sklfzí s Dvořákem hotové Qiumfy pro ěeskou hudbu v cizině.Prof. N. představuje si své vůdcovstvf Jako medvě­ dáf, medvědi vlak netancuji podle Jeho taktovky. Proto Je tluěe holf a bodá ibavÝDÚ bodci.Prof. N. pustil se do hu◄ dcbnl krltllIY odbomé. Odbomfci (vlastni iácl) však obnažili Jeho nevědomost odbornou. Proto tetf pěstuje kritiku Jen Ideovou a rozsuzuje, kdo z hudebmKů Je materialista, mui mravný, kdo má zvrhlé sklony, kdo je abstinent, Idealista •••
Deset let tfrá Suka tento medvědáf, a Suk  roste od dfla k dOu, Je svúJ, je Jiný, nei předpisuje medvědá.f; když N. ne. mohl zabit »Zránf«, uhodil ělověka.
Takovt je pffpacl Nejedlého.
dopisy	
SůM
Vé!ený pane redaktore!
Nejsem z těch, kteří v SCM nikdy nepracovali a kteři to ne­ zkusili Jfl. jsem to zkusil a zkušenosti jsem nabyl dostatek. Jeden čns jsem byl i předsedou libereckóho kraje a mět tak možnost stýkat se s členy ústředl. A přece jsem v lednu 1946 z SCM vy­ stoupil. Proto, že jsem nechtěl svým nestranným postojem pomfl.­ het úatřednlmu výboru k tomu, aby pod plfl.štlkem těch drobných pracovnilďi v mfstnlch a okresnlch výborech ne venek propagoval jeden světový nfl.zor. Věřil jsem nejprve, že to U pfl.nové mysli s naši mládeži dobře. avšak  pft styku a nimi jsem se přesvědčil,
!e jako nemarxlsta jsem dobrý k tomu, abych jim slou!ll, ale ne abych a nimi spolupracoval. Přesvědčil jsem se, !e přlslušnlkllm marxistických stran nebyl !ědný zpi'Jsob špatný k tomu, aby du• chovně znéslh\ovall jim k výchově svěřené mladé přlslušnlky.Pan Pavel Machonln se odvolfl.vá na to, že z6kladni Ideovou nfl.plni je orientace pro lidovou demokracii v lntencfch vytčených oběma vlódnlml programy a že teto orientace je bodem, od něhož SCM nikdy neustoupL Ovllem skutečnost je jiné. Byl bych rfl.d, kdyby mi p. Machonln odpověděl, zda považuje za demokratické, nestran• né a avědčlcl o spolupr-áci toto:
1. Téměř dennl útoky »Mladé fronty« na odbory mladých ne­ marxiatlckých stran, které považuje za bourače jednoty mládeže, zaUm co o komlslch mlfl.de!e při KSC nepadla ještě ani zminka, přesto, že jejich úkol je stejný.
2. Uspořádáni květnového »Majales« ve stejný den a hodinu ae sjezdem mladých národnich soclalist6.
3. Cetné útoky »Mladé fronty« na ministry nemarxistických slron, zatlm co o ostatnich ze zdvořilosti mll!I, nebo naopak jejich činnost nesmlrně vychvaluje.
4. Poťačovfl.nl jakéhokoliv nemarxistického nfl.zoru nejen na
scMzlch SCM, ale především v feho tisku.
Vlm, ze chybovati je lidské, ale je také správné brit si z chyb poučeni. SCM si však ze SVÝCh chyb poučeni nevz!ll, ba prévě na­ opak, jelitě je zvětšoval. 'Otoky na nemarxisty se zvětšovaly a SCM tak znovu dokazoval, že pod plfl.štlkem papírové »jednoty« agituje pro jednu stranu.
Jednota mládeže je ještě I dnes uskutečnltelnfl., ale za před­ pokladu, že odpovědnI činitelé SCM zal!nou myslet především čes­ koslovensky, smlři se se skutečnosti, že velitfl. část nalil mléde!e nesmýšlí marxisticky a nebude se snažit ji k tomuto smýšleni pře­ vychovat a zavděčit se tak jediné straně s že svou ideovou výcho­ vu zaměři pfedevlllm na výchovu mravnějlllho, odpovědnějl!lho a skutečně demokratického mladého člověka. Pi'ljde-11 SCM touto cestou, je snad jelitě naděje, !e bude snad skutečně jednotným svazem. Nep\\jde-li, .nepomohou mu ani milionové podpory růz• ných instituci a nezbude nic jiného, ne! založit nový svaz, vyho­ vujlci všem orgenlsaclm mlfl.de!e, jak tělovýchovným, tak nébo­
 (
z
)!!enským a politickým. Je na SCM, pro kterou cestu se v hodině dvant'lctó rozhodne.	B. V e n c

V6žen6 redakce.
S velkým zájmem sleduji debatu, které se rozvinula kolem problómu mlódcže a nelze než vltat tuto svobodnou diskusi. Po přel!ten! vllech člónkd Vémi uveřejněných mám tlsnivý dojem, že
,;n k11".dou cenu se chce zde vytvořit jakási novfl. instituce, něco podobnóho jako fe SCM. T6!1 se: nepoučll·li nfl.s osud SCM dosta­ tel!nf,'I
Svého času jsl!m byl také stoupencem SCM.Předpokládal jsem, fe tato organisace bude poctivě sledovat zéjmy mlfl.de!e a !e bude


skutečně nadstrenickfl. a že bude vychovfl.vat své členstvo v duchu ideji presidenta Masaryka a Beneše. A doufal jsem, že se zbnvl svého ostrého politického zaměřeni (viz P6@Di »Mladé fronty«). Předpokládal jsem, !e se bude snažit vštěpovat svému členstvu zfl.sedu slušnosti, mravnosti, snášelivosti a zfl.sadu respektováni od­ lišných nhord.
Mlsto této olx!enské a mravnl výchovy však nastsla výchova
vyloženě stranická, Napořéd s• stávalo, že :tunkclonfl.ř Svazu je­ den večer hlésal nadstranickost ve SCM a hned druhý večer nato ve své politické schi'lzi hlésal: • ... my se musíme zmocnit sCM a tlm dostaneme klič k mlfl.deži.c Tedy vylofienfl. dvojaké hra a toto poltrytectvl se, proslm, v!ltěpovalo a ještě dnes vštěpuje .mlfl.,. de!!, organisované ve SCM.
Po těchto zkušenostech jsem byl nucen odejitl z tohoto Svazu a přemýšlel jsem, jak vybřednout. P o n ě k o 11k e r ý c h ú v a - hfl.ch jsem došel k nfl.zoru. že jediné a to, pro1lm. zdllrazňuji, jediné možné řešeni jednoty mláde­ le a výchovy mlódeže je v celonérodnl organisa­ ci Sokol a Junék, nejen pro tu jejich krásnou nfl.plň, kde se snoubl ti!lesná kultura s kulturou du š e. Jen si vzpomeňme na zd.!iady tukového obyčejnóho Junóka: nel!e, sna!! se pomóhat jeden druhómu, pomflhfl Btnrým lidem, nesna!f se vyvolóvot ni!jaký generačnl boj, ncstnvl mlndou frontu proti starým. 2.ádn4 halasnfl. propaganda, jako politický SCM, olo jen a jen drobnfl., nenáročná próce, bez velkerých vni!jillch efek,. t6 - hesel halasně kHčených. - S veAkerou úctou
 (
•
)stanislav O u ř e d n f k, studujld.

Vilený pana rettaktorel
Oč jde? O nic menlllbo, ne! o jednotu· mlilde!e. Pod pojmem 0ednota lze si však představovat dvě odlišné věci. Buď jde o jednotu mechanickou, to je prostý součet lidi, ktefl nemají jinak nic nebG jen málo společn lio, nebo jde o jednotu Ideovou.
Nuže, zfl.ležl na nfl.s, na mlfl.deži, abychom si vybrnll, jakou jed­ notu chceme. Chceme-li mlt jednotu, pak to musl být jednota Ideo.. ivfl.l Muslme se nejprve ptát, ede existuje nějaké idea všem mladým &p0lečně. SCM se pokusil o nalezeni této ideje v Ideologii marxis­ tické. Bohužel učinil lpntně. Velké čist mládeže marxistické nenlt Je tedy možno nalé2tl nějakou jinou společnou ideu? Jfl. se domnl­
:v6m, že ano. Je to Masarykova a Benešova Ideologie humanltnf.
A jak al pan president představuje takového demokratického občana? Sám jej cbarakterisoval těmito znaky: 1. Lldskfl. osobnost modernlho člověka, jeho svoboda myšleni, svoboda přesvědčeni, nfl.­ bo!enstvl a viry, jako! I jejich volný projev, jeho prévo jazyka • kultury musl být plně a di'lsledně respektovény. 2. Moderní člověk mi ctlt a věřit v pravdu, héjlt a mluvit pravdu a respektovat vědu jako výraz nestranné objektivity a pravdy. SnHenllvost jako výraz ve věcech viry a nóboženstvl, vědy a kultury, politického a jiného pt-e­ evědčenl je nutno ctlt a poklédat za jeden z hlavnlch znalďi vysp6. lého, moderního, demokratického a di'lstojného lldstvl.
Jak krěsné myšlenky, jak mdlo dosud naplněné! Bude je českll
mléde! ochotna přijmout? Jsem přesvědčen, že mládež lndlferentnl by jednotu na tomto ideovém podkladě uvítala. Ale ted' problém nejt . Zapojili by se do tohoto jednotného svazu i mladl mar• xlsté? I oni si sice občas yzpomenou na Maaaryka, ale jejich neJ­ vyillll autoritou je stále Marx, Lenin, Stalin. Mohla by se i marxis­ tické mlédež kladně zapojit do této spoluprfl.ce?
Tof otázka prvnl a nejdi'lležitějšl. Jsou možné jen dvě odpovědi: ano •- ne! Pakliže ano, máme naději, že si vytvoříme nový svu československé mládeže. N8-li, zbývé ještě jedno řešeni: federativnf svaz československé mládeže podle vzoru Ceskoslovenského tělo­ výchovného svazu. Když nic jiného, dostalo by se tlm mládeži alespoň svobodného časopisu  pro  všechny, v němž by mohli fial
;volně své mlněnl! Dnešnl stav roztflštěnosti však považuji za zjev, nezdravý a setrvfl.vénf v něm ohro!uje postaveni celé naši mlédefe čim dóle tlm vice.
S projevem dokonalé úcty	Mirek Káňa,
· posluchač filosofie, Brno

Vfl.!ený pane redaktore,
v 47. čisle Dneška byl uveřejněn článek pana Machonlka o SCM. Mysllm, že rozděleni mlédeže na marxistickou, nemarxistickou a lndl:terentnl, tak jak ji rozdělil pan Brom, je přijatelnější, ne! jam mlédež rozvrstvil pan MachonlnJ toUž •na ty, ktefl majl dobrou vi'IU budovat republiku« (a jsou ovsem v SCM, jak z článku vyplývé)
»a na ty, kdož takoví nejsouc (t. j. ti, kteM nemají dobrou viUi bu. dovat republiku). Mně toto tvrzeni čpi tak trochu demagogii, poně­ vadž znám (a mnoho čtenéfll zajisté potvrdl mé tvrzeni) členy SCM,, ktefl nejsou pracovnlky zrovna nejpilnějšlmi, a na druhé stranit 1i:nám zapřisáhlé odpOrce SCM, ktel'I pro republiku pracuji skutečna horlivě.
Tvrzeni pana Broma, že SCM je strenický a totalltnl, odmltt pan MacbonlnJ jak jsme z člfl.nku vyčetli, těmito třemi argumenty:
1. Ze ješte nikdy neslyšel, že by marxlsUcké myšleni bylo pod­ mínkou pro přijeti do SCM.
2. Základnl Ideovou nóptni SCM jsou prý oba vládni programy. podepsané vl!emt stranami Národnl fronty.
S. Tyto zločinY. a nedostatkY, (St.tanlckost a totalita) nezam.ame-
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aa1 prf  pan  Machonin ani ua své mfstnf a oJaesol skupině. ani " Mladé frontě, ani pf! národnl směně mlédele, ani v akl!nlm p!Anu SCM.
První argument je nedostai!ujfd. lestlile je SCM nadstranický, liedY přijímá do svých fad všechny mladé. Je-It pod rouškou nadstra­ lllckosti stranický, pak ovšem nebude jednat jinak, protože pak: je Jeho úkolem přesvědčovat pfi&lušn{ky jiných stran a lndiferentnl o ideologii o .pi·ednostech té strany, v jejich! službách SCM Je (roz• bodně nemUSl komunista přesvědčovat komunistu o správnosti dia. lektidtého materialismu).
Co se týče druhého bodu: SCM nebude nadstranický, jesUlfe, postaviv se za vllidn[ program. bude se orientovat při jejich plněni atanovisk m jedné polltidté strany.
Místnf anl okresu{ slruplnu pana  Machonlna neznám, proto ji
kritiBovat nemohu, rovna tak nemohu posuzovat národnl směnu mládeže, poněvad! jsem na nf neb:,l. P,oněkud nalvnl se ml zdi ar­ lUJDent, f.e v akčnlm plánu SCM nenl o stranickosti nic psáno. Do• volte mi, příteii Machonine, analogii: Byly u nás politické strany, kterě ukládaly o naši 1amn.1tatnost, s jejich! pffslušnfcl stoji dnes před národnlml soudy. Mys:lm, 2e by se nuditorlwn otf6slo mú­ c:bem, kdyby některý obžalovaný se chtěl obhájit, !e jeho strana neměla v programu ukládéni o nul! samostatnost.
A konečně k Mladé frontě: SCM nebyla a nenl organisace bez ehyb. Proč tedy nenapsala MF někdy o nějaké chybě SCM? Prostě fsktem zůstane, fe MF nechce viděti chyby SCM a mládefe. Fsal
· Jsemsúm 8ánky o chybách mládeže do MF, psali je i jiní e vie.
chny byly hozeny do koše. Nechf laskavě odpovi pan Machonin, proč diskuse o problémech mládeže se mohly vyvinout v D n e š k u a proč nevznikly v MF? MF je pře(ie orgánem mládeže, jejf! problěmy by jl měly pfedevMm zajimnt, Mladl se přece vždycky raději světí mladým nel starym. Který orgán je tedy demokratičtěj.fi a který to­ Jalitnějšl, MF nebo D n e š e k?
Opakuji movu: SCM, neh!edě ul k z6sadnimu rozporu o stra• llickosti nebo nadstranickosti, mA chyby. Jednou z nich je naprosté sanedbávén.l mravnl stránky u mlAdeže. SCM se stará o brigád7, o soutěže, 11}.e blavni problém mladých nechávé stranou. Myslfm, !e bylo povinnosti SCM, aby se post9ral - nepostaraly-li se u! o to in­ lltituce j1né - o mravní zajliítěni nasazených ročnlkll 1927 a 211. kdy! ul se po vydtnf ,vyhlášky ministra soc. péče pustil tak horlivě do propagace tohoto nasazeni. V programu SCM na tento rok jsem nikde nečetl plán o napravení toho, rač pan president pokáral mlá­ dež - mravni zpustlosti.Proč nezaložil SCM abstinentnl odbor, proč 11ezaložll nekuřácký kroužek:? Ci má ústředl mnoho starosti jl.ných? e tojen Jedne chyba SCM, ale jeilna z lůavnlch.
S pomravem	Jifi P i t,,.o n, atu.dujícl
SOll s druhé smny
VA!eně redakce!
Po přečteni n"ikterých dopis6 v Dne I k u pokllidmn za svou po..
,mmost jako ělen SCM a odběratel MF odpovědět některým pisa-
telllm.	•
Zaujala mne myšlenka. je to v podstatě Jedna Dl)'šlenka a mys. lim, !e n tatnějšf: myšlenka. fe neurovnanými poměry Je vl• Den Svaz a MladA fronta. Pan J'el pile v bodě 3.: J'e Mladi fronta ochotna světit aspoA polovinu proce redaktorom nemarxistickým. které by musela teprve přijmout? Dále pUe, !e MF mA nejvělši prmkou redakci. J'ak chce tecy prakticky provést pfijetl tolika no. vých pracovnfk11? MO!a Bi MF dovolit, aby, kdyl je ji! nyn1 neJvěW. aby byla potom dvakrát nejvěW:? Anebo mi polovlnu nynějšfch za­ městnancd propustit, aby mohla pftjmout nové? Mi vyhodit ty, lrteff pracuji ji! dlouho, k1eH ji vlastně vytvofill? A tf. kteří pro MF ne­ udělali dosud pH nej)epftm takřka nic, majf jen z tohoto titulu_ !e nejsou marxisté. zasednout na místečka, nyní ji! »teplé«, a ti. kteH l)TaCOVall, dokud podmlnky byly mnohem těfJl, ti majf bft pflnu• eenl k odchodu? Jsem pfesvědčen, la v době revolumi a patrně 1 dost dlouho po Dl pfijlmala MF každého, kdo dovedl pracovat, a rozhodně nevyblrala svě redaktory podle toho, byl.li někdo marxista nebo ne. Nevím, j l pravda, !e všlclml redaktoři MF jsou mar. ldsté. ale je-li tomu tak, nesoudil bych podle toho, že MF chtě]a být 'Vědom! a od poěétku mandatlcké, ale soudil bych. le pfedev'1m marxisté se starall o prici a U ostatnl ne. A takový je názor mil) a v!tšiny funltdontif1\ SCM na strukturu SCM vllbec: je..lt v SCM ivMšina marxist6, pak je to proto, f.e předevšlm tito se clúipall hned lq)()Čátku práce. Poznal jsem i velmi dobré funkclonáfe nemarxisty - ale mohu opět Hci. le pokud v SCM po loňské roztr!ce rustávall mladl nlu'. soclallstě, byli to pr6v! tito dobH pracovnici.
SCM takový, jnký je a MF taková, jaká je a jejich funkcionéH l!obyfl sl svého postaveni pracl, pracl od zal!Atku, a to je oprávněni nejlepti, Jakě mohou mlt. Nhor pana J'elle je dobfe llustr-0ván Jeho alovy: Všestranného (lépe ne! nadstranického).
Cm pan Ješ chce mlt organisaci splácanou podle partajntckých Jegitimad, jakousi federaci - podobně jako se to stalo v tělový­ chově. A to je zAsadnl názor, v něm! se rozcházlme. My chceme. aby každého kvalifikovala jeho price a kafdý aby sl zlsls:ával své místo pracf - kdetto pan .Ješ navrhuje federaci. kde by o funkdch. mistecb a prévech jednoUlvc6 rozhodovala politické legitimace. A toho, bohdá, nedopustJme.
PHJcfte a prneujte - a nikdo nebude rad!jl, nel my, ataH Sva­ ncl. V!me, !e nám to prospěje. Rozhodně odm{tám názor, fe by Svaz někomu odpíral právo kritiky. My Svaz chceme mlt takový, aby byl pro vlecbny. A to doséhneme jenom, kdy! nás budete krlU•

sovat, kdy! nám budete ftkat, jaký jej prostě chcete mlt. Mohu ffcl,
!e v KSC byly :ilt tendence po zalo!eni •mladých komunistů• - lmmsomo!u, protoi.e jsme po rozwnné úvaze museli umat, i!e je mnohem lehči pracovat s hdmi Jednoho světového názoru. podfíze­ nými nadto stranické kázni. Je to cesta lehči a úspěšnějšl - je mo!· nost proti ostatn!m bojovat a to vždy spojuje Slovany lépe než ja­ kákoli idea. Tu cestu si zvolili mladí nér. soclalisté, My však ne• chceme být tak pohodlní, jednostranní, my se chceme snožit o práci pro všechny e o práci kladnou.
Bylo psáno však také o novém Svazu. NevJděli bychom to rádi. Ale mysl!m, fe Vám mohu za všechny Svazéky Hci: Nechcete-li za
!idnou cenu pracovat v SCM, pracujte v organisaci nové, kterou sí sami založíte, bude to vždy lepši ne! Vaše uynějti pouhé přlhllženl. Mys)lm, te byste brzo poznali, !e SCM nenl špatný a vstoupili byste pnk do něho bez výhrad, které nynl mite, které máte z nema• lostl A i kdybyste vytrvali a vystavěli nový Svaz aspoň tak dobrý, jako je nynějfii, byli bychom rádl, protof.e potom bychom se s vě.­ mi jistě lehce dohodli na splynuti, potom by mohly splynout dva rovnocenně celky, kdežto to jakési splynuti, kterě Bi snad předsta­ vujete Vy nyn1, splynuti pevného celku s tlm ostatnlm, co je proti tomu vlastně velké nic - to nemllfe být splynuti, to by mohly sp:ynout jen odbory mlAde!e jednoUlvých stran, a to by byla fede­ rallsace, to by byl krok zpět.
 (
•
)Zdeněk Grundma

VM.ený pane redaktore,
problém SCM stává se předmětem  •akademlckýchc dlskUBl a debatéři zřejmě vyu!{vajl přile!ltostJ., aby brousili svclj literAmi um. ač nutno uznati, f.e leckdy nechybějí důlelltě podněty. Aspoň
se tak: SCM dostane »do řeči« l čtená.fO.m nezévi.slého tisku a snad přece jen nějaké zrničko najde úrodnou p!ldu.
Z různých dopi61i Je patrný stesk, !e program Svazu české mláde!e je marx·leninský, který nemll!e býti .společnou základnou pro Svaz. Pfimávám, ač sám jsem tokového politického vyznáni. 2e vskutku pro sjednocený kolektiv české mládefe nen1 vhodně tato politická zák:edna. Ale prosím, Je podpora vládniho progra­ mu a tedy i rozblhajicf se dvouletky základ marxistický? Vládni program prováděj! všechny politické strany -  totit !ádná aspoň sl nedovoli zatím odmltnout plniti svěřený úkol ve vlidnim pro­ gramu. ZdA se, le všechny ty útoky na marx-leninský SCM majf Jiné pozadi. MlAde! dvou politických stran neni ani trochu vycho­ vávána ve mnyslu vládnlho programu. StaH veikopolltikově při· pravujl svou •drobotinu« na změny.
Nemalý čtenář Vašeho tisku mO.že se domnívat, !e SCM je jakási politické organisace (,jistě strany«), v které se dostáva mladým politické výchovy marxistické, a wbec, fe se ve Svazu pěstuje téměř vědecky tllosofie. Tot to se tu zatím (myldlm filo­ sofii) v SCM nedělá. Pwlobi směšně ty hl a s y. v o I a j1 c f p o D o v é 8 po l e č n ě d u c ho v n f z á k 1 a d n ě; pi.sate:é svým idea­ listickým bleděnim nápravy (pokud to wbec mysli upřúnně) se vzdaluji prosté skutečnosti. Jak všedni bývajl starosti Svazákd. Mám .sám zlwnenosti z SCM a vlm, jak milo libozvui!né je třeba alovo kultura. vání funkclonáfO. jednoWvýcb skupin k této kultuře. kterA se mladilwm a dívenkám dAvala lls:olsls:y, zpťlsobilo vyprudňováni spolkových mf.stnost1. A naopak, kde ve skupinách dělali přijatelnou zábavu, tam kádry rostly.
Avia.k: proě ty »údlvyc, le ve Svazu jsou sami kom1.IDÍ6U? Mladí lldověfd maji Svaz zakbaný, m16de! n4r. soc., která miluje svobodu a za Di se bije, musila uposlechnout a hromadně ze SCM vystoupit - a tak zbývajf v odbočkflch jen soudruzi a lndlferentnf. Někdy jsou tam i skutečné sestry a bratfl, pokud jsou opravdu uvědoměll, a atári se také, f.e. sestře lidové ěf nér. soclaliBtické se libf mladý soudruh a proto je ve Svazu.
Mladl komunisté pracuji ve SCM rádi. Ba ěasto stafl partaj­ nfci nelibě pozoruji, le jejich mladí věnuji se Svazu i proti stra­ nic:kjm zájm6m. Ale vlastně to je právě to pravé stranické uvě· doměni nás mladých komunlstll. Je nepochybné, le KSC ztdcl na své poěetnf sfle, kdyt neorgaminrje svoji m16de! v odborech. le dovoluje svým mladým člen6ni pracovat ve sjednocené mláde!L lmé politické strany poznaly brzy nebezpečí z jednoty mládeže. Dr Klatovský velmi sprtvně vidí	Nejvděčnějším objektem politické agitace je mládež, která ve svém idealismu věfi, f.e strany jdou za tím, co majf napsěno ve svém programu. Osmnáctiletý poslechne tatlnka ochotněji nel v letech pozd ifch. Proto se pfe­ děcl politických stran nechtěj! vzdlit »svýchc mladých a proto je SCM rudý a marx-leninský.
Slyšim také někdy zprévy potěšitelné. !l.'ak kdesi na českém venkově byl předsedou SCM mladý kaplan a někde na sev. Mo­ ravě, tulfm ve Sternberku to bylo, allboval nedávno tajemnils: nér. socialistický Svazu podporu. Takové bllé vrány!
Ale proč vlastně ty stesky? Touha po sjednoceni mláde!e je dosti !lvi a volá se dokonce »po radě pana presidenta, po podpoře nadstrenlckě hlavy stétu v boji proti straněm ...c Ale na druhé straně zase jsou naprosto neú nn6 slova Jana Masaryka: »Repu­ blika potfebuJe jednotu mléde!el« Ba, nechyběj! ani hlasy u zary­
tých odp{lrcd sCM, !e Masaryk je komunista (v souvislosti s jeho
výrokem). Nu!e, jednota je vskutku potfebn6 a dOJ.e!iti pro nAA nlirod, co tedy dělat? Stavět novou organisaci mlédežnlckou? Tfetl skupina mladých, toti! ti lndiferentnl. mohou dát Svazu novou mlzu. Zfskejme pro sebe tuto největlli_skupinu mladých -  a re-
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	Dnesek...,	


daktoH nezávislého tisku, pomozte! Prop6jčte I! péro ulllechtilé věci! Pane Peroutko, jste nazýván bojovnikem demokracie (i jiná epltheta ornans jsou Vám dávána), máte tu přlležitost objektivně posoudit a 1aké poradit. Sjednocená nůádež bude jednou vdi!čniU
Jose! Kole; 1c a, Brno
Boj o čtyři miliardy
Vážená redakce,
Do debat o řešeni schwarzenberské otázky zas6hly snad ul všecky složky, jich! je osud tohoto ohromného majetku dotýkal A přece nebyla sly!lena jedna strana!
Ke slovu se d06Ud nepřihlásila početná rodina schwarzenber­ ských zákaznlkt'l... I A protože I zákaznici majl právo, aby bud odsoudili nebo hájill aSVllj« krám, v něm!! nakupuji, pokuslm se promluvit i za tuto nemálo početnou skupinu. Pokládám to do­ konce za svoji milou povinnost, nebof obchodnl styk se schwar­ zenberskými lesnlmi správami pokládé kal!dý dfevopr6myslnlk a dřevař vllbec za mllon eplsodku svého života. Pfétel6ké ovzdušl, které bylo a je domovem na schwarzenberských le:mich správách, bylo také jistě nemalým činitelem výsledné prosperity podnikll, které právě tlm, fe se zbavily strohého úřadováni, vytvořily ob­ zvláštni společenstvl zákaznfka s prodévajlclm a pomohly tak nejen pokladně schwarzenberské, venkoncem sloužlci lidu, ele pomohly i státu, jemuž pHnéšely ohromné daně. Skutečnost, že při tom nijalr neuitěl!ovaly humánnl instituce státu, jen dokresluje vzorné hospodéfetvl, zasvěcené blahu zaměstnanců i těch, ktetl rádi vy­ hled .rali obchodnl styk s nimi.
Armáda schwarzenberských zaměstnanc6 je tedy podporována dalšlm nemalým činite'em, armádou schwarzcnber1.ltých zákaznl­ k6, z nich! snad eni jediný nenamitá ničeho proti tomuto zařa­ zeni. Anketa o tomto drobném, ale vytrvalém styku by přinesla nejen spousty literérnlho. ale předevšlm lidského materiálu a jen by potvrdila, že hospodářské celky, vybudované na tak vzorném podkladě, jako schwarzenberské lesy a stať·.y, nemohou být roztrhé­ ny ve své podstatě, sleduje-li se skuteční hospodářský I reglonélnl
:ýznam tohoto mejetku pro jižn! a celé Cechy.
 (
•
)Podnik, který se stal domovem, a to velmi milým domovem armády »zelenokabétnikli« a vytvořil prostfedl. v něm!! zákaznlk I majitel lesa jsou kamarédy v pravém smyslu toho slova, sl plně zasloužl, aby byl posuzovén I s této stránky, které spolutvofi trvalé hodnoty a m-Me v této práci zdárně pokračovat jen tehdy, bude-U rodina ponechána pod jednou střechou.
Ferdinand V a l e n t a

Vážené redakce!
Staré iilechtické rody vracej! anebo budou vracet nynl národu majetek, jehož byly dočasnými držiteli, a na nás je, abychom nynl soudili, jak hospodařili s mozoly našich pfedk6 a co za ně nynl národu vracej!. Mysllm, že to bude zrovna dr. Adolf Schwarzen­ berg, jemuž strana »dal« převáži stranu •mé dátt«.
Co nám vrétl: Krésné památné z6mky, naplněné historický­ ml a uměleckými předměty nesmlrné ceny. Nádherné lesy, které pi'es všecko plundrováni okupantů jsou ve své podstatě nedotčeny, v nichž jest bohatstvi nespočetné. Af se přijde podlvat ten, kdo nevěř!, do mého polesl a já mu ukéžl ty krésné smíšené porosty se stoletými buky, duby e jinými listnáči, celá pooddělenl sta. rých listnatých porostli. Přesvědči se, že majitel byl dobrým hospo• dáfem, že nepodlehl horečce velkého a rychlého výnosu a l!e léska k lesu I krásnu byla většl ne!! k penězům. Viděli jste ty krésné schwarzenberské rybnlky? Upravené hráze, splavy a pro potěllenf a osvěženi lidi někde i koupaliště? Kdo zné ty schwarzenberské dvory, v nich! stáje jsou plné dobytka, pole opracovaná jako za. hrádky, tu vzornou čistotu a pořádek, který v nich vládne? Ty dvory dávojl dnes našemu lidu tolik, kolik jejich výměra vllber. m6!e dát -  jak zrnl, tak i živočišnt produkce. Splňuji svlij úkol a živi národ. Nepustnou, neroste na nich býll a nezecházl na nich dobytek hladem. Hospodařil a hospodař! dobře schwarzenberský velkostatek, I se svými •drébyc, a proto nezasluhuji zatraceni ti, kdo národu nahospodařlll, nýbd ti, kdo prohospodařili. Jen skutečnf odbornici mohou posoudit a dnes také jil! ocenili zpilsob a vzorné vedeni tohoto majetku. Vždyt snaha odbornlkll celé nalll země se vybiji v tom, přivésti všechny naše lesy do stavu, jaký na schwar­ zenberském majetku nikdy nepl'estal být.
V »Rudém prévu« ze dne 4. 2. 1947 je opět článeček, který o P ň t nesprávně Informuje čtenáře o jednánlch, vedených s ma­ jitelem.
1. •Knlže pán« žádal hned v roce 1918 o československé státnl obl!nnotvl, které mu bylo déno. Tlm se zřekl šlechtických titulll. Mysllm, že by se mělo, pllle·ll se o našem občanu, pro pflště po­ u;J.ivnt jen obyčejné »pan«.
2. Rozuml!l-11 jsem dobře předsedovi naši podnikové rady, který nám referoval o postupu jednánl s majitelem, byl to právě nM pan !"'ředsede, který navrhl přlvlastek »schwarzenberská« k připravované •zdkladlně země Ceské«. Bylo to od něho velmi pěkné n nám se to lib!. Panu předsedovi se nedll nic vytknout. protože Jfntě vňdl!I proč tento névrh dělal; je, prosim. také přlslušnlkem
KS(' n, zdi\ 11e, že velmi radlklllnfm.
:i. f>onochlml honebnfho prllva ve všech revlrech »základlnyc noMdol o oni o to neml!l zájmu. Proto právo honebni bude vyko-
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návat nový majitel, t. J. země Caská, nebude-li pro budoucno Ji­ ných zflkonltých úprav.
4. Doživotnlm, respektive dědičným předsedou této »základlny• zlistatl chce. Tu je vidět dobrého hospodéře, který neznpomlná na to, líe jsme se ještě v těch chaotických poměrech dobře nepoznali a l!e na takovém majetku každý hospodařit nedovede, že je k ně­ mu třeba mlt jistý kladný vztah, e že je mnoho lidi, kteřl se fldl zásadou, l!e z cizlho krev neteče.
Ze zaměstnanci velkostatku zaujeli k majiteli kladný postoj, je tlm, že jim byl dán o postoJI, jaký zaujal v našem zahrenlčnlm odboji dr. Adolf Schwarzenberg, takový posudek, který uspokojil každého velmi néročného vlastence. a to z mlst, která se vymykajl kritice.
»Rudé prévo« chce parcelovat, protože ministerstvo zeměděl­ stvl k připravované •zékladině« řlká prý rozhodně n I k o l L
Krajský výbor KSC v Ceských Budějovlclch l!ádá:
1. Odevzdati jihočeskému zemědělci všechnu zemědělskou p6du. To v praxi znamená, vysldllt dosud neosldlené pohraničl a osldllt opět vnltrozeml, ledaže by bylo pro sldlenl v zlísobě dosletek cl­ kén6.
2. Převést lesnl plldu do rukou státu, obci a druf.stev. Co ff.kaji lesnlcl návrhu »kouskováni« když dvě - tH desltky Jet se mami pachti po zceleni obecnlch a selských lesll v celky, které by bylo možno fédně obhospodařovat.?
3. Zámky e historické památky chtěj! odevzdat veřejnosti. A chudák ta veřejnost bude poř6dnt sblrky no udrženi těchto paml\­ tek, Nebohé památky, žljlcl z veřejné dobročinnosti!
Nemysllte, l!e se ze celou tou kampani proti celistvosti schwar­ zenberského majetku něco skrývá? A proč by to nemohl být třeba strach před soutěží •2< li k l a d i n y«? Soutěž je zdravé. Bude•ll nékladina«, bude i soutěž. Neparcelujme a nepřidělávejme si vice starosti, nežli jich máme. Neničme to, co jest osvědčené, a ne­ dělejme něco, o čem nem6l!eme flci, l!e se osvědči. Neničme to, co patři nflrodu - našim dětem. Nedovolme o takovýchto věcech rozhodovat lidem, kteřl k nim nemajl kladný vztah, anebo nenesou lihu odpovědnostL
Antontn S v a d l e n a,
schwarzenberský lesnl
Rozhlas
Vážená redakce,
pan Edvard Cenek zahájil nepochybně svým kriticky věcnjm člénkem a rozhlasu diskusi. Dovoluji sl pHpojit k odstavci: »je r o z h I s s s t r a n I c k ý?« několik poznémek.
Jelitě na jaře 1945 věřili mnozf, že americká vojska, která se r_ychle ze západu bllžlla Bavorskem k našim hranlcim, osvobodl Cechy a Moravu. Nakonec však lid přijal s nadšením a radosti rUBkou armádu, která lvlm podllem přispěla k dobyti nalil samo­ statnosti. Rozhlas přinášel dlouho relace, reportáže, oslavy, ma­
nlfestačnl projevy o Rusku a jeho armédě nejen jako dikl'lvzd6nl, ale jako zdůrazněni naši no zahraničně politické orientace. Jenže udělal zékladnf taktickou chybu. Nevštěpoval posluchačstvu poli­ tickou linii z hlediska c e I o s t á t n I h o, ale čim dále tlm vice z hlediska úzce s t r a n I c k y politického a stal se na čas nůuvčlm KSČ:. To odporovalo objektlvnl funkci rozhlasu. Vezměme třeba jen, nepřlhllžejfce k obsazeni vedouclch ml.st rozhlasových pracov• nlkli s hlediska stranického, jen volbu pozvaných mluvčlch roz­ hlasu. Jako stáli nůuvči byli vybráni pro reprodukci svých myl­ lenek a názor6 o všem nallem politickém, hospodářském I kultur­ nim děnl pflslušn[cl KSC pan E. F. Burian a ministr dr. Zd. Nejedlý. To nutně se dotklo stranické struny přlslušnlk6 zbylých tři stran. Rozhlas prostě fungoval jako mluvčl jedné politické stra­ ny, i když občas nechal paběrkovat i představitellim jiných stran.
V procesu s členy protektorétnl vlády popfél sluchu mlobclim a svědkilm, ale nikoliv obmlovaným. Naskýtá se tak podezřenl, z ja• kého přlkazu se tak stalo. To se projevilo brzy. Zplisob. jakým podporoval Vlili •rozhořčeného« lidn proti rozsudku nad členy pro­ tekt. vlédy, kdy nálada lidu byla propagačně a nésllně tozněcové­ na, postavil český rozhlas na stranu negujlcl respekt k odpovědnosti a mravní zával!nosti vysokého soudnlho dvora, t. j. úřadu repu­ bliky. Stačil pak klidný, rozumný a pfedevšlm statečný projev ministra spravedlnosti, aby se zjistilo, že lid pí-ijal názory svého ministra se zadostučiněnlm toho, že nepřipustil rozvrécenl práv­ ního řlldu a klidu republiky v době výstavby. Rozhlas pro nňj roz­ hodně nepracoval, a dav se strhnout Msti lidu, postavil se proU jeho rozhodujfci většině.
Vezměme tento projev dr. Drtiny a v6nočnl poselstvl presidenta republiky a postavme proti sobl! prav.du rozhlasu a těchto dvou projevil. Muslme bez dlouhých rozpakd označit oba projevy za historické e nejzávažnějšl v roce 1946. Pravda, mravnl sila, stateč­ nost a stétnlcké moudrost, proti nimi! tak uboze vypadaly rlizu6 ty stranicky podbarvené úvahy, nejen ukázaly skutečnou tvář na­ šich problém6. ale vytýčlly samy budoucl činnost českého rozhlasu: cestu za hledánfm a zd6razňovánlm pravdy, platné ve své objek­ tivnosti a nadstraajckostl. To je zékladnu, na niž rozhlas zlskA ztracenou dilvěru, úctu a vážnost. Pak se nestane, aby koloval vtip. jenž je odpovědi na jednu hádanku české rozhlasové bese­ dy o medvědovi. Medvěd měl barvu rudou? Proč? Protože to vy­ sila! foský rozlůas.
Věš oddaD;t	Pharm. asp. Fr. 1H man
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Ka.rel Toman

Milovat znameaá trpět. nemilovat pak semřít.	sociální. Jeho nota -i:ru z To-
TAINE.	manových veršů pařížských l
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)IT B O		-----------------------• jiných d,aleko jelitěsytěJi než m4lec básník Karel Toman po ciálnimi sympatiemi, nasadilz pov6:lečné po ie proletářské.
Dřív ne.EU slunce, probuzená dlouhé chorobl, dosáhnuv v4- přece všecko, aby Karel Toman Ale mc po zpusobu M8:ch a
.	Bnlt ku 69 let.	úplně zastinil a v zapomenuti ne o Dyka. To_ nenípoeSJe, m- na olon.o tuká. V pl11/JÍOh		Krlítká, úderná zprlíva, kte- uvedl Antonína Bernáška, ro- sprrovaná  politickou  myšl_en- P J?e ech rou jsme už dellii čas čekali a dem z Kokovic a seděním ve ou. SJi>lš kus  básnik_ov! Vlta­
'V)( ja,ro za,kJeté 41 ce•y 3eho které- jsme se báli.  VyvolAvá Vokovicích, jehož celou spole-- lity, b	vzpurné pism ce li­
svět nám obrázek malého, útulného českou legitimaci  je malá bo- dové, či 1:fdové mo drosh. Ten. •

ba-Tev a 11ůnf1
 (
ra.d
o
st,
 
smfch,
)PřUeti ptá.k, B ,ním pfse-lt,

pokojíka s oknem na zahrlídln1 hémská a tullícká legenda, ja- to někdeJlii narcbista !leb?-snl břevnovské  vilky,  po  jeho! ko u archipoety, jako u Pavla ze vřavy  oJe. Poeticky vyraz

pravé straně na lůžku trávil Verlaina, jako u Petra Hilleho. skutečnosti,  záznam  autob10-
Karel Toman své poslední dny,	grafův vzniká u něho ze npo­

· nmi přijde vle, co těfí

vyhublý a zesláblý, smějící po-	Vedle vůdčího kritika píle o minky. Ta  prve _dává všech­

v truchlých dnech. žiti jen ve velkých intervalech Karlu. Tomanovi jeden z ne;. nu plnost a _intensitu fragmen­
Za.plane bl,aJiý ú!a.s v dětských náprstek ovocných šfav. Ale s vtíznamnějfich básníků JOSEF tárním realitán_l. Pamět I arla

nl>Čky se t:řepou.

.zmm.icích,

úsměvem vítal každou přátel- HORA: »Celá jeho poesie jest Tomana.	tří ,  melodi uJe,_
skou návštěvu, která mu při- jeden jediný zápas o nadosob- ztvárňuJe. SpěJe k  d':finit!vn_f­

Ptá.k zpívá footJlá ditl silný nášela něco zpráv z toho hučí- ni hodnotu života a krásy. Zá- mu lohl u.	Cfn?. Je oasmk
'	;zduch ciho města tam dole, které tak pas, často zdánlivě prohraný, tar 1,  hm pevněJli i celky do akna vane z.a.nech wudů	miloval, ukázal na knížky no- uvízlý v bezmocné bídě, v re- Jsou jeho básně, věty Jako vy-
· vlech vé české poesie, které měl stá- signované zpovědi pesimistově, tesané, obrazy.stHdmé, ale vy_
&ovli!e k  němu! .zráma mluvi le při ruce a jenom pohledem ale. vždy zas tvrdošíjně obno- váženéz	veUtt hloubek  a-
· bo.!í duch si stěžoval na chabé, nemocné vovaný a zachycující přece jen su. To vylučuJe improy ne1a
a ptáka díti.		srdce, které už nestačilo roz- vzpouzející se klad. Syn ztra- ':1 Tomana také skutecne na­ hánět po jeho dlouhém těle tu cený, jenž nade vším hvizdal Jdemes	postupem  asu n:_iéně
z  nové básmdké sb'11ky •Rost- krev, kdysi tak prudkoua  vý- zatrpklou melodii, byl vyc..'lo- a méně básni z _prvn1ch doJm'(l,
5	•k J	bušnou... BOH. MILCAN.	vanec ironické doby, jež odmí- zato ce	básm,záměrně vy-
výclh S2dm1i	a olbsdwJe ver-	•	. .	..	. tala s posměchem veliká ge':!La stavěnych, na nichž '>racov.ů
- je! Tommn neq»;f,a[ dlO soulbo.I'-	l;mfrají basnki 3ako 3mi li- rétoricky vyjadřovaných m;v- čas •••
élho vydáni svého dftla.	dé. ptd se KAP.!IL BEDN1.Ut Alenek a papírové vzne enosti	•

	 vnekrologu. P!oc .se '!-eraduJe- básnické.  Vlna	naturalismu,
25, 'ůNORA  BY  SE  DOZn. :fe, odcráztii-li šbůásník kan:,s  běžicf tehdy uměním, r,esnáše­
o prav as	ver  , v onu z a  la konvenčni pathos svlékala

KAREL CAPEK KARLU TOMANOVI

KAREL TPMAN	tou tmu, v níž záři lůny ver-i v	Tomanových  veršich  život	Ladové  novi.ny  25. II. 192'1.
SEDMDESATI LET	šů?  Proč se nescházlme  pod s jeho nádhery erotil<u s par-	I na Vás tedy došlo: nesou
· v	hvězdami u ohň a u vína a nasistnf	nabubřelosti,	spole- Vám padesátku	na. stříbrné Před několika dny uzavrel nenasloucháme Jeho vedům, čenskou hierarchň s její pro- míse -	liakovou zvláštní pa­ Toman básnické dílo svého !L prosyceným vůni léta, jiskři- lhané prázdnoty. Mladý Toman desátku, která se nedá pTomě­ vota: u Borových vyšel sličný, cim vinem a-znějiclm hudbou se nemohl stát oficiálním ja- nit a,ni propít; co se s ní, pro sněhobílý svazek jeho Básní, podzimních vinic, veršwn me- ko několik desetiletí před'mm pána, má dlloť1		Nic, docela a autorovo závěrečné »Sbo- lancholickým, veršům tulác- mladý Vrchlický.	N ž by se nic; patirně ji u1.o!íte do zá­ bem, čtenáři« má být posled- kým. veršům tragickým, ver- stal básník kancelistou odchá- suvky, kde máte své staré ma­
nim pozdravem těm. kdož bu. šům chudoby a nakonec ver- zi z	domova	a		oudrost t-uritmí vysvědčení, něja,ké jid dou otevirat stránky této kni- liům ztraceného syna, který se knihovny mu nahra uje hořká ouředmí d-akJady, máte-li jaki, hy. Ale já mu nevěřím. Záclon· vrací dom6? Proč jsme smut- zkušenost			světa.		Tomanova a snad i pá,,- dopisů, kterých kami na okně proniká prvni ni, odchází-li ělověk, který oesíe je poesie života				Od jste se bůh ví pToi! nezbavU, únorové světlo a my se těšíme, svým dilem zvítězil nad ča- Pohádek krve« přes Torso Tu .zái9UV'ku člověk nikd	rád až na studni zazpivá kos a a! sem?	•	života		»Melancholickou pout« neot'Vfrá. Neohte tam spat tu rozkvetou stromy, že ho opět	Před daeti lety psal O díte »Slun;ěni hodiny« až po pová padesátku, ne.bot nepLatf;		za
budeme potkávati na bělohor- Karla Toman11 ARNE NOVAK· leěné •Měsíce« »Hlas ticha« a i!erBtvl mfeny pltáček dnes
 (
;ll
 
t;;>
) (
'°'
)ské silnici ke Hvězdě, vykra- »PopsaU názorně vitrinu kři!I •Stoletý kalendář« ěteme bás- si, poeto, kou,pfte vic;a ně- dy ěujiciho si zpfíma, byf snad tálového skla, broušeného ry. nikovy verše jako autobiogra- se ráno pTobud t! tisk.nav  rs­ po aleji, než před _?eseti lety. tého a leptaného, kde v 'šesti fické záznamy vnějších: iltř- tipětáč a.tenµz TY :{:Ai
Potreseme mu srdecně ruku a řadách svítf svou čirou a od- nich  zkušenosti  lyr1kovych. ta  <	zmamo,	J
zareci ujeme	počátek	jedné hmotnělou	krásou	d konalé Také Toman je při! zeně. při	bt  o h i!:una;
básně.	nádoby mistrovského vybrusu, této  methodě	indivi u sta. zvonící, která má rub i He a
Mne lék  mofilia  dietou	nalézti od těchto bezvadnych Ale '!aleko ne tak vypJaty_ Ja- na které každý po 21Vuku po-
Y	 tvarů průkaznou cestu k ano- ko treba Otakar Theer, Jenž zná• Tomam fecit Zivot básni• až poslal jsem je k čertu.	nymnimu a skrytému pllvodci, svoji osobnost stylisuje v pyš- ka • nejsou léta•  nýbrž  tuto· Dnes květy chci, jež rudě	 postihnouti příčiny okouzleni ný básnický protest proti ob- z1até any··a kdÝby v§ech Va­
vykvetou těmito předměty z linii a sv t- klopují [ ho malosU. Protestuje Jich básn'í bylo tři sta §ede:iát a ěili, jež lne ke rtu.	la, ze ona a fantasie - !o o em 1Toman, ale ne za sebe, pě-t, mohl byste ffci: Přátelé, považuJi opravdu za r.nazši u- nybrž za všechny sobě podob- je mi zrotma rok· pojďte mi
 (
ť
)Tak psal JAROSLAV SEI- kol, než pověděti, jaké lyrické né, chudé, hledající, nenaléza- pňpít dobrým z ým vínem. FERT před rokem, k devě-ta§e. kouzlo je soustředěn v dfle jicí. Tomanův protest znl ko- - Karle Tomane, věčný stu­ desátým narozeninám básní- Karla Tomana, jaklí lidská o- lektivně, oplrá	se o lidskou den"te zf evem	princi	poetů, kovým.	sobnost je zatajena za jejich pospolitost. Především se spo- mladý tváři	hlasem a rralý málomluvnou a plachou cud- juje ve flagelantském bohém- jen sladkou zralostí svých ver-
Dne 12. června 1946 vlak o- nosti. ... ačkoliv samou pod- ství se ženou. »Vztek světa se .§!l  nemluvme o letech; přejme
· lásila CTK: Dnes po třetí ho- statou své inspirace lyrik au- odrážet bude o krunýř dvoji.« Vdm '111/00ho z1a,tých d11.t
dtně  ranní  zemřel ve  svém tobiografický, který  se nijak I žena je vyděděná, !'P.stra v z pf,ipnwoviaaté nové kmdihy Cap·
		We11rwvském b1i_t4 flá.Todm u- netaji svý_mi politickimi a so.. utrpeni. Pak: je tu ale .iástup	.a a it o I e a t •  y:a v ti n-.,







MJadf enititl búnfel. V ku o latinské ětvrti dostal ak6 kn1hovDy av6 chnlněnkynl Msto Svukd 6vab a studii za Moskevském  polytechnickém L o u i s T r u c. -  Laureátt.m mlmo četné kni!n1 dary na tti redakce doc. dr. Fr. Klwám7 museu konal se večer  mla- vědecké ceny Prix Pa.al Pel- sta tlsic korun, které darovali vydal Václav Petr v Praze. o_ lých básnfkO.. úvodní slovo Uoi se stal profesor na Colle- mistni prfuny&lnfci a obchodni.cl báLka a úprava Jaroslav šváb. přednesl  P.  Antokolskij. -  ge de France  Henri Wallon, pro technick6abospodátskéod- Stran 32. Kčs '1.-.
>Kaldt z vystupujlcldl 21de odborník v dětské psychologii, děleni knihovny. Vědeckému od-  Vojtěch Jirát: O smyslu mladých Jaásnik-6,c pravil An- knihou  >Počátky  dětského děleni daroval zase do vinlru formy.  Vyšlo jako 4. svazek tokolskij, »mé svou t i o- myšleni« (Les origines de la svou odbornou knihovnu jeden sbirky eseji a vědeckých roz­ sobitost. Ale spojuje je všech- pensée de l'enfant), v niž. uka- mlBtn1 lékat, odchě.zejfcf do pen- prav Duch a t„'ll;r, kterou řidl ny to, ž.e vstoupili do sovětské zuje metodou dialektické ana- ae, Novi knihovna sl tedy ne_ Karel Janský a J. S. Kvapil. literatury vtech veliké vla- lysy na odlišný zp\lsob dět- mflže stěwvat na nezé.jem.   Obálka a úprava František Mu_ stenecké války. Jejich poesie ského myšleni od myšleni do-------------- zika, nakl. Václav Petr. Stran může  býti  práivem  nazvána spělých lidi. Henri Wallo . je  KNIHY REDAKCI DOSL&  166. Kčs 60.-,
dltkem hrdinských let .zápasu autore publikaci »Bourhvé	I. M. Sečen o v : Elementy našeho národa s německým ditě« (L enfant turbulent 1925), T. G. Mas ary k: O&Azka myšlení. Jako 2. svazek filoso­ fašismern. Své verle -přečtli I. »Počátky utvářeni dětské po- aociálni. (Svazek první a dru- fické a sociologické kniž.nlc
Bankov, s. Guzdenko, V. Za- vahyc (Les, origines du carac- hý.) Nakl. Cin .v Praze. Cená Ozvěny. Přeložil Dr F. Radva­
 (
s
.
)charčenko, M. Lukonin,	M. t re chez 1 enfant, 1934), »Psy- obou brožovanyoh svazků 300 novský. Vydalo Samcovo kinih_ Lvov,	Harovčatov, A. Ně- chologický vývoj dít_ěte« (L'é- Kčs. Stran 916.	kupectví v Praze. Stran 187. dogonov, V. Tumova, V. Urin. volution	psychologique	de	L. s z é kel y: Veliký Tuva.n Kčs 48.- brož.
K. i.	l'enfant, 1941)	»Od činu k (Van oerwoud  tot  plantage).	Emanuel R á d 1: -Otěoha z ti.
Novi	Ia_-.-....-..•..1	u•-....c-• h	myšlence« (De 1 actea  la pen- Vypravováni ze ž.lvota  plan- losofie  Obálka Jos  Kalousek.
cen. Goncourteva cena--by-lacu- sée' 1942)•	tážm•ků. Obálka J. Hochmana. Vydal •Cin. Stran 1•08, 39• Kčs.
 (
s
)dělena  Jean  Jacques  Výata"Ya nikopl'si'l modemfcb Z h landštinypřeložila Mila-  Karel  Dvořáček: Mrtv• G  t i	.  knih  Hi  iv	autorfl byla otevtena da Sunsová. Vydalo nakl. Prá- řeka Román.  obálkou, kres- toi : ď1!t far/ ; erscu, kter:  nynf ve stockholmském Nordic- ce. Stran 273. Brož. 90 Kčs, bou  v úpravě Jaroslava $vá-
vyda1o nakladatelstvl J Ul  d kém museu. Je zajimavou pře_ váz 115 Kčs.	ba. Vydal jako 146. svazek edi-
Gautier připravuje daulli adrva• hlldkou rozny·ch spisovaet lakých	VO·Jta B e ne""·. Pnnf voJáci ce ATOM nakL Václav Pe tr•
romány·»Nativité«a »Les as- Individualit, jak s_e zra.či v je- nejzápadnějti fron,ty. Vydalo Stran 249. Kčs 90.-	brož.
sassins d'eau douce•-.	Cenu jich pl.semném vyrazu. Zalu\jil nakl. Pokrok jako 181. svazek	Bohumil	La u I man:  Pro
Théopbraste  Renaudoi  zlskal jl zajl:mavým  proslovem  roma... knihovny  Národní  osvoboze-  zvelebeni	řemeslné	vÝl'Ob,-.
ilkpt• let •J u 1e s R o Y .za kni noplsec Eyvind Johnson. Je sou- ni. Obálka a úprava Vladimir  Obálka L  Svášek  Vydala ča.

hu »La vallée heureuse«· zv- l-

části výstav.y

"Od ruko"'-'0u ke Endl • Stran

178• Bro ž• 48 K,čs

sociální

•demokrac•ie. Stran 28,

.	.   •	knize". O vystavu se zaslou!ila  váz  68 Kčs
tězll pred Govym, Jenž. kandi- nově ustavenA společnost  Ptá..   •	•	lO Kčs.
 (
1
)doval k ihou »Sang rus e«. -  'telé lmihy" 8  předsedou 'drem  Bohuslav. B r o u k:,  Zával-  Bo E na n der  a F. Ar n­ Cenu FemJna dostal M 1 che l Erikem Andrénem včele K.  nost obecního vzdělání. Nakl. h e i m: Tak vládl panský n4- Robida za knihu »Temps de	•   • Václav Petr. Stran 42.-7 Kčs. rod.  Ze  švédského  originálu
longue patience«. Robida kan- Nová lmBiovua v l\falmiJ. V  Sfastné elitě. Památce Jana Sa Hlirskade Herrefolket pře­ didoval už loni knihou »Bo- Malm6, třetim největl!lm měs- Amose Komenského. Rodičov- ložila Jiřina Vrtifová. Obálka temry«. Cenu Prix des Deux tě Svédskla, byla od0V7Jdáale ská přlručkay. dala Společnost Josef Hochman. Vyšlo jako 7. Magot.s získala panl Pa u 1e vei Jjnosti  nové,  samosta1ná F. F. Plamínkové a Edvard svazek knihovny Tvář století. M a 1 ar do t knihou »L'amour bu(OV'a veřejné lid01Vé knihov• Fastr. Stran 189, brož. 45 Kčs. Vydalo nakl. Práce. Stran 172, aux deux visages«. - Cenu 25 ny. Při té přiležitostl ode-  Dr. E. Cape k: Znovuvzkři- 66 Kčs brož., 91 Kčs véz., celo­ tlsfo trs za nejlepší román ro- vzdala Společnost přAtel měst- iení lkolstvi (Studie). Jako 94. plátěná 100 Kčs.

Několik nadšenců z Nakladatelského družstva Máje se rozhodlo, že vrátí Máj jeho p\lvodnímu posláni a že obnoví jeho slavnou tradici: tradici Jana Nerudy, Svatopluka Cecha, Jaroslava V,rchlického. Tento přípravný výbor svolal
4. února do sálu na Slovanském ostrově ustavujíc[ valnou hromadu sdruženi, které se od té chvíle ustavilo jako
LITERÁRN.í  KLUB  MÁJ
Tato přihláška k velké minulosti zavazuje pro budoucnost. Cestné předsednictvo klubu v čele s Ivanem Olbrach­ tem a spisovatelskou elitou, vedenou Františkem Gotzem, Adolfem Hoffmeistrem, Karlem Konrádem, Milošem Kratochvilem, Bohumilem Mathesiem, Vítězslavem Nezvalem a Marii Pujmanovou je zárukou, že klub poskytne čtenářům nejhodnotnější z hodnotného a že rozšíří dobrou knihu všude.
CO POSKYTUJE LITERÁRNÍ KLUB MÁJ SVÝM ČLENŮM?
1.  (
n.
)Knihy a to: v I. členské řadě 6 knih za rok, při ročnim příspěvku Kčs 180.-, splatném pÓ Kčs 30.-,
v  členské řadě 12 knih za rok, při měslčnim při spěvku Kčs 55.-.
Výběr knih je v každé řadě jiný.
!. účast na literárnich přednáškách, divadelnlch předsta venich, koncertech, předváděnfoh film-O za mirný režijnl př{spěvek.	.
3, Všem spisovatelům, výtvarníkům, umělcům velkou přlležitost k spolupráci.
Edični program a pořad uměleckých večeru bude otištěn ve všech denních listech a všem členům zvlál1:oznlimen. Staňte se i vy členem duchovního společenství, které se jménem Máchovy básně ve štltě chce splnit Nerudftv sen o ideálním společenství spisovatelů, básnik-6 a čtenářů.
VTICOIDIT 'V?BOR LITERARNtHO KLUBU MAJE.

PŘIHLÁŠKA ČLENA
Literá.mfbo klubu Máj v Praze I., Malé nám&ti 11.
Přihlašuji se za člena Literárniho klubu Máj
v I. řadě s přlspěvkem Kčs 180.-	ročně za 6 khih,  v II. řadě s měslčnim přlspěvkem Kčs 55.- za 12 knih.
(Nehodici se škrtněte!) Knihy, publikace, pozvánky na kulturni podniky ml zasllejte na adresu
·····-·
Mlsto a datum		 podpis 	 	
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Odtemněné kouty
Velké pozdvižení lidu v květnové revoluci značně
,:vedlo hJadinu zájmu o věci veřejné i soukromé. Jestliže věci veřejné zůstaly po povrchu, obklopeny se všech stran denním světlem, měla kritika práci poměrně snad­
;nou, i když ne lehkou. Proto náprava věci veřejných, po.­ kud  nápravy potřebovaly, postupovala poměrně rychle a udělali jsme již značný pokrok směrem ke konsolidaci poměrů. Zbytnělé stranictví brzdí snahy o rychlejší po­ stup k normálním poměrům.
Ale něco nám zůstalo pod povrchem. Vytvořilo se velké množství koutů a zákoutí, umně zatemněných, kde se mohly skrývat osobní zájmy, jež denního světla ne­ snášejí. Není třeba se příliš rozhořčovat, že se to stalo. Je těžké bojovat s letorou, boj se sobectvím, člověka není nijak lehči. Dokonce je jisté, že je musíme zařadit jako stálou průvodní veličinu každého lidského snažení. Kdyby to bylo jen sobectví; ale do temných koutů se ukryla hrabivost, pohodlnost, nemravnost a ostatní ne­ ctnosti ze sedmera hlavních hřích!\.
Naše společnost, která se nazývá novou společností, musela chtěj nechtěj odtemnit i tyto kouty, aby se nám všem mohlo lépe dýchat. Nejen odtemnit, ale řádně pro­ svítit, vytáhnout leccos a leckoho na denní světlo, zvážit, rozvážit, posoudit a rozsoudit. Někde to šlo klidně, přisti­ žený jen trochu klopil oči na·silném světle, ale u mnohých

lávalo štítivé pocity, normální lidé s pocitem studu od­ vraceli zrak od zjevů, možných jen v dobách ne normál­ ních. U mnohých to byla obava, aby se nezašpinili, proto raději ustupovali před široce otevřenými slovy a rozta­ ženými lokty. Ale objevovali se muži a ženy, kteří měli e>dvahu postavit se proti kalným vodám, jež vycházely z oněch temných koutů a koutků. Vydrželi, když na ně stříkala pěna nenávisti. Jejich příklad strhoval, přichá­ zeli noví a noví objevitelé temných koutů a začalo se odtemňovat. Tu a tam se ještě strhne křik a začne lomoz, ale radujte se, slušnost vyhrála nad neslušnosti, pocti­ vost nad nepoctvivostí, dnes se již vi, co platí a co ne­ platí, co se smí a co se nesmí.
Lépe se nám dýchá, ale musime chtít, aby se dýchalo ještě_leye. Proto do dalších výprav, aby se všude odtem­ nilo, aby se vytáhly všechny opony, za kterými se ne• hrálo, ale čachrovalo, p_odvádělo, šidilo. Chceme světlo, posvítit si na všechno, co se ho štíti, chceme mít čisto. Narýsujeme silnou čáru, která oddělí dobro od zla, právo od nepráva, lidi slušné od neslušných. Co J?esnese denní­ ho světla, to musí zajít, nezachrání je žadná křiklavá agitace, žádné pokusy o skandalisování. Zatemnění byti'J se skončilo v květnu 1945. Zatemnění podzemních kputů se končí s určitým zpožděním. Ale hlavní je, že se již ne- bude prodlužovat.	Jaroslav P. B 1 až e k
poznámky

se narazilo. Snažili se svou osobu zamlžit řečmi o právu		 revoluce, o slibu význačné osoby (která se ho tenkrát

v květnu chtěla zbavit jako nepříjemného dotěravce a proto řekla ano, aniž uvažovala o následcich nebo dů­ sledcích), o zájmu strany, korporace, instituce.
Nedávno jeden z vyšších úředníků vyslovil radostně:
»Clověče, už žijeme v právním státě, už se objevují disciplinárky.« Těžko posoudit, jak to myslil, ale skuteč­ ností nespornou je, že se zlo začíná trestat, padni komu padni. Už se bez trestu nemůže veřejný zaměstnanec tou­ lat bez svoleni úřadů v různých funkcích v přerozmani­ tých organisacích nebo cestovat bez cíle, jen aby se vy­ hnul přikázání na nové působiště. RevJse všech dovole­ ných vysmejčila různé koutky, v kterých se to tak pěkně dřímalo.
Stejně se odkrývají kouty v divadle a ve filmu, v roz­ hlase, v pohraničí, v SNB, v znárodněných podnicích, v různých na pohled honosných institucích. Jako krállci za uši jsou vytahováni človíčkové, kteří v době, kdy národ jásal a začal pracovat, se stáhli pod povrch a křeč­ kovali. Objevují se padělaná vysvědčení a osvědčení, nepravé dokumenty, nesprávné údaje, zamlčené trestní rejstříky, ale také politické legitimace, různá doporučení a pod. Trochu křiku, nějaká nevrlost v tisku, tu a tam intervence, ale celkem jdou již věci svým pořádkem. Slušní lidé začali volně dýchat.
V době, kdy se chceme plně věnovat zdaru dvouletky, nebylo možné ponechávat zmíněné kouty bez dozoru. Dokončuje se očista našeho veřejného života. Začíná se pracovat s vědomím odpovědnosti, úřaduje se podle předpisů litery a ne podle nějakých tuh neznámé společ­ nosti, které se nesprávně říká lid. Nepoctivost se trestá, přichází se na mnohé věci, o kterých se přistižený do­ mníval, že se na ně nikdy nepřijde. Boží mlýny melou pomalu, ale jistě.
Jako vždy, vyhrávali a v,.vhrávají lidé čestní, slušní a poctiví. Ještě loni před volbami byl náš veřejný život zakřiknutý. Podzemní dunění rozpoutaných živlů vyvo-

De profundis
Jde novinář krajem u Prahy. Stále a stále se vraci k l'OZSUdku nad předáky HenleiDOVY strany. Soud vyhověl společnému přání odsouzených: nespoutat jim ruce. ICundt prosil německy o odevzdání dopisu rodině: »Bůh chraň mou rodinu a mťlj národ.« Pokračoval česky: »A také českému národu přeji mir.« Zemřel ve 14.59 hod. Posledni Ha.na Krebs prosil o odeslá.ni dopisů a poděkoval dr. Kozákovi za dobré zacházení a za pečlivé vedeni procesu. V 15.08 hotl. konstatoval lékař smrt muže, který dávno před Hitleo. rem založil stranu hákového křiže ...
Novinář, jdoucí krajem u Prahy, je dojat. A ohtěl b:,
toto dojetí VYsvětlit:
Psa.I články a poznámky proti Henleinově straně ještě v době, kdy nenesla na svých praporech písmena SdP a kdy se jmenovala ještě sudetoněmecká Heimatsfronta. Když po prve se objevilo jméno Konráda Henleina a když těžko se v Praze sháněly zprávy o tom, kdo to ten Konrád Henlein vlastně je. Přicházel homo novus. Turnerský cvičitel z Aše. Volal po sjednoceni Němců. Tak volali mnozi před ním a nepodařilo se jim to. Poda.ff se to K. Henleinovi? Ano, po­ dařilo. Ne proto, že měl schopnosti, ale proto, že byl ná,. strojem Hitlerova nacismu. Popiral to. Našel by se z té dt>by jeho projev, ve kterém projevu je i opatrný nesou, hlas s nacismem. Přicházela nová jména. Rozlila se řeka projevů. Nejprve byl loyální. Ano, stoji na půdě státu, ne­ chtěji nic jiného, než dohody s Cechy. Reka projevů, po­ lemiky, poznámky, dokazujici, že Henlein a Hitler jedno jsou. Ale SdP byla. opatrná ve svých projevech. Hrála hru,
Jak  ji byla přikázána.	•
Jsou v té době češti lidé, kteři nechápou pravou pod, sta.tu Henleinovy strany. Je to mladé hnuti, proě bychom se s nim nemohli dohodnout? A kdo vi -  řikaji jini - k če­ mu nám tato strana nemůife být dobrá? S ní by bylo mož­ no utvořit vládu bez socialistú. B ni by bylo možno vlád-.
nout bez socialistta a  i proti nim!
Přichází chvile, kdy SdP mtaže hovořit otevřeně. Ano. vždy jsme stáli za Hitlerem a vždy jsme chtěli rozbit Ces­ koslov,enskol SdP hovoří otevřeně, A v Ceskoslovensku na-
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stává ticho a mlčení. Je slyšet kroky německých bot. Pfi. ehází SS, gestapo; přichází von Gregor.,, von Wolfram a jiní. A noviná-ř vzpomíná na ty, kteří odešli. ..Ještě před ne­ dávnem tu byli v té budově, věřili a doufali, bádali se a dobodovall se; kaidý z olcb byl svět pro sebe, každý by vYStačil na knížku, kaidý jiný a všichni stejní, kaidý věřící a svtm způsobem bojující; novinář se dívá do kraje, do bílého kraje a je mu divno u srdce; ano, tak hovořil s ni­ mi, tak b.,l:li iiví mezi námi; ted' jsou daleko a mají kolem hlavY něco jasného, světelného; Fuchs i Pešl, Hofman i Schmoranz, Kiinig i Kříž, a jiní a jiní, kteří padli v tomto boji. Jako tisíce jiných.
A zase stáli předáci SdP v Praze. Ne už pod prapory
SdP. Ne už s prapory s hákovým křižem. Ne s požadavky tak sestavenými, aby nebyly přijatelné. Ne v uniformách, do kterých je oblékl nacismus. Stojí za vězeňskou nemocnici. Pod šibenici. Ruce mají nespoutány.
Velké oddělení by musila mít knihovna, která by chtěla seskupit vše podstatné a důležité, co bylo u nás kdy na­ psáno o t. zv. českoněmecké otázce. Nuže: nebude napřiltě
t. zv. o\ázky  českoněmecké, pokud se tím rozumí nějaké
spory Cechů s Němci v republice. Toto stýkání se a potý­ kání dvou živlů v české kotlině patři minulosti; nepokojná německá menšina byla odsunuta. Jistě to vnese novt prvek do 'poměru Cechů a Německa, který .pebyl skoncován ani porážkou nacisticltého Německa ani odsunem Němců; ale to uJ. je jiná a nová kapitola. To  je poměr dvou států, v nčmž bude hodně záležet, na tom, jaké základy budou dány Německu.
Kruh se uzavírá.• Vyšel kdysi Konrád Henlein z Aše, aby sloužil Hitlerovi. Nevíme .ani, kde skončil sebevraždou. Přesnější jsou vědomosti o konci K. H. Franka a o konci henleinovců na PankrácL
Clověk slyší v Widu krajiny cosi, čemu s,e říká: kroky dějin.. Cosi, co říká, že je spravedlnost, velká a mocná, i kdy-:i nám její zákony unikají. Není to nějaká spravedlnost, která by zvítězila sama sebou. Lidé stále a stále musí po. mábat, aby spravedlnost mohla zvítězit a zvítězila. Ale Je nějaká zákonitost života a dějin; Je už to nějak ve vývoji, Vt> vzduchu, ač nespravedlnost nárotlní, politická, sociální a jiná bude tak dlouho burco-,,..<1t vzdor a odpor, až se nako­ nec zhroutí. I to je velké poučení posledních let. Není moci, která by mohla vládnout prostou mocí. Tvrdou mocí.
Stáli za vězeňskou nemocnicí; nechtěli mít spoutané ruce. Bylo jim vYhověno. Co Je ted' v nás? Radost nad zhroucením všeho t-obo zla? Jistěže. Radost nad jejich ná• rodní, politickou a posléze I osobní porážkou? Jistěž,e. Ale
,leště něco více: vědomí, že v lidstvu Je zákonitost obrany proti zlu, že v lidstvu je zákonitost vítězství pravdy nad ná. silim. Není to nějaký mecha.nismus, který pracuje bez po1 moci lidské. Naopak: vYžaduJe jí.
I v tomto časOPise, kdy se Ještě jmenoval jinak, psal noviniiř proti Henleinovi a jehostraně. Shledáva,I důvody, žt SdP a nacismns jedno jsou. To vše je to tam. Cosi, proti čemu lidský život je Jen pískem v moři, rozhodlo nakonec tuto při tvrdě, jasně a konečně. Ve vlacích, kterými od­ jížděli sudetští Němci z Cech. NaPankraíci a jinde.
Ceská krajina je tichá; mlčí. Lidé Jdou po svých sta.. rostccb a za zábavou. Kolik z nich se zamysWo nad tím, že poslední slova henleinovců za vězeňskou nemocnicí na Pankráci jsou i důležitými posledními slovy v sporu, kte. rý po staletí znepokojoval život v Cechácb a na Moravě? Kolik z nich ví, že tu promluvila spravedlnost své velké a vdtné slovo? -	Ceský ,novinář si to uvědomuje. Vzpominá na ty, kteří 11e toho nedožili. Na ty, ktei'i debatovali o tom. Jnk by se měla rozřešit t. zv. česko-německá otázka. Už se o nf nebude psát a debatovat. Ul - není. Už se nebude d batovat o tom, .fak to qdělat, aby republika byla k Němo­ cům sprnvedllvá, Jak to je Jen v jejích silách. Přišla jiná, velká, dl!Jln.n4 spravedlnost a rozhodla. Ti, kteří se toho do­ iikall. by BC měli 7.nmysllt nad hloubkou této spravedlnosti, kteri\ nesnese moci, ,lei	chce vládnout jen moci. A to Je velká síla uznnnf.		V. G.
K ,t,é vlči svobodě
Přiznám se, ile Jsem sl lílánl,u Bartova v »Hlasu osvobo­ zených vězňů« nevllbnl. Ctu tento list od určité doby jen 111biíiř.ně. Niljak Ínl m•má co Hci. Nedovede se rázně ozvat ane• bo zastat tam, kde se děje křivda. To »Ná.rotlní osvobození« Je denní list a mohlo by se říci listem starých legionářů, ale pero má mladé a nebojí se poultázat na závady. Nebojí se, ie by mohl zavadit přitom p tu nebo onu politiokou legiti•
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macl. Bylo již několik křiklavých případů, kde se dá.lo a děje dosud bývalým politickým vězňům příkon, ale zastání tam, kde by je především měli míti, nemají a nenajdou. Znám případ ředitele elektrárny, který pro svou národní nesmlou. vavost byl zavřen po celou dobu války, na Jeho místo se po­ sadUi jiní, ale milý politický vězeň se zpátky po osvobození nedostal, poněvadž se na něho 't),nalezlo známé slovo »aso­ ciální«, a není tím ředitelem dodnes. Snad mí zase v našem listě »masu osvobozených vězňů« napíší, proč jsem já při své veřejné funkci nezakročil, jako ml tG napsali v případě Pospíšilově, ale kdyi jsem zaslal vysvětlení, co jsem podnikl, oč jsem se snažil a jak jsem byl i Já, který byl tehdy před­ sedou ZNV země Moravskoslezské, hodně bezmocný, tedy to prostě neuveřejnili. Od té doby jsem nenapsal a neDlli)íši do
»masu osvobozených vězňů« ani řádky, poněvadž vidim, že se tam uplatňuje zase známé politické měřítko, jak se uplat• ňovalo mezi námi někdy v koncentrácich. Nerad o tom pili, nechci o 1om psát a nebudu o tom psát, poněvadž si mys­ lím, že tam v tom »ba.bylonsltém zajetí« jsme byli všichni jaltsi mm	způsobem vYšinuti, ale Jsem velmi cítliv na to, jestli se něco podobného přenáší i do nové republiky.
Ták daleko to jít nemůže a nesmf.Přicházejí za mnou bratři, abych Jim podepsal, že se v ko:nqentráku slušně cho. vall. Nevím, proě to naše organisacepo-litických vězňů chce. Podepisuji to s Jakýmsi odporem, nebof v tom citím určité ponížení, že sl nevěříme, že se musime ověřovat. Vím, že v jednom případě dokonce zbavili politického vězně majet• ku, a také z důvodu, že se v koncentráku špatně choval, aě, koliv nyní, kdyi je o majetku rozhodnuto -  bylo to proti
\'.ŮII mnohých nás, politických vězňů, kteří jsme pro konfis. kaci nehlasovali -  najednou prohlašují všichni, že se cho• val v koncentráku dobře. Ono je to tedy zase 1akové podle toho, jak se to vezme. Sám jsem sice novou přihlá§ku p(JII, depsal -  toho věčného přihlašování a vYPIĎování dotazníků
;Je tolik, že se tomu žádná nejšimlovatěj í byrokracie ncvY­ rovná -	ale potvrzení o svém chování Jsem nesháněl a shánět nebudu, poněvadž to považuji za urážku a ra• ději přestanu být ělenem. Tu také vidím, že se vskutku dí. váme jeden na druhého jako na vlka, a něco podobného by nemělo mít vůbec místa mezi bývalými politickými vězni. Ale nyní několik poznámek k vtměně názorů mezi Bar­ tem a F. Peroutkou. Vskutku se divím, jak je možno tak povrchně čist, jak čte I. Bart. Psát o vlčí svobodě a připiso­
vat ji těm, kdo se proti vlčísvobodě, proti vlčí dravosti sta, vějí, to je něco, co tu ještě nebylo., Nevím, umí-li I. Bart číst anebo nechce umět číst. Kdo u nás velmi dlouho vyvo­ lával svévolnými počiny ana.rcbli? My, kteří jsme proti to., mu psali a jimž se dnes říká, že jsme pro vlčí svobodu, anebo ti, kdož si počínali hůře nei anarchisticky a kteří za to jsou POvYllová.nl za představitele skutečné svobody? Af se jde p. Bart podívat na ji!Jú Moravu do chorvatských ob. cf, a uvidí, jak sl tam představitelé té nevlčí svobody po­ čínali, jak mají i lidské životy na svědomí a jak nyní sedi za mfiiemí
Pravda, v lecčems se shodneme všichni, ale v některých
věcech, kde je třeba smyslu a často velmi jemného smyslu proprávo,pravdu a spravedlnost, tam jsme asi zastánci vlčí svobody. Na všechno máme dnes recept, se vším jsme hned hotovi, kdyi se to nehodí do politického krámku, Af ml to pan Bart nezazlívá, V životě jsme se neviděli, nic jsme sl osobně neudělali, ale ten dojem z Jeho dopisu Je hromý. A pocit, že se takový článek mohl objevit právě v »Hlasu osvobozených vězňů•, ještě hroznější.  •
Fra11.ti.fek Lo u b a 1
Ruzyň
Z ruzýňskébo letiště Je letadlo za necelých čtyřiadva­ cet hodin v New Yorku. Tryskové motory mohou tuto do,. bu ještě značně zkrátit. Ríkáme si, že »vzduch je našim mořem«. Máme v Ruzýnl a jinde možnost strhnout na sebe kus letecké dopravy, máme možnost, aby Ruzyň byla jed­ ním z ne,ldůležitějšicb letlšf v Evropi!. Nemáme nejhorší techniky a techniku, nemáme špatné letae. Naše technika se ovšem zejména na tomto poli musi hodně učit od cl• ziny, musí střízlivě počítat, předvídat a uvaiovat. do čeho se můžeme pustit. na co stačíme, kde budeme přejímat a přijímat a kde budeme tvořit a dávat. Což vlie znamen velmi rozumně hospoda.fit se svými silami a velmi dobře využít příležitosti, které dnes Jsou a které -	zitťa neb dou. Jsou mi!sta, která tuze zazlívají' svým obecním tati• kům, že se kdysi bránili, aby těsně kolem niob vedla želez­ nice. Ale podobná situaee může nastat I v Ruzyni. Dnes to
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můie být Ruzyň, aJe zítra to ui Ruzyň být nemusi. V le­ &eetvi nesáleži na něJaké stovce kilometrů. Nebude-U to Ruzýň, bude to jiné letiště. Třebas kousek dá.I. Ruzyň mů­ le být velkým mezinárodním letištěm. Může vlak také být Jednou z maličkýob a vedlejšiob zastávek ve velké mezi. národní letecké sUL
Mnoho je DYW zpráv a článků o ruzyňském letišti. Je jich tolik, že ěienář, který »do toho nevidí«, této změti zprav
& článků nerozumí; jen tuši, lese tu báda,jf lidé a politické strany, že si navzájem vyčitaJi, kdo je vinen, že ruzyň. ské letiště nestojí za JŮfl, kdo to byl, který něka,;n daleko letěl a neměl tam co dělat, kdo to byl, který někam letěl a 'l'zal s sebou svou paničku, kdo to byl, který způsobil škodu
250.000 Kčs, proč se jednou pořádala večeře, která stála 150 tisíc Kčs, ačkoliv při tom na potřebné zařízeni na letišti nejsou peníze. Prohlášeni za prohlášením, polemil,a za po­ lemil<ou, a čtenář je stále smutnějlii. Hádají se lidé, hádají se politické strany. A kdyl se dva bádají, třetf se směje. A
run třetím  bude ten, který získá velké mezinárodní letiště
v srdci Evropy, které mohlo být - v Ruzyni. A po letech budou chodit lidé kolem ruzyňského letiště a budou si ří­ kat: toto letiště mohlo být velké, mohlo být Jedním z nej• důlelitějiliob uzlů světové a evropské letecké dopravy. A vzpomene si možná I na ty obecní tatíky, kteří se tak dlou- ho hádali o leleznlcl až - kolem jich nejela.	V. G.
Zla1á česká máma. .•
Reportáž ze sklepni ho bytu
Bylo ,to drama., oo ,J5em dnes viděl. Místo: Vršovice, Rus· ká třída č. 80. Děj: v rodině pa.ni Berty Horáčkové, matky patnácti děti. Aby t.ruchlohra byla úplná, musi míti prolog: Začnu tím, "' bylo za okupace za.baveno.
 (
a.
)V du b n u rok u 1940. V těžkých dobách jsou české matky příkladem odvahy obětavosti. Na Bolf hod :navštívil Jsem ,paní Bertu Horáčkovou, matku početné rodiny. Jak žije a hospodaří za války tato matka s deseti dětmi? Je to zápas o holý život. Celou neděli myje a uklízí, v týdnu se k takové práci nedostane; co chvíli musi všeho nechat a opatrovat ilětL Je to nadlidský úkol, zná přísloví, že ruka, která hýbe kolébkou, hýbe světem . . . Proč zde není jeji manžel, František Horáí!ek? Je to ruaký legionář a býv. čs. litábni rotmistr. Zatčen gestapem, je vězněn na Pankráci; byl obviněn ze sa.botá.že ve vojenském arsenále u Vyškova. Starosti jako balvan leží na srdci matky desetr neiiaopa.tře· nýcb děti, ale Berta Horáěková odevzdaně nese svůj kříi. Pii 10 dětech vzala si tři posluhy. Prodává ze zařízeni bytu, co se dá, aby děti neměly hlad. Zije ve stálém strachu a obavách, padá únavou. V noci pro děti zašívá a spi jen chvílemi, hlavou opřena o šici stroj. Dvě děti už ji zemřely, div, že ten žal přelila. Avšak deset ji zůstalo a děkuje nebi, že jsou zdravé. Matka s desíti dětmi Je celým světem opu­ štěna.
V únor u 1947. Cas se řítí jako lavina..Po sedmi letech Jdu zase Ruskou třídou ve Vršovicích. Nedělní odpoledne a sněhová vánice. Otvírám dveře sklepniho bytu rodiny Horáčkovy. Co vidím; připadá mi jako Erbenova česká ba­ lada. Matka chová na klíně své patnácté dítě - Jitku a zpívá Jí národní píseň.
Vdova lloráěková je b'ledápfekva.peni.m, chvěje se roz· paky »nad tfm nepo.řádkem«: je nedělní odpoledne a ona pere prádlo. Ve všedni den se k tomu nedostane ... Při tom mi napadá, že dvouletka nám ukládá zvýšený výkon a malé uskrovnění. Co je to protipráci a starostem této matky?
Chytám se stébla a mluvím o loňské slavnosti květnové v pražském Národním divadle. Za účasti panapresidenta a jeho choti bylo v:vznamenáno 24 matel< z českých zemi. Za obětavost pH výchově děti a pilnoupráci.  »Jen sedm z těch maminek mělo tolik děti jak vy, co že jste chyběla mezi nimi?« Usmívá se: »Jak bych Já tam mohla přijit! Na ta.kovouslavnost! <l'ždyf nemám co na sebe!« Pravá dcera země Boženy Němcové ...
Od svých 18 let je zvyklá žít uprostřed věčných rodin· nýcb starosti, minuty jí den vyměřuje lakoměji než Harpa­ gon. V pokoji je chladno, přiděl uhli nepočítá s tolika dětmi. Drobotina naslouchá ka/Adému slovu, jsou to roztomilí ca­ parti, jak je známe z Ladových obrázků. »Naše maminka musí šetfřt« -  vece sedmiletý Petr. »Kdyi  jsme měli tatin· ka, ten, aby uspořil za elektriku, chodil domů z kanceláře pěšky!« Ta bída· v prostředí plném dětí je jako kus české historie. Ma-tka Horáčková dobře ví, fe útrapy, pod nimii klesl, Jsou zá.pasem o  ětné vzkříšeni  české duše a české

síly. Zazáří, kdri projevi&e &á.Jem o její děti - to Jako b7 otevřela kroniku:
»Provdala jsem se v G5Jllllácti, letos mi bude čtyřfaěiy. ficet let. Muj ma.niel zemřel loni, 501etý. Sama jsem • devíti děti, z mých vlastních zůstalo na živu dvanáct, 1ft zemřely. Nejstarší Miroslava je diplomovaná sestra, vyzna­ menala se za revoluce. Je provdaná, má dcerku. Dagmar a Irenu Jsem vypravila do pohraničí, tam je třeba pracovi­ tých rukou. Maji však tuze malý plat, musim Je podle moi• nosti podporovat. • . Marta se učí v Hradci. Doma mi zů­ stalo 8 dětí, šest je mladších' nel deset let. Co mne sili l těší - to musím za.klepat - děti i já jsme zdraví!«
Sest statných chlapců a šest zdravý-0b děvčat! Jaká to pýcha české mámy! Ty ruce co se nadřely a nohy dnem I noci nachodily! I kdri  jí.srdce rvala bolest, ty ruce hladily a oči se usmívaly. Hle oči, které sledovaly 15 dětí od prv­ nidh krůčků, sluch, kterým zaléhalo tolik dětského pláče. Dnes slyší dvanáctkrát to sladké slovo: maminko. Nic ne­ vadí, že k vánocům jim nemůže dát nic, nei.i obejmout a po­ hladit: sůl nad zlato ...
Pa.ní Horáčková kolébala nohou, držíc v obou rukou děti, plnila nebeský příka.z: »Moožle se a naplňte zemi.« Neví, oo je kino a divadlo. Na.posled byla »tam dole v Praze­ ze« v roce 1938. Tenkrát před staroměstským orlojem uka· zovala dětem, jak jdou a.poitolové ...
Zní to jako kapitola z národního h05Podářstvi: »Vstá­ vám o půl šesté ráno. Zaěnu uklízet a vše si připravovat. Mirek mi -topí a postaví na kávu, Nataša jde pro mléko a nakoupit, Tomek hlídá ty nejmenší.  Mám pensi  6 tisio korun měsíčně. Je to bodně a není to dost -  musí mně to sta.čit. Je k :neuvěřeni, co se dnes musí vydat peněz, jen za mléko a chleba denně '10 korun. Děti se musejí najíst - Jen za stravu vydám denně průměrně 200 korun. Nejvíce vařím bramborová jídla a polévky, kynuté knedliky a po­ vidlové měsíčky - to Je u-nás sváteční oběd. Sevci odvádím měsíčně 400 korun. obci-li koupit šaty, boty, prádlo, nedo­ počítám se, děj se oo děj. Musím nastavit noci a šít ze sta­ rého nové, šaty, čepice, to všecko máma musí umět. Ted' ui je nám hej, to nejhorší je za námi.« Tak můie mluvit jen žena, stvořená pro to, aby milovala, trpěla a odpouštěla. Přes tento odevzdaný zá.pa.s české matky nezaviněná bída kouká z každého kouta.
V hovoru opatrně zavadím o starostis	podivným slo­ vem -	populace. »Víte, jedna dáma mně za války řekla: Pa.ní Horáčková, já se vám divím! Když váš muz je tak lehkomyslný, proč vy nemáte rozum?« Velmi mne to trá· pilo, musela jsem se s tím ma.nielovi svěřit. Vzal mne do náruče a řekl: »Mami, jen se podívej, co českých lidi umí· há! Musíme mít hodně dětí, aby náš národ žil. Z takového houfu děti se nám narodil Dvořák, Arbes a Vrchlický. Kdy­ by naše matky vyZDávaly vědu, které se říká »umělá po­ moc«, nikdy by se nám nena.rodil Bedřich Smetana a Fran· tiiíek Palacký. Byli z dvanácti děti, Bolena Němcová ze tři­ nácti!« Byl to vzorný táta. Po '1 měsících jako zázrakem se dostal ze S1Párů gestapa. Vrátil se z vězení s podlomeným zdravim. Jako legionář ztratil místo a nemohl se nikde uchytit.		Do noci vyráběl brašny a když nešly	na odbyt, štábni rotmistr a pak berni úředník vzal lopatu a šel házet uhli, v zimě snib, diel se jako já, aby děti neměly hlad. Ce­ lou dobu okupace byl pod policejnim dohledem. Každou chvílipřišli námdo bytu gestapáci a převrátili vše na ruby. Po revoluci stal se leteckým poručíkem v Ruzyni - ale loni dotrpěl.«			 r
Po tom slově dostává záchvat pláče, propuká ztajený žal, který patři do dějin lidského hoře.
Ještě  malou otázku: »Proč jste DlJle, paní Horáčková,
tak dlouho nechala čekat za dveřmi a zřejmě se zalekla mého příchodu?« - »Odpusfte mi - Já měla za to, že jste od soudu . . . a že nás jdete· vystěhovat. Mám velké sta­ rosti . . . víte, já. . . já celé noci nespím ... « To už je vážná věc, dá·II se tato žena do pláče. Rodiny s mnoha dětmi jsou nevítaní nájemnici. Zde můžeme řfci své »ZaluJi .•• «
Vdova Horáčková.,matka patnácti děti, bydlf ve stát­ ním domě -•ve sklepnim bytě.  Je vdova po státním za­ městnanci _ vojenském gážistovi. Dům je majetltem f i - n a n č n í p r o k u r a t u r y, ooci je jiný státní útvar. N i k do s e j i a n I s 1 o v e m o této zále-litosti nezmínil. Začátkem ledna t. r. doručila ji pošta -	s o u dní  v ý po věd'.Přišlo to jako blesk z jasné oblohy: »D o 14. b ř e z n a 194'1 mu s I býti váš byt vyklizen. -  Okresní soud civilní pro Prahu-jih. Cislo spisu: V 324-46.•
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Den H. března 194'7 se kvapem blíží, dodnes ani stéblo nikdo nepřeložU pro vdovu Horáčkovou. Matka patnácti děti nemá zastánf ani odvoláni, než to, že nemá, kam by s dětmi složila hlavu. To proto,  její stranou je rodina a JeJi po­ litikou starosti a práce.
Od květnové revoluce jsem byl svědkem mnohých ne­
citelnosti a surovostí. Vše nasvědčuje, že přijde také osud­ ný 14. březen matky Berty Horáčkové. Lidé, kteří budete při vÝkonu tohoto ortelu - připravte se na houf děti a na bezbrannou českou mámu ve sklepním bytu. Vztáhnou se k vám sepjaté mce, které nikdy nikomu neublížily. Nevím, budete-li schopni připraviti Ji o ten studený betlemský útu­ lek. Nedovedu si představit, ja.k byste mohli spáchati ta- kovou křivdu!	Jaroslav R. Ve sel ý
Ceši a Němci -	příměr
Patřím mezi ty postižené, kteři byli po revoluci zajištěni, držen jsem byl ve vazbě bez jediného vÝslechu 18 měsíců, a pa.Ji po krátkém vÝSlechu propuštěn, když konečně se můj spis našel a došla na mne řada. V době pobytu na Pan• kráci Jsem byl svědkem toho, Jak Němci, odsouzeni do 15 let, jsou zařazováni do odsunu. Byly tam dokonce dva připady
odsouzených k 18.Jetům, byli také odsunuti »vzhledem k po. vaze věci a po uváženi státniho zastupitelství nahlédnutím do spisu ... «. Ta'k nějak znělo odůvodněni. Nedovedete si proto představit - vzhledem k tét.o praxi :_ radost Němců, kteři jsou odsouzeni do 15 let. Vědí, le nejdéle do měsice jdou na odsun. Maji jen jediný zájem, aby nedostali nad 15 let. Je samozfejmé, že jakmile jsou dopraveni na naše hra.o nice, jsou volni, protole v Němeeku neplatí žádný českoslo. venský ·retribuční dekret.
Ptám se proto, jak to, ie pro Němce·byla vyhlášena am• nestie do 15 let? Je přece jasné, že tot.o není nic jiného než amnestie suchou cestou. A v souvislosti s tím se ptám, proil amnestie pro Němce (ď které ovšem veřejnost neví), a proč ne amnestie pro Cechy, aspoň do určité vÝile? Byla by to ka­ pitola trapná, le Cech Cechu se dovede mstít pro mallcher. nosti, zatím co na dmhé stra.ně se odsouzeni Němci hromad• ně odsunují za hranice. K čemu je tedy dobré celé to souzeni Němcil a vydržováni drahého soudniho aparátu pro tyto účely? K čemu to divadlo?
Opakuji, jsem prostý člověk, a snad prot.o nedovedu po,1
chopit, že pro skutečné vlnniky a svildce je amnestie, zatím co tisíce Cechil, jejichž vlna -	jak jistě budoucnost - je často velmi, velmi pochybná, trpí ve vězeních' a jejich postižené rodiny, ženy a děti, hladověji.	J. B.
Komu se smúne smátf
Všem - jenom ne národním správcilm, ředitelilm ná­ rodního podniku a předsedům zivodnich nebo podnikovÝoh rad, protože to je božstvo nedotknutelné i pro český humor.
· V článku Dneška bylo správně uvedeno, že smát se no­
vÝM mocným není dovoleno, pi'l nejmenším se to nedoporu­ čuje, ačkoliv především oni mohou být podle zlikona o hu­ mom a satiře dnešním terčem.
Nenašel se vlak- zákon, závodní rada nebo odborová orga­ nisace, která by oohrá.nlla vtipálka před propuštěním ze zi­ vodu jen proto, že si dovolil reprodukovat vtip na mocné. Sploni Hitlera a Mussoliolbo neopomněli hý.tf prvniml
Informátory, dozvěděli-U se neJnovějši vtip o SvÝch dlktá• torech. Podobně t.omu je i nyní u mocných veličin. Propustí ze zá.vodu třeba několik dělnic, donese-li se ,Jim k sluchu (špionážní závodní službou), že byl o niob šířen vtip. To je dostačujíci důvod k okamžitému propuštění, bez souhlasu úřadu ochrany práce, protože tim bylo vysloveno pfáni smrti oběma »mocným«. Není v§a.k odvoláni ani u KOR, ani u zá­ vodni nebo podnikově rady, ani u úřadu ochrany práce. Jen pokorný poklek na kolena, s uctivou pl'O!Jbou o odpuštěni milže snad vtipálka omilostnit,
Je vidět, že v národním podniku nenašla se vedoucf osoba, která by základnu našeho ěeského humoru přela­ dila na jinou, světovější tóninu a ·dovedla s úsměvem (bez sankci a nezákonného propouštěni) přfjmoutJ český vtip a humor.	Jos. Zmrhal
Zemědělství dridstevně
Nyní, v době	naskýtá se pfflditost, abychom se my. zemědělci zamysleli na,d svou budoucností a nad bu◄ douonost{ svÝch děti. Pl1m1ěry, ve kterých lijeme, nejsou na­ trvalo udržitelné, af chceme nebo nechceme. Prožíváme ve­ liké změny a čekají nás daJšf, ,e třeba, dívati se dopředu.
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ltíkáme mezi sebou docela otevřeně, že veliké změuy jsou nutné, v zájmu samých zemědělcil, v zálmu národa. Zemědělská půda je rozdrobena, a i kdyi parcelky scelíme, zů.sta.ne většina usedlostí o timěře 10-15 měřic, kde stejně
.. nelze s prospěchem využíti nejnovějších hospodářských vymoženosti; bude to stejně živoření pro vlastníky těchto hospodářství už z t.oho prostého dilvodu, že když není ob• ra.tu, není ani vÝdělku. Přitom v malém každá práce vyjde poměrně draho. S hlediska národního hospodářství je malé hospodářství plýtváním pracovní energií,
A jaký osud čeká velká hospodářství? Pracovní sily n jsou a ani nebudou volné, už prostě z toho důvodu, že všu. de jinde budou lépe placeny. Brigády jsou jen výpomoc z nouze. Viděl jsem nejen v pohraničí, ale i na Hané a na Pardubicku  na 100-200měřicovém  hospodářství  dvě  praA
- oovní sily: hospodáře a hospodyni. Tento stav zlomí sebe­ silnější organismus i sebeleplíi ideály a lásku k p6dě, proto. le nakonec člověk nechce býti otrok.
Je tfeba mysliti na budoucnost, bez předsudkil. Zdá se mně, že doba lndividuálniho hospodaření je u konce. Náll zemědělec chce mit, a zaslouii si, úroveň Jako tovární děl• nik. Náš stát nemá kolonie, aby z jejich laciné. práce vy rovnával disparitu SvÝCh pracovních třid. ZbýVá nám jen cesta pracovního kolektivismu, s kODečným ideálem levné a racionálni práce velkými stroji na lánech ne měřičko• vÝCh, ale stahektarovÝch, s poklidem dobytka ve stovkách, s praním prádla pro celou obec atd. Pak se rolnik nebud,e muset dřít, nebof velkou část dřiny převezmou na sebe stroje. Pracovní sily zde ušetřené budou volné pro továr• ny a doly. Rolnik bude rovnoprávný s ostatními pracovníky národa. Pak teprve milže zmizeti tak zvaná disparita mezi cenami zemědělských a průmyslovÝch tirobků. Toto však předpokládá zabmpečeni rolníka pro stáří a zbaveni ho starostí o dětL Jen kvilli nim se lopotí a utrhuje si od úst.
Přemýšlejme. zemědělci, o těcht.o nov-ých myšlenkách, o budoucnosti svého stavu a SvÝCh dětí. Jsou t.o věci a sta.i rostl nalle! Zaved'me veřejnou timěnu názo.rů, bez politic­ kého zabarveni a také bez třídní zaujatosti, pěkně klidně, tak hezky po selsku. Napište mně na adresu: Jan Hromčík, rolník, Nivnice ě. 38, okr. Uh. Brod.	Jan Hr o m č{ k
Ceský gramor
Gramor, t.o je  analogie morzakom v hudbě a zname­
ná to gramofonovÝ mor. Je o něm třeba říci několik slov.
Kdyl se konala programová konference českého roz­ hlasu v Karlov-ých Va.rech, kde byla také vytýkána ubohá úroveň hudební části pořadů, pnnradili utrápení rozhlasoví pracovnici. že vina na dokonalém zničeni hudebního vkusu českého lidu nepadá pouze na jejich hlavu, ale liie to za­ vlnil hlavně zestátněný český gramofonový průmysl, Tento průmysl, nad nim! bdí stejně jako nad rozhlasem minis. terswo Informací, op,e prý do rozhlasu vytrvale desky úrov• ně tak strašlivé, l.e před příslušnou výběrovou komisí pro­ padne někdy devadesát procent gramofonových novinek, zpravidla však sedmná.ot z dvacetL Zbytek, po krajních rozpa, cíoh schválený a tedy k vysilánf a tím i k mocné reklamě při­ puštěný, je pak onen šmejd, nad nimi ucho hudebně citlivé tak tme. Dověděli jsme se, že tuf.o nestvilrnou muziku, kte­ rá je nazývána hudbou venkovskou nebo lidovou, skládají naprostou větiinou nedoukové, kteří poznali z přírody a z lidu  hlavně kavárnu nebo bar. I·ty desky, které nejsou do rozhlasu připuštěny, mají vllak v hudebních závodech živ-ý odbyt, takže takovÝ hudební skladatel si vydělá za rok leckdy mnohem víc, nei si chudák Smeta.na, Mmart nebo Schubert vykomponovall za celý život. Rozumí se, ie hu­ dební úrovni těchto desek odpovídá  i úroveň  textová.	Na
rozhlasové konferenci byl čten text jedné z nesčetných za-i mitnutých desek firmy Esta, namátkou vybraný, a tu účast­ nici schilze věm nevěděli, maJí,(li se otřásat smíchem nebo hnusem.
Obránci těchto desek mohou oriem poukázat na to, le slovní doprovod k mnoha světotim i českým operám je pfeěasto stejně chatrný a že podobnou vadou jsou zatíženy také české překlady cizích písní. To je ovšem hořká pravda.
Tak jsme jednou sly!íeli na koncertě tuto perlu:
Lidičky, tak zanechte ul divů, těch svých zdá.ni toho ...
J'enomle tam i při téhle bídě zilstává hodnota hudebnf, která je u moderních lidovÝch českýoh desek ovšem je§t6 m,enši nd  hodn9ta textová.. Ministerstvo informací mělo bY,
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tedy Umed provést neJpfisněJšf dozor nad touto gramofo­ novou pornografií, mnohem nebezpečněj§i, než býVa)y mor­ zakory a rodokapsy, a především prcn;radit veřejuostl jmé­ na osob, které v zestátněném českém gramofonovém prů myslu za toto boži dopuštění odpovídaji, ruwež je rychle vY• střídat. A mluví-li se o svatém právu českého pracovníka na stávku, pak by mělo být dovoleno zaměstnancům P'&t mofonovébo průmyslu i hudebních závodů, stejně jako sa­ zečům not, aby tuto stávku vyhlásili na protest proti sou­
stavnému mrzačeni slavného kdysi českého hudebního du.o oba.	Emil K T e ; t i
Lid a vůdci
Za.čarovaný kruh: '1, kdo'politicky vedou, bývaji svými funkcemi přetíženi tak, že se vzdalují lidu, že o jeho pravé náladě vědí málo, ie žijí ve světě umělých konstrukcí, že sl nedovedou přečasto představit, co lid chce od niob slyšet, že krmi lid vlleobecnými úvahami a za.pomina.jí na jeho kon­ krélDú starosti, bolesii a zbomá praní. Ze pro samé politické porady a lkOIDference nemají kdy, a.by se poradili se zdravÝffl rozumem svého vOllrostva. Ze nevědí, oo soudi o událostech dne cest.ujícl vlaků a tramvaji, lidé, ěekajfci u lékul-ů a u holičů, misera contribuens plebs, která na.konec podle ústar vy je i bude zdrojem či pramenem veškeré státní moci. Páni politikové, nevěřte relacím o .náladě lidu, Jak vám ji podá­ vají oficiosové.- chcete-ti lid opravdu zná.i takový, jaký Je. nezbýVá než sestoupit občas s koně, zahrát sl na Václava krále, jíti mezi lid obecný, vyslechnout Jeho bolesti a stesky, vidět do rcrLPočtu hospodyň, pohovořit si se živnostničkem o jeho daňových potižich a o Jehobanicícb s nemocenshou pojišfovnou, nehovoi'it Jen s pány sekěnfmi šéfy, přesvěděH se i o mínění úěetDioh ta.temnfk6 a kancelářských oficiál6 a podúřednik6. Nevidět politiku Jen sub s.pecie referát6 ústředního sekretariátu stnmy, ale i sub specie bystrélN, po­ hledu malého ěCS"l,ého ělověka. Kontakt s lidem, kde ale vzít
na ten kcmta.hlt ěas? Let>šf dělbou práce, rozmnnou volbou spolupraoovm"ků. Pak to půjde.	Jiřf z hor
Aspoň tři děti
Navazuj] na ělámek kol. V. Kluzáka v Dnešku a dlet jej dolo!iti několika čísly z obce výhradně zemědělské na C:esko­ moravské vysočině. Obec má 246 obyvatel. Roku 1940 bylo z této obce 53 dětí školou povinných, jež pocházely z 33 rodin které měly 85 dětí. Průměr na jednu rodinu byl 2,5'7 děti, roku 1945 chodí do školy děti z 28 rodin, průměr je 2,6'7.
Podle počtu dětí bylo roku 1940 9 rodin (2'7,2%) s 1 dít­
kem, 10 (30,2%) po 2, 5 (15,1%, po 3, 5 (15,1%) po 4, 3 (9%)
po 5, 1 rodina (3%) měla 6 dětí.

čili vyčistit terén. Zdá se též, že aspoň .někteří Slováci se tu zamysleli 111ad jistými věcmi, které dosud považovali za sa­ mozřejmé, a uvědomili si, že i druhá strana může mít opráv­ n né výhrad a požadavky. Smiřme se také s tím, že i ,nyní, pri konkrl!tmm hovoru, se Ceši a Slováci ,nebudou na sebe jenom usmívat, že si možmá řelmou ještě leccos nepříjemného. Snažme se vidět a přijímat věci, jak jsou.
Oč jde'mezi S[ováky a Cechy!
S!ovácl a C;ši se .shodli, že chtějí tvořit spO!lečný, jed- 111otiny a nedllny &tát, ale neshodli se, jak jej vytvořit. Obě strany dávaji slovům velmi odlišný smysL
Ceši j1SOu povšechně och':>tni pováŽcwat za společný stát
-ne takový, kde je jenom obal společný, ale vnitřek důsledmě rozdělený, nýbrž poine takový, kde je spo1ečný nejen obal, ale i obsah, to jest kde je společných věci co nejvíce, když už ne všechny, a kde tyto věci jsou raveny jednotně. Jen takový stát jim skýtá co největší záruku vmitřní bezpečnosti. A o bezpečnost jim jde především. To všechno je míněno spíše theoreticky. V praxi, zdá se, jsou ochotni učin1t takq­ vé ústupky, jaké jsou vůbec ještě slučittelné s bezpečností a existenci společného státu.
Slováci 111aproti tomu to vidi asi takto: Společný a jed­ notný, a tudíž 111edělite1ný stát není dán společným a jednot­ ným obsahem, nýbrž jedl.ně vůli žít spolu v jednom státě; obsah při tom vůbec nemusi být jednotný a společný, ba ani nemá být. Proč nemá být? Protože tu nemáme jeden národ, nýbrž dva odlišné, svébytné národy, z nichž každí má ovšem zvláštni požadavky, a těm nelze vyhovět jednotnou úpravou, jednotným a společným obsahem. To by naopak vedlo ke krisl. Naproti tomu jednotmý stát, podle jejich přeďstavy, je i 111edělitelmý, nebc<ťnikdo nesmí ani nebude mít a pro­ jevovat vůli jej rozdělit.
Při slově 111edílmý mysli Slováci na nedílnost vůči cizi,ně, tedy zahraničně-palitickou, kdežto Cešl, považujíce vnější ne­ dílmost za samozřejmost, mají na mysli naopak nedílnost a soudržnost vmitřnI.
Tento spor o pojmy připomíná příhodu z AJenky v říši divů. ,,Když já užívám nějakého slova," praví Alence Humpty· Dumpty, , á	ten smysl, jaký se mi zlíbfilo mu dát -	nic více a nic méně." ,,Je jenom otázka," namítá Alenka, ,,zda je to vůbec možné, abyste jedním slovem označoval tolik tak rů2JTiých věcí." ,,Otázka je," odpovídá Humpty Dumpty, ,,kdo

Roku 1945 je tento stav:
po 2, 4 (14,2%) po 3,

0
'7 (25%)

rodin po 1, 9 (32,1%)

je pánem -	já nebo slova. To je všechno." Ale slova „spo­ lečný, jednotný a nedílný stát" jsou konec konců v prvé řadě

4 (14.2%) po 4, 3 (16,'7%) po 5, 1 rodina
(3,5%) po 6 dětech.
Roku 194'7 chodí do llkoly (obecné, měšfanské i stfedm') děti z 18 rodin o ť7 dětech; pruměr na rodinu Je 2,6 d!tf. Celkem chodí do školy (obecné, měšfanské i střední) 25 děti.
Podíváme-li se na tuto ol>ec zpět, vidfme následujícl obra.z: roku 1890 Je tu 101 dítě likolou povinné, 1900 '73, 1910 62
1920 79, 1930 56, 1940 53.·vezmeme-li rok 1900 za základ, vi­ díme, že letošního roku (194'7) je tu pouze 34,2%. Abych pře­ dešel námitkám, podotýkám, ie z obce nenastalo vYSidlenf do pobraniči.	K. V a ! á k
politika
 (
......
)Moravu.s
O ústavu mezi Cechy a Slováky
Veřejnost má velký zájem o ústav,ni šení česko-slov ­ ského poměru, a diskuse, ovJádaná smířlivostí, je stále věc­ nější. Pomineme-U však povšechná hesla, zjišťujeme, že přesto nebylo dosaženo dohody ani o zák:.ladních věcech. Proto by byll omyl domnívat se, že dosavadní debata, zabývajícl se více minulostí, byla neplodná či dokonce škodlivá. Byla to ve sku­ tečnosti newytná etapa: zjistit skutečnosti, ujasnit pojmy,

ústavně-práv-ní termíny, které majf v celém světě určitý, přes všechny odchylky jednoznačný význam. Mohou se vztahovat jenom na takový stát, který o.pravdu nedílný a jednotný je, to jest má jednotný a nedflný (třebas nikdli uniformní) do­ sah. Proto dávám za pravdu českému stanovisku. Ne proto, že je české, ale že lépe vystihuje skutečnost.
A 111ynf se pokusme objasnit obě stanoviska.
A) C e s k é s t a in o v i s k o Myslim, že se dá shrnout takto:
1. Zásady košické dohody a vlě.dniho programu mohou tvol'it základ diskuse, nesměji však prejudikovat. Neboť irvrchovaným a jediným pruiem je lid, zastoupený svými řá.d­ ně zvolenými poslanci, nikoli vlě.da, tfm méně vlě.da zahra­ ničrtf, bli sebezaslou!ilejšf, či dokonce vlě.da, která snad ani neměla volnost jednruil. 0elli a Slováci v KoAicfch uzavřeli smlouvu, resp. jejich zástupci (vlády} uzavřeli smlouvu, kte• rá má velmi blfzko k typu smluv mezistáblfch, přesněji řeče­ no mezi-národnfch. Nuže, takové smlouvy platf teprve po ratifikaci. Nerozhoduje sjednruif, nýbrž schvá.lenf povolaným činitelem.
2. Přijhnajfce za.sadu dvou svébytných národfl, vhne, že struktura společného státu nemflže být uniformnl, stejně. ve všech částech státu.
3. Uznáváme zá.sadnl pfipustnost-a potřebu slovenského požadavku ťistavnfch zá.ruR vzhledem k menšímu počtu a menšl prCuněmé hospodářské vyspělosti Slovákfl.
4. 
173
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. 4. Proto přijfmáme zá.sadu košické dohody, !e Slováci majl být pány ve své domovině a Oel:li pány ve své zemi. To nám znamená, že v posledni instanci rozhodne vtlle ptislull­ ného národa, ale neznamená to, že má. být jeden národ zá.­ aadně vyloučen z územl druhého národa; jinak totiž bychom neměli stát společný.

plývá, že si chtějí v československém státě uchovat ze slo­ venského štátu co jen vůbec možno, zejména všechny jeho výhody hmobné, a žf.t dáie v obnovené CSR co možná samo­ statným životem.
5. Vyznávajíce zásadu o posvátném egoismu národů, a aby dosáhli vytčeného cíle, Madou vlastní zájem na první
6. 
5.  Spojujíce ony zá.sady se zhsadou vlá.dy lidu, trváme
na jednotném a nedflném státě, ale ponecháváme oběma čá.s­

místo.

Dvoji nedorozuměnf

tem, Slovensku i českým zemlm, autonomii v!iude tam, kde je slučitelná s jednotnosti a nedilnosti státu, a to formou dalekosáhlé decentralisace, nejlépe ve formě tři zemských celkQ., vybavených obsáhlou moci zákonodárnou i výkonnoů.
Tím budou uspokojeny o p r á v 111 ě ,n é slovenské po­
!adavky.
B) Slovenské stanovisko
PředesHám, že i toto stanovisko jsem si dovodil z růz­ ných projevil. Ty však byly dosud tak jednoznačné, že se asi moc .nemýlim. Slováci nechť mi prominou, jestliže je budu formulovat tak, jak by je oni snad neformulovali, a že už nyní, bez újmy rozboru, o který se pokusím níže, vyslovím částečně i to, co by snad váhaU říci zcela otevřeně (totiž při ústav.ně-právní formulaci, neboť jinak všechno už řekli, a mnohem otevřeněji, než by se to za ně odvážil říci některý Cech),
1. Slovenský národ je svébytný. Tento fakt, a co z něho vyplývá., musi být plně respektován. O tom neptipouštfme diskusi. Jsme tedy rovnoprávnou smluwii stranou.
2. Jako zvlá.Atni (svébytný) národ máme plné právo na aamostatný stát.
3. Tohoto práva se ztikáme ve prospěch společného státu Cechfl a Slová.kfl, neboť v takovém stá.tu vidfme pro sebe nejen prospěch a jediné možné řešeni v dané situaci, nýbd také záruku lepši budoucnosti.
4. Kolik a kde máme v zájmu celku slevit ze své suve­ renity, toho jsme nejen nejlep!!fmi, ale i jedinými soudci. Při tom nezapomináme, že stát musi být nejen společný, jednotný a nedilný, ale i p vný.
5. Zárukou toho je na!!e přáni, na!!e vtlle žit s Oechy ve společném státě, které jsme tolikrát slavnostně projevili. 'Proto neni třeba jiných záruk, hmotněj!!ich. Ty by také ohro­ zily nalil svébytnost a poškodily nalie životni zájmy. Ostatně
dne!ini Slovensko je jiné, než bylo hlinkovské.
6. Naproti tomu musfme žádat od Oechfl ústavní záruky proti odnárodňováni a vykořisťováni, neboť jim nemflžeme věřit. e nás odnárodňovali a vykořisťovali, to je fakt, o kte­ rém nehodláme diskutovat.
7. Proto musi být ústaNně zaručeny „výdobytky" košic­
ké dohody v pfivodnfm rozsahu. To je conditlo sine qua non,
8. A to tfm spiAe, že už je to principiálně rozhodnuto jak ko!iickou dohodou, tak programem třeti vlády Národni fronty Oechl'.l a Slovákl'.l. Takže nyni jde jenom o podrobnosti a '4stavni sankci. Nepfipustfme, aby se znovu přetřásalo, co už js dohodnuto.
9. Jak Slováci, tak Oe!ii budou tedy pány ve své zemi. Chtěji-li Oe!ii nazvat takový stát federativni nebo dualistic­ ký, nemáme námitek.
10. Jinak nemáme nic proti tomu, aby si Oelil vytvořili obdobné autonomni orgány jako máme my. Naopak, uvítá­ m• w.
A nyní se pokusme o
r o z b o r  t o h o t o s t a n o v i s k a.
Ctyři věci, po mém soudu, tu charakterisují smýšlení většiny slovenského národa:
1. Slováci nezapominají, že ještě včera měli mezinárodně uznaný samostatný stát, v němž se jim dařilo dobře. Tomuto státu zůstávají v srdci věrni.
2. Uznávají však, zvláště v sousedství Polska a Maďar­ ska (kteréžto státy mají s nimi jakési nevyrovnané účty), o Německu nemluvě, a po porážce fašismu, že by za daných oko4ností sotva mohli mít samostatný stát. Proto přijímají, někdy s radostí, někdy s resignací, československý stát-.jako jediiné řešeni.
3. Z toho a z vypjatého vědomí národní svébytnosti vy-
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Slováci nevěří Cechům (nebo si mamlouvaji, že nevěří), že je Cešl.-nechtějí odnárodň-ovat a utiskovat. Prosím Cechy, aby se i tu snažili Slováky pochopit. I kdyl Slováci nemaji k IIledllvěře objektilvníl!h důvodů, ani za mtnulost, když přece slovenský rozvoj bez české pomoci nebyl mysUtelný, natož v přítomnosti (dvou4etka, rozpočet!!), uvažme, že Slováci prodělávají neklidný proces národního vyzrávání, charakteri­ sovaný zcela přirozeně příli§ným zdůrazňováním vlastní in­ dividuality a pi-ímo bytostnou ned\lvěrou k okoU. 2:e nemají k ní příčiny vůči Cechům, jim tak blízkým? Myslím, že prá­ vě naopak tato blízkost - abstrakbně mluveno - je jejich odlišnosti nebezpečná. Ostatně si Slováci museli svou své­ bytnost, svou existenci zvlášbního národa vybojovat právě t a k é proti českým snahám o česk01Slovenskou jednotu. (Slováci v nich vidí :neprávem snahy odnárodňovací. Byly přece inspirovány ušlechtilým crlem a znamenaly, že i Ceši se maji vzdát své svébytnosti. Doznávám ovšem, že v praxi se jaksi očekávaly větší ústupky od Slováků, asi pro jeFch menší počet a poměrmou nevyspělost.)
Byla tu také otázka chieba. Ceši, pravda, pomohli, ale často nedovedli včas odejít. Bylo to někdy, jako by vám sou­ sed přišel pomoci zařídit by,t, ale pak se nechtěl z něho hnout. Ostatně je tu cosi nejasného. V poslední době Slováci opětovně, i zcela oficiálně, obvinUi českou politiku (zdá se, že míří h'lavně na komunistickou str!llllu, snad i na soc. dem.) a českou ministerskou byrokracii z pokusil o oživení minulé­ ho, právem odsouzeného centralismu. Mluvilo se o tom a onom, o Slofisu, kulitumích přidělencích, a e dosud jsme se přesně ,nedověděli, oč jde. Slováci říkají: ,,Nechceme se dostat tam, kde je Morava. Nebudeme stále v Praze prosit s klo­ boukem v ruce." A mají pravdu. Vzpomeňme na příklad je­ nom z nymějších dnů na případ ):>rněnského di:vadla nebo na pražské snahy o přeložení Moravské banky do-Prahy. I když ze zkušenosti lze mít jistou apriorní nedůvěru ke slovenským stížnostem, je to vážné. Navrhuji, aby Slováci přesně řekli v českém tisku, oč jde. Néchť jsou bez obav, nikdo je ne­ obviní, že kalí smírUvé cwzduší. Neboť byly-,U tu centralistic­ ké pokusy, nebude je český lid trpět. Nelze ani dosti varovat české činitele před podobnými oočiny. I když snad Cechům dosavadní dohoda v tom či onom nevyhovuje, musí ji respek­
tovat. Změnu může přinést jedině ústava.
Na české straně má nedůvěra asi tyto důvody:
Ceský člověk srovnává minulost s přttomností - a je napliněn obavou, neboť někdy jenom s velkou obtíží nacházi jakýsi rozdíl. Skutečně, někdy i přesvědčený přítel Slováků neví, co si má myslet.
Slováci jsou příiliš bystří, aby to nechápali, a snaží se
Cechy přesvědčit, že Če5ké ob!l.vy jsou odstatné. Předně, kdyby byli Ceši usp:ikojili Slováky hned, 1r1emuselo se nic stát. Za druhé dnešní Slovensko je jiné. Za třetí proti auto- 1r1omismu a separa·tismu byli četní Slováci, a ti, resp. mnozí z 111ich, jsou dnes na vedoucích místech. A konečně dnešní po­ žadavkyladou lidé, vychJvaní ve svobodném prostředí česko­ slovenském, tedy ne už nakažen[ maďaronstvím. Proto pa­
!ra1e11 mezi minulostí a pří-tomnosti je nejen nespráv,ná, a e
i hříšná, a škodí vzájemnému porozumění.
· Nuže, prosím Slováky, aby nah1édU, že české obavy jsou jenom velmi přirozené; že nejsou-U snad věcně odůvodněné, jsou zcela pochooi-teL'né subjektivně; a že nepomůže zaříká­ vámi a varováni, že r o z h o d n o u j e n o m s 4 o v e n s k é skutky Neboť na dobré slov,oobyčejně nezavážeme ant statek, neřku-li stát.
Nyní přišla chví'le, abychom zjistilli. co znamenajf
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slovenské požadavky v praxi
,.Zaručte výdobytky!" To znamená, že se má dostat ústav.. ní záruky pokud možno stavu z dubna 1945. Košická dohoda i'namená v podstatě toto:
a) Zákomy, které odhlasovali i slovenští poslanci, vládni nařízen·í, vydaná vládou za účasti slovenských ministrů, a na­ řízení, vydaná slovenskými ministry, platí bez dalšího v Ce­ chách a na Moravě, aniž by musela být schválena zvláštními českými autonomními orgáiny (kterých vůbec není), aile •ne­ platí !Ila Slovensku, dokud nejsou sankcionována, resp. pro­ vedena zvláštními' orgány slovenskými (národní radou a po­ vereníctvy). SNR má povahu a funkci a politický výmam parlamentu, povereníci mají pravomoc i hmotné postavení ministrů. Jinými slovy: Slováci mají vJádnout i Cechům. Ceši Slovákům vládnout ·nemají.
b) V běžném žiivotě znamená to soustavmou snahu vytvo­ řit ze Slo'lf!nska uzavřené územf, kde zásadně není připuštěn český zaměstnanec, úředník, obchodník, podnikatel; leč by byl Slováky za určitým účelem povolán. Zivot tedy běží na dvou kolejích, které se maji stále více rozcházet. Orgány celostátní mají být tvořeny jenom výjimečně. Pravidlem jsou orgány zvláštní, počmajíc politickými stranami a kooče liVa­ zy turistů, šachistů, filatelistů a pod. Nuže, to už dualismus je, ne-di v ústavně-právním, tož jistě v jakémsi politickém horším smyslu. Dualismus v institucfch i v srdcích. Tako­ výto stav věci by ovšemkoro určitě vedl k rozpadu. Na štěstí pour,e „skoro", nikOili docela, jak ještě ukážu, takže i tu je možné řešeni.
c) Ve financích však platí dále zásada jednotného národa a státu. Podle 111í nezá1eží na toin, zda jde celkový příjem po­ měrně více do té kapsy než do oné, kdyžtě obě kapsy patří jednomu subjektu, totiž československému národu, který ji­ nak proh1ašujeme za fikci, resp. če<'koslovenskému státu, který chceme mít v praxi co nejméně československý bez rozdělovacího znaménka. Takže není důvodu, proč by neměl plynout předevšim do kapsy slovenské, která je podle slo­ venského ujišťováni potřebnější.
Podívejme se na rozpočet 1947 a na dvouletku.
Cís la
Počet obyvatelstva k 1. listopadu 1946 činil asi 12,052.000, z toho v českých zemích asi 8,707.000 (= skoro 72% ), na Slovensku 3,445.000 (= asi 28% ). Rozpočet na rok 1947 je pro Slovensko neobyčejně příznivý. Po odečtení ústřed­ ních výdajů připadá na české země 46.83% výdajů, na Slo­ vensko 20.08%, čili: Slovensko dostává zhruba o polovinu více, než by mělo. Jak jsou rozděleny ústřední výdaje, nelze laikovi z rozpočtu vyčíst. Podle informací z rozpočtového výboru je i tu poměr pro Slovensko velice příznivý. Výhodné postavení Slovenska je zv'lášť nápadné u dvouletky (32% !), i v investicích na r. 1947, kde výdaje. za dvouletky činí na Slovensku dokonce 39,83%, v českých zemích pouze 59.48%. Příjmy jsou rozděleny tak, že na každého občana CSR při­ padá daní, dávek atd. 2706 Kčs, z toho v českých zemích 3013 Kčs; mi Slovensku pouze 1929 Kčs!! Tím ovšem výhoda Slovenska ještě vzrůstá. - A UNRRA? V r. 1947 má být vydá,no v českých zemích 1979 mflionů, na Slovensku 1686 milionů!
Jak je to s vnitl\ním státním dluhem z doby nesvobody? Tak zvaný protektorát vykazuje něco přes 33 a půl miliard, Slovenský štát 12 a půl miliard. Zadlužení na hlavu je tu tedy také větší.
A nyní se podívejme na několik cifer, které nám osvět!lí, nač ply:nou příjmy. Předně, pochopil-li jsem dobře rozpočet, Ceská země a Moravskoslezská země, nehledíme-li k poměrně malým státním přídělům, si hradí své výdaje samy. Naproti tomu a u t o n c m n i výdaje Sloven"ka figurují ve s t á t - n í m rozpočtu! A opět zvláštním poměrem. Tak na příklad Národní shromáždění (oočítaie v to ovšem i slovenské poslan­

lionů! Předsednictvo vlády, čitaje v to státní hospodářs JU radu, její generální sekretariát a státní plánovací úřad, stoji asi 160 milionů, samo o sobě 90 milionů (a to nezapomínejme, že je společné českým zemím i Slovensku), kdežto pfedsed­ nictvo Sboru povereniků stojí 33 milionů ? Předseda vlády má 454.000 Kčs, jeho náměstkové po 400.000 Kčs, ale před­ seda Sboru povereniků má 387.000 Kčs a místopředseda 360 tisíc Kčs! Mi,nistr první kategorie má 374.000 Kčs, ministr druhé kategorie 347.000 Kčs, ale poverenik má 334.000 Kčs!
Ať to posuzujeme s kterékoli stránky, vychází, že Slo­ vensko je favorisováno. Slováci to neradi slyší, ale zatím ještě ,nikdo z nich nedokázal opak. Je tu ovšem jeden v ě c n ý důvod: nutnost vyrovnat pokud možno rozdílnou hospo­ dářskou úroveň. Jako přechodná výpomoc je to konec konců i Cechům přijatelné (při zásadě dvou národů!). Jinak by však musela být zásada dvou národů radikálně zrevidována.
Nyní snadno pochopíme další důležitou okolnost. Olenové SNR mají postavení poslanců, poverenícf postavení ministrů, úřady poverenictev postavení ministerstev, vedoucí úředníci těchto úřadů jsou při nejmenším postaveni na roveň vedou­ cím úředníkům miinisterským. Kdyby tyto orgány a institu­ ce byly nahrazeny zemským i!lárodním výborem s členstvím zásadně čestným a úřadem ZNV, mnoho lidi by mlHo nepo­ měrně menší moc a vJiv a také menší příjmy. Obhajoba vý­ dobytků by zněla daleko přesvědčivěji, kdyby nevycházela z prostředí těchto institucí a z kruhů jemu blízkých.
fteše111í Musi vycházet z těchto zásad:
1. Společný, jednotný a nedílný stá.t, kde obsah, zdsadnii
společný a jednotný, je určověn zá.sadně rovněl! jednotným
· a společným  orgdnem.
2. Oprá.vněné pol!adavky Slovákfl mus[ být uspokojeny. Právě tak ov!lem oprávněné požadavky Cechfi. NeboC českj národ je právě tak smluvni stranou jako nArod slovenský.
3. Bezpečnost st!Uu nesm[ být ohrol!ena.
4. ,,Každý pánem ve své zemi," i ve financich.
Jak vidno, jsou tyto zfisady do jisté míry protichůdn ftešení bude tedy kompromisem, s jedinou výhradou: že bez­ pečnost a i)ev.nost státu je na prvním místě.
Přistupme nyní k jednotlivým druhům řešení.
A) Je d n o t n ý s t A t
podle české koncepce (neboť jednotný a nedilný stAt ve slo­ venském pojeti je ve skutečnosti dualistický, resp. federa­ tivní) . .Jediný parlament, v němž jsou Slová.cl zastoupeni po­ dle počtu obyvatelstva. Zó.konl  jim usnesené p1ati bez dal­
§iho v celém sbitě. Mohou v§ak mlt odlišný obsah pro jed­ notlivé země. Ncbezpeč[ majorisovánl Slová.kfl se mfil!e čelit vhodně upraveným právem veta. Vláda je rovněž jediná, spo­ lečná. Celé stá.tni územ! tvořl hospodářský celek, výdaje a in• veslice se řidl potřebou té které části. Země slovenská., mo• ravskoslezská a česká maji samosprávu, zásadně jednotnou, vhodně decentralfsovanou. Aspoň některé politické strany jsou společné.	_
Toto řešení, jehož theoretické výhody jsou zřejmé, nemá naději na úspěch. Je totiž nepřijatelné Slovákům.
B) S !I o ven s k é návrhy Mají, jak se zdá, zhruba dvoji podobu:
1. Bude zachován a zaručen stav, vytvořený ko!lickou dohodou (bez později!ich korektur).
2. Druhý návrh jde je!ltě dále: Sousta·,a podle ko!Hcké dohody má. být dobudována Um, že se v českých zemlch vy­ tvořf instituce, podobné Slovenské národni radě a Sboru po­ verenikfl. Ne vllak v každé z obou českých zemi. zvláště, nýbrž pro obě země dohromady, aby se politické těžisko této úpra­ vy nepřeneslo z oblasti národnostnf, kam podle Slovákfi patři, do oblasti územnf (kam patři podle Oechfi). Společné by byly jenom nejnutněj!ll vě'-.1, patrně zahraničnl politika, ná.rodnl obrana, žf'lE:znice, pošty, v nezbytné mfře i finance (cla
3. 
ce), stoji ročně něco přes 91 milion, ltle SNR stojí 48 mi-

měna, stl'itnf dluh, některé  daně., , • ,),  a  jedině  ty by
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l) )lldtLly  do  prnvomocl  společného  parlamentu.  Zákooy jlm uono11onó by vll,Llt plntlly jenom po sankci přislu!iných o.ulonomnloh on mQ, Vl.!cchny ostatnl Věci by byly naprosto aulononinl. Vo flntulQlch, zdá se, se vycházi ze zásady jed• no1nootl. 1.r.o Vll\lt mlt za to, i!e aspofl autonomnl zále!itostl by oo th111ncovnly autonomně.
Jole by tomu bylo se společnou vládou, není uella jasno. PrLl\clOpodobnč Jsou tu projektována ústřední ministerstva v dc,oovadnlm počtu. Cekafo by se, že tu není třeba a vlastně oni nornu:1i• být společných ministerstev. Ve skutečnosti to­ mu tnlc nf•nl. Ať sebe důsledněji provedeme zásadu autono­ ml<•, vždy 1.budou v každém odvětví veřejné správy věci, které nutnč m11sl být řešeny a tudíž i prováděny jednotně. Zdravot­ nicivl, dťjme tomu, může být obstaráváno zemskými sněmy n vlf1clnml, ale mezinárodní zdravotní policie, zdravotnické konvence a pod. nemohou být takto řešeny, nýbrž naopak musl být řešeny jednotně a společně pro všechny tři mrně. A je jasné, že s postupujíci faktickou federaiisaci Evropy n svňla bude takovýchto nutně společných záležitosti přibý­ vnl, ne ubývat. V každém ministerstvu má být státní tajem­ nik, a to tak, že bude-li ministrem Slovák, bude státním ta­ jemníkem Cech, a naopak.
Co to znamená v praxi? Tři nebo dokonce čtyři parlamen­ ty, z nichž ústřední prakticky bezmocný, asi 76, resp. 95 mi­ nistrů (i se státními tajemníky, ale nečftaje předsedy NS, NSS, NúKú, NůC, státní hospodářské rady). Toto řešeni je Cechům nepřijatelné kromě jiného z těchto dvou důvodů:
a) · Takovýto stát by byll společný jenom podle jména. Jeho existence by - z vnitřního hlediska - pořád visela na vlásku. Veřejná správa by byla ve'lmi brzo v hluboké krisi. Nutně by přišly těHcé nesnáze hospodářské. Ceši při tom nezapomínají na zkušenosti s Hlinkou, Tisou atd.
b) Kdo má platit tento zbytečný auxus zemských parl'a• mentů a vlád? To by sl oomoh1 dovolit ani bohatý, zajiště­ ný stát s velkými rozpočtovými přebytky, natož stát tak oslabený a ustavičně ohrorený jako je náš.
C) " Kompromisní  fešenl
Je to jakýsi triallsm s na pttl cestě mezi l!mtralismem podle některých českých před. tav a dualismem podle sloven­ ských požadavldt V podstatě je to feěenl moravskoslezwcé. Předpokládá. tti zemské celky, zá.sadně autonomni nebo aspofl prakticky co nejvlce autonomni. Je tu toti! jednakspolečný parlament s dosti rozsáhlou pravomoci (k vQli jednotnosti a nedilnosti stá.tu), jednak zemské národni výbory, organisač­ ně přizpOsobené dosavadnlm ZNV, ale s větši pravomoci (-te­ dy jakýsi kompromis mezi nimi a SNR). Co patH jim a co společnému sněmu, a zda v pochybnostech je dána kompe­
tence ústfedni sněmovny či naopak zemských sněmd, to jsou zajlst6 velice dQležité, ba vQbec nejdflležitějši otázky v této eouvislostl, ale o podrobnostech nelze zatlm řici nic jistého. To právě bude věcí politické dohody a státnického uměni.
Mlnlsterstva jsou zásadně společná, ale je jich méně (toho se dosáhne omezenim,a slouěenlm jejich kompetence), a jejich funkce je zásadně řldici, lépe řeěeno koordina.čni. Podle toho nikoli celé úseky veřejné správy, jako na pfiklad školstvi, soudnictvl patři zemim, nýbrž z ka!dého takového úseku jenom určité, přesně vymezené věci. O kompetenčnich konfliktech tu plati to, co bylo shora feěeno o poměru zem­
ský.:h sněmťi k ústřednímu. Instituce státnlch tajemnlktl tu nenl nutnn.
Výdaje se čini ve společných oborech podle Zásady jed­ notnosti, to je podle potřeby, bez ohledu na to, kolik pfispivá ta která. zemč; v autonomni oblasti si katdá. země hradi své výdaje sama.
Výhody tohoto řešem jsou zřejmé: účelná decentralisace, snesllclnfi autonomie, dostatečná centrailsace, poměrná jed­ noduchost a malá nákladnost. A protože řešení první je ne­ přijatelné Slovákům a řešení druhé Cechům, je jasné, že se nakonec budou muset shodnout 111a nějakém kompromisu po­ d E;t_ etí o schematu. Co se Slováků týče, není zřejmý žádný vazny duvod, proč by měli být proti. Svébytnost ani životní zájmy slovenského národa nejsou tu totiž nijak dotčeny. Slo­ váci nechť m•áží, že nejenom oni činí ústupky. Právě tak je ěLnl Cešl, dokonce v daleko větší míře. Ani Ceši se 111emohou
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ve společném státě tak svobodně rozvinout, jak by mohli ve státě pouze českém. I pro ně, jako pro Slováky, je společ­ ný stát nutně (životně nezbytným) kompromisem.
Ceši si musí uvědomit dvě věci 7X:ela zák!ladního významu:
a) Tento stát má být co ,největší zárukvu jak Cechům, tak Slovákům proti vnějšímu .nebezpečí, zejména německé­ mu. Proto musí být co nejpevnější. Takový však bude jenom tehdy, když i Slováci budou spokojeni. (Na adresu Slovákllm podotýkám, že pro ně to platí zrovna tak o Ceších.) Je tedy nezbytno uspokojit především všechny objektiVlllě odův.:>dně­ né požadavky slovenské, za druhé požadavky objektivně, resp, z českého hlediska neodůvodněné, ale celku nikoli škodlivé, na nichž Slováci trvají z důvodů citových, prestižních a p:>d. Nechť počítají s tím, že Slováci, nedostanou-li, co jim spra­ vedlivě patří, ):>ůjdou jako celek do oposice. Každý si snadno domyslí dů ledky vnitřní a zahraniční. Pr o to s t á t ne­ jedno t n ý, ale  Sl o v á k ů m  př i j a t e i·,n ý,  bud e d a[ e k o p e v n ě j š i, n e ž s t á t pr á vně  j e d n o t n ý, ale  v něm.ž Slováci budou nespokojemi.
b) Vynutí-li si Slováci řešení federativní nebo dua istic­ ké, nechť se Ceši ,nedomnívají, že je všechno ztraceno. Vždyť Jugoslavie také volila federativ,ní formu. Nechť si řeknou, že je to snad cena, kterou nutino zaplatit za výhodu většího stá­ tu (.německé nebezpečí!!). Ale nechť z toho vyvodí i flnančnf důs1edky, a nazvou stát pra,v,ým Jménem: federativní republi­ ka Cechů a Slováků.
Naproti tomu Slováci nechť nezapomínají, že by právě tak byl málo pevný stát, v němž by Ceši žili s hořkým po­ citem, že byli obelstěni a „přetaktisováni". A za druhé, že na nich, jako také na svazcích územní sam:>správy a Institucích lidové správy, bude záležet, zda bude stát jako celek dobře fungovat. Jinak si život proti ,nim vynutí řešení centralistickl
-  nebo rozpad stAtu.
ž i v·o t a in s ti tuce	
Antonín H o r s k ý
Příruční dějiny NOUZ
 (
-
)Tiskem prošla zpráva, že před národní soud budou postaveni funkcionáři „Národní odborové úsbředny za­ městnanecké". Její bývalý předseda Václav S_točes a hlav­ ní tajemník Arnošt Hais. Tenrt:o proces má posoudit vše, co se dělo v NOÚZ.
Od vzniku NOÚZ uplynulo dosti let a proto je třeba osvěžiti vzpomínky, co se dělo při narození tohoto mamu­ tího útvaru,tého po 5. V. 1945 se ži,yýrn i mrtvým inventářem dnešní ÚRO.
Do Mnichova bylo·v republice několik set odborových organisací. Českých i německých. Německé splynuly pod nátlakem z BerlÍllla ještě za první republiky. české orga­ nisace před tento problém byly postaveny až po 15. břez­ nu 1939. Každá z nich byla v některé z ústředen, krt:erých bylo devět. Největší z nich bylo „Odborové sdružení česko. slov€111Ské" (,,OSČ"), nesporně sociálně demokratické. Je­ ho generálním tajemníkem byl poslanec Rudolf Tayerle. Po 15. březnu bylo jasné, že záchrama dokonale vybudo­ vaného hnutí je možná poum v koncentraci. Tuto myšlen­ ku podporovala také situace, která vz;nikla na pravém po­ litickém křídle, kdy různé spolky a společky se domníva­ ly, že nyní nastala chvíle, kdy je možno se dostart:i ze stínu na výsluní. Jelikož bylo nebezpečí z prodlení a politicko­ odborově bylo nejasno, co a jak dále, OSČ navázalo 18. března 1939 styk s t. zv. ,,Národní odborovou jednotou zaměstnaneckou", která se vytvořila z bývalých pravico­ vých ústředen a žádalo vytvořeni jednotného odborového hnutí. Jelikož zájem mohutného OSČ byl opraivdový při-
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no.s v politickém i orgarusačním smyslu, nabídka OSC oy­ la přijata a do společného výboru byl vyslán poslanee Ru­ dolf 'fayerle, Později v dubnu byl do společné kanceláře nově se tvořící spoleéné ústředny vyslán Arnošt Hais, aby vybudoval organisační základnu. Po únavných jednáinich a pres:tižních konfliktech bylo docíleno dohody a minister­ stvo vnitra výměrem ze dne 30. června 1939 dalo souhlas ke vzniku NOÚZ, vrcholné odborové orgrunisace. Cleny NOÚZ bylo ÚJD (ústi'edí jednot dt:lníků) a úJSZ (Ústředí jednot soukromých zaměstnanců). ÚJD bylo slo­ ieno z 21 dělnických sloueených již organisací a ÚJSZ z 5 jednot soukromozaměstnancckých. Veřejní zaměstnanci vytvořili samastatné „ÚVZ" (.,Ústředí veřejných zaměst­ nanců").
Tehdejší ministr vnitra gen. četnictva Ježek výměrem
7.e dille 3. srpna 1939 jmenoval správní organy NOUZ a obou podřízených členských ústredí. Předsedou NOŮZ se stal Dr A1monÍlll Zelenka, generálmm tajemníkem Lud­ viik Votický, jednatelem Josef Nedoma a pokladníkem Alois P1,tr. <.:leny předsednictva byli: Vaclav Slach, i, ran­
,tišek Bíl, Václav Kí-íž, Jan  Urban, Karel Suchánek a dr
VI. Rada. Prvním zástupcem generáll}ího tajemmka byl Arnošt Hais (UJD si sice přála, aby generálním tajem- 111íkem byl Arnošt Hais, ale tento návrh padl pro odpor Národního souručenství), a druhým zástupcem byl jme­ nová,n Ceněk Turek. V ůJD byl předsedou jmenován Jo­ sef Stříteský, místopředsedou Václav Slach, členy před­ stavenstva J. Jirásek, Josef Tůma, Jan Urban, Václav Val­ chář, jednatelem Em. škoda, pokladníkem František Pod­ stata, zapisovatelem Jaroslav Hauf a generáLním tajemní­ kem Josef Nepraš. V ŮJSZ byl předsedou šéfredaktor Voj­ těch Holeček, místopředsedou Václav Kříž, členy pfodsta­ venstva František Bíl, Jan Voslář, Josef Horňák, inž. Alois V'éµtěk, jednaitelem Miroslav Němeček, pokladníkem Jan Holub, generálním tajemníkem dr František Malík a jeho náměstkem Václaiv Baier. Generál Ježek současně jmeno­ val správ,ní orgány 21 dělnických a 5 soukromozaměstna­ neckých jednot.
Ustavující schůze NOŮZ se konala dne 9. srpna 1939. Po tomto datu nastal velký přesun sekretářského aparátu a pomocného personálu. Od té doby, až do prosince 1940 NOúZ pracovala na vyztužení této stavby, neboť šloučení přineslo třenice a řadu sporů všech odstínů. Ve schůzi předsednictva NOŮZ dne 12. XII. 1940 požádal tehdá již politicky ohrožený předseda dr Zelenka, intimus poslance Hampla, o dovolenou. Předsednictvo kooptovalo národoho­ spodářského referenta NOŮZ Václava. Stočesa do před­ sednictva a ihned ho pověřilo funkcí úřadujícího místo­ předsedy.
Až do tohoto data je možno tyto řádky pokládaiti za první část dějin NOŮZ. Pro úplnost obrazu dltrano doda1ti,
f.e slučovací jednání, z nichž se zrodila NOŮZ, vedli po­ slanec AntonÍl!l Chloupek, poslanec Alois Tučný, poslanec Rudolf Tayerle, Josef Stříteský, posl. Alois Petr, Josef Nedoma, Josef Tymich, dr Vi. Rada, J. Jiránek a Josef Horňák.
Druhou etapou možno nazvati období od 18. února 1941, ikdy byla vzata na vědomí resignace dr Antonína Zelenky (krátce na to zatčeného gestapem) a zvolení Vác­ lava Stočesa předsedou NOŮZ. V těchto dnech byli již Němci před vchodem do NOÚZ. 20. února 1941 objevuje se v NOŮZ inž. Koster (likvidátor rakouského odborového hnutí), pověřený funkcí vedoucího nově zříze:iého úřadu
,,Verbindungsstelle des Reichsprotektors zu de., Gewerk­ schaften".
Nyní stála NOŮZ, dosud se vyvíjející ve vnitřních spo­ rech a ve sporech s Národním souručenstvím a až dosud jen zvolna a nenápadně přitahována do sféry t. zv. ,,Adel­ stiftu" (sídlo oddělení říšského protektora pro mzdové otázky), před akutním nebezpečím německého vniknutí.
4. března 1941 sešli se zástupci NOÚZ a jednomyslně vzali

na vedomost návrh na reorganisaci odborového hnuti. Sou­ časně byla projednána spolupráce s německými úředními mi.sty. Obě podřízená ústředí byla zrušena a sloučena s NOúZ. Stočesovi byla zástupci všech jednot projevena důvěra a také mu byla dána plná moc k provedení orga­ nisačních a jiných změn. Ústřední vedení bylo vlof.eno do rukou předsedy Stočesa, který ustanovil svými náměstky Josefa Stříteského a Fran:iška Bíla. Také jmenoval p0- radní sbor: Fran_tiška Kadlce, Josefa Tůmu, Vá,clava Slacha, Antonína Stěpánka, Jana Urbana, Václava Kříže a Josefa Nedomu. Generálním tajemníkem zůstal Ludvik Votický. V tomto skutečném již NOŮZ bylo zřízeno sedm hlavních oddělení. Organisační vedl Arnošt Hais, hospo­ dá!řsko-sociální dr František Formánek, sociálně-politic­ ké JUC Jaromír Hlaváček, kultw·,ní CtiboJ Draxl, tisk a propagandu Alois Pe,tr, finančně-hospodářské dr Franti- šek Malik a osobni Josef Nepraš.	.
Počátkem dubna 1941 odešel dr František Malik (ne­ mocen a odmítl dáti se rozvésti se svou ženou, židovského původu). Na jeho místo přišel Hanuš Březina. O něco po­ zději odešel Josef Nepraš a na jeho místo osobniho re­ ferenta nastoupil dr Fraintišek Formánek. Na Formánko­ vo místo byl dosazen JUC Jaromír Hlaváček. Současně byli propuštěni subalterní tajemníci, nepohodlní Němcům. Materiál, t. j. důvody, opatřovalo gestapo na pokyn dr Hof­ maJna, sudetského Němce, mluvícího dokonale česky, ktery byl v nejdůvěrnějších stycích s Vlajkou.
 (
•
)V této první kritické době se snažilo organisační oddě­ lení, aby byla udáena existence skupin a odboček býva­ lých odborových orga,nisací, aby se důvěrníci mohli bez obav scházet k poradám. Tato snaha byla tehdá velmi dů­ ležitá, jelikož kromě skupin NOŮZ neexistovaly již téměř žádné spolky, nebo nevyvíjely žádnou činnost.

Jedním z prvních poiadavků Němců byla revise hos- podářství bývalých odborových svazů. Stočes nařídil, aby revise byla provedena (gestapo dobře vědělo o existenci fondů různě maskovaných, jimiž se manipulovalo ve pro­ spěch české věcí) a to tak, že prací byli pověřeni finančni odborníci bývalých jednot. Prováděli ji vždy v „cizí" jed­ notě, nikoliv ve své. Tyto revise neměly úspěch. Proto v září 1941 bylo zřízeno revisní oddělení, jehož vedením byl pověřen Josef Kubát, bývalý zaměstnanec „Jednotného svazu soukromých zaměstnanců. První revise byla prová­ děna v Hamplově „Svazu kovodělrtíků", kde se hledaly uschova,né fondy. Tyto revise se setkaly jíž s úspěchem, a na příklad v Brně v katolických odborových organisaclch bylo objeveno asi 5 milionů run.
Reorganisace „NOůZ" pokračovala. 19. května 1941 konala se porada vedoucích, kde mluvil inž. Koster a Sto. čes. Zde Stočes oznámil jmenování zmocněnců pro dosud jakž takž samostatné jednoty. Byli to: Josef Korvas, Jo­ sef Stříteský, Rudolf Sosnowski, Josef Mikeš, Matěj Šmejkal, Ferdinand Nádvornitk, Bedřich Steinbach, Fer­ dinand· Konečný, Vojtěch Peterka, Josef Pulkráb, Fraintl­ šek Kolář, Josef Beneš, Václav Vondrák, Josef Ekl, Ja­ roslav Seidl, Antonín Vandrovec, Josef Nedoma,František Bíl, Václav Kříž, dr František Formánek a Josef Libor.
Reorganisace pokračuje dále, neboť Němci dosud ne­ dosáhli oné organisační podoby, jaká byla v Německu, t. j. Deursche Arbeits Front (DAF). Proto ve schůzi výše jme­ novaných zmocněnců byly dne 31. července 1941 vyhláše­ ny zásady nového organisačního uspořádání. 26 jednot bylo sdruženo v 11 hi.avních odborných skupin. Stočes zá­ roveň dosadil do těchto skupin vedoucí osoby. Dne 14. srp­ na 1941 bylo vydáno vládní nařízení (publikováno až 14. října 1941), které rozšiřovalo možnosti ještě užšího organisačního sloučení a současně zbavilo tajemnický apa­ rát osobních smluvních nároků, získaných v bývalých od­ borových svazech. Hlavně to bylo zrušení nároku na od-
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byt!llé ve chvíli rozvázání služebního poměru. Tendence tohoto opaitření byla jasná. Připraviti půdu pro ladné zba­ vení se neposlušných tajemníků. Zbývající měli být uči- něni naprosto závislými a povolnými.   _
Vnitropolitická  situace  se	neustále	přiostřovala.
28. září 1941 přichází Heydrich a s ním teror a hrůzovlá­ da. V továrnách se konají devotní apely. 24. října 1941 přijímá Heydrich na Hradě mnohočlennou dělnickou de­ putaci; jejím mluvčím je Bohdan Zástěra ze Se!Iltína. Vý­ běr této delegace byl org81Ilisačně obtížný, neboť bylo nut­ no vybrati jen ty, o nichž bylo známo, že nemíní dělart:i. pomocí Němců kariéru a že je není možno zlákati k pro­ tičeské činnosti. Heydrich používá svých zkušeností, a tak dochází k zastaveni dosud vycházejících odborových ča­ sopisů. Na jejich místa nastupuje 11 glajchšaltovaných věsbníků jednotlivých odborných skupin. Tiskové odděle­ ní je svěřeno Karlovi Korpovi, který spolupracuje s Fran­ tiškem Dvořákem, Koktánem, KarlemPospíšilem, MikuS­ ikoa a ještě jinými.
· PráV1J1í situace dosud živořících Jednot  je 23. pro­
since 1941 řešena výměrem ministerstva vnitra, jímž byly Jednoty právně zrušeny a jejich správní orgámy sloučeny v NOÚZ. Vedenim a rozhodováním byl pověřen Václav Stočes. Jeho zástupcem, který měl tuto funkci vykonávati v době nepřítomnosti předsedy, byl Stočesem jmenovM Arnošt' Hais. Futnkce byla vázáma na plnou moc a před­ sedovy příkazy. Na počátku listopadu 1941 přík:ročeno
.lt dalšímu organisačnímu soustředěni a sice k zřízení již jen tří hlavnich správ. Vnitřní správu vedl Arnošt Hais, sociá1ni správu JUC Jaromír Hlaváček a hospodářsko­ finanční Hanuš Březina. Generálním tajemníkem zůstá­ val Ludvík Votický,1 který z tohoto místa odešel v druhé polovině roku 1942, aby byl vystřídán Josefem Bílým a tento pak J. Lhotákem. Od 1. ledna 1942 byly upra,veny
členské příspěviky ( tatáž výše jako v DAF) a právě talC upraven podpůrný řád. Začaly být zřizovány „Školy práce" a krajské sekretariáty. Německá nedůvěra a Heydricho­ va taktika se jasně projevila 22. a 23. ledna 1942, kdy bylo na konferenci oznámeno, že se zřizují t. zv. ,,pracovní výbory", složené z pracujících z továren a podniků, telly jakési funkcionářské sbory. Byly vybaveny všem společ­ nou kalll.celáří, která však byla na NOÚZ přísně nezávislá a byla umístěna v těsné blízkosti inž. Kostera a dT. Hof­ manna ve „Verbindungsstelle zu den Gewerkschaften". Ve­ dením této kanceláře byl pověřen Karel Janda. V této době byla zřizována právní oddělení, která však mela sloužit -všem dělníkům a nikoliv jen organisovaným. Avšatk i za tohoto soustředěJlého německého náporu zůstd­ valy neporušeny odbočky a skupiny bývalých Jednot, kam se tatké přestěhoval odborářský život, pokud členstvo vů­ bec jevilo zájem. Tohoto roku se již objevují různé zábav­ ní akce, představení v biografech. Koncem května je za­ hájena Heydrichova zotavovací akce, v dalších pak letech tak smuitně proslulá. Původně vznikla takto: Úpravou pří­ sp/hrků a inkasa nahromadily se v NOÚZ značné peněžní prostředky. Bylo využito nespokojenosti dělnictva, které reptalo, že NOÚZ v jejich prospěch nic nepodniká, a „Ver­ hlnclungsstelle zu den Gewerkschaften" bylo oznámeno, že hude ;,;ahltjena zotavovací akce asi pro 2000 dělníků. Inž. K6r-tcr po čase oznámil, že úřad říšského protektora nema. nflml1c,k, nic že bude prováděna pod záštitou Heydricha, který sl od počátku působeni v Praze hrál na ochránce dělnických zájmů.
Do této silt:ace přišel atentát na Heydricha. Atentat zpúsobll ve „Verblndungsstelle zu den Gewerkschaften" pozdviženi a bylo vid/Hi, že Němci jsou překvapeni. M. Koster byl úplně deprimován. Byl bezradný a jen tvrdil, že rozhodntutí o tom, co hude dále, leží v rukou Hitlera. Když K. H.Frank vyhlásil stanné právo a začaly se obje­ vovat ro7.sudky sta'lných sourll"t, bvly v NOÚZ ksi rlého dne desítky dělnických deputaci, žádajících, aby NOÚZ udělala
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projev loyality, prostě, aby se pokusila zabránit tomu, co mělo přijiit. NOúZ, respektive orgru;iisační oddělení, ochní. tala tento nátlak a poukazovala, že politické věci jsou VY.­ hrazeny protektorátní vládě.
V pondělí dne 1. června 1942 oznámil inž. Koster, že
2 června svolává protektorátní vláda na Staroměstské náměstí projev, kde bude mluvit zástupce vlády a musí také mluvit zástupce dělnictva a mládeže. V debatě bylo poukazováno na to, že oficiálním předsta-vitelem děLníků je Václav Stočes. lnž. Koster však briskně odmítl a pro­ hlásil, že projev je nesmírně důležitý a že na jeho výsled­ ku bude záviset Hitlerovo rozhodnuti o dalších opatře­ ních proti Čechům.
 (
0
)Proto se jednalo s Arno_štem Haisem, dobrým tábo­ rovým řečníkem, Vypracováný referát byl v Cerní.nském paláci „upraven" a 3. června po projevu na Staroměstském náměstí otištěn v denním tisku. Totéž se dělo s projevem v Plzni. Po stagnaci, která poitom nastala, byla dne 6. říj­ na1942 _vyslána na východní frontu dělnická a rolnická delegace. Odjela proto, že tento požadavek vyslovili čle­ nové zmíněných již „pracovních výborů", vedených Kar­ lem Jandou. O tom, kdo pojede, rozhodl inž. Koster a dr.
.Hofmann, kteří přinesli seznam. Organisační odděleni se bránilo, neboť v seznamu byli lidé z okolí P o l e d n í h o l i s t u. Bylo dosaženo kompromisu a kromě Arnošta Haise jeli ještě Kostř, horník z Ostravy, a textilák Šmerda z Brna. S delegací také jel filmař aktualit Kučera.Po pří­ jezdu byly otištěny články, korigované inž. Kósterem a jeho tiskovým poradcem Mentzlem.	•
9. prosince 1942 zasáhlo gestapo a zatklo Arnošta Haise a po krátkém pobytu na Pankráci iňternovalo ho v káznici v Golnově a ke konci války v koncentračním táboře v Hamburku. Zde je nutno říci toto: Gestapo
.ljistilo, že Hais od roku 1940 byl ve spojení s Andrštem, dr. Bondym, prof. Jankovcem, Sedlmayerem, docentem dr. Josefem Fischerem a jinými. Po skončeném vyšetřo­ vání sešla se v Golnově téměř celá skupi'!la: prof. Janko­ vec, doc. dr. J.Fischer, dr. Bondy, inž.Friedl, dr. Černoch, Václav Běhounek, dr. Paulik, dr. Antonín Kla,tovský, mž. Bulíček, dr. Zelenka, dr. Horák a jiní.
Zatčením Arnošta Haise a náhlým odstraněním Vá­ clava Stočesa v březnu 1942 z NOÚZ končí se druhá její etapa a také definitivně jakákoliv podzemní čmnost. Dá­ le nebylo nic, neboť gestapo zasáhlo důkladně nejen v Pra­ ze, ale i na venkově. Zde dokonce dříve, neboť v Kolíně je zatčen tajemník Remunda a vPlzni tajemníci Ladislav Ciegler a Sýkora.

Třetí etapou možno nazvati období od roku 1943- do května 1945, kdy NOÚZ vedeFrantišek Kolář a Evžen Erban, znalci poměrů v NOÚZ nazývaný „šedivá eminen­ ce". Rozhodnutím ministerstva vnitra ze dne 2. dubna 1943 byla provedena změna ve správních orgánech NOÚZ. Místo zástupce předsedy byli ustanoveni dva ústřední ta.. jemníci, kteří podle příslušnosti spolupodepisovali s před­ sedou písemnosti orgalll.isace a v jeho nepřítomnosti ho zastupovali. Byli to František Kolář a Hanuš Březina. Březina byl všaik této funkce brzy zbaven a Stočes se z do­ volené již nevrátil. Přijal místo úředníka u Bati ve Zruči naď Sázavou. A tak František Kolář se stal hlavním ve­ doucím NOÚZ, což bylo úřadem říšského protektora po. tvrzeno k 1. lednu 1944, kdy byl jmenován generálnlm tajemníkem a nejvyšším představitelem. Sám pak jme­ noval Evžena Erbana hlavním tajemníkem organisacínfho oddělení. Změny nebyly pouze v českém vedení NOÚZ, ale také i mezi dozírajícími Němci, kteří mění název „Verbfn­ dungsstelle zu den Gewerkschaften" ve „Verbindungsstelle des Deurtsche41 Staatsministers zu -den Gewertk cha1\ten". Odchází inž. Ko ter (místem nového působení no Vídni a Praze měla býti Paříž) a je nahrazen SS Oberfiihrerem
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Kasperem, odchází dr. Hofmann a objevuje se pověsmy Hummel z pražského úřadu práce a jiní. Toto vše zname­ nalo nejtužší germanisaci a nacisaci NůOZ. ,,Heydrichova zotavovaci alkce" v tomto roce dosáhla nestvůrných roz. měrů. V roce 1944 funguje 49 zotavoven. Jsou plné. Zú­ častnilo se 44.000 dělníků a soukromých zaměstaianců.
Každý dostal dopis, podepsaný Františkem Kolárem, m
»je pro účastníka velkou ctí, že může býti účasten akce
»Odkaz Reinharda Heydricha«, a to v době, kdy mysl a úsill celého hospodářství národa a říše jsou upjaty k vel­ kému světovému zápasu. Očekávsji nás všechny ještě vážné úkoly, než se duha míru rozhrne nad evropský­ mi zeměmi a než nový řád sociální spravedlnosti zavlád­ ne na našem kontinentě. Pro tyto úkoly je třeba, abys načet,pal v krátkém oddechu nové sily, atd.«
Jsou v dobré paměti rozhlasové projevy z této etapy, akce, semináře a labutí píseň NOúZ: organisace zákopo­ wých prací v Brně. Ty byly úplným fiaskem, ačkoliv ve­ dení „NOÚZ" dojíždělo z Prahy do Brna. Laksnost a -nezá­ jem  byl takového rozsahu, že bylo nutno zaměstnance ,po­
,volati zpět do Prahy, neboť ti se denně dostávali do kon­ fliktů s gestapem, vojskem a s SA. O tomto období by bylo možno napsati mnoho a mnoho. Skončeme tím struěné dě­ jiny „NOÚZ", rozdělené na tři etapy.
Vraťme se ještě k první větě tohoto článku. Pravi-!li denní tiSl'k, že před !Ilárodní soud budou postaveni funkcio­ náři „NOÚZ" Václaiv Stočes a Arnošt HailS, potom bude velmi tMko posoudit, co NOÚZ byla a co dělala. Soud se v tom případě můre zabývart: jen obdobím od června 1939 do prosince 1942. Od 9. XII. 1942 je Hais vězněn. Otá:zlka: A co bude s obdobím od břerLna 1943? To je také NOÚZ a nesmíl'll'lě zajímavá kapitola.

Otto Gráf
>•••	o čest studentů i university!<
II. Bitva o konservatoř utichla. Láhve s mlékem putuji od úst k ústwn, studenti U!kusuJi :r.e svých krajíců a na řečništi - stinům podobni - se střídají delegáti, jejichž projevy nikdo neposlouchá, o jejichž návrzích nikdo ne­ hlasuje a z nichž nikdo nevěnuje pozornost tomu, co řekl fečnik předcházející. Velká hodinová ručička již patnáctkrát od zahájeni schůze oběhla číselník a předseda mnohokrát a vždy marně prosí o klid a pO"Lomost. Shromážděni pfipo­ mfná hlučící zahradní restauraci v plném letním provozu.
V tomto ovzduší došlo za nevalného zájmu auditoria k hlasováni o vtěleni zásady poměrného zastoupeni do sta­ nov SVS. Pro návrh hlasovalo 141 pokrokových, proti 158 demokratických. Předseda oznámil výsledek a - nastal vý. buch.
Pokrolkový skočil na tribunu: »Hanba! Tady je vidět ta vaše demokracie v nedbalkách! Odmítnuti poměrného za­ stoupení je nejodpornějším zneuctěním základ.nich demo­ kratických zásad.«
Student z bloku demokratických vyrazil k protiútoku, volaje do pokrokového tábora: »Dokud jste měli b pečnou většinu, čerta jste se starali o poměrné zastoupení. Titiž lidé, kteří jsou dnes pro poměrné zastoupeni, hlasovali při fakultních volbách mediků, filosofů a SPIKu proti. Posu­ zujeme fakta a nikoliv jen plamenná slova.«
Osudové číslo 51 procent - otázka, jak vítězná vět. ina naloží s poraženou menšinou -  znovu a ještě neodbytněji se ujalo vlády nad vysoko vzdutými vlnami studentského shromážděni. Vťtdce demokratických zvolal do řad protivnf­ kťt: »Myslim, že se zbytečně vzrušujete; děláte tady z toho arénu. Buďte ujištěni, že na pffšti valné hromadě budeme zásadu poměrného zastoupeni dodržovat; i když jsme nyní hlasovali proti.« Jiný z demokratických: »Nebojte se, že po­ měrné zastoupeni ve stanovách nebude. Prozatím vidím, že protivnici neumějí prohrávat a že každá porážka je při­ pravuje o ·poslední špetku rozumu, kterou mají.« Demokra­ tH!ti ujišfujl, že zásadu poměrného zastoupeni dají do stllJlOV
o příští valné hromadě; pokrokoví odpovídají: i,Proč tak neučihite ihned?«
Atmosféra přesáhla bod varu. fečnici bouři s tribuny.


Vůdce komunistických studentů  poslanec Homola  přistou­ pil k mikrofonu: »Před zahájením této  valné  schůze  zá. stup_ci demokratických Ransdorf	Zich slfbili nám, pokro­ kovym, poměrné zastoupen{, zavázeme-li se, že budeme hla­ sovat proti setrvání ve Svazu české mládeže. To je politické vydírání! My komunisté prohlašujeme hrdě  že protestujeme plnou  vahou proti  postupu, kterého  jsmeda  byli  svědky pr ti postupu, který neodpovídá zásadám ndí ústavy. Před: lož1me tuto otázku (řečník prudce ZVÝŠil hlas) nejen stu­ dentstvu, ale všemu pracujíclmu lidu! Ten a( ukáže, na či straně je pokrok a na či straně je demokracie! -  Demokra­ tičtí zaručovali poměrné zastoupeni.  Podejme  resolucí  že všichni studenti  budou od tohoto dne stát na zásadě' po­ měrného zastoupení.« Ransdorf skočil na tribunu, tiskl Ho­ molovi ruku a volal: »Děkuji kolegovi Homolovi a věfim  že ve všech studentských orgánech a také v studentské ko isi úRO bude uplatněna  zásada poměrného zastoupení. Zaplať Pán Bťth, že jsme se dohodli!« Společným dílem Homoly a Ransdorfa  bylo  pak  formulováno  prohlášeni,	které  zní:
•Vain hromada SVS se usnáší, aby ve všech studentských orgarusactch byla od dnešniho dne prováděna a uskutečněna přísná zásada poměrného zastoupeni a aby byla přijata do stanov všech fakultních spolkO. a SVS.c K resoluci se připo­ jili srdečnými projevy i studenti strany lidové a sociálně de­ mokratické.
Bylo proneseno několik projevů radosti nad smírem, až konečně prolomil smiřlivost lidovec Pokorný: ,.z té shody mám radost. Mám radost z toho, že tato shoda nastala tehdy,
kdy demokratické studentstvo má většinu a že to nebylo
v době, kdy studenty ovládal Kazimour.«
 (
•
)A bylo opět po idyle.

Nejvýraznějším znakem tohoto studentského shromáždě- ni bylo, že se na něčem usneslo, a pak teprve o věci zahájilo rozpravu. Kolem třetí hodiny ranní byl na příklad zamítnut návrh, žádajict, aby zahraniční studenti mohli být plnopráv­ Óými členy našich fakultních spolků. Po zamítnuti tohoto návrhu rozvinula se o věci vášnivá debata.
Předseda Mezinárodního svazu studentstva ing. Groh­ mann: »Děkují vám, kolegové. Bude se mi zítra těžko vy­ světlovat francouzským, anglickým a polským studentům, že v Praze, v sídle Mezinárodního svazu studentstva, bylo roz­ hodnuto, aby zahraniční studenti nesměli být řádnými členy fakultních spolků. Nevím, zdali všichni v tomto shromážděni přítomni delegáti vědí, že se pan president republiky velmi zajímá o vytvořeni ·mezinárodní university v Praze, pro niž je nutno předem vytvořit všechny morální předpoklady. Pro­ to otázka členství zahraničních kolegťt v našich spolcích není bezVÝznmnná. Cizina velmi bedlivě sleduje studentský život v Praze a nepochybuji, že ode dneška za měsíc budeme v Harwardu nepříjemně informováni o dnešním vašem roz­ hodnuti.Potvrzuji, že všude na západě i na východě studen­ ti považuji za přirozené dáti svým zahraničním kolegům vše­ chna práva řádných členů svých fakultních spolků, tedy také aktivní i pasivní právo volební. Za vaše rozhodnuti vám, ko­ legové, ještě jednou děkuji.«
Zahraniční referent ústředního svazu čs. studentstva: »Je to ostuda, která vrhá stin na celé československé studentstvo. Ostatní svět se divá na nás jako na stát, v něž se dostává studentstvu a §kolstvi mimořádné podpory. Chováte-li se tak,
.že to nemá obdoby, je to  ostuda pro celý stát.«
Delegát SPIK: »Stydím se za své spoludelegáty, kteří hla. sovali proti přijeti.«
Sociální demokrat: »Ostře protestuji proti roe.hodnuti, znemožnit členství zahraničním koleg,:tm. Bude mi cti odeslat všem významným mezinárodním studentským organisacím dllkladné vysvětleni o stanovisku sociálně demokratických studentťt k této otázce. O mezinárodním dosahu svého roz­ hodnuti jste právě slyšeli z úst povolanějších.«
Komunista:  »Ve jménu komunistických vysokoškoláků
protestuji co nejostřeji proti pokračování v rasové a národ­ nostní diskriminaci a žádám, aby tento protest byl zaproto­ kolován, nebo( necheeme nést na čele znamení hanby a zpá­ tečnictví.«
Lidovec: »To je humbajt. Já ne&lápu, proč se z toho dělá takový blázinec.«
Národní socialista: »Jsme členy ROH a v něm maj.i pré­ vo volit jen českoslovenští občané.Po.s.lanec Záp?t cky řekl nám tu dnes, že si své věci budeme vyrizovat sami, J n sami. Ve státě Cechů a Slováků budou tedy rozhodovat Jen Ceši a Slováci.«
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Ing. Grohmann: ,.y americkém ministerstvu výchovy leží stovky přihlášek našich studentů ke studiu na amerio, kých školách. Domníváte se, že po dnešním rozhodnuti mo­ hou být tyto žádosti přijaty kladně?«
Národní socialista: »My studenti, organisovaní ve straně národně socialistické, jsme připravili návrh, aby při Svazu vysokoškolského studentstva byl zřízen sbor studentů cizí státní přfsl osti, jejichž členu bude zaručeno misto ve vý­ boru SVS a jejichž delegáti na valných hromadách budou mít stejné práva, jako mají dnes kolegové z krajinských spolkll. OtAzka zahraničnich studentů je na tomto valném shromáždění probfrflna jen proto, aby tisk jedné politické strany měl zitra o čem psát.«
 (
„
)Komunista:	"Pro spojenecké studenty nechceme ani zvláštní práva, ani zvláštní nepráva z důvod-O politických ne­ bo národnostních, a odmitáme návrh národních socialistů.« Studentka: »Ač jsem byla dosud členkou lidové strany,
prohlašuji, že nadále nemohu setrvat ve straně, která se sta- . í odmitave k přijeti zahraničnlch kolegll za řádné členy falrultních s;>ollru..c
 (
•
)Lidovec: »Tato kolegyně už nejméně půl roku není člen­ kou strany lidové, a to, co zde říká, je pustá demagogie.«

Po čtvrté hodině ranní se opět několikrát hlasovalo. Nej­ prve byl znovu zamitnut návrh Pokrokových na přizná.nf členství zahraničním studentům, pak návrh národních socia­ listů na ztizení sboru zahraničních studentů a přiznání místa ve výboru SVS, a konečně i komunistický kompromisni ná­ vrh na zřizeni sboru zahraničních studentů při současné možnosti stát se řádnými členy našim fakultních spolků. Vše.. chny návrhy padly. Není pravděpodobně sily, která by při­ měla Demokratlck:é hlasovat pro návrh Pokrokových, a Po­ krokov pro návrh Demokratických.
Bystři, inteligentní, vnfmavf jako jednotlivci, nesmírně snadno se stávají davem, stejným davem jako kterýkoliv jiný. Neurvalá vůle politických stran, zajistit svou nesmrtel­ nost verbovlmfm ročník-O stále mladších a mladších, žene do politické arény téměř děti. Což nejsou děmrl v politice chlap­ ci, kteři nejvýš v čtrnácti vstoupili do temnot okupace a kteří dnes necelé dva roky mohou teprve sbfrat první dojmy svého politického života? Up)ynula řada let od konce prvnf světové války, než T. G. Masaryk se odvážil říci: »Rád se teď divám na děti a mluvívám s nimi; tak se mi zdá, že už dnes jsou krásnější a přímější, a říkám si, že z nich vyros­ tou volní lidé.« Předpokládal, že teprve generace děti, vy. rllstajfclch v svobodě a volnosti, se mohou v politickém živo­ tě stát lidmi, kteří »nelžou a nebojí se pořád, že je chce ten druhý napálit nebo jim něco udělat«. Mlsto toho naše politic­ ké str.my, plné lži, napalováni a osočováni, pohlcují děti, ne­ dopřávajke jim času, aby vyroštly v krásnější, přfrnějlf a volné lidi, ktefi by byli tvllrci krásnějšího, přímějšího a svo­ bodnějšího světa, než v jakém žijeme.nyní. Marně byste vo­ lali politické sekretáře na pomoc mládeži, bijící se po třicet hodin v boji, který nepřinesl a nemohl přinést prospěchu ani lidem, ani·myšlenkám. Marně volat kohokoliv; nebof nikdo není tak mocný, aby přiměl politické strany k slušnosti a umlměnosti v jejich dravé touze po moci, nenahlédnou.li sa my, že osud demokracie a tím i osud demokratických poli­ tických stran spočlvá na několika prostých záBtidách sluš­ ných vztah-O člověka k člověku. Zrcadlo, jež nám nastavují mladí na naši otAzku »jaká je mládež«, dává i skličující od­ pověď na otázku. »jacf jsou ti staří«.
doba a lidé
Michal Mareš
Mezi dobrem a zlem
Kdo chce vidět a kdo chce slyšet, vidí a slyší. A pak musí konstatovat, že kamkoli se obrátí, je u nás podze­ mí, v němž se odehrává tuhý boj dobra se zlem, pravdy se lží. Zejména urputné boje těchto dvou rozličných svě· tů pozorovati lze v pohraničí. Tak si nakonec reportér uvědomuje, že vlastně již není obyčejným novinářským zpravodajem, ale že se spíše podobá muži ze zpravodajské
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služby na straně mocnosti dobra proti moci   Nako­ nec spatřuje ve své informační službě jakési kouzlo a u.spokojení. Bitva o vytažení zla na světlo není snadná, a musí být vedena nemilosrdně. Ještě jsou silné posice na straně zla, ale ba§ty jsou již hodně rozdrobeny, ofen­ siva všech mužů a žen, vedená k znemožněni všech těch malých despotů, pokračuje a má již své výsledky. Jeden z nejviditelnějších úspěchů je obecný ústup strachu, kam· koliv přijdeme. A druhý: blahodárné působeni kriminál­ ní policie proti zlodějům. V tomto směru odvšivovaci akce zdárně pokračuje, kam se jen obrátíte. Neodvratně se bližf den, kdy boj proti vlastnostem, zděděným po Němcích, bude dobojován tak, jak si to přeje zdrcujicl většina všeho národa českého.
Při své dnešní reportáži budu se dovolávati většinou.
dokumentárních dokladll.

Kdo zná dějiny našeho dělnického hnuti a vmyslí se v dobu socialistických červánků, ten ví, s jakým idealis­ mem a čistou vírou průkopníci socialismu připravovali ono období, v němž nemělo být ani utlačovaných ani utla· čovat lů, ani otroků ani pánů, vykořisťovaných ani ko· řistnfků. A jaké oběti této víře byly přineseny! Po celou dobu trvání těchto bojů snad nejčistší štít uchovalo si hnutí družstevnické. Však je známa historie jak Oulu. tak Včelek, a nakonec úžasný a z družstevnického stano­ viska krásný kolektiv, jako byla síť konsumních spolktl
»Včela«. Dostal-li se někdy nějaký trubeček do této včelí stavby, dlouho u plástu nepobyl, ostražitost včel je do· statečně známa. Dosud vždy bylo zabráněno, aby se do
>Včely« dostal větší počet trubců nebo dokonce nějaký včelí mor. A přece byli jsme v poslední době svědky toho, že na Mostecku se do Včely mor dostal, a to mor šmelinářský.
Trhovec J. Kočí dovedl si zaopatřit v této nouzi o tex­ tilie dodávky textilnich·továren a tisíce metrů po 24 Kčs za metr. Účet byl na jméno Kočí, zásilka zaslána na Vče­ lu do Mostu, a účet vystavil pan Koči, á to na 48 Kčs za metr. Včela pak podle tohoto účtu a s 30procentním zá· konným ziskem zboží obratem ruky prodala svým, po­ nejvíce hornickým zákazníkům. Když tato aféra praskla, byl Kočí zatčen a současně s ním vyšetřována řada trubců ze Včely. Dosah aféry je dosud neznám. IDavni svědek v této a jiných záležitostech měl býti trhpvec Kočí. Byl z vazby propuštěn, ale mluvit již nebude! S pro· raženou lebkou, jak bylo při pitvě zjištěno, byl nalezen na chodníku před kavárnou Opera v Mostě Zemřel v nemocnic v Praze, aniž již procitl a promluvil. Pra­ ví se, že ve stavu podnapilosti upadl na náledí a že si při tom prorazil lebku. Pokud je známo, opustil vězenf bez peněz, po předchozím prý pokusu o sebevraždu. Dou· fejme, že tento mlčící svědek nebude příčinou, aby se ne· šlo dále do spleti tohoto případu. Nynější ministr obcho­ du Zmrhal byl po dlouhá léta centrálním ředitelem všech
»Včel«. Jistě si dá osobně záležet na tom, aby jím budo· vaný podnik zůstal i nadále bez hany, zejména v kraji, kde je životní nerv našeho hospodářského děnf, horníci a uhelná pánev mostecko-duchcovská.
Předseda MNV zavraždil koně
Atento muž ještě snad dnes úřaduje, alespoň nedáv­ no tomu tak ještě bylo. Uveřejňuji nejprve tragedii do­ bytčete, a pak teprve truchlohry, jejichž obětmi byli lidé. Dávám zde mluvit občanu z Dubé a nakonec připojuji pi· tevní nález úředního zvěrolékaře ze Stětí:
»Jaci lidé byli posiláni a přicházeli do pohraniči i na vedoucí mfsta v lidové samosprávě, potvrzuje stfžnost spoluobčanů z obce Strachaly, okres Dubá u Ceské Lipy. Pravdivost stížnosti je doložena nejen řadou podpisů hod­ nověrných osídlenců, ale je ověřena i přiloženým pitevním nále1.em úřednlho zvěrolékaře ze Stě!( n. L. Stížnost uvá­ dí: Koncem února 1946 zapřáhl B. M., předseda MNV a
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rolnik ve Strachalech, reversního koně (držitel MNV), do těžce naloženého vozu, který ještě řádně zabrzdil. Kdy! kůň nemohl vozem pohnout, dal mu na krk řetěz(!!) za který pak zapřáhl traktor. Tímto zpťlsobem pak táhl koně za krk za ves na pole, kde kM  při zatáčeni  padl. Přesto jej dále táhl po zemi, a když přišli občané a do­ mlouvali mu -  předsedovi MNV!!! -  hrubě je odbyl, že má od předsedy ONV v Dubé, Kubišty, nařízeno, •aby na­ učil koně tahat«, a jinému do toho nic není! Proti vůli předsedy MNV občané koně vyprostili, vypřáhli, a posta­ vili na nohy, a nechali mu pak koně na starost.Předseda MNV Moucha však řekl, že kůň musí dojit do stáje sám, a odešel domů. Po jeho odchodu kůň znovu upadl, a takto zchvácený ležel přes hodinu ve sněhu. Teprve na opětov­ né UiPOZOrnění občanťl dopravil koně domťl.« .
Bližší důkaz podává okresní zvěrolékař ze Štětí n. L.,
.z jehož obsáhlého pitevního nálezu ze dne 28. února 1946 uvádfm.e:
»Reversní kůň č. 7703, valach, ryzák, 10 rokťl, 165 cm, stav výživy dobrý, držitel MNV. Nález: Byl jsem volán
24. II. 1946 do Stracha!, že kůň onemocněl kolikou. Jelikož byla prognosa naprosto nepříznivá, coronelní re­ flex už scházel, musel být kůň na místě poražen. Zád­ né  kolikové příZ!laky nebyly wbec zjištěny. Pitva byla provedena 24. II. ve 14.30 hodin. Kťlže na hlavě odřená, zvláště v místě 2. a 3. krčního obratle bylo zřejmě vidět, ž e z v í ř e b y I o z a ži v a ř e t ě z e m uvázáno  a násilím  taháno. Odřeniny na no­ hou, zduřeniny na zadku a pod břichem. Pysky zduřelé, z úst krvavý yýtok, sliznice oční zarudlé, až krvavé. Vnítf­ ní nález po stažení kůže: Podkožní vazivo, hlavně na krku,
!obrech, na zadku a v místech kloubťl přerváno, s krev­ ním.i výrony. V dutině břišní as 200 kub. cm krevní teku­ tiny. Výron krevní podél krku a kolem chřtánu a hltanu. Jazyk v prostředku úplně protržen. Slinné žlázy zduřelé, oční svalstvo rovně! oteklé. V dutině ústní: Sliznice krvavá, částečně odřená, dva přední zuby uvol­ něné, kolem zubťl odřeniny, oči vystouplé, krevní výron na uších. Fraktura 1., 2. a 3. krčního obratle s výronem krevním. S koněm bylo tak hrubě zachá­ zeno, že byL př í m o um u č e n! Celý tento přirpad byl hlášen četnické stanici SNB·v .,Zakšině, okres Dubá. Doporučuji, aby pachatel, který tak nelidským způsobem zacházel s koněm, byl hnán k odpovědnosti, a byl mu pře­ depsán k náhradě.
Dne 28. února 1946. Vlastnoruční podpis a razítko úředního zvěrolékaře ve Stětí n. L.«
Jak tento předseda MNV jednal a zacházel se spolu· občany, lze nejlépe poznat ze stížDDstí, podepsaných řadou osídlenců, kteří v pohraničí chtěli najíti práci. Jen tak stručně uvádíme: Rozbití hlavy rozporkou jednomu sou­ sedu, surové zbití ženy jiného souseda a rvaní za vlasy,. následkem čehož byla postižená po 8 týdnů v lékařském ošetřováni, což je známo nejen SNB v Zakšíně,	ale i předsedovi ONV v Dubé. Ztýráni dalšfuo souseda a jeho syna, vyhrožování zabitím, roztrhání kabátu, při čemž se napadenému ztratila náprsní tobolka s částkou 6900 Kčs. Lékařské vysvědčení.dokazuje zraněni napadených. Také tato věc byla stanicí SNB v Zakšíně s přiložením lékařského vysvědčení oznámena. Další ověřeni: zcizeni motocyklu,'jeho zašantročeni do Lysé n. L., souhlas k pře­ vozu nábytku do jiného působiště občanu, který byl od­ SOU2len podle retribučního dekretu 138/45, přes to, že ONV v Dubé vydal výslovný zákaz zcizeni nábytku.
Pro doplnění a posouzení uvádíme, že tento pochyb­ ný hrdina všech uvedených nelidských a protizákonných počinů byl ještě v prosinci 1946 nejen »vzorným národ­ ním správcem« usedlosti ve Strachalech, ale i předsedou s plnou pravomocí vypovědět z obce každého, kdo
se nechtěl podrobiti jeho rychtářskému žezlu v podobě
!rozporky od vozu. •
Pod  vládou  býkovce
Přitéto cestě dostal se mi do rukou koncept interpe­ lace, kterou pan poslanec Václav Tichý dá rozdati po­ slanciim Národního shromážděni. Pan poslanec jistě pro-


mine, že ještě než se tak stane, použiji toho k informaci širší veřejnosti. (Ceská Kamenice, středisko znárodněného průmyslu papírenského, sklářského a textilního  dnes s více než 4000 českými obyvateli.)	'
· Dne 28. května 1945 byl na slavnostní schilzi konané u příležitosti oslav narozenin pana presidenta dr. Edvarda Beneše, zvol_en celou _č ou veřejností místní národní vý­ bor v Cesk:e Kamenici. Tento národní výbor byl zvolen podle směrnic košického v:ládního programu, pracoval přesně podle dekretů presidenta republiky až do doby
 (
I
)!tdyYl za_pomo,ci štábního k itána Dovary a jeho poc' rízenych dustojníků, poddůstoJnikťl a vojínů a dobrodru­ ha Adolfa C:harouse násilně odstraněn; někteří členové tohoto nároaního výboru byli pak be7.právně zavřeni a nelidsky týráni.
Přibližně v polovině měsíce června 1945 usadila se v Ceské Kamenici posádkou vojenská jednotka, vedená škpt. Dovarou. Tato jednotka bez vědomí místního národ­ niho výboru a proti právě vyšlému zákazu o konáni do­ movních prohlídek vojskem prováděla domovní prohl1dky bez asistence členťl národn( bezpečnosti a zabavovala ma­ jetek nikoliv ve prospěch státu, nýbrž ve svllj prospěch vlastni. Jeji členové zabavovali nákladni auta, traktory, osobní auta, kromě jiných ještě věcí, a dokOl'.ce vypáčili garáže národního výboru a odvlékli auta tam uložená.
V předvečer evakuace dne 5. července 1945, domnívajíce se, že Němci budou za několik hodin evakuováni, vnikli do bytťl inž. Scheberle, MUDr Traube a zabavili tam perské koberce, chirurgické nástroje a jiné cenné věci v hodnotě přes sto tis{c korun předmnichovských. Tyto věci byly odvezeny do vily šk;pt. Dovary. Kdy! toto zlo­ volné jednání dal předseda místního nár. výboru inž. Cajdler prostřednictvím orgánů národní bezpečnosti VY­ šetřit, byl Akpt. Dovarou uvězněn, a vojáky a t. zv. par­ tyzány ztýrán, aby jim nemohl v jejich neodpovědném řádění překážet. Tento šk,pt. Dovar s ostatními dllstojní­ ky odvezl mnoho cenného nábytku po Němdch do svého bytu v Praze-Vokovicích, jakož i na jiná místa vnitroze­ mi. Vzhledem k tomu. že Ceská Kamenice byla městem
, velmi bohatých jednotlivců, je jísto, že šlo o velmi cenný majetek. Když se tito lidé obohatili, opustili město, v němž zbyla jejich přičiněním ustavená místni správní komise, v čele s pověstným Adolfem Charousem.	'
Adolf Charous, jako samozvaný předseda nové místní správní komise, resp. národního výboru v Ceské Kame­ nici, zahájil zasedání tohoto sboru s býkovcem v ruce, a slovy: »Pánové, toto je naše nová lidová de­ mokr acie a to uto budu z d e v 1 á dno u t.« Ten­ to slib doslovně plníl, a staly se i přlpady, že občané, do­ žadujíd se vyř eni svých žádosti, byli Charousem zbiti přímo v úředn[ch místnostech národního výboru. Kromě uvězněného předsedy národního výboru Cajdlera	byli uvězněni a nelidsky týráni občané Jelinek st., Jelinek ml., vysoce tuberkulosní holíč Smetana a mnoho dalších ob­ čanťl a občanek, kteří teprve po několikaměsíčním vězně­ ní byli propuštěni na svobodu, aniž bylo před tím proti nim podáno trestní oznámeni nebo jiné obvinění.
Na řádění škpt. Dovary a Charouse bylo podáno mno­ ho stížností okresnímu národnímu výboru v Děčíně, ktert, se však o nápravu nestaral. Podobné, byt: i méně drastic­ ké stížnosti docházely na okresní národní výbor v Děč(ně i z Verneřic, Louěek a jiných míst správního okresu dě­ čínského, ale stě!ovatelé se níkdy nápravy nedočkali. Pro­ to 15. března 1946 podali postiženi občané čes1rokameničtl stížnost přímo ministerstvu vnitra, spravedlnosti a národ. ní obrany, v níž se podrobně o všech zvěrstvech, kráde­ žích, meuživání moci úřední atd. vyslovili, a !ádali o ochranu, zadostučiněn( a spravedlnost. Zel, mimo to, že byl soudně vyšetřován Adolf Charous, t. č. z vazby opět propuštěný, Jll!bylo jejich žádosti dosud vyhověno.
Případ tento budí v Ceské Kamenici a okoU velké po, horšeni a uvádí vojenskou a veřejnou státní spráVl' do nepřimivého světla a v nevážnost. Velké řadě ®ěanil děčínského okresu vznikla touto zlovůli velká Akoda na cti, zdraví a majetku.«
Dovoluji si k této interpelací připojiti, že mám k dis◄ posici písemný materiál, čítající na padesát hustě popsa" ných konceptních stránek, a to skoro vesměs dokumen-t tární povahy úřední. Byla by to obšírná kniha. Dovolím si zde otisknouti aspoň toto:
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ústí  nad Labem
 (
v
)Události dne je zde resignace předsedkyně ONV a také odchod mnoha funkcionářů KSC, takže lze oče· kávati značnou přest vbu  přislušných zdejších výbo· reoh. Pokud jde o resignaci pani Marie Vobecké, nutno konstat.ovati, že převzala své odpovědné místo, když při­ šla z koncentračniho tábora s podlomeným zdravim. Své­ ho úřadu ujala se za okolností nejsvízeJnějších. To, s ja· kými poměry musela zápasit a s jakými darebáky, ktefi na příklad zavinili pověstnou ústeckou aféru Schicht· Buddhovu, a mnoho jiných, této poctivé ženě na zdraví přidati nemohlo.  Uvědomil jsem si to, když jsem stál v nádvoři za barabiznou v Dlouhé třídě. Tam totiž bydli paní předsedkyně, a nikoli v nějakém paláci o 24 poko­ jích. I ve svém exponovaném postaveni zůstala prostou soudružkou. Do Litoměřic je odtud 24 kilometrů, a touto silnicí odešlo z ústi k tamějšimu krajskému soudu mno· ho těch, kdož pani Vobecké jistě ztrpčili jeji život, do vyšetřovací vazby krajského soudu. Místni R u d é p r á· v o loučí se s .pani Vobeckou mezi jiným takto:
»Soudružce Vobecké bylo vysloveno uznáni z míst nejvyšších za rychlé organisováni pomoci a bezpečnostnl služby při zločinné akci NěmcO krátce po revoluci v Krás­ ném Březně.«
Proč psát takovou nehoráznou nepravdu, páni novi-
-náři, když beztak.znáte pravou podstatu onoho strašlivé· ho neštěstí? Ostatně, jak je třeba pozorně referovat o kaž­ dém požáru v pohraničí, nejlépe vysvítá ze zprávy do­ tyčného čísla Rudého práva samotného: dříve se to svá· dělo na Němce, a nyní, po odsunu, požáry trvaji. Bylo by také na místě pozeptati se, jak bylo naloženo s četnými hudebními nástroji, zbylými zde po Němcích. Co již z nich a komu bylo vydáno, a proč z dosud ještě zbývajících, neodborně uložených nástrojů nemůže dostati příděl městská hudebni škola? Kdyby z našich čtenářů někdo šel za dům Grand kavárny, nalezne tam klavír pod ši· rým nebem v dešti a sněhu již po několik měsíců. Refe­ rent, který má na starosti hudební nástroje, libuje si vůči žadatelům o nástroje třeba v takových větách: »Nechte
si své krasobruslařské projevy na kluzišti slov.« - I na takovém náledí lze uklouznout, pane Maceli Vaverko.

Milý příteli Grundmane,
zastáváš se v minulém čísle Ml a d é 1 r on ty, jako bych snad já ji chtěl ubližovat. Zdá se, že nejsi dostatečně in1ormován. Mám na přikled zkušenost, že mi s e z á r n a Mladé fronty odmitla vr
tlskqout jeden ělánek yůbec a jiný mi redakce tak strašně poli­ ticky zcensurovala, že tím úplně zničila jeho smysl. Třetí zkuše­ nost mi dosvědčíš sám: je slušné, když Mladá fronta vůbec ne­ reaguje na tuto debatu e zejména na moji přlmou výzvu z před­ minulého čisla?
 (
•
)K Tvému nesmirnému omylu, že chci splácat nový svaz podle partajnických legittmeci, jen podotýkám, že jsem nikdy nic tako­ vého nemyslel e že si nepletu všestrannost s všestranickosti, jak se to stalo Tobě. K tomu stranickému licitováni, jehož se oba bo­ jime, určitě dojde, jestli se Mladá fronta neumoudři. Nevylučuji, že se to asi neobejde bez propuštěni ěkterých redaktorů (jejich! pfijlmáni nebylo tak jednoduché, jak pišel), ele chce snad Mladá fronta mít ne svědomí, že jediná n e p o l i t i k á ř s k á cesta k sjed­ noceni ztr06kotala proto, že jejímu vedeni záleželo vic na několi­ ka jednotlivclch? Opakuji: jestliže mladí lidé ze všech stran ne­ udělají v nejbližšl době rozumný, ale rozhodný krok k skutečné­ mu organickému sjednoceni, zasáhnou do věci politické strany • dopadne to ještě mnohem hůře než s tělovýchovou. -  Ml a d 6 1 r o n t a má k tomu nyni slovo. Nazdar I	Jiří J e I

Pane redaktore!
 (
a
)Mysllm, že ona obhajoba kterou se honosí pánové Satoplech a Machonin, nenl nejpovolanějš{ k posloužení zájmům SCM. Vina špat­ né obhajoby nelež! na bedrech ani p. Satoplecha, ani p. MachoninaJ o· nichž nepochybuji v nejmenším, že to mysli doopravdy, Proste SCM sfun, sám je příčinou tohoto špatného druhu obhajoby, nebot po zkušenostech od jeho založeni ani nemůže být jeho obhajoba ji­ nou, než je. Nestač! přcjlti s útrpným smlchem námitky a potom se .rozkročiti na základně budovatelského a ideového programu re. publiky, prohlásiti »za· tímto programem stojíme myl« Jest to ne. sporně výhoda pro SCM, že si mohl tak ř ajic úřední cestou tento program přisvojiti a tim se octnouti v jakémsi veřejně zajištěném postaveni, v němž lze říkati na všechno stereotypně: My jdeme správnou cestou, tudíž všichni, kdo nás nenásledujf.t jsou podezfelf z nepřátelství k »zdravému děnl«. Tím se ocitá Si..;M v postavenf
la »zde stojím a nemohu jinak«, které by bylo ovšem velmi chvá­ lyhodné, kdyby - kdyby totiž nebylo ústř. orgánu SCM Ml a d é fronty.
'fim chci řlci tolik, že Mlad!\ fronta prokázala vždy, jak jedno­ stranně je zaměřena, tedy jak je zaměřen SCM, jehož je mluvčím. Proto ony pozn ky o tom, že nikdy nll<do neslyšel o marxistickém smýšleni jako o podmlnkách vstupu do SCM, jsou vice než zbytečné
-  nikdo nebude tak naivní, aby se vypt6val někoho před vstupem. zda je toho neb onoho smýšleni. Chrání se totiž zmíniti se hlasitě o politice, ale běda tomu, kdo by se snažil politiku z jejich budo•
vání odstraniti.	K. Jun

dopisy

..	Vážená redakce!	•
Dovolte, mladi přátelé, abych také se připojil k rozpravě o va­
lich problémech. Mnozí stále chcete vytvořiti mohutný spolek mla­

		dých, mnoho starých vám to stále klade na srdce a vám pomáhá.
Pokusili jste se o to hned v květnových dnech r. 1945. Musíme st

SčM
Vážený pane redaktore.
mysllm, že dobře vystihl příčinu krlse SCM kol. Uhlíř, když uvedl, že SCM chyb! přesný e jasně vytčený ideový program a tím jeho snoženi ztrácí smysl a cil. Je nám všem jasné, že mládl samo ne­ stač!, aby bylo náplni a programem organisace mládeže; stač! však k tomu ideologie? Získal by SCM všechnu českou mládež, jen kdyby vyměnil za Marxe e Lenine Masaryka a Beneše? Není kromě toho nutno, aby tyto ideologické stránky Svazu byly spo­ jeny, nebo aspoň podepřeny nějakým účelem konkretnějšlm?
Vliimněme si, že spolky starší (některé už přes 60 let), které tnkó  ml6dež sdružuji, tuto konkretní  náplň  maji: tak  YMCA  a V WCA  vede mladé lidi přednáškami, debatními večery a tábory k oprnvdovómu a prožitému křesťanství, Junák vychovává k ryzl­ rnu chnrnktcru poznáním přírody, hrami, výlety e tábořenim, So• kul pnk výchovu k národnímu uvědoměni, mravnosti a kázni spo­ Jujo n  tňlocvlkom, sportem  a  kolektivním  cvičením. Ale  mládet v lllchto 11pol9lch se nevěnuje jen hrám, výletům. sportu a cvi­ čonl; ll'hflld no I nn večlrclch, skautských schůzkách, v kroužcich 11okol11kl! dorootoncc:ké samosprávy a tam vyvljl stejnou činnost, Jnko jo v  podetnlň colfl člnno.qt SCM: besídky, recitace, debaty,
7.pčv n o prfu:I nn hMAllch, v táborech i jinde také není nouze. A děl6 to již po dc•1ltl<y lot bez. vlastních domů, bez jakýchkoliv podpor II propn[!oco, bo1. p!ncených funkcionářů a bez novin, jen u vlestnlm nndilonlm n tnk tlAc, že o tom málokdo vf. Nevede tudy cesto k sjednoceni?
Snnd by odpověď mohly d6t tři prosti! člslicc: o celkovém po­ čtu naši mládeže, o počtu organlsovnných ve SCM a počtu orga­ nlRovaných jinde. Za Sokol to mohu řlci: má 360.000 žactva e do· rootu mezi 6 o 18 lety.
S pozdravem Vám oddaný	Miroslav Jandásek.

781

flci otevřeně, že ne šfastně, ačkoliv měli jste vše, co jste potřebovali nebo chtěli. Hledáte příčiny, jsou různé názory. Myslím, že vzor byl clzl a nechytl v mládeži, která viděla a poznala německou HJ, české Kuratorium, slovenské HG atd. Vzpomeňte, když SCM začínal, ko­ lik toho užíval, zvláště propagace, podle těch, které jsme zavrhli. Zdá se, že vlle nebylo dobře promyšleno, uděl6no po našem a ted se s velkými potížemi i nedůvěrou musí napravovat a možná začít znova. Možná, kdyby to byla opravdu dělala mládež z vlastni po• třeby, bylo by to dopadlo lépe.
Sjednocení! To bylo zvláště v minulých měsicich kouzelné slův­ ko, klič ke všemu. Bohužel, že většinou jen kouzelným zůstalo, tak: i u organisace mládeže. Sjednotit a přitom netřištit znameni\, že od nové organisace musí dostati mládež všechno: výchovu duševní, tě­ lesnou, politickou, náboženskou, zábavu i poučeni atd. Velká slova, zvláštní výkony, nejvíce pl'iležitostné, propagace atd. nestačí nastálo. Mysllte, že je to lidsky mo é všechno sloučit, dát a přitom plni a dobře v jednotné organisaci mládeže? A i kdyby to bylo, pak se musí nejdříve najít jasná cesta. Nestaví se nikdy dům od střechy, netvoři a nevytvoř! se trvale velké spolky a organisace od ústředf, třeba plných personálu. Ani hmotné statky a prostředky netáhnou, když není přitažlivosti myšlenky a sily ducha. A mladl přes všechno byli a budou vždy vice idealisty. Máme příkladů v našem národil o tom lilc než jinde. NemáteJi opravdu strach, nejen někteří, že vám všem někdo chce vzit vaše mládl, vaše práva na vzděláni, vyučen(, zaměstnáni atd., sotva jest tak nutným tvořit nové spolky, které, jsouJi dobrovolné, přece nikdy všechny nezískají (at l'eknete bohu• žel, ale je to tak a bude, dokud bude lidská svoboda) a také nemo.. hou všem dát, co chtějí. Vlivu a pomoci politiky při tom nechci ant vzpomenout, nebof v těchto uěcech dosud se ji nepodařilo ukázat, že máťastnou ruku.
Dovolil bych si vám něco poradit. Voláte  často po organisaci
mládeže s náplni masarykovsko-benešovskou, tedy skutečně naši československou. Výborně! Upozorňuji vás ještě na dallli náplň, kte­ rá je staršl sestrou těchto, která pro ně vytvořila a připravuje neJ.
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6rodnějš1 půdu, které je chloubou ducha našeho néroda před celým světem, tfmto také µznávén13 a napodobena. Jest to náplň života, dané ideály a idéaml Tyršovými, uskutečňovanými v sokolstvl. Ne..
 (
=
)myslím, že byste se měli ;rtát všichni naráz Sokoly a Sokoikaml. Všimněte sl však a podlvejte se na ty statlsice, ba miliony mladých před vámi a dnešní mládeže, které sl našla tuto cestu, toto pole pro vyžiti své miódl, k vypěstovénl své mladosti tělesné l du§evnl v du­ chu sokolském  československém, slovanském a lidském. A pak máte zde ještě něco, co v žádném svém spolku nemůžete mít. Jste v úzkém styku s těmi, kteří byli před vliml mládeží, na jejichž místa nastouplte, ktef-1jsou vašimi upřimnými bratry n sestrami, kteří vám
vidy poradl a pomohou. Nechci popisovat všechno, čím se dá v so· kolském prostředl naplnit život mládeže, nebo! bych k tomu pottc­ boval mnoho stran, ce:ou knihu. Doporučuji jen, když hlcdflte, zkus• te to tam. PůjdeteJi do sokolováni celým svým srdcem a rozumem, jak je nutné, věřím, že již hledat nebudete.
Nenapodobujte cizí vzory a konání starých, zvláště·ne těch, ktef'l vidí celý svůj život a všechno kolem sebe přes brýle politiky stra. nlcké, kteři potřebuji k svému fivotu -	hlavně osobni kariéře - mnoho hřbetů, po kterych by vylezli k cil!. Chraňte si své mládi, pracujte a žijte jako mladi.		-jk-
SČM s druhé strany
VUená redakce!
Dnešekc se stal listem, ve kterém se zrodila, možno řicl, po­ třebná diskuse o mládeži. Každý z řady autorů otištěných dopisů měl v malých obměnách (v jadru to však bylo vždycky totéž) snahu, jlokazovat nezávislost SCM anebo naopak, jeho závislost na KSC. Doufám, že každému je jasná potřeba jednoty mládeže, vyhýbám se proto jakýmkoliv úvahám o nutnosti takové organisace, jako jo SCM. K zé.vislosti Svazu bych pak chtěl úvodem řicl jednu pravdu. My komunisté jsme měli vždycky poctivou snahu vytvořit ze SCM n e z 6 v l s 1 o u mládežnickou organisaci, schopnou vést_mládež jinak, než tomu bylo v době první republiky, kdy mládež místo demokra• ticky vedené politické výchovy sloužila politickým stranám nejvýše
-k stranické posluzo a roznášení letáků v předvolební agitaci. SCM byl založen proto, aby se mládež mohla zdravě 11 svým typicky mlá­ deiJ.nickým, stranickými zájmy nezkaženým způsobem vzdělávat k do• konalému chápáni demokracie a svobody, včetně všeho ostatního. ncvyjlmaje ani nezaujaté chápáni a poznáváni programů politlc• kých stran Národnl fronty. Národní socialisté křič! o demokracíl; nuže, je demokratické předkládat ·mládeži, organisované v odborech mladých nlirodnlch socialistů, jako jedinou přijatelnou ideo!og!i pro­ gram jejich strany? Ztráci se zde l to nejpotřcbnějši - zhodnoceni protlvnika, zhodnoceni jeho kladů, zhodnoceni protikladů. :Rečcno jasněji, národni socialisté a lidovci vychovávají mládež tim starým omšelým způsobem, který před Mnichovem nebyl s to dát mnoha lidem dosti sily k chápáni potřeby jednoty celého národa, vychová· vaji mlé.dež k nenévisti všeho, co nenl n6rodně socialistické nebo Idealistické.
V •DneJ;Iru« napsal bratr Hamšlk, s kterým pracuji ve Svazu české mlédeže: •A tu se ukázalo, iJ.e všechna ta silná slova o SCM si přečetli ve svém stranickém tisku a že sami o SCM nevědí téměř nic. J6 sám naopak vím, že ve SCM uvitali s otevřenou náruči kaž­ dého procovnik11, který to s republikou myslel upřimně, že se ne­ divnll na jeho stranický kabát, ba naopak, že nablzell na přiklad
111 našem městě nérodním socialistům všechny kllčové funkce ve SCM.« Upozorňuji na to, že když přillel br. Hamšlk do SCM, rado. vall jsme se už z toho důvodu, že jsme předpokládali u něho přisluš­ nost k nár. soclallstlcké straně. Náš poměr k národně socialistické straně minim poměr nás svazáků v Uh. Hradišti, byl a je takový,
!e jsme st mysleli o té\o straně či o jejich členech to, co si myslí­ váme o dobrém přlteli, který nechápe nliš dobrý úmysl. Návrh na přlzv6nl né.rodnich socialistů do SCM v Uh. Hradišti, to nabidnuti kllčových posic vyšlo z nés spontánně, což je důkaz toho, jak velmi nám zfileželo na nadstranickém SCM. Dnes v odstupu času od toho dne, kdy národní socialisté opustili SCM, nemohu podle svého po. znáni řlcl nic jiného než to. že n6rodni socialisté neopouštěli SCM pro výhradu! postaveni komunistů ve Svazu (znám poměry také na
jiných odbočkách), čl jak se v národně socialistickém tisku často
 (
•
)opakovalo tvrzeni, že jde o flli/ílku KSC, nýbrž proto, iJ.e se jednota naši mládeže nehodila do krámu těm pánům, kteH dnes řídí politiku nlirodně socialistické strany. Jejich odchod se nesetkal s výsledkem, jaký oěekóvall. SCM jde děl, dokazuje svoji pravdu stále silněji a věřím, že jednou této pravdě uvěř! l řady těch poctivých nérodnich socialistů. Bude-U můj dopis otištěn, pak jistě se bude snažit někdo odpovědět. Uznávám jedinou odpověď, které sl budu nad jiné vážit: Přijeti pravice, nabizené k dalši práci, která má zajistit naši mlá­ defl, něm mladým, lepši zitřky. Věřím, te se pf! tom shodneme, af patřime k té čl oné politické straně.	Bohu§ Marčák

Vilené redakce,
)ak psát, aby byl překlenut fanatismus antipatie k SCM u těch, kdof. zarytě nechtějí vidět snahu této organisace - vést! své členstvo v intencich obou vlédních programů k novému, opravdu činorodé­ mu pojetf povinnosti jak ke kolektivu, tak k sobě samým? C!)iěl bych zavrhnouti jakoukoli oficiosnost, chtěl bych nejraději vůbec. nevysloviti n6zvu »Svaz české mládeže«, abych zbytečně dále nejitřil nakvašeně zépomý postoj oné liberálnl čésti mladých, z jej!! ne.

chuti ke Svazu se pak odvozuji dalšl odstlny nechutě, af u! k ROH nebo k dvouletce, né.rodnim výborům, ba l k celé koncepci Národ• ni fronty.
Naši členové o_pravdu takovým způsobem nepřemýšlej!. Nechtěj{ totiž použit s v é h o p r á v a m y s I e t k jakékoli destrukci a po­ škozovanl výsledků n&ši n/írodni a demokratické revoluce. Ponechám stranou význam Stavby ml6dežc, této mohutné socialistické unlver. sity lásky a práce. Nedovollm s! však opominouti jeden z nejri:dost. nějš!ch zážitků, kterých jsem byl od revoluce svědkem.
Mlstnl skupina SCM z pražského vilového přcdměstl, kde lze sotva přédpoldádati jakýsi »marxistický fanatismus«, pořádala svoji besedu, jeden z podnikl), který jest svazem často a úspěšně prová.. děn. Byli přltomni rodiče, profesoři mlstnlho gymnasia, dělnici, uč­ ňové .a vysokoškoláci, z nichž jeden vyprávěl o lof,ské účasti česko­ slovenské brigády v Jugoslavil na Trati mládeže Brčko-Benoviči. Jeho přednáška nebyla jediným úspěchem, tmellcim kouzelné pro• středí onoho večera. účinkováni harmonikáře, pásmo národních pls. ni, recitace sólové i sborové, eskamolérskli produkce svazáckého kouzelnlka, družný rozhovor - Jaképak později podivenl, že náhodně přišedšl poplatkový revisor ONV, sóm táta několika děti, zůstal al! do konce, zaujat nefalšo\•aným, prostě 11d s k ý m vesel lm mlédeže, jaképak později podlveni. že, staří sami dali podnět ke sbírce, jcjlž výtěžek 2000 Kčs byl darován fondu Stavby mlédeže?
Věřte, že mládež, t. j. jej! opravdu du evně mladé a svěžl sloiJ.ka,
si najde vždycky k 11obě cestu. S!pka této cesty ukazuje pak jasně a nekompromisně  k cili,  jenž  nese  nózev:  hospodářsky  a l d e o v ě demokratická republika Ceskoslovenská.
Jan Satoplech
Studentsl,é sněmování
Pane redaktore,
jednou z otázek, která nejvyššl měrou rozviřila hladinu poslední­ ho valného zasedání pražských vysokoškoláků, byla otázka řédné­ ho člcnstvi clzlch posluchačů v našich fakultnich spolclch. Po po­ čáteční prudké debatě se nakonec ukázalo, že celý probléM se scvrkl na otázku, mají-li mlt cizí posluchači, kteří se stanou členy fakultnlho spolku. oktivni a pasivni volebnl pr6vo. KdyiJ. potom demokratlčtl studenti přišli s návrhem, který umožňuje našim clzim kolegům členstvi ve SVS prostřcdnlctvlm jejich vlastnlho fakultolho spolku, zůstal< zde jenom otázka, který z obou névrhll dóvá těmto cizim posluchačům většl práva.	•
Je nesporné, že kdyby clzl posluchači byli ř á d n ý m l členy fakultnlch spolkli, měli by větší mof.nost zasahovati a tívně do iJ.í· vata našich fakult. A prévě zde ležl jódro problému. Naše fo­ kultnl spolky jsou nyni silně zpolitisovány. Tak silně, že byl na valné hromadě dokonce přijat návrh, že do stanov všech fakult­ nich spolkd musl přijít ustanoveni o poměrném politickém zastou­ peni. Je to zásada dne s plně vyhovujici a jediná zatim možnost, jak učinit o d b o r o v o u próci ve fakultnlch spolcich klidnou a snesitelnou, nebof v tomto pfipariě nemůže žádné strana nemitat, le mlsta ve výborech jsou obsazena na jej! úkor. V politických volbéch se dostane každému, což jeho jest a .... musi mlčet. Tak se naše fakultnl spolky staly - nesmlme sl to nikterak zapirat - organisacemi téměf výlučně polltlckýml, jako ..,ostatně se jimi stalo v našem veřejném život,ědnes vše, odkud 1e jen trochu mo!no vykonévat jakoukoliv veřejnou činnost a tak si získávat reklamu.
.Trp! tím pochopitelně celý náš veřejný život a trp! tlm i fakultn! spolky tím více, OČ dovedou studenti být vállnlvějšiml vyznavači některého politického,náboženstvl«.
Za těchto okolnosti je ovšem potom neúnosné, aby členy ta• kových politických organisaci byli cizinci, zrovna jako nemohou být v našem státě voleni a voliti. Ani taková organisace, jako je ůRO, již přece nebudeme vytýkat nepokrokovost. se neodvahtje jen tak beze všeho dát přislullnlkům clzlch států volebni práva v odborové organisaci. V URO dostóvá cizinec volebni právo teprve po jednom roce přítomnosti v republice, je zde tedy 1 rok jaksi na zkoušku. Toto zařlzeni by se, mysllm, ve fakultnich spolclch neosvědčilo, protože mnoho studentů z ciziny jde k n6m studovat
na dobu kratší jednoho roku.
Tak sl stavěli tuto otázku přislušnici demokratických studentll na valné hromadě, když hlasovali pro návrh na zřizeni samostat• ného fakultnlho spolku clzlch vysokoškolék6, který by hájil jejich zájmy přimo ve SVS. Zástupci pokrokovýcb studentů ovšem tento postup ostře krltlsovali, nazývajice jej rasovou a politickou diskri­ minaci, které bude mlt velký vliv dokonce na naši zahraniční po­ litiku.
Neuvědomili sl ovšem, že majf sotva právo tento postup tak ostře krltlsovat, když sami pfed necelým půlrokem vltllnlvě hájili zésadu, která, kdyby se byla tenkrát uskutečnila, by opravdu zna• menala rasovou persekuci, totiž aby řlidné členstvi ve fakultnim spolku bylo přiznáno pouze přlsluAnlkům slovanských nérodd. Zde plot! jen jedna zásada: bud' všichni, nebo nikdo. Budou-U řádný­
ml členy fakultnich s_P.Olků všichni cizinci bez rozdilu, tu se ovšem vystavujeme nebezpeei, že se členy našich spolků stanou přlsluš­ nlcl na př. Italie nebo Mad'arska. o nichž je známo, že jejich vyso•
kollkolská mládež nezastévá právě nejpokrokovějši názory. JalG-. mile stanovíme nějaké měřitko mezi státy demokratickými a nede­ mokratickými, vf.dy se vystavujeme nebezpečl, le někoho urazime, nehledic k tomu, !e stanoveni takového měřltka je v dne.mi době prostě nemožností. Demokratičtl studenti volili drlthou možnost a pevně věř!, že jejich zabraniěw kolegové uznajl tyto vá!né důvo-
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 (
•
)dy a sami se postaraj,\ o vyvráceni nesmyslných tvrzeni o rasové diskriminaci, kterou by pokrokovl studenti tak rAdi svým demo- kratickým kolegilm připsali na ůčet.	Albert N e s 1' e d a.

Vážená redaki:el
v poslednlm čísle D n e A k u p. O. Gráf plše o nedAvném val­ ném shromAžděnl SVS. Z debaty o připuštěni konservatoře do SVS cituje p. GrAf významné i nevýznamné, ale nejvýznamnějšl vynechltvá. Popud k celé debatě totiž dal dekret presidenta repu­ bliky (ve schůzi i se svým čislem citovaný), který pre.vi, že vyso­ kou S{olou  je nově zřlzená Akademie musických uměnl, nikoli v ak konservatoř. Myslím, že uzná každý, že nenl přípustno, aby JBlotý posluchač konservatoře byl považovlm za vysokoškoléka. A pochybnosti o vysokoškolském charakteru konservatoře rozhodně nerozptýlil zástupce konservatoře, když teprve po značných roz­ paclch a ošlvénl m!stopřlsežně prohlésil, že všech 1000 studentů, které zastupuje, jsou vysokoškolécl. - S ůctou
 (
•
)Svatopluk Ha a s z,
posluchač strojního lnženýrstvl

Véže>.ný pane redaktore!
I když uznévém plně, že referent „svobodných novin« má. právo sl myslet o valné hromadě vysokoškolského studentstva co chce, přece nemohu s nim v jednom bodě souhlasit a nemohu st odepflt, abych Vém tento svůj názor, který ostatně je nézorem mnoha mých kolegů, netlumočil s prosbou, abyste jej uveřejnU v D n e š k u. Re­ ferent nazval valnou hromadu, která skutečně trvala plných 31 ho.. dln, špatným přlkladem pro fakultnl spolky a vůbec ji, co se týká té délky, odsoudil. J když přiznáme, že vhodné řízeni předsedy Za­ jíčka mohlo ji poněkud zkr!itlt, domnlvám se, že by toto zkréccn{ nebylo ani tak podstatné, jak s! pan referent představuje. Musime sl také uvědomit, že kvalitu valné hromady nemůžeme posuzovat podle toho, jak byla krátká, ani ovšem podle toho, jak byla dlouhá. Přeato se odvažuji tvrdit, že valné shromážděni pražského vysoko.. školského studentstva mělo mnoho kladů a ne mezi posledními právě ten, že se zde dostaly na program a byly také poctivě prodebatovány všechny problémy, které studentstvo v pos!edních týdnech a dnech zajímaly. Věřte mně, že už jsme měli zapotřebl takové jasné a rovné výměny názorů, jaké jsme byli svědky ve dnech 14. a 15. února v Masarykově koleji. Nebyla O\'šem ta debata vždy na výši, jak b'ychom sl byli sami přáli, a některé výroky neslouži skutečně dobré po\'ěsli českého studenta, ale celková bilance je uspokojivá a za ta­ kovou \'alnou hromadu se nemusíme opravdu stydět.
Demokratický blok so tentokrát mohl přeavědčit o tom, že jeho vlastni přlslušnlci jsou při ncjmenšlm tak dobře ukázněni, jako se to tvrdl o přlslušnlcich pokrokových studentů, u nichž se již jejich kázni vt'.Jbec nedivíme. To je také kladem valné hromady, nebof de. mokrntičtl studenti ukázali, že na ně neplatí záměrné prodlužováni schůzi, že dovedou vydržet až do finiše a že také dovedou z::i své názory houževnatě bojDvat. My, kteří jsme se valného shromážděni
:rúčestnill jako delegáti, měli jsme naprosto jiné pocity, než tiskoví referenti, a proto se nám valná hromada nezdála ani tak dlouhou. A jestliže jsme dokázali na konec v největší svornosti a vážnosti zazpi. vat naši českosloven u hymnu, potom mysllm, že si nikdo nemusí dělat starosti o české studenty, hlavně ne proto, že schůzovali půl druhého dne.
Poroučlm se Vám s veškerou úctou	Albert Nesveda
Boj o čtyři miliardy
Vážený pane redaktore!
Jsem schwarzenberským zaměstnancem a sleduji v »Dnešku• při­ rozeně se wmem »Boj o 4 miliardy«. Byl to zejména druhý dopis
p. ing. Kofátka, nad jehož obsahem jest se nutno zamyslit a - také odpovědět. Za nás schwarzenberské zaměstnance tak učinil Ing. Frydrych. Připojuji se k jeho hlasu jako Cech, jenž má tu výhodu, že zná dokonale schwarzenberské poměry a trochu I schwarzenber• ský majetek.
Po revoluci se stalo znérodněni rozsáhlého schwar:renbe1·ského majetku. řekl bych, nérodnl nutnosti. Mysllm, že také není jediného poctivého Cecha, který by toho nutnost neuznával. Názory se lišt při volbě způsobu znérodněnl. Jak známo, jsou dvě možnosti: po.. zemštěnl .,ebo postétněnl. Z nérodnlho a státního hlediska skoro to­ též, v praktických dt'.lsledcich ovšem protiklady. Neboť zatím co pozemšlěnl by zachovalo majetek jako organický celek, postátněni by tento celek do základů rozrušilo. V dnel!nl době, kdy tak těžce zacelujeme rány a škody po německých vetřelclch, nemůžeme si do• volit škodlivé experimenty na přénl, pro osobní zéšf či zachováni prestlf.e několika jednotlivců nebo I skupiny lidi.
v; Jmo povídlinl o krásném hospodéřském celku by byla jen prlizdné slova, kdyby hospodářský a finanční efekt tohoto celku byl menši než majetku rozkouskovaného. A t o s I j i stě  n e t r o u f. ne n I kdo  t v r d I t ! Už prostý fakt, že všechny ty zámky, parky n jiné historické pamétky zůstávají ve své kráse nedotčeny, je velké plus pro n6A národ a hlavně pro naše přlštl. Co by se s těmito pa­ mátníky minulosti stalo, kdvJ?y byly dény některé korporaci k ja• kómukoliv účelu? Na to správně odpověděl- prof. dr. K. v 45. člsle
»Dnešku«: »Malebné zřlceniny pro básně přlštlch romantiků.« Je na. ncjyýll pravděpodobné. že by stát nenechal dojít k takovým koncllm o že by oprayy a udržováni olatil. Praktlck1, to znamená, že bychom

to zaplatili ·my ve formě zvýšených d!ini. Nebo( jedno je jisté. Ne­ bude-li stát dbát, aby hlavně hospodářský (výrobní), ale I finančnl výnos všech podniků (a to pleti zejména pro podniky znárodněné) by co největší, nedospějeme k blahobytu. Zásady soukromého pod­ nikáni musl platit I pro podniky véřejn . Nesmí se tak ovšem dlt podle zásad kapitalistických, to znamená tvořeni nadměrných zisk vykořisťovénim pracujlclch nebo konsumentt'.J, nýbrž nejvýkonnějšl strojovou výrobou, vhodnou organisaci, velkorysým a účelným do­ plňováním a spolupracl podniků (lze tim dokonale využit surovin, ekonomicky pracovnlch sil lidských, zv(řecich I motorických atd.). Schwarzenberský majetek ve svém celku je rozhodně takovým vel• korysým a účelným lwmbinátem. Rozrušením tohoto majetku by­ chom se vědomě připravili o vyšli! hospodářský i finanční výnos a ochudili tak bezohledně řadu spoluobčanů. A na to, doufám, nemá nikdo právo! O tom, že by schwarzenberský majetek jako celelll přispěl (pod nutné reorganisaci, zejména adm!nistrativnl spróvy) znečnou hřivnou sociálním ůčelům země Ceské -	jimž má po po­ zemštěni sloužit -	jsem přesvědčen.
Je ovšem ještě celá řada závažných důvodů, jako náhrada za schwarzenberský majetek při post6tněnl (millonový ročni honorU je jistě hodně velký. Bylo však už řečeno, že mé sloužit k udržováni vymíněných domů. Ostatně setina 4 milfard by byla vybrána až za
40 Jet!). Dále tldležitý dllvod - nebrzdit osidlováni pohranlčl parce­ laci ve vnltrozeml a konečně potřeba zemského výzlrumnlctvl, jalD o něm mluv! zmfněný již prof. dr. K. ve svém věcném dopise (po.. zoruhodná jest jeho Informace o špatných zkušenostech a znil-enj'cb milionových hodnotách při provedených parcelacich). Jenom jako připomínku k důvodům pro zachováni schwarzenberského majetku vcelku chci uvést, že by rozhodně nebylo na škodu, kdyby země Ceská vlastnila většl majetek a mohlo se tak jej! hospodářství srov• návet s hospodařenlm státnlm (SLS) a opačně.
A nynl posuďme výhody rozděleni schwarzenberského majetku tak, jak si to přeje ministerstvo zemědělství a zejména jeho mluvčl Dr ing. Koťátko. Obhájci pozemštěn! uvedli pro svůj požadavek řadu konkre\nich dllvodů. Dalo by se čekat, že stejně učiní i zastánci po­ státněni. Místo důvodů jsme však četli mocenské oznémeni p, Ing. Koťátka, jak zbytefoé jest o schwarzenberském majetku diskutovat.
»Z plánu na r;,ozemštěn! schwarzenberského majetku nebude nic, ne. boť takto a ne jinak bude se schwarzenberským majetkem nalože­ no•, řikó diktátorsky p. 1ng. Kofótko. Ptá se někoho po důvodech?
»Ministerstvo zemědělství je rozhodně proti pedobnému ře enll• (rozuměj - pozemštěnl). Zdá se, že jiné opravdové dllvody minister­ stvo zemědělstvl nemá, protože neexistuji. Než. řekl jsem, že budu objektivnl a pomohu proto v hledóni důvodů. Před časem proběhla tiskem p, ministra zemědělství zpráva, v niž autor konstatoval, jak
4.000 zemědělců čeká ua schwarzenberskou zemědělskou půdu. Ne­ chci znovu dlouze mluvit o historické povinnosti osldlit nejdřlve po­ hranlčl. Tato osudo á povinnost je znfuna I p. Ing. Koťátkovi, jen! ji zřejmě nedbá. Podlvejme se tedy na parcelaci schwarzenberské půdy z jiného konce. Trochu to zkusme s čísly, Nuže, na jedné stra­ ně je prý 4.000 dychtivých zemědělců a druhé straně 1.200 ba ob• hospodařované zemědělské půdy, která přichází pro parcelaci v úva­ hu (2 dvory z hlubockého velkostatku - Vondrov a Stará Obora by se musely pravděpodobně zalesnit, dvt'.lr Křesín padne postupem dob,: stejně za oběť stavebnímu ruchu. O chudé dvory v pohraničí vo Vimperku a na Krumlovsku by stejně nikdo nestál!). Na jednoho zájemce tedy připadá 0.30 ha zemědělské půdy. Ponechávám bez ko­ mentáře Všem ostatním požadavkům - nutnost zlikvidováni schwer­ zenberd<é latifundie atd. - bude dokonale vyhověno i pozemAtěnim. Mám·li říci jednlm slovem, kdo sl přeje pozemštěnl schwarzen­ berského majetku - p a k j e to 11d I Neboť co jiného jsou scltwar­
zenbedti zaměstnanci + jihočeská veřejnost (zastoupená krajskou hospodářskou radou v čele s jihočeskými poslanci všech stran) + ve. řejnost země Ceské (zastoupená ZNV v Praze), n e ž 11d v e s v 6 v O 11 zcel a jednotný? Naproti nim stoji několik jednotlivců
ministerstva zemědělství. I když 26. ledna t. r. krajskt sekretariét komunistické stroňy v C. Budějovicích změnil náhle svůj postoj a vyslovil se pro likvidaci schwarzenberského hospodářského celku, nemúže se na věci nic měnit. Věřím, že pp. Dr Bureš a ostatnl ko. munističtí odbornici budou dále podporovat věc, o niž se přesvědčili, že jest nejen spravedlivá, ale i nanejvýš prospěšn6 celému národu. Nechci polemisovat s ostatními názory komuplstického krajského sekretarl:itu v C. Budějoviclch - o tom, že Dr A. Schwarzenbcra byl germanlsátorem, utlačovatelem a vykořisťovatelem pracujlclho lidu, že schwarzenberský majetek zabrzdil bospodéřský vývoj j!žnlcb Cech a že ještě dnes jest jednou z přičln jeho chudoby a hospodéř• ské znostalostl. Jsou to silné slova, ovšem aby měla váhu, musela by býti podepřena skutečnostmi. Přiznávám, že jako všude jinde, neměli někteří schwarzenberští úřednici přilili soclálnlho cltěnl (sám jsem to I s rodl<'I pocítil). Pro jednotllvce nelze však odsuzovat ce­ lek Jedno pak musl každý nezaujatý pozorovatel přiznat. Měli.li dřl­ ve pracující na některých velkostatcích jen kousek suchého chleba. na schwarzenberském velkostatku měli aspoň toho chleba pořád•
ný kus.
Mám.li konečně přimo odpovědět na otázku pozemštit nebo po­ shitnlt, muslm ro:rhodně prohlásit, že pro člověka, nezatlženého stra­ nickosti, osobní .zášti čl nedbajlclho svého prestiže až do chorobného vellkéšstvl, jest odpověď jasná. J e d i n ě z é j e m n á r o d a a sté.tu musl rozhodnout, a ten bude splněn uch0- ván!m  schwarzenberského  majetku  vcelku .a  te­ d y j e h o p o z e m š tě n 1 m I Kdo dbá zájmů národa a státu (a· je povinností nalilch vládnlch I parlamentnich zástupců, aby jicll dbali v míře nejvyHI) nemůže véhat,	J, Ca.letk4
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.Eva Medkovct:
POP:EVEK
Cekctm jis.tě marně evonek nezazvcmí nechce se mu asi
.cosi mu v-tom brání
Cekám ;sem tak zticha
mvolánf z dálek dneska
nepřichází
který zpupný anděl neschvál mi to kazí?

Novi lidé jsou fen fi. kdo stačí na nové úkoly.
KAREL CAPEK

tilo však svobodu, kdyt se vytvářl svou vnittni silou sku­ zmocnil vlá.dy zbabělý usurpá.- tečnost na zámku vévody Gus­ tor Gustav, pl'lvodnim povolá.- tava, končici osvobozenhn VI­ nim psát, jenž jako diktátor tova otce.
ujařmil město, vykofiBťoval Zá.kladni ttezá.čova koncepce měšťany a zastrašoval všechno je hned v jeho začá.tcich roz­ obyvatelstvo strašným tero- klenuta a polarisová.na, kon­ rem. ttezá.č pak ptedvá.di vznik cepce absurdity a revolty pro­ a rozvoj vzpoury celého města ti ni je u něho rozvíjena na

de Park Corneru a byl znám jako Londýn čís. 1. Jako poli­ tik -  a ministerský před::;eda
- měl méně štěstí a týž Lon­ dýn ho vypískal. Dnes náleží vévoda - Arthur Wellesley bylo jeho pravé jméno - již dostatečně daleké historii, aby mu moh1a být věnována kniha sine ira et studio.
Sir Charles Petr i e:Diplo­ matic History 1713-1933. (Hol­ lis et Cartes 1.18). - Děj za­

A :jak v sluch mi zpívá

proti uchvatiteli, při niž spo- basi individuální a kolektiivni, číná mírem Utrechtským, kte­

den se dlouze vleče co komu souzeno tomu neuteče
Ze sbll"ky »Olml.vý kef•

lupl'lsobi mocné kouzlo orien- a konečným cllem je tu· vtdy­ tálni čepice na hlavě chlapce cky zhodnoceni - člověka jako Vita, bojujiciho za uvězněně- skutečné lidské existence. A ho otce a rozdmychávajiciho hned na počá.tku vývoje pro­ systematicky  vzpouru,  která niká u ttezá.če jeho nekonečná.

rý tak tikajíc sankcionoval národní státy a konéí nástu­ pem Adolfa Hitlera, jimž prý byla zabájena nová éra dějin. O tomto názoru velmi pochy­

-------------,svrhne diktátora a městu vy- vynalézavost fabulační, skuteč-
NOV  KNI H1í	dobude	svobodu.	Absurdita nl1 dějotvornl1 fantasie.

buji. Přesto je kniha dobrou dějepisnou  příručkou  posled­

,	.,.	.	diktatury, ujařmujici  svět  a
Vaclav A e z ti !;	znehodnocujici  !J.vot  člověka,
CAROVN8 n:RDICTVI	a revolta  proti  ní, usilujici o
zhodnoceni existence člověka vi
••. Ale ttezáč znl1 i !ivý únik lidském mno!stvi v opravdové
s kletby absurdity, kdyt pře- svobodě . . . to  je  druhý  pól

Národni osvobozeni
18. XII. 1946.
CO SE 1vw,r., v LOND....,..,...
..,.._..,.	.u• .-.
Richard Aldington:Wel­

ních 230 let.
R e x W a n n e r : The Cult of Power (John Lane) 7/6. - Osm essayi, napsaných ve válečných letech. Nejdelší a  nejzajímavější  je  úvaha,

náai lidskou tragedii ze sféry ttezá.čovy koncepce ... tenln­ lington (William Heinemann spojující osobu Dostojevského

lndividuá.lni do oblasti kolek- terhumlinnf a nadindividuá.lni. tivni - a ukázal to ve zname- Při tom ml1 „Carovné dědictví" nité kni!ce pro děti C ar o v- několik  znamenitých situaci, n é d ě d i c t v f. Předvedl tu které maji velkou básnickou symbolické město Dóm, které sugestivnost: myslim zvWť na bylo odev!dy svobodně, ztra- situaci, kde sen spiciho Vita

Ltd. 18). Kniha o »starém« vé­ vodovi z Wellingtonu, který kdysi porazil Napoleona a za­ bezpečil postavení Anglie v 19. století. Národ mu věnoval pa· lác, který byl vystavěn na Hy-

se zhroucením liberalismu. Dostojevský stál na straně re­ 'beld, nikoliv na straně státu a tradice.
Torsyth Ha r d y:  Grierson
cm Documentary (Collins). 16.



J{a.refl Carpek:
TONDA
S tím Tondou, to bylo tak. Jednou přmla naše tetička, ja­ ko sestra mé ženy, abych ji prý v něčem poradiL Myslim,
!e to bylo .skrL koně. Chtěla koupit do hospodářství koně, a tak povídá, vy švagře, znáte Jako železničář hromadu lidí a i ty handlíře, co jezdí na trhy,  tak  kdybyste se  jako
poptal po nějakém  šikovném

venkovská ženská v něm vidl ouřad. Konduktér si mdže na lidi otvírat hubu a posilat je sem a tam, až je jim z toho horko, no zkrátka, ouřad. A tak si chudák teta myslela, že se musí kdovíjak ukázat; taky si mě považuje, to je pravda, a naše děti má ráda jako své vlastní. - !tikám vám, tako­ véhle sele přinesla. Tumáte, švagře, to je od naší prasnice. To víte, když to začalo kvi­ čet, přiběhla hned žena a děti
-	no, radost veliká. Kluk to

Tonda. To by člověk nevěřil, jak rychle takavé čuně roste. Až bude mít svých sedmdesát kil, počítal jsem, bude zabijač­ ka; něco se sní, něco vyškvaří na sádlo a nějaký Ardtek se pělmě vyudí na zimu. Tak jsme to krmili a pěstovali a po celé léto jsme se těšili na tu zabijačku; a Tonda, ten za námi chodil až do sednice a drbat se nechal, já řikám, je­ nom mluvit. Nikdo ať mně ne­ pavídá, že prase je hloupé zvíře.

To víte, pane: hloupá žen­ ská. Taky jsem jí to řekl, ani se neptejte jak: ale když jsem o tom sám přemyšloval, tak mně z toho bylo divně. Sakra, zabit Tondu, čtvrtit Tondu a udit Tondu, ono to dobře ne-­ jde; já bych to sám nerad jedl. Clověk není takový ne­ lida, no ne? Kdy,ž to nemá jméno, tak je prase jako pra­ se; ale když je to jednou Ton­ da, tak u! má člověk k němu jiný poměr. Co vám -budu ří­ kat: prodal jsem Tondu řezní­

koní.  Povídám  sem  a  tam

chytil za ocásek a nemohl se •	A  jednou kolem vánoc po­

kovi, a ještě jsem se cítil jako

hlavně o hospodářstvi, a já koukám, teta má něčeho plnou tašku. To bude, hádám, husič­
ka. Frantíku, budeš mít v ne­

nabažit toho, jak to vřískalo. Andula to vzala do klína a chovala to jako dítě; sele se utišilo,	začalo	spokojeně

vídám, ženo, tak u! bych mohl zavolat řezníka.
»Proč?« povídá žena.
»Inu, aby zapíchl Tondu.«

lidokupec, Ani mě ty peníze netěšily.
Tak si myslim, lidi se mů­ žou zabíjet, pokud ten druhý

děli k obědu husu, myslim si.

chrochtat a usnulo, a ta holka

Zena se na mne jen tak pře-- -pro ně nemá  jméno. Kdyby

Domluvili jsme se s tetou, ale Já pořád myslím na tu husu; ta by, hádám, mohla mít svých
.osm h'ber, i nějaké sádlo se vypeče. -	Copak teta, to je moudrá ženská. A ona pak po­ vídá, tady jsem vám, švagře, za vaši pomoc něco přinesla. A tahá to z ta§ky. A ono vám to začalo kvičet, a! jsem sa­ mým lekem vyskočil jako ja­ nek. Koukám, živé sele, a ječl to, jako by to na nože bral Moc pěkné selátko, to se mu­ sí nechat. Copak naše teta, to je taková prostá osoba; ono se konduktér._ alei taková

vám seděla jako socha, sele zabalené v zástěře, a měla na­ jednou takové vyjevené a sva­ té oči. - Já to ani nem1lžu pochopit. kde se v takové ma­ lé křivochcalce nabere toUk mateřství. Tak jak povídám, nic naplat. děti, musíme vy­ klidit dřevník a udělat z něho chlívek pro Toníčka. Já ne­ vim, proč jsem tomu seleti řekl zrovna Toníoěek; ale to jméno mu už zilstalo, dokud žilo u nás. Jenom, pravda, když to mělo přes deset kil-O, začalo se mu řikat Tonik, a
otom ui tQ byl Tonda. Nil

kvapeně podívala; a já jsem sám cítil, že to znělo nějak divně. »Aby zabil to prase,« tekl I jsem honem.
»Tondu?« povídá žena a po­ řád se tak divně dívala.
»Vždyť jsme ho proto cho­ vali, ne?« jářku na to.
»Tak jsme mu neměli dávat křesťanské jméno,« vylukla žena. »Já bych to ani nemohla vzít do úst. Představ si, jitrni­ cu z Tondy. Nebo sníst Ton­ dovo ucho. To ode mne nem\1- žeš chtít. A od dětí taky ne. Clověk by si připadal s odpu­ lltěním jako lidožrout.«

věděli, že ten, na koho mfří flintou, že jmenuje František Novák nebo jak, třeba Franz Huber nebo nějaký Tonda ne­ bo Vasil, myslim, že by jim něco v duši řeklo: Kruci, nestřílej, vtdyf je to Franti­ šek Novák! Kdyby se všichni lidé na světě mohli oslovit svým pravým křesťanským jménem, myslim, že by se me­ zi nimi tuze moc změnilo. Ale dnes si lidi a národy nějak nemohou přijít na jméno. To je ta bida, pane.
Llf  JA. 4. 19Z'I
z prdvě vycllé kruhy
Ba.jky a poclpo'Vfdlq.







Rozbor díla Johna Grlersona,
který -  aai před dvaceU lety
- začal recensovat filmy s hlediska sociální analysy. Har­ ry je slim spisovatel a filmař, filmový korE!6l)Olldent Edin­ burského deníku The Scota­ man. Jeho kniha, která neni psíma pro Airil obecenstve, se obirá filmy a herci od roku 1935 a přináší několik névrhli pro mírovou výrobu.
E (Londýn).

du paysc vyšel v nakladatel- Th a r a u ao v 1 cti  >Vtellle  t,eskoa1oveasko a norbnber. stvl Hierr et Aujourde hui, Je-  Perse, Jeu:ne Irane (Stará Per- ský proces. (Blan1i dokumen. ho romfm :oDeuil en 24 heu - sle, Mladý lrén), - Ga br i e1 ty norimberského proce&u o res«, který vyšel za války v Fa u r e, obdivovael Chateau· zločinech nacistli proti Cesko.. Americe, kde V21budil pozor- brlanda, shrnul svých Aest es· slovensku.) Předmluvu napsal nost, vyjde v Patl!i v nej•bll!-  sayi o něm do lmihy »Esai.s Dr  Prokop  Drtina,  mlnistl'l ěl době. Gallimard  vydal ji! sur Chateaubriand« (naklada- spravedlnosti,  Průvodnl  text lesté vydáni K a f k o vy  kni- telstvf Artaud). Populárni kni- Dr  Karel  Zajiček. Fotografie hy »Pr.oces« s předmluvou fl- bou o filosofii je essay G e o r- Karel  Hájek. Obálka Boris losofa  Groethuysena.  Kniha g es a A m b r o i se >Dix sie- Hanš. Vydalo ministerstvo in­ byla i'hned rozebrána. Velké- cles de philosoplůe«, Je v ni formaci. Stran 406, 150 Kčs.
 (
:1
r
)ho ohla u dosáhla i pronika- obsažen l l'OZlbor exlstencialis·  Dr  Frant. B 1á ha:  My a
vá stu?ie Edg a r d  M o  i- mu (nalkladatelstvi Flore).    SSSR  zvWtě v  tělovýohori.

Nové  vydiµú starých Iran· na  »Lan zéro de 1 Allernag-	K. i.	Vydalo naklaóatelst·vf  Cesko­
eouzskýcb básníků. V naklada· ne« <NU;ltý rok  Německa)'. l k	Mozart  ve francouzské  bu- slovenské obce sokolské. Straa

telstvl Gallimard vyšly sebra­

této lmlize napsal  předmluvu debnf vědě. Novým zhodnoce- 95 brož 60 !Kčs

né Msně Rimbaudovy  v nedávno zesnulý Groethuysen. nim Mozartova dlla a genia je	'	-x· p	•	ký· v	......
jednom svazku ve sbfrce »La -	Obsahem i pojetlm  proti-	Arn.....t	o 1 a"' s	•	-
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hu qpatřill kritickým komen­ tářem Jules Moquet  a  Rol­

mortels«  (Vlllchni	lidé	jsou   ""' au ory  sou zesnu	e  O  vé. Nakl  Dědourek v Třebe-
t lni) od S  rtr	Mk	ě do r de	Wyz ew a	a. G. de	chovlclch  pod Orebem	stran

land de Renéville. -	Flam·asmr <;	.  é a	ředstoyy  ·t ynlk.  Saint-Fo i x. Vydali Desclée 118 bro-1. 68 Kčs váz. '98 Kčs.

marion vydává znovu bésnic· ké dílo Paula Forta, oce­ ňovaného Appollinairem: »Bol ďalr«, »Héléne en fleur«, »Je ťo!fre Parise a »A la facoo de Breughel ďEnfer et de Breughel de Velours«. Ve švý­ carském naldadatelstvl Egloff vyUy dvě navé sbirky  básni
P. J. Jo u va a úplný překlad Miloszovýcb  básni.  K.  l.

vyznamn		P . avie		Y a de Brouwer v PafW, 1936		'	' francouzského bá:ID1-ckého exi- ál 4fS. Hned po vyjiU prvnich	PhDr Frant. M. '!3 ar to li: stenclalismu	S1 mo n •	de	svazkfl bylo dllo uvitá.no vile- Bojovnici a muěednícl. Vydal Beauvoir  a »Trois,  six, m1 mozartology a hudebnlmi Kalich v Praze. Ve sbirce Po­ neuf«	od známé Colette. zna.lcl mimo jiné Romain Rol- stavy a pokoleni, sv. 3. Obálka P.rvni nás odvádi do minulých land , prozliva!nost lnter- a úprav,;\ Václav Karel. Stran století, v nichž k inašemu př&- pretace Mozartova uměnf, kte- 212, brož. 75 Kčs.
kvapeni nacházíme řadu hls- ré nevysvětluje jen vněji!lmi Manuel G a 1ve z: Generdl torických události, které byly okolnostmi Mozartova !ivota, Quiroga, Přeložila J. Pilzově. historii dosud ne-mámy. Je to nýbrl dilem samotným a ce- Obálka a vazba J. Hrubý, Vy. nová demonstrace jedinečnéa  lou  dobovou  hudebni atmo- dal Kvádr. Stran 234. brož. 70
neopakovatelné hrdinovy exi- sférou.	K, i.  Kčs váz. 95 Kčs.

Nové zajfma.vé lmiby. Blblio­ stence, tvrzeni, !e jsme anga-	'.

thěque francalse, redigované Aragonem, vydala román A n­ d ré Wurmsera »L'adoles­ cence est le plus grand des mamce a sbir!ku nevydaných studii o T o 1st é m s kamen· táfem Vladimíra  Poznera. P oznerli v romén >Les gens

žovénl do hry, kJterá je pře· ------------ V1_ktor Fisch 1: Lyrický :rA- dem určena. Hrdina je ělověk KNIHY REDAKCI DOSLI pi8!11k. Básně. Kresby, obálka zhnusený  společností,  který	a uprava Cyril Bouda. Vydalo
 (
m.
)konči  sebevraždou.  Naproti  Pnnf   plá.n. (Sbmka pro.. jako 13. sv. edice Lyrika nakL tomu Colette vyiprAvl ve svém jevil a dokumentli o dvouletém Václav Petr. Stran 71, brož. rom nu historii pafižskýdh by- holij)Odářském plánu.) Vydalo 55 Kčs.
tli, které obý,vala. -  U Plooa ministerstvo informací.  Stran  Aug,  S u c hý:  Mé  leně.
vyšla nejnovějši kniha bratři 165, 40 Kčs.	Stran 12, 15 Kčs.

NOVINKY POESIE A PRÓZY V MELANTRICHU

NOVINKA TÝDNE







RKU
BE
EDUARD BASS

Slnvný román Eduarda BMse vyěel právě v ao­ vóm vydd.nl, čim! dosavadn1 náklad čln1 94.000 výUsk0. S Ilustracemi, oblilkou a vazbou Frant.
Tlchuho bro!. 120 Kčs, váZ. 150 Kčs
U Vloch knlhkupcQ.   FR. BOROV'!'

Ann  a AC  hmat o v A: Bilé hejno.
Milostná, elegicky laděná. lyrika sovětské básnil'• ky, o ni! se po loňské sovětské kulturně politické události mnoho hovořilo.Přelo!ila Marle Marča• nová, doslov napsal Bohumil Mathesius.
Brož. 50 Kčs, váZ. 65 Kčs.
FrantUek Hrubin: ZpfvAno z délky,
Nové vydáni kouzelné Hrublnovy sblrky, pod• statně rozilli'ené o dosud neotli!těné verlle.
Brož. 30 Kčs, váZ. 45 Kčs.
Jaromir John: Eskamotěr Josef.	• Romaneto o chudém českém skl4ři, kterého blda
donutí, aby se vydlival za kouzelnlka. linsplrová­ no starozá.konnlm Jobovým přlběhem, vyjadřuje toto dllko útěchu n4roda, !e se vilechno znovu obrliti na konec k dobrému.	Bro!. 35 Kčs.
Prof, dr. J Uf Kr 41: Zeměpisný prflvodce Vel­ kou Prahou a jej( kulturni oblasti.
Dokonalý prflvodce vileml slo!kami pra!ského ti• vota, jen! bude poučnou i poutavou četbou pro	I• ka!dého, kdo chce poznat Prahu do vilech po­
drobno.sti 1 s jeji vlastnlm obyvateltml ukrytou neznámou tváři. S četnými mapami, náčrty s vy­ abrazenfmi.	Bro!. 149 Kčs, váz 169 Kčs.
K. I, Bene li: Uloupený llvot.
Román, v něm! se autor na milostném přiběhu dvojnických sester za.bývá tajemstvlm nezamě­ niteln0sti lidské osobnosti, je jednlm z nejúspěi• nějlllch modemich českých romá.nfl. Dvakrát zfil• movlin v cizině, pfeložen do angličtiny, francouz­ Atlny a bulha.riltiny, vych4zi ji! v sedmém vydá.nI.
Brož. 125 Kčs, váz. 150 Kčs.
Vftězslav Nezval: Manon Lescaut.
Kouzelné básnické drama o nesmrtelných milen• clch, krásné Mainon a rytll'i de Grieux, vychlizf ji! ve čtrnáctém vydá.ni.
Broi. 75 Kňs, váZané 95 Kčs.
U knihkupcfl.	MELANTRICH








[bookmark: 50_51_search]Rozsah zmenšen pro nedostat.ek papíru















ROCNIK I.	V PRAZE 6. BnEzN A 1947	C E N A Kčs 3.50



Voláme brigádu porozumění     FERDINAND PEROUTKA

Novinář	KFK

Opět propagujeme vlčí svobodu			MICHAL MARES Bludnost jedné ideje		BOHUSLAV BROUK Balada o očích topičových			EDYARD CENEK Těžký problém	Dr  JAROSLAV  KUDRNOVSKÝ
P imisté, optimisté a kritikové -	Letadla a lidé -		2elezná opona a železný plot Rozhlas - nová skqtečnost -		Par ·rafy v příkopu -	Závodní rada Tro_jské mlékárny opravuje -	Lidé a k.n:iJhy -	U cesty -	NOÚZ -	SČM -	SČM s druhé strany -	Boj o čtyři miliardy -	Listárna redakce
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ůifr,r	Vád o IMJlnárorbúel, -led; řítli unJ,.profesor Dr.Wlod. Prochcírkci, misíčníb má 96 stran • Cenq 9 Kčs.




ANNA MARIA TILSCHOVA










Třetí  vydáni  mohutného  sociálního  románu z česko-německo-polského pomezí.
Cena 126 Kčs, váz. 156 Kčs.
U VSECH KNIHKUPCŮ	FR. BOROV?

DĚLNICKÉHONAKLADATELSTVÍ
PRAHA II, Hybernská ul. čis. 7.

T. G. Ma·saryk
POLITICKY PROKOPNIK, SOCIALNI RE ORMÁ• TOR A PRESIDENT STÁTU
Nlll>Sal Dr Frant. Soukup, -  IV. VYdlini, 324 &trall.,
53 obrAzků.	Drol. Kl!s uo.-, vi\z, Ki!s 150.--.
Čtyři stati o TGM
Obsah: Josef Fischer: Na okraJ děllnněho oostavenl Masarykova. v. J'al\lcovec: Masarvk a světovli vlil­ ka. V. Paclik: Masaryk a dělnictvo. v. K. Skrach: Masarykova humanitní demokracie.
Usoo"6dal a ú.vodni slovo naosal V. Paclilc. 80 stran.
Ki!s 30,-
Košický program a nová ústava
Dr Ivan Dérer. Malá edice. svazek orvn[. U. vvdlinf
Ki!s_lS.-
Psychologie života v terezínském koncentračním táboře
Prof. Emil Utitz.
70 stran. 8 ořfloh na křídovém oaniře. Kl!s 39,-
I	U  KNIHKUPCŮ,
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Novinář
Po bleskovitě krátké životní drá7.e .největšího českého 111 vináře Karla Havlíčka Borovského podobá se T. G. Masaryk délkou svého púsobení spíše věčné lampě, znovu a znovu osvětlující dalším generacím současné problémy. Chvílemí z tohoto zdroje vyšlehne prudký plamen jako blesk, to ve chvíli, kdy vědec je zapálen současným problémem. A tak ještě dříve, než ':fGM vystoupí natrvalo jak-:> po!i.tik, lze hloubku jeho mrav.ního odhodlání i zápa,l jeho víry v prav­ du, mrav.nost či spravedlnost měřit z Jeho činnosti novi­ nářské.
Novinář v Masarykovt je jako jedna z facet mnohastran­ ně vybrouše.ného diamantu. Byl příliš mnohostranný, než aby po Havličkovi by'1připomínán jen jako druhý veliký no­ vinář našeho osvobození. Nebyl nikdy otrokem slov, obsah mu téměř přerůstal formu nebo jí dával tvar v přesný, až přfiliš suchý styl. Nebyl zápalný slohem svých článků, byl stokrát zápalnějším obsahem. Mnohé z jeho myšlenek byly rozvedeny na sloupcích C a s u jeho nejbližšími spe>lupracov­ niky do lidovější, přístupnější fOTmy, na TGM-novináři mů­ žeme však zkoumat, co znamená odpovědnost vlastního svě­ domf, co znamenA boj o pokrok, boj proti 4ži i boj proti ná­ silí.
Jako křížová zastavení jeho poliitické dráhy jeví se jeho novinářské boje, od chvile, kdy přichází na pražskou uni-ver­
situ, až k chvfili, kdy odjíždí ve čtyřiašedesáti letech bojovat o svobodu národa: pravost rukopisů, hilsneriáda, děl!nická práva, Aehrenthalovy protisrbské falsifikáty, okamžiky, kdy se vědec mění v zápasníka proti lži, politik v novinářského ochránce práv utlačené skupiny, třídy či národa, často v sou­ běžné funkci poslaneckého mluvčího i pisatele novinářských článků či brožur. A drobné zápasy vědecké i politické jsou uloženy v desítkách ročníků A t h e .n e a, N a š í d o b y i C a s u, týž doklad odhodlaného mravního boje o pravdu, spravedlnost, mravnost v politice a v celém životě národa; a devadesátá léta minullého století i začátek tohoto století v díle TGM je charakterisová,n právě tou spěšnol:I, chvílemi až afori'Sticky struňnou prací novináře a politika, jak její styl je zachycen v C e s k é o tá z c e i v N a š í n y n ě j ši krlsl.
Promítneme-li Masarykův vztah k době tehdejší•do n,J­ v1nářské povinnosti dnešní, je otázka novinářova působen[ táž. Jít s proudem? Jít s mocí? Nebo proti proudu a proti větru? Ne. Jít proti všemu, co sbuží omezené skupině lidi, co slouží zájmu několika proti zájmu co největšího počtu členů národa, bojovat pro všechno, co osvob:idí člověka od vykoNsťování, pro všechno, co přinese národu mravní obro­ du bez ohledu na t,o, zda jdu po či proti proudu. Nikoliv z oportunismu musíme dnes jít s těmi, kdož společnou doho­ dou vytvořPli košický program. Jít proti němu, bylo by jít proti vlastnímu svědoml Poněvadž k')šický program není jen
po[Hická dohoda, to je - a,niž si to ještě do všech důsledků uvědomujeme ve světle kladném, I n o v ý ž i v o t n i s ty 1.
 (
•
)Ale tento nový životní styl není jen výrazem směru, jenž bojoval 'J osvobození s o c i á ln L Ne menší měrou je v ko­ šickém programu i zápas lidský a všelidský, zápas o s v o - b o d u č l o v ě k a, o svobodu jeho svědomí, o volnost jeho rozhvdováni v ukázněné spo1ečnosti d e m o k r a t i c k é, v novém státě, jenž se má zbavit tak z Ill á s i 1ň'o v á ni člo­ věka, jako odstraňuje jeho v y k o ř i s ťo v á n í.

Jaký to tedy omyl - a pro mladou generaci přímo do- klad nepochopeni n o v é h o ži. v o t n í ho p o hle d u -

když se při každé příležitosti křičí, že tomu či onomu orgá­ nu, ovládajícímu m o c, se vyčítá příliš silné její užívání nebo z n e u ž í v á n í, zatím co v prvé republice nezvedl nikdo hlas proti stovkám lidí, bitých policií. Ne. Ozýváme se proti tomu, že zde lidé košické vlády nevytvářejí n o v ý t y p lido• vých orgánů, naplněných i košickým m r a v n í m p r o g r a­ m e m, tímto novým životním stylem. Jako chlapci jsme sví­ rali ruce, když policie před válkou bez mrkmutí oka dosvěd• čila před soudem, že obžalovaný při výslechu nebyl týrán zatím co ,i soudce znal její methody, nemohl však se přenést přes svědectví muže s obuškem. Nyní byli biti i svědci. Máme toto schvalovat ve chvíli, kdy chceme pro bud o u c í stavět nový, 1e pš í s v.ě t ? Přesvědčili jsme se za války, více než kdy jtndy, co znamená obušek či revolver	v rukou držitele moci. V téměř celém světě je policie ve svém prů­ měru horší mravně, než je průměr obyvatelstva. Obušek je pocit mJci a revolver je pocit síly. Ale to není to, proč byl veden ten t o z á p a s, to není onen pocit viry v n o v ý, l e p š í s v ě t, s nímž sedal\i mužové prvé československé vlády za stůl k podpisu dne 5. IV. 1945! Ne. Mnozí z nich viděli leckde v cizině, jak veřejná služba vtiskuje i policis­ tům pocit s I u ž b y. Těšili jsme se, že tento vzor vtl!Sknou nové bezpečnJstní organisaci. A právě v tom, že se proti tomu n e s p l n ě n é m u o č e k á v á n í soustřeďují útoky, nelze spatřovat boj proti pr o gram u, nýbrž zápas o 1e p­ š i jeho provádění.
A zde právě novinář se ocitá, i když jen na krátko, pod s::mstředěným útokem těch, kdož moc drží či vykonávaj[ špatně. Nakrátko, poněvadž nakonec musí zvítězit snaha opravná. Uvedli-li jsme příklad lidí s obušky proto, aby bylo ukázáno, jak se může touha, vůle či přání lidu rozcházet s těmi, kdož jménem lidu vykonávají moc, je to jen proto, aby bylo ukázáno, že ne ten, kdo k r i t i s u j e v e j m é n u 1e pš í ho, je nositelem reakce. Právě naopak: novinář tu zdvihá pochodeň, bojuje zápas pro týž program, ale l é p e pravá děný.
Zase tu tedy působí ony m r a vn í, očistné motivy, které
vždy vedly jedince k zápasu o lepší prováděni programu nebo k zápasu o hlubší promýšlení problémů. Je to novinářova veliká o d p o v ě d n o s t, kterou na sebe bere. Ale zároveň i jeho p r á v o, které by mu často velmi rádi vzali ti, jimž
- a to v kterémkoliv spo1ečenském zřízení - se dostalo možnosti, moci nejen užívat, ale i používat. Zde novinář vy­ stupuje jménem těch, kdož, odevzdavše volebním aktem moc politikovi, nemají až do příštích voleb možnost pronést své, od po'litikova postupu odchylné míněni. Ale stejně tak bude hájit platnost pravdy, jež byla dočasně zasuta čachrem sku­
{?lny, sledující jen omezené zájmy. Poněvadž se často bude rozcházet dráha politikova a dráha novináře, nikdy však dráha pravAy od brázdy, ryté perem.
Ve chvili, kdy se jeho svědomí rozcházelo s politickou
taktikou stra.ny, na jejíž program byl r. 1891 zvolen, vzdal se T. G. Masaryk mandátu a obrátid se k práci vědce a pu­ blicisty. V tom je Masarykův mravní vzor. Nemnoho politi­ ků dá přednost svědomí před okázalou možnosti, kterou jim poskytuje moc. Novimář -  a zde má býti mluveno o d o b­ r é m novináři - nemá menší moci, než jí má politik: to je ona možnost ovládat veřejné mínění moci tištěného slova. Jeho cesta je jasná a jediná: je to cesta s věd o mi. Ve chvíli, kdy by se odchýilil od dráhy odpovědno,sti, diktované mravním Ideálem, zápasem pro pravdu, pokrok, spravedl­ nost - věci, mnohdy až ošuntělé názvem a přece věčné ob­ sahem - není již novinářem. Je služkou malých zájmů, po­ sluhou chvilkové nálady, lovcem dočasné nřízně. Platl-U kde všllk Masarykův ořikaz poh1ižet na věci a projednávat je
,,sub s,pecie aeterrutatls", s hlediska vyšších a věňných mrav-
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nich principů, platí nejvíce v díle, je! je 7.dánlivě tak dočas­ né a chvilkové: v práci ,novinářově. Poněva.Jž jen články,
. psané i tak, aby po deseti letech či o generaci později vždy mffly obsah a význam, vždy byly ovládány jednatlcim du­ chem pokroku a mravní očisty, jsou právy odkazu T. G. Ma- saryka-novináře.	KFK
poznámky
Těžký problém
Myslím tím resúikci státních a veřejných !ffl.JJIM.oa.nci'I v6bec. Je to jako zloviístné ticho před bouří. Všichni víme, ie uhodí, ue kdy a kde, toho se Jen dohadujeme. Všichni, to Jest zam&b11wci i lldéi ostatní, víme. že musí bezpodmínečně doJi1 k určitým korekturám v osobních stavech u úhdů ústředních i u úřadů jim podřízených. Ale nevime jak a v Jaké míře aby to bylo únosné pro ty, k1eři budou musit odejít an  ode.jdou dobrovolně, a na dl'uhé straně zase pro aW a svazky územní samosprávy. Víme, ie se projednává osnova d.kcma O národDi mobilisa.ci práce. Víme však také, že 1ento sákon měl bft Jii schválen ústavodárným Národním shromái­ dhím. aby sta.tisíce lidí nemmelo f,ít v neustálém neklidu a napětí. Nebot je jisté. ie ěím méně se v posledních měsících o restrikci státních a veřejných zaměstnanců píše, tím vice se o ni mluvi mezi D.imf,J>rospivá to pracovnímu klidu a pod­ pornje to tik<lllT .Jistě ie ne a hlavně mezi nejmladšími Je ca.sto vidět i maěoý nezájem o 1o, aby se řádně r.apracovall do přidělené agendy. Je Jisté. i.e se mezi zaměstnanci šiří zby­ tečně mnoho oamyslnýob řečí o budoucím sniieni Jejich po­ ětu. Také tato, dovolte mi říci »restriklíní šeptanda«, nepH• spívá k utuženi pracovaí kázně, a přednostové - pokud se Jí
dokonce sami nezúčastní - jsou )}l'Oti ni be:nnocmí. .Je proto nutné, aby se zaměsinanai oo nejdffve dozvěděli, na ěem jsou, proliože každý den otálení znamená pro stát I veřejnost znaě­ nou ztrátu.
.Jak tomu nasvědčují předběžná statistická šeffení, zdá se, ie by si někteří činitelé představova.U jako ideál návrat k Čl"'­ selným stavům z poMUru roku 1938. Aeknu rovnou, ie by 1o byl největší OIIIIYI. jehoi bychom se mohli při prováděni r st.rikce dopustit. A to ze dvou zásadních důvodů: za prvé, úkoly státnl  rávy a orgánů lidové demokracie jsou v roce 1947 mnohem věUíi, tě7Aí a závažnější, než tomu bylo před devíti léty. Jako logický dmledek toho Je, že k zvládnutí těchto úkolů potřebujeme vět.li počet úřednictva i mzeoců, pooěvadl pracovni výkon kaidébo jednotlivce Je omezen a nelze jej vystupňovat na delší dobu nebo natrvalo nad určitou m
a to i kdyby byla provedena platová úprava sebepřfznivěJšL
Také stroje běží Jen na určité nejvYšf obrátky a sebepečlivějšf mazá.ni 1ento počet oezvýšL A druhý důvod, neméně závažný, Je ten. Je Jsme v roce 1945 měli administrativu v něk1erých úsecích úplně rozvrácenou a musili jsme začít tak říkaJíc úplně od piky. Jako příklad cituji: pohraničí, vYsoké školy, export zboží, přeměna tová.r.en na mírovou vÝl'Obu. Během necelým dvou let bylo dosaieno neJednoho krásného výsledku, nejeden problém byl sdároě rouešen. Ale nemllllÍte bý1 ani zasvěceni a víte, co nás této mlmofádné poměry a okupací navršené pr-.ice Ještě líeká. A k tomu všemu Je třeba lidí, lidi a Zll8e lidi. ltikám-li toto, ner.namená to, že se domnívám, že dnešní stav Je ideální. Naopak, urcité a místy znaiiné úpravy Je nezbytně třeba. .Jsou úřady, které jsou přesyceny praoovnímf sllamf, a to ne zcela kvalifikovanými, Jež by se mnohem lépe uplat­ nily v pl'Ůmyslu. Při překotném přijímání nových zaměstnanců po revoluci nebyla ná.le!itě přísným způsobem předcoušena Jejich vhodnost pro určitýpracovnf úsek, třebas subalterní. A ta.ké lidé s válemou i!i poválečnou maturitou nebo dipl&­
mem nemaJl často zdaleka - bez své viny - takové vědo­ mosti jako Jejich starlíi kolegové, i kdyi mnozí z nich zase maji větši !lvotnr zkušenosti, než měli oni v jejich letech. Státní a veřejná spri.va však potřebuje dorost, novou krev, maJf.Ji časem pře9tat výtky o Jejím zbyrokra.Hsování. Nebylo
by podle mého náhledu správné zbavovat se lidi Jen proto, ie se náhodou narodili o několik let poměji ne! Je.jich šfast­ nňjl( druhové I představenf. Stanii úředníci, pokud nebyli zovřenf ěl nl\Snzcni, proflU ve svých kancelářfch celou dobu okupaoe. I kdvf. se sn117.11i zůatat fmunni a také takřka všichni Jlinfmsfnll, zůatall válkou pomamenanf a J1ž proto je třeba, a.by do úřadoven vnikl s mlo.dou ccneraof mladi vzduch,.
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Od 15. února minulého roku trvá dočasný .zákaz přijímání nových sil do státních služeb. Bylo Jistě nutné něja.kým účin­ ným zp6sobem zabrániti záplavě přijímáni nových zaměst­ nanců, ale je pomalu čas, aby bylo velmi váině uvažováno o pfijimání dorostu všech sluiebnim kategorií. A to I při prc,. vádění restrikce, nebof Je vá!oé oebezpeěi, le se nadaní lidé časem uchyti v znárodněném průmyslu, v soukromých služ­ bách, a že se do veřejných služeb bucle hlásiti jen podřadnější, méně nadaný materiál. A my si Jistě všichni ze srdce přejeme, aby naopak v úřadech byli lidé nejlepších kvalit a mravně hluboce za.lof.ení, politiokY vzdělaní, ale při tom naprosto obJektiV'lli a oestraničti. Máme v tomto ohledu mnoho co dohánět a Je povinnosti všech polltiokýoh stran a je.jich vůd­ čích pracovníků, aby se velmi váině zamyslili nad budouc­ ností státní a veřejné administrativY. A při tom oempomněll na to. že i zde platí staré pořekadlo, že Je málo muziky za málo peněz.
Poválei!ná doba vYvola.la v život mnobě úřady a instituce. dnes velmi důletité a nezbytné, které se stanou přebytečnými, ai splní svůj úkol. Nebudeme mít přece věčně na př. fond národní olmovY, Osidlovací úřad a faclu jiných. .Jejich za. městnanecké kádry tu však dnes jsou a je třeba již dnes uvažovat o tom, kým budou vstřebány i!i oo s nimi bude, ai pro ně nebude maleka tolik práce a úva:zkú Jako dnes. A pH iom není přece molné, aby trio vysoce i,peciallsované slof.ky veřejné správy mtělovaly svými osobnimi počty právě při prováděni restrikce srovnávaci tabulky o počtu státních mměsfnaneů s roku 194'1 a 1938; bylo by to hrubě nespraved• livé a také nesprávné. A přece se to demagogicky děje. Vůbec bude nutno pH restrikci postuyovat na.nejvýš opatrně, pl'otože neodborni a Hblvě prevedene zmenšení poětu veřejných za­ městnanců by mohlo mít pro celý stát následky přfmo kata­ strofální. Je Jisté, ie při této operaci se siUlě s&řeCnou 7.áJmy politických stran, 1 kdyi budeme ujišfová.ni o vliem možném Jiném, Je to lidské a DRISÍ se s 1ím 1edy také počítat. A proti kaf.dému takovému zásahu nutno již předem varovat co nej­ energičtěji, a.by nebyl propuštěn někdo třebas nejlépe způ­ sobilý a nezůstail naopak ten, kdo má neJ§ir:ií lokty a ústa.
Při této příležitosti bych se rád dotkl jedné bolesti, k1erou
tr,pf naše ústřední úřady a také úřady zemských národnfch výborů. .Je to přemíra zbyteěné agendy, která do oich'nepatři a Jež můle být -  a ěasto mnohem lépe -  obstarávána úřed­ núnl sloikaml podřízenými, llkrátka niišími instancemi. Je neodpovědným taháním peněz z kapes porpla.húků. Je9tliie se musí s celkem bezvýznamnou záležitostí obrace& do Prahy nebo do Brna, pla.tit nákladné cesty, lulyi by věc mohl klidně vY· řfdlt na okrese. Zdá se, že mlnlstenwa za.pominaJf, že Jsou tn především proto, Jak ui dokazuje JeJloh Jméno, aby se zabývala činností normativní, aby se stala i!asto po,slední in• stancí odvotaci a že jsou výkonnými orgány jen tam, kde Jim to zákonná norma přímo ukládá. Vím, že by se snad leckterý ústiední úřad zbavil, a to rád, všeIIJaké takovéto drobně.,j.lii agendy, ovšem na závadu je tn ilnešní přep1>litisovaoý livot
-  niiši úřad je tfeba v rukou Jiné politické strany -  a tak se baiast vleče s sebou dál, Nebude však zbyti a také tento problém bude musit bý1 rozřešen. Tím by si pHšli na své také ti, kteři se rozělluJí, co dnes máme všelijakých šéfů - a ne­ musí 1o bft vf.dycky Jen sekění. To ovšem neni věc restrikce. nýbri přesunu zainěstnanců do nižších instancí. Přiznávám, ie vftka centralisace, a to se strany úřadů úplně naivní, ale stejně bohui.el škodlivé centralisace, je v tomto případě plně na místě. Kdo bude mít odvahu Jit do tohoto nepopulárního řešení, Jež při provádění restrikěnfch opatfení by šlo celkem snadno provést, ;Jen kdyby nechybělo dobré vůle? Pak by ui ěeský zemský oál'odni výbor nemusil mít pět tisíc zaměstnancú a také ministerstva by neměla kolem tisíce lidí.
Těiký, spletity a odpověc\nt je úkol restrikci provést. Najdeme muže. kteří se pfi tom zhostí svého úkolu dobře a čestně? Průmysl potřebuje naléhavě nových sil, státní a ve­ řejné orgány výkonmé a vzdělané aměstnance. Již Jednou v historii tohoto státu byla restrikce provedena. Víme všichni, Jak. Prt Je historie učitelkou života. Tak tedy uvidíme.
Dr Jaro$lav K u d r n o v s k t1
Pesimisté, optimisté a kritikové
 (
ze
)Podle výroku filosofa stává se ělověk pesimistou nebo optimistou tím, Jll<k mu trávf bludck. Nejsme stoupenci tohoto druhu vulgárního inaterlalismu, ale nelze nepřizna.t, u vehnl mnoha lidí názorový pesimismus nebo optimismus nevyplývá z jejich logického usuzováni, nýbri bývá podmíněn jejich životnfm osudem. Všhnněme si na př., k1eři lidé jsou u nás nevyléčitelnimi pesimisty, .Jsou to věWnoa U, jjl se vtvoJem
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události octli na hospodá.fském nebo apolei!eoském lebříčka
· jeden nebo několik ňů níže. Všude vidí jen simy, zlo, lumpá.rnu,	a úpadek. Kaldá jednotlivá nepřistoj• nost a nespráwiost je Jim důkazem, že všechno Sl)ěje ke kra­ chu a vzdychají p0 starých krásných	A kdo jsou nej­ růlovějšimi optimisty? Zpravidla ti, kdo se dostali na hospo­ dářském a společenském žebřfčku o jeden nebo několik stupň6 yÝŠe. DřívěJšf doba nesWa za nic, protože neuznávala jejich talenty a jejich skryté hodnoty. Nenf fakt, že právě on i šli nahoru, dostatečným důkuem, le tato doba a tento režim Jsou ty nejlepší?
 (
oo
)Pravda je 1181 uprostřed: neni všechno ta,k černé, jak to vldf pesimisté a-neni všechno ta.k bilé, jak to vidí opti• mi.sté. Kdybychom kaidé straně přiznali polovinu pravdy, zbylo by tu Ještě tolik nefádstva, le na Jeho yYmeteni by bylo potřebf velmi mnoho a důkl1'(1nýob kolifat. A to je pole, kde nastupuji kritikové. Kritikové nehledí na věci ani za­ ěouzenými skly pesimismu, ani n\žovými brýlemi optimismu, nýbrž pod zorným úhlem ideji, posuzuji'ce Je se stanoviska svého světového názonl, obecného dobra, pravdy a pokroku, Pova.hou pesimist6 a optimist6 Je dm i jeJiob postoj ke kri• tikům. Prví, amil by blíže zkoumali, oo kritik fiká a oo sle­ duje, ma,Jf radost z toho, le se kritlsuje, le se »do toho fele«. Druzi také blíže nmkoumajf, kritikovi jde, ale Jsou nelibě doti!eni, ie se vůbec krltisuje. Podle nich dělá se kritika pro kritiku a v6bec je to káleni do vlastního bnfzda. Kritikové jdou však neúchylně svou cestou. Nepotělí a nepovzbudí je pochvala pesimistů a nezalekne a neodra.dí je nevrlost optimi­ stů. Kde bude potřebf, zasta.nou se oPtimistů proti pesimist6m, &Je nedají se zmásti poukazovánim optimistů, ie svoji kritikou fenou vodu na mlý ška.rohlfdům a reakclonál'ům, nebo »oo tomu řekne cizina«. To by se brzy sta.I vzduch nedycbateln§m a tonuli bychom v bahně. Zel, že kritiků je v poměru k jejich potřebě nesmfrně, nesmfrni málo. Přemnozí z těch, kdo by byli posílili jejich řady, ztratili iivot v největšim svém duchovním rozmachu. A jlnf, kteři žiJí a kteff by dovedli leccos ffci, maJi strach. Tak pomala budou Jedni zfrat na kritika jako na exo­ tické zvffe a druzi budou na něho pořádat štvanice Jako na
::leleaa.	A. K.
Le1adlaalidé
Chtěl-li by někdo hledat sVědectvf o rychlém vtvoJi tech• niky, najde Jich v leteowi, které je dítětem tohoto stofoti, bez Začfnado to Blériotem a Kašparem, Wrighty a Latha.­
mem; dnes jsme u tryskových motorů a sotva kdo může s vět• šf pravděpodobnosti předpovědět, Jak se bude vYviJet Ieltectvi za deset, dvacet let. Ti, kteří chtěj( psát o vÝbo.iich lidského ducha, o úspěších lidské VYJl&)ézavosti, najdou zde materWu vim nel dost.
Hůře bude na tom ten, kdo bude sledovat, co se děje ko­ lem našeho Ieteotvf. V každých novinách je to Jinak. Jednou čteme, že prapůvodem všeho zla v naiem letectví Je inž. Bervida Načež protistrana dokazuje, f.e odpovědncl6t nese fed. Fink. Klidný čtenář, který se nedá zmýlit mnofBtvfm a váš­ nivosti prohlášeni, vidí, ie všechno dusno v našem civilním letectví, v naši letecké dopravě má na svědomí: politická le­ gltlmaoo. Lidé by se domnívali, ie bude předevifm rozho­ dovat technická a Jiná malost, která dovede ovllUlnout vše to, co zde technický pokrok dal lidem do rukou. Ale nenf tomu tak. Už pH druhém nebo tfetfm kroku záleží na tom, kdo je v Jaké politické straně. A je v tom i příspěvek k tema­ tu: co s technikou? Co pomůže, když 11e bude technika mažit, aby vytvořila něco lep:!ífbo, dokonalejšího, když si s tfm lidé na konec nebudou vědět rady a kdyi se budou rozcházet a há­ aat, protože ten má ta a Jiný onu politickou legitfmaoi v kapse? Kolik otázek ryze odborných bylo řešeno neodbomě, nedokonale Jen proto, ie mfsto odbomosti rozhoduje něco Jiného: politická legitimace?
V letectví nemáme vedle jiných místo snadné; měli jsme vša.k a máme leccos, čfm bychom mohli vYVážit fada ne­ výhod, Budeme-li však v těchto technických, odborných otáz· kách - podobně Jako jinde - posuzovat vše jen 1>odle toho, kdo má Jakou legitimaci v kapse, připravíme se urěitě o VÝ· hody, kterých bychom v letectví mohli pro sebe užit. A dopla- tíme na to všichni bez rozdílu lelritlmaei.	V. G.
Zelemá opona a relezný plot
Padla slova o žele:r.né oponě; došlo na to, že mnoá lidé ze ,:cmě, kde tato slova padla, potvrdili, že nenf u nás této iele'llllé opony. Ze sl mobil udělat sv6j úsudek, ie sl mohli

oumat, Je-li to 1alk, jak se jim říká. Bud'me rádi. ie slova o železné oponě byla otřesena a VYvrácena lldmi z té země, kde tato slova padla.
Ale nespouštějme tuto oponu sami, doma, mezi sebiu. Nebo aspoň: ne-U želermou oponu. tedy aspoň železnou mříž, která má oddělit od sebe lidi z různých politických stran. Jako je potřebf brát etraniotvJ Jako něco, co plyne z demokracie - tak je potřebi také vědět, kde jsou meze tohoto stranictví. Prosti lidé
se pta.jí: proc! my, prosti lidé, máme být proti sobě, když - ai na to, že Jsme v různých politických stranách - proti sobě docela nlo nemáme? Kdýi spolu hovoříme, když bydlfme vedle sebe, kdyl spolu jertdíme z kanceláře a do ka.nceláře, a když sl úsudky o sobě neděláme podle toho, kdo je v jaké straně, ale podle t.oho, jaký kdo je? Jsou lidé, kteří lijí podle regulf svýob stran. Vidf vše jen tak, jak Jim dovoluji klapky, jak Jim je nasadily politické strany. Ale to je menšina. Většina lidi se divá na ostatní tak, jak jsou, jak li.ff. Ale už také do­ cbázi k tomu, le lidé v jedné ka.nceláři spolu nemluví, že SOU• sedé na vesnici se nezdraví, že rodiny kupuji jinde, a to vše jen proto,)e mezi tyto lidi byl spnštěn železný.plot stranictví. Docbá.zf k tomu, ie zaměstnáni, chléb, práce jsou závislé na tom, kdo mA jakou legitimaci. Nic nového. Ve středověku pla­ tilo: ouius regio, ehl.s rellgio. Velmi volný překlad: či chleba Jíš, toho pfseň zpfveJ. S tfm Jenom rozdílem, le politická stra­ na, nutfcf lidi, aby q,fvali její píseň, n vá jimobyčejně obléb svůj, ale chléb stá.tni. Nié nového: nebyli kdysi Hoda­ i!ovi lidé, kteřf byti Aměstinavateli nuceni být ve straně, v nfl byl jejich zaměsmavatel a chlebodárce? - Stranictví je nut­ ným důsledkem demom-aoie; jinou věcí Je, musí-li být v de­ mcilm-acU právě takové, jaké Je.
Je nutno poěftat s tím, že ěeské stranictví si v nejblliiich měsícíob neaa,tábne na ruce měkké rukavice. RozdJly nejsou Jen v tom, io se lidé nemohou shodnout, ale také v tom. ie jejich základni pohled a představa se v podstatě liší. Ale i pH tom všem nenf potfebi leleznoa aponu od ělověka k člověku spouštět nil, nei je potřebf. Stn.ny vcelku chybuji v tom, že svoje lidi, a.by Je zfskalY a udržely, ebtěJí udržovat v urěltém rozčilení proti druhým. Ale lidé majf také rádi klid a stálé rozčilováni unavuje. Obecná únava, která by byla důsledkem stupiiova.nébo stranictví, by na konec ubližila všem stranám.
V. G.
hlas -  nová slmt.eěnost
Na rozhlasovém VYSilánf mezinároclnibo mistrov&tvi ze Zinmibo stadionu bylo znovu vidět praktický yÝmam a oosab rozhlasu. Jistě jenpřičiněním rozhlasu se stalo, !e ze zápasů, jicbl průběh by Jinak zaJiJDIII Jen sportovce a t. zv. sportovce, stalo se něco, oo otřása.lo životem poslední vt"SJičky, mačkajicf palce s takovou úpěnlivosti, Jako by ilo o konec samostatnosti české. Na štěstí pomohla AUSTRIA, Svédové byli poraženi a po dlouhé době Jsmeslyěeli v rozhlase několik !llov německých.
-  Ui dávno bylo ukázáno, ie to, co rozhlll8 svým přijímačem
dělá v duších a myslích posluchačů, je něco nového, co Je Jea volně spjato s tím, co se děje na hřišti. Posluchač nevidf; je jen stržen p. Lautrena, Mašlonkou a J. I zl1e vidíme, ie roz; hl68 je něěfm Jiným, nel pouhým spojujfcún &!lánkem. Jo ně­ čfm, oo působí podle zcela noyÝcb zákonů. Tvoří novou sku• tečnost.
Vidíme, či spíše slyšíme to i při jiné přfležitosti. daleko mírumilovnější, nei je vYSJ'láni z mezlnárodnfbo mistrovstvf. RomlBB VYSflá oravidelně relaci, která hleilá sily pro podni­ ky v pobranli!f. Něco, co by v listech vypadalo Jako velmi ne­ mjímavj seznam měst, mfst, továren, národních JN)dnlků. Ně• oo, co by upoutalo jen ty, kteří mají zájem na zaměstnáni v pohraničf. Ale rozhlasu se poda.Hlo udělat z této relace VY· silánf slušně živé, vYsilánf, které poslouchají i ti, kteří neble­ da.Jf v pohraničí ani domek ani mfsto. Romlasu se podařilo udělat z této relace, která by Jinak unavovala,vé okfnko do pohranlěf. Tato relace má sVt\.i nraktický VÝZUatn: feii 7.á• sluhou přišlo do pobranlěf he7.kých pár tisíc českých lidi. Ale
ukázala také, že i z materiálu, nad kterým by rozhla.soVÝ člověk lomil rukama, dá se něco udělat; ovšem s předpokla­ dem: dobrá vůle a schopnost. A protože tyto dva předpoklady tu byly, dopadlo to dobře.
Rorr.blas je instituci zcela samostatnou; má svoje úěinky vlivu ap6sobení. To, co doléhá z rozhlasovÝch přUfmal!ů k ušfm poelucbače, Je ul docela něco jiného, nel bockeyovÝ zápas na Stva.nicL Cón to Je, Jak a proč to Je, to musf být ustavičně hledáno. Teprve pak najde rozhlas nejlepŠí cestu k sv:fm pc.- slucbač6m.	V. G.
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	Dnese	


Paragrafy v příkopu
Byl iovárník. Nevedlo se mu zle. Cech Jako poleno, a pff tom israelita, a toi se mu náhle zle vedlo. Přišli Němci, za­ mil ho a pak poslali do plynu. Tím konči první dějství.
Zbyl syn. Někde se schoval, pak otekl do anoády - do ticbodní. chytrý cblapec to byL A měl štěstí: vrátil se. Konec druhého dějství.
Třetí ještě neskončilo. Je dlouhé - téměř dva roky trvá. Nikdo nevi, jak skončí. Chlapec se vrátil, dostal metály i byt. Ted' neví, kudy kam. Usedl v bytě na tátův kauč a špeku·
.. val: život mám, byt mám, nevěstu mám, fabriku nemám. Stala se souěásu velkého národniho podniku. Dobrá, budu žá.. dat o vYdá.ní podle restitučního zákona. Nesporné právo. Něm­ al továrno začlenili do velkého koncernu. Tím &Padla pod de­ kret. Koho ialovat o VYdání? SW? Sel na rado.
Znamenitý právník muto vYložil: »Továrna přešla márod­ něoim do vlastnictví státu, zároveň však do vlastaictví nové­ llo uárodního poduiku.c A pan doktor se rozhovořil: »To je konskokce prá.vnícky ojedinělá v dějinách právniho řádil: právní subjekt je ve vlaahůctví jiného subjektu.« • •Okamiik. pane doktore! Já J)l'OSÍDl chci jen vědět, kde se mám domá,. bai vydání té továrny.« »Aha, rozomím. Ovlem. Ehm - té lovárny? Jo. Víte eo, ialojte ten národní podnik. Zkuste to.
8 hlediska právniho totii, tady ••.c - »Děkoju, pane doktore. Poroučím se.«
Podal žaloba. Právní referead a ni běf.el na ústteclni ředl­ telsiví. »Co a ifm mám dělat?c - Séf prá.vniho oddělení na lo šel od lesa: »Na kolik ta ialoba je?« - »ůtyn a tři ětvrU milionu.« - » Výborně. ústředni ředitelství VYřizu.Je mloby te­ prve od pěti milionů nahoru. Jděte se zeptat na ministerstvo průmyslu, a. pak mi řekněte, jak vám JMR'3dllL Moc mne to sa.,. Jímá.c
I běžel právni referent na ministerstvo prmnyslu. Sekčni lét ho přijal, vYslechl případ a šel na lo od lesa: »Na kolik ia iialoba je?« •Tím Já se nezabývám. Tady kolega • čísle ... aid.c
- Vrcbni komisaf byl připadem hned zaoja.t. »Zajímavé. Zkus­ te se hájit u soudu. ie národní podnik neni příslušný. Snad to soudce uzná. A přijlfte ml říci, Jak to dopadlo. Pana sekčního to taky moczajímá. MaJoucta.«
Ted' je to u soudu. Soudci sl s tim nevědí rady. Předělat zákon, říkají, to by pomohlo.
Co jste čeW, je skutečný případ. Podrobnosti jsou vY­ mylllené, protože l)imel nechce 'J)Olllá.bat jednomu určitému dědici. Pisatel nedlce pomáhat iádnému dědicl Chce, aby zá­ kony byly jasné. Po republice nám teď běhá mnoho slušných lidi, ktefi f;rpi tim, le některé dekrety a zákony, DMYchlo vpečené, nejsou Jednoznačaé. Je mnoho právniků, velmi schop. ných a velmi slušných, mezi soudci, mezi poslanci, me,;i advo­ ká.ty v úřadech I v národních podnicích, a všichni si tím tecl lámou h1avu.	B. B i Z e k
Závodní rada Trojské mlékárny opravuje
Závodnl rada Trojské rolnické druistevni mlékánv v Pn,,
se VO, Osadní 3Z, poslala redakci »Dnešku« dopis:
•Podle § 19. t!Ďovébo zákona žádáme o uveřejněni této opravY: V časopise »Dnešekc čís. 48, ze dne 20. února 19ť7, na str. 755 v ěá.nku »Z domácf kuchyně (JRO« Je qapsáno v druhém sloupci: ... proti článku protestovala celá řada zá­ vodníoh rad velkých závodů v čele se závodní radou firmy

ZáYOdnf nda Trojské ml	• Pnze by měla poaiitl ustanovení § 19 tiskového ákona proti yydavatell »VWnika BOBc, odkud správa byla námi ciiována. Uvidíme.
Antonin H o 1 • k ti
Lidé a knihy
Podle zjištěni Cs. ústavo pro vtzkom veřejného miněni 1'7 procent Udí v ěeských zemích nemá doma :ládnoo svou kniho. 50 procent lidi nekoupilo letos lffii jedno knihu.
Jsme - prakticky - státem bez analfabetů; bez negra­ moty. A pfece je u nás hodně lidí, kteH toho, ie se naučill čist, neožiji k tomu, aby doma měli nějakou knižko; polovi­ na národa sl let.os nekoupila knížko. Je to možno svádět na to, ie lidé nemají peníze, ie je drahota, že lidé jsou rádi, kdyi si mohou koupit nejpotřebnější.
Vice nel 100 knih má ve své knihovně 19 procent lidi, kterých se Cs. ústav pro výllkom veřejného minění ptal. PH tom knihovna, obsabujíeí více nei 100 svazků, Je nejčastěji
· úfednickýoh rodinách. Bude někdo tvrdit, ie v úřednic­ kých rodinách· je nejvíce pea&? Kdo zná livot úřednických rodin, hovoří o něčem docela Jiném. A pfece tato společen­ ská vrsn-a. které v jejím celku Jlatě nebylo přidá.no, přilep. leno více nei jiným, přivádí nejvíce zákazníkil knibkupcim.
Nesvádějme vše na hospodářské poměry. Považujme tato 5ísla. jak je zJisW.. Cs. ústav pro vÝZkum veřejného mí· n&ú, za pomůcku, která nám umožni aspoň kocbu si před­ stavit. kolik ještě nás ěeká poc,Uvé a hluboké práce kulturni a osvětové, kolik Ještě čeká přesvědčováni a výchovy lidi, aby čeW knihy, aby měli doma svoje knihy, aby si to a tam nějakou Clmibo koupili, kolik je tu potřebi osvětové a kul­ turní činnosti, která musí opravdu začínat od abecedy. lli­ káme si, ie jsme národem a lidem kulturně vYBPělým; máme k lomu dobré důvody; ale neplati &o o všech lidech, kteří do• hromady tvoří lid. Dovede si kdo představit, Jak asi vypadá dulevní život lidi, kteří doma nemají ani jednu knihu, a lidi, kteří si za oelý rok nekoupí ani jedno knihu? Je potřebi, aby lldo'\'Ýchova byla opravdu l i d o v o o tichovou. aby doved­ la zachytit celý lid. všechny a zejména ty, kteři této lidový. chovy potřebují. V tom totil byla nesnáz dosavadní lldovÝ­ cbovné ělnnosti: že nepronikala právě tam. kam chtěla vnik- nout.	V. G.
u caJty
U cesty v poli leti velký, táhlý kas leleza a na něm poo malo zachází nápis »majetek CSR«. To Je vše. co zůstalo z ve­ likého německého auta. Motor z auta momá odpočívá v kůlně nejbliili vesnice. Také pneumatiky jsou kdesi schovány pod slamou nebo senem. A taik se pomalu, ale jistě rozcházelo ně­ mecké auto po vesnicích, do stodol, lrulen; každý si vzal, co právě potřeboval, co se mu právě líbilo, co mohl ještě urvat a z velkého německého auta, které mohlo po menší ěi většf opravě slouiit, zůstal Jen ohlodaný kus ieleza, na kterém po­ malu zaebá.zf nápis »majetek CSRc, který tam v rychlosti na· psal někdo, kdo se domnfval, ie tenio nápis nebráni auto před rozebráním a rozkradenim. Dohromady tato auta znamenala Bloliný majetek; sotva kdo dnes můf.e aspoň přiblimě říci, ko­ lik z tcdioto majetku se zachránilo a kolik ioho&o mli-jetku bylo rozkradeno.	V. G.
politika

Orion,  T r o J ská	m I é k ár  n a,  atd. Toto  tvrzeni Je na. 	
p r os t o n e pr a v d i v é, nebof 7.ávodni rada Tro,jské mlé­

kárny žádný protest proti tomuto článku nepodávala.«
Dopis je opatřen rll/llÍtkem 7.ávodni rady a podepsán dvěma funkcionán. Vyhovujeme přáni závodní rady TroJ!,ké mlékál-­ ny v Praze, dovolá.vající se ustanovení § 19. tiskového :lá· kona, ale musime dodat.i toto:
Pan Václav Macura, vedoucí taJemnik »Svazu zeměsmanc6
·  (
„
)průmyslu potra.vin a poživatin«, pfše v organJsaěnim oběi­ nfku funkoináfů Revolučniho odborového hnutí	Věstník ROH«, čisto 5, ze dne '1. února 1947 doslovně ioto: »Proti u (614.nck pana L. Pšeničného »Smellnáň«, uveřejněný
v d1-ubém Melo časopisu i>Potra.vínář«) protestovala celá řada r.l\vodnfoh 1'11.d voll.ýob zú.vod1i v ií cle se závodnf radou firmy Orion, T r o .t s k 4 m I é kár n a, Smíchovský pivovar a řada me1tlfobdvodc\ v Pr-u.ze I na venkově.  «.
ok panA  VAolaw  Macury, oflciálru"ho mluvčího a
· lllvu mml.Jnanc6 v pn\myelu polravin a poživatin« je oil­ ltln na •tr4nco 34 v prvnfm sloupci, v rámeiíku. Trojská mlé­ kárna Jo Jmcnovd.na v 13. a 14. f4dku.
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Bolt,UBlav B r o u k
Bludnost jedné ideje
Kritisujete·li dnešní poměry, upozorňujete-li na sou­ dobé zlořády: na bezmeznou politickou protekci, na úpa· dek pracovní morálky, na šmelinaření s praci, na četné znárodněné podniky, prodělávajici zbytečně mnohami· lionové částky, na shovívavě přehlížené zlodějství, je· muž se div nedostává úřední podpory, na nejsurovější mučení lidí, zatčených často zcela bezdůvodně, atd., jste pokládáni většinou komunistů za reakcionáře, ne-li pří· mo za zrádce národa. Ti nejslušnější z komunistů vám pak alespoň vytýkají, že pro drobné chyby a nepravosti nevidíte velké dobré věci, jako na příklad poměrný bla­ hobyt našeho národa. ;Je sice nesporné, že se nám dnes daři citelně lépe než mnohým jiným evropským náro·


•

	Dnesetv	


dům, leč mysleme vždy i na konec. Clověk, který si ob­ jedná v přepychové restauraci hojnou večeři, nemusi mít přece druhého dne třeba ani na skývu chleba, a kro­ mě toho je dokonce možné, že si na onu večeři nevydě­ lal, nýbrž že si na ni vypůj.čil.
Nechceme a taktéž nemůžeme popírat, že naše vyži­ vovací situace se od dob revoluce značně zlepšila, že si dělnictvo vydělává mnohem víc než dříve, že leckteré svršky si dnes můžeme koupit již i volně atd. Naproti tomu však nelze rovněž popírati, že náš znárodněný průmysl prodělal za jediný rok přes dvě miliardy, že v našem pohrnniči udržujeme v plném provozu na tisíce

být jen mrvou pro příští generace.	Taková obludná idea je konečně pouhou ilusi, nebof z bídy rodíčů ne­ může dětem vzkvésti nejspíše taktéž nic jiného než bída. Proto nechť naši komunisté odpustí všem těm přf­ zemnim, materialistickým lidem, kteři z nedostatku víry v konečný pozemský ráj a z neodolatelné chuti po lep­ ším vlastním životě nejsou ochotni s klidem, bezstarost· ně přihlížet ke všem dnešním zlořádům. 2ivot nejde od­
kládat, a zvláště nikoliv pro nějakou doktrinul
doba a lidé

prázdných hotelů anebo že jsme zmnohonásobili náš ad·		 ministrativnt aparát, ačkoliv nám  ubyla Zakarpatská

 (
•
)Ukrajinu a tři miliony Němců. Srovnáme-li tyto proti· chůdné zjevy, sotva se odvážíme být bezvýhradnínti op­ timisty a přezírat různé »malichernosti«.  Velké věci jsou vždy závislé na malých neboli z drobných malič­ kosti mohou vznikat jen dobré velké věci, kdežto z drob· ných nepravostí zase jen velké nepravosti. Není·li tomu tak, jsou-li dobré velké věci provázenyrůznými drob­ nými zlořády, věřte, že jde toliko o přechodnou anoma­ lii, nemající nadějí na dlouhé trvání.Přesto přese všechno je ovšem u nás mnoho velkorysých lidí, kteří všechny drobnosti bagatelisuji a které ani sebevětší množství drobného zlořádstva neznekliéli. Konečně na tak zvané maličkosti jsme si, ani dříve v žádném oboru nepotrpěli.

Vezměme si za příklad třeba naše umění. V posled- ních desetiletích se u nás vyskytují hojně básníci, roma· nopisci, malíři atd., jejichž umění ihned ochotně oceňu­ jeme jako klenoty naši kultury, třebaže jde obvykle o výtvory lidí, kteří jsou alespoň po řemeslné, technické stránce v oboru své působnosti úplnými nedouky. Osvo· jít si náležitě český jazyk anebo malířskou te.chniku, to jsou přece drobnosti, malichernosti, nehodné pozornosti velkorysých lidi. Ovšem dějiny soudí jinak, a proto se nebude nikdo moci divit, až za několik let nezbude po mnohých soudobých geniích ani památky. Vždyť i dnes bychom mohli jmenovat mnohé z nich, kteří doopravdy již upadli v naprosté zapomenuti, a tak i z tohoto pří­ kladu jasně vysvítá, že naše velkorysost je vlastně ne­ solidností, nepoctivosti nebo, chcete-li, kamufláži, lži, která má krátké nohy.
 (
•
)Podobné úvahy nejsou však zajisté s to zmásti naše komunisty, neboť jejich velkorysost je mnohem větší, než aby přihlíželi k tak blízkým koncům jako my. IDedí totiž jen ke konečnému cíli, k .rajské, komunistick spo· lečnosti, v níž bude moci žiti teprve bůhví která gene­ race po nás. My, naše děti, vnuci, pravnuci atd. jsme a budeme tu vzhledem k tomu jen k přípravě onoho věč· něho posvícení, takže nemáme vůbec práva si stěžovat na vlastní bědy_ Kněží slibovali lidem posmrtné blažen· ství, Hitler tisíciletou ftíši, za niž padly miliony Němců v poli, a komunisté nAm zase slibují rajský život pro příští generace. Pro ideu komunistického ráje snášejme tedy klidně všechny strázně života a obětujme případ­ ně i své životy, jen když se příštím pokolením povede dobře. Záhrobní nebe bylo přeloženo na konec dějin, a to je celý duševní, filosofický pokrok, který, jak se zdá, má prodělati lidstvo. Vznešená nebeská vira se promě­ nila v uhlířskou víru,		pro niž se má člověk o říkat všech životních radosti právě tak  jako za středověku. Jesuitský fanatismus, propagující askesi a flagelantství, se objevuje na scéně znova, avšak v novém, jiném šatě. A přece valná větiina z nás dychtí po socialismu jenom v pevném přesvědčení, že tento nový řád je s to oblažiti již i život nás žijících a nejen teprve život našeho nej· zazšlho potomstva.	Chceme budovat, ale chceme také žili Nelze pfedurčovat jedněm generacím jen peklo, a jiným znse jen ráj. Nev říme, že život je jen strasti­ plnou přípravou pro život posmrtný, a rovněž nechceme

Michal Mareš
Opět propagujeme vlčí svobodu
čili
Puc a diktatura v Ceské Kamenici
V minulém čísle T v o r b y bylo slíbeno otištění ně­ kterých dokumentů o událostech v Ceské Kamenici. Ci­ níme tak. Třeba jen dodati, že na uveřejnění veškerého materiálu by nestačilo několik čísel tohoto listu. Nej­ prve otiskujeme zamýšlené provoláni k veřejnosti ze dne 8. března m. r., které nikde neotiskli. Pak následují jednotlivé výpovědi a protokoly a nakonec stručný vý­
tah personálii tech, kdož se na puči a hrůzovládě účast- nili.	•
Provolání
Dne 28. V. 1945 byl na slavno:.:tnf schůzi, konané u pří­ ležitosti oslav narozenin p. presidenta Cs. republiky dr. Ed­ varda Beneše, zvolen celou českou vefejností místní národni výbor v Ceské Kamenici.
Vznikl podle směrnic uvedených v košickém programu a pracoval podle vyšlých dekretů presidenta republiky. Ko­ nal podlfl těchto delgetů přesně svoje povinnosti a domní­ val se, že také práva těchto dekretů se na něho vztahuji. Bohužel přesto, že svoje povinnosti konal naprosto správně a čestně, byl z rozhodnutí člověka, který prohlásil, že ná­ rodní výbor neuznává, násilím odstraněn.
Nejde jen o to, že byl odstraněn tento národní výbor a že jeho členové byli nejen zesměšňováni, ale i surově týrá­ ni; ale jde hlavně o to, že tím byla instituce, jejímž duchov­ ním tvůrcem.byl sám pan president republiky se svoji vlá­ dou, odstraněna čistě nacistickým způsobem, pomoci gesta­ páckých method.
.Jalto na výsměch naši demokracii byla v Ceské Kame­ nici nastolena diktatura, jejiž představitel zahájil úřad při 11>rvnim  zasedání,  třímaje  v  ruce  býk o ve c,  slovy:
„p á n o v é, t o t o j e n a š e n o v á 1i d o v á d e m o k r a c i e a to u to bud u zde v1á d.n o u t!« Tento svůj slib pak talcé doslova plnil.
Obracíme se na pana presidenta na vládu Cs. republiky a na celou českou veřejnost v přesvědčeni, že nám pomohou osvobodit na§e město od takové »1i d o v é d e m o k r a c i e«, aby zde konečně mohla zavládnouti dem o kra c i e s k u - tečná!
Současně pro bližši informaci přikládáme stručný pře­ hled všech události.
V Ceské Kamenici dne 8. března 1946.
C a i d 1e r, předseda
K a š p a r, S y n e k, dva nečitelně podpisy, místopředsedové
a členové Výpověď  Anny Maršálkové, Ceská  Kamenice
»Dne 8. XI. 1945 byla jsem propuštěna z vězení při okr. soudu v Děčině. Soud dosud neměl trestního oznámení proti mně, ačkoliv jsem byla zajištěna od 25. VII. 1945. Tedy po dobu 15 týdnů. Byla jsem tázána, proč jsem dosud nebyla propuštěna. Odpověděla jsem, že proto, že jsem neřekla, že Caidler měl s některou z uvězněných žen ve v'ězeni styk. Na vysvětlenou uvádím tot :

(189.

•
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Ve vězení v Ceské Kamenici byl p. Caidler uvězněn v jedné cele společně s námi 15 ženami. Denně byla jsem volána na choq_bu dozorcem (partyzánem) a vyzývána, abych prohlásila, že jmenovaný měl s některou z uvězně­ ných žen pohlavní styk a bylo mi za to slibováno, že budu okamžitě propuštěna na svobodu. Když jsem prohlásila, že nemohu nic takového řici, poněvadž to není pravda a že pan Caidler je právě naopak ke všem ženám tak slušný a ohleduplný, jak málokterý muž by byl, bylo mi řečeno že zůstanu tedy zavřená.
 (
•
)Dále jsem vypověděla, že byl p. Caidler v naši přítom­ nosti týrán. Musily jsme sice při tom býti obráceny obliče­ jem ke zdi, ale vše jsme slyšely a často jmenovaný padl, po některé ráně, k našim nohám, takže jsme ho viděly. Stejně dosvědčuji, že údaje v jeho informaci o jeho týráni, jsou pravdivé.«

Věc: Udáni na předsedu MSK v Ceské Kamenici,
p. Charouse
Okresní  správní  komisi  v  Děčíně
V zájmu veřejnosti a z dllvodu bezpečnosti, jakož i z ohledu na zachování dobré pověsti českého pohraničí činím timto udáni na předsedu MSK v C. Kamenici, p. Adolfa Charouse, jak následuje:
Přikládám opis partyzánské legitimace, znějící na jmé­
no Jaroslava Synka, kterou vydal p. Charous, ačkoliv věděl,
!e jmenovaný nekonal a ani konati nemohl žádnou party. zánskou činnost, což je zřejmo z jeho vlastního potvrzeni na této legitimaci, v němž praví, že »svou partyzánskou činnost zahájil dne 8. V. 1945«, tedy v době, kdy již nebylo důvodll, ba ani možnosti k partyzánské činnosti. Stejné legitimace vydal též p. Hynku Kašparovi, Josefu Jánskému, Jaroslavu Malečkovi a Františku Pošepnému z C. Kamenice. Pp. Sy­ nek a Ka.§par byli v té době místopředsedy MNV v Ceské Kamenici. Legitimace jim vydal patrně proto, aby pomoci nich z[skal moc v C. Kamenici, což se mu také skutečně podařilo.
Obsadil všechna významná místa svými lidmi, kteří mu denně podávali hlášeni. Byl o všem přesně informován, tedy I o poměrech v městské věznici, tím spíše, že se zde týrán[ dálo i v jeho přítomnosti. Nakládalo se zde s uv&něnými skutečně nelidsky. Jako přiklad uvádlm:
Osoby, proti kterým nebylo zavedeno trestni řízeni a u kterých chyběl důvod k zatčení, byly týrány tím.to způsobem: přes holá chodidla byly tlučeny a celé tělo jim bylo rozšviháno karabáčem (Hlaváček, Boba, Caidler a j.). Tlučeni pěsti do obličeje a kopáni do břicha bylo docela běžným zjevem. Jiný na př. .musil dát hlavu mezi dvě židle, svléci kalhoty a byl řezán tak dlouho, až omdlel. Byl polit studenou vodou a když nabyl vědomí, byl tlučen znova (Ne­ užil). Dále na př. jedna dlvka byla seřezána tak, až se po­ kálela, načež musela svoje výkaly snísti. Jinému byla pro­ pálena plamenem ruka. Vlastni otec, jemuž syn musel na­ před ukázat, jak má rozbitá záda, musel pak syna, ležiciho na lavici, do těchto rozbitých zad, karabáčem biti.
Z uvedeného je zřejmo, že jde o zcela nenormální sklo­ ny lidí, kteří mohli takto řádit za komisařského vedeni Adolfa Charouse. Charous sám vystupoval velice arogantně s důtkami v ruce a neváhal jich použit proti českým li­ dem. Protože toto týráni se provádělo bez ohledu na to, jde­ li o Cecha nebo Němce a týráni českých lidí se dálo v pří­ tomnosti Němců, z nichž mnozi byli pak odsunuti za hrani­ ce, dostává se pověst o tom i do zahraniči. Krom toho se stal připad, že pověřenec, který měl doklady od ruských úfadů a byl do C. Kamenice vyslán, aby zajistil archiv měs­
t.a Budyšína, byl Charousem brutálním způsobem vyhnán a
nu1.vfm »srbským« špionem.
Vr.hlcdem k tomu, že nejprve byl Charous komisařským voclouPlm n nyní je předsedou MSK, že má k disposici tlu­ pu  purty:r.finů« a protože obyvatelstvo bylo svědkem, jak byl11 ''(•lu l'ndn lidi bea:důvodně uvězněna a týrána, všichni ao l>oJI Nynl nu potkáni mne prosí, abych udělal něco, čím by bylo 11čl11čn11přltr-l těmto poměrllm.
Aily 11('tn(1hl A. Charous dále terorisovati obyvatelstvo n tltn 111111'ltl 7. moci KVého úřadu a pomoc[ svých lidí vy- 11<-tl'ov(u,I, Jo h1•z11c1dmlnečnč nutno, aby byl zajiAtěn a za­ VO<I( no proti nrmu tr<'Rtnl řlz.enL
,I ,w, p,., •vl'<l/1011, c OSK, která má zájem na pořádku vo avórn olcro • a ltlo1•{1 již dokázala, že spravedlivě zakroč[,

790

jakmile je zpravena o něčem, co tomuto potúdk.u odporuje, o čemž svědči již tot že sama uzavřela trestnici v C. Karne nici, také v tomto prípadě se razně postará, aby byla zjed­ nána náprava.
Ing. Karel Ca i d 1e r v. r.
Vypov[dá František Jelinek,  C. Kamenice
V neděli dne 22. VII. 1945 ve 21.45 hod. na silnici v C. Kamenici byl jsem dostižen autem, auto zastavilo a já byl vyzván, abych si přisedl. Poslechl jsem a byl jsem odve­ zen do Hublovy vily. Asi po osmiminutovém zdrženi byl jsem odveden do věznice soudu v C. Kamenici. V úředni místnosti byli dozorci (partyzáni), a pan Mansfeld.  Voják z Hilblovy vily, který mne přivezl, se slovy »pane Mansfeld, vite, jak se to dělá«, při čemž ukázal na mne, odešel. Mans­ feld mi řekl, že je nucen mne zavřít, abych vyndal všechny své věcí. To jsem se zcela klidným svědomím učinil, poně­ vadž jsem si byl vědom své mprosté neviny a domníval jsem se, !e jde o omyl, který bude v několika hodinách vy­ světlen a já budu propuštěn. Pak jsem byl odveden do cely.
· V noci, z pondělí na úterý, byl jsem vyzván jed.nim do­ zorcem (partyzánem), z kterého byl silně cltit alkohol, abych šel s nim do úřední mistnosti, kde byl dalši dozorce (Slo­ vák). Timto Slovákem jsem byl tázán, zda jsem byl u N. S.
D. A. P. a když jsem řekl, že ne, dostal jsem takovou facku, že jsem upadl.  Musil jsem opět vstát, postavit se před nim opět do pozoru, načež jsem byl bit znova. Prosil jsem jej na kolenou, abych byl až do vyšetřeni svého případu ušetřen biti, nebo( jsem se vůbec ničím neprovinil. Oni nedbali a řezali mne dále (jak jsem něco řekl, bili mne tim vice pěsti do obličeje a pod.). Pak jsem byl vyzván, abych šel na dvllr, kde jsem si musil lehnouti na lavici, načež jsem byl seřezán býkovcem. Pak jsem se musel jíti podívati do cely, ve které byl zavřea mllj syn Antonin. Ten si mu­ sil svléci košili a ukázati mi, jak byl seřezán. Pak musil jiti se mnou na dvůr, lehnouti si na lavici a já byl přinucen zbíti jej ,býkovcem. Bylo mi též řečeno, že můj syn pode­ psal v Hilblově vile prohlášeni, že jsem byl u NSDAP a on u HJ, oož však není pravda, ale nedivil bych se tomu, nebof poměry byly takové, že každý, i já bych byl podepsal co­ koliv, třeba i svllj rozsudek smrti, jen abych unikl tomuto nelidskému trýzněni.
Kdykoliv jsem přišel na dvdr, nebo onen dozorce (Slo­ vák) do oely, byl jsem jit bit (kopnut do břicha, udeřen pěsti do obličeje a pod.).
. Ve středu dne 25. VII. 1945 byl jsem společně se synem a jinými převezen do koncentračního tábora v Rablltejně. Po obvyklém »přijetí« do tábora, dostal jsem já i můj syn později značku »O«, ochrana. Na základě toho jsem již nebyl dále týrán. Uvězněn jsem byl až do 21. IX. 1945 bez udáni důvodů, proč se tak stalo.
Následuje dlouhý seznam majetku, odcizeného panu Jelinkovi.
Informace  synova
Antonin Jelinek, nar. 31. XI. 1927 v Dolním Prysku, pří­ slušný tamtéž, povoláním zámečník, vypovídá:
Byl jsem zatčen dne 22. července 1945 jed.nim četařem a dvěma vojíny od složky OBZ, jejichž jmen neznám, bez udáni dllvodů a převezen do věznice v Ces. Kamenici.
 (
•
)V pondělí 22. VII. 1945 přišla do vězení partyzánka Zdena, vytýkala mi, že jsem byl u HJ a ačkoliv jsem to po­ přel, poněvadž to neni pravda,\ musel jsem si svléknout ka­ bát a košili. Nejprve mne ohrožovala pistolí (že mne za­ střeli, neřeknu-li, že jsem byl u HJ) a potom jsem byl zbit od ni i od_dozorcll býkovcem do holých zad. Mezitím přišel rotný od OBZ (Slovák) a prohlásil, že tohle nic není, poručil mi úplně se zouti, lehnouti si na záda, zvednouti nohy do výše, načež jsem byl řezán rákoskou přes bosá chodidla, která mi před tím byla namočena do vody, a to rotným Horákem a dozorcem Jožkou (Slovák). Po tomto výprasku byl jsem odveden do cely a večer, asi kolem 20 hodiny, byl jsem převeden do Hilblovy vily (bydliště štkpt. Dovary). Tam jsem byl tázán na vlkodlaky, kde mají vysílačku a pod. Poněvadž jsem pochopitelně o tom nic nevěděl, byl jsem znovu týrán, a to četařem a dozorcem Jožkou. Při tom byl též por. Stěpánek. Když jsem pak byl odveden do věznice byl jsem znovu bit (Jožkou a partyzánem Vondráčkem). Ježto jsem •následkem tohoto piti silně krvácel z nosu a dozorce měl z toho, jak mě bil, ruce silně zakrvácené, byl jsem přinucen mu tuto krev a rukou olizati,
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Pak byli do věznice přivedeni pp. Caidler, Smetana a Boba. V jejich přítomnosti musel jsem se postaviti do po­ zouu, zvednout pravou ruku k nacistickému pozdravu a kři­ čet »Heil Hitler, wir danken unserem Fiibrerc (dovolávám se svědectví pp. Caidlera, Smetany a Boby). Sám jsem též viděl, jak býl P. Caidler ihned po svém přichodu udeřen do tváře jedním dowrcem a později opět.
Jelitě téže noci přišli dozorci za mnou do cely a s nimi též můj otec František Jelinek, kterému jsem musel ukázati svá býkovcem rozšvihaná záda; obličej jsem měl silně zdu­ řelý. Musel jsem s nimi jfti na dvůr, lehnouti si zde na lavi­ ci a můj vlastni otec byl přinucen biti mne býkovcem do mých již rozšvibanýcb zad. Druhý den jsem byl opět před­ veden do úředni místnosti a opět týrán a to dozorcem Jož­ kou, Vondráčkem a Pošepným. Při tom mi Pošepný znovu vytýkal, že jsem byl u HJ, že mne viděl běhati v uniformě. Prohlašuji závazně, že jsem Cech, že jsem u žádné ně­ mecké složky nebyl a proto jsem také nemohl nositi žádnou
uniformu.
Téže noci jsem byl opět zaveden do této místnosti, kde opět byli: Jožka, Vondráček, Pošepný, partyzánka Zdena a j. Na stole bylo mnoho lahvi s kořalkou a dozorci byli podnapill. Byl jsem opět bit rákoskou přes bosá chodidla, býkovcem do zad a pěsti do obličeje. Musel jsem též opět křičeti »Heil Hitler, wir danken unserem Fiíhrer«. Tomu všemu přihlí­ žela jedna Němka Frieda Wenzelová z Dolní Kamenice, kte­ rou znám a která seděla s dozorci za stolem.
Ve středu 25. července přišel ke mně do cely opět do­ zorce Jožka společně s partyzánkou Terezii Machulovou (nynl nár. správce restaurace). Tloukl mne opět pěsti do ob­ ličeje, chytil mne za vlasy, sklonil mi hlavu a plochou ru­ kou mne tloukl do vazu, při čemž křičel: »Kurvo, já tě za­ biju!« Zatfm co mne takto nelidsky týral, nadávala party­ zánka a několikráte na mne plivla. To vlle v přítomnosti asi 30 Němců.
Odpoledne téhož dne byl jsem konečně převezen do koncentračniho tábora, kde po obvyklém »přijet!« měl jsem pak již pokoj.
Po deviti týdnech jsem byť propuštěn, aniž bylo proti mně zavedeno nějaké řízení.
Stížnosti  vojáků
Titl. ministerstvu národni obrany, sociální a právni odd. pro demobllisované zahranlčnl vojáky v Praze.
Podepsaní čet. Ondřej Leiera, čet. Arnošt Vydra, přísluš­ nici východnl armády, byli dne 12. IX. 1945 jmenováni nár. správci fy Bendl, autodoprava, Ceská Kamenice.
Dekret nár. správcovstvl jsme obdrželi teprve po dvou­ měslčnlch intervenclch, nebof komisař MSK v Ces. Kame­ nici p. Charous nám nechtěl v žádném přlpadě žádanou živ­ nost přiděliti. Když jsme konečně autodopravu dostali, pra­ covali jsme ze všech sil, abychom úroveň a obrat v podniku pozvedli, což se nám také podařilo, jak je viděti z obchod­ nich knih a záznamll.
P. Charous však usiloval o naše odstraněni, nebof pro­
hlásil několikráte i před svědky, že židovské nár. správce v C. Kamenici trpět nebude. Jistě z jeho podnětu byl poslán MSK protokol, podepsaný našimi českými zaměstnanci, ve kterému si stěžuji na naše jednáni a žádaii o výměnu nár. správru. Jak bylo dodatečně zjištěno, podepisovali naši zaměstnanci pouze prázdný arch paplru, při čemž jim bylo řečeno. že podepisuji účast na schdzi komunistické strany. Protokol byl napsán dodatečně.
Na základě tohoto protokolu poslal k nám p. komisař Charous členy SNB a OBZ, kteřl u nás provedli prohl!dku, při které však nebylo nic závadného zjištěno. Přesto jsme byli dne 27. X. 1945 zbaveni MSK nár. správcovství a do­ stali jsme rozkaz okamžitě se z C. Kamenice vystěhovati. Při tomto stěhováni nám byly ještě zabaveny věci, které patři naší rodině již z doby předokupačnl.
Popis  činnosti  Adolfa  Charouse Nevime, kdo je Adolf Charous, odkud k nám přišel, čim
byl. Ale vlme, že okresnímu sekretariátu soc. dem. strany v Děčlně dolila na jeho žádost z Kolfna zpráva, kde Charous dřlve bydlel, tato informace:
Adolf Charous je šejdrista a byl trestán asi rokem ža­ láře pro podvod a jeho pověst je špatná.
Počátek činnosti zde, kterou zahájil, třímaje v ruce bý­ kovec, byla slova: »Pánové, toto je naše nová lidová demo­ kracie a tou budu zde v Ceské Kamenici vládnout.« (Protokol

sepsaný s p. Dvořákem dne 13. IX. 1945 na SNB.) A skuteč­ ně podle těchto slov také vládl.
Od té doby nastal úplně bezprávní stav. Přilila vlna za­ vlráni spousty lidi. Přesto, že zdejšl věznice má jen 4 cely, bylo v nich·stěsnáno 87•lidi. Na př. předseda NV byl v cele pro jednu osobu společně s 15 ženami, jako jediný muž. Ve věznici. kam měl v každou dobu denní i nočnl volný přistup kdokoliv z Charousových lidi, byly prováděny »výslechy na vlastní pěst« 19letými partyzány a těmito náhodnými ná­ vštěvníky, a to methodami, pro něž název gestapácké  je v mnohém případě slabý.
Zprávy o těchto poměrech ve věznici se dostaly do ve­ řejnosti, protože tito »vyšetřujiclc se svými činy chlubili a zvali své známé, aby se přišli podívat, jak budou vyslý­ chat. Obyvatelstvo bylo tim silně znepokojeno a zastraše­ no, protože krom toho, co se dálo ve věznici, poblhall po městě lidé z řad komisaře Charouse, ozbrojeni automaty ne­ bo pistolemi a ddtkami v rukou, prohlallujice, že setřou kaž­ d ho, kdo se jim postav! na odpor. (Důkazy: výslechem svědků z řad obyvatelstva.)
Lidé, kteřl nesouhlasili s timto jednáním, nebo kteřf jakkoliv stáli v cestě, byli zkrátka podle partyzánského slov­ niku vyslřihnuti. To znamená, že jim bylo odňato národn( správcovstvl, byli vyhnáni z bytu, nebo byly u nich vykonány domovní prohlidky tim způsobem, že se do bytu nahrnula řada lidí( asi 20 nebo 25), při čemž zabavoval každý to, co se mu Ubilo.
Timto postupem byli všichni tak zastrašeni, že se neod­
vážil nikdo vystoupiti proti Charousovi a Dovarovi i když se zde dálv věci naprosto nepřlpustné.
Ceská Kamenice, dne 8. III. 1946.
Podpis: Ca i d 1e r, Kašpar, tfeti podpis nečitelný.
Popis  činnosti  llkpt.  Dovary  •
Asi v polovině června 1945 usadila se v Ceské Kamenici vojenská iednotka, vedená škpt. Dovarou.
Pokud jde o vlast.ni osobu llkpt. Dovary, zjistil předseda býv. nár. výb. Caidler toto: llkpt. Dovara po dobu okupace spolupracoval s Němci a již tenkráte nelltitil se použlvati svých obrovských dlani proti českým lidem. Nejprve púso­ bll v cenové kontrole při zemském úřadě v Praze a později přlmo u policie (na pověstné čtyřce). O jeho skutečně dob­ rém poměru k Němcúm svědči ta zajlmavá okolnost. že skupina, ve které pracoval (vedoucím této skupiny byl vrcbni rada Pelikán a nadřízeným t. zv. PolizeipresiQ.ent zu Prag), byla ke konci okupace zatčena, pan Dovara však zatčen ne­ byl_
Když se tito lidé zde do sytosti vyřádili a město náležitě vyplenili, odstěhovali se. Jako památka po nich zbyla nám zde »správní komise« v čele s Adolfem Charousem, která jest kapitolou sama pro sebe. '
Mučeni Josefa Smetany Titl. okresní správní komisi v Děčlně.
Josef Smeta n a, holič v Ceské Kamenici. Koňský trh čp. 190, zast. JUDr Stanislavem Fiblrem. advokátem v Tep­ ltclch-Sanově. oznamuje následujíc! okolnosti a žádá o je- jich nápravu.	•
Ihned po osvobozeni  republiky dal  jsem se do služeb
 (
r
)státu a byl jsem jednomyslně zvolen předsedou prvého mistnlho národního výboru v C. Kamenici, ačkoliv jsem po­ ukazoval na svou chorobu a na to, že moje manželka je ně­ meckého původu. Když jsem nastoupil mlsto předsedy, ne­ bylo v C. Kamenici ani jedno procento Cechd. Tehdy byli jsme postaveni před těžké úkoly: v mistě byla velká továr­ na na letadla, velký koncentračnl tábor, mnoho uprchlllru ruzných národnosti, domácf německé obyvatelstvo i Němci z řlše a městem prošlo celkem asi 6 polských divlsi. Měli jsme všichni plné ruce práce a podařilo se nám zajistiti klid a pořádek v obci. Během května přišel do C. Kamenice inž. Karel Caidler, který se nám dal k disposici a poněvadž se osvědčil, svěřili ji:me mu mnoho dů\ežitých úkold k pro­ vedeni. Poněvadž jsem poznal, že inž. Caldler jest schopný a rozhodnf člověk, navrhl jsem členům mlstn{bo národnlho výboru, aby je; zvolili za předsedu a mne této funkce zpros­ tili. Stalo se tak na slavnostním zasedánl u přtležltosti naro­ zenin pana presidenta republiky za účasti předsedy MNV z Kamenického Šanova. Tehdy jsem musil převzíti na zá­ kladě volby mlsto taiemnfka MNV v C. Kamenici a součas­ ně také vedeni bytového odděleni,
V červenci  1945 přilila do Ceské Kamenice skupina
partyzánd obojiho pohlavl v počtu asi 33 osob, pod vedením
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Adolfa Charouse, jehož všichni nazývali komisařem. Také mně na bytoyÝ referát byl přidělen člen této skupiny Anto­ nin Hornek, který se mnou spolupracoval a jehož jsem žá­ dal, aby vedoucí místo sám převzal. Ten odmítl a přislíbil mi veškerou pomoc při vykonáváni. mé těžké funkce.
Po krátké době spolupráce s partyzány nastalo rozča­ rováni, z něhož jsem se po vydatném výprasku vzpamato­ val až ve vězení.
Dne 23. července 1945 v poledne přišel ke mně do úřadu vojín OBZ a vyzval mně, abych s ním šel. Před budovou byl jsem očekáván dalšími vojíny s por. Stěpánkem v čele, kte­ rý prohlásil, že jdou u mne vykonávati bytovou prohlídku. Při prohlídce bytu mně byl zabaven kožený kabát šedé barvy a doklad o tom, že jsem byl za okupace předvolán k odvodu. Po prohlídce byl jsem odveden do sídla OBZ, do t. zv. Hublovy vilý, kde jsem byl předveden před št. kapitána Dovaru. Ten mně zabavil zlaté kapesní hodinky s dvojitým pláštěm, krásně ciselované, a to se slovy, že u něho budou nejlépe uschovány. Když viděl mé předvoláni k odvodu, za­ čal mi nadávati germánských sviní, křičel, že se kurvfm s germánkou ve třech bytech, mlátil mne do obličeje, říkal, že budu postaven před lidový soud, že budu odevzdán NKVD a poslán na Sibiř, a když jsem poukázal na svůj zdravotní stav a na to, že jsem měl již sedmkrát chrlení krve, řekl, abych si přál dostat chrleni po osmé, abych chcipl, to že bude pro mne nejlepší. Přítomná partyzánka, kterou jmeno­ vali Zdeňka, křičela, abych po sobě olízal na podlahu naka­ panou krev, načež četař Svoboda přinesl kbelík s vodou a jll jsem musil hadrem krev smýti. Pak jsem byl vržen do sklepa.
Za mé přítomnosti byl nelidsky ztýrán a skopán člen MNV Boba, který musil nakapanou krev vylízati.

tost k vyšetření četnictvu. Při vyšetřování bylo četnictvem zjištěno, že jmenované věci jsou u škpt. Dovary a že byly odvezeny jeho vojáky.	•
Zároveň v této době přišlo do C. Kamenice několik lidi, kteří se prokazovali partyzánskými legitimacemi a jež vedl p, Charous. Ten v jednání se mnou a oběma místopřed­ sedy pp. Synkem a Ka§parem žádal, aby byl přijat se svý­ mi lidmi k spolupráci v NV. Sliboval, že se postará, aby do
C. Kamenice přillli čeští lidé, kteři budou pracovat, starati se, aby hospodářský provoz nerušeně pokračoval, a že vše­ chna jejich činnost bude směřovati k podpoře a k posíleni NV. Za všechny tyto lidi a jejich poctivé úmysly že »ručí svou hlavou•. Vzhledem k tomu, že zde byl naprostý nedo­ statek pracovních sil a hlavně lidi schopných zastávati růz­ ná místa, byli přijati s otevřenou náručí ke spolupráci a národnim výborem.
Druhý den, t. j. 23. VII. 1945, svolal jsem NV a ozná­ mil členOm výsledek svého jednání se llkpt. Dovarou. Záro­ veň jsem oznámil, že za daných okolností nemohu vykoná­ vati dále funkci předsedy NV, kteréžto činnosti jsem obě­ toval všechen svůj čas i existenci. Všichni členové NV pro­ hlásili, že ani oni za těchto okolností nebudou své funkce zastávati, ale prosili mne, abych svoje místo podržel až do té doby, kdy bude jmenována správní komise. Tomuto přá­ ni jsem vyhověl s ohledem na to, ab1 v C. Kameníci nena­ stalo jakési bezvládí.
Po ukončeni schůze bylo telefonováno od škpt., jlby se k němu dostavili pp. Synek a Kašpar a také já (ustavovala se tam správní komise). Po svém příchodu do Hilblovy vily (bydliště škpt. Dovary), zastihli jsme zde dřívějšího bytového referenta p. Smetanu, do krve zbitého. Musel jsem
čekati venku a teprve po chvíli jsem byl zavolán dále. Na

Ještě téže noci byl jsem spolu s inž. Caidlerem a Bobou
v doprovodu rotného a dvou vojínů OBZ odveden do věz­

otázku, kolik jsem zatkl Němců, jsem odpověděl, že ani jed­
noho, ale také ani jednoho jsem nepropustil, protože tato

nice soudu v C. Kamenici. Cestou si z nás eskorta činila posměšky a v úřadovně věznice jsme byli uvítáni bitím a ranami býkovcem. Následovalo pak denně do pozdního rá­ na bití a vyhrožováni, jehož jsem byl ušetřen pouze já, a to vždy s poznámkou, že jsem souchotinář a že bych jim tam mohl chcípnout.
Dovolávám se spravedlnosti a věřím, že můj případ bu­ de vyšetřen a všichni ti, kdož zneužili svého postavení, bu­ dou také náležitě potrestáni. Jen tak mohu opět nabýti víry, že v naši nové republice vládne jen právo a spravedlnost.
Inž. A. Karel Caidler: Informace o mém uvězněni
Jsem absolventem vysoké školy technické - obor strojní inženýrství, narozen 12. VI. 1909 ve Mstišově, okr. Teplice-Sanov, přísl. do Košťan, okr. Teplice-Sanov, povolá­ nim konstruktér, ženat, zachovalý.
Protože jsem byl v C. Kamenici znám jako čs. důstojník a zde bylo asi 50 Cechň, byl jsem při návštěvě požádán, abych MNV vypomohl tím, že převezmu veleni be7.pečnost­ nl stráže. Této žádosti jsem vyhověl, protože jsem to poklá­ dal za svoji národní povinnost. Na slavnostní sch u pří­ ležitosti oslav narozenin presidenta republiky za přltomností českého obyvatelstva byl jsem zvolen pi:edsiidou MNV v C. Kamenici, kteroužto funkci jsem vykonával až do svého za­ tčení 25, května 1945.
Nedlouho potom usadila se v C. Kamenici vojenská jed­ notka OBZ, vedena škpt. Dovarou, která MNV úplně igno­ rovala a prováděla zatýkání a domovní prohlfdky zcela sa­ mostatně, ze zabavených věcí nikde nic neodevzdala, ač­ koliv toho bylo hodně. K prvnímu mému střetnuti se škpt. Dovarou došlo po evakuaci Němcň, konané dne 5. VII. 1945, kdy Dovara se dostavil do mé kanceláře v doprovodu několi­ kn důstojníkň, velitele SNB a vytýkal mí, že není spokojen a vý11ledlcem evakuace.
Po provedeni dosta il se na úřad MNV k tajei:ruúkovi nt1Anlovl MUDr Traube a ohlásil, že bylo v předvečer eva­ kc1111·e clv1'mn vojíny odvezeno z bytu jeho tchána ínž. Scher­ hOl'IO vě<:I, v nynější' ceně asi •l milion Kčs. Poněvadž se Jodnulo  o tul{ velkou  hodnotu, neprojednal  tajemník tuto
1.óložil()Sf 11(11n, l'oiwnl ho na 14. hodinu a oznámil tuto věc mni" NuMdll Jilem prolo, aby byl pozván též velitel četnic­ kl> slnnlco II v pi llomnrJRtl nás tři byla sepsána s dr. Trau­ bem lnformucc.
Prr,Ložc pr(1vě v uvedené době došlo nařízeni od SNB, podle klcróho nooml nllcclo 1. vojukn provádl\ti domovní pro­ hlldky a zubnvovntl bu?. nsI,1tcnce 1'-etnfkt'a a poněvad! v na­ l'lzenl bylo výslovně uvedeno, že ten, kdo by takovou pro­ hlldku provedl, má býti zntčon, odevzdal jsem tuto záleží-
w,

činnost jest věci příslušného referenta a ne předsedy, načež jsem byl vyzván, abych se vzdálil a počkal venku. Když jsem vyšel na chodbu, přistoupl ke mně p. npor. Němec a prohlásil, že mne zatýká, aniž mi sdělil dňvody. Byly mi odňaty veškeré věci, které jsem měl při sobě, mimo jiné náprsní taška se 4000 RM a asi 1200-1500 K. V 0.30 hod. jsem byl odveden zároveň s pp. Smetanou a Bobou do městské věznice, kde začalo moje týráni.
Při tom puči proti NV byli zatčeni téměř všichni, kdož měli při NV nějaký úřad, mimo p. Synka ap. Kašpara, kteří měli partyzánské legitimace. Tyto legitimace jim zcela ne­ právem opatřil p. Charous, ačkoliv nikdy partyzánskou čin­ nost nevyvíjeli.
Když nás přivedli do trestnice, hned na uvítanou jsem dostal facku asi od 18letého mládence, kterou mi dal s slo­ vy: »Proč nestojí§ v pozoru?« Byl napomenut četařem, kte­ rý mě přivedl a který mu řekl, že jseIR dňstojnik, ale zřej­ mě to na něho nepllsobilo,. poněvadž mi vzápětí uštědřil druhou. Pak jsem byl zavřen do cely, ve které bylo 15 žen a já jediný muž. Půdorys této cely byl asi 10 m•. Druhý den ráno příAel opět ten 18letý partyzán, který mne tak přivítal, a ptal se: »Proč jsi tady?« Když jsem odpověděl: »Nevím,« dostal jsem opět facku. Po další stejné otázce i odpovědi druhou a tak celkem 4, načež odešel. Zdá se, že do věznice měli volný přístup všichni partyzáni, dokonce i ženy a vši­ chni jejich známí. Každou chvíli totiž se otevřely dveře s poznámkou: »Tak tady je pan předseda« a vešel jeden nebo několik vojáků nebo partyzánň a zkoušeli na mně svoji moc. Na přiklad přišli 3 vojáci z místní posádky, a to Svo­ boda, Pokorný, třetiho neznám, ale zjistím si ho a vypro­ šuji si jejich stíhání. Pokorný se mne tázal, znám-li ho a vytýkal mi, že jsem byl takový frajer, že ke mně pfilel a žádal, abych mu dal byt s nábytkem, ale že jsem ho odkázal na bytový referát. S poznámkou: »Tak to máš za to,« mne zfac­ koval, a když jsem po některé ráně upadl, kopal mne do břicha a do zad, kde jsou ledviny, vyzval abych zase vstal, a políčkoval mne znovu. K tomu na vysvětlenou uvádím, že je asi 20 rokň stár, musel spáti s posádkou, a tento byt chtěl jen pro příležitostné návštěvy děvčat. Druhý vojín, Svoboda, člověk několikráte již trestaný, jej pak odstrčil se slovy:
»Počkej, aby na mne také něco zbylo,« a předložil mi proto­ kol, sepsaný četnictvem u příležitosti prohlídky u jeho švag­ ra Náprstka, která byla na udáni provedena při návštěvě po­ věřence zprvu již uvedeného p. Krej-čička, a při které bylo nalezeno tolik věcí, že musely být odvezeny koňským pota­ hem. Za to se mhou jednal stejným zpllsobem, jako před tim jeho druh a vyhrožoval mi, že budu převezen do koncentrač­ ního tábora a vyzýval mne, abych se raději oběsil, protože
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vim, oo mne tam od nich čeká (konali tam totiž strážní služ­ bu), Tlučením mne nutil, abych prohlásil že jsem zrádcem ěeského národa, při čemž poznamenal: »To' je prosím pan po­ ručík,« načež třetí vojín jej odstrčil se slovy: »Tak ty seš po­ ručík, tak se podívej, já jsem obyčejný voják,« načež mne zfackoval jako před tím jeho druhové. Tato jejich návštěva
.se opakovala dvakrát. To všechno se dělo v přítomnosti všech fen se mnou zavřených, které všechno slyšely, ale musely· být obráceny čelem ke zdi, a za přítomnosti onoho dozorce­ partyzána, který též, když jsem upadl, křičel: Vstaneš, vsta. neš!« To vše slyšeli také ve vedlejší místnosti (cele). Vůbec chodil do trestnice každý, kdo měl chuf někoho bít, jako na příklad dva vojáci, kteří ani nebyli z Ceské Kamenice. Také ti mne ztloukli. Tak to trvalo celých 10 dní. Za tu dobu Jsem dostal 38-40 facek.
Mimo to jsem byl ve středu 25. VII., po 8. hod. předveden do úřední místnosti, kde byla spousta lidí. Na zemi ležel ztlu­ čený Hlaváček a měl rozsekané nohy bičem, jako rozřezané nožem, a Boba, jenž měl hlavu v umyvadle a tekla mu na ni voda. Když jsem vešel, vyskočil p. Klapka (partyzán), a se slovy: »Nazdar, kamaráde!« podával mně ruku. Když jsem, nevěda, co mám činit, přece mu ruku podával, dal mi se slo­ vy: »Heleďte na holomka, ještě by mi ruku podával!«, tako­ vou facku, že jsem upadl. Přítomný komisař Charous vstal se slovy: »Tak počkejte, mládenci,« a v zájmu pravdy musím přiznat, že mi nabídl cigaretu. Prohlásil, že obdržel dekret od OSK v Děčíně, a:le že jím pohrdá, a že tam pojedou také udělat pořádek, jako ho udělali tady.
Ve čtvrtek 26. VII. v 0.30 hod., byl 'jsem zavolán opět dolů, kde sedělo kolem dokola publikum, složené z par­ tyzánů, civilnihó obyvatelstva i žen (partyzánek). Přítomni byli též vrchní strážm. Stráník a stráim. Cipera, z jednotky llkpt. Dovary, rotný Slovák, jehož jméno neznám, a prostý vo. jin, jehož jména též neznám. V místnosti byl též Hlaváček, opět ztlučený, a snad i Boba,
Přítomný rotný se mne tázal, pamatuji-li se, že u mne byl, abych mu -dal radio a motocykl. Potom mě nakázal svléknout boty a ponožky, vyhrnout kalhoty, lehnout sl na zé.da na zem a zdvihnout nohy. Načež rotný a onen vojín (oba ze složky llkpt. Dovary), býkovcem mne řezali do chodidel na bosých nohou a do zad. Když se mi podařilo se vyprostit a postavit se na nohy, pyl jsem zfackován, při čemž jsem pojednou ucí­ til prudké píchnuti a bolest v pravém uchu, počalo mi hučet v hlavě, a když jsem prohlásil, že mi pravděpodobně prora­ zili bubínek, všichni přítomní se tomu smáli, a přesto, že mi vzápětí z ucha tekla krev, tloukli mne dále. Bylo mi tak llpatně, že jsem se potácel, a když jsem byl konečně odváděn do cely, dozorce Jožka (partyzán) mě celou cestu řezal bičem, a v cele, keyž jsem klesl, otoč11 bič a rukojetí mě udeřil přes hlavu, při čemž jsem ztratil vědomí. Byl jsem tak zbitý,
!e jsem nemohl vůbec ležet.
Tímto zpOsobem byl jsem týrán já, Hlaváček a Boba byli zbiti ještě mnohem více. Hlaváčkovi bylo na př. vyraženo 6 zubO a Boba byl zbit tak, že si vůbec nebyl podoben. Po­ užívali dokonce k jeho týrání hole s bodcem, takže Boba ještě po 6 týdnech měl na nohou otevřené rány.
Po 3 týdnech jsem byl převezen do Děčína k okr. soudu. Doufal jsem, že konečně budu předvolán k řádnému výsle­ chu a po něm propuštěn na svobodu. Teprve však po něko­ likeré urgenci mé matky u soudu byl jsem předvolán k vý­ slechu. Bylo však zjištěno, že soud nemá dosud po 6 týdnech vězení trestní oznámení proti mně. Já sám jsem též nemohl podat žádné vysvětlení o svém zatčení a mohl jsem vypo­ vědět jen o svém týrání v kamenické věznici. Trestní ozná­ mení měli proti mně yypracovat vrch. stržm. Stráník a št. stržm. Cipera. Tito oba mne znali a o moji činnosti věděli, a poznali, že tu jde o osobní zájem štkpt. Dovary a kom. Charouse - toto oznámení nevypracovali a to proto, že chyběl důvod k mému zatčení a že ani ve věcech u mne na­ lezených nebylo možno tento důvod nalézti. Z obavy, aby je nestihl stejný osud, jako mne, zařídili si oba své přeložení, a to tak, že vrch. stržm. Stráník se hlásil nemocen (zhroutil se nervově, když byl přítomen mému týrání), odjel a již se do C. Kamenice nevrátil a p. št. stržm. Cipera odjel na žňevé práce a též se do C. Kamenioe nevrátil. Tak uběhlo
6  týdnO,  aniž  došlo  vyšetřující  komisi  na  mne  trestní
oznámení.
ZdOrazňuji, že jsem byl zatčen bez nejmenšího dOvodu, a že ani potom, když vykonali zevrubnou prohlídku mého bytu i úřadu, nepodařilo se jim žádný důvod nalézti. Ze hle­ dali tyto důvody skutečně usilovně, o tom svědčila okolnost,

že uvěznili i mého nezletilého (15letého) synovce, a bitím bo nutili, aby prozradil, kde mám zakopány šperky a látky, a aby tekl, že jsem byl u strany NSDAPI Kromě toho jednu z uvězněných žen z C. Kamenice, Annu Maršálkovou, několi­ krát vyzýval dozorce (partyzán), aby řekla, že jsem měl styk s některou ženou ve společné cele uvězněnou. Za to ji sl.L­ boval, že bude propuštěna na svobodu.
Nezůstalo však jen při této oficiální prohlídce mého bytu, nebof v době, kdy jsem byl uvězněn a moje manželka ležela v nemocnici, otevřel si »komisař« Charous můj byt a v do­ provodu různých osob jej opět prohledával. Nemohu ještě dnes říci, co vše mi bylo »z aveno«, protože teprve postupně manželka zjišfuje, co vše chybí.
Nemůže být nejmenší pochyby o tom, že jsem Cech, že jsem vždy byl a jako takový se vždy choval. Přestože jsem se narodil »ještě za Rakouska«, mám všechny llkoly české, a to jak školu obecnou, střední, tak i vysokou. V pohraničí jsem se narodil, v pohraničí jsem žil; v roce 1938 jsem musil uprchnout a nyní, když po bojích na barikádách v Praze, jichž jsem se zúčastnil jako velfcl ddstojnik napadeného úseku, jsem se po osvobození vrátil zpět, jest mi nyní zakazo­ ván pobyt v C. Kamenici a to od lidí, kteří dříve pohraničí ani neznali a nyní pHšli s důtkami a terorisují kraj svými gestapáckými způsoby, chtějí si udržet svou moc, kterou získali úskokem, podvodeJn a násilím, nikoliv však ddvěrou obyvatelstva, jako já!
Je tedy nezbytně třeba, aby můj případ byl co nejdříve skončen a tato nesmyslná podm[nka mého propuštění odvo­ lána a já se mohl opět vrátit ke své rodině. Zajisté, jako všude na světě, tak i u nás má každý občan svobodnou volbu místa svého pobytu!
Poněvadž mdj případ je všeobecně znám nejen v Ceské Kameníci, ale v celém okrese děčínském, je bezpodmínečně nutno, aby můj případ byl nekompromisně vyřešen a vinnfci pohnáni k odpovědnosti.
Všechno, co jsem zde uvedl, jest na sto procent pravdivě, a každé své slovo mohu kdykoliv a kdekoliv prokázat, co! stvrzuji svým vlastnorua-tím podpisem.
Ceská Kamenice, 11. X. 1945.
 (
•
)Inž. A. Karel Caidler, v. c.

Dovolujeme si zde veřejnosti sděliti seznam_osob, zúčastněných na hrůzovládě v Ceské Kamenici. Lze dou­ fati, že až budou vytaženy na světlo boží v různých úkrytů, úřady učiní vše, co je třeba. Věříme v českou degestapisaci a denacifikaci, s podotčením, že redakce je ochotna př¼f.adně pekračovati v dalších odhaleních. Tak dlouho, 4ž budeme šťastni a spokojeni ve svém opět klidném a od plevele a hmyzu očištěném domově, své vlasti.
Galerie provinilců
Paninž. Karel Caidler, Ceská Kamenice, sdělil o te­
roristech úřadům nedávno tyto podrobnosti:
Odvolávám se na svoje podání ze dne 15. 3. 1946, zaslané těmto útadOm: kanceláři pana presidenta republiky, úřadu předsednictva vlády, ministerstvu národní obrany, minister­ stvu spravedlnosti, ministerstvu vnitra a zemskému nllrodni­ mu výboru.
Mimo Dovary a Charouse zúčastnili se násilností, krádeif
a jiných trestních činO taj{é:
1. N p o r. F r a n tiš ek N ě m c, který byl zástupcem štkpt. Dovary a který ihned po příchodu do Ceské Kamenice vyvolal ve veřejnosti znepokojení svým jednáním. Zpolfčko• val veřejně člena SCM Vladimíra Jágra.
Za mé nepřítomnosti přinutil (předsedu) místopředsedy MNV pány Jaroslava Synka, Ceská Kamenice, Máchova 513 a Hynka Kašpara, Ceská Kamenice, svolati okamžitě MNV do schůze, které se Němec zúčastnil s několika vojíny, ozbro­ jenými automaty.
Dne 23. 7. 1945 ve vile Hiibel (bydliště štkpt. Dovary), kam jsem byl vylákán, byl jsem npor. Němcem zcela bez. důvodně zatčen a na jeho rozkaz v jedné místnosti této víly uzamčen a byly mi odebrány veškeré moje věci, mezi jiným náprsní tobolka. Z těchto věcí jsem nedostal nic zpět, ani po svém propuštění, přesto, že moje manželka žádala několi­ kráte vydání aspoň zmíněné tobolky s penězi, nebof to byly
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naše vellkeré penlze a manželka byla právě před slehnutim Poněvadž ji bylo v Hublově vile řečeno, že tam zminěná to­ bolka není, učinila moje manželka oZ?ámenf na SNB, že ml byla tato tobolka v Hťiblově vile odcizena.
Téhož dne t. j. 23. 7. 1945, provedl npor. Němec spolu s por. Stěpánk:em, několika vojíny a t. zv. partyzánkou Zden­ kou (Sýkorovou, roz. Hofmcistrovou), bez asistence četnikll a bez vědomi národního výboru domovnl problfdku v mém bytě. PH této prohlldce odcizil nám divadelnl kukátko, ačkoliv jej manželka upozornila, že jest to kukátko civilnl, které mi bylo zaplljčeno při bojlch na barikádách panem F'rnntlllkem Inderem, Dvůr Chrást, jak patrno z přiloženého dopisu, kterým mne Inder upomíná již po třetí o jeho vrá­ ceni. Právě tak, přes upozorněni mé manželky, odcizil dva nepromokavé pláště a několik rysů a rllzné výpočty ze stavby motorů. Oba zminěné pláště byly koupeny v dubnu 1945 ve Kdyni na Sumavě na poukaz, kus po 250 K.
Dále mí vyprávěl pan Oldřich Cermák, který dělal jed­ notce štkpt. Dovary důvěrníka, že npor. Němec si . v jeho přltomnosti a se svolením Charouse vyměňoval na MNV ho­ dinky - kus za kus - odnášel si člnský porcelán a jiné cenné věci. Tento Oldřich Cermák byl, jak jsem již uvedl, důvěrnlkem této jednotky a mimo to referentem OSK v Ces­ ké Kamenici, důvěrníkem Charouse a důvěrníkem KSC. Tyto jeho funkce mu umožňovaly, že mohl dokonale se sezná­ mit s tím, jak Dovara a ostatní obviněni drancovali národní majetek, zneužívali svého úředního postaveni a dopouštěli se různých jiných trestních činů. Mimo to npor. Němec musil vědět o tom, že jemu podflzení vojáci drancuji a přesto proti nim nezakročil; rovněž mu bylo známo, že maso, kterým se I on stravoval, je z černých porážek. Na př. přinutili Vladi­ míra Kodyma z Ceské Kamenice, který byl v té době komi­ sařem v jedné obci v soudním okrese Ceská Kamenice, aby jim vydal i vepře a krávu. Ten byl pro to později také uvl\zněn a vyšetřován u okresního soudu v Děčíně, na zá­ krok OBZ bylo však vyšetřováni zastaveno přesto, že Kodym se doznal a že vypověděl, že maso vydal jednotce štkpt. Dovary v Ceské Kamenici.
2. P o r. S t ě p á n e k, křestní jméno a nynějšl pobyt ne­ znám, vypáčil dne 22. 7. 1945 garáže MNV v Ceské Kamenici a ódvlekl odtud dvě osobní auta zn. Mercedes a DKW, ačkoliv byl mou manželkou upozorněn, a bylo mu to též známo již před tím, že jsoů to vozy civilní a že patří MNV.
 (
z
)Dne 23. 7. 1945 ve 3 hod 30 min. ráno provedl prohlldku v bytě mé sestry Josefy Stankové, nyní bytem v Ceské Ka­ menici, náměstí dr. Ed Beneše čp. 272, společně s t. zv. par­ tyzánkou Zdenkou a jcdnim vojínem, opět bez četnické asis­ tence a bez vědomi MNV . . . Zpřeházeli celý byt, na pf. vyhé.zeli z posteli peřiny a matrace na zem a do toho nasy­ pali obsah všech zásuvek. Všechny cenné věci odcizili. Ze zásuvky nočniho stolku partyzánka Zdenka spolu s vojínem vzali následujíc! cenné věci: střibrný náhrd,;?lnik s broušeným akvamarinem, zlatý náramek, stříbrnou pánskou tabatěrku, tMkou, civilní dalekohled, jedny zlaté dvouplášťové hodinky se silným zlatým řetězem. Kromě toho přinutila partyzánka Zdenka moji sestru, aby jí vydala zlaté náramkové hodin­ ky (dámské) se zlatým řetízkem, které měla na ruce. ku­ chyňské kredence vzal vojín synovcovy porouchané, stříbrné náramkové hodinky a 50 cigaret, opět majetek mého otce. Kromě toho odnesli Zdenka a vojín 1 stříbrné kapesní ho­ dinky, majetek mého švagra, 1 gumový civilnl plášť do deště synovcův a radio zn. Telefunken.
Partyzánka Zdenka počínala si vůči mé sestře velmi hrubě a když vedle radia našla zeměpisný atlas, ve kterém byly poznámky, psané mou sestrou při poslechu cizího rozhlas•.1 ještě z doby okupace, prohlásila: »Podívejte se, ta potvora umf česky psát.« Když jf moje sestra na vysvětlenou řekla, že je Ceška,rozpřáhla se proti nf se slovy: »ftekni to ještě jednou a já ti ji cáknu.«
Poručík Štěpánek přinutil moji sestru aby mu vydala fotografický aparát. Dále vzal por. Stěpán k krabici se sbir­ kou P tovnfch známek v ceně nejméně 60.000 Kčs, vyděla­
nou kuzl ze psa mé Sťstry a náprsní tobolku s osobními do­ klad n 400 RM.
Tentýž por. štOpánek se zúčastnil bytové prohlídky v mém bytě n osobnč z něho odcizil: koženou psací mapu, 150 cigaret
:i:n. Detvn, 40 dkg tnb.iku, 1 láhev likéru (kmlnka), manžel- čin ccstovnl ncccssolre.	•
3. J o s e f H n b ž u d a, nar. 28. 5. 1922 v Dubnici n. Vá­ hom. bytem: ,Tóchymov, čp. 701, jest oním rotným, o kterém c 7.mlňujl vo své lntormnci, podané dne 15. 3. 1946, označe-
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né IV. úřadům, slfora uvedeným, který si mne dal v noci o půl 1. hod předvolat do úřední místnosti okresního soudu v Ceské Kamenici a za přítomnosti tam svolaného publlkn mi nařídil svléci boty, ponožky, vyhrnouti kalhoty, lehnout.I si na záda, načež mne spolu s obyčejným vojínem, rovnO! z jednotky štkpt. Dovary, jehož jméno však dosud neznám, býkovcem švihali do bosých chodidel, nohou, do zad a vObec, kam se jim podařilo mne zasllhnout. Mimo to jsem byl po­ líčkován tak, že mi byl proražen ušní bubinek pravého ucha.
To může dosvědčit Václav Volák, bytem v Ces. Kamenici (Dolni) vrchní strážmistr v té době v Ceské T{amenici, nyni někde na Mělnicku a strážmistr Cipera, nyní snad vedoucí stanice SNB někde na Liberecku, kteří byli též přltomni. Toto týrání odůvodňoval Habžuda tím, že jsem mu - jako předseda MNV - nedal motocykl a radioaparát, při čem! jako na vysvětlenou dodával, že jsem si jistě myslel, že oni, vojáci, nemohou zavřít a ztlouci takového pána, jako jsme já.
4. R u do 1f K 1 ap k a, nar. 17. 9. 1907 v Kalině, bytem Ces. KameQice (Dolni), Děčinská silnice ě. 3, švagr Adolfa Charouse, který měl rovněž partyzánskou legitimaci, vyda­ nou Charousem, jest jednim z hlavních vinnfkú. Na jeho popud totiž byl zavřen a nelidský ztýrán František Jelínek i jeho syn Antonin, jak je uvedeno v jejicb informacfc'1, které jsou též přiloženy k mému podáni ze dne 15. března 1946, a to proto, že se chtěl zmocnit národní správy fy A. Purkert, obchod s uhlím a dřívím v Ceské Kamenici, kte­ roužto národní správu měl právě František Jelinek. Také se mu to podařilo a je národnim správcem této firmy dodnes. On také terorisoval obyvatelstvo v Ceské Kamenici, neboť pobíhal po městě s býkovcem v ruce a s pistoli za pasem, při čemž vyhrožoval, že setřou každého, kdo se jim postavi
na odpor, právě tak, jak to učinili s národním výborem.
5. J a n C o m b a 1 a, nar. 16. 4. 1925 v Rapovicich na Slo­ vensku, toho času neznámého pobytu, je onen Jožka Slovák, o kterém se zmiňuji ve své informaci čís. IV. Ten mne ztloukl tak, že jsem ztratil vědomi a týral též ostatní, jak je uvedeno ve výpovědích, přiložených k mému podání ze dne 15. 3. 1946 (Jelínková). Combala si počínal se zvláštní su­ rovostí a byl nejobávanějšim dozorcem v místní trestnici. Sám jsem viděl, jak ztloukl nějakého Rusa neboPoláka bý­ kovcem do obličeje. Mimo to jsem v cele, ve které jsem byl uvězněn spolu s 15 ženami, viděl Annu Mar.šélkovou z Ces. Kamenice, Kapelnf ul., jim tak ztlučenou, že byla samá p dlitina na celém těle, oko měla takteklé, že ho nebylo vubec vidět, a byla dloubou dobu v bezvědomí.
6. J a n V o n d r u š k a, nar. 3. 5. 1926 v Praze, bytem Ceská Kamenice, Filipovská 56, byl stejněurový jako zmí­ něný Combala. Přiváděl do trestnice také vojáky, který­
mi jsem byl surově týrán. Timto Janem Vondruškou jsem byl také na pf. tlučen nabitou pistoli do obličeje. Bolest, kterou mi tfm způsobil, byla nepoměrně men.šf, než nebezpečí ohro­ ženi života, neboť s touto pistoli neuměl vůbec zacházet a nad to byl v podnapilém stavu.
Kromě toho nemohu zapomenout na události, o kterých se též zmiňuji ve svém udání na Adolfa Charouse, podané dne 16. 11. 1945 na OSK v Děčíně, kdy byla zbita dívka, jejiž jméno jsem již zapomněl, takže se pokálela a dalším bitím byla přinucena, tyto své výkaly snísti. Tato přihoda se udála takto: Tato dívka byla uvězněna se mnou ve společné cele a byl jsem svědkem, když byla odváděna dolů na dvůr, odkud jsme všichni vzápětí slyšeli hrozný křik a rány. Když byla přivedena zpět, byla samá podlitina, potácela se a ústa měla silně potřísněna výkaly. Prosila nás o trochu vody, aby si·mohla aspoň ústa vypláchnout, nemohli jsme jf však vyhovět, poněvadž jsme samí po celý den nedostali ani trochu vody a černá káva byla vypita ihned, jakmile byla donesena. Dívka nám potom vylíčila, co se dole událo a fekl'l nám, že se této surovosti dopustili Jan Vodruška a Jan Cambala.
Kromě toho tento Jan Vondruška ukradl všechno, co nám uvězněným z domova přinesli, vše přijal, ale nic z toho ne­ odevzdal.
7. František Pošepný, nar. 12.10.1922 v Lounech, bytem Ceská Kamenice, Kamenicko-šenovská 146, je vlastně vinen tím, že Adolf Charous se svou tlupou t. zv. »Party­ zánů« přišel do Ceské Kamenice. Byl v Ceské Kamenici již v době okupace. Až do doby, kdy jsem převzal velení městské civilní stráže, byl jejím členem. Hned však druhého dne po mém převzetí tohoto velení odešel s odůvodněním, že se vrací do Loun. Někde na své cestě se setkal s éharousovou tlupou partyzáml, kt fi právě tak jako tady řádili na Postoloprtsku
8. 
9. 
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a na Teplicku. Z obou míst však byli vyhnáni a- J?roto Je Pošepný přivedl do Ceské Kamenice, kde se spojili s Dova­ rou a násilím strhli na sebe moc ve městě. Protože jedině Pošepný byl obeznámen s poměry, byl to jistě on, který ob­ viňoval a udával Dovarovi a Charousovi české lidi, kteří byli potom těmito zavíráni a týráni. Sám se tohoto týráni také zúčastnil, neboť chodil v noci do věznice, kde se zúčastňoval pitek, konaných dozorci partyzány v přítomnosti německých fen. Ztýral na př. Antonina Jelinka, jak jest uvedeno v in­ formaci příl. 9. Mimo to se zúčastňoval domovních prohlídek, při čemž si vedl neobyčejně surově. Cetnictvo na př. vyšetři­ lo, že ztýral starého muže tím způsobem, že mu probodal vidličku ruku tak, že stařec ochroml. Na úřadě, kde je za­ městnán, trhal lidem osobní doklady, ač k tomu nebyl vů­ bec oprávněn a zpolíčkoval prý na tomto úřadě americkou příslušnici, jejíž jméno neznám.
10. Jo se f Po k orný, nar. 16. 11. 1919 v Cakovičkách, bytem Varnsdorf, budova okresního soudu. Jest to onen vo­ jín, o kterém mluvím ve své informaci, že mne tloukl proto, le jsem mu nedal byt s nábytkem. Ač byl členem místní po­ sádky a neměl v trestnici co dělat, chodil tam jen proto, aby mohl vězně tlouci. Působil dojmem, že mu toto týráni vězňů činí zvláštní potěšení.
11. Františe k V r,ň á k, nar. 3. 4. 1925 v Praze, byt m AšQlešova č. 5. Byl do věznice dosazen Charousem k hlí­ dáni vězňů. Také mne tloukl a pouštěl do cel vojáky, aby mohli vězně tlouci. Když měl službu, nechal nás třeba 24 hodin bez vody a nemohli jsme ani vynést kbelík s výkaly. ač byl docela plný.
12. Zdeňka Sýkor ov á, roz. Hofmeistrová, nar. 22. 3. 1924 v Byjadlech, bytem Ceská Kamenice, Koňský trh 627. Tato t. zv. partyzánka se s neobyčejnou horlivostí zúčastnila domovních prohlídek. Měla volný přistup do věznice jakožto věrná spolupracovnice Charousova a tak také tloukla vězně. býkovcem, ohrožovala je pistoli a pod. Jako konkretní pří­ pad uvádím případ Antonína Jelínka, vylíčený v přileze č. 9, v mém podáni ze dne 15. března 1945. Nutila zbité vězně, aby s podlahy lízali svou krev. Chování této ženy vzbuzovalo obzvláštní odpor, poněvadž se jednalo o ženu a působilo dojmem úchylnosti.
13. Terezie Machuldová, nar. 7.11.1922 v Kras1i­ cich, bytem Ceská Kamenice, Kamenicko-Senovská 132. Byla členkou Charousovy tlupy, chodila do věznice, byla také v mé cele a byla též přítomna tomu, když jsem byl týrán. Sama se též zúčastnila týrání vězňů, na př. Boby a j.
Tyto osoby byly již četnictvem vyšetřovány a udáni bylo zasl no pod č. j. 2145/46 ze dne 30. 6. 1946 státnímu zastu­ pitelství v Ceské Lipě a pod tímtéž číslem jednacím vojen­ skému prokurátoru v Litoměřicích.
O tom, že Charous sám ...:.... jak ve svém úřadě, tak i mimo úřad -  české lidi tloukl, uvádím tyto svědky:
Františe k F o use k, nar. 18. 8. 1904, Banín, okr. Po­ lička, bytem Ceská Kamenice, Na vyhlídce čp. 151. Jeho ztloukl Charous v úřední místnosti, v úředních hodinách, kam se Fousek-- dostavil na úřední výzvu, zcela bezdůvodně tak, že se o něho pokoušely mdloby, přesto, že je to Cech, zaměstnanec Severočeských elektráren a otec 4 dospělých děti.
F ran tiš ek S i m ů n e k, autodopravce, Falknov-Kytli­
ce, který byl též Charousem na úřadě zbit.
C y r i 1 Z a t k o, nar. 27. 4. 1901, Ostratice, okr. Bánovce, tovární dělník, bytem v Ceské Kamenici, Malé Benátky 23. Zatka ohrožoval Charous pistoli, když se zastavil u něho ve vile, chtěje mu přát příjemné vánoční svátky.
život  a instituce
Edvard O e n e k
Balada o očích topičových
Nedávno se v domě inženýrů SIA sešlo na debatním večeru o elektrisaci našich drah asi sto inženýrů, tak zva­ ných elektrikářů a strojařů. Dvě přednášky měly vypro­ vokovat a vyprovokovaly účastníky k diskusi, proč se u nás neelektrisují dráhy, a slyšeli jsme klání a potýkání elektřiny s párou, kterému dal správný směr improviso-

vany mistrný projev inž. Vladimíra Lista, profesora vy­ soké školy technické v Brně.
Právem se technicky rozdurdil nad obhajobou páry, a
°1?,Yl rád, ž se mu dostalo cti zkřížit kordy se strojaři, aby Jlm od phc pověděl, co to elektrisace znamená.
Oba přednášející i někteří debatéři kladli hlavní váhu při zdůrazňování potřeby elektrisace našich drah na to, že by stát ročně ušetřil asi tři miliony tun uhlí, kdyby elektrisoval své trati. Vypočítávali, co znamenají tyto 3,000.000 tun, jak jsme dnes na tom špatně s uhlím, jak jiné státy rychle elektrisují, jak se před touto válkou dalo jeti elektrickou lokomotivou z Berlína až do Regia di Calabri jižně od !Uma, ovšem po vyhnuti se Ceskoslo­ vensku. Bylo opravdu s útrpným úsměvem většiny na­ sloucháno vývodům strojaře, který temperamentně pro­ hlašoval, že moderní parní lokomotivy využívají tepla, získaného z uhlí (ó, jaký zázrak) až na deset procent - elektrická pracuje s účinností 30-40 proc. Končil tábo­ rově: Nekupujme si na smoking, když nemáme na košili.
Strojům dřinů -  Iide.m otročinu
Je však elektrisace otázkou smokingu nebo košile? Elektrisace je, řekl prof. List, otázkou k ul t u ryl Je otázkou vyšší úrovně, je otázkou, na níž musí mft zá­ jem každý úředník, každý dělník, především dělník, pracující manuálně. A připomněl, jakou strašlivou dři­ nu, otročinu musí vykonat topič na lokomotivě. To je balada o očích topičových, když člověk náhle z úst tech­ nika slyší, že topič cestou jen z Brna do Ceské Třebové musí přiložit pod kotel lokomotivy během čtyř hodin 70 metráků (slovy: sedmdesát metráků) uhlí. Kolikrát otevře dvířka kotle, kolikrát pohlédne svýma očima do ohniště, jež nenasytně požírá metráky našeho uhlí? Představí si laik, co to znamená přehodit s místa na jiné místo za čtyři hodiny (někdy jen za tři) 70 metráků uhli, tedy tři velké fůry? A k tomu navíc sálal proti topiči i strojvedoucímu v lednu, v únoru, ba i v pro­ sinci s jedné strany žár 50stupňový, a s druhé strany pálil desetistupňový mráz.
Nejde jen o těch ubohých, mučených 5000 topičů­ otrokářů uhlí, které mají CSD. Jde také o s t a t i s i c e dělní k ů, kteří dojíždějí do továren vlakem. Prof. List uvedl, že do Brna přijíždí denně ze širokého okolí města na 40.000 pracujících -  ti všichni dřou v dílnách a podnicích nejméně 8 hodin denně, ale ve vlaku ztratí ještě další dvě až tři hodiny, počítáme-li cestu na ná­ draží, čekání, jízdu a cestu z nádraží domů. Kolik de­ sítek tisíc dělníků přijíždí do Prahy, do Plzně, do Hi:adce Králové, do Ostravy? Kolik milionů hodin ztrá­ címe denně tím, že dělník nejezdí ve vlaku dobře a rychle, že musí ráno vstávat již ve čtyři hodiny a vra­ cet se k rodině mnohdy až v osm hodin večer? A jezdí ve vozech nevytopených, zabedněných, nezdravých, ve většině neosvětlených, takže v nich nelze ani čist, ani dělat cokoli jiného kloudného (ženy vyšívat, háčkovat, plést). Musí jen planě civět do tmy, hovořit o ničem, mlčky čekat a mrznout, hladovět.
To není výtka dnešním drahám
Naše dráhy nešly s duchem doby -	což neni výtka drahám nebo ministru či ministerstvu dopravy. Modrá armáda je na svém místě, se sebezapřen[m a za nejtěž­ ších podmínek zdolává svůj úkol. Zelezničáři ve dnech revoluce pomáhali občanstvu, železničáři za války kryli přepravce s potravinami do měst, že 1e zn i č á ř i se v této zimě zapsali zlatým písmem do dějin naší dopr av y. Ale doprava jako celek, jeho vedeni, ustrnulo.	Technicky	jsme v dopravnictví třicet let spali. Věřil by někdo, že v roce 1857 dojel osobní vlak z Prahy do Olomouce v kratším čase než v roce 1947?7 Dnes je průměrná rychlost většiny osobních vlaků dál kových kolem 25 km za hodinu. Z Brna se do Prahy nf' dostanete osobnim vlakem dříve než za devět hodin
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spíše za 10, za 11 hodin. tedy s průměrnou rychl 23-25 km za hodinu. Před lety byla -	28 km! A věřili byste, že dne 22. prosince 1893 přinesly Národní listy č. 354 na 3. stránce v denních zprávách tuto lokálku?:
»Vlak se opozdi :i. Dne 21. t. m. opozdil se vlak osobní státních drah č. 214, z Prahy v 9 hodin 18 minut odjíždějící, o "I minut, poněvadž byla kolej jedním vy­ šinutým. vozem zastavenai..c
Stačily by dnešní noviny na zaznamenáni všech zpož­
dění?
Jak je tos elektrisací na území dnešní republiky? Trati jsme elektrisovali v roce 1902 (tra! Tábor-Be­ chyně), r. 1912 (Tatranská vicinální dráha a místní drá­ ha Ostrava-Karvinná), r. 1916 (Teplá-Trenčanské Teplice) a od těch dob - ni c. Nic, kromě pražských nádr i r. 1928, což dnes nemá praktické ceny. 31 let se v elektrisaci drah nic neučinilo a ještě několik let se asi nic neučiní, kromě -  p l á n ů, že se připraví p l á n y na elektrisaci 1000 km tratí ...
»flekněte mně, čím to je, že v roce 1902-1912 jsme byli" podnikaví, stáli jsme mezi prvními na světě a že jsme od těch dob umrtveni? Trpíme snad nějakou du· ševní avitaminosou? Kde to vězí, že jsme v technice do­ pravní najednou tak zaostalí? Bolí mne srdce, když se dívám na ty topiče, kteří překládají desítky metráků uhlí z tendru pod topenjště v několika hodinách, bolí mne u srdce, když vidím naše dělníky, v jak nemožných Eoměrech oojižději do práce, když si uvědomím, že ve Svýcarsku, ve Švédsku, v Norsku, ba mnohde i v Italii jde dělnfilr do práce čistý, z práce také tak, že ji zahaju­ je odpočatý a neunavený trmácivou cestou. V tom jsme nejnesociálnější snad v celé Evropě, jak u nás jezdí děl­ níci do práce a z práce,« rozohnil se ve správné argu· mentaci prof. List k inženýrům.
.Zába na prameni -  uhlobaroni
O výhodách elektřiny na dráze jen několik čísel: par­ ní lokomotiva může u nás ujeti ročně asi 50.000 km. Elektrická by ujela 150.000-200.000 km. Při tom parní musí vždy obsluhovat dva, někdy i tři lidé, elektrickou jen jeden - v rukavičce, čistý, bez těžké práce. Parní vlaky dobře známe. Po cestě z Prahy do Brna nebo do Bratislavy či do Košic je cestující špinavý. Všechny od· díly jsou zaprášené, na všech lavicích leží drobný popí­ lek, ruce máme jako kominík, ušpiněné límce abychom obraceli nebo si vzali hned čistý, okna bývají neprů­ hledná s rozmazanými šmouhy. Elektrický vlak je čistý od první do poslední stanice. Cestovní rychlost parní lo· komotivy už přišla na přetřes. Elektrická lokomotiva jede stokilometrovou rychlostí a daleko rychleji se roz- jíždí a nepoměrně lépe táhne do kopců.	.
Na trati se stoupáním 17promilovým rychlost par­ ního stroje, táhnoucího 500 tun, klesne ze 110 km na pouhých 23 km. Rychlost elektrické za stejných okol­ ností klesne jen na 83 km. Cún více stanic na trati, čím nerovnoměrnější trať, tím citelněji se projeví výhody elektrické lokomotivy. Pro větší rychlost umožňuji elek­ trické vlaky hustší dopravu, kratší soupravy lepší služ· bu veřejnosti . . .	•	'
Trpíme duševní avitaminosou, že jsme od r. 1916 ne· pohnuli s otázkou elektrisace našich drah až na zcela nepatrné výjimky?	'
Slyšeli jsme při debatě strašlivou obžalobu jedné skupiny panstva první republiky. U h 1 o b a r o n i měli zájem na tom, aby se prodávalo CSD jen uhlí, aby se dělníci, topiči, nakladači dřeli, aby uhlobaroni měli pev­ né, stálé odbytiště čtyř či pěti milionů tun uhli ročně. Proto zdržovali a sabotovali kažaý plán na elektrisaci.
· Dnes nemáme uhlobaronů. Pohneme s touto otázkou?
K d o j e v i n e n?	_
A ještě něco velmi závažného jsme slyšeli na tomto klání, rubání a potýkání inženýrů. Už před 20 (dvaceti)
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lety navrhoval prof. List pro Prahu podzemní dráhu. Plány jsou dnes připraveny do posledního hřebíku. Jen práci zadat! Ale jak se známe, sotva se s tím pohne do několika let. Proto půjdou na slet příštího roku dvě tře· tiny návštěvníků pěšky. I sebe lepší organisace dopravy tramvajemi, autobusy, trolejbusy, taxiky a soukromými auty nemůže dopravit na Strahov z vnitřní Prahy a z periferie v určeném čase více než třetinu očekávaných návštěvníků o hlavních dnech sletových. Proto musi všechno cvičící členstvo (jde asi o 40.000 lidí) by· dlet přímo vedle sletiště v šatnách, proto se tam musl postavit město pro 40.000 obyvatelů, stavět nákladná kanalisace, vodovod, teplá voda a všechno ostatní, co takové slušně velké město musi mít.
Kdybychom byli bývali deset let po podání návrhu začali se stavbou, pravděpodobně bychom v roce 1948 jezdili už aspoň na jedné trati. A kdybychom třeba ještě dnes zahájili stavbu podzemní dráhy v Praze, jel by po ni první vlak - r. 1958 (nestane li se nic s ato­ mem), tedy pravděpodobně před XIV. všesokolským sle· tem.
A poslední závažná okolnost: Sovětský svaz buc:1ev- prvni poválečné pětiletce elektrisovat 5320 km trati, (pět tisíc tři sta dvacet km), my v dvouletce - a ni j e­ d in ý metr!
Kdoje vinen? Kde je chyba?

otáz:k_y  a  odpovědi
Ferdinand P e r o u t k a
Voláme briiáduporozumění
Poněvadž pan Gustav Bareš, tato representativní po­ stava komunistického novinářství, přece jen dokončil už před vánoci v »Tvorbě« svou odpověď na náš článek »Jak hovořit«, nastává :povinnost vrátit se k starému thematu. Znovu se omlouváme, že bude nutno zabíhat do podrob­ ností, znovu se obáváme, aby to někdy nevypadalo jako to nejnesympatičtější, co se může vyskytnout: jako svár o slůvka, o to, co někdo řekl nebo neřekl. A přece je nutno vydržet. Problém zůstává: zda je možno u nás aspoň jednou uskutečnit věcnou diskusi. !tekli jsme po­ sledně, že »naše diskuse vypadají tak, jako když dva di­ voši, každý ve svém vlastním pralese, tančí válečný ta­ nec«. I po odpovědi p. Bareše, snad zejména po ní, tak vypadají. Přijali jsme jeho nabídku diskuse. poněvadž ohlásil, že chce objasnit poměr komunistů ke svobodě a poněvadž slíbil, že to bude rozhovor. Rozhovor má svá pravidla, z nichž hlavní je toto: mluvit k věci. Nepřed­ pokládali jsme, že p. Bareš se natře všemi válečnými bar­ vami, co jich má ve svém hrníčku. Ale absolvovavše po­ hled na jeho válečný tanec, činíme ještě jeden pokus o opravdový rozhovor.

Jestliže se v něčem mýlíme, prosíme, abychom byli opraveni. Když se stalo, že ze »Svobodného slova« byl vypovězen divadelní kritik dr. J. Tragr, vyzval nás, není­ liž pravda, p. Bareš, abychom se společně rozhovořili o tom, byla-li v tomto případě porušena svoboda, na nfž nám všem tak záleží. Napsal: »Vyjasněme si tedy po­ jmy, neboť nic nemůže lépe prospěti věci jednoty a do­ hody.« My jsme odpovMěli, že nám nezbývá, než nabíd­ ku přijmout: Vybrali jsme tedy, neni liž pravda, z člán­ ku p. Bareše třináct bodů, které uvedl jnko důležité, řekli jsme svůj názor na dvnnáct z nich, n p1 oinli, nby p. Bareš postavil svůj názor proti nnllcmu ftekli isme, že o bodu třináctém s ním ncbudemeJ1ovoht. jcdnuk proto,




	Dnese1e.,	


le nemá s případem dr. Tragra nic společného, jednak proto, že nebudeme s emigrantem mluvit o věcech, jimž ze své dálky nemohl porozumět. Měli jsme si tedy, není­ liž pravda, vyjasnit pojmy na dvanácti bodech, vybra­ ných z článku p. Bareše.
Snad někdo laskavě spočítá, kolik sloupců »Tvorby« obsáhla nynější odpověď p. Bareše; rozsahem se blíží největší poválečné politické publikaci. Je to pozoruhodná směs povídavosti a mlčenlivosti. Autor zároveň mluví mnoho i málo. Málo o dvanácti bodech, které se mu náhle nějak zprotivily, mnoho o všem jiném. 1'4noho mluví o Šal­ dovi, Nietzscheovi, Kondelíkovi, o roku 1921, o ftecích a Indech, o tom, kdo se lépe osvědčil jako obránce demo­ kracie, zda demokrati nebo komunisté, o rozdílu mezi prvni a třetí republikou, o domácím a zahraničnim od­ boji, o Beranovi, Preissovi a Hodačovi, o platech stát­ ních zaměstnanců, o dějinách minulých, přítomných a budoucích. Když už jste překonáni a jste ochotni uznat, že je vskutku nejobšírnějšim autorem moderní doby, náhle se jeho výraz mění a on si počíná téměř jako muž, který složil slib mlčení. Po důkazu, že ovládá umění mnohomluvnosti, podává i důkaz, že ovládá umění úseč­ nosti. Kdy toto? Kdykoliv se přiblíží jednomu z dvanácti bodů, jež byly předmětem ro,zhovoru, kdykoliv se má vrátit k tomu, o čem začal mluvit, případu dr. Tragra. Co si počít s tímto zmatkem, ve kterém pan Bareš stří­ davě užívá methody obšírných výkladů o tom, nač nebyl tázán, a methody mlčení o tom, nač +ázán byl?
Je třeba učinit s tímto zmatkem co s každým jiným: pokusit se zavést do něho pořádek. Clslice jsou znamenitá věc, jde-li o to, aby se. nic neztratilo.  Poněvadž jsme z opatrnosti očíslovali dvanáct bodů diskuse, upozorňu­ jeme p. Bareše, že není pravděpodobno. že na ně zapo­ meneme. Budeme jeho odpověď posuzovat podle toho, co odpovídá na dvanáct bodů, ne podle toho, co praví o Nie­ tzscheovi. Jestliže si myslí, že je poměrně snadno utopit každou věc ve spoustě slov, nechť si uvědomí, že tato methoda má úspěch jen tenkrát, když druhý si ji dá líbit. Pan Bareš ještě pozná, že, vyzývaje k rozhovoru, pustil se do těžšího podniku, než si představoval. Kdyby po­ tiskl ielltě dvakrát více sloupců »Tvorby«, než jak učinil, kdyby zatáhl do debaty Platona a Sokrata, kdyby vedle toho všeho, co nám již vyložil, vykládal ještě, že ve Špa­ nělsku není demokracie a že Hitler byl zlý muž, že v létě bývá teplo a že koně žerou oves, kdyby ke každému slo­ vu, které již pronesl, připojil ještě deset dalších, přece neunikne nutnosti odpovědět na oněch dvanáct bodů, po­ něvadž mu tu nutnost budeme připomínat. Máme za se­ bou dlouhá léta polemik s agrárním senátorem Vraným a s Jiřím Stříbrným, kteří oba ovládali methodu nemluvit k věci aspoň stejně mistrně, jako p. Barel!; je vskutku velmi nepravděpodobno, že bychom se dali ošálit způso­ bem tak starým a tak primitivním. Nikoliv, p. Bareš má před sebou dvě možnosti; buď odpoví na to, o čem byla řeč anebo všude rozhlásíme, že nemůže odpověděť, že se boji odpovědět, že začal rozhovor a že ho potom opustily síly. Jsme povinni osvojit si tuto houževnatost: způsob našich polemik je veřejné zlo. Je třeba, aby aspoň jeden muž se dozvěděl, že to tak nejde.
Pan Bareš začal svou odpověď slovy: »Pan Peroutka si o to řekl, abychom si s ním pohovořili«. Za prvé, jak každý ví, není to pravda, k rozhovoru vyzval p. Bareš. Je jen tak zmaten, že svou výzvu pokládá.za mou, jako své otázky pokládá za mé otázky od té chvíle, co poznal, že není zcela snadno na ně odpovídat. Za druhé, nemýlí­ me-li se, je tón této věty lehce výhružný a rovná se asi tomu, jako když herec na divadle začne koulet očima. Reagujeme na to jen proto, aby p. Bareš věděl, na čem je: ani ještě hrozivější kouleni očima není v tomto pří­ padě dosti účinným prostředkem, aby se vyhnul bez na­ šeho protestu odpovědím na to, o čem sám začal hovořit. Na konci své odpovědi praví p. Bareš: »Zbývá, aby­ chom si objasnili ještě několik podrobnosti, které se netý-

kaji podstaty rozhovoru.«Podivné to prohlášení na konci seriálu., kde více než devět desetin se netýkalo podstaty rozhovoru. Ale poněvadž nechceme, jak je spravedlivo, od p. Bareše vice, než jsme sami ochotni učinit, prohla­ šujeme, že ovšem odpovíme na každou otázku, kterou nám položí. že do!tonce toužime na ně odpovědět, a že se trochu musíme pre.máhat, abychom se hned nepustili do odpovídání. Velmi rádi vyložíme, proč jsme byli v první republice ve sporu s komunistickou stranou., pr-oč jsme se dostali do polemiky s F. X. Šaldou a všechny ostatní věci, které p. Bareše zajímají. Je k tomu třeba jistého odříkání, jestliže se zdržujeme nepostaviti jíž nyní vedle citátů z F. X. Šaldy, které p. Bareš uvádí, jiné citáty z Šaldy, kde se vyjadřoval o komunistech. Odpovíme na vše pod dvěma podmínkami: že p. Bareš uvede zmatek své polemiky, v němž se nevyznáme, sám trochu do po­ řádku, a seřadí a očísluje otázky, abychom věděli. nač si přeje odpověď. Druhá podmínka je ovšem ta, že p. Bareš nejdříve odpoví na dvanáct bodů, jež jsou východiskem naší debaty. To jest jedním z obecně U%113llých zákonů rozhovoru: vyřídit jednu věc po druhé. Myslíme, že je to rozumný požadavek. Nechf se p. Bareš neobává: nepřijde o žádný zápas, do kterého má chuf.

 (
•
)Nyní ovšem se vraťme k dvanácti. bodům.
1. Pan Bareš napsal, vyzývaje nás k r-ozhovoru, že jsme »tleskali k vyhazovu dr. Tragra«, a že to, oo se mu stalo, jsme vydávali za »nektar svobody«. Ocitovali jsme tedy, co jsme o případu dr. Triigra napsali, a tázali jsme se, měl-li p. Bareš na základě tohoto textu právo k svým úsudkům. Tu však již začíná ono velké neodpovídání, tu již p. Bareš vystupuje jako mlčenlivec. Odpoví? Neod­ poví? Kdož ví ...
2. Ptali jsme se, zda všechny naše politické strany
jsou si podobny v tom, že nedovolují, aby v jejich orgá­ nech se psalo proti linii strany nebo pr<>ti jejún minist­ rům, nebo zda je v tom zvlá!tnost strany národně socia· listické. Opět žádná odpověď. Mlčem representativni po­ stavy komunistické žurnalistiky pokračuje. .Rozhovor se nerozvíjL
3. !tekli jsme, že všechny naše politické strany uklá­ dají svobodě projevu to omezení, že ve svých orgánech nedovoluji psát proti sobě nebo proti svým representan­ tům. Ptali jsme se p. Bareše, zda »je ochoten ne před dět­ mi, ale před lidmi, ktefi znají naše poměry, říci, že to není pravda«. Nevíme, je-li ochoten nebo není ochoten, neboť to nemůžeme z jeho mlčení poznat. Snad se mu chce říci, že komunistická strana si tak nepočíná. NecM to tedy řekne, jestliže se odváží.
4. Napsali jsme: ».Jsme oprávněni pokládat za konec svobody ten stav, kdy redaktoři otiskují většinou jen to, co souhlasí s jejich vlastním přesvědčením? Pravděpo­ dobně nikoliv, dokud odmítnutý pisatel má dosti časopi­ sů jiných, kam může své mínění umístit. Nesvoboda za­ činá tehdy, k-dy zakročí sám stát ve prospěch jednoho mínění, podřídí si všechen tisk a znemobi kdekoliv a komukoliv otisknout nějaké mínění jiné. Dr. Triigr může ještě psát do mnohých časopis\\ jiných, může vydat knih, kolik mu boo, ale Zoščenko a Achmatová nemohou již psát vůbec ... Prosíme p. Bareše, aby odpověděl na otáz­ ku: není, právě ve vztahu k svobodě, rozdíl mezi stavem, kdy nejvýše orgán jedné politické strany může odmít­ nout články jednoho spisovatele, a jiným stavem, kdy sám stát zakazuje spisovateli psát- cokoliv a kamkoliv? T.ak se vede rozhovor: otázky se dávají, na otázky se od­ povídá.« - Pan Bareš vyjádřil souhlas s tímto principem rozhovoru, ale přece - neodpovídá. Praví, že velkým duchům se vede v Sovětském svazu dobře, že Pwkin, Lermontov, Tolstoj a Shakespeare jsou v Rusku vydává­ ni v četných vydáních. To je pravda - ačkoli ovšem, jak známo, uvedení autoři jsou dávno mrtvi a výraz, »že se jim vede dobře«, je tedy volen nevhodně.  Ale přece,
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	Dnesetc.,	


i kdyby tito autoři byli v Rusku vydáváni v ještě vět­ ším počtu exemplářů, i když sovětská literatura vskutku pomáhala vyhrát válku, i když, jak p. Bareš uvádí, v In­ dii ze 450 milionů obyvatel může volit jen padesát, a i když třeba na Hawaii snad nemůže volit vůbec nikdo, co to má dělat s ottzkou, s tou otázkou, na niž p. Bareš se vyhýbá odpovědět: je-li rozdíl ve stavu svobody v zemi, kde stát nemůže zakázat spisovateli psát, a v zemi, kde to stát může zakázat? Jestliže opravdu »otázky se dávají, na otázky se odpo'vidá«, odpovězte tedy.
Pan Bareš ovšem, zřejmě nehodlaje odpovědět na tuto otázku, pravi, že »s houževnatou vtíravostí jsme zami­ chali případ Zoščenko-Achmatová do případu dr. Triig· ra«. Pravda je opačná, jak všichni víme: případ dr. Triig· ra byl s houževnatou vtíravosti zamíchán do případu Zo· ličenko--Achmatová, a ještě do jiných případů. Komunis­ tičtí intelektuálové, ocitnuvše se před dvojitým úkolem, velebit svobodu a zároveň vykládat případ Zoščenkův, s ulehčením uvítali, když se najednou vynořil případ dr. Tragra. Téměř bylo slyšet hluk, s nímž jím padaly ka­ meny se srdci.  Konečně se vyskytla možnost mluvit o něčem jiném, konečně snad se objevila možnost obvi­ nit někoho jiného z porušování svobody, konečně budou moci z trapně pociťované defensivy přejít zase do ofen· sivyl To jsou vlastni důvody, proč případ divadelního kritika »Svobodného slova« byl nadut do tak velkých rozměrů. Panovaly dokonce přehnané naděje, že k vůli jedné výpovědi přestane se mluvit o žalářovaných, týra· ných a okradených lidech. Avšak stín dr. Tragra není tak široký, aby to všechno zahalil.
5. Pan Bareš pravil, že tak »skandálního a hrubě ne­ kulturního zásahu do kulturního života (jako je výpověď jednomu divadelnímu kritikovi) se nikdo otevřeně neod­ vážil ani za agrárního režímu první republiky«. !tekli jsme, že se odvážil, a dokonce mnohem horšího, a že se ho odvážila komunistická strana, když vyloučila a tím ze svých časopisů vypudila téměř celou skupinu svých spisovatelů a básníků, v čele s J. Horou, Olbrachtem, Vančurou, K. S. Neumannem, Marií Majerovou. Pan Ba· reš se zl bi a ptá se, proč do toho mícháme komunisty. Kdo nechce odpověď, nemá se ptát. Uvedli jsme na jeho otázku případ z dob agrárního režimu, na který jsme si vzpomněli asi proto, že není možno na něj zapomenout. Pan Bareli nyní odpovídá tím způsobem, že prý mu jeden z tehdy vyloučených, K. S. Neumann, řekl: »Piš dál, jak pf.§eš.« To je možno. Ale kdyby i tisíc lidí volalo na pana Bareše »Piš dál, jak píšeš«, kdyby 1 lesy a doliny se zby­ tečně ozývaly tímto voláním, přece tím není zahlazena původní otázka a přece nezapomínáme, že na ni nebylo odpověděno:	bylo vyloučeni celé elity komunistických spisovatelů menším a jemnějším zásahem do kulturního života, než výpověď dr. Triigrovi? Ci to byl stejně velký nebo dokonce větší zásah7
6. Rovněž jsme se nedozvěděli, proč je to kapitalistic­ ká morálka, jestliže byla dána dr. Tragrovi výpověď s po­ ukazem, že může psát jinam, a proč to nebyla kapitalis­ tická morálka, byla-li dána s týmž poukazem výpověď de- 1-1rti nejlepším komunistickým spisovatelům. Ani dvacet popRaných sloupců »Tvorby« nemůže zastřít skutečnost, Žt> l.nlo otázka, jako jiná, zůstala bez odpovědi.
7. Jr li třeba, aby, nemá-li být svoboda ohrožena a po­ rullcnn, kn rlému dovoleno psát kamkoliv, dovolí tedy p. nurc!I, j11k j11me se marně ptali, dr. V. Cernému, dr. Ko­ v!Írnovl n F. Peroutkovi, aby psali do »Rudého práva« a do »Tvorby,1?
8 V tomto boclč Jilme odpovídali my na otázku pana Bnrcllo, J)rolo jť' lo Jediný bod, jenž byl v debatě zodpo· včdčn.
9. Pan Bnrl'š promluvil o litcriirnich chrtech, kteří za prvni republiky 11<' 11nnžill 11Alvnt Karla Capka. !tekli jsme, že jedlnf>, co po Cnpkovi zťl11lnlo, je jeho dílo, a že tedy komunls.tický ministr, ktPrv v ncjvětšim pražském eále prohlašu1e, že přellla doba Capkovy literatury, jen
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dodělává dílo chrtů.  Zádali jsme p. Bareše, aby, pokud
K. Capka se týká, učinil nejdříve pořádek ve své straně. Na to p. Bareš odpovídá dvojím způsobem. Předně prý mu není nic známo, že komunistický ministr něco tako­ vého řekl. Je tedy asi jediný člověk v Praze, jemuž to není známo. A( se na to zeptá někoho v tramvaji. Za druhé praví, že když má každý dělat pořádek ve své straně, mám já dělat pořádek ve straně národně socialis­ tické. Dodává, že tím by »také odpadla odpověď na otáz­ ku páně Peroutkovu«. Proč odpadla? Protože otázka byla zodpověděna? Ano, byla zodpověděna - zcela hanebným způsobem: lži. Nejsem členem národně socialistické stra­ ny a nemohu tedy v nf dělat pořádek. Pan Bareš je čle­ nem komunistické strany a mohl by v nf dělat pořádek
-  kdyby se nebál. Téměř je třeba při.pojit novou otázku k dvanácti předešlým: jak vésti dále rozhovor, jestliže se objeví, že partner lže?
10. Na žádost p. Bareše jsme vysvětlili, za jakou svo­ bodu bojujeme. Zdá se, že tazatel to nevzal na vědomi, poněvadž tomu nevěnuje ani slovo.
11. Pan Bareš se ptal, je-li svoboda ohrožována zpra­ va nebo zleva. Odpověděli jsme, že střídavě: někdy zpra­ va, někdy zleva. To se panu Barešovi nezalíbilo, i formu­ luje otázku znovu: byla svoboda ve dvacetiletí 1918 ohro­ žována zleva nebo zprava, a byla 1938 zahubena zleva nebo zprava? Odpovíme i na to. V dvacetiletí 1918-1938 byla svoboda střídavě ohrožována zleva i zprava; nejdH· ve komunistickou stranou, která hlásala program třídní diktatury, potom reakci zprava, která přijímala program fašistický; na konec byla svoboda zahubena reakci zpra­ va. Je to dosti jasné?
12. Poněvadž, zaěav pomlouvat, se p. Bareš odmlčel, nemůžeme než tuto otázku opakovat: co je pravděpodob­ nější a co je vice prokázáno ději tohoto času: že člověk se více krčí před bývalými majiteli moci -	nebo že se více krčí před nynějšími majiteli moci? Ale poněvadl tento bod byl zřejmě založen jen na chuti pomlouvat a nemá věcného obsahu, zbavujeme p. Bareše povinnosti
 (
•
)·na něj odpovídat. Stačí, když svá slova prostě spolkne.

V »Rudém právu« nedávno oznámili, že vznikla »bri­ gáda porozumění«. Tu jeden zvláštní rys doby dospěl vrcholu: ještě několik kroků po této cestě -	a upadne­ me do podivínství. Dříve lidé pracovali; nyní se tvoH pracovní brigády. Dříve každý člověk se snažil chápat a rozumět. Nyní se sestavuje brigáda porozumění. Nor­ mální lidské vlastnosti mají být obstarávány brigádami. Jestliže ještě utvoříme brigádu ušlechtilosti, brigádu po· ctivosti a brigádu vnímavosti, jestliže ještě více závazkl\ sejmeme s jedince a přeneseme je na úderné tlupy - jaký bude člověk?
Avšak jestliže se už stalo a jestliže už vznikla brigá· da porozumění (místo aby si lidé prostě porozuměli), za­ městnejme ji. Svěřme ji do péče nějakou veřejnou dís· kusí, nějakou J>olemiku, nějaký rozhovor. NecM bdí nad tím, aby hovořící neporušovali pravidla rozhovoru, aby se drželi věci, aby výmysl nevydávali za skutečnost. Aby, zkrátka, veřejný rozhovor se nelišil tak nepříznivě od hovoru soukromého. To by byla pěkná práce pro brigádu porozumění.
dopisy
· NOŮZ
Vážený pene redaktor1il
V D n e li k u se objevuji články o odboji, které ukazuji zájem o odboj, a přece se nemohu zbaviti dojmu, že občas je v nich za­ šito čertovo kopýtko. Máte•li upřimný zájem o odboj. jistě neode­ přete stránky svého llstu I mým poznámkám.Pracoval jsem v pod­ zemi I  odboráH od jejich prvních schdzek v r. 1939 (s některými
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jsem bydlel) a s dalšimi jejich garniturami a! do vltězných dnů revoluce. Měl jsem v ruce j e d In é spojeni, které měli i s KSC do zahraničí. Proto mohu posoudit skutečnou práci odborových organisaci v domáclm Jdboji.
Cetl jsem člének pana Horského v minulém člsle D n e š k u a upozorňuji, !e tento člének je pohledem s povrchu děnl. Vlastni vývoj odbt\l"ového hnuti, stejně jako celý mravni i ideoyý vývoj národa problhal pod krunýřem německého tlaku, zbroceným krvi naAich mučedniků. Považuji z11 nebezpečné zlehčovati dnes sku­ tečný vývoj odboru, této tak rozhodujlci slo!ky v národnim fivotě.
Odbory v Petičním výboru Věrni zilstaneme (PVVZ) stály od začátku v čele pokrokových myšlenek našeho odboje. Uvědoméli odboráři byli u kolébky celonárodnlho odboje a začali mezi prvnl­ ml bojový odpor sabotá!emi a svou podzemnl organisací ovlivnili t ostatnl odbojové slo!ky. Historie pana Horského má tendenci smlsit pomahače Němcll a Němci nadiktovanou zglajchšaltovanou kostru NOúZ se skutečným děnim v uvědomělém dělnictvu, které svůj Ideový zápas od r. 1890 vyvrcholilo v tomto vlasteneckém boji.
Bývalý tajemnlk NOÚZ vid! ještě okupačnlml brýlemi dále jen povrch tvarů a aby patrně omluvil svou nečinnost, opirá se naivně
o několik jmen. Je nevědomost nebo vědomě inspirované kaleni vod sociologickým jevem zpětného pochodu proti směru vývoje pokroku, který následuje po ka!dé válce?
Nechci polemisovat s panem Horským; uvádlm jen několik sku­ tečnosti. V prvé řadě povaluji za nutné zastati se Arnošta Haise, et se to komu lib! nebo ne. Vlm, !e má být poataven před národni soud, vlm ale, !e odboráři z PVVZ mu věřili a! do jeho zatčeni a le jeho »kolaborace« byla jen kamufláži velké odbojové činnosti. Vlm, !e v roce 1943 bylo zde opět po tě!kých ztrátách skutečné podzemnl odborové hnuti, které pokračovalo v programu PVVZ a to ji! opět tak silné, !e se opřelo Ideově nejasným tak zvaným vedouclm organlsaclm českého odboje. Kdyby nechtěl někdo věřit mně, uvádlm heslo, kterým bylo potvrzeno ze zahraničl jl! počát­ kem roku 1944. Bylo to heslo »Václave". V červenci roku 1944 při tvořeni odboje bylo s illegálnlml odbory počitáno jako s jednou z nejsilnějších složek odboje, která měla spojeni s masami, stejně jako KSC. Bylo to námi zdllrazňováno do zahraničl a od července
bylo ze zahraničí potvrzeno. Pan Horský o tom ovšem nevi.
Spojenlm jmen kolaborl,ljiclch a skutečných pracovnlků mate pan Horský pojmy a zlomyslně či naivně nevědomě chce stáhnout livou skutečnost obnoveného odboje odborářů, kteři jmenovitě byli hlálleni do zahraničl, do bahna hnijicich kolaborantll NOÚZ.
V srpnu 1944 byl nám potvrzen ze zahranlčl Kos-Kubát, te­
jemnlk lllegálnlch odboru, který byl jako prvý v osobním styku
11 partyzánskou jednotkou. Zároveň uvedla lllegálnl úRO další jména: Evžen Erban, Cipro, Jungmann, Knapp a jiná. Prozradlm vám, že hrozba kolaborantllm z NO'OZ a 'OVZ byla vysflána Lon­ dýnem na vyžádáni illegálni úRO. Tito vedoucl illegálnl úRO vedli již tehdy úporný boj o uznáni programu nejen doma, ale l v zahraničí uplatnili svllj vliv. V jiném smyslu než uv6dl pan Horský tedy »šedivé eminence« existovaly. Pfimo přes nale vy­ silačky se obracely na předáky dělnického hnuti v zahranlči (No• sek, Laušman, Bělina, Majer) a· podle rozkazil vedly boj pracuji­ clho lidu, o kterém nenl panu Horskému zřejmě nic známo.
Co je pro pana Horského otazníkem nad obdoblm od března 1943, kterým on konči, odpovim: Boj k uskutečněni pokrokového programu ji! ve SPOjeni se zahraničím, zpravodajstvl pro znhra­ ničl, organisace náboru zákopových pracovnlků do partyzánských jednotek, vyhledáváni spojek na příkaz z Moskvy, spoluúčast na partyzánském boji, organisace závodů, které měly tak rozhodný vliv na pražské povstánl, podstatná účast na založeni Ceské ná­ rodnl rady.
Bude třeba celých knih k vyličenl skutečného odboje národa, ve kterém bude mlt ROH s celou třidou pracujlclho lidu jednu z nejčestnějšich kapitol.	Ka.rel V e s e i ý-S t a, i n e T
80M
Vážený pane redaktore!
Jistě nebudete nic namltat, feknu•li, !e je nutno nejdřlve vy­ stavět základy, stavlme-ll dům, fe se děti mají nejdřlve naučit sečítat, ne! se učl násobilku. SCM si vybral za voditko v prvnl řadě vládni program a pak také politickou výchovu. V tom vidim odchýleni od prosté skutečnosti. Nebo! základem k plněnl pro­ gramu vlády a každé politiky, která nenl politlkařenim, jsou za­ jisté základnl principy lidské společnosti. Tyto principy jsou uzná­ vi\ny ne celém civillsovaném světě: poctivost, čestnost, slušnost, zkrátka to, čemu se říká charakter. Jsou základem k vytvořeni lepšlho člověka. Mimo jiné: ,.hájit a mluvit pravdu, respektovat modernl vědu jako výraz nestranné objektivity a pravdy«. (Z pre· sidentova projevu.) Z toho vyplývá nutná snaha o zvýšeni vzdě­ lénl, schopnost tvořit si vlastni úsudek. Zkrátka, zachovat zdravý rozum, poUačit vášnivé ideologické spory a fanatismus.	•
Co je tedy úkolem organisace mládeže (kterékoliv): vytvoHt typ mladého českého člověka podle těchto požadavků, a v souhlase s naši nhodnl tradici, Za tim cllem by měla vyjet MF na plné obrátky syých rotaček, nebof tyt9 mravni základy jsou alfa a omega všeho, co chceme tvořit. Zde nelze SCM udělit absolutorium. SCM neslyšel hlas presidenta o vánoclch. Nevidlme žédnou snahu o náprav  a pro to nenl omluvy. Má tedy SCM také vinu na stavu,

který musel pan president pokárat. A pllsobi opravdu směllně ty hlasy, které se těmto zásadám smějL Také to nen( program jen pro někoho nebo ne čas. Každý z nás potřebuje podpory v tomto směru. Zde je také recept, jak získat všechnu poctivou českou mlá­ de!, který pochopili v .Tunáku a Sokole. SCM jej asi nerozlušti (rád bych se mýlil) nebo není přistupen kritice. (Dllkaz: tato an keta nevznikkl v MF.)
To byl tedy hlavni dllvod. Dali! je polltikařeni. O to se Svaz starat v !ádném připadě nesmí. Také se na něm rozbil a ne té skutečnosti nezmění žádné výmluvy a přesvědčováni nic. :Ze toto stranlctvi ještě ve Svezu žije, dokazuje MF a zvláště pan B. Mar­ šák ve svém dopise. Sna!l·li se Svaz o »nezaujaté cMpáni a po. znáváni programů politických stran«, pak radim: přenechte tyto snahy odborllm mladých politických stran. Naučte však mládel dfive sečítat, t. j. poctivosti, slulnosti, naučte ji hledat vlastni úsudek. Ona se pak tu násobilku nauč! rychlejL
Nemusím připomlnat, že slu!lnl, poctivl a vzdělanl lidé se do­ hodnou snadno. Je nutno diilat se trochu dál, neboť to budeme zase jenom my, kteří budeme muset spolu žit. Jsem rád, !e se zde vytvořil takový tichý souhlas, nebo! tyto věci si vice čl méně uvě­ domila většina přlspivatelll. Nuže, zále!I na tom, zdali to, co zde zdůrazňujeme, pochopi také s »druhé stranyc. Proslm, abyste si uvědomili, !e kritisujlce nynějši chováni SCM, nedotýkáme se ani v nejmenšlm myšlenky skutečně jednotné organisace mládeže, naopak, tato myšlenka je našim největlllm přinlm. Tedy: do toho! A ono to plljde.
 (
•
)Vil	J. H o s p o d k a, posluchač techniky


Vážená redakce(
Rllznf lidé pátrajl ve vašem časopise po rozřešeni otázky »jaká je dnešní mládež?« Dovolite-li mi vyslovit mllj názor - tedy Je pfepolltlsována ve všech oborech: SPf'iky. studenti a svazy, vllude vládne politika. I ve škole! Deviti a desetiletí chkpci a děvčata se majl již ve škole učit, co""je to závodnl rada, kapitalismus, SNB, atd. Přitom je docela motné, že učitel naraz! na otázku - co je to reakce? A sémě bude zaseto. Bude záležet na učiteli, jak ditl\U tento pojem osvěUI.
Proto se nedivme, že se politika vloudila i do vrcholné insti­ tuce mládeže, do SCM. .Teji program je politický a proto se ne. divme zbytku politicky neorganisované mládeže, že odtud utiká.
 (
•
)Cekal jse dlouho na pochvalná slova, aspoň o jediném spolku u nás v republice, kde by tato lndiferentnl mládež nalila út9čllltě.. Dočkal jsem se toho ve článku pana St. Oufednlka. Uznévá ne­ politickými jedině Sokol a Junáka. Jsem jit dlouho skautským pracovnikem a proto mě těl!!, le někdo uznal jeho zi\služnou pri\ci na poli výchovném. Snad by někdo vytkl, !e má i .Tunák nad sebou střechu SCM. Anol Ale nemá s nim absolutně nic společné­ ho. VysvěUovat, proč se .Tunák uchýlil do SCM, to by byla dloubá kapitola. Stačí snad ujištěni, že v Junáku neexistuji politické de­ baty, agitace, nebo t. zv. politické školeni. Snažlme se jen skromně o duševnl i tělesný . vývoj chlapců i děvčat. Svůj cil pak  vidlme ve vybudováni ryzího a čestného charakteru. Vychováváme je mravně, a naše zásady ni\s v tom jen podporuji. Bojujeme proti alkoholu, tabáku a špatné společnosti u mladých a dař! se nám to. O prázdninách se nikdy nestaly takové připady, jaké zde byly komentovány, přesto, le leckde vedl tábor vedouci ne starší 18 let. Podporujeme hochovu lásku k přirodě, kde najde duševní čistotu, kterou pak přenáší do svého života. Nebudu dále vychvalovat Ju­ náka, mluví zaň i čislice stavu členstva - 300.000. Přejme si je­ nom, aby se dohodl s Junákem i Sokol a vytvořil tak vrcholnou, nepolitickou organisaci. Neztratil by tfm ani svůj celostátní vý­ znam, ani by nepřišel o prestiž. Byla by to organisace nejvhodnější pro mladé, dobrqdružné povahy naši mládeže, která by vychová­ vala tělesně l duševně hochy v pevné charaktery.  V. Stein

Věžená redakce(
Oba dopisy, uveřejněné v poslednlm člsla Dneška a bájlcl n:,• nějši SCM, by vy!adovaly několik odpovědi.
Vyskytuje se otázka, zda ti, kteřl pro MF neudělali dosud při nejlepllm tekflta nic, mají Jen z toho titulu, že nejsou marxisté, za. sednout na mistečka, nyní Jíl »tepléc, a ti, kteři pracovali, dokud podmínky byly mnohem těžší, ti majl být přinuceni k odchodu? A je tu zmínlta, !e ve SCM je většina marxistll proto, že předevAfm ti se chápali hned z počátku práce a !e tato práce vtiskla SCM jeho charakter, zrovna tak jako MF.
Tedy především: nejde přece o to: zda někdo pracovat, pro MF, te nenl sama o sobě účelem. MF má přece být tribunou v aA ker e mládeže a u těch, kteřl při ni pracuji, oceňujeme a hodnotime je­ jich práci p r o mládež a ne snad to, zda si mlstečka zahřáli či nL kol!. Totiž někdo může pracovat hodně dlouho a nemusl pracovat dobře. A to je také v přimé souvislosti s činnosti SCM. Bezpochyby si MF t SCM dobyly svého postaveni pracl, jejich postaveni v řa• dách celé mládeže vllak nenl nikterak valné - jaká tedy byla ta práce? Především chápat se práce mOže pak také někdo za tlm účc. lem, jak jej odhaluj přítel Ouřednlk ve větičce o klíči k mli\de!I, politickou stranou hledaném. I m:, tedy chceme. aby kaldého kva•
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lifikovala V'10 prllce. Rozchézíme se však zřejmě v názoru o její a:ékladně a jejlm zp•lsobu.
Chceme.li však k nějakému positivnlmu výsledku v této debatě a vi'lbec dojit, nutně se musíme na nějaké společné základně dohod. nout. Nenl možné neustále na jedné straně poukazovat na všechny možné, Ilf už minulé, přítomné nebo budoucí praeovnl brlgédnlcké akce a tlm považovat thema za vyčerpané (snad nanejvýše se ještě Ellllnit o vyseděných rnlstečkllch) a tal é rozhodně nechceme, aby na druhé straně tato mnohdy naléhavá potřeba byla přebllžena - k bu­ dovatelské práci se musíme všichni postavit kladně. Chceme však ještě vic. Chceme, aby zéklady jednotné organisace mládeže byly ri:akotveny a stály na Ideách, vyrostlých z č e s k ý c h národních a humanitních myšlenek, aby základna I program byly masarykovsko­ benešovské. A chceme také přímé nezaobalené a neobcházejlcl vy• jádřenl představiteli'! nynějšlho SCM, jak se k tomuto našemu po­ flci, že jedině odpověd a n o mi'lže být východiskem z nynější sL­ fadavku stav!. A n o - nebo n e, af de odpověď! A je možno přímo tuace.
S úctou	Chlumský V'ladislav, VSPS
SCM s druhé strany
Vážený pane redaktore,
v d!Bkusi o mládeži, která se rozvinula na strllnkách Vašeho čssoplsu, padlo několikrát jméno M I a d é f r o n t y v souvislosti, které by se mohla dotknout novinářské poctivosti listu í jeho re­ daktori'l. V posledním člsle Dnešku z 13. únore t. r. byl otištěn dopis p. J e A e, který odmiteje •taktické mlčení Mladé fronty• obracl se na ni dokonce s přímými otázkami.
Pan Ješ, který vcelku shrnuje i námitky předchozich dopisll, zabývajiclcb se M1 ad o u front o u, prav!, že tento list je veden stranicky a nepřipouští nezcensurované po I i t i c k é články ne­ marxistických pfíspěvatelll. Toto tvrzeni by ovšem nemohl vy­ slovit, kdyby M I a d o u f r o n t u sledoval. Důkaz z poslednich dnll: V anketě o '!)Oměru Cechli a Slovékll otiskla Mladá fronta vedle článkll slovenského komunisty poverenika Laco Novomeské­ ho l člének unív. prof. dr. V. Bu tik a. příslušníka strany p. Ješe, a úvahu dr. Samuela Bellulle, poverenika, zastupujícího demokra­ tickou stranu.
Pan Ješ dllle »nepochybuje o tom, že mezi čtyřiceti redaktory nenl žédný nemarxista«. Pokud Jde o člslo, měl by sl p. Ješ optflt informace  přesnější, a r 1kud jde o politické zastoupeni v redakci, měl by se na ně in  rmovat také v sekreteriátě své
strany.
V dopise je d6le několik zásadních otázek M 1 a d é front ě. PanJeš se v množném člsle (zdá se, že proto, aby vzbudil dojem, že je mluvčím anonymního společenstvl mladých přlslušnikO našeho národa a že hovoH jejich jménem a nikoliv jako příslušník národ­ ně soclalistické strany), táže M 1 ad é fronty, zdali »mé zéjem i na článcích, které by osvětlovaly otllzku mllldeže s jiného, než marxistického hlediska?« Tato otázka nenl ani otevřená, ani přesná. M 1a d á fr on ta již někollkrllt jasně a zllvazně zdi'lraznlle, že jl jde o spolupráci se všemi mladými lidmi a že považuje za svou povinnost dáti publicitu všem úvahllm o mllldeži a jejích problé­ mech. Jejlrn kriteriem při posuzovllnl těchto člllnků není marxis­ tické hledisko, jak to pan Ješ předstlrá, ale zllsadnl stanovisko Svazu české mllldeže a jeho politická linie. Podle našeho nového tls..lcového pořédku je samozřejmé, že ústřednl výbor SCM určuje ri:ásadn! politickou linii svého tiskového orgánu. Je také samo­ zřejmé, že MI e d ll front a bude vždy a všude Mjit SCM a jeho
politiku a že proto dll hlas všem mladým lidem všech názorll a stanovisek, že otiskne všechny články s výjimkou těch, které stoji proti jednotné organisaci mládeže a proti zllsadllm, o něž se tato organisace oplrll. Zádat něco takového je ebsurdni e nesmysl· né, jeko žádat na Pr é c l, Jistu jednotných odbori'l, aby otiskoval člénky proti jednotě pracujících. Pokud jde p. Ješovi konkretně o nézory nllrodně socialistické strany, můžeme qo ujistit, že sta­ novisko M 1e d é f r o n t y je a bude v tomto ohledu určovllno výhradně poměrem této strany k SCM.
Je prostoduchou lsti tázat se Mladé fronty, zdali »je ochotna svěřit alespoň polovinu politické a zejména vnitropolitické préce v redakci nemarxistickým redaktorllm, které by ovšem teprve musela p ř I j m o u t (!) «. :Rekli jsme již, že nallfm vý­ lučným kriteriem nenl marxismus a nehodlllme proto ani přijmout návrh p. Je!le a učinit jim »nemarxismus«, lépe řečeno protimar­ xlsmus.
Na zmlnky o »všestrannosti• SCM a Mladé fronty již odpově­ děl předseda Svazu mlédeže Z. Hejzlar ve svém projevu na valné hromadě SVS. Pravil tehdy » ... vytýkajl nám, že nejsme samo• stetni a nedstraničtl. Bylo by v!lak třeba podat dllkazy, že SCM se pro zéjem jedné strany zpronevěřil zájmllm mllldeže . . . Chce-li někdo po nás ..všestranickost, pak musl být zklamlln, je to totiž po­

hrubou a osobní invektivu proti našemu vysokoškolskému refe­ rentu.) Nevím, zda uzné p. Ješ tyto odpovědi za uspokojivé, nebo z:dali mu zbude jako jedinll e poslední možnost vytvořen! •vzdoro­ svazu«. Bude-li se však chtít tázat Svazu, jek to ohlašuje, kde vzal nllrok na největši pražskou redakci, odpovime mu. Toto tis­ kárna  byla  zástupcllm  llleg(llnlho hnuti  mládeže  přlslibene  jlll v roce 1944 Národni radou, jeho skupiny ji během revoluce obsa• dlly a ještě za svého úřadováni mu vystavil předseda Nérodnl rady prof. Pražék dekret. Tlm byla již určena politickll linie Mladé fronty a mohu p. Ješe ujistit, že bude bezvýhradně zachovňvéna.
Je ovšem, jak praví jedno clzl příslovl, lehčeji cizi srp tupit, než vlastní trllvu žnout. Tak i v tomto připadě. Té práce, kterou M 1 a d ň fr on ta za dva roky udělala, je tolik, že se přirozeně stala předmětem zájmu a že se na ni divá každý ze svého zorného úhlu kladně nebo záporně. Posltivn! ohlas jej! v řadách mládeže je nesmlrný a jej! úspěch i v světovém měřítku závažný, že ne­ gativní hlasy pochybovačll, které se tu e tam objevi, nemohou být než výjimkou mezi naši myslíc! mllidežl.
V dokonalé úctě	-
Jaroslav Máče k, redaktor Mladé frorvty
Boj o čtyři miliardy
Vážený pane redaktore,
bylo sice již o tom napsáno mnoho v D n e !I k u, než dosud nebylo poukázllno na to, jaký flnenčnl, hospodářský a konečně I soci{ůnJ prospěch bude mlt československý stát nebo země Ceská z roz­ děleni schwarzenberského majetku malým zemědělcllm. Nejsem snad jediný, kdo očekéval zejména od p. odb. přednosty dr. ln!. Kofňtka dllkaz, že děleni bude z těch neb oněch di'lvodll pro Cs. republiku jedině výhodné, že mluvou cifer prokáže, že zamýšlený postup s likvidaci schwarzenberského majetku je správný, protože tlm zlská stlltní pokladna tolik e tolik miliard prodejem, na po­ platcích, daních atd. Kdyby pan sekční šéf byl uvedl data, co do roku 1945 schwarzenberské panství majiteli vynllšelo, kolik se skli­ dilo toho kterého obili a jiných plodin, kolik vynášely lesy, pri'l• myslové závody, rybníky atd. atd., kolik bylo odvedeno na danich, co bylo ročně zaplaceno na mzdách, kolik lidi všeho druhu bylo živo z tohoto panství, a kdyby prohlásil, že ruč! za to, že až se toto panství rozdrobi na hospodářstvlčka, bude všechno lep!lí, ne-" bo aspoň stejné, než za •jihočeskéhorllle«, že finanční efekt pro státní pokladnu bude nejméně takový jako dřive, pak by mohl o sprllvnostl svého postupu přesvědčiti.
Af se pan dr. Koťátko jde podivat na všechny stavebni objek­ ty ve dvorech. Co chce s ními dělati, když pozemky rozdrob!? K čemu a hlavně kom u mají pak sloužiti ty velké kraviny, te­ lllrny, volárny, konirny, ohromné sýpky, kolny, stodoly, byty de­ putátníkll atd. atd.? A co míní pan dr. Kotát o zařidit s průmys­ lem? Prllmysl na panství, t. j. cukrovary, lihovary, pivovary, mlé­ kárny (o dřevařské industrii nemluvě) je úzce zapojen s ostatnf hospodářskou výrobou, které je dodavatelkou surovin pro prll­ mysl, od něhož pak odebírá pro svoje potřeby jednak krmiva, jed­ nak hnojiva. Každému, kdo jen trochu znll provoz na velkostatku, je známo, že podmínkou prosperity jak hospodllřstvl (agronomie) tak i prllmyslu je úzká spolupráce obou. Jak to bude nyní, až se celé to ohromné zařízeni lehkomyslně roztříšti na hospodéřstvlč­ ka, jak budou teto existovat, jak utrpí dosud aktivni průmysl, to pravděpodobně neni dllležité. Také asi není dllležlté, že celé pro­ ponovaná akce znamená o c h u z e n l celých jižních Cech.
Kdyby vždycky byl ne prvém mlstě zlljem státu, pak měly
být sice vyvlastněny německé šlechtě velkostatky, ale měly být ponechány alespoň ve své většině v rozsahu původním jako velkostatky stát nI. Německého ředitele panství, pokud se stavěl proti českým lidem, odstraniti a na jeho misto dllti českého ře­ ditele, správce, ovšem zdatného odborníka ekonoma. Tomu čes­ kému ekonomu řediteli nebo $prllvcl, jmenujte sl ho, jak libo. mělo se říci: Panství, na které tě ustanovujeme ředitelem, sprév­ cem, vynášelo bývalému majitel! X. Y. tolik a tolik, jak se můžel z účetních knih přesvědčiti. Nejméně tolik musl!I tedy také ty odvlldět, ani o haliř méně, vice ano. Podle toho budeš teké odmě­ něn. Zaměstnancllm, deputátníkům, nechť jsou dány slušné byly, dostatečný deputát a plet, aby byli spokojeni, a třeba flcl jim: budete participovat! tolika a tolika procenty na čistém výtěžku. Jistě by tito lidé byli na tom o mnoho lépe, než když dostanou do samostatného obhospodařovlm! pozemek, protože by při nej• menšlm měli méně starosti a žádné risiko. Ostatně, jak se osvěd­ čilo rozdělováni a rozkouskováni velkých po2:emkových celkll, ilu&­ truje fakt, že nynl se bude scelovat to, co se před krátkou doboa rozdělovalo.	-1-l.
listárna  red  kce

litický nesmysl ... Navrhují nám k vllll všestranlckostl přebudovat		 organisací na zékladě poměrného zastoupen! politických stran. Je
to nesmyslný a prot:demokratický požadavek. 50% -  75% mlédeže

nemá stranickou příslušnost a nepřeje s1 stát se oběti hlldek ex­ perti'l politických stran.
Na dotaz p. Ješe, zdali M I a d á f r on t a chce spolupracovat s novým tiskovým cv.1borem SVS, odpovídáme samozřejmě kladně. Pen Ješ však sl neúostl sprllvně před tiu-.ije funkci tiskového od­ boru nějaké organisace. Jeho úkolem je totiž dllvatl tisku k dispo­ sici Informace a zprévy. (Pan Ješ promine, jestliže neodpovíme ne
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Pro nedostatek papíru byl rozsa.h periodického tisku snížen na polovinu. Vydáváme dvojčíslo o 16 stranách; příští týden Dnešel, nevyjde. Jde od opatření, které bude během března odvoláno.
Administrace







•<a.J[I}

··:h







 (
v
ě
·
t
 
k
 
n
)František H a l a s :
VEOEB

K U.I l. li U' R N I	Z P R. A V• O D1• - J
Rádi čteme a cestujeme, proloie flo isou neipříiemněiiíICepovi jedno z nejvýznamněj, míhraiky myilení.	ALDOUS HUXLEY	Aich mfst mezi naAhni součas. nýml	prozaiky a jeho knize


Na tepně strach Ji! bdf
setřeny oči ;sou

Jan Cep:
p0LN1 TRAVA.

přednI místo s pracemi Hos­ jiných náznakem dotýki jll.!tně tovského. Pro její ryzí umělec­ reality pohybu! Proti minulým kě prostředky sugesci a ojedl.. knihim vaa.k Cep patrněji psy- nělost, s ni!  'se Cep prostě a

teď spěte smrtelní
le! snů jde oblohou.

Na ránu večera dej stříbro měsíci, at ti§e vyvěrá krev ránu čisticí.
Na du§i VzPomínej vytas ji z těla ven, zbrojíři noci dej
rez setře plamenem.
Ze sblrky Dokořá.n.

. . • Cep tedy 1 v nově knlzls chologlsuje, zpřesňuje své lidi, slině vyjadřuje O vAednich vě- zdstivi	básníkem	tajemstvl zlldaťuje -	za slině melancho- ceoh livota.			 lls.t. slova (tato cltovi a splr1tuálni lie -	celé pojetí.Povídka Sta-	. (Pf UAtě		lkBadlé f	ty t Intensita		je vlastnosti vAech nik, dějově prostince načrtnuti,		6	00 •		l'Oll • význačných katollokých spis<>- nileži k vrcholO.m autorovým, SPOLECNOST BRATlU CAP­
vatelO.). Jeho práce se slovem ale 1 celé venkovské prózy to-1KO (SBC) koná ustavujícíval­ a z a sh:>vem je jednou z nej- hot-o genru; Cepa dojimi čistá non schQzl dne 6. břema v 19 pozoruhodnějAich v současně erotika Udí v o č e k i v i n 1 bod. ve výstavnl slni Toplěova české literatuře. Nen[ zcle opět Privě odtud je patrně jeho vý. salonu v Praze L, Národ.ni tH. dramatického rozporu, který by značné mfsto v části světové da 9. t'rvodem promluví splso • nesl epiku samu, ale přece ko- literatury (Allain - Fournl1're, vo.tel Dr Fr. Langer a nár, liJk dramatiky uplývání ča- Pourrat, Mechow atd.).	umělec V. Rabo.s. Těm, kdo s u, kolik vroucnosti, zklidně-	Je možně mlt výhrady proti se již do SBO přihlásili, budou nf pod nárazy osudu a 'Ttolik jednotlivostem nebo proti zdlou- zaslány	pozvánky. PflliláAky závratného odpočinku, upro- havějA[, staticky popisněji!![ po- dalších ělenO. a reklo.ma.ce po­ střed pohybO. světa. Ct> zde no- vídce první čl proti celému sty- zváinek adresujte: lni. J, &fl­ vého, l!e se  v jedné po,idce lu epiky těchto kontemplatlv- cha, Praha XIV,-Nusle, V luhu (Setkání) zcela a v několika nich pisem; nelze vAa.k upřít ěisll] 10.



Dr. Rudolf Souček:
JAK Mt!::RIME INTELIGENCII

Je to jistě lákavý problém, hledati	měřítko	inteligence.

určitým způsobem na smluve- jinými se zkoumala schopnost
Ď.ý popud; byla vyšetřováňa rozlišováni (na př. seřadit po· paměf, schopnost rozlisováni, dle váhy různě těžké, ale stej­ schopnost postřehnouti krátce ně veliké krabičky); jinými trvajíci zrakové dojmy, schop- zase schopnost definovati  (mi

né váhy (3 a 15 g) a udat, kte­ rá je těžší. Nakreslit podlt předlohy čtverec (strana asi 3 cm). Opakovat větu deseti. slabičnou. Spočítat  čtyři sou.

Jakýmsi měřítkem je do jisté

nost  kombinační a jiné,  ale př. vysvětliti  nějaký  pojei;n), Složit  pravoúhelník  ze dvou

míry i školní klasifikace, a je jistě blízký vztah mezi pro­ spěchem školním a inteligen­ cí. Dobří žáci bývaj[ zpravid­ la inteligentní a špatni méně inteligentní: a naopak od in­ teligentních žáků lze pravdě­ podobně čekati dobrý prospěch a od méně inteligentních pro­ spěch špatný. Avšak z úvahy
o tom, co rozumíme inteligen­ ci, vidím , že inteligence je nf!

ježto ve výsledcích bylo mnoho schopnost kombinační (na př nesrovnalosti, dospělo se na· sestavit z jednotlivých slov konec k poznání, že ze zkou. větu), kritičnost (na př. nalézt mání jen jedné funkce nelze nesprávnost ve větách k tomu činit všeobecně platné úsudky cíli sestavených). I jiné ještě o inteligenci osoby, že je tře- vlastnosti se takto zjišfovaly. ba vždy přihUžet k několika Testy měly být pokud možno rozličným funkc1m.	nezávislé  na  vědomo,,;tech
K tomuto polada :rku má již školnfch, aby výs ede byl zřeni první stupnice úkolů ne  obrazem skute_čné  mtehgence
 (
b
0
1
1
1
1
). t  t • k  ě"   . t  .	dítěte. Měly byt upraveny tak,
esu	m e!l ne ige - 1 aby se jich mohlo používat při

stejných	pravoúhlých	trojú• helniků.
6 let. - Rozeznat ráno a ve­ čer. Udat, k čemu slouž[ někte. ré známé předměty. Nakreslit podle	předlohy kosočtverec. Spočítat 13 sou. Srovnat s es· thetického hlediska dva obráz. ky, z nichž jeden zobrazuje hezkou a druhý ošklivou tvář (celkem tři dvojice obrázků, odpovědět třeba třikrát správ.
7 
co jiného než vědomosti ž" vy, a proto školní klasifikace není tak bezpečným měřítkem

ce, kterou sestavili B1.nte.a Si- různé  národnosti  a  rllzném
mon a _která bylaveřeJněna vzděláni. Měly se dát lehko poprve r. l908 a · opravené provést i bez laboratoře a přf­ for ě. r. 1911. Podnět k _vypra: strojů, nezaměstnati dlouho a

ně).
8 let. - Rozeznat pravou ruku, levé ucho. Popsat obrá­ zek (poznat na něm i vzájem­
9 
inteligence, jak bychom si toc_ovam.testů byl dá!1 Bmetovi  neunaviti zkoušence,  zároveň

né vztahy  mezi  předměty a

přáli. Na výsledek školni kla. hm,. ZE:měl vybrati pro nov však měly mft aspoň  takový

osobami). Vykonat tři rozličné

sifikace	mají totiž vliv též zalo ene pomocn_éškoly_ d 1 stupeň přesnosti, aby vyšetřo­

rozkazy, které byly dány pře.

pilnost, smysl pro povinnost, zájem o předmět, příznivější

op zděné v duševmm vyvo31. vání, provedená různými ba. Bězelo tedy O to, 8;bY byl na- dateli, mohla	být	navzájem

dem zároveň. Spočítat 9 sou, z nichž 3 jsou dvousou. Roze·

poměry, které  usnadňují  do· lez:npostup! . k ery'!l by.byl_o  srovnána. Konečně měly dovo· znat a pojmenovat čtyři bar­

mácí práci a j. Stává se dosti mozno  cemh mtehgenci  h- lit číselné vyjádřeni ínteligen.

vy (červená, žlutá, modrá, ze.

často, že i méně inteligentní, avšak pilný žák ve škole vy­ hovuje, kdežto jiný, inteli. gentnějši, jeví horši prospěch. Spolehlivým měřítkem nejsou ani psychiatrické inteligenční zkoušky, které byly provádě· ny dříve, nežli se experimen­ tální psychologie chopila to.

te. Bmet _vyzkoušel za tln ce zkoušené osoby. ucelem velky počet děti a se.
stavil pak pro každý rok mezi  Podáváme  zde přehled Bi· 4--12 lety 5-7 úkolů, kterc netových testů v jejích defi. musí dítě normálně vyvinuté nitivni úpravě z roku 1917.
dovést rozře it. Po le zkuše·	3 roky. _		Ukázat nos, oči. n?st_i, které z1sk_a1_Bt!1et s prv- ústa. Opakovat dvě č[sla. Vy mm1poku y, prerad1l a PO? - počíst osoby a předměty	na kud uprav1! pi'.tvodni stupmc1. obrázku.	Udat	své  rodné

lená).
10 let. - Srovnat dva před• měty zpaměti (na př. motýla a mouchu, kousek dřeva a kousek skla, papír a lepenku), Počítat od 20 do O. Objevit mezery na obrázcich. Udat den a datum. Opakovat pět čísel.
11 let. -	Vrátit drobné na
12 
hoto problému. Také jimi se

úk·oxl1y

ětkěžš1 poksun"du. l nnk

ptoz·

jmé no. Opakovat !lest·islab1· č.

jeden frank. Definov-'. některé

zjišťovaly hlavně znalosti zkoušence. Avšak ani psycho­ logie nemohla hned nalézti pravé cesty. Z počátku převlá­ dal totiž sklon usuzovat o in­ teligenci osoby ze zkoumání jen jediné schopnosti. Tak by· la na příklad měřena reakční doba, t. j. doba, které potře­ buje osoba. abv odoovědlHa

děJ " v , pro	az y ro s a- no		ět novil rovnoměrně	pět t"stťi	u v		u.
(jen pro čtvrtý rok čtyři tes-		4 roky. - Udat své pohlavL ty) a doplnil stupnici testy pro Pojmenovat klič, nůž,  běžný patnáctileté a testy	prl' do. peníz (sou). Opakovat tři čís· spělé.		la. Srovnat dvě rovnoběžné Některými z těchto tpstd se čáry (5 a 6 cm, mezera 3 cm)
zkoušela paměť  (byly t	na  a udat, která je delší.
př. úkoly opakovat různ dlou-	5 let. -	Srovnat dvě kra. bé větv aneho několik čfael\: bičkv steiné velikosti. ale růz·

předměty přesněji než pouhým udáním, k čemu se jich použi. vá. Pojmenovat běžné peníze (celkem 9 druhů). Vypočíst měsíce. Odpovědět na lehké otázky (na př. »Co musíte udě­ lat, když rozbijete věc, kterA vám nepatři?«).
13  (
=
)let.   Seřadit podl llr
14 





Novinky ve francouzských nakladatelstvich. Nakiadatel­ ství Du Bélier vydalo znovu Ap o11 i n a i r o v u burleskní komedii  »Les  mamelles d e T i r é s i a s• s šesti Picas· sovými kresbami. -  V nakla·

určen jak milovl)íkům poesie, pracovat ve třech velkých ja- talc těm, kdo vytýkajr básnim zykových oblastech.		K. i. nesrozumitelnost a samoúčcl-		Naldadatelstvi	Bomplanl nost.	ohlaJ!uje velký literá.rn1 slov-
André Maurois, který vydal nik „O p e r e e p e r s on a g­ po návratu z Ameriky, kde g i" (Dlla a osobnosti). Má pi·ečkal válku, sbirku povídek zahmovat vAechny doby a vAe­

Md( Karel Janský a J. S. Kv• pil. Strnn 151, brol. 60 Kčs.
V. BI r n ba um: Lb,-ty z d Jin uměnf, Stati a články z po­ zůstalosti	v	uspořédáni		dr. Alžběty Birnbaumové,	které vybrala též obrázkové přilohy,

datelstvi Minuit vyšla v no­ »T o u j o u r s	l'i na t ten  d u chny literatury. Mezi  30  re­ Obálka, 1,"0zba  a  úprava  Ja­

vém  vydáni  sbirka  básni
»M u s é e G r é v i n« od Louis Ar a g o n a a »A u r e n d e z. v o u s a 11e m a n d« od P a•u I E I u ar d a. Nakladatelstvl Fontaine vydalo bAsníckou sbírku  T r i s t a n a  T z a r y

a r r i ve« (nakladatelství des daktory toho dlla jsou také Deux Rlves) a sv\\j •Den i k• význaěnl ltalAtl slavisté Da­ (nalcladatelstvi du Bateau Iv· mianl, E. Lo Gatto, L. Salvi­ re) vydal nyni knižně ii,:,frku ni, ze splsovatelft m. j. Elio svých přednášek o význačných Vittorini, z llterá.rnlch kritlkft ženách literátkách »Se Pt v i·  F. Flora. Slovnlk  bude  mlt s a g e s d e l'a m o u r (nakla- Aest svazkfl ve ětyi'ech čás­

roslai,, Sváb. Vydal jako 3. sv. edice Plány a dila, kterou řidl doc. dr. Fr. Kovérna nakl Véclav Petr. Stran 346, brof.
180 Kčs.
MUDr • RNDr Bohumil S e k- 1 a: Dědičnost v přirodi! a ve

»Vingt·cinq et un poě· .clalelství La jeune Parque) a tech: I. uvádl  dfla  literám!, společnosti. Nakl. Zlvot a práce,

m es• s ilustracemi Hanse Ar­ pa, jež vyšla po -prvé v Cury­ chu r. 1918. - V nakladatel· stvl Laffont vyšly A u d i· ber ti ho básně »Vive gui­ t are !« - Nakladatelstvi Marcel Riviěre připravilo no­ vé vydáni »Dějiny komuny 1871•  od  Li o s agar a y e

román »Te r r e Pr o mi se• filosofická, vědecká, divadelnl, (nakladatelstvi Flammarion).	hudebnt. II. je věnován auto- Co chystají laurea\ti r. 1946? rom, m. duchovnlm směrflm
J.-J. Gautier, laureét. Gon· a IV. bude mlt ·synoptické courtovy ceny, dokončuJe ro- přehledy (48 chronologických mán »Nati vité« a méroze- tabulek). Cena I. svazku (o psaný román »Le s a s s a s • 1000 str. s velkým počtem ilu­ si n s ďe a u d o u c e«. J u 1 es stracl všeho druhu) bude 3000
Roy, laureát ceny Théophras-  L.	K. i.

s. s r. o., Praha XX. Obálka Frant. !Ketzek. Stran 305, brorl 100 Kčs, váz. 125 Kčs.
E. F. M 1š e k: Pohádky panl Pravdy, Ilustrace a úprova Ger. Holeček. Obilka Anna Mišková. Nakl. Zivot a práce. Stran 135, brož. 90 Kčs.
F.  Běhounek:  Ledovou

a vydá  nyni  souborné  dilo

te Renaudot, připravuje essay 	_ stopou. Nakl. J. Otto. V edici

Proudhonovo. Dosud vy­ šly »La Philosophie du pro· grěs« a »La justice poursuivie nar l'Eglise«.
 (
a
)Eesa.y o poesii. Uvedenim do tajuplného světa básniko­ i,-a je •ú v o d k č e t b ě fr a n­ e o u z s ký ch  b á s n í k ů« (Introduction la lecture des poětes  fran ais) od R e n é - A 1 b e r t a G u t m a n n a (vy­ dalo nakladatelstvi Flamma· rion), jenž se ve svém essayi zabývá magii verše, jeho me­ tafysickým poselstvim,  a  je

»C o m m e u n m a u v a i s a n. g e«. Mich e1 Rob Id a, lau­ reát ceny Fémina, chystá ro· mán o velké lásce »A u-d e I du	visa ge«.
 (
a
)Mezlmuodnl nakladatelstvt Zsolnayl, Nakladatel Paul von Zsolnay opět převzal své vl­ deňské nakladatel.stvl, jež však bude i'ldit z Londýna, kde se spojil s nakladatelem Heine­ mannem. Jelikož nakladatel­ stvl Heinemann-Zsotnay má i v Patiži samostatnou filiálku, jde tu o podnik, který bude

KNIHY REDAKCI nosu
Fjodor G I a d k o v: Matka. (Vojín Nazar Suslov.) Z rušti_ ny MU přeložila Olga Ptáčko. vá-Machéčková. Obélka Aleny Novotné-Gutfreundové. Vydalo nakl. družstvo Máj. Májové knižnice s"'· 9. Stran 142, brož
60 Kčs.
Václav Cer n ý: Osobnost, tvorba a boj. S obilkou, vazbou a v úpravě Františka Muziky vydal. nakl. Václai.' Petr jako
5. sv. edice Duch a tvar, kterou

Knihy pro mládež za redakce dr. Břet.	Mencáka. Kresby Frant. Stejskal. Stra,n 340, br 120 Kčs, váz. 150 Kčs.
O. E. R o I v a a g: Peder vl. těz. Přeložila Milada Lesná • Krausov-á. DU II. Obálka Karel Liška. Vydal Kvádr. Stran ,112, bro-2. 102 Kčs, váz. 122 KČ3.
Jaroslav R. Vávra: Zhasněte. Román. Obálku a vazbu na.. vrhl Josef Paukert. Vydavatel­ stvi Za svobodu s. s r. o. v Pra• ze. Stran  420, brož. 129 Kčs,
váz. 164 Kčs.



hy 5 stejných krabiček yáži. cích 3, 6, 9, 12 a 15 g. Nakreslit jednoduché obrazce zpaměti. Kritisovat protismY'5lné věty. Odpovlldět na pět těžliich otá· zek (na př. »Proč promineme spíše tpatný skutek, který byl vykonán ve zlosti, než špatný

Tento nástin -methody stač!, aby si čtenét o ni učinil před­ stavu. Ovliem při pokusech dlužno se uchýlit k originálu, kte1·ý popisuje zevrubně vše­ chny testy, uvédí dobu, v niž má být test rozřešen, a podá. vá podrobné pokyny, jak hod·

skutečnému. Tento kvocient l!lývá zpravidla pro každé ditě stálý; má·li na př. čtyřleté dl. tě inteligenci tři let - kvo. cientem označeno ¾ - je pravděpodobné, že bude míti v osmi letech inteligenci šesti let, t. jest kvocient šest osmin.

postřehnou následovníci. Tak je tomu i u stupnice Binetovy. Mohlo by se na př. namítnout, že v úkolech, stanovených pro jednotlivě léta, nejsou po kaž· dé rovnoměrně zastoupeny jednotlivé schopnosti, které tvoř! inteligenci. Tim se stévá,

skutek, vykonaný bez zlosti?«)

notit řešeni jednotlivých  tes·

Abychom se uvarovali zlom· !e na přiklad devitileté dítě

Utvořit větu nebo dvě věty,"
v ni hž by byla tři daná slova.
12 let. - Odolat sugesci. (Zkouliencl se ukáži nejprve třikrát za sebou dvě nestejně dlouhé čáry čáry (4 a 5, 5 a 6,
6 a 7 cm], kreslené tak, že jsou. pokračovánim jedna dru­ hé po mezeře 1 cm; pak se mu ukáži třikrát dvě stejně kres. lené čáry dlouhé každé 7 cm. Zkoušenec musi poznat, aspoň ve dvou případech, že čáry jsou stejně dlouhé.) Utvořit větu, která by obsahovala tři daná slova. Vyjmenovat 60 slov ve třech minutéch. Defl· novat tři abstraktnl pojmy. Utvořit z pfemistěných slov správně větu.
15 let. - Opakovat sedm čisel. Utvořit tři rýmy k uda­ nému slovu. Opakovat zpamě­ ti větu, obsahujici 26 slabik. Vysvětlit obrézek. Doplnit jednoduché vypravovéni.
Dospěli, - Udat, jal<ý obra· zec bude na rozloženém listě papiru, který složime čtvermo, do jehož okraje s jednim ohy· bem vystřihneme zéřez v po. domě trojúhelnika. Rekon­ strukce trojúhelníka. Rozliše­ ni abstraktnich pojmů (na pI· lenost a zahálka). Udat, jakj, je rozdll mezi králem a presi. dcntem. Vystihnout stručně zdklndnl  myšlenku  kratšího

h'.i. Stupnice se používá tímto zpť'lsobem:	Nejprve zjistíme, až do kterého stupně zkouše­ nec testy úplně rozřeš(. Tento stupeň je základem výpočtu. Každých pět testů z vyšších stupňť'l se počítá za dalši rok, jelikož pro každý věkovy stu· peň je určeno pět testů. Tak zjistime věkový stupeň inteli· gence.	Dovede.li na přiklad ditě ještě všechny testy urče· né pro osmileté, k tomu ti testy pro devitileté a dva t
ty pro desetileté, vezmeme za základ výpočtu osmý rok, je. hož všechny testy dítě ještě dovedlo, a připočteme jeden rok za pět testť'l z vyšších stupňť'l. Ditě má inteligenci devitl let a je normálnl. Za skutečně zaostalého se nemá nikdy považovat žák, jehož opožděni neni větlií než dvě léta.
Nadprť'lměrnost nebo pod· prť'lměrnost inteligence měřil Binet prostě rozdilem skuteč­ ného stáři a věkového stupně inteligence.	Proti tomu bylo právem	namitnuto, že tento rozdll neni pro jedince kon. stantni, nýbrž zvětšuje se stá· řlm. Zavedli			proto pozdějši upravovatelé		Binetovy stup· nice čiselné oceňovén! inteli. gence tak zvaným kvocientem inteligence, t. j. poměrem vě·
ku	duševniho,	zjištěného

kť'l, vyjadřujeme kvocient ln· teligence dítěte 75, Kvocient inteligence plat! ovšem jen pro věk, pokud se inteligence vy­ víjí. Tento vývoj pokračuje to­ tiž v prvnlch		letech života rychleji, pro tř!leté ditě zna· mená rok pro vývoj intellgen· ce mnohem vice než pro ditě desetileté. Křivka inteligence, z počátku rychle stoupajici, pozbývé později své přikrostl, až se na konec stane vodorov. ná. V tom je také rozdil mezi Inteligenci a vědomostmi, ne­ boť vědomosti ptibývé stále i po dvacátém a třicátém roku ledy vývoj	inteligence je již dávno skončen.
 (
I
)Binetovu pokusu o měřeni inteligence nelze upřit uznáni. Binetovi se podařilo splnit hlavni požadavek, který nilt· no klásti na každou testovou stupnici, totiž rozděliti zkou. šence podle výsledků v sou· měrné skupiny. Testy by byly totiž těžké, kdyby ze zkouše· ných děti bylo nepoměrně vL ce ve skupině podpri'lměrných nežli nadprť'lměrných, a byly by naopak lehké, kdyby po· měr byl obrácený. Ze zkoušek podle Blnctovy stupnice vy. plývala pro obě skupiny stejnft čisla.
Rozumí se samo  sebou, že
prvnl pokus nebývá nikdy be1

nedovede všechny úkoly ur. čcné pro jeho věk, dovede však některé z úkolů pro de­ setileté nebo i pro vyšší stu. peň, jimii\ ae zkoumají třeba jiné scb'7pnosti. Ovšem Bine· tovo hodnocent výkonů má zřeni k této okolnosti, nebo( nevyhověni v některých tes. tech pro jistý vě.'<ov:t stupeň je vyvéženo rozřešenlm úkolů, určených pro vyššl stupeň. Bylo také poukézáno na to, že některými testy se s:ilšťuj( přece jen vědomosti a !e se zanedbává praktická rntell· gence; nebo že řešeni jednot. livých úkolů nelze odstupňo­ vat; nebo že Blnetova stup. nice je neúplná pro věk od 11 do 15 let. Tyto nedostatky si lehce vysvětlime, uvážime-ll, že Binetova stupnice, jako prvni pokus tohoto druhu, by. la do jisté míry improvisaci, Avšak tato Improvisace byla šfastné, osvědčila se v praxi a na jejím podkladě se pak u! snáze pracovalo dalším bada· telť'lm. Celkem m0žeme řici, že Blnetova stupnice je zvláš. tě vhodná k rozlišeni normál­ nich a zaostalých žáků, méně již k rozlišen( normálnich žá. ki'l mezi sebou. Při zkoumán( nadprť'lměrných vadl hlavně mezery ve vyššfch věkových
stupnich.

textu.

zkouškou inteligence, k věku

vad, ale ty obyčeJ'ně neJ'lépe

(Z ořloranvroo1veavnué1e dkuntleh«v.) ,Jak se
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Bozsah zmenšen pro nedostat.ek papíru
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Právě ve dnech, kdy byla podepisována spoje­ necká a přátelská smlouva mezi Ceskosloven.. skem a Polskem, vyšla pod názvem

'E ZDRAVÝM oír{TEM-
· ·	p.,."if	_r111úf
· 
 (
y
)C

anthologie poesie polského odboje,
kterou vybral a přebásnil JAN	P I LAŘ
112 stran, cena brož. 40 Kčs.
Tento první poválečný krok k poznáni polské tvorby u nás dosvědčuje, že přátelstvi politické je prowzeno úzkým sblif.enim kulturním.
u knihkupcd.	Fr. Borový.
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2. eis. přináší mimo jiné: Interview
s JANEM MASARYKEM:
SPOJENECKÁSMLOUVA
mezi
VS	LSK

Administrace:
Praha li,NaFlorenci13

pro Masaryka typicky realistické ohodnocení významu smlouvy.
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Svoboda a kázeň
Veliká je jen ta doba, která přináší světu novou, obrodnou myšlenku. Ta, která chce a dovede o tuto myš­ lenku zápasit,	dovede její dráhu prohlubovat, dovede nově formovat svět, dává svým současníkům i nový pro­ žitek životní, vtiskuje jim nový životní pocit. Nikdy n byla od doby Velké revoluce francouzské doba dramatič­ tější: dvě světové války ji poznamenaly víc, než kdokoliv z nás je ochoten připustit a vůbec je s to si uvědomit. Přesto však všichni cítíme, někdo jasněji a druhý jen zcela podvědomě, .že skutečný zápas teprve nastává. Je to zápas vnitřní i vnější, zápas prožívaný uvnitř národů i mezi národy, uvnitř člověka i mezi lidmi. Je to zápas o vnitřní ztvárněni, spájeni a spojení dvou vedoucích myšlenek, myšlenky Velké revoluce francouzské, přiná­ šející světu zásadu volnosti, rovnosti a bratrství, zásadu humanitní, a myšlenky Listopadové revoluce ruské, osvo­ bozující člověka od vykořisťování hmotného, přinášející­ ho v konečné, daleké ještě fázi vidinu socialistického světa.
Pro nikoho z nás nebude tento zápas vybajováván
kdesi mimo jeho sféru, mimo kruh jeho klidu, jenž ne­ má být rušen. Jistěže myslitelé, sociologové, spisovatelé, politici i novináři budou se snažit formulovat jednotlivé these tohoto zápasu jasněji za nás za všechny, ale zápas­ níky zůstáváme všichni, ať jednotlivci v davu, či masy jako celky a představitelé jednotlivých společenských skupin nebo tHd.  Nikomu nebude odňato toto břímě. A každý z nás bude o to blíž, pro sebe i své děti, zítřku, oč jasněji si bude tento zápas formulovat a čím hlouběji jej prožije sé.m v sO'bě.
 (
•
)Nebudiž proto zazlíváno, jestliže nadhodíme· několik myšlenek, které se týkají J.lkázněné svobody. To je snad ona synthesa myšlenky demokratické, kterou jsme pře­ jali z-Velké revoluce francouzské, a myšlenky, že člověk nesmí být vykořisfován kapitálem,-kterou nám vtiskuje Listopadová revoluce ruská.

ftešíme tuto otázku československy. Neřešíme ji však jen pro se'be. I zde platí vice než jinde otázka světovosp československého problému.	Naše řešeni je odlišné od these anglické či francouzské, je však jiné, než řešeni jugoslávské nebo ruské. Na ničem nelze tuto typově čes­ koslovenskou tvářnost ukázněné svobody poznat lépe, než na zásadním postoji naši komunistické strany, jak při moskevských jednáních o československý »košický« program, tak i při jejím jednání po květnové revoluci. Nebudil nikdy zapomenut fakt, že komunisté se vědomě rozhodli nastoupit svou cestu k moci v Ceskoslovensku nikoliv cestou třídní diktatury, jež je imanentní součásti ryze komunistické ideologie, nýbrž cestou spolupráce všech stran v NáTodni frontě, cestou demokratickou; zvolili pro své volby program, který byl přijatelný dale­ ko širšímu počtu voličů, než by byl přísně dogmatický program sociálnf revoluce. To je také jeden z činitelů, které přispěly k vítězství komunistické strany ve vol­ bách. Jestliže toto zddrazňujeme, nemůžeme nezdůrazniti pro budoucno i fakt, že nejen státy, ale i strany a jejich vítězství se udržuji týmiž myšlenkami, z nichž se zro­ dily. Zde vědomý program socialisačni se spojil se zá­ měrnou formou demokratickou. Nikdy nebyla komunis­ tická strana blíže možnosti ovládnout celou moc ve státě, ať shora či zdola, než po mohutném opojeni z ví­ tězství v květnu 1945. NevyužiJa této chvile k volbám, je! by jistě neměly formální tvářnost těch,  které jsme

pail provedli o rok později, přece však by komunistické straně daly legitimaci k  veškerým pramenům moci. V Moskvě a v Košicích byla nastoupena cesta Národní fronty; a nebyla porušena vedoucími politiky v době, pří­ hodné náladou ulice. Nebyl to čin nemoudrý. Vedoucí komunistické strany si uvědomovali jistě tehdy dvě fak­ ta: že daleko cennější je nabýt moci cestou, kterou tento národ vždy šel, cestou demokratických voleb; a že je v české povaze specifická vlastnost, která si žádá přede­ vším přesvědčováni a nikoliv rozkazu.

 (
•
)Nepomíjejme při tom půdu reálných skutečnosti. Ko­ munistická strana nezanedbala ve svém _nástupním plánu nic, co by jí mohlo v budoucnosti prospět jak k tomuto přesvědčováni českého člověka, tak k ovládnuti moci, se shora i ze zdola. Proto v jejich rukách jsou klíčová mi­ nisterstva i klíčové posice v průmyslu či v organisacích zaměstnaneckých. A postup jejích zástupcůy	nejnižších instancích, zejména tam, kde neměli proti sobě uvědo­ mělý a pevný element, kladoucí meze samovládě, podobal se často všemu jinému než vůli k demokracii. To jsou ony případy, které nyní jeden po druhém jsou odhalo­ vány a o nichž má sněmovně podávati zprávu ten či onen ministr, nejčastěji ministr vnitra.
Připouštějíce stále theoreticky skutečnost, že i dnes by měla konJ..uůstická strana dosti síly, aby ovládla mo­ censky všechny posice, vice než jindy si uvědomujeme jednu skutečnost: že k tomu nejen nesměřuje, ale že si uvědomuje, jaké oslabení by to pro ni ideově znamenalo.
 (
•
)V tomto národě nelze vládnout menšinově. Ziskavi!i zhruba 40 procent hlasů, má před sebou jen cestu dalšího prohlubováni své organisační sítě, dalšího získáváni indi­ ferentních občanů větší propagací svého programu, ideo­ vým vedením, které by program komunistický přibližo­ valo ještě vice demokratickým snahám, které jsou přímo vrozeny českému člověku, tkví v celém jeho duchovním typu, formovaném husitskou revolucí, reformaci, myl­ lenkami Velké revoluce francouzské i Herderova roman­ tismu, v typu, jenž odpovědnost člověkovu staví nad roz­ kaz shůry, v typu, který si žádá nejprve přesvědčováni a pak teprve sahá k činu.

V jedné věci byl národ :,;a války naprosto jednotný: v odporu proti okupantům. Pod obrovským napětím ne­ přátelského útisku se rodil ještě další pocit národní jed­ noty, který byl cizí »prvé« republice a který byl připra­ ven naším vnitřním Mnichovem: pocit, že národ je hlav­ ni, strany jsou dnthotné, že to jsou orgány, sloužící ná­ rodu tím, že přinášejí tvůrčí ideologický program a stá­ vají se regulovaným ř e č i š t ě m vůle lidových skupin, nejsou však samobytné. Chvílemi, uznávajíce tento jejich význam, máme pocit a mnohde i pevné vědomí, že jejich funkce zbytněla, že upevňováni posic neděje se pro ví­ tězství myšlenky, ale pro upevněni jen a jen stranického aparátu. Tato výtka nepostihuje stranu jedinou. Snad všechny_ Je to konstatováni, které nesměřuje proti jejich funkčnímu posláru, ale proti jejich přebujelé činnosti. • (Byl to fašismus, který se postavil proti stranám vůbec, podrývaje tim pojetí demolqacie, jak se vyvinulo zhruba od sedmdesátých let devatenáctého století. kdy nastalo štěpeni společnosti  na složky, zastupované stranami. V demokracii zdůrazňujeme stále funkci stran, ale p<r ukazujeme na jejich služebnost národu.) V této věci je jádro národa, spojené okupačním tlakem stále jednotné. Proto je tak pevná Národní fronta, přf.'S všechny zápasy,
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které prodělává uvnitř, proto je námi všemi uznávána ve svém úhrnu za představitelku lidové vůle, za nositelku obrodných myšlenek nového, poválečného programu čes­ koslovenského. (Což by si některá z vlád první republiky byla mohla vůči lidu dovolit zvednout hladinu čísel tak, jak se stalo před vánoci 1945? Nevzpomínáme krise od­ lovy vlády v r. 1937 nebo dlouhého zápasu o pivní dese­ tihaléř mezi sociálními demokraty a agrárníky?).
 (
•
)Národní fronta představuje tedy mocensky slo!­ ky, které přispěly ideologicky k tvorbě nového, českoslo­ venského programu. Její rozhodnutí v základních vě­ cech, zejména v otázce nacionalisace a v budoucnu v otázce ústavy tedy představují synthesu všech sil, pů­ aobfcích v národě. Je to mnohdy jen matematická rovni­ ce těchto sil, ne synthesa duchovní. Ta se mezi námi te­ prve formuje, ještě ji prožíváme, ještě nás »bolí myšleni« o tomto konečném tvaru československé duše por. 1945. Jeji základní these jsou však již dány: myšlenka svobody Eověka a myšlenka, že jeho prace nesmí být vykořisťo­ vána.

Stejně tak, jako se komunistic á strana přibližila ve své práci u nás staré tradici demokratické, sblížilo se i theoreticky stanovisko jíných stran myšlence socialis­ mu. Strana lidová, jejfž vedoucí poznali ve Francii bídu Mnichova, si uvědomila ideově nejen fakt, že francouzské lidové hnuti, ji přibuzné, hledá cestu k novému řešení sociálních krisf; ale nezapomněla, že Šrámek ji začál bu­ dovat na myšlence křestansko-sociálnf, uprostřed drob­ ných a utištěných lidí. Strana národně socialistická si stanovila mez kolektivisace, která je theoreticky dána všude tam, kde skýtá větší prospěch lidské společnosti, než skýtalo pojetí individualistické. A strana sociálně de­ mokratická, která zdůrazňuje v Ceskoslovensku svou vůli zachovat demokracii, volí pro uskutečněni socialis­ tického státu cestu vývojovou, neopouštějíc při tom Marxovy these, společné ji i komunistům.
Myšlenka, že čl o v ě k n es m i b ý t v y k o ři s - fo v á n., se spájí pomalu v našich myslích s myšlenkou,
!e	člověk  nesmí  býti  ani  znásilňovt.in. Proto ony zápasy o lepší bezpečnostní službu, které dá nám všem ne typ rakouského četníka či německého ge­ stapéka, ale Cechoslováka, jenž chrání bezpečnost všech a slouží všem. Proto onen odpor proti všem secesím a obstrukčním odchodům zástupců té či oné strany v tom li onom národním výboru, opouštějících kolbiště ve chví­ li, kdy nedostatečný počet voličských hlasů nedává ji možnost prosadit jednostranně svou, aniž by byla na­ stoupena cesta dohody. Proto onen zápas o to, aby děl­ ník nebyl vyštváván od své práce proto, že se odváži mít míněni, odchylné od skupiny, ovládající závodní radu. A desítky zápasů dalších, směřujících proti násil­ ému prosazováni vůle jedné, i když početné skupiny národa, proti vůli všech ostatních, které představují ce­ lek početnějšf. Jestliže cesta demokracie, pak důsledně. Potom třeba znovu a znovu přesvědčovat, z4;kávat a str­ hávat k sobě nové stoupence: cesta volebního vítězství. Ale do té -	a doufejme daleké doby voleb, poněvadž všichni víme, že nyní je potřebí préce k zotaveni z váleč­ ných ran - méme jen cestu zápasu vnitřního, zápas u o vítězství I e p š í m y š 1 e n k y uprostřed N li rod  ni fr on t y, n e c es t u h r o z e b.
Násilí odrazuje. Okupace zjitřila ještě citlivost lidí na všechny methody, které užíval německý fašismus, zvýši­
)a odpor proti znásilňováni člověka. A přesto nás těch vice než šest let. hitlerismu poznamenalo vnitřně vice, než si to uvědomujeme: stopami, které bývají napodobo­ vény. Nenf většího nebezpečí pro nás, než uvědomit sl tuto věc. Mezínárodně mdžeme vyhrát jako malý nérod jenom mravně, silou své morální a duchovní převahy. Vyhráli jsme tento zápas proti německému násilí na nás, proti německému násilf na člověku vůbec, jen proto, že jsme měli na své straně v ě do mi p r á v a, silu myšlen-
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ky lidské svobody.Nesmíme tuto myšlenku zranit ani sebemenším dotykem, jestliže nemáme otřást svou mravní posici V\' světě. Proto odsun Němců, prováděný lidsky- i když jmi.e vice než.jiní byli zraněni jejich ne­ lidským postupováním - nás mohl posílit, odsun, užfva­ jfci gestapáckých method, jeh zeslabit. A tak tomu je v desítkách otázek Jiných, které světová veřejnost sle­ duje. Musíme otázku československou - a Masaryk a Beneš ji tak formulovali a tak ji sobě, nérodu i meziná­ rodnímu světu vždy stavěli - prožívat jako povinnost mravní, jako problém lidskosti. Tím znovu se stává čes­ koslovenské otázka otázkou všelidskou a přispívá k svě­ tovému řešeni

 (
•
)Ve fašismu se nem.yslfci dav poddával oblouzení de­ magogického vůdce. Polointeligence, nedomyšlené pro­ blémy, konglomerát všech možných líbivých programů, to vše pod jediným výkřikem: chceme, chceme, chceme. Demokracie je protikladem. fašismu v tom, že v jednání člověka jako základní jednotky lidské společnosti je zdů­ razněna osobni odpovědnost jednoho každého z nás. Ale nejen to: v ů 1 e je tu, v jedinci i v množství, v naprosté r o vn o v á z e s r o z um e m i  c i t e m. D e m o k r a­ c i e byla formulována Masarykem jako diskuse. Mohli bychom dnes nově formulovat  d e m o kra c i i  j a k o po v i n no s t.  Demokracie je v novodobém pojetí p o - v i n no s t každého j e d in c e k sob ě: povinnost co nejvíce zmnohonásobit osobní kvality; poněvadž jenom
tam. kde je »každý z nás z křemene«, může být celý ná­
rod z kvádrů. Je to povinnost člověka k člově­ ku; program masarykovské humanity, program křestan.· ského i novodobého solidarísmu, ale stejně i program ko­ munismu a socialismu. To je již také	p o v i n no st ěl o v ě k a k c e l é s p o1e č no s t i: jeho služba a služebnost. Ale i p o v in no st s p o1e čno st i k č1o­ v ě k u: nejen péče celku o každého jedince jako mravní, nejhodnotnější jednotku, zákaz vykořisfovánf, ale i zákaz másilňovánf jedince.
Jak se teprve rodí tato myšlenka novodobé, socialis­ tické demokracie, nemůže být ukázáno na příkladu lep­ Afm. než je postoj pracovníka v znárodněném závodu: z člověka, jenž se cítil vykořisfovén podnikatelem, se dekretem o znárodnění stává spolutvůrce. Zprvu se děl· nická masa domnívá, že nyňi jsou všechny problémy od­ straněny, považuje závod za předmět svého; i když kolek­ tivního vlastnictví. Teprve uvědoměním vztahů společ­ nostnfch ocitA se před novou otázkou: nejen odpovědno­ sti za provoz závodů, ale i služebnosti celku. Z práv a stává se néhle p o v in no st.  Nelze již hospodařit, jak chce několik jedinců, toužfclch po viditelném projevu své vdle. Je třeba sloužit všem, dobřé vyrábět, hospo­ dárně provozovat. Nové vědomi společenských vztahd proniklo postupně do masy, které sv řena nová, spole­ čenská funkce ...
Zde je jádro věci. Nikoli v vlč f. svoboda; svo­ boda smečky silnějšfch, kteři měli právo vykořisťovat slabší -  ona pověstná námitka socialismu proti »bur­
!oasnf demokracii«, vytvořené Velkou revoluci. Ale ani vlěf svoboda těch, kteři by se zevně chtěli přikrýt pléští­ kem demokracie a v nit ř ně voli cestu n á s i 1 i. Cesta obušku a revolveru je pro tento národ, pro tento lid ne­ pfijatelna. Tak nepřijatelna, že byly chvíle, kdy byla a! ražena formulace, že »každé násilí je fašismus«. Svobo­ da v kázni, ukázněná svoboda, je onen vyšší typ socialis­ tické demokracie, v niž je odstraněno vykořisfováni člo­ věka, ale v niž jednotlivec dospívá skutečné odpovědnO" sti vlastni. Je jediná cesta, nyní, když klfrové výrobnf prostředky se octly ve vlastnictví státu, k tomu, aby bylo zlepšeno postaveni lidu: je to cesta k zlepšení mravní, lidské výše každého jedince v nérodě. V tom je i vzájem­ ná úcta a uznáni jednoho člena národa k druhému, dri­ ha, v ní! myšlenka platí, úder nikoliv.
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Svoboda a kázeň! Zda není to ono heslo, s nímž se apojuje  husitské  Bratrstvo  k  jednoticimu  výkřiku:
>Půjdeme všichni. Kaž, bratře!« Ukázněná svoboda, syn­ thesa h u m a n i t n i ho s o c i a 1 i s m u, s o c i a li s,t i c­ k é d e m o k r a c i e, hráz násilí i vykóřisťováni?
Dr František K a f" a
poznámky
Kolem varnsdorfského případu
Podrobnosti případu mi nejsou známy. Vie, o čem se ve­ teJ.nost dovídá., je toto: Emil Beer byl do r. 1939 spolumaji­ telem ty Eiobler, která byla v r.1939 prodá.na Ni:mcům, hod­ nota tová.rny prt byla 25,000,000 Kč. - Beer po návratu z An­ glie se domáhá vráceni,	ZNV rozhoduje proti stanovisku ONV v jeho prospěch, soud Jeden den VYdává rozhodnutí, jimž se firma vrac:f, druhého dne na zákrok odborových or­ ganisací a stávky VYdává rozhodnutí opaěné. Má býti zahá­ jeno šetřeni se všemi, kdož se postavili za restituci tová.rny. Nehodlám se zabýVati otázkou stávky, kterou budou jistě fešiti povola.ně.tši místa, jde mi jen o pi,:ávní strá.n.ku celého případu, který není ojedinělým, i když nejde ěasto do tako­
'\'Ýob důsledků, aby se jim zabývala veřejnost.
Osoba Emila Beera mi není známa: germanisoval-li sku­ teěně, spadá pod dekret 108/45 a germanisace mu.si být pro­ kázána podle zákonných hledisek a nikoliv snad podle sub­ jektivních znaků: toho si však byl jistě vědom i ZNV I okres­ nf soud ve Varnsdorfu při svém rozhodování, skutečnosti případu Jistě si prověřil, nebof jinak pochybuji, ie by byl dospěl k svému J'Oll:hodnuti.
I. Po obsazeni pohraničí, kdy české a podle rasovýob zá­ konµ židovské obyvatelstvo bylo nuceno uprobnouti, »ujali se« nacisté všeho tamního majetku, af již zabavením nebo t. zv. prodejem, kdy došlo sice k odhadu, avšak kupní cena ne­ byla nikdy vyplacena, nebo sice úhrada byla poskytnuta, avšak k rukám t. zv. Treuhandera, který bud' sám úhradu od i!erpal nebo Ji vložil na vázaný židovský účet, který byl po­ zději převeden z příkazu gesta.pa nebo jiných úřadů němec­ kých na »německou řflil« (úřad pro správu t. zv. nepřátel­ ského majetku nebo v »protektorátě« obvykle na Auswande­ rungsfond nebo Vermogensamt).
2. Odhady byly kuriosem. Sama jsem se v r. 1941 na úřadě Relohsprotektora v několika přfpadeoh snažila dosáhnout VYŠ­ ii ceny, než bylo přímo nadiktováno, s pouka.zem na inven­ tář, zásoby, bilance atd. Tehdy mi referent úsměině prohlá­
· il:  »Ihr Jud welss doch, dass er nichts bekommen kann, dass er aber ln einem Rechtsstaat lebt und dass wir schon eine Reohtsformel finden, um Ihm niohts zu geben. Wozu also Ihre Bilancen?« Tak zv. odhady byly jednostranně na­ diktovány, takže se mi zdá skoro neuvěřitelným, že Beerova továrna byla tehdy oceněna tak VYSOko. Je-li tomu ta.k vlak skuteěně -  kdo a v jaké '\'ÝŠi dostal kupní cenu?
3.  (
o
)Po pádu Německa byla si vláda i zákonodární činitelé vědomi křivd a bezpráví, napácha.nýoh nacisty, a k jejich od­ ěiněnf vydány byly zejména dekret presidenta republiky ě. 5/1945, Jmenovitě §§ 1 a 24, směrnice z 19. III. 1946 k prove­ denf § 24, a restituční zákon 128/1946. § 24 urěuje okruh osob, oprávněných ládati  VYDět( svého majetku z národní sprá­ VY, při čemž se vtslovně stanoví s odvolá.ním na § 4 téhož dekretu, že i osoby národnosti německé neb mad'a.rské mají stejné nároky, pokud mohou hodnověrně prokázatipolitic­ kou nebo rasovou persekuci a věrnost demokraticko-republi­ kánské myšlence Ceskoslovenské republiky. Směrnice z 19.
III. 1946 ministerstva průmyslu stanoví bližší podmínky a vÝ·
nos ministerstva vnitra z 13. IX. 1946 ě. Z/S-3559 /89-1'7/9-46. se zabývá obšlrně otázkou národnosti osob t. zv. židovských. Výslovně uvádí, ie není rozhodujfcf pouhá okolnost hlášeni se k národnosti německé nebo mad'a.rské v r. 1930, ani užívá­ ni německé nebo maďarské oboovaci řeči a úěast na spolko­ vém nebo kulturnfm životě německém  nebo maďarském (I když osobně v tomto sm/lru spatřuji jii přfliš liberální sta.­ novl ko, nebof konstantní účast na výhradně německém spollrnvém životě bych ji.I kvalifikovala přísněji), pokud ne­ Jde o aktivní podporu gennanlsaěních nebo mad'arisačních Rnah, při čemž se ke konci definuje pojem germanisace (ma­ d'arlsace). Jak svrchu uvedeno, neznám deta.llů přfpadu Bee­ rova. podle mých soukromých informaci hlásll se k národno­ sti židovské, sám snad navitěvov&l české školy a v zahranl-

čí podporoval krajinskf SPOiky nebo byl dokonce jejich ěle­ nem. Leě i kdyby tomu ta.k nebylo, Jistě ZNV a soud přešet­ řil otázku aktivní germanisace Beerovy před VYdáním svého rozhodnuti. Z mnoha Jiných přfpadů vlak vím positivně, f.o úřady, mající vraceti majetek pod národní správou, hřeší stá­ le bud' na národnost, na germanisaci nebo na asociálnost, a odmíta.Ji vracení majetku osobám rasově nebo politicky per­ sekvovaným, a tfm pokraěujf - snad nevědomky - v dfle křivdy a bezpráví. Zde nejde o pfípad Beer, zde Jde o zá­ sadní řešenf a postoj! Nakonec snad dostane bývalý majitel něco, co snad kdysi majetkem bylo, ale co se snad ui nikdy nevzkřísí k životu.
V jednom z vedoucích prafských deníků se vytýká Bee­ rovi jeho neúěast na zahranlěnfm odbojovém hnuti, současnl se však ovádi Jeho věk - '72 let! Nehledě k tornu, le prak­ ticky si nelze dobře představit '721etého starce v úloze aktiv­ ního bojovníka., poukazuji OPět na VYhlášku ministerstva vni­ tra z 13, IX. 1946, která přímo VYiučuje pro posuzování otáz­ ky splněni občanských povinnost( osob německé národnosti, rasově persekvova.ných, pokud dlely po dobu zvtieného ohro­ žení republiky na územích spojeneckých neb neutrálních stá­ tů, starce.  O Beerovi snad není možno tvrditi  te starcem v té době nebyl.	'
Restituční zákony a směrnice pamatují i na případy, kdy snad býValý majitel obdržel kupnf cenu (velmi řídké přípa­ dy) - pak ji musí vrátiti, resp. to, oo mu bylo VY.Placeno. aniž mu to později Němci zase z Jeho účtu sebrali - nebylo by tudft rozhodujicfm ani to, obdržeUi svého času Beer ně­ jakou úhradu v hotovosti - nad tím bdi fond národní ob­ novy.
4. Nerozhodne-li administrativní úřad, t. j. orgán, ktert národní správu dosadil, ve lhůtě 3 měsíců, nebo zamítne-U žádost restituěnf, možno uplatniti podle restituěnfho zákona 128/46 §§ 9 a 10 nárok u příslušného okresního soudu. Proti usneseni tohoto soudu je přípustný rekurs, proti rozhodnuti krajc;kého soudu Jako U. instance je dovolací rekurs k nej­ vyššímu soudu.
· V případě Beerově VYdal týž soud během 48 hodin v tém­ že případě dvě rozhodnuti, diametrálně si odporující. Tuším. le tQ jest případ v dějinách ne československého, nýbrž ěes­ kého soudnictví naprosto o.fedlnělý, Znamenal by definitlvnl konec soudcovské nezávislosti, která již stejně v pos]ednf době je otřásá.na vnějšími vlivy. Souhlasíme sice plně se zá­ konem evoluce a vřele se stavíme za socialisaci, nikoliv vllak za zákon chaosu, kde by stabilita právního řádu byla rozvrá­ cena, a kde by pojem právní norma a právní jistota byl vý­ razem pro něco neexistujicího. Soudce - máme-U míti pocit právní Jistoty, musf míti právo rozhodnouti podle zikona a na vlastní odpovědnost,  te zákon řádně plni, a nesmí míti obav nepřfjemných nebo dokonce v jakémkoliv směru JeJ ohrožujících důsledků v případě řádného dodrfová.nf zákon­ ných předpisů a povinnosti! Není-li dekret č. 5/1945 a resti­ tuěnf zákon 128/46 derogován a neVYdalo-11 ministerstvo vnitra směrnice, odvolávajieí verbis expressls vyhlášku z 13. září 1946, musf býti platné zálmny jediným měřítkem nejen pro soudce a administrativní úřady, nýbrl pro celý národ. Spravedlnost a právní řád jsou pllířem nejen demokratické­ ho, nýbrž I Jldově-dernokratického státu.	Nelze na Jedné stra.ně zavrhovati nacistické methody a thesi »Recht ist, was dem deutschen Volke frornmt« - a na druhéstraně vla factl býti pokračovat«-Jem protiprávních zásah . Zde nelze se VY­ miouvati na pružnost čl nepružnost předpL i'l: ta.k zvaného ve­ řejného zájmu se zneuifvá v praxi často k naprostému bez­ práví - a neni prvním příkazem veřejného zájmu dodržová­ ni právního řádu?  Vědomi právní jistoty?  Spravedlnost ke
všem?
Dojde-li se k názoru, le ten či onen zákon ohrožuje ně­ které vrstvy nebo třidy národa, Je v kompetenci parlamentu. zákon změniti, dokud však je v platnosti, Jest, má a musf být závazným pro v!iechny.	H. G.
Representace
Je náhodou, že Obecní dům hl. m. Prahy se jmenuje R e p r es e n ta i! n f dům? Ci Je to známkou toho, le jednou z vlastnosti lidí, kteří tento dům ata.věli -  i Jejiob potomků
· je to, čemu se říká: chtft se r e p r e sen to va t? A Je snad v této obuti se r e p r es e nt o v a t kw českého furiant­ ství, které chce ukázat, že na to máme, le si to můleme do. volit? Ci je v tom kus české chudoby, která obce se něčím zastřít a VY'J)adat před jinými blahobytněji? - Je vidět, že by byl velmi užitečný ústav pro '\'Ýzkum české národní po­
vahy; bylo by ovšem nutné, a.by to byl ústav llvt, prac,ovltý
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	Dnesetv	
· pracuJioí. zvědavý l vzdelaAý. Chceme-U dobře l'Ol&hoda.		 braui&d vlád7 na uznaný ěeskoslovenský pas a v d6sledku n,t, oo máme dělat, nač lriaěíme, naě nestailíme, k čemu		 toho lád&la po svém návratu do Prahy v r. 1945 Jen o za· máme vlohy, kde Je potfebi ptevýcbovY, musíme v prnú		 oheváni čs. státmho oběansni, dodnes ta&o iádost. adileJioi fadě znát odpověď na otázko:	Jaká je česká národDi		 osud mnoha set Jiných, zůstala qevyfúena.	'.I.loto otáleui povaha? Byly doby, kdy jsme &.rpěll »strachem, co tomu		 úfadů se ji vlak stalo osudným. Na podzim m. r. Jedna ze tekne clzlna«. Nevadilo nám, ie Jsme klopýtali na rozko-		sester, na Bulovce Ji podřízených, z osobni nevražlvostL ne­ pané ulici. Měli jsme jen st.rach: co by tomu řekla cizina,		 wněle zastiro.nou politickými důvody (MUDr 'O. nebyla po. kdyby věděla, le máme tak špatné ulice? A trpěll-li jsme		 liticky organisována), počala proti ni intrikovati a osočovati někdy nrachem z ciziny, dovedli jsme zase Jindy o cizině		 Ji v závodní radě. Důsledkem toho bylo propuštěni MUDr hovořit způsobem zbyteěně tvrdým, drsným a povýšeným;		 Ungrové koncem minulého roku, Jelikol závodnf rada od­ asedall jsme na soudnou stolici, aniž jsme byli o to ládáni.		 mítia potvrditi daiši trvá.ní jejiho pracovního poměru. Zá· MlDJstr B. Laušman ukázal nedávno, Jak i naše národní	važnou a směrodatnou při tom ovšem byla i okoJnon, le podniky  projevují  zby\ečně  velké sklony se  representovat.		 MUDr Ungrová se dosud nemohla prokázati kladným vYři-
Byla Ja.kási slavnon ve velkém uhelném revíru. Byl pro.	 zením své žádosti o zachováni ěs. státního -občannvi. veden i slavnonní výkop na nústě, kde jednou budou stát		Na základě doporučeni, kterého se ji dostalo, podala sl hornické domky. A ve velkém lázeňském sále byl slavnostní	ládost na místo lékařky do Masarykových domovů v Krči, eběd; byla i slavnostní večeře. Někdo odhadoval počet při•	 které Ji bylo vzlipětf přislíbeno asjednán  s ni dokonce přes.
tomnýcb na tři, Jiný na pět set. Novináil seděli ve vedlejšf	 ný nástupní termín. Kdy! se v sjednaný den do Krče doma· mimiostl a měli trpkou radost. že Je přítomen mui z CTK	 vila, bylo ;li řečeno, le je tfeba VYčkati úředního V}'řfzenf iA­ a že se tak aspoň z novin dozvědí něco o projevech, které byly	 dosti, čími se Její pracovní nástup odsune pravděpodobně učiněny v hlavní lázeňské síni. A novinář počítal, kolik asi	až do 1. března 194'7. Současně Ji však bylo naznačeno, že sto.Jí takový oběd (ne ipatný) pro tfi nebo pět set Hdi; poěi.	 ládost bude asi vyřízena úporně, Jelikoi se nemůže dosud tal, kolik stoji veěefe (ne špatná), kolik stoji vino atd. Po-	 prokázat-i i!s. státním občanstvím. Opětovný pokos o návrat i!ital. kolik asi stoji dlouhý průvod aut (novináH Jeli auto-	 na Inf. odd. Bulovky, kde se zaěátkem února projevil cUel­ bwmn a I to nebylo tak snadné). Novinář počít.al a dobrá	 ný nedostatek lékai'ů, rovněi ztroskotal. Taktél Hdon o vec!Eile mu přestala ohutnat, nebof měl pocit, že projídá kDB	 pHJeti Jako lékar"ky Ito sanatoria v Grňfenberko. horafekého domku, který mohl za penize, co mála ta sláva,		V době, kdy se projevuje na všech stranách citelný ne-
nit na nústě, kde dopoledne byl slavnonni výkop.	dostatek lékařů, sahá tedy lékařka a rozsáhlou domáci I za.
Je to v české povaze: r e p r es e n to v a t se?		 hranl&d nemocnlěni -a ústavni praxi na poli praktickém, po- Hlavni nesnáz ovšem je, že to, co tato representace stojí;	rodnickém, Infekčním a interním po sebevražedném nánroJl, neplatí ze své kapsy tL kteří se representuji. Plati to někdo		 uštvána politickou a národnostuf nevraživosti pracovního Jiný. Státni a Jiná polRladna. Také pokladny národních pod.	okoli a úředních ěinitelů, s Dhnil musela nezbytně přijít do
:alk6, pokladny, ve kterých v těchto ěasecb nejsou právě	styku.	-
velké přebytky. Je-U jistota, ie to bode platit někdo jiný,			Ztráta všech blizkýob příbuzných a l sestry, která ze­ rouůstá se tato snaha se rep r es e nt o vat do romněr6	 mřela v Ravensbriicko, na ni zajisté velmi těžce dolehla. přimo obludných. A přece státni a jiné úřadf a kanceláře	 Avšak tyto ztráty v únoru r. 194'7 ul dávno ležely za ni. by se nemusily representovat	Jen dřevěným	vYloi	Mimo to měla zde l v Anglii věrné a spolehlivé přátele, je. předpokojem, těžkými stoly, těžkými knihovnami i těžkými		jichž všestrannou pomoci, af hmotnou, citovou, nebo Jinou. koberci, ale také: pro,ným kancelářským nábytkem a hlav.• sl byla jisb.. Jediné, co ji tito přátelé nemohli poskytnouti, ně: ryohlým, jasným a nestranickým rozhodováním. Tuze	 byla ona oběanská svoboda a právni bezpečnost, bez níl se by se pomohlo státní pokladně -	I jiným pokladnám -	 citf Jedinec opuštěným a pronásledovaným psancem.
kdyby se našel prostředek, jak čelit tomqfo sklonu r e p r e-	V jejím pHpadě ul nelze mluvit o nápra.v"ě, neboC Jejl sen to vat se, a hlavně sklona representovat se na c i z f  tragedie je skončena. Zůstává však žhavým otazníkem novl á trat 7.Snad k tomu bude potfebi velké pfevýchovY, kte.  se rcm-ůstaJiciho demokratického Kao, který dffilld opomi­ rá by ukuovala, le ui neplati: z cizího krev neteěe. Pfevý-  nul splniti dávno splatný slib, na Jeho! vYPlněni závisf klid chovy, která by lidem dala vědomi, že vnějšf honosnost ne- _ta.k mnohých soupomiků a osudových spřeženců MUDr Mar­ m6že zakrýt vnltfnl chudobo. A hlavně: bode dobře, bude-U  kéty Ungrové, vnitivšícb se z koncentraěnlch tábon\, emL lil těchto a jiných věcí všímat parlamentní ťiBporná komise.  grace nebo pod.  V zápomém pflpadě se demokracie těch.
V. G.  kteří o tom nnhoc1uji, stává jen pffzrakem, o něml vším prlivem platf slova: »Zlý ilept Jest všude slylět. Z nebta,­

Zlý šept. ••
Výstřel kapitána Bawnanna, VYPálent za pfftomnostl tiední osoby, upowrnll na slabiny bytové péče o naile za­ hra.nlčni vojáky. Karta zde VYhozená však VYhrála, nebof kapitá.n Baumann zůstal na iivo.
Pfipad v lecčems obdobný, ve svtch důsledcich vila.k tragičtější, se v těchto dnech udál kolem jiného životně dů. ležitého a žhavě aktuálnfho problému lidi, navrátivlfch se z koncentračních tábord nebo zahraničí, kde se zúčastnili bucf v armádě nebo clvllnim životě odboje.
K těmto civilním pracovníkům v emlirraci náležela I MUDr Markéta Ungrová. Původem z polského Slezska, věz­ něna v Berlfně pro komunistickou činnost, přišla do CSR, aby dostudovala lékafstvf. Sňatkem se zdejším přfslollnikem siska.la v r. 1936 i!s. stá.tni občannvf. V r. 1939 se jf podařilo Ještě v posledni chvfli opustiti CSR a odejíti do Anglie. Zde ao dopracovala dobré existence, ziskala v okruhu své činno­ lrtl 7-naěnoo oblibo a skutečné přátele. R. 1945 se na podnět nallf londýnské vlády a s jejím ujištěnim všestranné pod. pory ve zdejilím prostředí vrátila do vlasti. V Londýně Jf bylo řcěeno, že na území CSR je citelný nedostatek lékařů. Povuiovala tudíž návrat a bezprostfedni činnost za svoji občanskou a lidskou povinnost. Po několikaměsfčni práci v porevoluiíním údobf v Terezině zamořeném inf. nemocemi a

hých se líhnou skutků neblahé I zmatky .•• «
M. Koper111ck4
Casy se nemění, ale lidé ano
»Dovolte mně, abych zde přednesl sv6J skeptickt D4&or v6ěl tomu nálému hledáni zákon6 a nařízeni.«
· ti dvou let od převratu neni překážkou revoluoo apHpouštf revoluční akty, tieba Gl)Oiděné, kdyi vláda ae­ koná svou povbmon.«
»Podle ústavni listiny všechna moc poahárd • lidu; a vr
konal-li jll lid takový ěin, neměl by být r.baaoben pfed od­
půrcem ,obnovením právnibo &tava'.c
»Právo neui jen to, co je v zákon.eah lidských JISÚMJI
právo mA odpovídati spravedlnosti!«
Kd7 jsme slyšeli t7to věty? Nějak nám měji v nifeb. jako bychom je poslouchali v minulých týdnech a mi!sicich. Nebo le bychom se mýlilif Ul asi a.no. Tak mlovUi v říjnu
· 1920 posla.ncl bývalé národni demokracie V. Dyk, PI,>t. M.- reil a Matoušek.	jpll
Země, jež bojovaly •••
Svaz pH.tel SSSR VYdal na rok 194'7 svou Rooenku; f8
to dobrá instruktlvni  pomůcka pró nás, členy S,razu. Na

v Praze na Smíchově, byla přUata Jako sekundáfka na in· fekilnf odděleni Bulovky, kde sl neúnavnou pili a svědoml• tostl zlalw.la neJc:n vážnosti svého pfedstaveného, ale I oblL by u v!lcch pacientů.
Avilak obi'.anskýah práv a svobod, v Londýně Jf přlslf· benýoh, o JeJlchi samodeJmém poskytnuti viem úěast.nf­ kům &i. oc1boje mluvu už ministr Masaryk v San Francisku,
· ae jf acdostala. Aěkollv Ill& v Aaglll 8'eJni jako iíleDavé za.
,IOj  <ťťt

straně 181. pod  nadpisem  Mezlnárodnl  Isolace Německa a
podtitulem »Země, jež bo,Javaly proti Německa. Od kdy:c Je podán přehled ·o datech mopu jednotlivých zemí Ito dl-. ky. Nenl tu feč1 o Ceskoslovenslra, Dánsku a Albánii; to Jsou ted7 země, jel nebojovaly. V pfehledo Je uvedeno 51 států, mezi nlmi na pf. Mad'arsko, Turecko a Argentin&.
které od wiiltého dlle ocU7 88 vo vAlco • N am. Br
,lova111,
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Chtěli bychom fíci, le nás takovéto statistiky nemohou aspokoJovat. Necheeme i4dnému národu u.pfrat Jeho záslu· hy válečné; naopak: jsme lifastnf, ie se Jich dříve nebo porzdě.fl tolik připojilo ke spoleěnému úsDf porazit toho, Jenl právě nmo Cechům, a jistě i Slovákům, byl nebezpeěnějšim nelli komukoli z těch SZ národů boJujicieb. Přeee vila.k mu. sbne zdůraznit ie nái národ se nechoval tak nečinně, jak by z tabulky snad VYPiývalo. Je pravda: měli Jsme na po­ iíl\tku velkého světového stietnuti nejtěill posici ze vleeh;
vyfe§Ill  Jsme t.o, jak  jsme to vyfešll -  o tomat řeknou
definltlvnl slovo dějiny. Nebyly to chvíle povználíejief pro národ, Jenž ehtěl být přemožen Jen zbraněmi a ne diploma• cli, moino.li Mnichov, Vídeň a Berlín mnaěit tfmto slovem a neurazit činnest, od niž očekáváme spásu světa a nilcoliv Jeho zatraceni. Byli Jsme tehdy z přimého váleěného střet­ nuti takřka VYMa.Dévrováni. Ale držme se zmíněné Ročen• ky, kde Je napsá.no. iíe Paraguay vstoupila do války proti
Německu 9. února 1945, Turecko 23. února 1945 a Argentina Ja.ko poslední 27. března 1945; Mad'a.rsko bylo ve válce s Německem už od 28. prosince 1944. Tu napadá: což naše zahraniční vláda nevYPOvěděla Německu válku? Ovijemže vypověděla. V poselství presidmta republiky z listopadu 1939 se pravl: Ceskoslovenská republika Je ve válce proti nacistickému Německu ul od Jara 1938.
Ne, .,...odně nelze ZAJ)(mlenoot na to, ie DM národ bo­ joval. Doma i za hranieemi. Ve Francii, Angli, vPolsku, Rus. ku, Africe. Co jiného znamenají mista Jako La Manche, Tob.. ruk, Dunkerque, Sokolovo, BBaJa, Cerkev, Zaškov, Kyjev, Dukla a j. ndli  boj? Co Je přes viecbna pasiva mnichovski a tisovská den 29. srpna 19M? Dvouměsíční těžké zápasy ve slovenských horách? Partyzánština v našich zemích, stu­ dentská rebelie, podzemní odpor, kriminály, sabotáže, kon­ centrálky, heydrichiáda, Lidice a LelákyT Pra!ská revoluce a povstání v eelé zemi? Javoříčko, Třešf, Bernartice, Lesko­ vice atd„ atd.? Zakusil snad Jenom stín toho Eqoador anebo San Salvator? f'.íkáme: dobrá publlkaoe. ale k čemu ta za­ pomnětlivost? Přáli bychom sl. aby celý DM boj domácí a zahraniční byl shrnut v jediné knize pod názvem: Jak Jsme bojovali. Nebo tak nějak. .Jistě to bude bohaté a dramatleké č&enf, fetěz bojů, utrpení, krve a hrobů.	F. Hu m 1e r
Věk kamennf a atomický
Jsou dlouhá údobí ve vÝVOJi lidské spoleiínostt, kterl\ se jmenují podle hmot, které tehd7 lidé znali a užívalL Tak čteme o době kamenné, o dobi! bronzové a J. V těchto do­ bách nezáleží na něja.kém letopootu; zmýlená o několik set let Je dovolena. Bylo by dosti těiké. kdybychom měli dnešní dobu pojmenovati podle hmot, které ,Jsou nejvíce užívány nebo nejvlce vtiskojf ráz technickému "Jtvotu. Doba umělých hmot? Doba lehkých kov6? Věk magoalu, jak o tom nějaký čas hovořili v Americe a myslili tim na magnesium a alu. minium. hořčík a blfník? A jsou Ještě Jiné návrhy: věk ato­ mický.
A o věku kamenném a atomickém mluvil ministr Jan Masaryk na zasedání generál.nf rady Světového sdružení pro Spojené národy:
»Lidstvo došlo po mnoha utrpeních, válkách, hlado­ morech, revoluclch - také vliek evolucích - z věku ka. menného do věku atomického. Nepochybuji o tom, že tim nastalo nové ddobf, že vlie.ehny naše dosavadní zvyk­ losti Je nutno přezkoumat a přlzpňsoblt této velmi důle­ llté skoteěnostt. Nepodaff.li se nám to, sázim se, le v ně­ kolika málo týdnech bychom mohli upadnout zpět do věku kamenného.«
Lidé ol>vlňojf a budou obviňovat vědo a techniku, ie to dovedla tak daleko, že po strašlivé druhé světové válee brod nebezpečí, ie zásluhou atomové pumy by byla přištf válka tak hrozná, ie by se po ni lidstvo vrátilo do doby ka· menné. Ale ani Jediný vědec, ani jediný technik nebude vinen, spadne-li snad kdekoliv na světě Jednou atomovi pa. ma, nebof: o tom nerorahodne ani vědec, ani tecbnlk. O tom rozhodne Jiný druh lidi. Lidé z docela jiných povoláni. O tom budou roo:hodovat státníci a politikové, novináři a diplomat!. Na těch, ne na vědcích a teohnielch, bude zileiet a na nleh bude odpovědnost.
.Jednánf těchto lidi, státnfk6 a polltlk6, novinlifň: a diplo­ DU1.h\ a Jiných se vcelku opožďaJe za krokem techniky a vědy..Jo ovlicm nutno uznat, ie materfál, s kterým pracuji, Je daleko. d"1eko sloitu!J§f, proměullvěJšf. nel llf17 a hmoty,
· ktcrfml pnouJe věda a webnlka--

Stalo se, le Svobodně noviny pHnesly úvodnik Jana Amose Komenského: O třech podmfnkách obecné nápravy. Byly to zkrácené odstavce z osmé kapitoly Komenského Vil e ni p ra vy, Jak Je pfelofll .Jos. Hendrich. A tento člá­ nek .Jana Amose Komenského se četl tak, jako by Amos Komenský znal bolesti našeho dnelnfho národm"bo livota. ja,ko by ěetl něco o skřfplinf v Národní frontě, Jako by hle. dal, kde a Jak se mají sejit strany Národní fronty, komu• tůsté a nekomunisté, Celt a Slováci:
· Vidime, jak se di snálet rozdilnosi názor6 bez. vzi­ jemné nenávisti, a Ja.k naprosto není nutno vrhati H proti sol>ě nepřátelským eltem, perem a zbrani. Mosfme sl viak přitti, aby se rmdflnost názoru dala nejen ·snr
lletl, nýbrl i odstranit i; toJest, aby se viechny spor­ né otázky rozřešily ta.k moudře, le by se našla ú t f e d. n f p r a v d a: v ni by se dobře seilly i názory protichůd· né proti sobě stoJici, takle by kterýkoliv názor podpfral společnou pravdu a byl od ni podporován, pokud mi po­ díl na pravdě; pfHom by samo sebou vymizelo. jesWie se pflmisllo něco nenálelltého.«
Stalo se prostě, le Jan Amos Komenský, žijícf před n kolika sty lety, JUll)S&l velmi aktuálni úvodník v roce 1947.
.Jeho myšlenky o tom, co nás navzájem odcizuje, Jsou dnes,
v roce 1947, právě tak livé Ja.ko ve dnech, kdy Je psal. A tyto Jeho myšlenky Jsou v roce 1947 proto tak livé, že nebyly Splněny a naplněny. Tecbnlka od těch dob nestála. SJa stále kupředu. Letěla. A v tom je nesnáz. Lidstvo s VJTspělou teeb­ Dikou nerozřešilo společenské bolesti a nesnáiae, Jejichž d.· važnosi cltll ji.i J. A. Komenský. Technicky se lidstvo do. stalo • doby kamenné k věku atomickému. Ale při vli do­ konalosti své vědy a techniky v lecěems zůstalo v době, kdy rozhoduje náslli. V době, kdy se pomalu rodilo pořekadlo. které ltimané, ktefí už uměli psát, v.1.idfili slovy: homo homini - lupos. Clověk člověku vlkem. A proto ty nesnáze s technikou a vMon, jejfž přfčlny nejsou ani ve vMě, ani v 1eohnlce, ale v lidech.	V. G.
Méně fetišismu by neškodilo
Kult Instituci v naAem vefeJněm !lvot.ě se po květnu 19" Masně rozvinul. Jistě Je to vllv polltlckěho závanu, který k n6m začal proudit. Nelze Jen tak mAvnout rukou, naopak Je vhodně to vitat, pokud běti o Instituce vědeckě, kulturní, • N6rodn( shromě.žděn(, Ale u n4s se vebnl ěasto za lnstltacl, které byla prohllliiena za svatou, skrývají ne dost osvědčeni lldé. Mitíte-ll na ně, abyste postlbli Jejich chvbo, ieJlch ne­
pěkný poěln, nebo ne dost !ifoatný krok pfl DěJakém it0e, hall
se v plMf velekněze a kflči, le orélite a s uJete lnetltacL.
'ORO Je Instituce Jlst.ě velmi vjznamnA a potfebruL leJf za\sloby o soclálni mlr ve státě Jsou nesporné. MA velikou vibu v celém našem vefejněm lUvotě. Dobyla sl Jí pracf mno­ hých ělnovnik6, ktefl plni pfini I příkazy svého předsedy posl. Zápotockého, Jemui všechna i!est. Ale najdou se funk­ cionAfi, na kter6 nesmlte ukázat, !e něco neděbJf dobře, te l v dobrěm úmyslu někdy Jdou proti z6Jmtan lidu, I kdyl se lidem rádi oháněJf. Jakmlle Je pflstthnete pfl č!no, ukAtet.e na ně, !ádite népravu, měnou zvonit na poplach: Tr Je boJ proti 'OKO, to Je 6tok reakěnlka, fašisty, asociála -	a u& sbíráte vjlevy rozhněvaněho kněze uebo velelměze. Dovom Jste sl lliipnout na lmff oko a kflěf se, le mlfite na hlavu. Kdo pracuje v odboráfskěm !lvotě po květnu 1945, ten ae
· podobnými zjevy setkal.
Stalo se, ie dva pisatelě ostře odsoodlll poěfn vydavatel­ &tvl Pr i c e, kter6 lo	vydávat rom4nově novinky. Af jll Jejich úmysly byly Jakěkollv, hlavni obrana zal!ala DB zna\­ mou nota: To je 6tok proti 'OBO, to Je 6tok reakěnlka, fa­ iisty, asoclAla •••
Takhle to y	nepflJde. Ud IA-li někdo chybu, neudělala Ji 'CRO, leda by se DB orělt.é věci, Je! někdo pok1Ad4 za chyba. usneslo celě veden[ 'ORO. Nikdo se nesmi za 'ORO schovlivat. Ze,jměna ne tehdy, Jestll!e bělelo o něco, co dobře nesru\šelo denní světlo. Ne ten, kdo !Adi o nipravo věci, která se m\­ hodou stala v podniku, Jeh..! maJe!nfkem Je 'OKO, !lkodf tět.e velk6 organlsacl pracojlcfho lldu, ale t.en, fPnt nedobrou věe se SDB!f llcbovat pod pWf, zaleze a kfti!I: To Je 6tok proti 'Ca.A...		jpl»
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politika
Ha Ge
Zapomínáme, či jsme nasáklí?
K svému jistě nepopulárIÚillu thematu předesílám úvodem: nejsem ani židovka, ani antisemitka, ani filose­ mitka. K tomu prvnímu mi přebývají křestni listy všech mých• prababiček a pradědů, z nichž by měl radost sám pan Hitler, k tomu druhému chybí mi materiální zájem, podjatost i nacistická převýchova, k tomu třetímu jsem (alespoň si to myslím), příliš kritická: vím, že pan Apfelbaum je šmelinář, znám p. Weinsteina, který je zloděj, a mnoho jiných, nepříliš vábných charakterů, takže mne ani nenapadne, abych povaiovala někoho za ideál ctnosti jen proto, že se jeho nos nelíbil okupačnímu režimu. Ale, můj Bože! Pro mého souseda Cepičku si při­
!iel tyto dny SNB, protože prodával za drahé penize věci, které mu dřív neříkaly »pane«, ,pan Zelený sedí už tři čtvrtě roku na Pankráci pro zlatokopectví. Tedy: my (ra­ sisticky, promiňte, prosím), osoby »arijského« původu, jsme dobří i špatní, lotři, lotřici i lidé hodni -  proč má
·  (
•
)nebo snad musí každý žid být vrcholem všech ctností? Právě že neni, je znamenim, že je stejným člověkem ja­ ko my, se všemi chybami i dobrými vlastnostmi: ten jich má vice, onen méně - ale stejně: žid nebo nežid - a proto nejsem filosemitkou, že tyto chyby vidím, neidea­ lisuji si, ale negeneralisuji. Tolik úvodem.

Zid-nežid, vše jedno. Negeneralisuji. A přece: Psalo se léta Hitlerova 1939-1941 a sypaly se nacistick proti­ židovské příkazy, zákazy, vyhlášky: generálni i indivi­ duální: byty, povoláni, omezeni všech práv občanských i•lidských na všech stranách, hvězdy, týráni - prostě persekuce par excellence. Houkl si v »židovském« pří­ věsném voze na tramvaji zelený, vzpupný gestapák nebo civilista na starého, nemocného žida: Rrrrraus!, a vyle­ kaný lidský tvor se žlutou hvězdou utíkal, seč sily sta­ čily, k východu.
Od října 1941 začali jste ve Veletržním paláci na Let· né brzy ráno a po obědě vídat před vraty davy smrtelně bledých postav s ranci, tlumoky, hvězdami a čísly. Cislo na šatech, na balíku, číslo všude: Mladí, staří, na smrt nemocni. Stal ses.číslem, a tím jsi zůstal až do smrti nebo do pádu Německa. A zde začíná druhá etapa židovské tragedie: vyloupeni, okradeni o vše, o poslední jarmaru, která zůstává v bytě pro Němce, o poslední peníze (běda tomu, u koho při prohlídce ve Veletržnim paláci najdou schovanou nebo zatajenou bankovku), obráni o posledni zbytek lidské důstojnosti, jdou ti šťastnější do terezínské­ ho ghetta, ti ostatni přímo do vyhlazovacích koncentrač· nich táborů, kdež je -  velmi často po vysazení z vlaku
· postřílejí, umučí nebo usmrtí v plynových k0morách.
Proč? I osoby t. zv, arijského původu byly zavírány, tisi· ce jich trpělo, bylo mučeno, umíralo, ale vždy to mělo nějaký skutečný nebo alespoň domnělý důvod -  byt i jen bezpodstatné udáni ze msty, které pak mělo vzápětí utrpení, často pro celý okruh lidi. Ale lidé s hvězdou? Jen proto, že neměli babičky v pořádku. »Du, Saujud!«, jediné jméno, které dostávalo číslo s hvězdou. Uvědom­ me si přece ten rozdíl. Jen pro nedostatek »čisté rasy« podle Herrenvolku vyhubeno statisice lidi ...
A měsíce se líně táhnou, beznadějně, bezútěšně. Chvil· ky poměrného klidu v terezínském ghettu střídá doba nemocí, epidemii a hladu mezi židy, které ko.si smrt a zvůle nacistické vlády. A z Terezina odjíždějí transporty tt'ch, kterým se podařilo zůstat dosud naživu - tisíce po· stav, tisíce čisel, jdoucích na smrt -  Osvěčim. Ti slabí,
BOi


choti, přestárlí, ženy s malými dětmi jsou hned za ná­ dražím na rampě vyřazováni, muže odtrhnou od žen, matky od syn , dostavuji se nové plynové komory, z ko· minů stoupá dým a dusný, divný pach a panická hrůza se šíři barákovým městem smrti. Ti, kteří tomu pro oka· mžik unikli, jsou tetováni - zas o číslo víc, dobytek na jatkách dostává také razítko -  a čekají, kdy na ně do­ jde řada. My v Praze se dovídáme v r. 1944 o plynu: ho· vořila jsem v té době s přesvědčeným antisemitou z doby prvé republiky - a ten sám se hrozí a lituje obětí nacistických zvěrstev. Celý nenacistický svět je vzbouřen
 (
•
)..a otřesen.

Léta Páně 1945. Do Prahy se vracejí zubožené, otrhané, vychrtlé postavy, ruce, nohy jako hůlky, ženy s chorobně odulými tvářemi - muži, musulmani -	ti, kdož to peklo přežili, zdecimováni, s vytřeštěným nebo mrtvým pohle dem v líci, promluvíš-li na ně hlasitěji, ztrnou v pozoru. Vracejí se s holýma rukama, popletenou duší, podrytým, rozhlodaným zdravím, množí se zárodky smrti -	k roz­ bitému »rodinnému krbu«. Vracejí se do života: vrátil se starý Rosenzweig, je mu 75 let, ale žena zemřela v Tere­ zíně, děti a vnuci šli do »komína« -	 vrátila se Anka Švarcová -	bez muže, bez děti, bez rodičů. Každý, kaž­ dičký, kdo se vrátil, nechal tam něk1de několik drahých mu bytosti, které se už nikdy nevrátí, nechal tam kus srdce ... V Terezině zuří ještě tyfus, na barácích a vytlu­ čených domech německé nápisy: »Typhus -	Todesge· fahr« -	a bilé umrlčí hlavy. Vdechuješ divný, mrtvolný, nedefinovatelný zápach po celém městě, jakoby zamoře­ ném, vše na tebe padá, těžký vzduch můžeš krájet, přímo hmatáš tu hrůzu -	o pozdějším dojmu z Osvětimi ani nemluvíc.
 (
•
)První dny po návratu židů jsme my - osoby »arij· ského« původu, se předháněli v radosti, pozornosti a obě­ tavosti. Ale z milodarů nelze dlouho :lit - a ryba a host třetí den... Host? Vždyť se vrátili domů - tak si ale­ spoň myslili, a žít se musí, když to osud urči, i když by někdy byl opak pohodlnější a snazší, a i když se někdy ani moc žíti už nechce. Ale život jde dál. A tak si i ten židovský bývalý úředník, obchodník a živnostník, a čím vším byl, shledává zbytky té své bývalé, Němci ukradené existence. Starý, mladý, musí začít znovu. Ruku na srdce: upíráme toto dobré právo t. zv. arijci, který se vrátil z koncentračního tábora? Bereme mu zásadně za zlé, i když mu při tom, bohužel, velmi často také házíme klacky pod nohy? Vyčítáme mu proto rozpínavost, nadu­ tost, chtivost?

A dny, týdny, měsíce se přehnaly, lidskost nebo spra­ vedlnost k rasově persekvovaným mizí ... a píše se rok 1947.
1. Rasově persekvovanému sebrali Němci všechen ma­ jetek i s podílem na domě. On šel do plynu i se ženou. Vrátila se 19letá dcera, a žádá o restituci podílu nemovi­ tosti.  »Předložte osvědčení spolehlivosti své i rodičů!«
»Ti přece ZiJ.hynuli v koncentračním táboře!« »To je jed­ no! Spolehlivost!« SpolehUvost u všech rasově persekvo­ vaných, kteří zahynuli v plynové komoře, byli postřileni, umučeni!? Důkaz, že nebyli v době okupace nacisty!?
2. Přijdeš na uřad stvrzu vráceni obchodu vdově po židovském, v koncentračním táboře zahynulém manželu. Obchod mu Němci vzali v r. 1941, v r. 1945 dosazena ná­ rodní správa - správcem je živnostník, který zde provo­ zuje vlastni konkurenční obchod, ježto jeho vlastni míst­ nosti byly při revoluci vybombardovány: po revoluci by byl jistě dostal jiné místnosti náhradní, nehledě k tomú, že je sám majitelem domů s obchodními místnostmi, ovšem, není to ta poloha! 2ádáš referenta o urychlené projednáni restituční žádosti, která již měsíce leží. »Víte, to je hrozně těžké. Ten správce je chudák. Byl postižen
3. 
4. 
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při revoluci. Nemůžeme mu to tak rychle vzít, snad a! si něco najde. To by bylo asociální.« - Na námitku, !e tím asociálnější by bylo zdržovati vdově po původním vlastnflru rasově persekvovaném vráceni obchodu, na něž má podle zákona právo, dostávám promptní odpověcf
· lehkým pokrčením ramen: >Ale on je náš člověk!«
3. Ve vlaku sedí proti mně dva muži a baví se: >Víš, že ten žid od naproti, co mu vzali Němci ten kšeft a ted' ho má Vodička, chce prý náhradu od republiky? Copak jsme mu to vzali my? To bysme daleko došli! Vzali mu to Němci, tak ať mu to zaplatěj'. Nebo ať si jede pro to do Reichu!« - Smích v kupé.
4. Případ dr. Ungrové. Zde není. třeba mnoha slov ani komentáře. I když nekončí mnoho připadl\ tak· tra­ gicky, je množství těch, kteří jsou v podobné situaci.
5. Chodím po Terezině. Sníh, kluzko, mrtvo. Domy bez oken, s vyvrácenými vraty, s bílými čísly a pfsme­ nami BI ('bloky terezínského koncentračního tábora), prá7.,dnými okenními rámy svišti vítr. Byty - větsinou holé zdi, nikde kouska nábytku, všude mrtvo a pusto, za­ mořené město. A přece: Sem tam už nějaký nově zřízený obchod, sem tam zasklené okno a kovový štítek na domě, sem tam cedulka na domě: »Osídleno« - vývěska: >Vstu­ pování do domu nepovolaným přísně zakázáno«, plaká­ tek: >Oznamuji zahájeni živnosti ... « Terezín se osidluje. Sem tam pár lidi na ulici, ve které v duchu zříš řady vyděděnců s hvězdami, bojácně ustupujících před nacis­ tickou uniformou. Kasárna, kasárna.
U autobusu k nádraží stoji b1ouěek lidi-osídlenců:
»Franto, potřebuji nějakou židli. Nelel bys se mnou zítra tamhle do toho barálku, tam jsem nějaké viděl. Výbor by nám je dal!« - »Clověče, tam ne, tam jsem už byl. Tam ani nelez! Tam to smrdí jeltě jako pes! ... «
Autobus pomalu sjíždí po kluzké silnici k Bohušovi­ cům. Po pravé straně, zapadlé v závějích sněhu, leží ži­ dovské krematorium ... - Clověče, tam to smrdí jako pes - slyším stále v duchu právě pronesená před chvil­ kou slova ... Ba, smrdí: hladem, nemocemi, epidemiemi, utrpením, smrti a pošlapaným člověčenstvím na jedné, a bestialitou, vražděním a nesmazatelnou hanbou a potu­ pou XX. století nacistidkých netvorů na druhé straně.-
Zapomfnáme, a jsme nasákli?
život a instituce	
Edmond Kenrád
Zápas s andělem
Byfo nutno, když »Národní listy« vyhazovaly spiso­ ntele z národa jakožto soci.alisty, leviěáky a vlastizrád­ né zaprodance mezim\rodních hrobařů slovanského Rus­ ka, bylo tenkrát nutno v zrcadle národní tradice ukázat, na které straně stával český spisovatel od B. Němcově po Svatopluka Cecha. Vyšlo v »Přítomnosti« roku 1935 najevo, že podle měřítka »Národních listů« naši buditelé a vlastenci odjakživa, včetně Jana Nerudy a Karla Hav­ lička Borovského, zasluhovali téhož vyhazovu, jsouce ne­ zhojitelně nakaženi morem sociálního cítěni, hlfzou smýš­ leni ryze demokratického, sněti masarykovské lžihuma­ nity, jedem rovnostářství, svobodářstvf a bratrství, vůbec všemi pokrokářskými neřestmi viry v lid, ve vzdělání, v úctu k člověku a v lásku k bližnfinu. Bylo to v tehdejším boji proti hloupým sprostotám, ros­ toucího fašismu veliké zadostučinění.  Byloť jasno, že
»leví« spisovatelé čeští v tradici svých předků pokračuji.
A je-li pravda, že státy a národy se udržují těmi myšlen­ kami, na nichž jejich bytí je založeno, !e tedy čeští spisc,­ vatelé stáli na straně i Ali po cestě správné. Nezdálo ae

.tak vždy v letech dalších, a sila veliké 1ti světu i jim na­ mlouvala, zvláště od 15. března 1939, !e jejich strana a cesta přesvědčeni a vira, byly pustý blud. Ježto však pravda vítězi, právě ten domnělý blud ukGíll se naplně­ ním programů buditelských. Lidová repub1ika devátého kyětna začala v míře co nejrozsáhlejší uskutečňovat sny Němcové, Světlé i Nerudovy, překračujíc odsunem Něm­ ců jejich vidiny nejsmělejší, ba dokonce protest mírného a snášenlivého Svatopluka Cecha. Ukázalo se navíc, jak tuze krátkozrace stavěli stoprocentní nacionalisté v pro­ tiklad vlastenectví a socialismus: oba od Stalinovy vlas­ tenecké vojny, ba cestou skutečnosti už před nf, splynuly v jediný osvobozující přival, v němž na praporech i v srdcích splynula trikolora s rudou. Safařik, nad hla­ vami vlastenců mávající národopisnou mapou Slovan­ stva, radostfby asi proléval vodopády slzí nad Rudou (či už se tak nejmenuje?) armádou v Berlíně, nad krasnoar­ mějci, objímanými v pražských ulicích. Co se ještě do­ konale nesplnilo 28. října, to by viděl on i Havliček, Něm­ cová i Světlá vice méně uskutečněno 9. května. Neruda by nepochyibně s rozkoši škrtl své liberecké črty o ně­ meckých továrnických vrstvách, o úžasné nevzdělanosti tamních Němců jakožto bezpředmětné.
S pocity hlubokého zadostučinění spisovatel dnešní se bude vracet k těmto velikým předbojnfkům, kteří mu byli ukazateli směru v době nejkritičtější, oporou jeho viry při útoku zaslepených malověrců. Cerpá z toho za­ dostučinění jistotu, že i nadále jejich magnetka bude spolehlivá pro jeho kormidlo, umf-li na nf rozeznat koefi­ cient úchylky a třeni místně dobového od věčného směru jejich proroctví - jinými slovy: rozezná-li, co v jejich myšleni a cítěni je hlavního, co vedlejšilio. Při zkoumáni pak shledá, .že skutečnost úhrnem pokračuje -u tom hlav-­ ním, o některé jeho rysy však že se vede jakýsi zápas. V tomto zápase třeba pak opět rozeznat, co je na dnešku hlavního, co na něm je, přes dobovou prudkost, vedlej­ šího. Podle logiky zcela prosté zdá se podobno pravdě,
.že hlavni bude, co se stále znovu vrac[ během století, ve­ dlejší pak, co se od těchto základních dějinných sklonů odchyiuje, případně jde proti nim. Třeba jen při tom svědomitě dbát rozdílu mezi tradici a staromilstvím se strany jedné, mezi pokrokem a pokrokářstvím za každou cenu se strany druhé. K tomu nutno si, pokud laik umí, povšechně zpodobit duchové ovzduší spisovatelů před-­ březnovýeh a pobřemových.
Rousseau  a  národní  duch
Dříví do lesa, že přes francouzskou revoluci a osví­ cenství čeští spisovatelé žili z Rousseauovy >Společenské smlouvy«, z víry v rovnost všech lidi a v přírodního čl věka pastýřských idyl, jehož dobr.otu zkazilo až civilisaě­ nf násilí a nadprávi. Tento povšechný tehdejší svět vzdě­ lancův měl u nich ještě své místní slovanské přibarveni vírou v národního ducha. Není bez pikanterie, že tato vir.a byla původu vlastně - německého. Má ji ovšem na svědomi Němec velmi neněmecký, Herder, dlouho .žijící na pokraji slovanského moře, svými »Ideen zur Philoso-­ phie der Geschichte der Menschheit«, které vyšly, tuším, už někdy okolo r. 1750. Učí tam v podstatě, že každý n rod má svůj způsob myšlení a cítění, odlišný od způsobu myšlení a cítění národů jiných, a jen jemu vlastni. Uče­ ni to vědecký vývoj devatenáctého století popíral, shle­ dávaje naopak, že poměry a j jich změny aspoň u náro­ dů evropských, zejména západo- a středoevropských, šly s menšími obměnami místními a časovými po cestách při­ bližně stejných, neprozrazujíce nikde nijakého podstat­ ného a osobitě odlišného národnfho ducha. My dnes, po zkušenostech dvou světových válek, a s pohledem na dě­ jiny četných mladých států, budeme sotva míněni tak jednoznačného. Zdá se nám, že skrze mezinárodní síť ci­ vilisace technické, hospodářské, politické i kulturní, pro­ svítají národní osobitosti, dosti výrazné ve svých rozdí­
lech. tak nenapr.avitemi Dá;odni duch aěmecký, z něho!
sot




	Dnese	


Hitler a jeho ideologové mohli s úspěchem vyvodit svou plemennou nauku, ostrovanský duch anglický se svou příznačnou odezvou k dějinným otázkám, syrově rázný americký, živelně lidový ruský, a tak dále. Je však věc vědců, aby tento dojem přezkoumali a Herderovi dali či nedali za pravdu.	•
Vědci, kteří měli vliv na české vzdělance doby budi­ telské, mu s nadšením za pravdu dali. Byli to zejména dva Poláci, Maciejowski a Letewel, kteří z jeho myšlen­ ky vyvodili nauku o protikladu národního ducha ger­ mánského, tvrdého, násilného, panovačného a panského,
>aristokratického« k duchu slovanskému, mírumilovně zemědělskému, rovnostářskému, pohostinnému, nedělaji­ cimu sociální rozdíly, zkrátka »demokratickému«. Není pochyby, že tuto, tehdy vzniknuvší představu o »slovan­ ské holubičí povaze«, kromě útisku, v němž tehdy, okolo
r. 1800-1850 všechny slovanské národy žily, právě Rous· seau, osvícenství a francouzská revoluce svými lidskými právy »volnosti, rovnosti a bratrství« přibarvily ve pro­ spěch utištěných, urážených a bezbranných. Ale pfibar­ vena či nepřibarvena myšlenka ta žila v českém vzdě­ lanci jako naprostá samozřejmost.
Spolu s ni jako samozřejmost žila v něm myšlenka další: myšlenka sociální. jež z ní vyplývala a s ni splý­ vala. Bylo tenkrát v »Přítomnosti« článkem »fucadlo ná­ rodní tradice, aneb Musíme tam všichni«, v četných citá­ tech doloženo, jak myšlenka sociálni s myšlenkou ná­ rodně vlasteneckou nerozlučně byla srostlá. Byly to jen dvě tváře myšlenky jedné a téže.
Zbraně  duchové
Nic přirozenějšího, nežli že vůdci slabých a bezbran­ ných je utěšovali horlivým nabádánim k víře v sílu du­ cha. Nemohouce dávat pušky, dávali knihu, školu (po­ kud bylo lze), a divadlo. Dávali mravní energii místo hmotné: postup to u nás prastarý, začalt ho první český modernista, první kulturní člověk a vyznavač humanity, svatý Václav. Pokračoval v něm jediný český císař Karel Ctvrtý, zakladatel vysokého učení pražského, toho učení profesor Mistr Jan Hus. Be-z akademických hodností na­ lli se v každém téměř věku čeští intelektuálové téhož za­ měření: Tóma ze Štítného, Petr Chelčický, Jan Blaho­ slav, Jan Amos Komenský, světová veličina i autorita, Bohuslav Balbín. Gelasiem Dobnerem počíná řada budi­ telů, kteří tedy nedělali nic jiného, než jejich nejslavněj­ ší, nejnárodnější, nejsociálnější a nejlidštější předkové v Duchu.
Jakkoli se to může zdát věcně dosti pravdě nepodob­ né, a spíše zdobným řečnickým obratem, tato duchová zbraň se ukázala tak mocná, že posléze národu opatřila
.zbraně hmotné, až mu dala svobodu. Je to postup málem obrácený, než v dějinách obvyklé, a zcela obrácený než u Němců: tam zbraň jde před myšlenkou a před kultu­ rou. U nás myšlenka a kultura jdou dříve než zbraň.
Nuže, jak vypadaly tyto zbraně?
Vynechme zbraň sociální. Byla již u spisovatelů budi­ telů podrobně doložena před dvanácti roky, a je zbyteč­ no znovu zdůrazňovat, že čeští vlastenečtí spisovatelé byli vědomě i nevědomě skrz naskrze socialisté. Možno dále vynechat zbraň národní: to jest, výchovu protině­ meckou. Obrana proti Němcům je nejen prostředek, ale sám smysl a cil všeho českého a československého vlas­ tenectví, nebof, Uebaže i jiní naší sousedé nám nebývali vždy nakloněni, trvalé a existenční ohrožení Cechům přicházelo vždy jen a jen od Němcd, a od Němců jedině bude vždy zas hrozit, pokavad vdbec Evropa bude tou Evropou, kterou známe. Palacký to věděl, a vyslovil zná­ mou větu, za niž býval kaceřován, a pro kterou ho Hitler zakázal, pro kterou Frank strhl jeho pomník, a překřtil jeho nábřežl, náměstí a ulice: smysl českých dějin je boj proti Němcům. Tak aspoň se obecně chápal jeho výrok o »ustavičném stýkání a potýkání«. Není pochyby, že čes­ ké dějjny mají smysl širší, ale toto je nesporně základ a
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předpoklad, bez něhož by českých dějin ani nějakého širšího smyslu prostě vůbec nebylo, poněvadž by nebylo českého národa. Je to předpoklad tak samozřejmý, jako že Holandsko, má-li být Holandskem, nesmí se zas trvale stát mořským dnem.
Dnes boj proti Němcům splynul s bojem proti fašis­ mu, sociální ráz našeho národního zápasu, protisociální ráz německého ducha je tím jen podtržen. Ale nebude bez podstaty toto upozornění: v každé své společenské po­ době, upi·imné či neupřímné, Němci jsou českému náro­ du nebezpeční, nebo! umějí poněmčit i pokrok. Buď pro­ to vždy jasně rozlišeno: boj proti fašismu není ještě boj proti Němcům celý - a běda Slovanu sebe silnějšímu. který to neví.
Pravda vítězi
»Stýkání i potýkání« je sice zjištěni základní skuteč­ nosti, libo-li: politické zásady, dějinného nezbytí. Ne však filosofická jistota,	mravní směrnice nějakého světově platného životního názoru, něco, ve jménu čeho by se ten národní boj o bytí dál. Duchové zbraně se bez takového pramene neobejdou, at je to platonská idea, Ježíšův Bůh, židovský národ vyvolený či německý Nadčlověk, od časů Siegfriedových přes Karly Veliké a Bedřichy Bar­ barossy k Velikým Kurfirstům a Friedrichům Velikým v Německu praktikovaný dávno před zrozením Nie­ tzscheovým. Palacký otevřel duchové zbrani české tako­ vý pramen druhou svou nejslavnější větou: »P r a v du chci poznati, p ad n i, kom u p ad ni!«
Tedy pravda je zbrojnice českých zbraní duchových, a sice pravda bez přívlastku, nikoli »die deutsche Wahr­ heit«, nikoli »vnitřní«, »umělecká«, »zjevená«, autorita­ tivně schválená pravda: nýibrž pravda nestranná, holá, neupravovaná, »padni, komu padni«, prostě pravda.
Ctyři sta let před Palackým jiný český učenec hořel na hranici za větu: »Hledej pravdy, slyš pravdu, 1:1č se pravdě, miluj, pravdu, mluv pravdu, drž pravdu, braň pravdy až do smrti!«
Není to tedy zcela novinka v myšleni a v cítění čes­ kém, a kdyby kdo chtěl hledat znaky českého národní­ ho ducha po herderovském způsobu, nemohl by tuto vůli k pravdě bez chyby obejít. Usvědčila by ho i z nápisu na velikém znaku republiky Ceskoslovenské, kam její ví­ tězství vepsal hodonínský veliký nástupce hodslavického Otce národa.
»V o 1 n o st,  r o v n o s t, b r a t r st v fc
Je zajisté př:rozený součin všeho předchozího, !e tato
vůle k pravdě,  víra v národního ducha,  Rousseauova
»Společenská smlouva, odkaz francouzské revoluce, vedly nutně, v duchu »lidských práv« jeji h k požadavku svo­ body: svobody lidu a svobody lidí. O to snáze, že veškeré tyto představy byly v přímém protikladu k dané a bez výhrad vládnoucí soustavě státní, tehdy stručně zvané absolutismem. Právě proti této ubíjející a umrtvující chorobě neomezené vlády, samoděržaví, vojenské dikta­ tury, policejního státu se špicly a udavači, samospasitel­ né církve s její duchovní zbrojí dogmat a světskou moci koruny, o niž se opírala - což se vše úhrnem zvalo •re­ akci« - právě proti této reakci vytýčil člověk buditelský jako jediné východisko jejich přirozený opak. Místo je­ dince, poslušně otročíciho modle státní, měl nastoupit stát, sloužící jedinci, všem jedincům, lidem, lidu, člově­ ku. Moc výnosů a předpisů měla být nahrazena dobro­ volnou kázni svobodných.
Překvapivé na tom idealistickém snu, jemuž se po zku­ šenostech dvacátého století nepochybně usměje právě ten intelektuál, jenž se cit! nejmodemějším - překva­ pivé na této utopii zůstane, že právě národ a lid, vedený takovými snílky, našel praktiky, kteří myšlenku dobro­ volné kázně s jeho pomoci uskutečnili v míře nejvyšší, jaká tenkrát vůbec byla možná, a v míře daleko vyšš
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ne! se možná zdála: vzešli mu Tyrš, Fiigner a Sokolstvo.




Svoboda

Nelze prostě přehlédnout, jak tato myšlenka dobrovolné kAzně, sloučená s myšlenkou rovnosti, bratrství, lidských práv, svobody lidu a lidí, v Sokolstvo vtělená, při první pfile!itosti postavila osvoboditelům brannou moc, česko­ alovelTské legie. Není pak bez zajímavosti, že i tento jev mA v českých dějinách předchůdce, bojovníky stejně zce­ la dobrovolné za myšlenku pravdy, svobody, rovnosti a bratrstv'i, na něž ostatně vědomě navazoval, a kteřf se shromáždili v obec na Hradišti hory Tábor. I tohoto by lil patrně musil povšimnout ochotník, jenž by na českém airodě chtěl zkoumat platnost myšlenky Herderovy.
Humanita
Bylo by prostě nemožné, aby z volnosti, rovnosti a bratrství samočinně nevyplynulo » ... necht se ti ozve Bověk«. Cili, slovy Karoliny Světlé, »... Cech měl doká- zati, že n e m u s f č 1 o v ě k h r u b ě n a d č 1o v ě k e m v 1 á d no u t, nýbrž že svornosti nadchnuti, mohou 1 i d é m e z i s e b o u ž f ti  j a k o r o d in a  j e d in á ... «, nebo ,. ... záleží jen na snaze naši ... , aby se nejvzneše­ nější myšlenka křesťanství, bratrství a rovnosti mezi ná­ mi uskutečnila ... «, či zase podle Havlíčka výbor měš­ eanstva, který mezi svými úkoly má i stíhání »z a n e - u c ti v o s t k ř á d n ý m 1,,i d e m, a s p o 1e k p r o ti t ý­ ránf 1i d i, nebof » ... věřte mně, pane redaktore! že
•e  na  světě  lidi  posavád  přece  ještě
vice  t ýr aj i  než zviř a ta ... «
Půl  všeho socialismu buditelů tryská právě z tohoto
»týrání lidí«, z humanitního protestu za lidskou důstoj· nost: » ... a nejsvětější vaší úlohou budiž, abyste odmě­ ňujíce se (lidu, jenž zachoval náš jazyk) ... je vyprostili z jařma nevědomosti a pověrčivosti a jejich děti ke svým dětem povznesli na výsluní blahobyt a osvěty ...«, di Světlá, kdežto Ha líček, domnělý liberál, který je pro
»svobodný výrob« a pro svobodný obchod, »socialisty a komunisty, jmenovitě Cabeta, Proudhona atd. nepočítá Je liberálním a řádným lidem ... «, přece jen praví: »Po­ važme k př. a b s o1 utni neobmezenou v1á du: ona jako první komunista béře sobě pod jménem dani neb ll;onfiskací nebo expropriací jmění cizé p o d 1 e u z d á n í s v é h o, a n i k d o n es m í a n i s 1 o v e m se o z vat i		proti tomuto nesmírnému komunismu ... béfe celé statky některým a d á v á j e j i n ý m p o - dle	své	libosti,  uděluje  některým  mi· lá čk ů m s v ý m p r i v i 1eg i e, to jest jiným slovem obírati své ostatní spoluobčany ... «
Neruda pak píše o papeži Piovi IX. r. 1878: » ... když v úplné polovici věku devatenáctého ... dal popravovat, věznit své poddané po desetitisfcích ... Co by byl činil v oněch dobách duševní temnoty (středověké) muž, který v osvíceném  věku našem  známými dog­ m a t y s v ý m i vždy znovu 1 i d s k ý r o z um p ř i· bijel  na křiž ...  krvežíznivého  zuřivého A rb u e za prohlásil s v a tým! Co tenkráte, kdy bezohledngst byla životním pravidlem, muž, jenž v dob ě hu man i ty vyslovil heslo: »Ne­ cltím s nikým ... lc
A tak dále.
Socialismus spisovatelů 19. století zdá se neodlučitel­ ný od mravních fněřítek lásky k bližnímu. Není myslitel­ né, aby ji o učoval, v boji za svobodu. » ... Kaž aristar­ chům a hierarchům  o rovnosti lidské a kde který  národ  trpí, pomáhej  mu k svobo­ dě. U č v z n e š e n é li d i k f es ť a n s k é p o k o ř e a b á z li v o u c h u d i n u p r a v é lid s k é p ý š e. Zapuzuj  jasným  slovem  říši  temnoty  a zlatou	rdžf	odměňuj  duševni  pokroky 1i dst v a. P r ok li n e j z1 ob n é tťá s i li	a ž e h· ne j 1 á s c e m e z i li dm i ...« Než toto Neruda papeži řekne, napomene ho: »Z ah o cf s y 11 a b u s, a v 1 é k ni n e o m y 1 n o st ... «

Jako pravda, svbboda je prostě svoboda, bez bližšího vymezeni jiného, než jaké je dáno náležitostmi ostatními: rovnosti, bratnstvím, humanitou, lidskými právy, láskou k bli2lllímu. Ze k této svobodě patří svoboda sociální, ne­ třeba mnoha dokladů. Stačí za mnohé jeden z Karoliny Světlé, o českých pánech před Bilou horou: ,.   ,Svo­
bodná budiž česká vlast,' volali, a lid pozdvihl hlavu a
naslouchal dychtivě. ,Bez soka vládniž v nf český páni',
•.. ale smutně mlčely dějiny (má státi dědiny), o jejich svobodu nezasadil se nikdo ... lid ... měl p á n ů m v y­ dobýt i poklad,  na němž  mu nebylo  po­ d i 1 u p op ř á n o  c.
Dějepisec písemnictví nepochybně by dodal o námětu svobody takové, jak naznačeno, dokladů hojně. Laikovi jsou známy pouze dva, které p kritisují se stanoviska so­
-ciálního, oba ze Svatopluka Cecha. V »Lešetinském ko­
váři« se čte o továrním molochovi:
» ••• v komžich b i d y, z cárů tkaných, slouží jemu v o In i rab i.	«,
A »Písně otroka« praví mimo jiné o důtkách otro vých:
» ... Zde ten uzel Zvyk je dávný, onde Mrav, tam Osvěta,
ba	i Svobody se fraška s Pořádkem zde P.roplétá	c
Laik i dále jen po paměti stopuje »Svobodu« z »No­ vých písni«. Není mu pak známo, zda tento poslední bu­ ditel už s porozuměním znal Marxe, ač se to zdá velmi pravděpodobné. Vyznání materialistické tomuto idealis­ tickému humanitnímu Sllivci sotva lze přisuzovat, nebot:
» ...  teď o pokoji spřádám sen,
o radě národů, kdedružně, v míru spor mnohověký bude rozřešen.«
S nadšením předvídá sociální revoluci. Za ni, zdá se, vid.i vše splněno, jako snad všichni jeho předchůdci. Tak jako nerozlišuji pravdu, nerozlišuji svobodu, jen „fraška Svobody« mohla by vzdáleně nasvědčovat nějaké »svobo­ dě vlčí«, ovšem kapitalistické. Na spisovatele Svatopluk Cech patrně nemyslil. Svoboda spisovatelova mu asi 15plývala, jako jeho předchlldcům, se svobodou národnf, lidovou, sociáhú, s lidskými právy a tak dále, v před­ stavu.
Demokracie
V Merežkovského románě o caru Alexandrovi spikli důstojníci docházejí k závěru, že cara dlužno zabit, jinak nebude v Rusku svobody. Ihned po převratu však dlužno, tak usuzuji, zavést přísnou diktaturu. Nic takového by se asi nenašlo ve smýšleni ňeských buditeld. Po této strán­ ce nepochybně herderovský zkoumatel národního ducha by u nich zjistil skutečnou »holubičí povahu« (ač se mezi sebou -	právě jako holubi, nemýlí-li se přírodovědci - dovedli štířit jako kterékoliv pozdější spisovatelské po­ kolení české.).	Pro ně hned se svobodou začíná ráj,
,. ... bílý den, a plno růži kolem« Ostníčky přfliš nepři­ cházely v úvahu. Možno bez velikého hledání dokladů mít za to, že snem a všelékem buditelů je parlamentární demokracie svobodně volených zástupců.. Jak obecná byla tato představa, toho příznakem nad jiné pikantním je velikolepý podvrh v dějinách českého písemnictví, Ru­ kopis Královodvorský a Zelenohorský.
Jen z oposice k Masarykovi našli se v čase velmi pozdním je tě lidé, kteří pravosti Rukopisů hájili. A jo pikantní dvojnásob, že z odporu k největšímu de .okra­ tu a humanitáři hájili dokladu, který měl doložit  a dokonce dokládal - demokracii. Nedokládal ovšem, Jak. měl, demokracii českou v době Libušině, ale »Libušiným soudem« věrně dokládal demokratické smýšlení budite- 1ů, ovzduší doby, v níž vznikl sku ě. A tohoto dokla-
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du a sto let později s prostoduchosti bezpříkladnou hájili lidé, které by dnešní terminologie beze vši pochyby ozna· ěila jako >fašisty«. Jak by se asi Ha·nka s Lindou divili! Duchovým otcem jejich dila je opět Herder, poslovan­ ltěný vědci polskými a českými, kteH jeho nauku o ná­ rodním duchu dovedli v nauku o protikladu mezi němec­ kým duchem >aristokratickým« a českým >demokratic­ kým«. Bud či nebuď cosi pravdy na tomto protikladě, jehož }ilřfznakem zajisté výmluvným je husitství, učeni to mělo ve službách vlasti být podepřeno. A ježto ten­ krát podvrhy byly jaksi ve vzduchu, viz Ossiana. dva vlastenci si >doklade vymyslili a stvořili. Tak asi lze hrubou zkratkou vysvětlit vznik Rukopisd. Jejich ne­ smírný úspěch lze vysvětlit mírou,  jakou odpovídaly
obecnému cftěnf. dokazujíce: zatím co Němci byli ještě hrubí násilníci,  Ceši už byli národ vy pělý politicky i kulturně, byli demokraté, měli sněm, vymoženost jinde nevidanou, a tak dále. Je pHznačné, že dlouhý a bolest­ ný boj, který se zdvihl proti Rukopisům od šembery po Masaryka. tryskal zase z českého pudu po pravdě a po svobodné kritice. A že citovou ránu v národnim sebevě­ domí a sebelásce zhojil dilem několika desetUeti, až sta­ tečný a pravdivý největší Písmák českého národa, Alois Jirásek. Zdá se neméně příznačné, že Svatopluk Cech. zmíněný už >nejlevější buditel, právě Rukopisům věno· val svllj něžný pohádkový jinotaj o Petrklfěfch«, kde pravost či nepravost posléze opředl poetickou mlhou ne­ beského původu zázračných klíčů: jakoby se nemohl roz­ loučit s tím, čim Rukopisy tak sladce zpívaly českému citu. I ta hudba klfčll, jež současně oslavovala českou hudbu, jeví se tu těměř jako symbol. Náhodou právě hu­ debník přitloukl však jeden z posledních hřebů do rakve Rukopisd. Zabývaje se jejich >hudbou a pi.štbou«, dokázal Zdeněk Nejedlý v >Gollově sborníku«, jak i hudební ná· stroje v Rukopisech a hudební představy odpovídají ne snad nějakému českému pravěku či středověku, ale vel­ mi přesně' konci osmnáctého a zaMtku devatenáctého sto­ letí. Netřeba z písemnictví bojů o Rukopisy teprve do­ kládat, jak i vše ostatní vyvěrá z ducha téže doby v Ce­
 (
•
)chách, aby bylo prokázáno, že v nich přáni bylo otcem myšlenky. Ale právě toto přáni stává se důkazem nej­ pádnějším. jak v samých základech buditelského úsilí je demokracie.


Odbamfk af podrobně vyličf, jak do této předsta véjednoty nenáhle vnikala trhlina, která i v myslích spi­ sovatehl sociální revoluci začala stavět pr o ti vlaste­ necké představě svobody národní, od výbuchu a vítěz­ ství ruské revoluce pak i proti představě svobody demo­ kratické. Je nad meze tohoto rozjímání i nad sily laiko­
vy, popsat ono období českého myšlenkového vývoje, kdy

politických situaci, zejména ve vztahu k demokracii, jakA byla, a k fašismu, který hrozivě vzrustal. Dějiny se po­ staraly, aby tato trhlina se opět zavřela. Netřeba líčit průběh obecně známý od prvnlho německého tanku, pfe­ jevšiho ruskou hranici, do prvnlho tanku sovětského, vjíždějícího pod přívalem českého jllsotu do osvobozené Prahy.
Po zavřené trhlině přece zbývá vlasová škvíra. Ne tak dávno projevil národní básník jisté zklamáni z naši samostatnosti: doufal, že bude prostě o sovčtský stát víc. A některá slova nabývají nového smyslu, lépe dvojakého smyslu, ba dlužno říci, že se jich užívá dvojsmyslně: jsou to slova >demokracie«, >svoboda« a »humanita«.	Jsou spisovatelé a vůbec vzdělanci, kteří je vyslovuji s při­ zvukem víceméně původním, kde ve způsobu, přiměře­ ném pokr ku o sto let, znamenají, včetně »pravdy«, při­ bližně totéž, co znamenávala: volenou vládu všech vrstev národa, svobodu národní, sociální a lidskou, humanitu jako úctu a lásku k bližnímu, s celým, zejména mrav­ ním a duchovým, křestanstvi blízkým podkladem, prav­ du pak stejně prostou všech přívlastků, pravdu Palacké­ ho, Masarykovu a Benešovu. S druhé strany pak spiso­ vatelé, kteří se přiklonili ke známému pleonasmu >demo­ kracie lidové«, jenž přes to smysl slova přijímá přísně filologicky: vláda lidu, to jest oné části lidu, jejž výhrad­ ně za lid uznávají: vláda dělflické třídy, vláda toho, co bylo nazváno proletariátem. A to vláda neomezená, vláda diskutující, diktatura proletariátu. Jún tedy >demokra­ cie« znamená pravý opak toho, co znamenala spisovate­ lům, buditelům. Těm znamenala pravý protiklad >abso­ lutismu«, vlády neomezené, diktatury. Od výkladu oné části spisovatelů dnešních, odvrátili by se s hrůzou ja­ kožto od nejčernější >reakce«. Dlužno ovšem k tomuto výkladu být opatrný.	Politická a ideologická taktika strany a spisovatelll zastírá způsob, v jakém slovu >de­ mokracie« rozumějí, takže nelze spolehlivě rozeznat, kdy ho užívají s upřimností ve smyslu přibližně pllvodnfm. a kdy s upřimnosti menši, ve smyslu·jen filologickém. Jsou však známky, že platí hlavně smysl filologický, a z těch známek je prévě jejich vztah ke >svobodě« a k >humanitě«. Jestliže spisovatelé buditelé měli vztah bez výhrad záporný k neomezené vládě	jejím příslu­ šenstvím vojenské diktatury,	 policejnlho státu a ne­ omylných, nesnášenlivých dogmat,	bylo to mimo jiné právem už proto, že jim nebylo lze si představit vládu takovou, než jako cizovlá!iu.	To, čemu by se dodnes dalo jejich názvem říkat »český národní duch«, povaho­ vý ráz českého člov a, v celých dějinách svých se n vykazuje ani jedinou národnl či domácí vládou neome­ zenou, od času pak Husova po Palackého, Havlička, Ma-t saryka a Beneše naopak odporem programově soustav­
ným proti ní. A není dodnes pochyby, že >holubičí pova­

se nejen představa, ale už i skutečnost národní svobody

ha« českého rozumce•, osobitého umíněnce a vzdorod1r

kritis.9va1a ve jménu toho, co bud'. stručně zváno interna­ cionálou, případně :internacionálami. S druhé strany zdá se skoro zbytečné sledovat, jak odezva na sociální revo­ luci s heslem internacionály, totiž protirevoluce tak zva­ ná »nacionalistická«, jinými slovy: fašistická reakce ve jménu vlasti se zprvu skrytě, pak zcela zjevně sti\vala sama internacionálou, která sice pro čistou rasu proná­ sledevala židy, ale spojovala se s Japonci. Nebof tato internacionála na ruby nevykonala vliv sebe méně po­ zoruhodný na mysl českého spisovatele. S výjimkou pra­ nepatrnou fašismus u nás zůstal državou zneuznaných geniů, mezi nimiž se najde sotva jedno jméno umělec­ ky významné. Naopak ruská revoluce zapálila mysli pře­ mnoh do bílého fáru, a z nejlepšfch per.tryskalo umění, které svým zaměřením bylo málem spíše sovětoruské než české, i byla by lze snést celou slušnou knihovnu, jil české tvllrěí nadšeni věnovalo tomuto nesmírnému děnI nA východě. Daly by se najít české verše, op vajfcf Rus jako zemi zaslíbenou, a o zemi rodné se vyslovující
· nevUdnou .i.ronil. Souviselo to dosti těsně se změnami
lm

cha nejen až za hrob Hitlerův, diktaturu z tisícileté zku­ Aenosti spojuje s představou cizovlády, ale s_amu předsta­ vu samovlády číkoli pociťuje ve svém cítění a myšlení jako těleso cizorodé. Není na to dokladu obecnějšího, net věčné české >já pán, ty pán«, jemuž se tak často vyčitA nedostatek národní kázně, jež však, v dobrém či ve zlém. se zdá živelným rysem národní povahy. Pro >silnou ru­ ku« horovalo u nás vždy jen to -  a ani to celé -  co l'tfa·
-saryk nazval >ssedlinouc. A tento zlomek věru nepatrný vždy měl vzory cizí. Pisatel ve svém mládi ještě viděl prudké ofensivy tehdejších, tak zvaných kl&!rikálll proti
>pokrokářské, volnomyšlenkářské, svobodomyslné, demo­ kratické a socialistické sebrance«. Byly vedeny ve jménu 1\ima, a (často bezděky), v duchu mocnářství, v duchu vídeňském. Lze si sotva představit jakoukoli českou sa­ movládu, jež by přímo či nepřímo nebyla nečeská. Na­ mnoze byla by protičeská. Nebof dotud všechen boj čes­ ké duše za svobodu národni byl zároveň za svobodu Jeji. za svob.odu člověkovu.
O bito avobodu ělověkovu,  ,vobodu ba  pHvla.stk4
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jako pravda, vedl se spisovatelský zápas rouno jiné, ale zejména na sjezdě spisovatelů. Jak probíhal, je obecně mámo. Je však rys pozoruhodný, že na straně svobody stál v čele sám představitel státní moci, tedy ten, jenž by měl prakticky nejblíž.e k opaku, proti němu spisovatelé občané, kteří by měli mít nejblíže k myšlence svobody. Našli se posléze, kdo ji nazvali svobodou »vlčí«, ač je v dějinách odjakživa a jaksi od přh;,ody postaráno, aby každá svoboda byla skutečnostmi mocenskými i prostě hmotnými omezena vice než dostatečně. Je věčně jen v obraně, a nebezpečí, že zcela zanikne, nezměrně větší, než nebezpečí, že zbují a přeroste překážky. Dále se zdá hodno pozoru, že její odpůrci, zřejmě bezděky a nevě­ douce, někdy užívají logiky, která Goebbelsovi dovolila dosadit za pojem novinářovy »svobody« pojem jeho »od­ povědnosti« - »den Begriff der Freiheit durch den Be­ griff der Verantwortlichkeit zu ersetzen«. Taková logika je, »rozšiřovat« svobodu tím, že se určitým vrstvám bere. Dlužno-li se snažit o svobodu »širší a širší«, možno ji omezovat či brát ostatním jenom pomoci jistého myš­ lenkového přesunu, jakého užívá dialektika. Cimž však, aby nebylo nedorozumění, není snad míněna dialektika historického materialismu, nýbrž dialektika dávných řec­ kých sofistů, podle níž Achilleus nedohonil želvu.
Netřeba podrobně dokládat, jak v zajeti svobody tak­
to zajaté myšlenkovým přesunem podobným,	i pojem
»humanity« se přesouvá nenápadně do jiných poloh. Jiní už psali o tom, kolik hromadných projevů podpisovaly kdysi spisovatelské skupiny ve prospěch humanity v da­ lekých zemích a kolik teď ku prospěchu humanity v zemi nejbližší. A přesun obdobný se přiležitostně děje i s prav­ dou bez přívlastků, cestou účelného nazíráni, prostého vedlejší věty »padni, komu padni«.
Spisovatelé, kteří kdysi za obranu těchto hlavních ná­ rodních jistot byli z národa vyhazováni, byli tenkrát ve výhodě: bojovali proti myšlenkovému fašismu. Proti všemu fašismu, proti škodlině, nákaze a zhoubě.
Nemají takovou výhodu dnes. Nechtějí bojovat proti v š e m u, s čim se, jistě dočasně, sdružily ony odchylky od spisovatelské národní tradice. Naopak je zbožné a vroucí přáni spisovatelovo, aby se co nejtěsněji sloučila tato tradice se vším požehnáním nejsmělejší, nejlidštější, nejkřesťanštější a nejslovanštějši myšlenky světa, s raj­ ským ovocem spravedlivého a rozumného společenského řádu. Jest mu dát pečlivě pozor, aby nevylil s vaničkou děcko. Nechce Palackého, Masaryka a Beneše stavět proti Leninovi a Stalinovi. Naopak chce zřít, jestliže se ho dočká, vyrovnáni, smíru a sbratření jejich světO myš­ lenkových i mravních v této zemi a v jejím duchu, nebot jejímu národu není budoucnosti bez toho sbratřeni. Tím méně chce se na krev bit s oněmi spisovateli, kteří si svo­ bodu, demokracii a humanitu vykládají jinak, a jež nic­ méně pociťuje jako své bratři. Ale snaž! se, přijímaje pods né jistoty jejich za své, aby oni přijali za své zá­ kladní pravdy své národní tradice, od »Hospodine, pomi­ luj ny«, přes »Milujte se vespolek, pravdy každému přej­ te«. až k »Pravdě, jež zvítězí«. Je to tedy zápas docela jiný, než ten před dvanácti roky. Je to spíAe zápas Jako­ bOv s andělem: »Nepustím tě, leč až mi požehnáš«.

doba a  lidé

kých předkd zved4y jeho hlavu nad hnědý pfivad. Nechtěl soudit podle l."O'mraru nacionálně socialistické strany. A šel hledat svůj svět. Svět slušného zásadového Němce, svět svého otce a děda, svět práva a spravedlnosti, svět, kde politická legitimace nenl soudem žádána ani soudci připominána.
A našel jej po nemalém hledáni "' C83koslovensku, v Ma­ sarykovi. Začetl.se do Masaryka a přišel pak k nám za prmf republiky jako uprchlik. Naučil se česky. A velmi dobře česky, neskonale lépe než mnozf tehdejšl českoslovenští občané za dvacet let. Neučil se česky za účelem předkládán[ žádosti za státni obblnstvf, ale proto, aby se přesvědčil, že volil dobře stát a národ, jejž chtěl přijmout za svůj. Studoval české dějiny a dllo republiky. A řekl si, že je mezi svými. Dostal pře-i
\°Glkou přislib domovského práva.
Když přišel Hitler, odešel do zahraniči, rovnou na česko­ slovenský konsulát a hned s přihláškou do česlroslovenské armády. .Samode.)lllě, že se utvoH československá llll'máda v zah.reničí«, vykládal československým úřednl,lrum, ktel'f tvrdili, ŽP o něčem takovém jim nenl nic mámo, »to je přece nesporná československá tradice. Ceši budou přece bojovat, já s nimi«.
Dostal se do československé annAdy až za m11oho mmfcd. Nejprve jej jako Němce odvezli spojenci do Kanady, nakonec si obdivuhodnou vytrvwostl provedl svou. Pak byl tedy s "lémi a wátil se čestně do· Cegcoolovenska. Své iry ještě v po­ řádku nemá. Slouži tedy u Američanů v ...Těmeclru. Dělal c81lS01l'a, nynl je ,vyšetřujfcim soudcem u vojenského soudu v Norlmbertru.
»Proč nepracuješ přirru> v německém tivotě. Copak se pl'Q
tebe nic nenašlo?«
»Našlo. Nabízeli mi spoustu soudcovských funkci. Ale ji nemohl jejich nabidkám vyhov t. Což pak mohu přijmout veřejnou funkci, když nemám oporu v d6věře veřejnosti?«
OdpovM, vystihujfcl Němeclro. Clověk, který udržel ve wé osobě tradici Německa, s nimž by bylo momé " Evropě f.lt, nenalézá dmrěry v dnešnl německé veřejnosti.
2. Rozbfjte mu to, nacisto,rl
Dvacet čtyři hodiny před tun, než byl překročen na Jafe 1945 Rýn, noclehovall jsme v městečku u Xantenu. Voják může použit potřebných věci pro přespáni a netr.bytného ná• dobi v opuštěných domech pod podmi111kou, f.e je .zanechá tam, kde je nalerzl. (Nádob! neni povinen umý,vat - to je jediné privilegium dobyvatele.) Nalezli jsme opuštěný dům, ale v domě nebylo nic na přikryti. Své polní pc&tele a pti­ krývky jsme ztratili v Bl"USelu. Ukradli .nám je před hotelem se střechy auta.
Dobyva,tel, nedob:,,vaitel, lézt do cizich domd a tahat z nlcli duclmy, hrnky a hrnce je prlwě tak nepHjemné jako luplč­ stv1. Napl'oti byl otevřen řeznický k.rám. Ve dveHch s1JatnA Němka, řez.nice, taková, jako jsou všude na světě. »Dobrt večer. Potřebujeme přikrývky a nádob[. Ktert dům neni obydlen?« Pani řemlce viděla slušné vojáky, sluJně od.pově­ děla: »Tam na nárožl ten žlutý dOm, číslo deset. Vezměte si, co potřebujete.« doprovázela nés a! k domu, aby neb mýl• ky. Když jsme vcházeli do dveří, ,vy.hrlda prudce: »A roz· bijte mu tam co můune, nacistovi jednomu. Utekl s nacistic­ kými hlavouny, neřád jeden.« Nerozbijeli jsme, pravda, nebylo toho mnoho v domě na rozbiti. Ale vzali jsme, čeho jsme potřebovali, orlnesll do domu nám ,vykázaného a doofe se nám v naclstirlcych dekách spalo. Ráno jsme se • přf,věUNou řeznici rozloučili, jeli do Xantenu a přes Rýn.
Po skončení operace jsme se vraceli touže cestou. Chtěli Jsme jen projet, ale auro zlobilo. CeklaiU jsme celý den. Sedfm doma na dvorku. Doma, to jest tam, kde Jsme jednu noc přespali. Soused  je Holanďan. Divá se a  má cbuf  do feč:l.
»Copak to bylo za nacistu v desltce,c ptám ae, abych zvedl

		stavidla jeho mi:Jlnlch informaci.
»Ve kte«-é desitce?«

Dr Rost. K o c o u r e k
Několik Němců
1. Ne m a ji  k e mně  d d ,., ě r u
Je to nejen Němec. Je to Prušák. Od Berlfna·. A stouffl za vállcy v českosloven é armádě na zfld>adě. Byl pruským 80Udcem. Cest a tradični představy soudcovských a úřednic-

•V tom flutém nárožnim domě, napřfě naprvtl 'V'&lem11
domu.c
Ani tfmto popisem neni Holanďan U!l)'Okojea. Jdeme na ulici a ukazuji mu dňm.
»Milý pane, Bůh vám odpusf, 11am nebydlel nacista. Bydlei tam jedllllý slušný Němec v celám okoli a gestapo Jej odtáhlo při útl!ku, aby se neqostal s Angličany do styku. Kdo vi, kde Je mu, chudákovi, konec.«
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	Dnese	


Auto • sice rozbije ěasto. ale není vt.dycky po ruce ta­ mvý Holanďan, aby upravil hlas >Německa oavobozeného ed nacismu«, jimi promlmila řeznice.
3. Podej m  kladivo
&!lad to bylo městečko Rees na pravém břehu Rýna_ Ne, bylo to jiné měste6ko, téměř naproti Xantenu, ještě před vel• kým ohbím Rýna. Ale rozbodině to bylo městečko, do něho! také střilelo od večera do rána tisic děl, které bylo bombardo­ váno ze vzduchu a kterého bylo dobyto snad hodinu před tim, ne! jsme se tam my prochézkou od Wesselu dostali.
Všechno bylo čerstvé. Vyrvané země, mrtvi a ranl!oi. Ještě vybudlov11ly miny na cestách a domy létaly do povětří. Britský generál byl nflhodnou ranou zabit uprostřed Rýna. Gasbbam zur Rheinfaehre na levém břehu dostal meoši zá­ sah. Městečko, o němž mluvím a je! nemohu najít na mapě, vzlylai}o Po bojl Britští vojáci, Skotové, se myli u pumpy. Jeden z nich na poplašeném koni ujižděl přes pole, aby se zmocnil padáku, dopravujicibo zé.sobu potra,1,in předsunutým jednotkám. Několik ulic je zataraseno. Pošta hoH. Probořily se stropy, pokladny, stoly, přepážky, nápisy o prodeji poštov­ nidl cenin dohořlvajL Vedle pošty je domek. Okna vybitá, kameni, písek, bláto kolem domku. Němečtí vojáci, nyní 7.8• jatcd, v nejn"qmějšich uniformách lezou zcela unámeni ze sklepd, kolem nichž jdeme. U domku je živo. Kolem něho jsou lidé. Je to rodina S .dědečkem v čele a s vnoučaty na konci. Vojáci jsou zničeoi Tato rodina, které prožila totét co oni v téže noct a na tomtéž mistě, zničena není. Zasta,;u­ jeme se tak, abychom nebyli přUiš viděni.
Sta..-ší dcera lopatou a rukama odhazuje kameni a rmut s ohodnlku před domem. Matka jde za nf s koštětem a za­ metá. Nejdřfve vš11k pokropí prach mfma dcerou očištěného. Ještě v'lsi ve vzduchu vysoký mrak prachu, zvednutého tisici výbudly. Ma1Jka však kropí před zametánfm. Dvě malé děti rozhrnují hromady trosek. Na misto, umetené matkou, kladou mchované hrnky, lžíce, panenky, kn{žky, kabáty a košile. Dědeček je v zahradě, do ni! je vidět s cesty_ Pilkou uřezává přerážené věbve, klade na hromady a podepíra svalený plot. Otec se chystá zabednit okna, z nichž sklo je vyraženo.
>Podej ml kladivo,« \-Olá na svou ženu.
>Hned, ale ne! to 7.abedniš, podlvám se po nějakých zá. clonkédl.c tuše se zhroutila, arméda se rozložila, -praskaly nervy, německá rodina po noci, již nelze jinak nazvat ne! noc pekelná, docela obyčejně pracuje. Deset krokO. od nf leží nehlidllmy  na  pokraji  plmnend hromady  říšských  marek v troskádl pošty. Otec 7.&bedňuje okna, matka kropí a za. metá a děti vybírají použitelné předměty z prachu a kameni. Kolem nich chodí vojáci a vzpomlnajl na obrázky z osvobo­ zené Francle. My myz;lfme na vesnici Normandii. Ně'<:ollk měsicd po osvobozeni. Na statku četná rodina - nebylo zli­ clwdu. Chodilo se kolem stavení. >Proě tu nemáte záchod?«
•Ale ti zatraceni bošové nlim jej rozbili.«
4. Pějme píseň do kola
Nepamatuji si n{ij)ěvy. Onehdy j,;em se šel zeptat diri­
genta v kavárně, jakou to písničku hráli. Odpověděl ml a řekl
. její anglický název. Byla to písnička hranl\ k tanci a často
,ipívaná V' Anglii Musil jsem ji slyšet a'espoň třicetkrlit.
Ve-zl jsem v Německu z Ingolstadtu směrem do Norimberlm tfi děvčata, Němkyně. Začaly si zpívat. Písničky, které mně Připadaly známé. Mnobokrét jsem je slyšel, jednu vedle dru• hé. Zněly nod, když se kolem domu, v němž bydlím, vracela mléde! z biografu a zábav. Zněly u řeky z hloučkO koupajfcfcb se. V lese při výletech. Jedna z nich se mi llblla zvlášf. Děvičata ji zpívala dvojhlasně Pochválil jsem a chtěl znovu. Ochotně Z81.l)ívala znovu všechny sloky. A další a další. Zřej­
mě měla děvčata potěšeni z mého zájmu a zpěvu n,ebylo konce.
Té písničce, které se ml nejvic Ubila, mě chtěla děvčata naučit. Byla to zbytečná námaha, přece však se mi préivě ta pisnička učením odlišila od ostatnich. Věděl jsem, že jj po­ znó.m, až ji jednou uslvšlm. A chtěl jsem vědět, co to je. Cítil jsem, že nálada děvčat nenl jen veselá, něco nepřijem­ ného v ni bylo, trochu jako kdybych já bYI pro ně zdrolem zábavy. Na otázku,· jaká to je pfseň, odpověděla nejpohoto­ vější z onědl tfl, že to je bavorská lidová písnička.
A měla pravdu. Byla to bavorská lidová písnička. Jenom­ le Ještě k tomu to byla nejoblíbenější pfsnička Hitlerova. A ostatní pf$11lčky byly vesměs písničky ze zpěV'llíku pro Hltlerjugend a Arbeltsdieost, včetně písniček jako Dnes nám
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patfl Německo a zítra celý svět. (To mnO prozrodll ovAcm Němec z Ceskoslovenska, čišnik: nikoliv n Joký Bovorók nebo Bavoračka.)
Kdyby vojáct okupačních amlád nebyli tak tvrdl v ul!cnl plsniček, zph•ali by dnes jen nacistické pisně, proloJo potft k podzemnímu hnuti německých děvčat předzpčvo t Jo pod ochranou nevědomých spojeneckých vojálru..
5. Al do _v Uky  to  bylo krásné
Mnich&VSkýrozhlas dospěl k Hla..'"ll Ameriky a byl vypnut. Většinou se vypfná rozhlas před zprávami a přednáškami. Před v,ypnutim vysilali povidku Thomase Manna: O loveckém psu, který jaktěživ nic nevystopoval a neulovil. Jsem v rodině osvědčené. Ptám se, znají-li Thomase Manna. »To je Němec, který pracuje proti Německu a nenávidí Němce,« zni odpovM'. A pak hráli v rozhlase zajimavou písničku. Zajimavou za­ čátkem, kterf zní: Es kommt der Tak. Sentimentální písnlěka., 211>tvaná altem o tom, že přijde den, kdy všechno zapomeneme. kdy budou on a ona stát vedle sebe v hlubokém dojeti. Pe> vfdám, fe to zniPo docela jinak před několika lety. Nereaguji. nejsou sudetští Němci.
Pak se povfdá a jedna členka rodiny, 21letá Mnrglt p<>­ zpěvuje. Nejobllbenějšf písničku Hitlerovu. Po měslckh móm přiležitost se zeptat a uhodit: >Proč to zpí,;áte, Margit? Vit.o dobře, že je tato plsni&a spojena s Hitlerem.•
Margit nechce mluvit před om:atniml. Při pl'1le!itostl pnlt
vykládá ve zkratce toto:
>Neznám jiné pfsni&y ne! takové. A mnohé z nlc!i jsou spojeny s nejhezčimi dny mého dětstvi a mládi. Kdyl jsme se vypravili se školou do Berchtesgadenu a zpívali jsmo čtyřhlasně FUhrerovi tuhle písničku, bylo to krásné, nezapo­ menutelné. To nejsou jenom písničky. Neznám jilllé filmy nel německé a z dob války. Nečetla jsem nikdy jinou knihu, ne- 1,iděla jsem jiné obrazy než válečné, neměl.a jsem jiné
vy než o našich voiácfch. Nikdy nemohu zapomenout na strhující Parteitagy. Tolik nlls tam vždycky bylo, takové nad­ šeni, taková sláva, tak bylo štěstim být Němkou. Al do války to bylo krésné.c
Opakuje 1:otéž, co za několik týdnd potom řekl pfecl norimberským soudem Goerlng_ Odpovfdaie na otázku 90vět­ Bkého prokurátora ,ren. Rudenka, zda trvá na 51, přesvěd­ čení, že Hitler přivedl Německo k rozkvětu, tekl: Unter allea Umstaenden až do války.
»Teď teprve vime, že tatínek měl pravdu.«
A tak slyším o tatínkovi. Jejich otec byl soclfil.nf dem& krat. »Na štěsti zemřel před :válkou.« Jen se dostali nacisti k moci, byl vylwzen z práce a nedostal jl až do své smrti. Zivil se melouchy. Ten vždycky tikával, že ten pacholek při­ vede ještě Německo do války. O Streicherovi nemluvil nikdy jilllak jako o idiotovi. Margit a dalšf členové rodiny byli proti jeho vůli členy Hitlerjugend. Nosili obrázky Hitlera do bytu, věšeli je pod zrcadlo a otec je systematicky strhával a vy­ hawval na ulici. Teprve když zemřel, pověsily sl jeho děti Hitlen pod zrcadlo a tam byl až do příchodu Američanů. Na otázku, co s nim udělali, nedostávám jinou odpověď, než že jej sun<lall. Snad je tu někde pod nějakým jiným obrazem, snad je spálen. Celkem to je rodina upř:lmná. Dva staršl synové tolik nepodlehli. Sll do v-álky s necbutf, 1eden z nich přišel bez šarže a druhý se ztratil u Rostova. Nikdy odnikud nic neposílali. Mladší svn měl už plnou školu. Ten bojoval až do roztrbfmi a posílal věci z Francle i z Italie. Matka se bála ostrých řeči svého muže a ěasto jef prosila, aby nt> kodiÍ svým dětem. Sama neměla o politice potuchy. Dřela celý ži­ vot, od nacismu dřela je.ště vic za sebe i za nezaměstnané!» muže. Pak se ji Ubilo, co se Ubilo jejim dětem.
Mnoho toho o sobě Margit povídala. Jak byla v Arbeit. dienstu, jak pracovaly do úpadu pro Německo, jak byly ne­ šfastné, když byla válka prohrána, jak němečtí vojáci slzcH. když museli složit zbraně a jak to všechno je strašné. Nic však neřekla o sobě z toho, co jsem se dověděl z amerických z'­
znamO. Ze za války Margit se na gestapu statečně ujala mn­
couzských dělnílru, že na gestapu křivě svědčila ve prospňctl Němky, která byla obviněna, že podala cizimu dělníku chleba,
!e tuto Němkyni zachránila, ale že jako podezřelé byla z• zaměstnáni propuštěna. To Margit neřekne, -protože by to znamenalo podle jejich nézord, že by mluvila špatně o Nl­ mecku a fe by před cizincem \-.ykládala stíny nacistlcltéhe re!lmu. Do toho cizlncdm nic nenf. Nikdy by ne la n• kterého Němce. Nik.dy by mu nevykládala o špatnýcti





	Dnesetv	
kich režimu, ktert >Chtěl vést Německo ke aUwě, ale nepo­

tlařilo se muto.c


6. Nevěděli jsme

otázky  a  od_eovědi

J'ecmotně odpovidaji. nám Němci a Němt;yně na naše 9tmJk:y a vykládali nám i bez otázek, když norimberský proces proti hlavním vlůeč:ným zločincwn vykreslil německými do­ aunenty a svědectv{ml celkový pohled na koncentračnl tá• bory a německou činnost v obsazených zemich: »Nevěděli jlune, neměli jsme ani tušeni, ani v nejhromějšlm snu se nám 11ezdálo.c Netvrdili to jen náhodně známi Němci Tvrdili to dlchni obžalovani Goeringem počlnajfc a Fritzschem končic Těetně Heydrichova nástupce dr. Kaltenbrunnera. A tv dlli to 1 všichni němečti S1Vědci, tvrdil to i bývalý sociálně demokra­ tický ministr Severing. Nevěděl a ač celou válku žil na svo­ bodě, netušil ani on ani  jeho rodina ani jeho okoli Jen jakýsi náznak dostal, když se k němu obrátili o pomoc pro· puštěni soudruzi. Nevěděli to proto, že kolem všeho v Ně. mecku byla naproniknutelná stěna Hitlerova rozkazu, že každý má vědět jen to, co ke své práci bezpodmínečně po­ třebuje. Statisice SS a SA vyslechnutých protokolárně tvrdl· lo totéž: neměli tušenL  ,
V obecnosti můžeme bez výčitek svědomi nevěřit. V ně­ kterých individuálnich případech stojlte na rozpacich.
 (
m
)Vice než rok znám rodinu soudního rady, který byl v l'OCe 1933 zbaven místa a pracuje od té doby v tiskařském podniku vydávajicim knihy o racionálnim využitkováni le­ Rodina, s niž se dá mluvit, protože to je rodina vlaste­ u.ecky cltici, která rozpoznala likodlivost nacismu pro ně. mecký národ od samého počátku a udržela toto přesvědčeni I v dobách dočasných trlumfd. Přijala okupaci jako zaslou­ lený trest a hovory u nich se toči kolem problému jak po­ moci německému národu a státu na nohy, aniž se nastoupí
cesta, která vedla ke zkáze.
V době obecného ujillt:ováni o nevědomosti německého národa byl jsem v té rodině několikráte. A byl jsem všemi ěleny v hromadných i soukromých rozhovorech ujištěn, že neměli ani nejmen.šiho tušeni. Mnohou slzu prolila žena 80Udnlho rady, přemnohou jejich dcery, velmi pevně a upřimně dávali odpovědi mužšU členové rozvětvené rodiny.
,Neměli tušeni ani o tom, co se dálo se židy. Nevěděli nic. Pokoušel jsem se se všech stran a kladl jsem otázky, jež by kladl každý z vás. Nevěděli, netušili.
Po měsicfch dostali jsme se do ostřejší debaty se soud. nim radou. Do debaty o obsazených zemich a o tom, co tam budilo takovou nenávist proti Němcóm. Za těch několik mě­ sicd změnilo se mnoho i v této rodině. V celém Německu i mezi těmi tak zvaně slušnými Němci. Argumenty téměř to· tažné s argumenty proti versailleské smlouvě, jimiž nacisté
.trhli Německo, ozývaly se vic a vice. Formulace nacismu pronikly i do slovniku těch, kteři dříve proti nim měli vý.
 (
I
)r hrady. Všechny diskuse do nedávna poměrně klidné a věcné nabývaly formy slovniho šermu a němečtf debatéři přijali a nacistickými formulacemi i tón a nevěcnost. Jedna z dcer chce zachránit situaci alespoň společensky, přerušuje dlou­ hou tirádu svého otce o křivdách, které jsou nyni páchány na německém národu a o výhodách, které německá okupa- 1 ce přinesla obsazeným národdm: »Ale tatínku, jak pak rod. I eš takhle mluvit. Cožpak si nepamatuješ na to, co jsem ti vykládala, když jsem se vrátila z Polska? Jak Poláci ne­
· wměll chodit po chodnidch, jen my Němci? A když jsem 8e chtěla seznámit s některými polskými inteligenty, jak mi naši řekli: Polská inteligence neexistuje, tu jsme zlikvido­ 'vall.«
To pronesla ta z dcer, která prolila potoky slz při uji­ lfováni, že nic nevěděla, že neměla ani nejmenší tušeni. Která se zapHsahala při všem, co ji bylo svaté, že velkl většina německého národa nenese odpovědnost, protože byla "11držována gestapem v naprosté nevědomosti.
»Jak to tedy je. Nedávno jste říkala, že jste nic nevě­
-i'těla a dnes tikáte, že jste dokonce viděla.«
Bylo to zlé ticho, které se rozhostilo na několika oka­ mžilro. Ostatni přítomni včetně soudního rady vyčítavě hle. děli na tu, jež se prořekla. Ona seděla nešt:astnA a zaražená, a zřejmě překvapená tim, jak se nevyplácí přispěchat cizin­ ci na pomoc. Ale ještě něco se v ni dálo, snad něco jako zpy­ továni svědomi. Alespoň o tom svědči jej{ odpověď:
»Tak jsme to asi přece jenom věděli. Asi jsme to ne.
brali na vědomi. Asi jsme o to všechno nedbali. Asi jsme se
o ty druhé vdbec nezajímali. Ale když jsem vám tvrdlla, že Jsem nic nevěděla, vdbec jsem sl nevzpomněla na to, co Jsem '!I Polsku viděla.«.	_ -·

Inž. Stanislav  Kudrnovský
O modernisaci našich drah
V posledním čisle D n e š k u píše pan Edvard Cenek • článku »Balada o očich topičových« o schdzi, pojednávajicl
o elektrlsaei našich drah. Neměl jsem přfležitost schůze se zúčastnit a tak jediným pramenem informaci je mi článek
p. Cenka. A mám dojem, že jak on, tak pi:ednášejici ve snaze posloužit dobré věci, coi elektrisace beze sporu bude, pře.. hližell ledacos, co s přestavbou souvis{. Technik, který má blizko k energetickým centrálám, dovedl sl vývody článku korigovat. Ostatni a liiroká netechnickll veřejnost vytvořila si však obraz skreslený. Zde však nejde o problém technic­ ky a učené hádání okolo něho - nebylo by vhodné omezený stránkový rozsah Dnellku vyčerpávat stati, jež by patřila dcf časopisd odborných -	ale o problém předevšim národohos­ podářský, a v samosprávných svazclch bude o něm rozho. dovati široká veřejnost. Ta si zaslouži, aby byla nestranně (nebo alespdň od obou stran) podrobně informována.
Z uvedeného článku dovidá se čtenéř o tom, ie 31 rokd stál technický vývoj našich železnic, což se projevilo hlav­ ně tun, ie nit'"rozdil od ieleznic zahraničních nebyla u nás provedena elektrisace trati. Ve dvouletce nebudeme elek· trisovat ani jediný metr! Kde je chyba? konči autor a s nim se tak ptá jistě každý z čtenářd.
Nebylo 'by účelné hledat jen odpověď na tuto otlwru a nesnažit se současně o řešeni tohoto problému. Protože mo. dernisace drah je otázka předevšlm hospodářská, jako vět­ šina úkold energetického prumyslu, musime si uvědomit, že ne každé ohromujici dílo techniky znamená pro národní hospodářství při.los, zvláště, když nebylo z tohoto hlediska posuzováno již při projektu.
My technici rádi dokládáme svá tvrzeni čísly, procenty, atd. a dovedeme se o desetiny procenta houževnatě přft. Jde však o to, aby alespoň ta celá procenta byla spočítána pocti· vě, to jest, aby to byly výsledky dlouhodobých provoznlch měřeni a ne nějaké parádni předávaci zkoušky. Technik musi i při největším nadšeni pro svdj oblibený obor být tak objektivni, aby si nevybral jen několik pro sebe přlznivých připadd. A proto tisknu vděčně ruku tolrtu neznámému ko. legovi, který - prý provázen útrpným úsměvem většiny - prohlásil, že parni lokomotiva využívá tepla z uhli na 10%.
Zato tu elektrickou lokomotivu, která prý využije teplo z uhli elektrárny na 30-40%, jsem u nás jelitě neviděl, a nikdo by ji také nenašel. V tomto procentu využiti tepla z uhli je totiž zachycena celá dlouhá cesta, kterou energie při svých přeměnách vykoná: z uhli do páry, pak v mechanic­ kou práci turbiny, v proud generátoru, transformace na vy­ soké napětf, ztráta v dálkovém vedeni, znovu transformace, mistni rozvod, a konečně ztráty v motorech a převodech elektrické lokomotivy - složitá cesta a plná ztrAt. A zde ztratil také autor těch 30-40% některou největší ztrátu, nebof jinak vyšla by mu hodnota asi poloviční. Musim však zddraznit, že největší ztráty jsou již na počátku cesty, v ko­ telně a elektrárně. A s těmi necelými 10% parni lokomoti­ vy se ještě dlouho bez řeči musime smiřit, když se stejně mlčky smiřujeme s Um, že velká čá.st elektráren dodává proud s procentem využiti uhli, které nad tou desítkou při­ lili vysoko nebude.
Elektrická lokomotiva je tedy poslednim článkem dlou­ hého řetězu, a řekněme hned také, nejspolehlivějšlm člán· kem. A mezi ni a uhlim na dole stoji celá rozvodná sif, transformovny, měniče, troleje, stožáry, elektrické generá· tory a zase transformátory, turbiny, kotelny, odparky, trans­ portéry a mnoho jiného. Lepši představu dá takovýto VÝPO­ čet: sta a tisice tun mědi, ocell, gumy, vzácných pfisad: chromu, niklu, molybdenu, atd., atd., a miliony pracovnich hodin, čili 3-4 roky práce. P r o to ne mil 1 e m e ve dvou­ letce elektrisovat ani jediný metr.
Elektrisace znamená tedy fadu investic, ne mfllony, ale miliardy. Vždyf jen jediná elektrická lokomotiva stála před válkou asi 3 miliony korun, parní byla asi za polovic. A ted rozvod proudu, kotelny, elektrárny a pod. Máme na to? Má. me vdbec dnes možnost obětovat tolik materiálu a pracov­ Dich hodin?.  fy  snad ušett   tti miliODY. tun uhli. a to
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ještě až po dllsledné elektrisaci všech trati, znamená na dru­
hé straně vydáni, jež jo úplně zastiňuje.
Nezapomfnejme také, že dráhy provádějí úplně bez po­ všimnuti veřejnosti a bez oslav ohromné dilo obnovy. O tom by mohli vyprávět zaměstnanci dllen CSD, toho měl by si všimnout každý cestujfci. I laik pozná, že lokomotivy jsou méně dýchavičné, že prkénka z oken mizi, objevuji se žá· rovky ve vozech - a mllžeme tvrdit, že máme dostatek zrcadlového skla do oken, femenll k dynamOm, elektrické výzbroje vozil, napájeclch fnjektonl, mědi pro pece atd.?
Také dodavatelé našich drah se čini. A nemyslim jen počet vyrobených vagonll a lokomotiv. Zde naopak čekáme ještě zvýteni výkonu. Ale porovnejte třeba jen nákladní vOz, jak je vybaven a proveden proti vozu předválečnému.
. A chcete přiklad z lokomotivek? Vite na př., že maji vypracované projekty strojil pro dálkové nákladni rychlo­ vlaky, které maji automatické zauhlováni, takže nejen od· padne dřina topičO, ale ještě se zlepši spalováni? Naše loko­ motivy připravuji řadu zlepšeni parni trakce, ale nebudou se nikdy bránit elektrisaci. Odpadaji na štěsti všechny prestižni dllvody, nebof stejné firmy vyrábějf i lokomotivy elektrické, i potřebná zařfzeni další, t. j. kotelny, elektrárny, transformátory atd.
Od elektrisace nesmfme si však slibovat i to, co nemllže splnit a co se dá zlepšit již nyni jiným zpllsobem. Na pf. podstatné sníženi doby, ji! si vyžaduje dojižděni tisfcd za_ městnancO do měst. U elektrického vlaku docflfme sice rychlý rozjezd, vyHi maximálni rychlost, kratšf jizdni dobu
· ale pak je tu zdrženi, než se z dvojich úzkých dviřek va· gonu vytlačí řada lid{. I tento vlak musi čekat před stanici
· a čfm vice jich bud_ejezdit, tim častěji budou musit čekat
· ledaže by se našel výpravči, který by si na gašich zasta- ralých nádražfch troufal pustit jiný vlak do chumlu vystu- pujiclch.	.
Vidime, že moderniaace našich drah netkvi jen v elek­ trisacl. A až postupně k vrcholné modernisaci dospějeme - bude to opravdu elektrisace? Mllžeme to tvrdit při dnešni nerovnoměrnosti technického vývoje zpllsobené válkou? Možná, že pro dálkové vlaky bude výhodnějši lokomotiva hnaná spalovacl turbinou, jakou na začátku války úspěšně uvedla švýcarská firma Brown-Boveri? Je možné, že lacl· ným palivem pro jeji spalovaci komory bude odpadni frakce z výroby synthetického benzinu, který se tou dobou již bude vyrábět z méněcenných odpadnich druhll uhli. A mo:1:­ ná, že i mistni vlaky, jež beze sporu budou mit elektrickou trakci, budou napájeny ne z elektráren parnfch, ale z centrál se spalovaclmi (plynovými) turbinami. A do té doby již bu· deme miti k disposici zkušenosti s těmito centrálami z Limy v Peru, i Beznau ve Svýcarech, kde již v přišti zimě bude dodávat proud v době, kdy spotřeba proudu stoupá a vody pro hydroelektrárny je málo.
Na vedlejšich a lokálnich tratfch vyhneme se nerenta. bilnim investiclm spojeným s elektrisaci na př. zavedením Diesel-elektrických lokomotiv, které již nyni úspěšně pro· váději práci posunovaclch strojil, atd.
Elektrisace našich drah po stránce ryze elektroteéhnické neni vllbec problémem. Je to úloha v cizině již mnohokráte úspěšně provedená, třebaže se jednotlivá provedeni v malič· kostech liši. Snad právě okolo nich se rozpřede ještě nejed­ na debata elektrikářll-theoretikll. Pro praktického uživatele je však rozhodujfc! spolehlivost provozu a ta je, podobně jako hospodárnost u jednotlivých provedeni přibližně stejná. Těžiště celého problému tkvi v zásobováni elektrisova­
ných trati proudem. Bude nutno vybudovati sif tepelných elektráren, které musi býti postaveny podle nejmodernějšich technických poznatkd, pracujlcích s nejvyšší dosažitelnou hospodárnosti. Veškeré jejich odpadni teplo musi býti dil­ sledně využito. Protože rozvod toho tepla, af již jako páry nebo horké vody se dá provést jen na omezenou vzdálenost, musl být elektrárna v blizkosti tepelného spotřebitele, af už jim bude nějaká továrna nebo město. Typ továrny neni lhostejný a musl býti pečlivě volen. Nevhodné jsou závody se sezónnlm provozem (na př. cukrovary), třebas maji vel. kou spotřebu topné páry, Ani město neni ideálnim spotře­ bitelem odpadního tepla, nebof prllběh jeho spotřeby liši se v dennlm a hlavně v ročnlm diagramu od prllběhu spotře­ by proudu pro dráhu. Přesto však bude nutno jeho poža. dnvky respektovat, nebof ponese třeba i převážnou část né· kladll na uhli a jeho dopravu. Ano, dopravu, nebof často takováto elektrhrna -  teplárna nebude moci býti postave­ na v blizkostl dohl. Stavbu této zásobovací sitě bude nutno
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plánovat s hlediska celku, s hlediska hospodářského, má-li se nesmirná investice, kterou si elektrisace drah vyžádfl. vyplatit.
Musime sl pfi té přiležitosti připomenout, že dal§i vy­ užiti vodnich sil pro naše země nepřicházi prakticky v úva­ hu. NaAe řeky maji malý spád a malou a nestálou vodu. A tak třeba v době, kdy dráhy zdolávaji sváženi řepy, mohla by jim na pf. elektrárna na Vltavě u Vraného dodat 3 al li tisic koni -	to je tolik, kolik potřebuji dvě lokomotivy.
Pro elektrisaci železnic nemáme energetické centrály, a
ty nevyrostou přes noc. Nemáme ani dostatek potřebného kvalitniho materiálu a pracovnich sil. Proto, opakuji, ne. bude ve dvouletce elektrisován ani jediný metr. To vAak znamená, že v pffAtfch letech musime provádět modernisad
!eleznic tím úllovnějL
dopisy
Ceská Kamenice
K člénlru »Opět propagujeme vlčl svobodu, čili Puč a diktatu­ ra v C. Ksmeniclc, uveřejněnému v dvojčisle 611-61 tohoto časopi­ llU, MNO sděluje:
V srpnu 1945 byly ministerstvu nérodnl obrany hléšeny p pady nezékonného postupu dOstojnlkd e mužstva vojenské jed­ notky, určené k zajištěni hmnlc v C. Kamenici. MNO neprodlen6 nafldllo provedeni šetřeni, je! skončilo zproštěním slu!by a zav&­ denim trestnlho řfzenl proti zjištěným vlnnlk(11n. Na štkpt. pěcb. D o v a r u Viléma byla později uvalena vyšetřovacl vazba vojen­ ským soudem v Praze. Stkpt. Dovara byl při hlavním přellčenf. konaném před vojenským soudem v Praze před uveřejněním zml­ něného člénku, odsouzen k trestu 5 měalcd zostřeného !aléře a k propuštěni z hodnosti (degradaci) nepodrniněně. Trestnf řízeni proti dalšlm voj. osobém ještě trv'i a nenl na místě předblhatl jeho výsledky.
Vojenské spréva lituje, !e mohl vilbec vzniknouti dojem, jako kdyby teprve novlnéřskýml zprévaml musel být ziskén pruchocl prévu, o jeho! uplatněni ona sama úzkostlivě dbé.
Ministerstvo národní obrany, hlavní ltáb
NOl)z
Vilen:t pane redaktore,
prévě se ml dostalo do ruky Vaše dvojč!slo 50-51 ze dne 6. břez.. na, kde čtu, dopis pana kap. Karla Veselého-Stainera o NOOZ. Uvédl se tu i moje jméno ve velmi lichotivé souvislosti, !e totll vedoucl lllegélní ůRO se obraceli u! v srpnu 1944 přlmo na pfe­ déky dělnického hnuti v zahranlči (Nosek, Laušman, Bělina, Ma­ jer) a podle rozkazll vedli boj pracujicího lldu.
K tomu bych chtěl zésadně řfci, fe jsem nikdy nikomu ner01t­ kezo•1al a bohdé rozkazovati nebudu. Cinnost v dělnickém a na­ Jmě odborovém hnuti jsem vždy považoval za spolupréci, kde se ko­ lektiv rad! o tom, co se mé podniknout. Zejména bych se ovilem nikdy nebyl odvé!il »rozkazovati« z poměrného bezpečl illegélnlm pracovnlkdm doma, co mají dělat a takové »rozkazovénlc jsem ne­ jen odmlt.al ve schdzich rozhlasového poradnlho sboru v Londýně, ale I veřejně v nejednom ze svých rozhlasových projevil v BBC. S domovem jsem uddoval přímé spojeni a! do pédu Francle.
Po opětném navézénl stykd měli vojécl monopol zpravodajstvl a do­ stévalo se ml jen sporadických zprév, jel jsem sl nepřfmo musel opattovat. O vzniku ROH  jsem dozvěděl  velmi pozdě a věc jsem zaznamenal ve svých •Listech přátelwnc teprve v  85 ze dne 24. dubna 1945 těmito slovy:
•Před časem hlésll londýnský (československý) rozhlas, fe n doma v česk:tch zemlch vytvořilo revolučnl odborové vedeni. Zel nebylo mo!no doséhnout bllžlllch Informaci a jest jen litovat, fe ani za postupujiclho osvobozeni Slovenska, a nynl i Moravy, nenl přfmých zprév o pOsobeni ektlvnlch podzemnlch sil.«
Za prvnlho mého pobytu v republice v srpnu 1945 dost.alo se ml sice z nejvyll!llch míst ůRO ujištěni, že u! asi rok před osvo­ bozenlm byly zasllény zprévy o revoluční činnosti odborll Véclavu Noskovi a mně, •jako uznaným představitelům čs. odborového hnuti v zahraničl«. N e v I d ě l j s e m a n I j e d I n o u z t ě c h z pr é v. Ne! skutečnost, le zprévy ml patrně opravdu zasllény byly, potvrzuje předchozl vývoj udélostl, o němž jsem referoval v č. 79 •Listd přételdm« ze dne 24. fíjna 1944 takto:
•Cs. odborové skupina v Anglii konala ve dnech 21. a 22. fijna dobře, ač značně jedpostranně nevštlvenou konferenci . . . Před­ běžně byl vyloučen z výboru předseda svazu skliířských dl\lnlk6
G. Neumann a k vetu jedné slo!ky nebyl do výboru knndldovlm
J. Bělina. Pochybujeme, že lze jednotu budovat vylučov{mlm.c
Budu vém vděčný, když těmto řédkllm laskavě popf-ejete mlsta, nebo( nerad bych vystupoval jako svědek a nesl spoluodpovědnost ve věci, již jsem se nezllčastnll.
Jsem vém s kolegiélnlm pozdravem oddant
Josef BU ha ca
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Váf.ený pane redaktore!
V předešlém čisle Dneška byl dopis J. Máčka o SCM. J. Máček mluvil o redakci MF. Proč ta tajemnost, nač ty zéhadné náznaky? Proč neřekne sám o t e v ř e n ě a p ř e a n ě (kdyf. to vyf.aduje od druhého), kolik redaktora mé MF, kolik z nich je nemarxisttl a lrtefi? Dfile piše: »... MF chce dét publicitu všem úvahám o mlé­ def.i - otll;kne vše - s výjimkou těch, které jsou proti jednotné erganiBacl mléde!e.c Uvedu pflmo nejzávažnější otézku, na nif. od­ povědět se boji všichni obhájci SCM: P r o č t a t o d e b a t a n e­ w zn I kl a v MF? Je debata o mládež.i a SCM mlád e''U pr o•
· p ě š n á? Ovšem, kdyby vznikla v MF, stalo by se, f.e mnoho

P. Máček je rorbodnut nepřipustit nějaké demokratické roz!f­ feni SCM o přislušn(ky ostatnlch stran, nebof - 50.-7 mládef.e neni ve stranéch a nepřeje si stét se oběti hédek expertll politických stran«. Proto je nepochybně lepši, když. ve vedeni SCM a MF budou jen marxisté.
Na konec jednu otézku, které se vtlrá každému, kdo tuto pole. mlku sleduje: Př e j e sl SCM vllbec dohody s ně.ml, nemarxistyT Musl si uvědomit, !e takovou »spolupréci«, le oni budou rozkazovat a my poslouchat, !e budou n a li I m j m é n e m jednat a psát p r o­ t i n á m a p r o t i z á j m 1l m s t é t u a m 1 á d e f. e, naprmrto od. mitáme. Chceme s nimi s k u t e č n ě s p o l u p r a c o v a t a podá­ ráme jim ruku, ale bit se při tom nenecháme.
SMf/1.iBlav Kult,

ftenářů MF by začalo m y a l i t a u v a f. o v a t o SCM, jeho »nad-
.tr;mlckostic.	•
Jsem toho názoru (a jistě se mnou kafdý souhlas{), f.e MF mé
alouf.it zéjmllm: 1. sté.tu a národa, 2. mlédef.e, 3. SCM, a to v tom

Véf.ený pane redaktore,	•

posluchač techniky.
•

pořadí, jak jsem je uvedl. Nu!e, f.ádám pana red. Máčka. aby mi
!Odpověděl na několik otázek:
Proč MF s chuti uvádi politickou přislušnost provinilcO. jsou.U 11ekomunistě (zproneveya nár. soc. funkcfonéře tušfm v Nuslich, l!i­ trá provokační aféra Smudkova a j.) a nikdy, jsou-li to komunisté (Y Ustl. Olomouci a j.)?

p. dr. Klatovský ve svém článku o mládeii v 45. ěisle Dnešku řekl: »Smyslem jednoty mládef.e měl být především princip ochranný.« Připoulltim, že je mof.no se takto ne věc dlvat, zejména s hlediska stadi generace. Mládež. však nehledala ve své orga­ nisaci pouze ochranu. ona v ni spatřovala především organisaci nn
výboj za ideály mládete -  tu bojovnost ut mlédi nese s sebou.

V Praze demonstrovali vysokoškoláci, f.e jim přes mnohé lédosti
· urgence nechtělo min. informaci povolit papir na učebnice (do této

A 111k se stalo, že ze tři úseků výchovné činnosti SCM, totil vý­
chovy politické, mravní a kulturni, se polof.il příliš velký dllraz

doby jsem byl. pfivrf.encem SCM) ; proč se v této věci MF postavila proti mlédef.i, proti studentllm, jejich! jménem mlu.. tr i, proti přlslušnikllm SCM, a křivě z toho udělala demonstraci politickou a dokonce p r o t i d ě 1 n i c k o u. Vrchol všeho: kdy! jsme ili pracovat do Kolbenky, abychom dělnikllm dokézali, f.e to, co bylo o nás napsáno, byly lf.i, MF napsala nejnehoráznější nepravdu. takoµ jsem kdy čeU, f.e studenti p o z n a 1 i, f. e s e d a li s v é s t
(11) a li li s e k 4 t z e s v é h o č i n u (! I). (Po tomto výroku provedl
1. ročnik elektrotechnikll hlasováni, při něm! ze 600 jen j e d i nt
•tu den t nes o u hlas il s demonstraci.) Proč se MF, orgán SCM, postavila tak pfikře proti svým vlastním pflsluJnikllm (bylo jich celkem asi 6.000)?
V Brně byla studentské demonstrace proti nepravdivému refero­ rini Rovno s t i a komunistická demonstrace proti studentllm, při niž byla vytlučena okna školy, studenti ztýráni a bylo voláno po avřeni vysokých škol MF se zachovala obdobně jako u pralského pflpadu. Proč se MF nepostavila na obranu mléde!e, příslušnikd SCM?  _..
Před volbami, kdy ae MF plně postavila do aluf.eb komunistické propagandy, se na přiklad jednoho dne staly tyto tři pfihody: V Pra.. se chytili člověka, který etrhéval komunistické plakáty, na Moravě byli v jedné obci krvavě ztýréni nekomunističtí členové MNV a v jL ně obci szachtělo se komunistllm krásného statku jednoho mistního občana, sprévného Cecha, odbojového pracovnfka. Obvinili ho z ko­ laborace, a kdy! byl pro nesmyslnost obviněni propuštěn, zabariká­ dovali obec, hrozbami donutili člena ZNV k prohlášeni, f.e se bude konat lidový soud na ně.vsi nad tímto občanem. Které z těchto pH­ hod je nejzéva!nějlii? Hádejte, kterou z nich (otiskla jen jednu) vy­ brala »nadstranů:!tác MF? A proč?
Při vstupu dr. Feierabenda do strany nár. soc.'-spustila MF ve lhodě s RP pokřik, jaká le to je strana, kdyl mezi své členy při.. pustl agrárnické funkcionéře, f.ádná slušné strana by to neudělala atd. Asi za tři týdny potom, když. Svob. slovo poukázalo na to, f.e komunistický funkcionéf, který poštval v Brně dělniky k demonstraci proti studentllm, byl a g r á r n i c ký m f u n k c I o­ D éře m, rozhorlilo se RP, f.e -  ne kaf.dý bývalý funkcionář agrár_ ni strany je špatným«, a den nato byla v MF duchaplná llvaba, z nil
,vyplývalo, f.e •- ne každý bývalý funkcionář agr. strany je lipatnýc. Eajimavá néhoda, f.e?
Jalanile to jen trochu jde, obvinl MF nekomunisty a rozb!ječstvi lednoty néroda. Proč, kdyf. min. Kopecký prohlásil -  nebudeme brát f.ádné ohledy«, v foči, kterou odsoudily :všechny ostatní strany I nadstranické listy v z é j m u j e d n o t y n é r o d a, MF mlčela? Proč ji v t o m t o př i pa d ě nezdleželo na jednotě néroda?
Min. Nejedlý při povolávéni ročnfkll ?:1, 1!13 ,Prohlásil, f.e o jejich ubytováni a mravni ochranu bude postaréno. Proč se MF neozvala
. n a o b r a n u m 1 é d e f. e, kdyf. min. Nejedlt tohoto slibu ne­ dodrf.e\?
Pan president pravil -		demoralisace mléde!e se r o z m o h 1 a "' t a k o v é m i ř e, !e se tlm mueim zabývat -c	(Jaké to bylo v brigédéch SCM, si přečtěte v dopise v Tvorbě, a to je řečeno moc opatrně!) A MF napsala -	tak skvělou mládež., jaké je dnes, jsme leště nikdy neměli. Jen n ě k o 1 i k ll pa t n ý c h j e d I n cd -.« Mysli MF, že pochlebové lm prospěje mléde!i? Proč v komentéřlc MP překroutila smysl řeči pana presidenta?
Mohl bych pokraěovat, ale jistě tyto k on k r e t n i p ř i p a d y postač!. Pochybuji, že p. red. Méček odpovi. Jeho odpověď by totl! musela být na všechny otézky stejné: Pr o t o i'e v těchto př f­ padech MF nedbala zéjmll národa, sté.tu ani mli­ def. e, n ý br l zlij md kom u n I s ti c k é strany.
Na tě/:bto případech je d o k é z é n o (jak f.ádal předseda Hej­ dar), !e se SCM pro zéjm·y jedné strany zpronevěřil céj m dm n ér od a a m lé d ež e. -Jsou to přlpady, kdy MF se postavila proti . které mé héjlt (a o nich! nepravdivě prohlašuje, fe je héjl). Aby se tézany nemohl vykroutit, polo!im mu otézku
· druhé stk-any: Jmenujte některé zéva!né přfpady (stejně konkretně, jako jsem je jmenoval já), při nichž MF h é j i 1 a aájmy néroda nebo mlédele proti KSCI

na výchovu politickou (na tomto poli je boj poměrně nejsnazší a nejvýraznější) a Delitěsti bylo hotovo. Svaz mládef.e si od za­ člltku své existence osoboval výhradní prévo ne politickou výchovu mládef.e a brojil proti kaf.dé snaze politických stran o výchovu stranickou. Nemohl dostát svému úkolu na tomto poli a svdj boj také skutečně prohrél. Zalostnou iluatracl této hry je brllantnl věta programu vlády o mllldef.l, kde ihned po slovech, !e »vlll­ da . . . klade si za cil uskutečnit demokratickým zpllsobem sdru• f.ováni čs. mlédete .a čs. tělovýchovy v jednotných, celostátnfch a nadstranických organisacich na podkladě národnlho, státotvorné­ ho a demokratického progremuc, čteme větu: »Politickým stra­ nám se ponechévá na vllli, aby do svých řad přijimaly a si vy­ ehovlivaly mládež. podle svého uváleni, při čem! jest však třeba, aby respektovaly jednotné organisace mláde!e a tělovýchovy«. Věru, !e Pythie se musf zahanbeně rdít. Nemé smyslu pouštět se do rozeblráni této stati, v ni! pouze jedna věc je řečena urěitě: politické strany majl právo mléde! do svých řad přijfmat a vy­ chovávat. O politickou výchovu mlédef.e je tedy postaráno a ne­ musime se bát, le by ne!ie strany projevily při ni liknavost. Jestlile chce politickou výchovu provédět i Svaz mládef.e, mamené to, le v podstatě nebude dělat nic jiného, ne! co dělajl politické strany. Nejvý!I, !e případným favorisovánim jedné strany si· znepřátel( druhou, jak se ostatně jif. stalo. V této situaci je nutno polo!it si otézku, zda neni té politické výchovy u nás přilili mnoho? Svaz mládef.e by musil při provéděni své politické výchovy vystupovat jako věrný sluf.ebniček politických stran. Neposloulil by vice, kdyby llsill, které věnuje výchově politické, obrétil ne pole vý­ chovy kulturnf? Nefikl\ T. G. Masaryk, f.e u nás činnost politické musf se dít na pevném základě širokého programu kulturnfho? Politických názoru mllf.e být mnoho, ale kultura je jen jedna. Nepochybuji, te v otázce kulturní výchovy bychom se při dobré v61i všichni brzy dohodli. Domnívám se, le právě organisace mlá· def.e měla by se učit z chyb, které se staly. Zm!ny, které by na­ staly škrtnutím politické výchovy z programu SCM, nebyly by na jedné straně velké, na druhé straně vliak měly by význam dalekosáhlý.
Mám ,11a myali p_ředně praktickou činnost skupin SCM. Za své dvouleté préce v SCM nesetkal jsem se ještě se skupinou, v nil by se politická výchova vllbec provéděla. Naopek, zkušenosti po­ tvrzuji, fe nejlépe prospivaji odbočky, které se politikou nezabý­ vají a věnuji se výhradně práci kulturni a osvětové. Nap.rotl tomu odbočky, v nich! se pěstovala politlke, se velmi brzo ro:giadly. Prakticky tedy jediným nástrojem politické výchovy v SCM je Mladá fronta a ostatnl svazové časopisy. Provedená změna pro­ jevila by se jedině v těchto orgánech a to ne snad tím zpllsobem,
f.e by se udélosti politického !ivota vllbee nechaly stranou, ale le by se· o nich pouze objektivně referovalo, ani! by se k nim zaujimalo vlastni stanovisko. Myslim, te revise takto provedeni mohla by alouf.it za dostatečnou základnu k dalšímu dorozuměni veškeré čs. mládeže.
Ale dovolte, abych pokračoval Nech bych totll jenom něco odstranit. Chtěl bych politickou výchovu nahradit výchovou ob-
· 	čanskou. Tecf by měl následovat rozséhlý výklad, jak vymezit pojem politické a občanské výchovy. Chtěl bych rozdllnost těchto pojmd krátce che.rakterisovet v jejich dllsledcfch. Zatlm co politic­ ké výchova stavl Svaz mlédef.e po bok politickým straném, jako jejich přisluhovače, oběanská výchova by je ve většině případll postavila pr o t i politickým straném. Pan president o sobě řekl,
f.e byl vždycky špatným stranlkem. Nule, úkolem občanské vý­ chovy ve Svazu by bylo, vychovávet špatné stran(ky v tomto smyslu. Spatné straniky, ale dobré občany. Svaz mládef.e by tak neutralii;oval špatné vlivy stranické výchovy na mléde!. Jsem sl dobře vědom nesnadnosti tohoto úkolu, ale nepochybuji, že by se dal po určitém čase a po ziskéhi zkušenosti dobře zvlédnout. Vě­ l'im totif. v smysl na!li mládele pro poctivou hru.
Dovolte na konec ještě několik slov. Od zaloteni Svazu jsem jeho okresnlm funkcionéřem a nikdy jsem dosud nebyl nucen opravit své tvrzeni, le v SCM panuje skutečná vnitřní demokracie,
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•
)kterou si všichni Svazáci 6zkoslllvě ochraňujL Snad m-6j projev dostatečně dokazuje, le ani my, př.lslušnfcl Svezu, jsme se ne­ vzdali práva svobodně myslit a uvalovat o otázkách mládeže, jak je něm předhazováno. Máme na všechny věci svo'bodný názor, jako kdokoliv jiný. Nevytýkejte nám však, že povalujeme za lepši cestu ke apolečnému cill nikoliv pesivnl resistenci a nekritické odmitánl v!ieho, co Svaz mládeži poskytuje, ale aktivní pr;\cl a snahu po nápravě všech chyb v rěmci Svazu, poněvadž se nám zde k takovému úsill poskytuje zl'íkladna dostatečně široká. Chce­ me-li v blízké ěi vzdl'ílené budoucnosti s definitivnl platnosti vy­ feAit otázku jednotné organ.lsace veškeré l!s. mládeže, musime u sebe navzájem předpoklédat dobrou vllli a snahu po dosalenf do­ hody. Věřím, le oboji zde skutečně existuje a le se dohodneme.
V plné úctě	Vladimír R y •• studujícf

Pene redaktore!
Listujeme-li v poaledních čfslech »Dneška•, mOleme kritiku
SC:M shrnout asi do těchto bodO:
1. SC:M mládele není dnes ve skutečnosti ani jednotnou, eni nadstranickou organisaci. Dtlvody: neúčast převážné části mládef.e, jel je organisovlma jinak, politická linie SCM, representované zejména deníkem Mladá fronta.
2. SCM jako yýchovnl'í organisace mládeže není s to splnit svilj úkol, protože nemá jasno, v čem chce své člerurtvo vychovávat. Chybí ideový program. Ne druhé straně je nutno s radosti doznat, le i» stránce akěniho programu dělá zatlm vice nel mnozí jin!.
3. Z obou hořejšich dOvodO je SCM v té formě, jak dnes existuje, zbytečný, jelikol je prostředkem, jen! k cili nevede. Na­ vlc pak vzbuzuje podezfenf, le sleduje něco zcela j i n é h o, nel svtlj oficil'ílně vytčený nedoselitelný cíl.
Nevfdlm d6vod6, proč vedeni SCM nemá odvahy podivat se těmto skutečnostem v tvář. Polemiky e obrany jsou jen kličko• vánim. Je to zoufalé mateni pojmtl.
Revoluce nám zaneche,la jako dědictvl mnoho krásného. Vedle toho je však také mnoho pojm6, jel z piety zachováváme, by1 i nad nimi cltfme určitou rozpačitost. Mezl ně patři také »nadstra­ nická jednota•. Nikdo nepochybuje o tom, le Svaz zahrádkáftl md!e splnit oba postuláty. Milže být nadstranický i jednotný. Jek je tomu v politickém životě. Zl'íleži bezpochyby na tom, jak ne­ zirl'íme na politiku. Buďto se dom,1lváme, že správa a řlzenl věci obecných vyplývá z určitého ffi<. oflckého názoru ne svět, nebo zastáváme stanovisko, že je molni, ji dělat pokusnicky od přlpadu k pHpadu. Soudruzi v SCM buc:ou souhlasit zajisté s možnosti první. A ted déle: kam zařadit výchovu mláde!e? Jsem přesvěd­ čen, le i zde se shodneme: utvářeni charakteru mladého člověka znamená právě dát mu takový názor na svět, aby smyslem jeho lidského snalenl bylo úsW o u r č i t é uspofádl'ínl soclálnlho děnl. Co znemená tedy v tomto smyslu »jednota«? Viitěpovl'ínl stej­ ného nl'ízorového hlediska na řád tohoto světa, jedno oficiální učeni, jel se k věřeni předkll'ídl'í. Vážlm sl velmi slov Vojty Beneše, jel v této so1:1vislosti vyslovil o t. zv. kulturnl jednotě. :Rlkl'íme o sobě, le jsme demokraty? Pak je protismyslný postull'ít »ideové jedno­
ty« I To  je přece duchovní totalita.
To je jédro nesnázi SCM: chce udrl!et t. zv. jednotu. »Nad­ stranická« jednota je nesmysl, chápeme-li stranu jako stoupence urěitého filosofického směru. To pochopil i SCM a proto mládel! nevychovává nadstranicky. Pokud tak vtlbec čin!, dělá, co dovede. Proto je přirozené, !e nepřekročil hranice marxismu. Váhu svého snalenl přenesl na akčnl jednotu. Brigády, stavby, atd. Tím se stalo, le mravní výchovu mládeže v zl'ísadě pominul. Je ovšem třeba uznat, le prscovnl obětavost, sila motivu »prl'íc pro národ• je nepochybně cennou mravnl hodnotou. 2el, je omezena jen na několik tisíc pr0kopnfk6 nového socialistického člověka.
Co ae dá pro mlédel udělat:
1. Pro héjenf sociálnlch a kulturnlch potřeb mládeže je tfebe ústfednlho orgánu v A e c h organisaci mladých.
2. Pokusit se o sblileni přlbuzných směru politických e stavět na nich. Konkretně myslfm mládež socialistickou. Nemá smyslu trvat ne formálnl jednotě, která vede jen k vzájemnému napadl'ínl. Vytvořit Svaz socialistické mládele s poslénlm ryze kulturně-vý• chovným, Vldy1 je možno se na programu dohodnout tak, aby utvářel praktické livotnl nl'ízorové hledisko mladého socialisty, a( ul! se týká jeho poměru ke člověku, společnosti, prl'íci, jeho vnitřni opravdovosti a obětavosti.
3.  (
•
)Uznánlm politických organisaci mládele vnést do života zdravou soutěž. Jsem přesvědčen, že zde, na poli pracovnlho zA­ voděni, by vytrysklo mnohem splše to, oč se měl snalit SCM: 11 d s k á, obyčejná, člověcká filosofie vzájemné tolerance, lásky a brotrstvl.	JUC František U h l f f

Vllf.ont pnne redaktore,
nemohu odolnt, muslm V(lm napsat pár slov k diskusi o mlě­ dol'J. Kclybynte dopis otl11kl, tnk proslm bez jména, nebo se hanbou propndnu,
Chci Jenom tlmto :r.pt'mobom z duše poděkovat těm, ktefl řekli, f.11Sokol n Jun(lk J11<>u lim ncjvhodn/ljiilm pro nalil mládež. Aspoň Vr'lm ohol l'lc:I, i'.o o tlmto nll:r.orem vřele souhlaslrn. A mém k tomu 11v6 dt'lvody
C:::tonotvf a ělnnoot v Sokolo cMpu Jako národní povim,,)st ul
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proto, že něco tak velkolepého ládný jiný nfu•od nomll Jo htdll samozřejmou povinnosti nás všech toto veledilo udrtot, bn up nU. A vštěpovat tu myšlenku i mlédeli.
A Junák? Tu Vám povím svilj vlastni přlbňh. Bylo t1om 116 dltě, měla jsem i trojku z mrav6, kradlo jsem rodil!Om pon.lu, a lhala vskutku mistrovsky. Maminka, celodenně mm/111tn11nň, byla nade mnou zoufalá. Bylo mi čtrnáct let.
Tu mamince kdosi poradil, aby mě dala zapsat ma I akoutlc). A stal se zázrak. Zvláiitnl moc a sila tohoto hnuti sáhln ml hl11hoko do špatné duše a zformovala ji. Dala ji nový tvar. Od tll11h dub má poctivost se stala přfslovečnou, lh;\t prostě nedovedu n dOlnt lidem radost, pomáhat jim, kde jen mohu, slalo se ml nf'jvl\l41m potěšenlm. Mohu proto vydat svědectví, le skautlng mé nllný vliv na mladého člověka, a le jej jedinečným zpilsobem dovodo nod­ chnout pro cíle nejkrrumějšl. A pohled na vlednl livot, no vAodm práci, dovede tak lidsky protepliti
Tek to jen tak ze své zkušenosti. Odpustte, le V(ls tlm zdržuji a odpusfte i tohle mé mfněnf: SC:M, aspoň ten dneAnl, rozbiji jednotu mléde!e. Vfte, co mysllm: tu n e o r g a n I a o v o a o • jednotu li  '
Zdraví Vás srdečně a uctivě	Y,
SOii s druhé s
Válenj pane redaktore,
plši Vám jako jeden z těcfi, kteři ul téměř dva roky v SC:111 pracuji, jako jeden z těch, který Svazu věnoval všechen svilj i!a8, odhodláni a idealismus. Jsem dalek toho, abych tvrdil, že SCM ja dokonalý, že se nechybuje. Ano, udělali jsme mnoho chyb, a nl!kd:, i hrubých. Kdo je vždycky bez chyby? Chyby dělej! dospěli, tlm spil!e se dopustime chyb my, mladl. Myslim, le se příliš mnoha mluv! o ideologii Svazu, pffiill mnoho diskutuje, ale málokdo udeft přlmo hfebik na hlavičku a řekne, jak vše provést v praxi. Ko­ lega Hospodka pliie, le jeho (a tél ostatnlch) pfánlm je jednotn6 organisace mládeže. To je hezké, ale co jsi, kolego, vykonal pra vybudovl'íni této organisace? Ci se domnlváš, le něm spadne sama do Idina -  prostě objevi se? To je totél, jako bych neustále vy­ právěl svým přátelilm, jakou bych chtěl mit vilku se zahrádkou, a přitom si dal ruce do kapes, postavil se na staveniště a čekal, al se tam tato vilka objev!. To bych se asi načekal. A tu jsme u kořene. SCM tady je, a bez něho se jednotná organisace vybudo­ vat nedá. Na tom nikdo nie nezrněni. Je-U tedy myšlenka jednotn6 organisace mládeže u kolegy Hospodky a ostatních opravdu U,;>řlmná, pak mám jednu radu. Pojďte mezi nás a pomozte nám SCM vybudovat tak, jek toho jednotná organisace veškeré mlá­ deže vyžaduje. Nent to nic těžkého. Kaldý, kdo do SCM přijde a pracuje, dobude si vlivu v mlstni skupině, okrese atd., a mil!• ho plně využit. Bude-li nás vice, určitě takový dokonalý svu vybudujeme. Ale k tomu je zapotfebl všechna mládež, e o to jda. Je to nejjednoduiiAI, nejlehčl a nejdemokratičtěji!! cesta - oprav­ dová ville lidu. Budeme-li čekat, al nám někdo (ale kdo) jednot­ nou organisaci vybuduje, tak se nedočkáme.
A ještě něco. Kolega H. vznesl válné obviněhL Prý SCM ne­ slyšel hles vánočnfho poselství pane presidenta. Slyšel, moc dobře slyšel, ale boj proti dnešnlmu stavu mládeže se nevyhraje na stránkéch MF ěi jiného časopisu, ale vyhraje se přlmo v organi­ saci - osobnlm stykem a přlkladem. Kolega Hospodka ve Sveza nelije a proto nemd!e vědět, jak jsme se zařldlli. »Ne každý, kdo mi flkl'í Pane, Pane, vejde do královstvl Bollho,• fekl Kristu& A také ne kaldý,·kdo volé: »Bojujte proti alkoholismu!• skutečni proU němu bojuje. Ostatně, pan president VYZVal k nápravě cel:t národ, tedy i odbory mladých u stran, a co se vykonalo? Toto obviněni povaluji za nemlstné a neslušné.
Konečně posledni poznámku. O stranickosti SCM a MF • moc namluvilo. Předložte ele, kolego, dtlkazy. Citujte MF a na•
-fizenl orgánil SCMI Nebuďme přece jako mall hoši, kteří kflEI:
»To je darebák!« a nev dl proč.
Jednotná organisace naiif mll'ídele je Um nejzbol!nějliim našim pfánfm. Vybudujeme ji, ale musl něm všichni pomocL Tak ted7. kolego Hospodko: Do toho i Ty, e pOjde tol
Váš	V. S ob e k, studujlcl přírodověd. fakul

listárna  redakce
Pronedostatek papíru a sníženi .rozsahu periodio­ kého tisku na polovinu vydáváme i tentokrált.e dvoj, ěíslo o 16 sbrlnkách. Příští týden Dnešek nev.yjde. Nový :ročník zahájíme 3. dubna, pravděpodobně jil v JWJmámfm :rozsahu. Obsah ročníku I. bude přtpojem k některému porr.dějšúnu číslo. l>tenáiřon nabizúa vkusné desky na svázáni sešit6. Bližší údaje 111aleÍnetaa v inserlfloi ěásti toibo8lo čísla.
Administra4,e.


PROBLÉMY DNEŠKA
PhDr a JUDr K. Dobiáš: Mzda sociální
Významný ořfspěvek k řešeni otizkv soravedllvě mzd:v a oooulačnlho oroblěmu v na&em stAtě zaujme nclen nArodohosoodM'e. ale i zaměstnance. ktel'i mnlf nArok na rodinné ořldavk.v. Bro!. 69 Kčs.
Jar.Halbhuher: Hospodářská politika nového
Československa ve světle poznatků moderní
ekonomiky
Pronikavá kritickA studie. zabýyaflc( se analvsou hos­ l>OdAfsktch problémů našeho státu. Kniha vzbudi zá­ Jem u všech. kdo hledali nově cesty na poli národni­ ho hosoodllfstvi. Brož. 50 Kčs.
Prof. dr K. Kácl: O vlivu práce a pracovního prostředí na zdraví člověka
Solsek uv4df neol'izn.lvé vllvv oracovnlho orostfedl na Zdrav! ělověka i důl.dlté DOkYnY. Jaldm ooatfenún se flch vvvnrovat. Brol. 18 Ki!s.
O. Říha: Hospodářský a sociálně,politický vývoj Československa 1790,1945
Novodobé dětlnv našich zemL shrnuJicl oronlkavé změnv hoSDOdáfské a soclálnf. kterými  Jsme orolll od roku 1790 do dneška. Brol. IO Kčs.
Doc.dr Em.Šlechta: Naše hospodářskáobnova
 (
I
)Sois komentuJe současné hosooddfské otázky. zejmé­ na hosoodlifské Plánovinf u nb t v cl'Zlně. J"e doložen hoinýml člselnÝml datv a ooukazule na novou lite­ raturu. Brol. t5 K&.
U  knihkupců.  Nakladatelství	PRÁCE /
Praha II., Va\clavskě n.Am. ě. 15	-	• --

Udál□sti knižní sezóny
Tři význačné překlady z moderní světové literatury
1\fARCIA  DAVENPORTOV A:
úDOLÍ ROZHODNUTÍ
Mohutný l?eneračnf román amerloké auliDrkY. Jen! se stal roku l!la/1944 nelúsoěšnělšl knihou Amerlkv. Hrd.lnkou ie statečné irské děvče. 1e! svou hlubokou. uAlechWou bvtosll zasáhne do osudů rodiny Pittsburskěho orůmYSlnlka. Histo­ rie lásky a obětavostL JeJlž oostavy :!sou tak životné. te v nich každý nalézá obraz svých oroblěmů. Román bvl ol'e­ lolen do sedmi světoyých iazvkll a zfilmován soolečnostl Metro-GoldwYn-Mayer. Dělově vrcholi na československé oůdě ve dnech 15. března a 17. llstooadu 1919. lež autorka v Praze orotila. Zachycuje rovně! život amerických Cechů a Slováků. Přeložil Vladimir Vařecha. Cena dvou dfiň. bro!.
:MO Kčs. viz. Z80 K .
NORMAN COLLINS:
LONDÝN PATŘÍ NÁM
Londýn za vzrušených dnů očekávAnI německvch náletů. lidské oostavičkv ve shonu těchto velkých u<:lálost! liči vel­ ký romAn anl?llckého autora. Kniha olná humoru. akvělé ironie. ale 1 dobrosrdečného oochooeni ,itarosti a zálmů toho sobeckého tvora. iimž ie člověk v tr&J?1komedll života. Pře­ lollla Lida Kaufmanovi. 914 stran. V tisku.
Ll-0:
PUTOVÁNÍ STARÉHO CHROMCE
Novodobý činský román. v němž ae vyorAvl o -cestách Sta­ rého Chromce. konfuciánského mudrce. Je	radi a nablidfl Je vlastně zobraz nlm všech mravnich a soolečensk.Ých oro­ blémů současné Clnv. Sloučit VÝchodni duchovnl kulturu s kladnými výSledkv zAoadnl civilisace le hlavni myšlenkou této knihv. která Je cennÝm uřinosem z oblasti novodobě orlentálnl llteraturv. Po Prvé do evrooského inzyko ořelo!ll J"nroslav Průšek. Brož. 110 Kčs. váz. 130 Kča.
U knihkupců	cMELANTRICH








Pffbihy z potulek E. Valenty
 (
I
)SVĚTEM. PRO  lWI() ZA. lWIC
Kniha pflpomfullcl lllenl
CAPKOVA A HALLIBURTONOVA
PIII 1tovkyfotosnflckfch  reprodukci, 1811-o
yf.z. 110-,	y  knlhkupectvlch
'iT, KUCHAi. HRADEC KRÁL.








Základní	dílo socialismu

Dnese10
končí první ročník
Vkusné, poloplátěné desky vám vytvoří z jednotlivých sešitů hodnotnou knihu
Cena 30 Kčs, včetně poštovného a balného 35 Kčs
Připojený objednací lístek odstřihněte, vložte do obál­ ky a adresujte svému knihkupci nebo přímo ADMI­ NISTRACI týdeniku DNESEK, Praha I, Národní tf. 9.

 (
T
),	Zašlete
I

mnev

K. M	A	R	X	E
v novém překladě J.Veltruského a H.Žaloudkové
vychází
 (
C
í
)jako bezplatná příloha časopisu
TÝDENÍK PRO KULTURU A POLITIKU
ČÍSLO  KČS 4

poloplátěné desky na první ročnfk týdeníku Dnešek. Cenu Kčs 35.- *zasílám, *zaplatím složenkou, přilože­ nou k zásilce, *zašlete na dobírku.



-··-····...........................................,	.. -
podpis a úplná adresa.
· Co se nehodí, škrtněte!
· 









Oznamujeme zalo!ent edice
Slovanský literární-klub, SLIK
Edici řldi redakční kruh v čele s u.niv. 11rof, dr, Albertem Pralákem. Jejími! členv 1oou oa.k dále unlv. 11rof. dr. Frank Wollmau. unlv. prof. dr. Juliu■ Dolanský. 11ror. dr. Josef Jirásek a spisovatel dr. L. N. Zvi!flna.
Ročně bude vydáno na krásném nanffe '-7  svazků v ceLkověm rozsahu asi 2000 tlskoVÝch stran. Grafickou úoravu orovcdou nřednl vvtvarnicl. Jako nrvÝ svazek orávě vvšla románová reoortA! •DÝmv nad Blrkenauc od oolské sntsovatelkY Seweryny Szma,rlewské. známé svědkyně z norimberského nrocesu. Román. který Jde dnes ve statlslcich  VÝtlsclch  celou  Evronou  a zvěčnil  hrůzy osvětimského  koncentračnlho tábora. sl toto nrvenstvi ooravdu zasloul!l.  Pro  dalši svazkv  1snu ořloraveny ne1nově1šl  román  známého  soudobého snlsovatele 11hoslovanského. ooctěnébo stlilnf cenou. lva Andrli!e •Slečna dělá oenlze1 a román ruského snlsovatele VJačeslava SUikova •Tuléclc. Po nJch oH1de na řadu román slovinský. Ceský čtenář seznám! se tak s hodnotnými llterlirnlmi dllv ruskými. běloruskÝllŮ, ukralinsk:Ýml. t>OlskÝJili.	českými. slovenskými.	lužiekosrbsktmJ. srbskými. charvátskými. slovlru!kvml. bulharsk.vnů a makedonskÝllŮ. PrVÝ svazek vyšel v únoru 1947 a každý druhý měsfc budou nravldelně následovat svazky dallll.

Vvstflhni!te a zašlete v nezalepené obálce Jako tiskopis na adr.:
Edice Slovanský literární klub Pra	XII, Vilímovská 2·• Telefon 512-00







Adresa a t.dale esllatele:


Clenské číslo


VYDlnl 8 LI K

P:RIHLASI[A
Pfl.hlašuji se s účinnosti od 1, led.na 1847 za nflaPlvailclho člena Slovanského llterárnlho klubu. Pře1lmém na sebe DO• vinnost DOdoorovati klub v ieho činnosti -a platiti oravldel• ně měsfčnl členské ořísněvky v částce Kčs 40.-.
zavazuil se. te zůstanu členem klubu ne1méně DO dobu ledlloho roku. Jellko! snrl\vnl rok klubu začíná vidy 1. led­ nem. ofestanu bvtl členem. oznámfm-U t.o na Jeho adresu

.PfUmenl .a. kfestnl _jméno: ·--····--..,	--·

nejméně  tři  měslce  ořed  unlynutlm  snrl\vnlho  roku.  t.  S,
ne1oozděll do 30, záři toho kterého sorl\vnlho roku,

....................·.-······--·---·..............		.·. -···..·-

Při tl\dněm nlacenl členských oflsněvkO obdr!lm:
1. Sest hodnotných knih ze současných slovanských

lite­

Bvdl!lltě: ·•-•--•-••--•-•••-••-•..••·•·••••-•... •••-••••---•-••••--•­
Povolánl:·-----·	--·
Ulice. a..člslo..domu:.	 	
Polita: ..............................................................................	·-•

ratur v úhrnném rozsahu circa 1300 a! 2000 stran. které SLlK VYdá ročně oro své členstvo. Cena těchto knJh le obllal!ena v členském Dffsoěvku.
2. Dále budu lli!asten VÝhod olvnoucl.ch oři odběru vě­ deckých oubllkacl. které budou vydány v součinnosti se Slovanským llstavem v Praze.
3. Každý člen obdržl VÝroěnl umělecky hodnotnou orémJJ.
v........ .......................................dne ...........	lN ..

Telefon:..........................................................................................	I	Vlastnoručnf.D<>dms:.............................................................._...



THE	-		TIMES
WEEKLY	EDITION
 (
T
)-Again available, with the story of the crisis in Britain
HB TIMES WEEKLY EDITION, whicb has been suspended for the past fortnight owing to the Britlsh Oovernmenťs fuel restrictions, is thls week agaio available to readers. Tbc two-week period of suspension marks the only occasion ln more tban 50 years that thfs journal has not reached its readers. The Times Week/y Edition will now continue to preaent European observers with a complete, unbiased and authoritative account
of British Domestic and Foreign affairs.
Tbc, main topic ln thls week'a isaue is, of course, tbe fuel crisis in Britaio. The Times staff of industrial experts, editorial writers and correspondents at home comblnc, to bring you a soundly informed account of what the crisis has mcant, both to lndustry and the

British houscholder, and how it may affect Britisb commerce abroad. Also featured :
Britain's Ecouomlc Pian: A report on the Britisb Govem• ment's 1urvey of 1.-conomic trend-the toil and austerity which lie before the British people if exports are to be increased.
India: Brilain's pian 10  hand ovcr full govemment to
the Indlans in June, 1948, and its reception.
Ail those who want accurate reporting of affairs from lha British vlewpoiot should take out . an annuaJ aubscription now for The Times Weekly Editlon.

Every Friday 8 cr. a copy
or
12 MONTHS - 360 CR.
6 MONTHS  • 180 CR.
3 MONTHS •  90 CR.


MELANTRICH, PRAOUB

DISTRIBUTORS:
ORBIS, PRAGUB  •  SVOBODA, PRAGUB or your local newsagent


1852.U
