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Oznamujeme nové vydani knihy

Karla Capka ~Hovory s TGM”

Kniha vyjde pravdépodobné v &ervnu y omezeném poctu \Misku. Zavazné objednavky nutno zaslali proto nasi
administraci co nejdfive. Cena 12 s. 6d. plus poStovné.
Zajemclm posleme seznam knih, kterc vvjdbu v letoSnim roce jen pro pravidelné odbératele.

' DI LEZI 'E OZNAMEN!

Oznamujeme nasSim c¢iendfum, Ze [
administrace SKUTECNOSTI presidlila do Londyna.
Predplatné a objednavky fidte na adresu:

2«, ORCHARD CRESCENT. EDGWARE, MIDDLESEX, LNGLAND.
REDAKCNI PRISPEVKY zasilejte do Mnichova:
POST BOX 6, Postami 62, Mimchéfi, Germany, US ZORE

Prosime vsechny &tenare, ktefi zaplatili pfedplatné jen na pul roku, aby nezapomnéli véas poukazat pfislusnou ¢akstu
za druhé pololeti. Toto ¢&islo zasilame uZ jen t&m &tenafm, ktefi bud predplatné za uplynuli pllrok zaplatili nebo jinym
zplsobem projevili o. ,,Skutecnost” zajem. ' :

Redakce ,,SkuteCnost
a.p.). Prosime v3echny zajemce, aby se v této vCci obraceli pfimo na adresu redakce/ 28, Orchard Crescent, Edeware.
Mtddleséx. Enghnd. ! ‘ ’
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Nezavisla revue — fidi redakéni kruh v Mnichové a Londyné. — Roc¢nik Ill. Cislo 1. Leden 1951.

PROZATIMNI

Cas obCas ptaji se nas nadi Ctenadfi po nasem
programu, co pry vlastné chceme. Doufali jsme,
Ze naSe Cinnost sama jim odpovi. Patrné vsak
nestaCi a tak chceme kratce dati pfimou od-
povéd, kterd bude zéroveri prozatimni rekapitu-
laci dosavadnich naSich snah.

Mladi lidé, sdruzeni ve SkuteCnosti, nasli se
vétSinou az v exilu. Aniz veédéli, uz predem je
spojoval cil, za kterym Sli z vlasti: chtéli po-
kraCovat v boji, ktery uz doma byl nemozny.
Masarykova slova ,neskladat ruce v Kklin za
Zadnych okolnosti” provézela je na cesté do
vyhnanstvi.  Poméry, které naSli v emigraci,
byly podivné: na kazdém kroku Cekala prace,
naléhavé, konkrétni ukoly. A odpovéd, kterou
vedouci emigrace davala, byla — politika a k
tomu jeSté jaka politika!

| Fekli jsme si, Ze musime zaCit sami; bylo
nam jasné, Ze budeme délat ,,politiku nepoli-
tickou™, jak o ni mluvival Masaryk. Abychom
se vzajemné nasli, zaCli jsme vydavat SkuteCnost,
ktera méla — a mé& dosud byt vyzvou viem na-
Sim lidem v ciziné, mladym i starym, aby se
spojili k spolecné praci na konkrétni ukoly, ne
v politice, ale ,,v duchu a pravdé”. Chtéli jsme
a chceme vybudovat ze SkuteCnosti organ pro
duchovni boj naSi emigrace. Jméno samo uka-
zuje, Ze prvnim predpokladem k nému je poznéani
dnesni situace, Ceské i slovenské a svétove. Vime
sami nejlépe, jak velké nedostatky naSe revue
ma. Veéfime vSak, Ze se ndm podafi ji nejen
udrZet, nybrz i rozSifit a zdokonalit, aby se stala
forem pro tu Cast emigrace, ktera ma porozu-
méni pro duchovni boj a chce jej VvZiti doopravdy.
Mnozi nas chvali, jini hani, bohuZel ani jedni
ani druzi nam nepomahaji, at" spolupraci, at
kladnou kritikou.

Od pocCatku své Cinnosti jsme si byli védomi,
Ze ,Ceskd otdzka” je otadzkou svétovou i v kul-
turnim smyslu, Ze proto musime nalézt své mis-
to v souCasném svétovém duchovnim zépase
a doveésti se ho ucinné zacastnit v duchu svych
domécich tradic. Jest to nemald ctizadost, vi-
me, ale jak chceme jinak dnes ve svété vibec
néco znamenat? Hledéli jsme se proto zapojit
n* SirSi hnuti a zacli jsme vydavat anglicky a
némecky ,,Democratia Militans”, abychom upo-
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zornili na své snahy cizi vefejnost. 1 byli jsme
pozvani na berlinsky kongres pro kulturni svo-
bodu a spolupracujeme na organisaci hnuti
»Pratelé svobody”, které ma byt trvalym pokra-
c¢ovanim kongresu. Doufame, Ze v mladeZi to-
hoto hnuti najdeme mezinarodni ramec, v némz
se uplatnime organisaCné i programove.

Upozorfiovali jsme hned v prvnich Cislech
SkuteCnosti na fakt, ze v dneSni naSi emigraci
je tak pocetné vysokoSkolské studentstvo a vo-
lali jsme po promysSleném programu pro né.
Zdlraznovali jsme, Ze je tfeba jednak organiso-
vané pomoci hmotné, jednak cilevédomého ve-
deni prostfedkem svédomitého vybéru, aby nej-
schopngjsim emigrovanym studentim a mladé
inteligenci byla dana plnd moznost dikladného
odborného vzdélani ve stfediscich zapadni kul-
tury. Vidime zde jedineCnou pfileZitost pro
vychovu pfiStich kulturnich a politickych pra-
covnikl naSeho nérodniho Zivota, dnes tak
chudého a stale decimovaného. Byli bychom
radi, kdyby tato prileZitost nezlstala nevyuZita
a domnivame se, ze by se této otazce mélo vé-
novat zvlastni oddéleni RSC.

Na vydavani knizni jsme nepomysleli, nebot
jsme se domnivali, Ze tuto Ulohu pfevezme Masa-
rykdv demokraticky svaz. Bohuzel, Masaryklv
svaz Zzivofi, neni-li vibec mrtev, a tak uvazujeme,
co bychom mohli udélati v tomto dileZitém bodg.

Presto, Ze sledujeme konkrétni cile a Ukoly,
jak je pfinasi situace naSi emigrace, vychazime
z jednotné duchovni zakladny, na které se pod-
statné shodujeme. Zakladni problém naSi doby
vidime v otazce, jak prekonat anarchii hospo-
darskou, spoleCenskou a mravni, do které se
lidstvo dostalo vyvojem poslednich tfi stoleti.
V této anarchii shleddvdme podstatu dnesni
svétové krise. Od zplisobu, jakym bude FeSena,
zévisi osudova otazka: jaké lidstvo bude v bu-
doucnosti Zit na této planeté, zda lidé Ci roboti,
zda Clovék civilisovany, nebo, mluveno s Koest-
lerem, Clovéek mravné neandertalsky, | kdyz
technicky vyspély. Toto jest vlastni vyzva dnes-
nimu lidstvu. Jsme nesmlouvavé proti faSismu
a komunismu pravé z toho ddvodu, Ze tato na-
silnd a nésilnickd hnuti nemaji intimniho poro-
zumeéni pro to, co je vpravdé lidské v Clovéku



a predstavuji nebezpeCi tohoto neandertalstvi.
Proti vSem teoriim o0 pouhé cCasové-prostorové
podstaté svéta a jeho vulgarnimu vyrazu ,,ma-
terialismu” stavime s filosofem Radlem viru —
ba jistotu — v existenci mravniho svéta. Mys-
lime tim, Ze v podstaté jest vlddnouci duchovni
slozka, ktera se projevuje u lidi porozuménim
pro to, co je pravdivé, dobré, spravedlive, takze

federalismu. Véfime, Ze Evropa boj o své u -
poradani musi si vybojovat sama a obrodit se
ve svych idedlech. Zustavdme rozhodné du-
chovné i prostorové v Evropé, nebot’ véfime, Ze
Evropa ma jesté co Fici svétu v jeho tézké krisi,
nebot’ pres svou slabost hospodafskou a poli-
tickou je stale predni velmoci duchovni.
Chtéli bychom fFici jeSté slovo o svém postoji

je mozno na toto porozuméni apelovat. Se
silami mravniho svéta je potfebi se spojovat a je
podporovat. V tomto smyslu chceme jednat,
ne vSak ké&zat, ani moralisovat.

Je nam dale samozfejmé, Ze v zapadni civili-
saci, k niz se hrdé hlasime, je mravni svét zakot-
ven v fecko-Zidovsko-kfestanské duchovni tra-
dici a Ze proto je tfeba z ni vychazet. Praktickou
jeji formou je demokracie, kterou plné prijima-
me a jsme presvédceni, Ze ddsledné uplatnéni je
stale nejlep§im programem jak politickym tak
zivotnim jednotlivell i narodl. | v tomto jsme
zaky Masarykovymi, demokracie nam ovsem
znamenad osobni iniciativu a zodpovédnost, ne-
myslitelné bez svobody pravé tak jako mravni
svét, kteryje svétem individuelniho rozhodovani.

Jsme presvédCeni, Ze hospodarskou anarchii
Ize prekonat cestou demokratickou. Prali by-
chom si, aby naSi pratelé narodohospodéafi uka-
zali rozborem vyvoje zapadniho svéta, jak se
tato pfeména da provadéti ve svobodé a meto-
dami, které odpovidaji zemim vyspélym hospo-
darsky a kulturné. Opakujeme: jde nédm o konkrétni, kladnou

Snazili jsme se a snaZime o spolupréaci se sna- praci a zveme k ni vsechny nase krajany stejné
hami o vytvoreni sjednocené Evropy na zakladé vule.

k Némecku, zvlaste se zietelem k odsunu naSich
Némcl. Cinime tak proto, Ze Gvahy uvefejnéné
svého Casu ve SkutecCnosti nedoSly porozumeni,
jakého jsme si prali. Lidé se prosté rozCilili a
rozzlobili na nas. N&s v3ak toto kieCovité, zlobné,
ba nenavistné rozCileni utvrdilo v domnénce,
Ze v naSem narodnim svédomi jest bolave misto,
kterého se bojime dotknouti. Nam S$lo pravé
0 to, aby se klidné rozebralo, co se odsunem
Némcl vlastné stalo, pro¢ a jak, a da-li se to,
co a jak se stalo, uvést v soulad s naSimi idealy
Ceskymi a svétovymi.  Vyslovné vSak podoty-
kame, ze politické feSeni této otazky je véci
celonarodni a Ze pokusy kterékoliv emigrantské
skupiny o jeji praktické feSeni v dnedni chvili
jsou bud' naivnosti nebo demagogii, ne-li obojim.

Toto jsme chtéli fici o sobé naSi emigrantske
verejnosti.  Jak jsme Sli dosud, tak chceme jiti
i nadale. Jsme pfistupni véem navrhim a pod-
nétlm, vitame kazdou opravdovou kritiku a
radi odpovime. Nechceme se vSak malicherné
haStefit anebo polemisovat a idiosynkrasiemi.

SVOBODA A KULTURA

VTo svojej knihe ,,On Liberty” napisal John Stuart Mili: ,,Stat, ktory ponizil ¢lovéka, aby ho ucinil po

voPnym néstrojom svojej vole a svojich zamérov, spozné rychle, Ze stymto malym ¢lovekomneu skutecni
ni¢ zo svojich vePkych planov’. — Dgjiny su cintorinom marnych pokusov vytvofit vePké véci s malym co
vekom, s poslusnym barbarom, a neslobodnym robotom, so svalami bez ducha a bez mozgu.

S malym Clovekom nemozZno robit’ velké véci, akokolvek o tom sudili v minulosti Xerxes, Att a ae
Dzingischan a v novsich dobach Napoleon, Mussolini alebo Hitler. VSetci nutné zainkasovali tota
razku a ani dnedni vePmajstri nasilia a neslobody tomuto osudu neuniknu. Totalna porazka je osu om
totality. ‘

Bolo maélo slobody v dobach, kedy jej nebolo prili§ tfeba, kedy Zivot nebol pfilis sloZity, ke y s
| a j adéar a jeho dvor, kedy tu nebol priemysel, doprava, technika, hospodarstvo, nezamestnanos & |y

u jZ\V?a Priro™a tobo, aby sa vePmi namahal. Tento ¢lovék nemusel vel a mysliet, jeho omy
hni \ i°Sa ¥ oby”ajne sa daly odCinit bez velkych Skod pre ného a pre spolo¢nost. Sloboda o

a a a, a u potfeboval na rozumné rieSenie jednoduchej otdzkv svojej existencie, t.j. boa

\% dobach je tomu inac. , Mmeta uUcu.
nesmip”vf obsluhuje stroje, diriguje dopravu, roznasSa postu, alebo trebars strojix
ktorvm ié

8r- JMesm'e byt barbar, ak nemaju nastat' okamzité dporuchy v _tom s*0Z’t0l"'fi|.ACju, po«l

ktorym je moderny stat. Musi ovladat Cas, musi organizovat a predvidat.” Musi mat kvalrf.kac--
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zodpovédnosti a musi bezpodmienegéne i pri tych najjednoduchsich Gkonoch hybat vlastnym mozgom. Bez
slobody sa Clovék tymto veciam n.kdy nenauci, lebo sloboda je pravé na to, aby sa Clovék nauCil mysliet’ vlast-

Clovék, ktory yedie elektriku, ktory opravuje auto, alebo mieSa cement, nielen Ze nesmie byt barbar

on mm uz byt nemoze Je pravdou, ze moderna technika prispieva k vytvaraniu masoveho, neslobodnéhé
Clovéka, ale to je len jedna stranka problému, stranka, ktord kazdy znd, a ktorej moderné socialné védy véno
valy tisice knih a stadii. Davova psychologia vrhla tak ostré svétlo na svojho ,,davového Clovéka” Ze iné

a podla mOJthO stdu podstatnejsie aspekty technickej civilizacie, stratily na jasnosti a ostavaju podnes takmer
nepoviimnuté. Y
len moderny Clovék, akokolvek je masovy, akokolvek podlieha demagogii a irraciondlnym naladam,
vie, Ze ma funkciu, zodpovédnost, Ze nieComu rozumie: dostal sebavedomie. Naucil sa na tom aute alebo
elektrické mysliet' a bude mysliet” stale, pokial budl jestvovat tie autd, Zeleznice a cela tak zvana ,,Zapadna
civilizacia®. Pokial budld v Sovietskom SvaZe premavat Zeleznice, pokial tam bude stat Clovek u elektric-
kého sustruhu, alebo nardbat’ s elektronovym mikroskopom, potial budenudteny mysliet’ vlastnou hlavou,
slobodne, proti neslobode, proti teroru a proti rezimu. KaZdd nova tovaren, kazda nova elektraren, kazdy
Uspéch patrocnice a hoc kazdy tank iba rozmnoZia rady mysliacich ludi, zajtrajSich nepriatelov rezimu, obéti
buddcich Cistiek. Tie Cistky nikdy neustand. Pocet nepriatelov rezimu porastie imérné s pokrokom indus-
trializacie, s poftom novych tovarni, turbin, lokomotiv. Dnes je v SSSR 10 aZz 15 milionov ludi v koncen-
traCnich taboroch: do Leninovej smrti nepfesahoval ich poCet podla prislusnych Statistik jeden milion.

Ten inoderny davovy Clovék je chronickym nebezpeCim demokracie. Ked v3ak demokracia pominula
a davovy Clovék spoznal na vlastnej koZi, Co nevedel vysudit' z teorie, totiZ, Ze sloboda, spravedlivost, ludskost
nie su iba prazdné Slova, tu prestava byt i masovy Clovék masovym a zaCina mysliet.

Hovofi sa dnes Casto o zUfalom boji slobody. Sloboda naozaj zufale bojuje o svoj Zivot, ale totalita je
na tom horSie: Bojuje boj pfehrany a kazdé jej domnélé vitazstvo je v skutoCnosti jej pordzkou. Totalita
predpoklada Clovéka, ktory uz slobodu nepotiebuje, a ktory nielen Ze nemusi mysliet' vlastnou hlavou, ale nema
k tomu ani pfilezitost. ZraSit vSak tuto pfilezitost znamena zruSit moderny Stat, hospodéarstvo, dopravu,
techniku... Zbavit Clovéka pfilezitosti slobodne mysliet' znamena vréatit ho do barbarstva, popriet’ celu za-
padnu civilizaciu — s jej slobodou, snaSanlivostou. humanitou, i s jej mikroskopami, lietadlami a radarami.
Téa sloboda a ten radar, to je rub a lice tejZze mince, ta ista vec, ktoru volame zapadnou, krestansko-demokra-
tickou alebo krestansko-antickou civilizaciou.

SU ludia, ktori si z neopatrnosti spalia pri ohni prsty a sudia potom, Ze ohefi je Skodlivy. So slobodou
je to rovnako. Jestvuje skisenost, obmedzena skisenost’ jedného Clovéka, jednej generacie alebo jednej kréat-
kej éry, skusenost, ktora hovori: ,,Sloboda sa nam dnes nevyplatila, je teda Skodliva Kto takto mysli
mysli nespravné.

Ako dobro, spravedlivost', laska a iné principy kultlrotvorné, tak ani sloboda nepisobi z dnes na zajtra,
ale v celom dejinnom obdobi, v kultire ako celku. Platnost a uzitonost” kultirnych principov je malokedy
zfetelna a nesporna v Zivote jedného Clovéka alebo jednej generacie. Potvrdzuje ich aZ skdsenost’ historicka,
skisenost’ jednej celej kultdry. | sloboda plsobi teda pomaly, asto neviditelné, ale zato vytrvale, napriek
pfechodnym zvratom a prechodnym ochabnutiam. Kto si vylipne z d&jin pravé toto Upadkové odbobie, kedy
sloboda zdanlivé plody neniesla a zovSeobecni si tuto skusenost, lahko sa dostane do omylu a slobodé aky-
kolvek vyznam a smvsel upre.

MuiZe byt spor o tom, ¢i sa vyplatila sloboda trebars nemeckej demokracii pfed Hitlerom alebo &esko-
slovenskej demokracii pfed Mnichovom, ale nik nepopfe platnost slobody v zé&padnej kultire, ked ma pri
tom na oCiach kultdry iné, menej slobodné. Porovnajte si vysledky zapadnej kultdry v pomere ku kultare
ginskej, indianskej alebo k polokultiram sibifskych, ¢i australskych domorodcllv. Pozorujte, kolko zla na-
tropila nesloboda v samotnej kultare europskej. porovnajte si, ¢o urobila sloboda z Anglicanov alebo Norov
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ie dnes problémem obliect sa a obut. A zrazu je vlastné vSetko problémem. Potfebuje$ specialnejSiu vloZku
do Zeh ickv. lampu do radia, dusu do bicykla, Zziarovku do baterky  Niet, priatelu, este sa nevyradba, uz s
nevvrL. ete nie je na trhu, uzZ je vypredané, iba na poukaz, poukazy su vyCerpané, len pre udernikov..  Zra*
zu niet surovin, niet pracovnych sil, niet odbornikov... Coho v skutecnosti met, je len sloboda. Ona je v
skutoCno-ti tou surovinou, pracovnou silou i odbormkom.

Od Spendliku po ponorku, vsetko je dielom slobody. Za tym Spendlikem i ponorkou je dlhy, ¢asto pre-
ruSovany a bolestny proces emancipacie Clovéka. AZ ked sa Clovék emancipo\al, oslobodil od strachu, od
dogiem od neomylnych autorit, aZz vtedy sa naucil mysliet vlastnou hlavou, az vtedy zacal planovité pozorovat
experimentovat a vynachadzat. Nebyt slobody, nerozvinul by sa vynaliezavy ludsky duch. NevynaSiei
by ni¢ a vypomahal by si kosticou z ryby ako africky Cernoch. Sloboda je ta najuZitoCnejSia vec na svete.
VSetko ostatné pride samo, iba ju si musi Clovék zaslizit, péstovat a branit.

Sloboda sa prejavuje neviditelné v danej chvili a jej plody dozrievuju pomaly. Ani strata slobody ne-
vedie k okamzitému ochrnutiu tvofivych schopnosti jedinca a spolo€nosti. Chvilu to eSte potrva, kym taka
spoloCnost’ vypotiebuje dedictvo byvalej slobody, dobrodinie starych metod a organizéacie, schopnosti ludi,
ktori chodili eSte do starej Skoly. Ale to je zaCiatok konca. Kolesd tovarni sa eSte toCia, ale nie je to uZ
tvofivy duch, ¢o ich pohana, ale iba zotrvacnost' a zvyk. Budu sa tocit ¢im dalej tym pomalSie, tym nama-
havejSie, tym nedspornejSie. Arméada otrokov ich bude tocit, cely Stat’ sa premeni v jedina donucovaciu pra-
covilu a vSetko nadarmo: neviditelné kolieCka v 1’'udskych hlavach sa zavafily a s nimi nutné i kola tovarni.

Nakoniec sa bude uzZ len kradnut. Tisice Spidnov vySle Sovietsky Svaz, aby ukradli slobodé radar, ato-
mova bombu, diafkove riadené lietadlo. Ni¢ iného mu nezbyva: musi kradnut, nevie to vytvorit. Vie len
okopirovat', napodobnit, a i to zle...

Je takych kradezi mnoho. Od istého Casu sa sovietsky ZiaCik uCi v Skole, Ze sovieti vynaSli Ziarovku,
radio, dalekohlad, tedriu atomova, tedriu dédicnosti a pod. Kazdy psycholog Vam povie, ¢o je to. Je to
kompenzacia menejcennosti, priznanie a svédectvo vlastnej hlbokej a neodCinitefnej neplodnosti. Vyhnali
slobodu, najlepsi iudia sd za hranicami; ti, o zostali, zakrnéli vo svieracej kazajke totalitného Statu. Uz

nevedia ni¢ stvofit, musia kradnut. KAROL BELAK (Mnichov)
SEVROPOU LZE ZACIT OKAMZITE
TTadejte, vazeni pratelé, kdo v roce 1942 na- PresvédCovat komunisty o tom, Ze mezi cilem
psal: a prostfedkem je pricinna souvislost, bylo by
~Nejlepsi soudce, ktery si zaslouzi uznani, nemoudré.  Znamenalo by to vlastné varovat
~Nje lid; jeho rozsudky ztélesfiuji pravni cit, je pred nebezpeC¢im — a kdo méa zajem na tomto
jehoz nositelem je lid.” milosrdenstvi? ~ Tim, Ze si nespravnou U(vahou
Nuze, nebyl to marsal Stalin, jak by se zdalo, zastiraji svou podobnost s nacismem, odfikaji
nybrz doktor Thierack, nacisticky ministr spra-  se zaroven pouceni, které vyplyva z chyb nacistd.
vedlnosti. A nyni hadejte, kdo napsal: Tim hlfe pro ng!

,Lid je jedinym zdrojem statni moci, PFipustme tedy komunistdim, 7e mezi Hitlerem
tedy i jedinym zdrojem spravedinosti — a Stalinem je rozdilvzdyt skutetné s jistého
nechrne tedy rozhodovat lid.” hlediska rozdily jsou:# v tom na priklad, Ze

Nemylte se, nebyl to Streicher, ponévadZ ten  Hitler v miladi byl zaméstnan tapetafstvim,
v t¢ dobé uz visel, nybrz byl to Antonin Z&po-  kdezto o mladém Stalinovi se vypravi, Ze vy-
tocky. ~ Avsak komu by bylo mozno zazlivat, loupil banku. Komunisté mohou k tomu oviem
Ze neuhodl? Takovych feCi o spravedlnosti byl poznamenat, 7e zélezi na cili, nebot vyloupil-H
evropsky clovek nucen slySet v poslednich deseti-  gia)in panku, vyloupil ji proto, aby ziskal pro-
letich nespocetné. -~ A rozdily mezi nimi je veru sttedky k osvobozeni proletariatu a k spravedli-
t€zko postrehnout. Komuniste, nemohouce po-  \g&my “yspofadani svéta. Upirat Stalinovi toto
prit tuto podobnost, prece jenom jeden rozdil vy$si zaméfeni bylo by moZna nespravedlivé.
zdurazhuji: rozdil v cili. 1 kdyz by se tedy na-  going nespravedlivé by bylo dokazovat Stali-
cisticke ~soudni metody, koncentracni  tabory, novi, 7e se svym odvaznym &inem odchylil od
Sibenice a zastreleni na utéku nelisily jinak od Marxova ufeni. Marx v tomto smyslu totiz
soudnich metod komunistickych, v jednom s piyterak nebrani, nybrz naopak povzbuzuje —
s hlediska komunistu prece jen budou liSit pod- a praktickych dosledkii u? bychom se dneska

statné: rozdilem v cili ani nedopocetli. A i kdyby tedy Stalinliv révo-



lucionafsky Cin v mladi byl pouze vymyslen
komunistickymi legendisty pro pouceni mladezi,
byl vymyslen s pfisnou dislednosti v duchu
Marxova nézoru na cil, ktery ospravedliuje
prostiedky, at' jsou jakékoliv.  Ti pak, kdoz
na rozdil od Marxe Véfi, Ze souvislost mezi pro-
stfedky a cilem dikybohu nedovoluje dojit niz-
kymi metodami vysokych met, mohou s klidnym
a nejvzneSengjsi. Ze svého poznani vdak presto
nemohou nic jieho dovoditn, neZ Ze loupit se ne-
ma, i kdyby to slibovalo okamZité zfizeni kralov-
stvi boziho na zemi. Tyto vyvody oviem nemini
presvédCit lupiCe, ponévadZz ti maji na loupezZ
svlj vlastni nazor a v duchu tohoto ndzoru svou
vlastni hantyrku, ¢imz se domluva s nimi stava
nesnadnou. Je pfece znamo, Ze lupiC o0 sobé
nikdy nefekne, Ze je lupiCem, nebo Ze krade,
nebo Ze se dopustil loupezné vrazdy...

Avsak nejen Stalinovi, nybrz i Hitlerovi by
bylo nespravedlivé upirat vyssi cile. Kdyz Hitler
osnoval své tazeni proti zidim, myslel rovnéz
loZit z jeho projevll a z projevl jeho spolupra-
covnikl. Vychazel z predpokladu, Ze Zidé jsou
nebezpeCim lidstva a rozhodl se toto nebezpeCi
vyhladit vSude a vSemi prostiedky. Nelze jisté
poprit, Ze ve vsech evropskych zemich, ve Francii
stejné jako v Ceskoslovensku, v Holandsku
pravé tak jako v Déansku, nalezl by se byval pred
valkou tuzemsky antisemitismus, tu intensiv-
néjsi, tu méné intensivni. Pfichodem Hitlerovym
viak jak znadmo nezesilil, nybrz pravé naopak.
Smyslet protizidovsky v dobé okupace zacalo
platit stale vice a vice jako zrada — ba mozno
fici narodni zrada, at' to zni jakkoliv paradoxné.
To plati o narodé danském, holandském, fran-
couzském, Ceském, o Evropé zkratka — a mohlo
by to slouZit za pfiklad, jak pojem naroda pre-
rGstd za jistych okolnosti pouhy pocit rasové
sounalezitosti nebo jazykové jednoty.  Zrada
pojmu spravedlnost, Cest, mravnost zacala se
platnost evropskou. Nacistickd propaganda proti
tomu pramalo svedla. Nepomohlo ji mluvit o
vysokych cilech, ponévadZz se nevéfilo jejim
prostfedkiim. A ty znal nejeden Evropan ze své
zkusenosti.

A to jisté plati svym zplsobem i o nacistickém
antibolSevismu. Kdo byl ochoten jit po boku
otT~h Protl komunismu?  Zajisté, Ze jenom

ieno + schoPni tohoto bratrstvi ve zbrani,

prostr ] byl schopen ospravedInit vSechny
mm A MNAINAINKC vvhne nebylo jich mnoho mezi
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Francouzi, Holandany, Cechy, Nory... Clenstvi
v nacistickych ligach proti bolSevismu dostalo
charakter praSiviny, které se lidé zacCali Stitit
(a to pravem, jehoz vahu by ani dnedni situace
neméla oslabovat). Vystavy o pomérech v So-
vétském svazu nepomohly. A nepomohly ani
doklady, fotografie a statistiky snesené nacisty.
Lidé prestali véfit tomu, co fikali nacisté, nebot
méli prilezitost je nezfidka pfistihnout pfi 1zi —
a tak se stalo zvyklosti pokladat za pravdu opak
toho, co nacisté fikali. Timto zplsobem nacisté
trestuhodné pomohli komunismu v Evropé.

Komunisté ovsem, jak vidime dnes a denng,
pramalo zajima, co Ze jim to zjednalo za valky
naklonnosti u evropského lidu. Nemaji zajem
poucit se — nybrz poucovat. Tim hife pro né!
Nezajima je, Ze nejvétsi odpor budili nacisté
svym pojetim prava, spravedlnosti, svou justici,
svou nehumannosti, svou nedctou k pravde,
svymi koncentranimi tabory — svymi metodami
zkratka. A stejné je nezajimd, jakou podivu-
hodnou ucinnost mél odpor proti témto nacistic-
kym metodam. Jak probouzel lidi z letargie.
Jak je zbavoval strachu o Zivot. Jak z nich délal
hrdiny. Jak sjednocoval.

V  evropskych zemich davno nebylo tolik
jednotnosti jako v oné dobé napadeni. V ftfi-
dnich rozdilech ubylo napéti.  Hranice mezi
politickymi stranami ztracely svou nékdejsi funkci
prikopl a hradeb. Za to vSak se zbystfil smysl
pro rozdil mezi Cestnym a neCestnym, slusnym
a neslusnym, spravedlivym a nespravedlivym.
A mravni ctnosti se stale vyznamnégji zacaly
podilet na definici pojmu ,,nérodni”, hranice
tohoto pojmu se tak prestala kryt, s hranici krevni
a jazykové sounaleZitosti, a stavalo se tak za
némecké okupace, Ze lecktery Dan si byl blizsi
tfeba s Cechem, nez se svym vlastnim bratrem,
s nimZ mél sice spoleChou matku a jazyk, nikoliv
vSak svlij nazor o utraceni miliond lidi v na-
cistickych plynovych komoréch.

A tak zatim co Hitler se pokousel né&silim
sjednotit Evropu, sjednocovala se Evropa bez
Hitlera a proti nému. A prvni devisou této Evro-
py, vzniklé na rubu Hitlerova nasilnického
pokusu, bylo: nikoliv nasili.  Délnici se vSech
konCin Evropy, svezeni do némeckych tovaren,
k tomu pak konkrétnéji dodavali: ,,nikoliv to-
talni nasazeni”, i kdyz byli tfeba znamenité
placeni, a i kdyZ se je jinak nacisté snaZili zahrnout
pfizni.  Idee sjednocujici tehdy Evropu proti
Hitlerovi nebyly tedy nadstavbou Kklenouci se
nad cCoCovici — vybrZz svou povahou byly az
k neuvéreni nemarxistické. Neopiraly se o pravdy
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hospodarské, nybrZz predevSim o pravdy mravni.
Téch pak, ktefi byli ochotni jet do LuhaCovic s
Heydrichovou akci, nebylo rozhodné vic nez
téch, ktefi byli nacisty utraceni, ponévadZ se
nechtéli mit dobrfe vSemi prostiedky. A to jisté
rovnéz plati evropsky.

Jestlize s koncem valky v roce 1945 evropské
narody z téch &i jinych ddvodl prestaly zdl-
raziiovat to, co je sjednocovalo, a vratily se k
tomu, co je rozdélovalo, neméni to nic na poznat-
cich, Ze idee, které byly schopny Evropu sjednotit,
byly pfevdZznou mérou mravni. Stejné tak neni
feCeno, Ze tyto sjednocujici idee usnuly spankem
trvalym, nybrz jisté lze spiSe predpokladat, Ze
jsou obsaZzeny dale v povaze evropskeho mysleni.
A po zkuSenostech jest se tedy pravem domni-
vat, Ze problém spravedlnosti zajima pocCetnou
Cast evropského obyvatelstva prednostnéji nez
prpblém dalnice, spojujici bleskurychle tfeba
Berlin s Pafizi. A podobné tak existence kon-
centraénich tabor(l je zajisté pro normalniho
evropského Clovéka daleko vyznamnéjsi sku-
teCnosti nez genidlni prlplavy a strasné veliké
hydroelektrarny. Jeho konservativni vira v
pricinnost prostfedk( a cild bude jisté Ziveji
zaujata kdejakym soudnim preliCenim, které by
prfipominalo nacistickou justici, nez rdZovou
vyhlidkou na svét, ktery nema celnic. Za téchto
okolnosti je tedy velikou otazkou, ma-li se sjed-
nocena Evropa zaCit budovat pensionovanim
celniki v Kielu nad Rynem. Po zku$enostech
lze jisté plnym pravem fici, Ze nejtrvalejSim
spojem mezi dvéma evropskymi narody neni
betonova silnice se zelenym pruhem uprostfed.
A neni proto nikterak jisté, Ze zlepSovani mostni
konstrukce pfes Ryn je nejkratSi cestou tfeba k
zlepSeni vztahu mezi Germanii a zemi galského
espritu. K problémim mezi dvéma narody nelze
mozna vlbec pfistupovat s logaritmickym pra-
vitkem v ruce, nebot’ odpovédi na tyto otazky
nelezi jaksi v oblasti inZenyrského poznani.
ProCez 1 narodohospodafi budou tu mit své
obtiZe, zvlasté ti pak, ktefi pfirodovédné zjisténi
hodnoti nad jiné. Problémy spojd mezi evropsky-
mi narody jsou zkratka mravni a jejich poznani
arci velice mnohym v tomto svété bude ode-
pfeno. Ostatné v tom spocCiva rovnéz kus nadgje
Evropy  a to nadéje oprené o zkusSenost.

Aby se tedy narod rozhodl bez pocitu zrady
odstranit své hranice, k tomu jisté nebude stacit
jen vyhlidka na CocCovici, na standart nebo na
to, Ze bude v Pafizi o nékolik hodin dfive, ubude-
li celnich prohlidek. Timto zplsobem vétSinou
narody ani nevznikaji, ani nezanikaji a timto

zplisobem se tedy asi tézko budou sluCovat.
K jednoté mezi evropskymi narody, jak se ukéa-
zalo, vede jen takové dorozuméni, které je schop-
no byt hlubSi a trvalejSi nez tfeba dorozuméni
S bratrem, s nimz ma clovék spole¢nou matku
a jazyk. Tedy dorozuméni, které je nadfazeno
solidarité rodinné, kmenove, rasové — pfipadné
tiidni. Jediné toto dorozuméni miZze zaéit pre-
hodnocovat pojem narodni a zalozZit jej Sifeji
neZz na zajmech vlastniho kmene Ci souostrovi.
A zalozit jej tak, aby jej Clovék byl nejen ochoten
uznavat a podrfizovat se mu, nybrZ i hajit a to
tfeba i s onou vasni, které se Fikd hrdinstvi a
ktera nezna strachu ze smrti. Tim ovSem sta-
rym hranicim ubude vyznamu tou mérou, Ze
samy sebou zaCnou mizet, jako zcela marné —
a s tim se pak hravé dostavi vSechno to ostatni,
co je druhofadé nebo z fady tieti a Ctvrté, jako
pensionovani celnik(l, budovani dalnic, prlpla-
v, spolecnych sypek a spolenych ministerstev
s nejdokonalejSimi telefonnimi centrdlami, pfi-
padné televisi. TakZe ani inZenyfi, uvykli loga-
ritmickym pravitkdim, a narodohospodéfri, premy-
Slejici ve formé grafll, nepfijdou na konec o obZivu.

Ti pak, kdoz to mysli upfimné a horoucné s
budovanim evropskeé jednoty, by se dopoustéli
chyby nebo pfi nejmensim faleSné sentimentality,
kdyby znovu a znovu nemyslili na Hitlerlv na-
silnicky pokus o Novou Evropu jako na priklad
odstradujici — a to odstraSujici hlavné svymi
prostfedky. Ba lze to fici rovnéz tak, Ze ti, kdoz
v Hitlerové nasilnictvi nechtgji vidét priklad
odstrasujici, mysli to s Evropou neupfimné—
a neevropsky. At uz ziji v Ceskoslovensku, nebo
v Némecku, nebo v Italii nebo tfeba v Déansku
anebo v Sovétském svazu anebo v Americe.
Cim vice lidem v Evropé bude odstrasujici na-
cisticka justice, soudni dvory, koncentratni ta-
bory, tim silngjSi a odoln€jsi bude evropska
jednota.  Cim odpornéj§im bude evropskému
Clovéku goebelsovské nakladani s pravdou, tim
VetSi tlak udrzi nosné konstrukce evropského
sou€innosti. A ¢im Uzkostlivéji bude jeden kazdy
Evropan volit své prostfedky ve styku se svym
bliznim, i kdyZz pljde tfeba o véci nejvsedngjsi
a nejmensi, tim jasnéjsi bude cil — nebot’ tak uz
dikybohu je dano, Ze véci souviseji. A tak se
kazdy od hodiny miZze zacit podilet na budovani
Evropy, kazdy i ten nejmensi a nejprostSi, a ani
Zelezna opona v tom nemiZze zabranit tém, kdoZ
chtgji. Nebot' co miZe Clovéku branit, aby "
loval pravdu, aby miloval spravedinost, aby

miloval lidi, aby miloval... _ .
Ladislav Matéjka™
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VEREJNOST ZEME

Kantata z poloviny stoleti

Karel Brusak

Déti jsou pry€¢ a na zulové napajedlo,
z néhoz pil pony s hnédymi vlasky

a s bilym bFisSkem,

pada soumrak.

Hal6, zavolam vas urcCité pfisti tyden,
ano... halé, myslil jsem, Zze nas preruSilia.
ne, jesSté nevim... ale ovSem, Ze jsem vas poznal...

Existence kritického mnozstvi

je podminéna klesanim poméru povrchu k objemu
pfi zvySovani mnozstvi;

snizovanim hmoty rozpadové latky

pomér povrchu k objemu se zvySuje

a z toho plyne

vetsi moznost Uniku neutrond na povrchu.

Sedivé nebe. Bélostnd miha.
Karlicku, Karle, pada snih!
Bélostné télo mrtvého Boha.
Budeme jezdit na sanich.

Pije, ano, pije. Ma tu obrazarnu,
kterou jste vidél vlevo na rohu.
Rika se o ném, Ze byl kolaborant.
A po pllnoci bude oZraly.

Pak obycejné hraje na housle.

Uprostfed meésta,
na brehu Spinavé Feky,
mezi tfemi mosty

— na jednom bez prestani burdci vlaky podzemni
drahy —

rozsvitili reflektory a obloukové lampy,
aby vidéli na dilo, které jim roste pod rukama.

Abraham Simonides si natoCil plnou vanu horké vody
a nechav radio hrati naplno,

zGstava dlouno mékce ponofen.

Je studeny, promokly vecer.

Zraloci nejsou tak nebezpeéni
jak se obecné mysli.

Drbou se o zé&chranny clun,
nechtéji jej vSak prevratit;
zbavuji se jen morskych Vsi.
Malokdy zautoCi a lze je zahnat
mlacenim vesel do vody

anebo ranou pres ¢umak.
Doporucuje se vSak nevystrkovati
ruce a nohy z €lunu.

Selesty umlkaji a lidé se ukladaji ke spanku.
Reka tiSe plyne a nabfezi je prazdné.

Cekaje na vae Usta,

zatim co jste si Zehlila bluzicku,
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dival jsem se na fotografii nezndmého Ameri€ana
a jeho snoubenky s plavymi vlasy.

Téch nékolik penizk(l, jez pocitd jeho lakota,
bezvyznamnych, lesklych penizkd,

jez by nepomohly nikomu na svétg,

a jez nepomohou ani jemu,

srdce, domyslivosti, nudo, zahéalko, Uzkosti.

Jaky velky, krasny, zazracny svét, v némz Zijem,
mate-li rad, pak jste v raji,
mate-li rad.

Netusi lovec, Zze je blizek kraje,
kde kruh se konéi a kde zacing,
v obrodé vécna z lbna matéina.
Jen koupel zfi a Zenu, nechapaje.

Daje kolovati ledové vodé po nékolik minut
kolem délohy krali¢i samicky

v misté, kde se nalézaji vejce,

nebo priloZiv na toto misto

doCasné kostiCku ledu,

Thibault zjistil, Zze tato panenska vejce,

bez jakéhokoli jiného zasahu,

pouhym uzitim chladu jako stimulantu,
samovolné se oplodnila,

a dala vznik novému jedinci.

To zpivad ona. Ona — kdosi.
A plate. Ano. Ano. Prosi.
~Sem cerni albatrosi

své snitky nosi,

ach béda, lodniku.”

Pljdem do Brezinky, snad jesté dostaném rosténkv,
maji tam dobré, pak miZeme jit do Nocturna,
Karlitka pFijde dnes jisté pozdé domd,

mUZete u mé zlstat pres noc, budete-li chtit.

Na zemi, hochu, nebylo lidi.

Bylo, mij drahy, po poslednim soudu.
A potom Bih poslal andéla s nebe,
shasnouti svétla a uzamknout dim,

ano, mlj zlaty, ten prazdny ddim,

ktery uz nikdy nikdo nenavstivi.

Co, co udélal jste z lasky mé,

co udélal se Stéstim mym, kruty cizinCe.

Pomoci vam nemohu. Jsem jediny nekomunista
v celé vesnici.

Byl jsem tu starostou. Ted pracuji v lese.

Réno jdu na post SNB,

pfijdou tam také z okolnich wvesnic

a pak jdem vsichni v jedné brigadé.

SNB nas hlida. Vecer jdu domd.

Vite, jsem Stastny. Je to prfece lepsi
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nez pracovni tabor nebo kriminal.
Pomoci nemohu, i kdybych chtél.

Musite jit. Dam vam tenhle salam.

Je to ma veefe. Ze mam dobrou viili?

Proboha, jdéte. JeSté, Ze prsi.

Reknu vam pfimo, nemate Sansi.
Pfed dvéma dny sem poslali novy oddil
na hlidani hranic. Clovéce, jdéte.

Ted hrdé vzpfimi§ panenskou svou hlavu
a slidnikdm, jez ugil Genichat,

té smeCce zasad, ctnosti, 1Zzi a vad

zas vrati§ Cisty Gdél vlkodavd.

Piti vétdich lokd morské vody mUZe zpdsobit smrt

a i mensi dousky mohou mit neblahy vliv
na nadéji trose€nika

vydrzet na delSi cesté.

Piti moce je Skodlivé

a musi byt pfisné zakazano.

Muzi a chlapci, co jste dali méstu,
to bude vécné s timto méstem stét.
Lhostejny potlesk lhostejnému gestu
Vitr a temno. DéSt' a chlad.

Lze predvidati

brzké dosazeni samovolného oplozeni vejce
bez uziti muZského semene

také u lidského rodu,

jakmile se najde vhodné stimulans,
nevyzadujici chirurgické otevfeni bficha,
na priklad ozafeni délohy Fizenou vinou
nebo podkozni vstfiknuti chemické latky.

Je lovec zvéfi. Veézné vlastnich &ind,
jeleni béhy unaseji jej/

. az utrpeni, nézny dobrodgj,
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odplavi s krvi védomi a vinu.

Abraham Simonides si nalil sklenici mléka
a upijeje zvolna, pfikusuje Cokoladu.
Je krasny, deStivy vecer.

Vesmirna Fisi vécnych stind
pod krutym néadrazim,

ukryj mé jako détskou vinu,
jak Spinu noci, s kterou splynu,
krajino nesmrtelnych stind,
védouci v3e a jista vSim.

Uprostfed meésta,

na bfehu Spinavé feky,

mezi tfemi mosty

nad bazinou, ozafenou reflektory,

pod chladnymi jefaby a chladnyma rukama
vzdouva se obrovska hlinikova klenba.

150

160

170

180

190

Neuposlechnuti téchto rozkaz(
zanedbavani téchto povinnosti,
poruSovani téchto pravidel,
nedbani téchto pokynd,

neznalost téchto zakonl a Fadd
opomenuti téchto voditek,
zapominani téchto smeérnic
tresce se prisné,

tresce se podle odstavce Cislo,
tresce se pfisné, tresce se podle.

Ze samoty a nesvobody byti
do volného a spolecného nic,
v bez€asi muk se sobé ztracejic,
zpét do délohy s krvi plyne Ziti.

Retéz byl zahajen rozpadem jedna,
zplsobenym neutronem, jenZ vysel z bodu nula
ve stfedu latky.

Tento rozpad dal vznik dvéma neutronlim,
z nichZ jeden byl ztracen

a druhy zpUsobil rozpad dve.

Tento rozpad dal vznik tfem neutrondim,
z nichZ jeden byl ztracen

a ostatni dva zpUsobily rozpady,

jez Cislujme tfi, Ctyfi a tak déle.

Je vecCer deStivy a TemZe tiSe plyne,
az nauci se nést svou malou Unavu,
hle, oCi bez tvare, jez vypadaji jiné
a blizko pod Tovverem je Cernad jama Ivd.

Halb, zavolam vas urcité pristi tyden,

ano, spiSe ke konci, mam tolik préce...
to jsem rad, Ze jste se ozvala...

fikam, Ze jsem rad, Ze jste se ozvala...

Konference ¢ty mocnosti se skoncila nedspéchem

a delegéti se dnes rozjedou do svych zemi.

Co udélal se 3téstim mym, kruty cizinCe.

Individua, zrozena z vajec, jez se samovolné oplodnila,

budou patrné vyluéné Zenského pohlavi,

ale bude snadné zmeénit jejich pohlavi

a silnymi injekcemi muzskych hormon0
prevratit divky v chlapce.

A kdyz jsme wvysli ze Srdicka pozdé k ranu,
ulice byly tiché a prazdné,

jen na narozi Sokolské tfidy Cekali dva lidé,
nebot’ tramvaje jezdily celou noc.

Chodili jsme dlouho kolem bloku,

mluvice tiSe o jidle a literature.

Byla to princezna Dezablra,
takovych je tu cela fira,
byla to fe$nd noéni mira.



Téch nékolik penizkG mu jiz nepomdze.
Vezme nékolik obnoSenych kosili,

a nékolik knih, koupenych namatkou,
a odjede jinam zase jinam, BoZe,

zda tomu bude, zase Fikat doma.

Béda tém, kdo prebyvaji
200 na zemi a na MOfFi;

nebo dabel sstoupil k vam,

maje hnév veliky,

véda, ze kratky €as ma.

Abraham Simonides spi
a jeho dech se srézi na okennich sklech.

Do pokoje, jehoz Ustfedni topeni prestalo topit,

se vkrada zima a vlhko.
' Je Seredna, mokra noc.

Trosecnici, zvlasté v severnich Sitkach,
210 domnivaji se nékdy, ze vidi véci,

kterc tam nejsou, na pfiklad kouf, lodi ¢i zemi.

Stane-li se vam to, nemusite se domnivat,
Ze jste se pomaétli.

Znamena to v3ak, Ze musite byt naprosto jisti,

Ze vsichni urCité vidite stejnou Véc,
nez zacnete plytvati silami a veslovat k ni.

Ted koupel zchladi mordy vlkodavl

a tlapy zkali marny prohleden,

jenz, strdzce touhy, trva nezménén
220 a beze studu zrcadli tvou slavu.

Eugenicka sterilisace se praktikuje U(spésné
v nékterych zemich,

zvlasté pak ve Spojenych statech severoamerickych,

kde bylo sterilisovano za jediny rok
pfes Sestnact tisic jedincd,
nositelll tézkych dédiénych vad.

Jak malichernou détskou vinu,
jak 3$pinu noci, s kterou splynu,
" védouci vSe a jista vSim.

230 Uprostfed mésta
nad baZinou ozafenou reflektory
vzdouvd se obrovska hlinikovd klenba
vedle Cerné véze, kde kdysi lili olovéné kulky.
Zde ulozime vysledky naSi lidské civilisace,

odtud budeme vysilat radarové signdly na Meésic,

zde pro tebe, meésto, neklidné spici,
v tuto vlhkou a studenou noc,
pfipravujeme slavnost.

Je-li vdm zima a matc-li hlad
240 a prijdete-li v noci do mésta,

a tam jisté najdete nékoho,

kdo jako mlj pritel desatnik Eric

se hfeje u ohné ze Skolnich tabuli a lavic.
Co udélal se Stéstim mym, kruty cizincCe.

250

260

270

280

290

Plakavali jsme pro nadéji

a pro cit — pro ten nejradéji —
kdyZz do veCera smavalo se
zrcadlo tvoje sedmihlasé,
Gsmévem svétel, vidni, pisni,

jejz slza nikdy nepotfisni.

Vydejte tyto tablety

kdyz svizele za€inaji zméhat vaSe muZze

a kdyz povzbuzeni, klid a spanek nepomahaji.
Tyto tablety se nesméji davat

ranénym, snadno vzrusitelnym nebo hysteriklim,
ani tém, kdo se zacinaji mast na mysli.

Odemkla jste diim a rozesli jsme se.
Ulici do kopce vitr téZzce tahl
promaceny volebni plakat.

| roztrhlo se to veliké mésto
na tfi strany,
a mésta narod( padla.

Pod zrny skal, z nichz stvofena je zména,
ted’ namel védomi zra v klase zamlky,

a v brasné lykové, jez voni jablky,

tli krmé Hekaté, na véky nedotcena.

Zahalena v képi tvrdohlavosti,
nevidic a neslysic,

zahalena v képi tvrdohlavosti,

pomalu sestupuje, odkud neni navratu.

Karlicku, Karle, pada snih.

Tyto tablety predné

snizi pocity Unavy a vycerpani,
zvysi duchapfitomnost a povzbudi,
posili vali vydrZet a Zzit,

a za druhé, zabrani spanku.

Nadéji, dare odpusténi,

Zivote, ceno zapomnéni,

at’ neumird,

nadgji, dare odpusténti,

Zivote, ceno zapomnéni,

ma jedind, jedina, jedinad vira.
Verejnost zemé. Osamélost vase.
Na prdmu smrti je rano.
Zivote, sladkosti, nad&je naSe,

0 privétivd, ¢ prcsladkd Panno.

Zahalena v kapi tvrdohlavosti
pomalu sestupuje, odkud neni navratu.

Supcrsonicka letadla, citliva a nervesii,

jimZz dali v8echnu svou néhu,

cyklotrony, mohutné a lhostejné,

jimz dali vSechnu svou silu,

biologické mikromanipulatory, jemné a odhodlané,
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jimz dali vsechnu svou vili,
slouceniny, bezohledné a Svizné,

jimz dali vSechnu odvahu,
socialni formulky, vécné a spolehlivé,

jimz dali v8echnu svou vérnost,

300

krasné a milované zmetky manZzelstvi ducha s hmot
orodujte za ne,

aby hodni ucinéni byli
utrpéni vesmiru.

Londyn, leden 195]

POZNAMKY

Za podklad skladby jsem povinovan vlivu Apoka-
lypsy. Bhagavadgity (a komentarll Mohini M. Chat-
terjihno a S. Radhakrishnana), spist P. D. Ouspen-
ského. Simone Weilové a J. G. Bennetta.

Patef skladby, tvorfena verSi 58-61, 104-107, 136-
139, 155-158, 217-210, 264-267 a doznivajici ve ver-
Sich 284-287, je zalozena na zndmém antickém my-
thu. Ale tento mythus neni tu jen podobenstvim,
nybrz pokusem o orientaci v kosmickém planu.
Actaeon, propadly vasni slidit, aby vrazdil, neveé-
domky odkryvajici cip rousky, promeénény v jelena
a rozsapany vlastni smeckou, je odpovéden sam
za to, ¢im je a jak zachéazi; nebyl snad vnukem Cad-
ma, jenz osvobodil Evropu a pfinesl pismo? Je
tu v8ak vice neZ jen lehkovaznym lovcem — je Clo-
vékem, jehoZz od stvoreni déli miliony generaci, Clo-
vékem, jimz se stal. Ani t4, k jejimuz tajemstvi
se priblizil a jez ho wvraci do kolobéhu, neni
pouhd mstiva bohyné. Ona je ta, jez je; Vécna
Panna a Matka, plodiva sila pfirody a duchovni
Nevésta. Hekaté Tergemina. nebeskd Selene, mé-
sicna sestra hvézd, pozemska Artemis, déloha stvo-
feni, podsvétni Persefone, zasobarna, v niz simé
vyCkava Casu zrozeni, slune€na Zena Zjeveni, uk-

Koncem ledna t.r. vySlo dalSi Cislo
némecké mutace DEMOCRATIA MILI-
TANS, v rozsahu osmdeséti stran, v zlep-
Sené Uprave.

Z obsahu uvadime:

Die Idee Nr. Eins (B?lak), Um eine demo-
kratische Moral (Bregha), UdSSR: Volk
und Regime (Bélak), Amerika und Europa
(Colloredo-Mannsfeld), Zwischen Chaos und
Autoritaet (Bélak), Einleitung zum Foede-
ralismus (Caduz), Die jungen Deutschen
(van Loon), Die Moeglichkeiten des Herrn
Jemand (Wolf), Kolbenhever — ein neuer
Maertyrertypus? (Demetz), Die ewig Ge-
strigen (Skalicky) atd.

Cena vytisku DM 1,50 resp. ekvivalent
mezinarodnimi odpovédkami. Ukazkova
Cisla zdarma. Zajemci necht se hlasi na
adresu:

MUENCHEN, GERMANY, U.S. ZONE
Schliessfach 6, Postami 62.

10.
11.

12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22,
23.
24,
25.

26.
217.

rutna Gloria Mundi, Uprosna Mater Lachrymorum
bdici nad zavrazdénymi, ta jiz v obét kladli pokrm
na kfizovatkach, brana do tohoto a z tohoto svéta
a Refugium Peccatorum: a ona je ta, skrze niz se
musil narodit Bdh, kdyZ vzal na se (dél Clovéka
(Obeznamenym se symbolikou pdvodnich taroko-
vych karet poznamenavadm, Ze totoznost tohoto
Actaeona je tdz, kterou znamena nulty list Velikych
Arkan a totoznost Artemidina je urCena druhym,
tfetim a sedmnactym listem. Pro wvyklad téchto
listd srv. P. D. Ouspensky, A New Model of the

Universe, London 1936).

V. 8-14. Srv. Atomic Warfare, Manual of Basic
Training, vol. 1. H.M.S.0., 1950.

V. 30. Symbolismus jména je nasnadé. Simonides

byl podle tradice prvni, kdo bral za basné penize.
V. 34-43. Srv. A Guide to the Preservation of Life
at Sea after Shipwreck, H.M.S.0., 1943.

V. 55-57.
V. 62-71. Srv. Jean Rostand, La biologie et lave-
nir humain, Paris, 1950.

V. 87-88. Soudoba francouzska pisen.

V. 89-103.
V. 108-113. Viz pozn. 5.

v. 114-115. Z béasné Jaroslava Seiferta
noc, Prace, Praha, 10. 5. 1945,

V. 118-125. Viz pozn. 7.
V. 126. Srv. Bhagavadgita,
V. 128-129. Srv. Simone Weil, La Pesanteur et la
Gréace, Paris, 1950; P. D. Ouspensky, In Search
of the Miraculous, London, 1950, francouzsky pod

Soudoba americkd pisen.

Podle autentického svédectvi.

i, 9.

nazvem Fragments dun enseignement inconnu,
Paris, 1949.

V. 159-168. Viz pozn. 3.

V. 179. Viz pozn. 8.

V. 180-184. Viz pozn. 7.

V. 199-203. Zjeveni sv. Jana, XII, 12.

V. 209-216. Viz pozn. 5.

V. 221-226. Viz pozn. 7.

V. 239-244. Ze zpravy zvi. dopisovatele z Koreje
Daily Express, London, 4.12.1950.

V. 245. Viz pozn. 8.

V. 252-257. Viz pozn. 5.

V. 261-263. Zjeveni sv. Jana, XVI, 19.

v. 267. Artemis splyva tu s Hekaté-Persefonout

jiz za nové Luny byl na Kkfizovatky kladen v obe,
pokrm. Viz pozn. 2.
273-277. Viz pozn. 5.
V. 302-303. Viz pozn. | a 14

kbk
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CO TED?

V  minulém c¢isle SkuteCnosti uvefejnil pan
Ferdinand Peroutka Clanek, ve kterém vyloZil
jak se ma chovat exulant a vybidl nas vsechny
zejména ke slusnosti.  Rekl také, Ze svornost
a jednota je to, ¢eho je nam nejvice tfeba, a Ze
v exilech minulych pres vSechny obtize tento
zakladni princip exilové politiky byl zachovén.
Neni pochyby, Ze tento Clanek psal Peroutka s
jakousi ne jen obecnou tendenci; byl napsan
a uverejnén v predvecCer t. zv. porad ve Washing-
ronu. Zname nyni vysledek téchto porad —
rozbiti Rady Svobodného Ceskoslovenska.

Pisatel Clanku tohoto neni politik.  Nebyl
jim doma a nema ctizadost stat se jim ani zde
v ciziné. PFesto ma zato, Ze véci maji svoji miru,
a Ze nékdy pfichazi chvile, kdy i prosty obcan
ma pravo a snad i povinnost fici co si mysli.
NuZe, mysli si pfedevsim, Ze Z&da-li se od ného
slusnost a jiné ctnosti, ma pravo ocekavat je
v prvé fadé u téch, ktefi o sobé tvrdi, Ze jsou
jeho vidci a dokonce i mluvéi naroda. Pijal
to pfed dvéma léty s velmi smiSenymi pocity.
Byly mezi nimi udiv i trocha ostychu. Podivil
se a ostychal pred naSimi lidmi doma, Ze nema-
me koho jiného postavit v ¢elo boje neZz nelspés-
ne generaly z Unora. Ale prece, v zajmu jednoty
a dobrého dojmu ciziny, pfijal tyto staronové
kapitany disciplinované. Rekl si tehdy, Ze ac-
koli ona dychtivd touha opét se chopit kormidla
je trochu podeziela, pfece snad zbyva i vysvét-
leni, Ze je tu snaha napravit spachané chyby.
Nekritisoval tedy representaci, ktera se mu tak
autoritativné predstavila, ba dokonce pral ji
vseho nejlepSiho.  Nebyl sam, takto smysleli
mnozi, pro néZ politika nebyla dennim chlebem.

To, co po ty dva roky vidéli, bylo smutné di-

vadlo. Predvadéla se nam nevrazivost, nechutné
osobni spory, ubohé intrikdnstvi a naprosta
neschopnost.  ZavéreCny akt tohoto Zalostneho

dramatu, ktery jsme shlédli nyni, zlstal véren
scénam predchozim.  Zajisté v urCitém smyslu
je mozno mluvit o dramatu a tragedii. Je vSak
také mozno nazvat to, co jsme vidéli, komedii —
Spatnou, nebo opustit pfirovnani k dramatu a
fici spiSe, Ze jsme byli divaky Kklukovské hry,
s obvyklym klukovskym koncem — nepohod-
nuvsi se, parta se rozchazi.

Jhak, €i onak, nechceme dalSi hfe pfihlizet a
odmitdme, obychom k tomu byli v zajmu jednoty
~rodni a vSech jinych velkych hesel nuceni.

Myslime pfitom, Ze se jim zpronevéfujeme,

jestlize s vldci, ktefi ani mezi sebou se neshodli,
jednotni byti nechceme.

Co vSak nyni? Zajiste boj musi byt veden
a ma pak mit své vidce. Jestlize tyto odmitame,
koho a co navrhujeme?

Snad bude lépe fici nejprve jak si boj pred-
stavujeme a co povazujeme za ukol politického
exilu. Domnivame se, ze v tomto stadiu Vvéci
je to ukol troji:

1) Politické vedeni exilu m& mluviti za umlce-
ny narod doma, t.j. konkrétné, ma na mistech
kde se rozhoduje a bude rozhodovati o budou-
cim usporadani stfedni Evropy a tedy i Cesko-
slovenska, vykladati a dokazovati proC je tfeba,
aby se s nami i nadale pocitalo, pro€ je nutno,
abychom byli opét samostatni, pro¢ na pfiklad
neni mozno pripustiti navrat Némcd, atd.

2) ma vystrazné ukazovat na naSe zkuSenosti
a propagovat je v myslich zapadni vefejnosti.
Ma se snazit mafit komunistickou propagandu
va svobodném svété a vSechno ucinit, aby ji
marilo doma.

3) ma se starati duchovné a pokud to lze
hrlnot,né o ty, ktefi odesli a jejichZ jménem rovnéz
mluvi.

Neni pochyby, Ze Ukol neni snadny a je patrno,

¢z8i. TeZzSi proto, Ze mnoho Casu
bylo zmafeno a Ze ti, ktefi nas aZz dosud vedli-
nevedli, méli nepochybnou vyhodu prfed témi
neznamymi, ktefi se opusténého ukolu ujmou —
vyhodu, Ze byli zndmi. Nebot je uZ to tak na
sveété, ze muz, ktery byl jednou ministrem Ci
poslancem, at' jakkoli schopnym a pocestnym
spiSe najde sluchu u svého amerického, anglického
Ci francouzského kolegy nez clovék, ktery se-
nemlZe vykazat zadnou, trebas byvalou poli-
tickou SarZi. A nejen to, jako ve vem, také
ve svété velké politiky hraji roli osobni pratelstvi
a nédklonnosti. Neni pochyby, Ze néktefi z naSich
politikl méli i tyto. Jestlize s témito trumfy
v rokou dovedli sehrati tak Spatnou hru, jestlize
jak pan Peroutka Fekl, nutné vidy musi pred
nds predstoupiti s prazdnyma rukama, k Cemu
tedy byli a k Cemu jsou? Ano, opakujeme, ne-
chceme dale tyto muzZe jako vddce.

Kde jsou v3ak druzi a lepsi — nebot’ o to jde.
BohuZel, nemlzeme na né prstem ukazati. Za-
jisté tento exil nejvice trpi tim, Ze nema Ma-
saryky, Ze nema silnou, samoziejmé uznavanou
figuru,” kolem které by se soustfedil. M& vSak
proto vzdat se vSi nadéje, bezmocné sloZit ruce

v klin?
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Vsichni se zatim nejvice podobame bloudi-
cimu, poplasenému stadu. Neni divu, Ze mnozi
z nas ztraceli rozvahu po vsem tom, co se stalo
a nelze se divit, po tom co -jsme fekli, ze jsme
dosud nenasli- cestu svoji.  Najit ji, znamena
najit-toho, kdo ji nalezne, najit skute¢né vldce.
Jsme jako néarod i jako exil ve smrtelném nebez-
peCi a vdechno na tom zélezi. Jestlize neztra-
cime viru a véfime v obrat, je to proto, Ze odmi-
tame pfipustit, Ze bychom byli ve svém celku
tak Spatni a tak mali. Najdeme svoji cestu, pro-
toZze nechceme zemfit. KdyZz na vojné osamo-
cend jednotka ztrati svého vidce, také po né-
jakou dobu bloudi, ale je$té vzdy, vedena pudem
sebezachovy—nasla si, nebo naSel se jeden z je-
jiho stfedu, ktery se chopil vedeni a ostatni spon-
tanné mu dali Sarzi. Domnivame se, Ze toto je
naSe dnedni situace a véfime v toto vychodisko.
Nepfijde jist¢é hned, nutné budeme nyni jesté
bloudit.

Co prakticky je mozno délat v této chvili?
Patrné neni jiné cesty nez zaCit pracovat jedno-
tlivé a osamocené. Ne jen pro pasované politiky
plati jako politicky Ukol a politicka prace to,
co jsme uvedli. Plati obecné a pro kazdého
z nas, kdo seji bude chtit ujmout.

Ten, kdo si zde v ciziné vydobude uznéani jako
védec, narodohospodar, Zurnalista Ci spisovatel,
mlze ovlivnit cizi okoli a vydobyt si postupné
pfistup tam, kde jsou mu dnes dvefe zavieny.
Oteviou se, bude-li o to stdt a budou-li o ného
stat. Neni k tomu nutné zapotiebi predchozi
ministerské krfeslo. T. G. Masaryk v prvém
odboji naSel si pfistup k vedoucim zapadnim
politikdim ne jako poslanec malé G&eské stra-
nicky nybrz jako mezindrodné uznavany veédec.

O HISTORII

J\edavno zase jednou demonstrovaly delegace

. o ve Strasburku: mnoho
nadSeni, cestovani bez pasl a vis, spalovani
ranicmch zévor, sladkobolné Gsmévy ministri
v n™°nn  rtCl de Vi"e a hlidky mobilgardy
mladeZ vratl d P° zdafilé demonstraci se
mMnixXs™d T« >

= =e¢EhoPFm® Proti Jednot¢ ev'opSéhTd r

Spisovatel ¢€i Zurnalista, ktery ma dar pera
a uzije jej, sdm mlze pro propagaci naSi véci
uciniti vic nez rliznd memoranda, jejichz osudem
obyCejné byva, Ze nejsou Ctena, muz, ktery ma
nebo si opatfi pristup k mikrofonu, ma v rukou-
velikou zbran, nema-li vSedni srdce a neucini
z této vysady vSedni dobyvani chleba svého.

Mnohy z nas ma& moznost pomoci, nezavirat
ofi pred nesnazemi méné Stastnych a kazdy
mezi ndmi se m&ie chovat aspon slusné.

Ti, ktefi IJmou takové prace, predevsim
sami’na sobe da se na spravnou cestu. Budou
se 0 sobé dovidat a jednoho dne se nutné setkaji.
Organicky, ne organisované a zejména ne stra-
nicky, vznikne tak prava representace exilu a
naroda z lidi schopnych, pocCestnych a vérnych.
Zde pak hledejme své vidce a zde je najdeme my
a vyhledaji si je mocni tohoto svéta, na jejichZ
budoucim postoji tolik zéleZi. Bylo by si pfati,
aby to byli lidé mladSi se srdci neokoralymi a
ti, ktefi prozili minuly odboj a valku doma.
Daleko spiSe by mohli pochopiti, jak se tam dnes
Zije a smysli, daleko vice a lépe by citili svoji
odpoveédnost.

Toto je tedy nazor a presvédCeni nepolitika.
Politik, ktery si je preCte patrné pokrCi rameny
a fekne: ,toto asi napsal néjaky zasnény mladik,
nerozumi, patrno, politice, nechape...”

Pan Peroutka pravil, Ze exil bude mit takové
vldce, jaké dovede pochopit.  Ma-li pravdu,
bude mit jiné nez dnesni. Vldce, ktefi privedl,
Radu k dnesnim konclim, pochopit nedovedeme-
at' uz se divime na staré politiky nebo na t.zvl
nové osobnosti, které ve spolku s nimi zavodily,
jak se zda, ve vSem jiném nez ve slusnosti, svor-

nosti a jednoteé.
Milo§ Jiranek (Londyn)

EVROPSKE LITERATURY

evropského ducha je neuprosna denacionalisa<-e
a deromantisace védeckych metod a oboru

N

ZvIastni potiz je s moderni filologii, s
t. zv. narodnich literatur. Tyto védeckeé o

vznikly v dobé boje o narodni staty — na

od klasické filologie; — vlastnim otcem £e
nistiky je Napoleon.  Germanska iilologj™ _
dokladem odporu proti francouzskému |
lismu, proti clarté v3elidského logického rozi
proti ahistori¢nosti obrozeneckého CvéiH
nestésti si Némci, v obvyklém jejich vlastei®
zdpalu a s povéstnou  presnosti,



dovali tak dlslednou filologii, Zze se zéahy
stala modelem ostatnich modernich filologii a
ostatnich déjin narodnich literatur.  Z toho
vyplyvaji zayadni a typicke rysy novych filo-
logii vlbec: pfimo monomanicky historismus,
vlasteneckd iluse o vyvolenosti toho kterého
pisemnictvi, egoistické prekraovani Casovych a
zemépisnych mezi ad majorem nationis gloriam.
V prvni tretiné 19. stoleti bujely v3ude v Evropé
romanticko-védecké dlkazy o neporusené kon-
tinuité té které literatury az k branam rdje, o
prvobytnosti a vécnosti narodniho ducha, o
absolutni hodnoté narodni kultury; bujela ,,sta-
topravni” interpretace literarnich dgjin.  Celek
evropského ducha byl tfistén dle pfani a snl
ctizadostivych profesor(i, hledajicich védecké za-
klady narodnich suverenit. Episoda narodnich
statll byla vyhlasena véénym principem a nej-
dokonalejSim vyvojovym stupném hegelianského
Weltgeistu; nastala doba trhani evropské tvo-
fivosti, jeSitnd atomisace: veék narodnich lite-
ratur.

Pfi vybudovani jednotného systému ,,veécné”
narodni literatury véda pouzivala a dosud po-
uzivd rozmanitych trik(, jak si upravit, jak pre-
krucovat a zfalSovat nepoddajna fakta. Jsou
to predevsim tyto metodické pomdicky:

1. vypracovani Izivé kontinuity,

2. anachronistickd aplikace novych statné po-
litickych pojm( na déjiny starsi,

3. védoma likvidace nadnérodnich literatur.
Snaha o lZivou kontinuitu je zakladnim rysem
kazdé z modernich filologii. Je to dédictvi ro-
mantismu, jenZ kdysi slouZil pruskym intelek-
tuadldm po jenské porazce.  Stejné jako dnes
polovzdélany Evropan mluvi o nadfazenosti ev-
ropskych tradic vzhledem ke coca-cola-kulture,
tak pred sto lety péstovala némecka elita, po-
razend rozmachem francouzskych revolucnich
vojsk, bezmocny Uték do stfedovéké minulosti,
domnivajic se, Ze sen o ztracené minulosti nahradi
ztracenou pritomnost.  Tam, kde jim chybél
Clanek v neporusené kontinuité, tam si jej prosté
vypljéili z literatur jinych anebo nahradili plody
vlastni fantasie. Kterékoliv historie némecké
literatury na pf. uvadi honosnou kapitolu o
karolinské renesanci.  VyhlaSuji Karla Velikého
za kniZzete némeckého — podobné ho Francouzi
oznaCuji za knizete francouzského — aC v dobé
rancké fiSe nebylo o némeckém nebo francouz-
s érn narodé ani predtuchy. PokraCuji poté
vykladem latinského spisu Vita Caroli Magni,
Apsanym Anglosasem Alkuinem, veledila to pry
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rané literatury némeckeé, resp. francouzské; Pod-
vod spoCivad prosté ve v€lenéni nadnarodni ka-
rolinské renesance do dgjin urCité narodni lite-

vymezenych déjin pozdéjSich filiaci.

Jind odrlida snahy o Izivou kontinuitu je po-
véstna glosomanie. Kazdy z modernich filolog(
je posedly po zachovani nelplnych' zbytk(l vo-
kabular(i; aby si prodlouzili déjiny své literatury
0 néjaké to stoleti. Glosa je posledni toCisté,
chybi-li v nékterém stoleti velké a pdvodni dilo.
Divajice se na ni pvSem a travers un temperament
nationaliste mniSi pravdépodobné nepsali voka-
buldfe, aby zakladali narodni literatury, ale
proto, aby zavedli své Zaky k hlubSimu poznani
jednotného evropského ducha a jazyka. Glosa
mifi k celku evropského ducha, nikoliv k jeho
tristéni.  Nejdokonalejsi formou IZivé kontinuity
je primé falSovani starych textl. Nepokladam
ani vinu Chattertonovu, ktery si vymyslel ,sta-
rého” basnika Rowleye, ani vinu Hankovu za
prili§ tizivou; nakonec vSechna metodologie né-
rodnich literatur neni neZ systematisovany Kra-
lovédvorsky rukopis a lecktery ordinafr se navlas
podoba neStastnému bristolskému mladiku Chat-
tertonovi.

Dalsi zakladni trik modernich filologii je apli-
kace novych statné politickych pojmd na dobu
dynastickych Uzemi, feudalniho fadu a dobu
stéhovani narodd. Tato metoda je velmi jedno-
duchd; védci si zakresluji hranice vlastniho statu
v dobé jeho nejvétSiho mocenskeho rozmachu do
historickych map a pocitaji vSe, co se jim nabizi
v anachronistickych Casovych a zemépisnych
mezich, do své narodni literatury. Tak vznika
nesmysind zmét nepfesnych pojmd a vztah(;
vystizeni historické skute¢nosti si vyZzaduje prace
pfimo  sysifovské. Déjiny anglické literatury
zaznamenavaji v 13. stoleti troji literaturu na pldé
anglické: latinskou literaturu cirkevni a didak-
tickou, normansko-francouzskou literaturu dvorni
a rytifskou, a vlastni literaturu lidovou, anglickou,
(nemluvé o dokladech welSskych a skotskych).
Neni vSe anglickou literaturou, co vzniklo na
anglické pldeé; pisemnictvi v jazyce francouz-
ském neni literatura Francie; jeden z nejcynictéj-
Sich autor(l 18. stoleti pro dgjiny evropské lite-
ratury neexistuje, ponévadZz si — jsa pruskym
kralem — dovolil psat jazykem Voltairovym.
Podobné Machéa jako autor ,,Poetishe Versuche”
je podfadnym epigonem némecké nasladlé ro-
mantiky, basnik ,,Méje” je prvni postavou Ces-
kého metafysického basnictvi. Obdobnym zp(-
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sobem kolisa Alfieri mezi pisemnictvim francouz-
skym a italskym; narodni pojmy nestai na
zachyceni vSech odstind mnohotvarné skutec-
nosti.

Tretim z&kladnim trikem narodnich literatur
je likvidace literatur nadnarodnich.  Vyhlazuji
timto zplsobem posledni stopy evropské celi-
stvosti. posledni svédectvi toho, Ze vznik na-
rodnich literatur je pozdéjSim vyvojovym stup-
ném. historickou episodou. nikoli véc¢nost ne-
meénitelna.  UcCebnice Ceské literatur} uvadgji
Chroniku Bohemorum. anglické ucebnice Polv-
chronicon. némecké latinského Waltharia jako
prvni stupen literatury v jazyce narodnim. Vpravdé
to jsou periferni dila jednotné nadnarodni lite-
ratur) evropské v jazyce latinském: moderni
filologie si jich vSima jen pro mistné zabarvenou
latku, jeZ se pékné hodi do nérodni argumentace.
O celku této literatury a o jejim 0zasném bo-
hatstvi uZ nevi: nezna Prudentiovu ..Psycho-
machii”. nezna Ambrosia, neznd Isidora Se-
villského. neznd Augustina. Evropska latinska
literatura nevznikla na okraji narodnich, nybrz
narodni literatur} wvznikly na okraji latinsko-
kfestanského pisemnictvi. Az nékdo zaloZi
africky stat a k tomu pfislusny seminar africke
literatury, objevi si zajisté i Augustina jako pred-
chlidce africké narodni literatury. NeStastnik se
totiz narodil v africkém Hippu.

Na téchto chlatmych a pfimo Izivych zakladech
stoji dnes honosné palace modernich filologii
a stkvi se pozlatkem pijcenych kontinuit. |
srovnavaci literatura, pramenici v Spatném sveé-
domi védcl, poznavajicich nicivé vysledky me-
tody nacionalniho tfisténi evropského celku, neni
z véCneho mramoru.

,Omyl spoCivd v tom’l, dokazoval Werner
Milch (fl950) po navratu z oxfordského exilu
na marburské université, ,Ze by radi srovnavali,
ale nevédi, dle kterého principu.  Sémantika
déjin narodni literatury. Vzniknuvsi z vyvoje
literatur} téZze zemé, neni vhodnym néastrojem k
vysvétlovani jiné narodni literatury”.

V atlé brozurce, nazvané ,Evropska litera-
tura  Milch podrobuje metody srovnavaci lite-
ratury zniCujici kritice. Za prvni pfiklad si voli
Schirmerovu ,,Geschichte der englischen Lite-
ratur” (1937), a Sampsonovu ,,Concise Cam-
bridge History of English Literature” (1941).
Schirmer prosté aplikuje nazvoslovi a pojmy
némeckeé literatury na literaturu anglickou; vznika
zkresleny obraz, Angli¢anm nepochopitelny. Co

plati pro Schirmera, plati v urCité mire i pro
jina vyznamna dila o celku evropské literaturv
Milch uvadi vedle sebe Eppelsheimerlv ,Hand
buch der Weltliteratur”’, Van Tieghemovu ,His.
toire Littéraire de 1I’Europe et de 1I’Amerique™
a Magnusovu ,,History of European Literatufe
Vysledkem je schéma babylonského zmateni pe
riodisace a nazvoslovi, vznikajici aplikaci Uzce
narodni sémantiky na literaturu jiného naroda

Milch vidi jediné vychodisko: dohodu o jed-
notném nazvoslovi, jez by nebylo poplatné je-
dinému néarodu, ale evropskému celku, spole¢né
evropské nazvoslovi pro obor literdmih istorie.

Evropsky pohled, ktery v chaotické mosaice
narodnich literatur znovu objevi plvodni Tad
evropské literatur} a tim duchovni zaklad ev-
ropské budoucnosti, nebude vSak vysledkem
pouhé dohod} o nézvoslovi. Potfebujeme mnohem
vice neZ mozky a nové oci: potrfebujeme nové meto-
dické voditko. Néco jako Toynbeeho univer-
salistickou perspektivu: pohled na celek, nepo-
ruseny apriornim hodnocenim narodnich lZi-
pojmi. Toynbee zavrhuje ve své knize A Study
of History déjepis jednotlivych néarodd, ponévadz
zadny z narodd nema dégjiny, jez by mély vy-
svétleni samy v sobé. Proto jeho dlraz na in-
tegralni pohled, aby si védec nejdfive znovu
objevil celek a pravé v ném “intelligible field of
studies” — srozumitelné pole badéni.

Pro historika literatury to znamena, Ze musi
opustit nesrozumitelny obor narodni literatury,
zadivat se nejdfive na celek — na Evropu od dob
antickych aZz po naSe dny — a pochopit v ni
vlastni a pdvodni intellegible field of study.
Z nového pohledu mu vyplynou i dalsi metodické
pokyny: nelze uz hledat a popisovat jadro tvo-
fivosti jen v jednotlivych narodech, které vznikly
v dobé pomérné pozdni dle rliznych mocenskych
predpokladd, je nutno zamifit pozornost prede-
vdim na tvofivé menSiny (Creative minorities)
a na jejich meénici se spoleCenskou a dgjinnou
polohu.  Deéjiny néarodnich literatur se takto
meéni v déjiny tvofivych minorit v ménici se
souvislosti  evropskeé spoleCnosti. Budou to
déjiny literatury bez kazu a falSe a bez obvyklych

fantasii modernich filologu.

Tak bychom treba dospéli — na pfiklad
k nésledujicimu narysu dgjin evropské literatury.
.  Antika:

Uvodni kapitola o Fecké, latinské a hel-
lenské kultufe a o hodnotach,” pisobicich

Vv /s

do evropské literatury pozdéjSich stoleti.
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II. Doba stéhovani kmenua:

a) Krestanska latinska literatura: mistné fi-
xovana, klastery stfediska universalni vzde-
lanosti.  Stfedoevropskd vzdélanost vy-
slednici perifernich vliv(: irskych mnichd )
(St. Gallen), anglosaskych (Fulda), z&-
padogotskych (Alsasko), langobardskych

b) Nacionalismus prohlubovan historickymi
asomacenn Vv soutézi s italskym huma-

Veédomé tvoreni narodni literatury. Jazy-
kové obrany (Carew, du Bellay, Opitz,
ham). Zakladani akademii a ucenych

a anglosaskych (Bavorsko). Pozd&ji ma- spolecnosti. J
kedonsko-feckych (Velkd Morava). d) Obranny a_utocny boj proti zapadnimu
b) Epické basnictvi stéhujicich se kmend. sousedovi: Spanélsti Espafiolistas, Opitz_
Tvofiva minorita v kniZeci druzbé& (druht). Lessing, Cestl puriste...
Basnicka dila zemépisné neurcitelna: mezi e) Konstrukce narodni ideologie: Francie —
Rusi a Cyrenaikou, Islandem a Sicilii. predvoj krestanstvi a revoluce, Anglie —
Stéhovani spolecnych latek (Poryni _ puritansky Israel, Némecko — Urvolk,
Gronsko). holubi¢i narod...
Hi. DObe.‘ feuvde}lnlho_ radu: TR V. Nové probuzeni evropského
a) Latinsko-kfestanska literatura tvori pater < <
. . R X védomi :
evropské duchovni jednoty: diplomacie,
Skolstvi, nové svétské basnictvi v jazyce Dekadence narodnich suverenit v rozporu
latinském. svobody a totality, evropska arméda. Prvni
b) Basnictvi evropského rytifstva, jazykové postavy nove evropske literatury: Koestler,
uréeno druzbou ,nejkiestanstéjiino kra- Silone, Gheorgiu.
le” francouzského.  Ustfedni spolecna Bude pfirozenym a prvnim (kolem evropskych
témata, znovu a znovu zpracovavana a universit in statu nascendi, aby soustfedovaly
prekladana. Transkripce cestou k Ustied- elitu mladych literarnich historik(, jejichz prvni
nimu spole¢nému tématu, neptsobi od- praci budou dgjiny evropské literatury. Snad senam
stfedivou silou. Evropské latky Alexand- podafi pomoci americkych kolegll, ktefi jesté
reis, Roland, kral Artus. nepozbyli pohledu na Sifi evropskych otazek,
VI. Doba narodnich literatur: napsat prvni kapitolu novych dgjin: kapitolu o
a) Neuvédomély nacionalismus kmenovy, dy- objeveni Evropy.
nasticky, Uzemni. Universitni ,,narody”. Pitt

ZNAKY UPADKU

AZ do minulé valky byl téméf kazdy moderni ¢lovék presvédcen, Ze nacionalismus — rozumi se, ten us$-
lechtily — patfi k trvalym, takika nezniCitelnym hodnotdm soudobé civilisace. VSechna velkd duchovni
tvorba — takové bylo presvédceni — prameni z pradavnych studanek narodniho Zivota a v néj opét Gsti. NaSe
pokoleni, kazdy z nas, mdze kolisat, mlZe selhat, avSak ,,narod je véény”. Tak zpivali basnici, tak mluvili
essayisté, tomu VéFil vSechen lid. Moderni nacionalismus nahradil do velké miry v masach narodd ideu na-
boZenskou. Hitlerismus tento nacionalismus vybiCoval az za meze Silenstvi, avSak zaroven zasadil i hlubokeé
rany ideji samotné. Je narod opravdu veécny ? Nebylo mnoho narodd vasnivéji nacionalnich a v na-
rodnich bojich zkuSengjSich nez narod Cesky. A hledme: mozno si nepfiznat, Ze Sestiletym obsazenim byla
duchovni bytost naroda otfesena v zakladech? Nas, exulanty, jimala hrliza, kdyZ jsme se po prvé vratili do
vlasti. Ano, nikdy jsme neslySeli tolik Sovinistického Fevu, jako v onéch mésicich y roce 1945, kdy na jedné
pali citlivéjSich tvari se zracila radost a z druhého oka tekly slzy. Ano, uskuteénilo se tu takika Grillpar-
zerovo znamé réeni, Zze nacionalismus je prijezdni drahou bestiality — avSak byl to tyz narod, jehoz Gzemi
jsme opustili roku 1939? A nejen to: muciva otazka se vynofila: byl by se ¢esky narod udrZel aspon hrubé
biologicky, kdyby bylo nedo$lo k vélce, kdyby Hitler nebyl maniak, nybrz statnik, jenZ by se byl spokojil nej-
cennéjsi zindustrializovanou kolonii svéta a vstfebavaje ji pomalu, krok za krokem, postapne a bei: vallecneho
bésnéni stal se nejmoenéjsi silou Evropy ? Kolik let by bylo zapotreb, aby se byl narod! docela rozlozd a ome-
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Nebyl v tom sam Cesky narod. Fakt, Ze na pafizskych boulevardech pfipijeli si obyvatelé verejné s né
meckymi dlstojniky pFipitky, které platili Némci (kdyZzté si pred tim vyzvedli penize z francouzské narodni
banky), ten fakt je horSi nez Petain s Lavalem dohromady. Ne, udalosti poslednich dvanécti let, jeZ otfasly
tolika predstavami o moderni civilisaci, ukdzaly mimo jiné, Zze narody maji rys, zjistény psychology u Cetnych
genill: Udery balvan( je nedovedou povalit, avSak pichnutim Spendliku se nékdy zhrouti. (Vyjimku snad
tvori jen zidé. Jejich odolnost, racionalné témeér nepochopitelna, nema v dgjindch obdoby. Samo jejich byti
poklada proto Léon Bloy za dllkaz existence BoZi).

Stastnou mezinarodni situaci se Gesky narod udrZel dosud aspof biologicky. Okolnosti nebyly Hit-
lerovi dosti pfinivé, ani nebylo dosti Casu, aby se mySlenka ,,genocidu” mohla plné uskutecnit. Avsak otfes
duchovy a mravni je nevyslovné hluboky. Byly, jsou a budou spory o tom, je-li zakladni myslenka Masary-
kovy narodni filosofie historicky spravna. Jsou, kdoZz pochybuji, je-li Ceské narodni obrozeni opravdu pO.
kraCovanim ideje reformacni (oklikou pres francouzskou revoluci), je-li mozno dokéazat, Ze boj o moderni Cesky
nacionalismus a moderni Ceskoslovensky stat je uskuteCnénim ideje humanitni a tim navazanim na oblibenou
myslenkovou kostru: Hus, ChelCicky, Komensky, Smetana, Masaryk, Brezina... Uvahy o tom by byly velmi
slozité: dloha katolicismu, nalady romantismu, racionalismus osmnéctého, liberalismus devatenactého sto-
leti a sloZky opovrhovaného novodobého ,,zoologického nacionalismu mély pravdépodobné téZ znacny podil
na narodni cesté ke svobodé: (hledajice pravdu, méli bychom se co nejvice vystfihat pfehanéni.) Jisto vSak
je to, Ze Ceskoslovensky narod byl v obrané: Ze jeho Uspé3na offensiva v roce 1918 a potom, méla vSechny zna-
ky mravné oddvodnéného boje a Ze ve chvili Uspéchu osobnost Masarykova dovedla regulovat Gtoéné narodni
instinkty — konstruktivné a kladné. NejhezCi Ceska basen z prvé svétové valky, Kfickova ,,Medynia Glo-
govska™ zachytila tento rys narodniho Zivota krasnymi slovy ,,...my, jak jsme Zili, zemfeme: bez viny” Bez-
décné tim KriCka basnicky vyslovil, co Arnost Denis zobrazil historicky, totiz Stastnou skuteCnost, Ze to byl
také osobni zdjem Ceského néroda, ktery ho v déjinach, chté, nechté, i z prostého sebezachovného egoismu,

. nutné stavél na stranu pokroku, lidskosti a positivnich mravnich sil.

Byly tyto tendence trvalym, neménnym rysem ceské narodni povahy? Byly opravdu samym smyslem
Ceské historie? VEéFili jsme tomu a neni pochyby, Ze az do velkolepé mobilisace predmnichovske, kdy ne-
boztik Ladislav RaSin se pred parlamentem objal s komunistou, kdy narod védomy si straSlivé situace, byl
pripraven zemfit v boji, zemfit ,,bez viny” (po mém soudu vrchol novodobych Ceskych dgjin), neni pochyby,
Ze vira tato byla pramenem dobra a sily...

Tato vira byla zlomena. To bylo ono pichnuti v télo narodniho genia, po némz nastalo zhrouceni. Ma-
me Ikati nad Mnichovem ? NemozZno ho zapomenout. AvSak biti do stolu, o néjZ jsme se udefili, je nemozné
a détinské. Ressentiment je politikou slabochll. Mimo zcela bezprostiedni fysicky Utisk neni omluvy pro
kolisani.  Vnitfni Zivot silného naroda musi byt vétSi mohutnosti neZz politicky a hospodarsky tlak. Duse

nad hmotu.

Pro udalosti mezi 1945 az do Gnora 1948 je mnoho vykladd, avSak neni pro né omluvy. Na smetisté
byly hozeny myslenky, o nichz narod kdysi VéFil, Ze se jimi udrzel a udrzuje pfi zivoté. ChelCicky a Komen-
sky? Palacky, jemuz myslenka lidskosti byla nad samu myslenku narodni, kdyby se octly ve sporu? Ma-
saryk — ,,vérni zlstaneme?” Kdo z lidi, ktefi prisli ze zahrani¢i s velkou moci, povéfenci naroda — nemlu-
vé o téch, kdo si moc vice méné nahodné uzurpovali — ,,z0stal véren®>? Jiz v samotném Londyné fikslovalo
se s narodni filosofii od situace k situaci jako v nepoCestném ferblu a vypsat v juxtaposici, jak bylo zneuZi-
vano jmen Ceskych dégjin, ,,neménnych”, ,véCnych” zasad Ceskoslovenské demokracie podle toho jak doCas-
né politické konstelace se ménily, bvlo by Cinnosti zpola humornou a zpola nechutnou. Zcela na rubv byla
zvracena metoda Masarykovy politické taktiky: ve vécech podruznych je moZzny kompromis — v zasadach
neni kompromisu, v nekonecne tahanice o véci nepodstatneé, zatim co principy a Vvéci zasadni byly muceny na
Prokrustové lozi. Neéktefi pozorovatelé soudi, Ze to jinak neSlo. Ze pry by byl jinak Gnor 1948 nastal jiz
pred kvétnem 1945. Nevéfim tomu. AvSak i kdyby se londynskd vladu (mimo komunisty) nebyla dostala
do vlasti — coZz nemam za pravdépodobné — ona tfi 1éta manévru, détinskych nadgji, nemuzného sebeklamu,
tisicl polopravd a milionl 1Zi, byla vétSsim otfesem narodni rovnovaze, neZ otevieny rezim nasili. Byl &b
vedle pllroku republiky Beranovy, nejvétsi Upadek narodniho Zivota: vrazdy a loupeZe, neslychané obohaco”
vani politickych Ciniteld, vykradani narodniho jméni politickymi stranami, naprosta neupfimnost politicky
akci, korupce a protekcionarstvi, chladny antisemitismus, rafinované zatemnovani prostych pojmd, stale si
odporujici floskule, hra na schovdvanou ve v3ech oborech vefejného Zivota, takZe lid byl Gplné zmaten a na
konec nevédél, co si demokraticti vidcové vlastné preji — to vsechno jen pfipravovalo pldu Gnoru. Ma,r
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Kokoschka, ktery stal za valky za naSi véci a pomahal kde mohl, mi Fekl o tomto Gdobi: VaSi pani si nakreslili
Masaryka na postovni znamky a myslili, Ze tim je véc vyfizena.

KdyZ jsme Citavali v déjepisech a Citankdch o dobach narodniho dpadku, byla to pro mnohého jen pouha
slova. Nedovedli jsme si to jasné predstavit, jako jsme si do roku 1914 nedovedli predstavit, co znamena
valka. Nyni vidime jasné jako na obrazku, co je to ten narodni Upadek. Byli jsme kdysi statem, ktery mél
svou evropskou funkci a své evropské poslani. Nedovedli jsme si pFedstaviti Ceskoslovensko bez kladné,
budovatelské, evropské funkce. NaSe duchovni tvorba nérodni za prvé republiky snad poklesla ve vykonech
vrcholnych; generace prvé republiky byla o néco slabsi, nez generace let devadesatych, nad niz vsak bylo moz-
no postavit zase generaci Lumirovskou, generaci Narodniho Divadla a prvych let prazské university; avSak
co chybélo na velkych jedincich, bylo nahrazeno &ifi a intensitou celku. Ceskéa kultura jako by jiz nemusila jen
otevirat okna do Evropy a jako by se jiZ jiz chystala pfekrocCit prah nejvyspélejSich evropskych civilisaci.  Nyni
jsme se stali ruskou gubernii, kde stovky ¢inovnik{ papouskujici s nechutnym prolhanym pathosem nejprazd-
nejsi, nejpustsi fraze a plakatova hesla. Pocet intelektualnich prostitutll je nezmérny. Jazyk, pod ngjz byly
poloZeny podkopy jiZz za okupace, zeSedivél a zplanél. Sama intonace mluveného slova je dilem provicio-
nalniho Smirafstvi, zmechanisovaného kazatelstvi, prolhaného prsniho tonu, pepické vysmésnosti a stalé ura-
zenosti zloCince s véEnym pocitem utrpéné kfivdy. Naslouchat v prazském rozhlase sentimentalnim megeram
a nasilniklm, mazlicim se s proletarskymi kanarky, je prosté nad lidské sily. Neni muZzd, jsou jen Gfednici,
tfesouci se pred vysSi Sarzi a pan general Syrovy, klanici se, jak jsme vidéli ve filmu, pfed protektorem Neu-
rathem, byl muzem z Kiplingova ,,If” u srovnani s chovanim dnesnich verejnych pracovnikd pred kazdym
ruskym Supakem. O soveétskych polobozich nemluvé.

Velky Tacitus v pfedmluvé ke svému dilu o zaCinajicim fimském uUpadku piSe: ,,Po bitvé u Actia, kdyZ na
konci obc¢anskych bojii vsechna vlada a moc se dostaly do rukou jedinému vladci, déjinny charakter naroda
zaSel a stejnou ranou, jiz se skonCila obCanska svoboda, zanikl i vSechen genius naroda. MuzZové se vzdali
svych prav a Zili jako cizinci ve vlastni zemi. Pochlebnictvi se Sifilo svym odpornym vlivem...” To jsou
patrné typické znaky kazdého narodniho rozkladu. ,,MuZové Zili jako cizinci ve vlastni zemi””. Tak tomu
je. A jini utikaji do ciziny, neschopni zbavit se znak( Upadku, jimZz chtéli uniknout. Vnitfné nahlodani
omyly, které, jak Eduard Bene$ spravné kdysi podotkl, se v politice blizi zlo€inu, snémuji. Jejich Ukolem
jest, postavit véc naroda na mezinarodni forum. Asi pét procent jejich prace ma byt zasvéceno theoretickym
tvaham a hypothesam o pFistim uspofadani vnitfnich pomérd doma — nebot’ sotva kdo si dnes miZze pred-
stavit jaké budou poméry po zemétieseni, bez néhoz se nikdy domd nevrati. Ostatek, tedy snad asi 95 pro-
cent jejich prace ma byt vénovan studiu pomérli mezinarodnich, navazovani styku a vytrvalému, diskrétnimu
upozoriiovani na véc naroda. Na jeden gram vazné prace mezinarodni pfipadaji vSak centy jalovych rozpo-
rd vnitfnich, osobni ctizadosti, bojii o stranicko-politické posice. V demokratickych zemich demisionuji mi-
nistfi pro malé nezdary nebo poklesky. U nas ministfi a jejich partaje prohraji stat a témér narod, avSak
nedovedou si predstavit, Ze by mohli na chvili jit mezi fadové vojadky. Opiraji se o politické strany. Av3ak
tyto politické strany uz davno nebyly politickymi organismy, byly od r. 1945 namnoze jen nahodnymi shluky
lidi, ktefi si rozdélili funkce, jmenovali poslance, jichZ voli¢i ani neznali a které musili volit, protoZe za sys-
tému vazanych listin nékoho ,,volit” musili. Vydavaji se nepravem za ,,povéfence lidu”. K tomu se fadi
kandidati stran, které prestaly existovat uz roku 1938; jejich nové ustaveni je sice formalnim pravem demokra-
cie, avSak v dané situaci, kde je tfeba soustfédovani a zjednoduSovani politickych sil, neodpovida ani duchu
doby, ani fundamentalnim potfebam naroda. Ugastnici zasedani, kterym jesté zbylo trochu smyslu zodpo-
védnosti, trnou nad osobni nendvisti, jez vladne mezi jednotlivci i mezi politickymi bloky, jez v trestuhodné
vasni jsou budovany. Mnozi pozorovatelé se obavaji, Ze v zahrani¢nich kruzich mdZze za téchto pomérd vznik-
nout nazor, Ze tento narod si neumi vladnout a ptaji se, je-li na prospéch véci, Ze tito lidé v zahrani¢i vibec
politiku provozuji. Je beztak pravdépodobné, Ze zapadni velmoci, zvitézi-li v budoucim konfliktu, nedovoli
ustavovat vlady emigrantskych politickych kruhl, nybrz na misté samém se presvédci o skutecnych politic-

kych tendencich narodu a teprve po delSi dobg, po opéto*hém zkoumani vefejného minéni v postupnych obec-

nich volbach, si najdou své doty¢né Adenauery, jako ucinili v Némecku. Je tedy strach emigrantskych po-
litikd, Ze by se mohli stat ministry aZz nékolik tydn(l pozdgji, pravdépodobné zbytecny.

Hypertrofie stranického Zivota a z ni plynouci nemoZnost se dohodnout i o jednoduchych a samoziejmych
vécech, je dalSim znakem narodniho rozvratu. Nevede jen k rozvratu, jest jiz sama Upadkem. Mcc poli-
tickych stran byla jiz nezdrava za prvni republiky. Bylo malo oboru, nejen hospodarskych a socialnich, nybrz
i uméleckych a védeckych, do kterych politické stranictvi nezasahovalo. Je samozfejmé, Ze demokracie
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neni moznad bez politickych stran.

pektuji minority a zejména pokladaji prosta obCanska prava za nadrazena politice stran,

AvSak v opravdovych demokraciich strany nevladnou, nybrz slouZi, res

proste za nesoulad,

na s politikou." V nas vSak i university i umélecké spolky, socialni Gstavy .pridély sttpendn a bytu byly

metem politickych zapasu.
se ni¢emu ani nenaucili, ani na nic nezapomnéli.

tak malo skute¢né opory v masach, Ze si mimo slavnostni prilezitosti,
Ziji jakymsi incestem sami mezi sebou, svymi rozpory, a boji jednoho

netroufaji predstoupit lia verejnost.
proti druhému ve svém vlastnim prostiedi.

Neni divu, Ze v nastupujici intelektualni mladeZi jevi se k tomu vSemu odpor.

Nasi profesionalni politikové, tfebaze ziji uz léta
A Ziji dnes praktic y ve vz uc opraz ne prostofe: maji

" jJemich V'spjych demokracii

kdy neni mozna politicka diskuse, pros”

. lJadi lidé, probijejici

se zaplavou zapadni literatury vidi mySlenkovou poust téch, kdo by chtéli vésti. zklam&m domovem a znechu-
ceni jalovosti politické emigrace, rozleptavaji kritickou lu¢avkou mnohé z hodnot, z nichZ Ini vvbudovan sko-

ro vSechen dosavadni narodni Zivot.

Jak se na mladez néaleZi, jsou tim radikalngjsi,

v ¢im vétSim nesouladu

jsou dosud v nich samych nové myslenky, na které narazili, jeZ si leckdy oponuji a které se jim dosud nepo-

dafilo uvésti v fad a logickou souvislost.
vystavéla novy svét.
v praksi;
0 Keynesovi, o absolutni demokracii, o

Ne kazda novd — a leckdy to ani neni nova
Ne kaZzdad hlubok&d myslenka je také konkrétni myslenka.
,»Propheten links, Propheten rechts — das Weltkind inder Mitte” (Goethe). Mladez uvaZuje znovu
jednéim svété, o socialismu za plné svobody, o sjednocené Evropé,

kniZka je s to, aby
Ideologie miva kratky dech

o federalismu, o pfekonani narodniho a narodnostniho principu v politice, o radikalnim svétoobcCanstvi atd.

Tisice ideovych nitek jeZz vSak nevytvareji dosud tkaneé.
Mravni ideovy perfektionismus mdZe byt do konce i nebezpedim. Kiritika

ke skuteCnosti Zivota je daleka.

poméru neméa vyboCit — ac-li kritik neni osamélym mravnim geniem — v opovrZeni a nechut.
Nikdy neni dost kritiky. Prfes vSechno zlo, jez v ideji

se Spinou i dité. Kritika ideje narodni? Zajisté.

Jak jinak ani neni mozno. AvS3ak cesta od slova

Nelze wyli

narodni dosud temenilo, nelze se pFenést pres skutecnost, Ze idea narodni ma dosud nesmirnou dynamickou
silu, jako velmi pfirozené soustfedéni Getnych mravnich a tvdréich sil lidi stejného jazyka stejného pivodi

a podobné historie.

tvlrce slova mdze mit pro lidského ducha nemensi vyznam neZ nova Ustava.
nosti, nybrz zaroven i k decentralisaci a automnosti.

Jazyk neni jen komunikaci myslenek, nybrz i bezprotsfedni inspiraci tvarci.

Genialni
Vyvoj nevede jen ke global-

Bylo by nesmirnym bludem, kdyby se ideu narodni

v kladném tviréim smyslu, ponechalo marxismu, ktery se zajima o narodni myslenku jen jako o nastroj ma-

terialistické revoluce.

ZDENEK NEJEDLY

ednou z pozoruhodnych postav mezi komu-
nistickymi vladci soucasného Ceskoslovenska

je nepochybné Zdenék Nejedly: stary komunista,
zaslouzily Cesky historik, prvni profesor hudebni
védy na Karlové université, znamy radikalni
zurnalisticky bouflivak a nyni ministr Skolstvi,
védy a uméni — alesponi formalné nejvyssi auto-
rita ve vécech souvisejicich s vychovou a vzdéla-
nim soucasné mladé generace, urCovatel literarni
a nejvysSi komisaf pro veSkeré védecké snazeni.
Jeho trozoru podléhd, jeho smérnicemi se musi
bezpodminecné fFidit veSkeré Ceskoslovenské Skol-
stvi od matefskych Skolek az po university,
uméni od socharstvi aZz k poesii, véda od mikro-
fysiky az po sociologii a filosofii. *
Nebude tedy na Skodu podivat se pozorngji
na posledni Nejedlého popularné védecké dilko,
jeho spisek T. G, MASARYK_ VE VYVOII
CESKE SPOLECNOSTI A CS. STATU, vy-
dané letos u prilezitosti stého vyroCi Masarykova
narozeni, a urCujici postoj, ktery od nynéjSka

SYMPTOM REZIMU

kazdy oblan a kaZzda instituce musi zaujimat.
Spisek vySel nakladem 100.000 vytisk(l v prvnim
vydém’ a je zFejmé uréen pro stFednl’ a vysoké

Srovname kratce tento jeho letosni splseks
podobnym Nejedlého spiskem T. G. MASA-
RYK, ktery byl po prvé vydan r. 1938 a ktery
vySel po druhé v nakladatelstvi ,,Svoboda™ roku
1946, Na téchto dvou spiscich lze pozorovat
zajimavé zmény v komunistickém postoji, k nimz
doSlo v pomérné kratkém adobi mezi léty 1946
a 1950.

Roku 1946 byl Masaryk Nejedlému jesté mu-
zem velkych pokrokovych cill; jeho pokrokové
cile sdilime i ,my” i kdyZz k jejich do.sazem
nékdy musime volit prostfedky nove, o nichZ
jsme poznali, Ze k tomuto spole¢nému cili vedou,
takovy postup je plné v Masarykové duchu.
Timto spoleCnym cilem je ,pomahat k vitézstvi
humanité, lidstvi”.  VSeobecné jde Nejedlému
r. 1946 jeSté o naplnéni velkého Masarykova



charakteristicky konCi svou broZuru
témito slovy: ,V tom vsem i dnes nam mizZe byt
Masaryk vzorem a uCitelem. Jak byl po cely
svlj Zivot. | svou houZevnatosti a vytrvalosti,
s niz Sel vpred pres vSechny prekazky, aZz doSel
cile. Tak mlZeme, tak mame jiti i my. A stéle
dal a dale, jak zase vidy Sel i on. Tak nejlépe,
ano tak jediné naplnime velky odkaz T. G. Ma-
saryka”.  Dle tehdejSiho Nejedlého nazoru, v
oblasti politické je dosud nedocenéno, co vSechno
Masaryk v prvé svétove valce dokazal: ,,Nejen
Ceskému néarodu, i Francii, jako hlavé demokracii,
dal tak vlastné program, z nchoz Francie i dnes
*Zije: program ochrany i jinych demokracii, pro-
gram humanitni’>.  Tento program byl Masa-
ryklv program, jim byl vnesen do svétové valky;
byl to program, snimz také ,zvitézil, jako nej-
mocnéjSi zbrani i uprostfed vravy valecné, takze
vratil se — jako president nového, jim vybojo-
vaného statu Ceskoslovenského™.

V tomto spisku (a ovsem i v dfivéjsi velké
Nejedlého Masarykové biografii) je Masaryk
neunavnym bojovnikem za duchovni, hmotné,
kulturni i sociédlni obrozeni Ceského Zivota. Je
~velkym humanistou”, ktery po cely svij Zivot,
ba i svou smrti, mluvil do svédomi celeho svéta.
Jako president byl zastancem ,vSelidské, demo-
kratické politiky mezinarodni’, v domécim pro-
stfedi ,,hlavni je mu jeho humanistickd snaha,
aby lidem bylo lépe”. Byl i pro velmi smélé
socialni reformy, ,snazil se vSemozné prospét
vsem, ktefi v republice stradali’’.

Masarykova cela cCinnost v Praze od jeho
prvého vystoupeni byla ,jarem Ceské védyr.
Masaryk ,,...intelektualné, svou novou védou, ale
I moralné, touto svou socialnosti, ...obrodil Cesky
svét”. Svou Ceskou otazkou i svou Otazkou
socialni dal Ceskému narodu novy program, Vv

vvvvvv

odkazu;

problémy a pozadavky dneSka; strhaval gloriolu
s faleSnych model, odhaloval zla a nefesti v
lidské spoleCnosti; své Zaky ucil myslit, vzdé-
lavat rozum, v moralnim sméru ucil Zit Cisté
a zdrzenlivé. Jeho veliké i hluboké dilo zasahlo
samo nitro Ceského zivota: ,,Bylo to pfimo pre-

orani Ceského svéta, z néhoz my vSichni, necht

jakéhokoliv oboru neb sméru, jsme wysli a jezZ
odnes v nds, i kdyZz si toho mnozi nejsou jiz vé-
Jjmi, silné plsobi. A prece: to byl teprve zéaklad
Masarykovy prace. Zaklad, na némZ pak bylo
Abudovéano jeho vlastni Zivotni dilo — velké
ie.° osvobozenecké a budovatelské, jez po-
*0" kd>2 Masaryk, vykonav toto ceské dilo,

SirSich jeSté déjin svétovych”.
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ROKL 1950 Masaryk Nejedlemu jiz neni
osvoboditelem a budovatelem Ceskoslovenské
republiky, podle jeho nové interpretace, zapadni
‘velmoci meély v Umyslu zachovat Rakousko-
Uhersko; cesky lid, nikoli Masaryk, jim vSak
,udélal caru pres vSechny takové rozpocCty”.
Bylo to trvajici veédomi Ceské statni samostat-
nosti v minulosti, které bylo konecné probuzeno
k ¢inu velkou ruskou fFijnovou revoluci: ,,Do
toho vsak padl i Rijen 1917. Ruska revoluce!
Blesk tam na vychodg a osvobozujici slovo z
nejbliz§iho a nejmilejS§iho nam néaroda ruského.
Tu nejen vzpominky uz to byly, které povzbuzo-
valy nas lid, ale zrodilo se v ném i odhodlani k
¢inu... Tak vznikla Ceskoslovenska republika,
a vse dalsi bylo jen pfizplsobovani se tomuto
faktu.  Prizplsobily se velmoci, pFizpdsobili se
i domaci politikové”.  Vedouci lidé republiky
a Masarykem v Cele vSak tato fakta zastirali,
zapirali, umlcovali: tak republika nebyla posta-
vena na silach jimiz vznikla, na Ceskem lidu a
Rijnové revoluci, ale na milosti zdpadnich vel-
moci. ,,A proto byla chora hned pfi svém prvnim
organisovani a neudrzZela se”.

Vnitfni i zahrani¢ni politika Ceskoslovenska
byla pochybena od samych pocatkl. Masaryk
sam ,,...nekriticky a nevybiravymi slovy poni-
Zoval Soveétsky svaz, jen aby naS lid odvratil od
tohoto nového, lidového, socialistického svéta tam
na vychodé”. Ve vnitfni politice Masaryk ,,...pod-
fezal vétev sdm pod sebou... Rozvoji komunismu
u nas nezabranil, ale sam se vydal v moc burZo-
asni a pseudosocialistické reakce”.  Octl se v
uplné isolaci, v roli moufenina, ktery vykonal
svou sluzbu: ,,AZ pfiSla chvile, kdy tato chaska
ani za zed Masaryka nepotiebovala a odhodila
ho. Masaryk musil roku 1935 odejit s presi-
dentstvi a roku 1937 zemfel”. Stalo se tak v
dobé, kdy politika jeho a jeho pokracovatelll
pfivedla ndrod na samy okraj propasti.

Pro Nejedlého z r. 1950 vyplyva z toho vseho
ovéem jasné pouceni. Cesky narod se jiz nikdy
nesmi vratit k tomuto smutnému dédictvi; i po
osvobozeni ,,Rudou armadou, vérnym nam So-
vétskym svazem” se u nads naSli takovi, ktefi
,-..5€ pokusili 0. vraceni Republiky na bludné
cesty Prvni republiky.  Puc¢ reakénich ¢len
vlddy v Unoru roku 1948 mél predevSim tento
ucel”.  Avsak lid byl jiz poucen, zvedl se a od-
razil tento Gtok a s nim i vSechno to zlo Prvni
republiky. ,,Od Unora 1948 plati uz jasné a
nesmlouvavé: nikdy uZ proti pracujicimu lidu,
nikdy uz s imperialisty Zapadu... My, vedeni
Komunistickou stranou Ceskoslovenska v Fele s
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presidentem Klementem Gottwaldem — my jsme
zachranili Republiku a zachranujeme ji i dal pred
novymi Uklady téchto nepratel republiky. A po-
uCeni chybami minulosti, povedeme ji tam, kam
ji slibil vést, ale nedovedl Masaryk — stale vpred
a k lepSimu zitrku!”

Masaryk, ktery jeSté pred Ctyfmi léty byl ,vel-
kym humanistou” a demokratem v politice
domaci i zahraniCni, je nyni Nejedlému jiZz jen
poniZzovatelem Sovétského svazu, stavéjicim se
do cesty velké Fijnové revoluci ruské, doma
pak loutkou v rukou burZoasie a ,,pseudosocia-
listické reakce” a nakonec ,,moureninem”, ktery
se octl v UpIné isolaci. K neméné zavaznému
pfehodnoceni dochazi vSak i pokud se tyCe Ma-
sarykova theoretického dila. Masaryk jiZz neni
,obroditelem” a ,jarem” Ceské védy. Jeho
Otazka socialni je nyni ,,...ze vSech Masaryko-
vych knih nejen nejslabsi, ale pfimo reakéni a
nebezpecnd”. Masaryk prednaSel a napsal proti
marxismu polemiku ,,...ne vécnou, pfimou, nybrz
zatemfiujici a matouci misto objaanch:l”' P
svych zésadach, podle Nejedlého nédzoru, nemonhl
ovéem pochopit marxismus, pravé tak jako
pozdéji neporozumél ruské fijnové revoluci. ,Ale
tu neplati, Ze nevédomost hfichu ne€ini.  Bylo
pfiliS neodpovédné pocinani, chtit nasi mladezi a
verejnosti vykladat marxismus a nerozumét mu”’.
Co Masaryk podavad jako Marxovo ucCeni je
»,podivnd a vulgarni zmatenina”, jejiz Cetbou
naSe inteligence dodnes trpi. Nejedly uzavira:
»-Masaryk jednou formuloval svij pomér k
témto otdzkam takto: vzdycky s délnictvem,
Casto se socialismem, zfidka s marxismem. Kdyby
byl postupoval obracené, lépe by byl doSel cile™.
Vedle toho, Masaryk dokonce ,,...nejednou, jako
v bojich o Rukopisy, ukazal, Zze opravdu ani neciti
dost s narodni masou... nevidél lid, nevidél masu
naroda, ani s ni necitil, ...takZze nejen malomés-
taci, ale i lidé jinak dobfi a pokrokovi citili to
jako nedostatek v ném narodniho citu™.

Bylo by moZno uvést jesté Fadu priklad(l a
citatd, které by ilustrovaly velky dialekticky
skok, ktery se zdafil stafickému ministru Skolstvi,
védy a uméni mezi léty 1946 a 1950. Skok tim
zajimavejsi, Zze Nejedly je skuteCnym odbornikem
v oboru masarykovskeho badani; vzdyt po
dlouha léta pred druhou svétovou valkou se
zabyval pripravou obsahlé a neobycejné dlklad-
né biografie T. G. Masaryka, k niz shromazdil
i mnoho cenného materiélu Jeho vyroky jsou
levy neinformovaného ministra informaci Véacla-
va Kopeckého o témze predmétu (Kopecky rov-

néz vydal letos broZzuru o Masarykovi).
prililizime-li ani k jeho oficielnimu postaveni
Nejedly nam pfimo vzorné typisuje osud akti-
vistického intelektudla-odbomika v komunistic-
kém rezimu.

Nahla proména v Nejedlého postoji vici Ma-
sarykovi neni ovSem jeho proménou prvni, a
nezlstane pravdépodobné ani jeho posledni. Jeho
pfimo devotné nadSené velebeni a vychvalovani
mar8ala Tita v nedélnich rozhlasovych projevech
je jesté v dobré paméti. Tito byl dlouho pro
Nejedlého nedostiznym a zafnym vzorem ce-
I[ého naroda, byl velikym hrdinou nové doby-
Titova Jugoslavie byla jeho idedlem, byla nej-
pokroCilejSi zemi ze vSech lidovych demokracii.
Po roztrzce s Kominformou se ovsem z Tita stal
kapitalisticky zaprodanec a faSisticky pes. Ta-
kovéto dialektické skoky z extrému do extrému
nejsou tedy pro Nejedlého nezvykle; jsou vsak
tim zajimavéjSi tam, kde jde o tak velkou Cast
Nejedlého celoZivotniho védeckého dila, jako je
tomu v jeho spisech o Masarykovi.

Nepovazujeme za nutné pokouset se o detailni
vyvraceni vSech absurdnosti, jichZz se Nejedly
v svém poslednim spisku o T. G. M. dopousti.
Celd fada Nejedlého ,fakt(d” i interpretaci je
dostate€né vyvracena jeho vlastnim predvalec-
nym literarnim dilem, na jehoZ existenci Ne-
jedly jakoby zapomnél. Jeho promény v po-
suzovani Masaryka jsou ov3em snadno pocho-
pitelné s hlediska potfeb komunistického rezimu:
pokud komunisticka strana neméla monopol
moci v CSR, potud bylo vhodné pokouset se
dle moznosti identifikovat stranu s obrovskym
prestizem Masarykova jmeéna. * V soufasném
,VvyS$Sim stadiu lidové demokratického vyvoje”
v8ak Masarykova prace i jeho theorie mohou byt
rezimu jen nebezpetné — Masaryka je tfeba
odhalit jako tfidniho nepfitele.

Otéazka, které z Nejedlého vykladu se shoduji
s pravdou a které jsou mylné Ci IZivé, Nejedlého
zfejmé naprosto neznepokojuje.  Konec koncd,
v marxisticko-stalinském theoretickém arsenu u
se nachadzi velmi uziteCnd zbran — dialekti a
VSe na svété (mimo snad SSSR a ,lidové demo
kracie) se vyviji v protikladech, hmota p”v
tak jako jeji odraz — lidské mysleni.
zakon sporu je pro stalince pouhym burzoasm
predsudkem.  Vyviji-li se vse v Prot’k”™.7ol
proc by nemohl tentyZ Masaryk byt Je !
bily, jednou cerny, dle okamzitého ,,vy'Q)IV _
stadia' ? Dle stalinsko-marxistické logik)
snadno Masaryk byt v jednom okamziku mu
ktery vybojoval svobodné Ceskoslovensko™4j



j zapadnim demokraciim humanitné-demokra-
ticky program, zatim co v okamziku dalSim je
isolovanym moureninem, ktery chté nechté slou-
Zil reakci. Jeho theorie mohou byt jednou obro-
zenim Ceské védy, v zapéti pak nebezpeCnou a
reakCni zmateninou.

Osud, ktery stihl Masaryka, neni oviem vyhra-
zen pouze zasadnim ideovym odplrcim bolse-
vického komunismu, postihuje nezfidka i komu-
nisty samé a jejich' sympatizéry, jakmile na sebe
v nékterém, tfeba podruzném bodu uvali hnév
stalinské hierarchie; tézka stalinskd ruka do-
padla plnou vahou na Trockého, Radka, Bu-
charina, Zinovéva, Kamenéva, Rajka, Kostova,
zavrzeni byli sympatizéfi Henry Wallace, Zillia-
cus, proklet byl Tito a mnoho jinych. BolSevicti
despotové bazi po totdlnim monopolu moci ve
svété, po moznosti UpIné a neomezené mani-
pulace s ClovéCenstvem: vSe, od galaktickych
systtmld aZz po sebemensi historickou udalost,
od filosofie az po hudbu a novinarskou Kari-
katuru, vSe je popisovano, interpretovano, vy-
svétlovano pouze s hlediska okamzité uZiteCnosti
pro jejich mocenské aspirace.  Zméni-li se v
nékterém bodu situace a jejich okamzite mo-
censké potfeby, néco, co rano bylo bilé, je pro
né (a ,,vzdycky bylo”) v poledne cerné, dosa-
vadni hrdina se rdzem stane odvékym zaludnym
nepratelskym agentem, tvirce Rudé armady dlou-
holetym zrddcem ve sluzbach cizich mocnosti.

21

Bude-li zitra s hlediska bolSevické autokracie
vyhodné likvidovat ministra Nejedlého, dosud
prominentniho a vazeného potentata, tedy mi-
nistr Nejedly se jednoho réna probudi jakoZto
burZoasné-nacionalistickd uUchylka a dozvi se k
svému prekvapeni, Ze touto uUchylkou vzdy byl.
V bolSevické theorii i praxi byla pravda pohrbena
jakozto burzoasni predsudek; politicko-mocenské
potfeby vladnouci stalinské kasty slavi svij to-
talni triumf. Pred Ctvrt stoletim napsal o tom
T. G. Masaryk v Svétové revoluci tato, pfimo
prorocka slova: »,Bakunina by se bolSevici
mohli dovolavat pro svij vyloZeny jesuitism a
macchiavellism. K nému jsou dovedeni tou
tajnosti spikleneckou, které privykli, a Gsilim
po moci, po diktatufe; dosahnout moci a udrzet
se v ni stalo se prednim cilem; kdo véfi, Zze dosanhl
nejvyssiho definitivniho stupné vyvoje, Ze mé
neomylnou védomost celého spoleCenského zfi-
zeni, ustane v praci o pokrok a zdokonalovani
a bude mit hlavni a jedinou starost, jak si svou
posici a moc udrZet”. Po 25 letech dalSiho vy-
voje bolSevismu vysledky v tomto sméru preko-
naly vSechno ocCekavani. Na Stésti pro demo-
kraticky svét, bolSevicky totalni Uspéch v tomto
sméru, jejich naprosté potlateni svobodného
hledani objektivni pravdy, nese v sobé (mame-li
to vyjadfit terminologii samotného Marxe) za-
rodky svého vlastniho konce.
H. J. Hajek (London)

INTELIGENCE DOMA

ApFipomenime si znaCné opomijenou skute€nost:
doma jsou dosud lidé, a€ je jich malo, kterym

se stale jeSté dafi uhajovat si znaCnou neod-
vislost, moZnost osobniho studia a tvofeni,
moznost soukromého Zivota. Na universitach,
na priklad, je dosud mozné zdrZzet se jakékoliv
pfimé spoluprace nebo Clenstvi v nékteré z ko-
munistickych organisaci. (OvSem mezi starSimi
rotniky — novi studenti jsou pfijimani na za-
kladé dlkladnych provérek, které zaruCuji, Ze
budou spolupracovat v krouzcich, v SCM atd.)
- Ti z Ceskych studentd ve vysSich rocnicich, ktefi
se pripojili k SCM nebo pracovali na brlgadach
fakultnich spolcich, krouZcich v soutéZi tvorfivosti
proti svému presvédceni, ucinili tak ze zbabélosti,
nebot’ UCast je skuteCné, nejen v Ustech komu-
nistu, dobrovolnd. Rikalo se sice, Ze nelCast
Lide povaZovana za nepratelsky postoj k socia-

istickému tvoreni, avSak ti, kdo se spolupréci
zésadné vyhybali, nebyli dodnes ani pronésledo-
vani, ani trestani, ani vylouCeni ze studia. Vim

dokonce o nékolika protikomunistickych a né-
kolika nekomunistickych disertacich, které byly
na jafe 1950 schvéleny a na jejichZz zékladé byl
udélen "témto studentim v r. 1950 doktorsky
titul. JeSté na podzim 1949 a na jafe 1950 byly
na université seminare, kde se diskutovalo proti
komunismu.  Profesofi, vedouci tyto seminére,
sice uZ na université nejsou, ale jinak nebyli
ani vyslychéni, ani uvéznéni. A takovych pfi-
klad(i by bylo Ize jmenovat nékolik.  Jinymi
slovy: mit rovnou patef je mozné, a co vic, jsou
v CSR intelektudlové, ktefi rovnou patef maji.
Bylo by nespravné zahrnovat vSechny lidi, Zijici
ve vlasti a rozhodnuté zlstat ve vlasti d&j se co
déj, pod nazev ,kolaborant”. Pravé tak by
bylo nespravedlivé povaZovat tyto lidi za sla-
bochy. Nehledé k tomu, ze vétSina inteligence
doma je poutana osobnimi a rodinnymi problémy,
jsou tam i ti, ktefi povazuji setrvavani s muce-
nym narodem za projev hrdinstvi (svédomi jim
prikazuje: zlstat a nezkfivit se), za nadosobni
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obét' narodu, jenz byl jiz po tolikaté znasilnén
a jenz, dle nich, mohou udrzet pfi Zzivoté jen ti,
ktefi neztratili styk s jeho dennimi problémy
a s jeho celou atmosférou. Rikaji, ze nékdo
doma zlstat musi a svidj Ukol vidi v pomoci
tém ze svého okoli, kdo kolisaji a kdo nejsou

dosti silni, branit se Gtokdm komunistické
propagandy.  Rikaji, Ze musi ve vlasti zlstat
lidé, ktefi by zevnitf pomohli narodu prezit

Udobi tmy a mlceni. A, upfimné feCemo, tito
lidé nemaji valného minéni o praci intelektual(
v emigraci. PredevSim o této praci nic nevedi
a za druhé obvinuji vedeni pravicovych stran,
Ze svou kratkozrakosti a ne dost jasné formu-
lovanou politikou, pfivedly narod do situace, v
niz pravé je. Sice doma existuje ,teorie kolek-
tivni viny”, je vSak znaCné zabstraktnéna a
Casto pfijimana jen tehdy, nezahmuje-li toho,
jenz o ni teoretisuje. Jinak je vina posouvana
tu na BeneSe, tu na vladu, na jaltskou konfe-
renci, dokonce i na Masaryka. Kratce feCeno
vSechno mozné, jen ne uznat, Ze jA jsem spolu-
vinen, at’ jiZ nezajmem a osobni pohodlnosti,
nebo pokvétnovou vSeobecnou zaslepenosti. By-
stfejSi v8ak uznavaji, Ze by byli aktivngji zasahli
do predunorového vyvoje, kdyby si byli prostu-
dovali komunistické brozurky, které dnes musi
memorovat k provérkam, kdyby si byli precetli
alespoi romany takového Solochova ¢&i Simonova.
Nicméné, pocit odpovédnosti je znacné neduZivy.

Nikdo, a predevSim mlada generace, jiZ neveéri
na obnovu CSR z let 1918—38. Pogita se s tim,
Ze zvitézi-li Zapad, vytvofi se v Evropé fede-
ralni stat, ¢i staty. Nacionalismus, aZz na nékteré
malé vyjimky, mezi domdci inteligenci zcela
vyhynul. Hlavné proto, Ze prevlada presvédceni,
Ze si neumime vladnout, Ze jsme jiz dvakrat
béhem desiti let prokazali fatalni slabost a bez-
paternost a také proto, Ze je sentimentalni vlasten-
¢eni smykano vsemi domacimi novinami. Za-
razilo mé, ze se o nacionalismu v emigraci tolik
diskutuje a jisté by to prekvapilo i intelektualy
doma.

Odfiznuti od prace Cechoslovakd v zahraniéi,
isolovani ve vézeni kulomety stfeZzenych hranic
a v méstech prolezlych tajnou policii, V krupobiti
komunistické propagandy, bojuje mlada inteli-
gence zoufaly a vycerpavajici boj o udrzeni in-
dividuality a Cistého svédomi.  Lidé, Zijici ve
svobodnych zemich, si jen téZko mohou pred-
stavit jak kruty, jak bolestny je to boj. Zapas
se sebou, zadpas s unavou, zapas s depresi a s
resignaci, zapas podloZeny strachem z vyslech(,
z koncentrakl, z naprosté samoty, z nefesSitel-

nosti _slozitych mistnich problému a z konecn
nefesitelnosti problémd svétovych. Je bojoval
v atmosfére vécnych, do o€i Fvoucich Izi a spros
toty, kazdodennich zrad a epilepsie komunisti'
ckych optimismi a radovanek — v atmosfére
zeSedivélé jednotvarnosti Zivota v ,,Zauberbergu”
v ovzduSi bez humoru, nebot’ smich na prazskych
ulicich se uZz stal prekvapujici udalosti.  (Sem)
ovéem nezahrnuji uondané ¢leny SCM, ktefi
tu a tam, na Vaclavském namésti dle rozkazu
hraji ,,zajiCek v své jamce'l a zpivaji pisen péti,
letky v planované veselici pod dozorem poten-
tatd, Sklebicich se na né z gigantickych obraz(,
jimiz jsou polepeny vSechny domy). Ceskoslo-
vensky intelektudl musi bojovat s komunistickou
frazeologii a pouckami, jez opakovany do umo-
feni radiem, novinami, napisy na domech i
v domech, na Schiizich a Gasto nevyvazeny pad-
nymi protinazory (zvlasté v odlehlych oborech,
nebot” komunisté fusuji vSude, i v jazykovede) —
prec Jen tu a tam otupuji smysl pro svobodné
uvazovani i u generace ne prave nejmladsi. Vkréa-
da se nam myslenka neni-li to boj ztraceny.
Neubije-li tuto generaci o0samoceni, nejistota,
strach a nepohlti-li ji jednou rozzhaveny kréter,
na jehoz okraji dosud hrdinné balancuje.

Komunistické zotroCovani a isolace CSR se
déje pomalu. Jeden tyden to, druhy ono. Malo-
kdo uvazi, Zze na priklad v 1ét¢ 1949 Dbyl jesté
poradan prazdninovy tabor British Council v
Krumlové, jehoZ se mohli Cechoslovéaci zlcastnit,
kdezto v kvétnu 1950 byl British Council, tak
jako pred tim Americka a Britska informacni
sluzba, uzavien a jeho zameéstnanci museli okam-
Zit¢ opustit Uzemi CSR; Ze na jafe 1950 byla
véechna auta cizincli ozdobena Zlutymi gisly,
aby se lehce rozpoznalo, kdo jeSté udrZzuje styky
s prateli reakce. Lidé si to nestali uvédomovat.
Stale to jesté jde. Stale zlstavaji véci, které se
jesté sméji. Pred vanocemi 1949 se jeSté smélo
psat do ciziny, po vanocich se jiz lidé museli vy-
kazovat osobnimi prikazy pfi podavani dopisi
za hranice. Krok za krokem. A Cesky intelek-
tudl pozvolna otravovan, otupovan a spoutavan,
dle slov jednoho mého pfitele v CSR ,jde za
krysafem, fascinovan, zpitomen, neschopen od-
poru, neschopen wvytrzeni z  oCarovaného
kruhu, ac€ vi, Zze jde do zahuby”.

Jak hledi naSe inteligence do budoucna? Ki°
mé vrouci viry ve vznik Spojenych statl evro
pskych a ovsem protindzord: hrizy z Gplnéll
rozbiti Evropy nebo dokonce i celého svéta
pfi_nejmensim vSak ze zniceni_evropské
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a civilisace (jsou ti, ktefi fikaji ,,Zaplat’ Panblh- p



lze rozdélit uvazovani ve futuru na pét smérd.
UvazZovani o budoucnosti a z toho vyplyvajici
postoj ke komunismu jsou nejoZehavéjSimi pro-
blémy, které se stale a stale probiraji v nocnich
sedankach intelektudld po domacnostech (tak
jako za valky, nebot' — jak travit volny ¢as?) —
a nakonec se nic nevyfesi, jen snad to, Ze ,,nous
sommes dedans”.

Jsou v CSR ti, kdo véfi ve vitézstvi Ruska
(v tomto sméru prevladd nazor, ze Rusko obsadi
v prvnich dnech nebo dokonce tydnech celou
Evropu) a v postupné prolinani komunismu a
demokracie. Tito lidé doufaji, Ze komunismus,
prijaty na priklad Anglii, nabude jiné, snesitel-
ngjSi formy. Intelektualové, hlasajici podobne
nazory, uvazuji o spolupraci s komunisty proto,
aby se uspiSil vyvoj smérem ke komunisaci, aby
se vyvoj smérem ke komunismu paralysoval
jejich zasahem (vidite, Ze sem patfi jeSté stale
ne dost pouceni optimisté), aby uZz konec¢né do
vychodni interpretace Marxovych poucek za-
sahly vlivy praktické demokracie, jak dosud
existuje v zapadni Casti svéta. Intelektualové,
ktefi se obiraji témito myslenkami, jsou vSak
zarytymi neprateli kapitalismu, souhlasi v jadre
s komunismem, avSak nechtéji se ztotoZnovat s
komunistickymi metodami.

Patfi sem také lidé, ktefi se domnivaji, Ze po
svétovém vitézstvi se komunismus sam ze sebe
rozlozi a zdemokratisuje (tvrdi, Ze ohavné me-
tody dnesnich komunistdl jsou jen nasledkem
strachu z ohroZeni Zapadem, Ze aZ toto nebezpeci
pomine, nebude jiz tfeba uZivat nasilnosti).
V takto utvoreném novém politickém a ideolo-
gickém systému pry zbyde to, co je v komu-
nismu ,,dobré a pravdive”. Tito lide uvazuji
0 komunismu jako o nové vyvojové etapé Cci-
vilisaCni a Véfi, Ze kazdy prerod se déje v krecich
nasilnosti, krve a chyb.

Druhy smér vychazi z opacného predpokladu,
aC jeho zavéry jsou podobné sméru prvnimu.
Néktefi intelektudlové se totiz domnivaji, Ze
zvitézivsi Amerika ovladne Evropu, Ze ji hospo-
darsky i duchovné zotroCi, Ze si AmeriCané daji
za svou pomoc fadné zaplatit a Ze Evropgé, zni-
¢ené a vydrancované pfisti svétovou valkou,
nezbyde neZz stat se zZebraCelou kolonii ame-
rického kapitalu. Pravé tak jako intelektualové
prvniho sméru, i tito podléhaji vlivu komunistické
propagandy. Tlumoci Zivotni obzor takto za-
merikanisované Evropy jako hrlizovladu chewing-
gum a boogey-woogey. Strachuji se, Ze zapado-
evropska kultura je na vymfeni a néktefi z nich
vzhlizeji toliko k Anglii jakoZto k jediné pfi-
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padné zachrankyni kulturnich tradic.  Vidi v
ni ostrlivek lidské slusnosti v oceanech barbarstvi
a neomalenosti, kterym propadly zdivocelé davy
at' jiz na té, ¢i- na one Casti svéta.. Optimisté mezi
témito intelektualy doufaji, Ze vzdor politickému
a hospodarskému komandu Bileho domu (VSi-
méte si, jak se jiz zabydlili v nesvobodé) nastane
prolinani  zbytk( evropské kultury a americké
techniky a ze se snad Casem potomkim Ho-
méra a TomaSe Aquinského podafi vymanit
Z docCasného zglajchSaltovani a oZivit duchovni
poust, ovlazovanou jen Coca-Colou.

Pravé takove depresi podléha treti smér, ktery
kolisd uprostfed obou predchozich. Obava se
jak vpadu a vitézstvi Ruska, tak vitézstvi Ameriky
(o jinych statech se jiz doma neuvaZuje — jak
neskonale smésné by se jim zdaly trpasli¢i po-
tycky  Cesko-slovenské, sudetsko-Ceske atd.
Z valné miry neciti se jiz obCany CSR, ale ob-
¢any Evropy). NeztotoZiuji se ani § komunismem
ani s kapitalismem a co hiife: nevidi treti cesty.
Zprava se na tyto bezbranné intelektualy Sklebi
oligarchie trustu a konservovych magnatl, z
leva rudi bonzové.  Zapad znamend prodat
se — Vychod provaz.

Tito lidé opravdu nevédi kudy kam. Jezto
v jejich oCich neexistuje svobodny duch, zna-
mend pro né kultura bud sluzbu jednomu
nebo druhému hospodarfskému systému.  Jsou
dosud zaprisahlymi odpdrci  komunismu, za-
roveni vsak zoufaji nad Zapadem, hlavné proto,
Ze nema pevnou a jasné formulovanou ideologii,
kterou by mohl lidem nabidnout jako zbran
proti  komunistickym pouckam. Podle nich
nestaCi, mluvi-li Zapad o svobodé, o demokracii
atd. Dnes jiz v CSR se tyto pojmy staly pouhymi
slovy.  Demokracie pry zklamala, nebot’ di-
sledny parlamentni systém dovoluje a umoz-
Auje vznik skupin, jeZz vyuzivse svobody, demo-
kracii rozbiji — tak jako se to stalo v Némecku,
nebo u nads. Tito lidé volaji at' védomé, Ci ne-
védomé po jakémsi centrum securitatis, tak jak
je svym vyznavaclm nabizeji ruda dogmata.
Ztraceji pldu pod nohama, Ziji ze dne na den
a nevéfi uz v nic a nicemu. Americky rozhlas a
tisk sleduji (pokud je to vibec mozné) se stej-
nou nedlvérou jako rozhlas a tisk ovladany
Moskvou. Nevybrednou-li ze své bezradnosti —
Cekd na né budto pfijeti komunismu nebo
naprosta deprese a sebevraZda.

Za Ctvrté jsou doma Kkatolisujici fataliste (sem
nezahrnuji bojujici katoliky), pro néz naboZenstvi
je formou Uniku z bezradnosti nad zeSilevSim
svétem. VEfi v obnovu naboZenstvi, Fikaji, Ze
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blizici se svétova katastrofa je zapfiCinéna bez-
boznosti zépadni civilisace” ktera presunula svdj
zajem z duchovna do svéta jevl, do svéta tech-
niky bez srdce, do svéta, ktery se klani modlam
Baala. Podle nich se naSe civilisace odsoudila
k zaniku v tom okamziku, kdy postavila do
stfedu svéta Clovéka, jimZ vSe zaCina a vSe konCi.
Nejde-li nad Clovéka, nedosahuje ani jeho, nebot
Clovék nikdy nedospéje sveho idedlu. BliZici se
apokalypsa je Bozim trestem za naSe hfichy a
za hfichy naSich otcl, dédl a pradédl, ktefi
tuto katastrofu pomahali pfipravovat. VéFi ve
vznik krestanského statu a v nemoZnost 0sob-
niho zasahovani. Skladaji ruce v klin. Rikaji:
»,Zbyvd ndm uZ jen Cekat a modlit se".

Nu a, ovSem, za paté je jistd Cast inteligence
(@ sem hlavné patfi inteligence starsi), ktera
(dle nove komunistické poucky) nevéfi v re-
voluci zevnitf, kterd oCekava, Ze se to bez ni
néjak k dobrému obrati, Ze se jednoho krasného

BIBLIOGRAFIE SUDETSKE PUBLICISTI-
KY, ur€end politickym pracovnikim ¢sl.
demokratického exilu, vyjde v bfeznu 1951
v fadé praci Studijniho uUstavu Skutecnosti.
Tato bibliografie obsdhne mimo zevrubnych
informaci o politické a kulturni Cinnosti su-
detskych Némcl podrobny popis vsech d-
lezitych knih a CGasopiseckych ¢lank( o této
otazce, vydanich sudetskymi Némci.  Uce-
lem publikace je, aby zajemclm usnadnila
rozhled po dilezitém aspektu némecké otaz-
ky. Pfibliznd cena DM 3.—, nédkladem né-
mecké mutace DEMOCRAT1A MILITANS.
Zajemci necht’ napiSi na adresu:
Muenchen, Schliessfach 6, Postami 62
Germany.

KUPUJEME CESKE A SLOVENSKE KNI-
HY A CASOPISY: Kklasiky, dila naboZen-
ska, hospodarska, historicka, beletrii starsi
i novou, poesii. V Némecku platime v mar-
kach, v ostatni ciziné dolary. Podrobné
nabidky s udanim poZadované ceny na redak-
ci SKUTECNOSTI, Muenchen Postami 62,
Schliessfach 6, U.S. Zone, Germany

SDRUZENI SVOBODNYCH CECHOSLOVAKU
VE SVEDSKU
zvolilo na valné hromadé dne 28 ledna 1951 novy
vybor, jehoZ predsedou je Miloslav Broucek a jedna-
telem Dr Robert Mach. Jedind adresa Sdruzeni je:
Dd fria tjeckoslovakernas forening i Sverige.
Postbox 757, Stockholm 1.
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slunného réna probudi a Ameri¢ané budou po
prazskych ulicich rozdavat cigarety, Cokoladu
a svobodu. Jak a kdy s urcitosti nevédi — patrné
vSak pFisti meésic.  Mezi témito lidmi panuje
mocnd a otyla JPP, snafe a proroctvi, Siby]a
a baba korenarka. ,,UzZ to praska™, fikaji, mnouce
si radostné ruce za stolem kavarny a tési se uZ
na svlij den, kdy, jeSté drive nez se emigrace
vrati na biléem koni, aby jim vyrazila Zezlo z ruky,
jesté za tepla a honem, zasednou za stoly ministerstev
a budou soudit a odsuzovat zvrhlé spoluobcany.

VSechny tyto sméry mysleni, se samozfejmé
Casto prolinaji. A takto debatuji hlavné ti, které
jsme zahrnuli pod druhy typ intelektudla, ktery
»hasleduje krysafe”. Je to proto, Ze jsou dnedni
intelektudlové odsouzeni k necinnosti? A nebo
jsou ne€ini pravé proto, ze debatuji? A jak v
této intelektudlni atmosféfe dopadne boj téch,
ktefi zadpasi o svou osobnost? Jak jim dodat

viry ? Aqua

DOPIS

VITE. CO BYCH CHTEL? Aby vsichni
slusni  Cechoslovaci v ciziné nechali veSkeré
stranické politiky a mysleli na to, aby sobé a svym
nejblizSim wudélali Zivot co nejpfijemnéjsi, aby
pomohli krajandm z taborl, aby si vzidjemné
pomahali v téch rlznych zemich, aby wyuzili
svého nadani a vzdélani a vypracovali se. Aby
nechali sentimentalnich oslav paméatnych dnd z
1. Republiky, Mikulasl a podobné, jestlize po
oslavé se pak pohadaji a malem seperou pro
nesmysiné osobni a stranické (jak smésné) roz-
misky. At se vSude nauci predevSim feCi naroda
kde pracuiji.

Nemyslete na budoucnost pfiliS vzdalenou a
na navrat. Pamatujete se na ty pomluvy, jaké
potkaly legiondfe a pozdéjSi emigranty pfi na-
vratu dom(? Nikdo Vés nebude ¢ekat a doméci
,,0db0oj” bude opét obsazovat mista.

Myslete na sebe, na své Skoleni, zaméstnani.
Jestlize se tu v ciziné uplatnite a vypracujete,
pak Vas eventuelné budou chtit doma. |, Ne-
povazujte ,.cizinu” za néco ciziho. Ziskate-h
si pratele a vypracujete-li se, (budete celymi
lidmi, dobré pratele vSude naleznete) bude Varn
ve svété v mnohém pfipadé lepSi nez doma.

SrdeCné zdravim a preji uspéch

Vas F. C. Svédsko
tiskarny*

Z technickych d0vodd, vyvolanych zménou
Y y y Jaroslava

odkladdme slibené pokracovani c¢lanku dra.
Stranského do pristiho Cisla.

Independant monthly in Czech and Slovak.
15, Dunheved Road North, Thornton Heath, Surrey.



EVROPSKA KOLEJ V BRUGGACH

V bfeznu a kvétnu letosniho roku se provede
VYBER STUDENTU
pro Skolni rok 1951/1952
pkdminkv prijeti: stafi od 20 do 30 kt,
vzdélani; dokonéena imiversitni studia,

dokonala znalost slovem i pismem bu<f anglictiny nebo francouzstiny, druhou z téchto Fe€i musi
ovladat aspon obstojné: kandidati budou podrobeni zkouskam.

Pro uprchliky ze zemi za Zeleznou oponou jsou k disposici nejméné tfi stipendia. Jinak
¢ini naklady na ro¢ni studium se zaopatfenim 50.000 belgickych frank.

Uprchlici z Ceskoslovenska mohou poslat francouzsky nebo anglicky psané Zadosti s
podrobnym ,.curriculuin vitae” na adresu:

COLLEGE D'EUROPE, 16 DYVER, BRUGES, BELGIQUE
a to do | dubna 1951.

Rektorat odevzda Zadosti na prislusna mista, kde se provede vybér. Zajemclm posle kolej na pozadani letak
s prodrobnostmi. O ideovém programu koleje psala SkuteCnost v ¢. 11—12 ro¢. il.

SOFT DRINKS MANUFACTURERS

41/5, CHIPPENGHAM MEWS,
LONDON. W9,
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