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NASIM CTENARUM.

V minulém Cisle SKUTECNOSTI obratili jsme se na Vas s prosbou o zaplaceni pfed
platného a cCinime tak dnes znovu. VSeobecné zvySeni cen papiru i tiskarenské prace
postupovalo v posledni dobé, a naSe obtize se tim nove zvySily. Jsme nuceni proveésti vse-
chny uaspory, které jsou jen moznv a rozhodli jsme se mimo jiné k podstatnému sniZzeni néa-
kladu revue. Napfisté tedy budeme moci zajistili zasilku Skute¢nosti jen tém nasim Cte-
narlim, ktefi vyrovnali predplatné, nebo dali o sobé vibec néjakou znamku Zivota.

Pfeneseni tisku Casopisu do Anglie Cini také nutnym soustfedéni vSech plateb.
Rusime proto dosavadni konta v Zenevé, PafiZi, kde revue byla dfive tisténa, a prosime, aby
predplatné na SKUTECNOST jakoZ i vedkerd korespondence tykajici se €asopisu byla na-
pristé zasilana vyhradné na adresu:

H. J. HAJEK, 28, Orchard Crescent, EDGWARE — MIDDLESEX, Ehgland.

a to bud pfimo, nebo prostfednictvim naSich zastupcl jejichz adresy uvadime nize. V ze-
mich s vazanym devisovym hospodarstvim, kde zastupce dosud nemame nebo ustanovime
je nové, prosime, aby naSi Ctendfi vyrovnali predplatné v mezinarodnich odpovédkach nebo,
pokud je to mozno, v dolarech. Ty z naSich Ctenarll, ktefi plati Sekem, prosime, aby jej
vyplnili na jméno H. J. Hajek, nikoli na SKUTECNOST, nebot bankovni konto tohoto
oznaceni z technickych dlvodd zatim nemlZeme otevfiti.

VySe rocniho predplatného je uvedena v pfipojeném ceniku. Pokud by néktefi z
naSich ¢tenard nemohli platili predplatné najednou, budeme vdécni za Uhrady palletni nebo
i Ctvrtletni

ADMINISTRACE

.SKUTECNOST*“ SE PREDPLACI:

IV Velké Rrilanmi a v zemich Sterlinkové oblasti (Brit- PREDPLATNI? HNI:
ska dominia a kolonie): kFizovym, nevyplnénym (rocné)
Postdl Orderem na adresu: H. J. Hajek, 28, Austrélie ....... austr. sh. 30
Orchard Crescent, Edgxvare, Middlesex, England. Belgie ..o, frs. T50
F Brazilii: na Banco Auxiliar de Sao Paulo por C.C.P. Veallkellrsirc:tame £ 1
No- 78373, Rna Boa Vista TQ2, Sao Paulo. Vyhrad- Brazilie Cr.S too
ni zastoupeni pro Brazilii: ,.SKUTECNOST* Francie ... frs. tooo
Caixa Postal 4094, Sao Paulo, Brasil. Holandsko ... Lozl 12
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STASTNY STATNIK

FERDINAND PEROUTKA.

Tento Clanek Ferdinanda Peroutky byl napsan pred rokem k stému vyroti
narozenin Masarykovych a byl tehdy uvefrejnén ve vedoucim francouzském deniku

.,Le Monde* a pak i v jiném svétovém tisku.

Otiskujeme jej se svolenim autoro-

vym, protoze neztraci ani dnes na své pla tnosti.

JERR Qe ghach HSRBsAR DU IERS Aoley-
déna mlada zena. Mrtvola méla pry v sobé
malo krve. Nuze, kazda doba ma svou vlast-
ni kriminologii. Vykrvacena mrtvola to
bylo tehdy pokladano za podezrelou okolnost,
zejména pred Zidovskymi svatky  Nékteri
lidé, ktefi vSechny udalosti politické a vSe-
chny poméry socialni vysvétlovali vlivem
Zidovskym, prohlaSovali, Ze je jim znamo
ponuré tajemstvi Zidovskych svatku; ten-
ke, bilé kolaCe, které Zidé peCou pfri teto
prileZitosti, jsou pravovérnymi zidy jen
tehdy pokladany za dokonale, jeslize byla
do tésta pfimiSena krev krestanske panny.
Pod vlivem této agitace byl zatCen chudy,
osamély, niCeho nechapajici venkovsky Zid,
jménem Hilsner, blizky oné duSevni arovni,
pro kterou mame slovo idiotstvi. By a
hubena kofist, ale mélo to své vyhody, e
Slo 0 to, aby byl ob&Sen pravé tento u o
Zak, nybrz aby vyrokem soudu byla po e
pfena vira, Ze Zidé se dopoustéji rituc nic
vrazd. Kdyby byl obvinén nékdo vyznam-
néjsi, zaplatil by si advokéaty, a ti by délali
neprijemnosti pred soudem. Ale nikdo ne-
bude "vasnivé hdjit tuto lidskou trosku.
NaSel se vSak takovy obhajce. Na P~z
ské université prfednasel filosofii T. G. Ma
saryk, muz, o kterém bylo znamo, ze ma
za zenu Amerlcanku Ze je tvrdohlavy a ze
si nic nedéla z toho, kdyz za néjakou véc
bojuje tfeba sam proti vSem. Vedle toho
byl ponékud znam, ovSem méné nez Pro%l1J
demagogové té doby, jako vldce malické
politické strany, ktera podle popularniho
dunéni se skladala ze samych ucitelll, profe-
Sorl a evangelickych pastor(, a ktera ani

v dobé sveého nejvétsiho rozkvetu nedobyla
ve volbach vice neZz dva poslanecke man-
daty — snad proto, Ze jako svij program
vyhlaSovala neustupné hledani pravdy, coZ
je nepatrna zdbava pro velké voli¢ské masy.
Tento T. G. Masaryk opustil nyni ticho své
filosofické pracovny, kde rozvazoval, kdo
ma vice pravdy, zda Hume nebo Kant, a
prozil cely mésic jako detektiv. Jel si pro-
hlédnout misto zloCinu, hledal stopy v les-
nim podrostu, schazel se s lékafi a vyptaval
se na vSechny okolnosti vykrvaceni. Potom
svou obhajobou ubohého Zida Hilsnera ucinil
tento rituelni proces slavnym po celém svéte.

Snad, odpocitdme-li jeho wvybojny roz-
um, mél k tomu plvodné méné predpokla-
di nez kdo jiny. Pochazel z malé vesnice
v zaostalém kraji, jeho otec byl panskym
koCim a jeSté dva roky pred narozenim sveé-
ho syna byl — nevolnikem. Masaryk jako
dité sdilel vSechny povéry sveho prostredi a
bal se zid(. VEFil, docela jako ti, ktefi nyni
obZalovavali Hllsnera ze potrebUJl krestan-
ské krve. Radgji si zachazel o nékolik ulic,
aby nemusil jit kolem jejich staveni. Tricet
let po Hilsnerové procesu, uz jako president
ceskoslovenské republiky, fekl: . Kdy
Ze jsem v sobé prekonal ten lidovy anti-
semitismus? Panacku, citem snad nikdy,
jen rozumem; vzdyt vlastni matka mne
udrzovala v krevni povére.

Jak se tedy stalo, ze pravé tento handi-
capovany Clovék nyni vystoupil jako hlavni
bojovnik proti lidovému antisemitismu?
Mame vsSechny dlvody domnivat se, Ze to
byla souCast sebevychovy, jiz se podrobi .
Dospivajici Masaryk jednou pro vzdy véril,
ze Clovék je — a neni-li, ma byt — dilem
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svého ducha. Tento velky syn racionalistic-
kého devatenactého stoleti véfil, Ze lidstvo
bude spaseno, jestlize se nauci rozumem pre-
mahat instinkty a vasné, tyto temne a slepe
prirodni sily. Sam sebe v tom neustale a
prisné cvicil. V procesu s Hilsnerem v jistém
smyslu chytil byka za rohy: vystoupil tu
proti nakaze, jejiz vliv sém pocitoval. Kdo
vi, snad tu vice zapasil o osobni dokonalost
nez o spravedlnost pro kohosi straSné mu
vzdaleneho a instinktivné patrné protivného.
Vsichni, kdo pozdéji poznali Masaryka, po-
divovali se, jak se stalo, ze tento syn nevol-
nika vypada jako suma aristokratiCnosti.
Vskutku, kdyz mluvil, kdyz jednal, kdyz se
pohyboval, vypadal jako pan. Byla toho
tato hlavni pfiCina: byl panem sebe sama.
Urcit4 Cast Ceského prostiedi nebyla tehdy
Masarykovi vdéCna za to, Ze je chtél po-
vznést a ocCistit od povér. Studenti kfikem
rusili jeho prednasky, a kdyz Masaryk mlu-
vil na verejné schlzi, vystoupil proti nému
muz celkem Uctyhodny a zvolal: ,,Tebe ne-
zrodila ¢eska matka, tebe zrodila san!"
Nebot' lidé se rozpomnéli, Zze nedavno Ma-
saryk se jeSté jinak provinil. Jako kazdy
maly narod, ktery! citi, jak Zalostné malo ma
hmotnych sil v pFitomnosti, Cechové tehdy
byli romantikové. Odvahu do budoucnosti
si dodavali vzpominkami na historii, o niZ
byli presvédceni, jako kazdy narod je pre-
svédcen, Ze byla nad jiné slavna. Aby po-
slouzZil této potrebé, jisty, nikterak vynika-
jici spisovatel, jménem Hanka, sepsal kniz-
ku epickych a lyrickych versd, avsak, misto
aby je donesl k nakladateli, prelozZil je do
staré CeStiny, pracné je starym pismem na-
psal na staré pergameny a jednoho dne pre-
kvapil narodni spoleCnost radostnym sdéle-
nim, Ze na kdru starého kostela objevil
skvost Ceské poesie stfedovéke. Cesi byli pak
na tyto faleSné Rukopisy Zarlivé hrdi jako na
nic jiného. Nebot" timto objevem bylo na-
jednou dokazéano, Ze maji stejné starou lite-
raturu, kulturu a valeCnictvi jako Neémci.
Masaryk nebyl ani prvni, ani jediny, kdo
vystoupil s tvrzenim, Ze tento narodni klenot
je padélek. PonévadZz vSak mél ze vSech
te™Pcr = = w Stal se automaticky
nenavLti®ieh® ti*h°t® b°je a h,avnim terCem
> mNMKALT "StenCU- Néarod si Pocinal
né dit¢ = Po nxvrrijC i naruci

mik viak Byld pRJAR Jako hisvnl dogme b

SeK lidl y' Le Jsou falesSe™ NT-
ktefi lidé neodpustili Masarykovi toto vitéz-
stvi do konce svého a jeho Zivota

$XUTEWoSsr

Obhajci Rukopisu se délili na dvé kate-
gorie. Jedni skutecné veérili v jejich pravost
odporovali tomu, aby tato otdzka byla po-
drobné zkoumana. Podle jejich nazoru pra.
vost-nepravost byla celkem vedlejSi okol-
nosti. Hlavnim jejich argumentem bylo, Ze
narodu je prospésno Veérit v pravost Ruko-
pisd, t. j. prospésno VéFit, Ze jiz ve tfinac-
tém stoleti stdl na vysoké kulturni drovni.
Byl to jakysi pragmatismus své doby: prav-
da je to, veC Veéfit narodu je prospésno.
Proti tomu Masaryk, zaryté protipragma-
ticky a protiromanticky, stavél tvrdy a pfis-
ny pojem pravdy, nezavislé na potfebé. Ne-
ni pochyby, Ze na tom se zakladala jeho
velikost. Cas od Casu Vv historii se objevi né-
kdo, kdo uchvati lidstvo odvahou a dUsled-
nosti svého pudu po pravdé. Nepochybné
saryklv narok na slavu nez samy vysledky
jeho mysleni. V posledni dobé, béda, jesté
vice nez v kazdé jiné ve vSech definitivnich
zavérech myslitell se zfetelné objevuje ne-
bezpeCny Zivel doCasnosti. Ale nikdy nepo-
mine cena hrdého, odvazného postoje mysli-
ciho Clovéka: at kamkoli mne povede ma
cesta, at' jakékoli je risiko, rozhodl jsem se
poznat pravdu a vydrzet pfi ni. Jako vSichni
slavni, protoZe neochoCeni hledaci pravdy,
Masaryk dobfe znal pohled na rotici se,
vyhrozujici a proklinajici dav pod svymi
okny. O vSem, i o nejsvétéjSich narodnich
dogmatech a o nejoblibenéjSich a nejpevnéj-
Sich predsudcich, Fikal své slavné: tu je pro-
bléem — rozmysleme si znovu, je-li to prav-
da. Lidé, ktefi zili zvykem a tradici, méli do-
jem, Ze toto vytrvalé vyptavani podkopava
pldu pod nohama, a na Masaryka bylo*Za-
lovano, jako na Sokrata, Zze kazi mladez. ,

Ve skuteCnosti to byl posledni buditel své-
ho naroda, ktery teprve na zaCatku devate-
nactého stoleti procitl ze spanku, do néjz jej
uvrhla protireformace. V dobé, kdy vstoupi
do verejné Cinnosti, domnivali se CeSi, Ze ve
vsem jiz dohonili zapadni Evropu. S hrdosj
shlizeli na to, ze v Praze se piSi basné tyrnz
nejmodernéjSim druhem verSe jako kdeko i
na svété, Zze ceSti malifi maluji P°”ex™Nz
theorie jako francouzsti, Ze vznikaji ces
banky a spofitelny a vzrlsta narodni z;JnlOv
nost, Ze jejich politicky Zivot se stdva b°u
livym. Divaje se na tento Cily pohyb naroi
nilio téla, Masaryk neCekané vystoupli
fekl: to nestati — je tfeba obrodit také na®

rodni charakter, ktery se nevyvijel rovn
dobé nesvobody; do tohoto narodniho tela |
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icSté tfeba vpravit pevnou pater; byt pocti-
vy a nelhat je pro narod dulezitéjsi nez co-
koli jiného. Nektefi pfijali tuto vyzvu s na-
dsenim, jini jako urdzku. Masaryk uvadél
dva charakterotvorné Cinitele, na nichz se
mUZe obrodit narod: instituce zapadnich de-
mokracii a ndbozenstvi. Demokracie vytvari
hrdého, odpovédného obcCana, a nabozZenstvi
davéa Clovéku zakladni jistoty. V knize "Se-
bevrazda" analysoval, jak duSe evropského
Clovéka se rozkladd po ztraté nabozenstvi.
Jako témeér vSechno, co kdy frekl, bylo
»Zkrouceno v past pro hlupaky", tak také
nyni jeho odplrci, spoléhajice, Ze vétSina ne-
bude Cist z knihy vice neZ titul, roznaseli o
ném, Ze doporuCuje sebevrazdu. Pravda
byla, Ze rozhlaSoval, Ze lidstvo se ocitlo na
rozcesti: bud si zachova nabozenstvi, nebo
pocet sebevrazd poroste. Vidél vyrilstat so-
cialismus a sympatisoval s jeho snahou po
socialni spravedlnosti tak velice, Ze on i jeho
zena chodili prvniho kvétna v délnickych
privodech. Odmital vSak Véfit, Zze materia-
listicky socialismus mlZe nahradit ten du-
chovni Zivot, ktery poskytuje néboZenstvi.
Tu pronesl svou slavnou kritiku marxismu:
dobre, Clovék se tedy naji — a co dal?

Pouhd prakti¢nost vétSinou degeneruje v
oportunismus, a Cas od Casu verejny Zivot
kazdého naroda potrebuje moralni injekce a
prisné, tfeba pathetické konfrontace se za-
sadami. Masaryk byl takovou injekci v Zi-
lach Ceského naroda. Tém, ktefi milovali
hlavné veselou stranku Zivota, pripadal pu-
ritansky. Oni touzili pit vino, slySeli od ného,
Ze maji pit vodu, a vzpecCovali se. Ale byl
vymluvny. Kdyby lidskd povaha nebyla
tak veskrze osidna, byl by Masaryk malem
premluvil svlj narod, aby pFisné zachova-
val monogamii.

Existuji tedy dva rozlicné typy vlastenc(.
Jyyyvelebi vse, co se v narocpi vyskytuje,
a vari se, Ze si nedovedou predstavit nic do-

ona cjSiho. Druzi, rovnéz z lasky k vlasti,
uavne karaji, co se vyskytuje Spatného, a
tvn°UCne doPorucuji reformu. Tento druhy
komV aStenectvi byl tehdy neobvykly v Ces-
teDnnar0(i/ ktery citil, Ze, znovu se narodiv
vérv 6 pi V?0, Potfebuje zejména sebedi-
szil st +° delSi doby, aby néarod se
Pichla ~ ° moraEsujicim, kritisujicim, skoro
nazyvat m ?yPem vlastence, aby ho. zacal
cest kd SVVm ytcem a aby lidé se hadali o
rykbévyrn  nevérnéjSim pfivrzencem Masa-
byy dosavad '° * Pnd prilezitosti nez

1 ezitost prisla, kdyz v r. 1914 vypukla

5i

valka. Masaryk, kterému bylo uZ CtyfiaSe-
desat let uprchl na zapad, vedl tu agitaci
proti Rakousku-Uhersku, dosahl uznani Ces-
koslovenské samostatnosti a vracel se domd
jako zboznovany osvoboditel naroda a pre-
sident nové republiky. Na jedné z téch sta-
nic, kde se jeho ovénceny vlak zastavil, iro-
nie osudu chtéla tomu, Ze uctivou uvitaci
feC pronesl pravé onen muz, ktery na ného
pred lety vykfikl: tebe zrodila san!

Do popredi boje proti Rakousku-Uhersku
dostal se Masaryk témér k svému vlastnimu
prekvapeni. Nikdy nepatfil k onomu druhu
domécich radikalll, ktefi za prvni Ukol po-
vazovali rozbit tuto starou fiSi. Svedl s nimi
mnohé pltky. Dréazdil je opakovanym vy-
rokem, Ze narodni mravnost je dilezitéjsi
nez samostatnost. Byl dosti internacionalis-
ticky, Ze si pral, aby malé narody stredni
Evropy Zily v néjakém vy3Sim atvaru. Jako
mnozi jini vzdélani Cesti vlastenci prfed nim
i on veéfil, ze Rakousko-Uhersko, bude-li
spravedlivé, miZe se stat prvni Spolecnosti
narod v Evropé.

R. 1914 nebylo uZ pochyby, Ze tento slib
déjin nebyl a nebude splnén. Stary rakousky
cisaf se probral z jakychsi mrakot, a vyslo-
vil se, Ze nikdy nezapomina, Ze v prvé fadeé
je némeckym knizetem. VIadnouci kasta
nahle ucinila z fiSe, ktera méla vétSinu Slo-
vanll a Romand, privésny vozik pangerma-
nismu a znicila tim ,ideu statu rakouske-
ho". CeSi shledali,.'ze se od nich, pod tres-
tem poprav, vyZaduje, aby pod velenim
Prust, které nenavidéli, zabijeli Francouze,
Rusy a Anglicany, které milovali. Rakou-
sko-Uhersko mohlo byt jen spolkem nebo
Zalafem narodd. Ponévadz néhle vykrocilo
po této druhé cesté, ponévadz se pfricinilo,
aby svét byl zataZzen do krutého a nesmysl-
ného zabijeni, ponévadz se zménilo, zménil
se také Masaryklv postoj k nému. Citil, Ze
je vécna Skoda, Ze byla ztracena rakousko-
uherska moznost organisace stfedoevropské-
ho Uzemi, ale citil zaroven, Ze musi jednat.
Strasl se sebe svou minulost, svij humanis-
ticky odpor k revoluci, a odjel organisovat
zahrani¢ni Ceskou revolucni armadu.

Bvl tehdy jedinym poslancem své stra-
nicky. Vidcové velkych &eskych stran se
celkem opovrzlivé vyslovovali ie do Lon-
dyna prijel ,,outsider Ceske politiky , ale n
iak se nesnazili, aby napravili tuto podle
eiich Gsudku politovanihodnou okolnost
tim Ze bv sami se vydali pfes hranice. Ne-
méli chut’ vystoupit rozhodné, ponévadzZ si
jesté nebyli jisti koneCnym vysledkem. Za-
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lini délali drobné a méalo distojné politické
dohody s valkou vedouci videniskou vladou,
az je z toho r. 1917 probudil state¢ny ve-
rejny projev Ceskych spisovateld, ktery je
upozornil, Ze se pohybuji na samém okraji
narodniho opovrzeni. Ackoli Masaryk si
pral, aby prisli za nim, a Casto jim to vzka-
zoval, ve skuteCnosti nepfitomnost profesio-
nalnich politik, ktefi neomylné vsude, at
jakkoli velka je véc, zanaSeji své stranické
pUtky, ulehéila Masarykovi jeho Ukol. Byli
by s sebou pfinesli onu svarlivou Zarlivost
jeden na druhého, ktera je mezi nimi domo-
vem; byli by, jak vzdycky ¢ini, zpUsobili,
Zze kazdému malému Cinu musi predchéazet
milion slov; zejména vSak by byli pfinesli s
sebou provincionalnost svého ducha, nesroz-
umitelnou svétu, u néhoz bylo tfeba se ucha-
zet 0 uznani. Masaryk fekl: ,,Je tfeba, aby
Ceska otazka se stala otazkou svétovou/' Ne-
bylo nikoho jiného, kdo by tomu mohl po-
moci jako on, jenZ nasakl viemi vlivy zapad-
ni kultury. Jeho dilem bylo, Ze zaradil
otdzku svého naroda mezi moralni problémy
doby, které kazdy zapadni vzdélanec uzna-
val, Ze predlozil svétu humanitni Cesky na-
rodni program a dobyl své zemi stejné uzné-
ni filosofll jako politik(. Bylo dobre, Ze byl
volny pfi tomto svém dile, bez potfeby usta-
vicného kompromisu s politickymi profesio-
naly.

President Masaryk meél potom vyjimecné
postaveni jako jediny z valeCnych vidcl, ze
zGstal na svém misté az do konce svého Zi-
vota. VSude jinde demokraticka Zarlivost
smetla ty muze, ktefi za valky Uspésné ve-
dli své narody, i nejvetsi z nich, Wilsona,
Clemencauea a Lloyd George. Lid Cesko-
slovenské republiky v8ak pochopil, Ze ma ve
svém presidentu-filosofu kapitéal, jehoZz se
nemlze lehkomysIné vzdat. Tento muz* pred-
stavoval Zivou souvislost své zemé s kon-
struktivnimi tendencemi zapadni kultury.
Na mirové konferenci Casto se ozyvaly oba-
vy, Ze nové staty ve stfedni a vychodni
Evropé budou se chovat anarchisticky a po-
dle onoho mezinarodniho kodexu, jenz byl
nazyvan balkanskym. Bylo vSak celkem
uznano, Ze stat, v jehoz Cele stoji Masaryk,
nebude se tak chovat. Masaryk nahrazoval
novému statu véci, které mu chybély: di-
plomatickou tradici a mezindrodni zkuSe-
Senost. Pfes vSechnu Zarlivost, ktera takeé
tu se hybala, vSichni nakonec, vzdy znovu
uznali, Ze je k vefejnému prospéchu, aby
pravé on vedl styky statu se svétem a abv
muZ jeho moudrosti a mravni prisnosti bdél

(até nad wvnitfnim vyvojem. Kdyz .
okolo v8echno se rychle meénilo a strili
trvalé Masarykovo vedeni dodavalo /c
slovenskym pomérlim stélost.

Ackoli bylo jeho zvykem oteviené mluvil
o Cemkoli, ! kdyz to budilo rozruch nfi
byla jakasi skupina mysSlenek, které si n
chaval pro sebe. Jen ddvérni jeho pratelé vz?
déli, Zze, kdyz se vratil dom0 r. 1918, fekl'
»Tak jsme tedy Rakousko rozbili. Musime
ted’ uvazovat, jak bychom to zase néjak roz-
umné dali dohromady.” Radoval se ze svo-
body, ale citil zaroven, Ze stfedoevropske
Uzemi, které nyni bylo rozdéleno na fadu
novych statd, potfebovalo by vyssi synthesy,
at duchovni, at’ statni. Uvédomoval si
ovéem, Ze zatim svobodné narody s Zivym
potéSenim pohravaji si se svoji suverenitou
a ze zlostné by zavrhly mySlenku vzdat se
samostatnosti pravé ziskané ve prospéch né-
jaké federace. Délal tedy co mohl, aby uspi-
Sil aspon pripravné stadium, a aby narody
v tomto Uzemi, Cechoslovaci, Raku$ani, Po-
laci, Madafi, jeSté podrazdéné valeCnym ne-
pratelstvim se aspon vnitfné smifily, aby je-
den poméhal druhému, aby uzaviraly poli-
tické dohody. V zajmu takového smiru
tajné podporoval na priklad myslenku, aby
hranice s Madarskem byly revidovany a aby

v =

byl vracen kus Uzemi s madarskou Vvétsinou.
*

Jednoho dne, uprostied Masarykova pre-
sidentovani, prihlasil se u ného némecky fi-
losof Fritz Mauthner. Otazén, Ceho si pfeE
odpovédél: ,,Nic urcitého. Jen bych chté
jednou vidét Stastného Cloveéka/" Vskutku
mohl byt Masaryk pokladan za jednoho z
téch mala muzd, jiz dospéli cile svych Praly-
| on sdm byl spokojen. Divaje se zpét, r
kal: ,,Ano, mél jsem plny Zivot.

Ovsem je otazkou, je-li mozno pokla
Stastného Clovéka jeho druhu (ktery jc
koneCné vzdéalen toho, aby fekl: jfi0
prijde potopa"), jestlize jeho nadosobn
brzv po jeho smrti je zniCeno. ./hl Hitler
pUldruhého roku po jeho pohifbu L i oslo-
do Prahy. Za dalSich deset let z ¢"sforma

venska nésilim byla ucinéna ja « Ro-
mského protektoratu. Neéktefi 1 jonadlo
vém roztouzeni pravi: kdyby onzi,~ P™

bv to jinak. To je ovSem duse.
prevraceji dnesni svét, jsou v/sl,
zmohla cinnost jednoho Cloveéka.

SkuteCnym Masarykovym cilem e
nit z Ceskoslovenska jakési druhé Svy

y' by je
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sko. Bylo k tomu tfeba, aby CeSi se szili se
Slovaky a Cechoslovéci potom se szili s Ném-
ci a Madary, ktefi zGstali v tychZ hranicich.
Hmotné véci je mozno nékdy nové upravit s
ofekvapujici rychlosti, ale je tfeba desitileti,
aby se zmeénila psychologie. Podle Masa-
rykova presvédceni novy stat potreboval pa-
desat let klidu, aby poméry v ném se upev-
nily. AvSak velka krise pfiSla uz za patnact
let, kdyZ Hitlerovo volani probudilo vSechny
Némce k novému, zlému Zivotu.
Byl tedy Masaryk velmi Stasten za svého
Zivota a velmi neStasten po smrti. Za dva-
nact let, které od ni uplynuly, jiz dvakrat
byly nasilim pfemozeny vSechny myslenky v
jeho vlastni zemi. Dvakrat jiz narod zase
ztratil svobodu; dvakrat byla potlatena de-
mokracie a humanita, slusné chovani Clove-
ka k Clovéku, a na jeji misto prisla dikta-
tura a nemilosrdnost rezim(, které se opiraji
0 nelidskost tajné policie; dvakrate, po kazdeé
od nékoho jiného, jiz byl zakazan prodej
Masarykovych knih v Ceskoslovensku. LeZi
tedy jeho dilo v troskdch — jeho dilo nés
vSech. Bylo by pfiliSné zZadat od jednoho
jediného muze, aby jeho dilo zdstalo trvalé
v tomto bouflivém prelomu véci a vékd, jejz
prozivame. Koho jiného ostatné dilo zlstalo
trvalejSi? Zajisté ne dilo slavnhych a moc-
nych muzd, ktefi predsedali mirové konfe-
renci po prvni svétové valce. Zajisté ani dilo
jinych vidcd, ktefi ke konci druhé svétové
valky vice doufali nez vérili, Ze nyni konec-
né bude zajistén mir, svoboda a demokracie.
Snad Masaryk ze vSech nejméné by byl pre-
kvapen. V prosinci 1918, kdyZ se na ame-
rické lodi vracel dom(, zamyslené se pro-
chazel po palubé a, jak sdm pozdéji pri-
pustil, ,byl starostlv". Zajisté, svoboda
ieho ndroda byla vybojovéana, ale citil, Ze to
TjuZe byt jen prvni kolo v procesu dgjin,
t vazoval, za jakych okolnosti mize novy
stat udrzet svou samostatnost, a na prvni
kladl tuto podminku: jestlize ve svété
ude silit demokracie. AvSak demokracie
ya na svém vrcholu pravé na konci roku
vl k ~syd Ceskoslovenska, jako osud
m?) .nia’ych — a nyni uz i velkych — né-
deniok6 n?roz*u™n”™ spojen s osudem svétové

Maen M1 r’ za svhu pochodni byl mrtvy
tun « Svézen do hrobu, citili jsme, Ze
I ip<?en zemrel jeden muz, nybrz Ze tu konci
ve stni\ePocha: Ackoli zemrel dosti pozdé
jednim | dvacatém, byl Masaryk v podstaté
ho p* Z velkych muzll stoleti devatenacté-

res vSechen zivy cit socialni, pres vse-
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Jeho
sticke epose, za uplné volnosti slova a pis-
k mu uSetfena.zkuSenost ocitnout se
tvan v tvar oném drsnym davovym hnutim,

°k?”¢ dvacatého stoleti Cini Zivot
Baneadt A BB A
ucovat Ale co pak, kdyby byl drsné od-
sticen, kdyby diskuse a argumentovani bylv
zakdzany? Nové filosofie, které charakteri-
suji dvacaté stoleti, ani Bergsonovy, Masa-
ryk do sebe uZ nepfijimal. TouZe po stalosti
véci a myslenek, odporoval filosofii, ktera
prinasela poselstvi, Ze podstatou svéta je ne-
stalost a zména. KdyzZ freudistickd psycho-
analysa buSila na brany moderniho svéta,
Masaryk v debaté prosté dekretoval. ,,Pod-
védomi neni." Zajisté to byl chybny Usu-
dek. Ale prece byl krasny pohled na to, jak
tento muz — jako racionalista, jako mora-
lista i jako gentleman — odporuje tomu,
aby svét vyjel ze svych starych koleji logic-
nosti. Po cely Zivot usiloval o harmonii osob-
nosti a vychovu charakteru v sobé i v ji-
nych. Citil, nikoli nepravem, Ze jestlize exis-
tence podvédomi bude uznana, budou posi-
leny principy, které charakter rozkladaji.
Nemiloval nekontrolovatelna hnuti, o nichz
neni jisto, kam zanesou Clovéka. Jeho ide-
alem byl Clovék, odpovédny sobé i spolec-
nosti. Naprosto nesouhlasil s tim, aby lidé
mohli se odvolat na jakési zahadné podveé-
domi, misto aby musili rozumové dokéazat
spravnost svych ¢inl. Podvédomi mu zna-
menalo konec sebevlady.

Vlada nad vlastnim télem a duchem byla
mu neodlucitelnd od predstavy Zivota, jak
jej miloval. KdyZ nasledkem choroby, skle-
rotické mrtvice, ztracel nad sebou tuto kon-
trolu, ztratil i chut do Zivota. Posledni jeho
slova byla k jeho synovi: ,,Jene, je to pro-
tivné, rad bych zemrel."

Myslim, Ze kdyby dnes, v poloviné dva-
catého stoleti, mohl se rozhlédnout po svété,
po spoustach, ktera zpdsobila hnuti instink-
tivni a pfeména Clovéka rozumového v Clo-
véka davového, kdyby vidél, jak staty na-
silim nuti lidi, aby vyznavali, Ceho vyznavat
nechtéji, také by fekl: je to protivné. Snad

nejvetsSi Steésti tohoto Cloveka
tom Ze zemfel ve sve epose, ktera jeste
uznavala ctnosti, k nimz se vychoval a kdy

jeSté  mohl pokladat dilo svého Zivota za
dovrseno.
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NEZAVISLOST

JAROSLAV STRANSKY (Londyn).

VTOZNA, 7e vhodnym doslovem k obéma

mym ¢lanklm o naSi nezavislosti bude
diskuse, k niZ redakce SkuteCnosti zve vyta-
hem z Friedmannovy prednasky. Takeé dr.
Friedmann vidi v naSi spolupraci s malymi
narody stfedni Eviopy trvaly problém nasi
politiky. Neékolik zavéreCnych poznamek, ji-
miZz bych rad konkrétnéji naznacil, o jakeé
otazky a ukoly tu bézi, jest tedy zaroven pfi-
spévkem k diskusi Skute¢nosti.

Zda se mi, Zze konkrétnéji by mélo byti po-
jimano uz samo thema: Spoluprace stfedo-
evropskych narodli — ale jak& spoluprace?
V3Sechny nérody svéta v tom nebo onom smy-
slu spolu pracuji. Pouh& spoluprace neni
tedy jen ukol stfedoevropsky. Podle Palac-
kého a Riegra jest Zadouci, podle Masaryka
rnozné, podle Churchilla nutné, aby malé
stfedoevropské narody spolu svobodné utvo-
fily federaci, to jest spolkovy stat (na rozdil
od konfederace, jezZ jest jen spolek statll). Jde
tedy o jednotny subjekt mezinarodniho prava
se spoleCnym mezinarodnim zastoupenim,
spole¢nou obranou, spole¢nou rnénou a s ta-
kovou normativni soustavu politickou a hos-
podaFskou, jakou ménové spoleCenstvi pred-
poklada. Svaz stfedoevropskych republik ne-
byl by stdt méné konsolidovany, neZz jsou
dnes Spojené staty americké nebo jiné dnesni
nebo budouci federace. Jde o budovani spol-
kového statu.

Dvé psychologicke prekazky dnes brani,
aby se stfedoevropsky problém chapal v tom-
to rozsahu. Je to do minulosti zahledéna se-
trvaCnd predstava o suverenité narodniho
statu, a je to do budoucnosti upfena vidina
Spojenych statd evropskych a Spojenych na-
rodu svéta.

2.

, JiNu . Nu rakouského nebylo mozno usku-
tecniti jinak, nez rozbitim habsburské mo-
nabcblc" \ar?dV' suverenity strfedoevrop-
ONChr/tiPUb T /Zb3ily nezbytnY dlsledek je-
narrdfil’h’ svaze” stfedoevropskych

L Kcry/Z Znikl jejich souhlasem a
jen jejich svobodnym rozhodnutim by mohl

111.

byti obnoven. Dospél-li dr. Milan HodZa n0
Mnichovu k presvédceni, Ze uz mirova Upra-
va po prvni svétové valce méla stfedoevrop-
skym naroddm takovy svazek uloZit, zapo-
mneél pfi tom, Ze nebylo ve stfedni Evropé
politika, jeho samotného nevyjimajic, ktery
by s takovym FeSenim uZ tehda, to jest po
prvni svétové valce, byl souhlasil. Av3ak se-
besilngjsi vychozi posice stfedoevropskych
republik nic neméni na skutecnosti, Ze jejich
suverenity, ba sama jejich svobodna existen-
ce, nalezeji dnes minulosti stejné jako hab-
sburska monarchie. ValeCna katastrofa mo-
hla by oviem sovétského podmanitele ze
stfedni Evropy vypudit, jako vypudila né-
meckého. Ale na vystrazné zkuSenosti Mni-
chova a Jalty se tim nic nezméni. Svoboda
na vypoveéd neni svoboda. Svrchovanost na
cizim kolku neni svrchovanost. Tragika stre-
doevropskych IZi-suverenit neukézala se
ostatné jen v jejich bezbrannosti proti velmo-
censkému zasahu, ale vice jeSté v jejich na-
prosté bezvlivnosti a v jejich poniZené posici
na kazdém mezinarodnim foéru. A prece by
desetimiliony civilisovanych Stfedoevropan(
mély tam, kde se tvofi a chrani podminky
svétového miru, zavazné slovo, kdyby to
bylo slovo spoleCné.

3-

Politick4 konsolidace Evropy celé jest jisté
nezbytna a uskuteCnitelna, ale ne ve stejné
formé a ne ve stejné soudrznosti, jaka po
Ctyfi stoleti slouzila a prospivala malym na-
rodlm stfedoevropskym. TéZzko oekavat, ze
Evropa dosahne uZsi a tuzsi jednoty, dokud
se neobnovi aspon takova mira konsolidace,
jaka tu uz byla. DilCi federace nejsou pre-
kazkou evropského sjednoceni, nybrz jeho
predpokladem. Spatné se stavi z kamen( pn.
li nestejné velikosti. Némecka, stfedoevrop
ska, ruska, balkanskéa federace budou Case
protéjSkem a doplikem federaci zapa
evropskych, jez se mozna v dalSim vP.p
rozvrstvi podle pfirozengjSich délitek a P
tek nez jest Atlantik. A myslime-li na
pu, mysleme na sebe. Neni Evropy bez
glie, tfebaZze Velka Britannie neni sta P
evropsky, a neni Evropy bez evrop
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Ruska, tfebaze Rusko jest také velmoc asij-
skd. Tyto vzdjemné vztahy jsou oviem otaz-
nova historické spojitosti narod( stfedoevrop-
skych. | kdyZ evropsky kabat je také nés,
koSile jest bliz8i nez kabat. A hlavné: Sla-
bost a nedochldnost narod( stfedoevrop-
skych, ktera jest jejich kletbou na svétovem
foru Spojenych narodd, bude jejich Gdélem
i ve spolku evropském, nesemknou-li se v
jednotu, jaka se bude muset respektovat. Bu-
deme v nevyhodé ve Spojenych narodech i ve
spojené Evropé, dokud budeme mali, kratci
a slabi.
4-

Stfedoevropska federace mulze vzniknout
jen jako svaz stfedoevropskych republik. Ne-
VEefim, Ze se najde néjakd mirova konference,
ktera by souhlasila s jejich drobenim v mensi
narodni celky, i kdyby tfeba Slo o UcCele fede-
racni. Slovaci uz by dnes mohli a méli pocho-
pit vSichni, Ze miru své slovenskeé narodni
autonomie v Republice Ceskoslovenské urcCi
si sami. Které staty vSak kromé republiky
Ceskoslovenské mame na mysli, kdyz mluvi-
me 0 spojenych statech evropskych? Jest to
pfedevSim Rakousko a Madarsko, které s
nami tvorfi historické a pfirozené jadro du-
najské federace. Jest to dale jihoslovansky
stat svym slovinskym a chorvatskym (ze-
mim, od néhoz se Srbsko jisté uz neodtrhne,
a ktery jen v tomto stfedoevropském spojeni
s Uspéchem uplatni své terstské naroky. A
jest to Rumunsko.

Vzda se vSak sjednocené a federalisované
Némecko Rakouska? A pak velky problém
Polska! Neéktefi Cechoslovaci spatfuji stredo-
evropské jadro v tésném spojeni Ceskosloven-
ska s Polskem.

5-

NacC si zapirat, Ze Rakousko historicky, dy-
nasticky a nacionalné podnitilo i zaloZilo ono
stfedoevropskeé statni spoleCenstvi, které tak
odné zahynulo v prvni svétové vélce, proto-
ze se svemu poslani za habsburského a né-
‘necko-madarského vedeni, umoznéneho také
i asilvV Rybami, zpronevérilo? Avsak to jsou

*s,e snéh“™>a dz¥*ani na“e chyby nc ne_
D ni ?a ,”storickém vyznamu, ktery mélo

Hémecké zemé se stfedoevrop-
' vany> Madary a Romany. Ano,
ne? CC v zemé- Nebylo neStastnéjsiho pokusu

stfinOCIUVodnovat Prislusnost Rakouska k

narn?eVr°PS”™ federaci domnélou rakouskou

nebot RakuSané jsou Némci,
a tedy jest, jestli a jak by ucast tohoto
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i modernimu, sjednoceném” n i i Jest|
demokratickému Némecku bylaVslgnace™a

Bi >XXSwvueP e?°5Snép jP° byh
DR QVhe I8 RS UBehat e Vi

. .S, hledlska stfedoevropské federace bych
fekl, ze ucast Rakouska jest hlavni podmin-
kou stfedoevropské povahy tohoto utvaru
Netoliko jako jeho nejzapadnéjsi vyspa, ale
také jak®,n®mecka zemé jest Rakousko z nej-
dilezitéjSich spojek stfedni Evropy se zapa-
dunajské federace na vychod vice, nez by
jejimu stfedoevropskému kulturnimu stan-
dardu bylo zdravo. Nezapominejme take, Ze
naSe Ceskd investice v rakouském, zejmena
ve videniském vzrlstu jest pfilis velika, nez
abychom se s ni sméli s lehkou mysli rozlou-
Cit. Nepodcenujme ani vyznam némecké
soutéze, kterou ndm osud vnutil, kterou jsme
rostli, a kterou po sudetském transferu dou-
fejme definitivnim, jen Rakousko miZe na-
hradit.

Jak vypada véc s hlediska rakouskeho? V
anlusu na RiSi jest jistt mocny apel na né-
rodni smysl rakouského Némce, zejména v
anslusu na Fisi federalisovanou, kde by se je-
ho kmenova individualita uplatnila vedle
pruské, saské, bavorské a porynské. Tomuto
apelu neodporuje ani rakouské katolictvi, pro
néz nemaji Bavory a Poryni méné pritazli-
vosti, nez katolické spfiznéni s Cechy, Slo-
vaky, Madary, Chorvaty a Slovinci. Pres to
se mlzZe i narodnostnimu citéni Rakusan( ho-
dit pokraCovani dgjinné misse, ktera ze
vsech vétsich narodl jen némeckému pfizna-
va v jeho rakouské vétvi ucast na mocen-
skem usporadani oblasti stfedoevropské”

Toto tradi¢ni poslani Rakouska ve stfedni
a vychodni Evropé mdlze se i v novém Ae-
mecku objevit novymi vyhledy. Co bylo vo-
jackému a uniformou deformovanému Né-
mecku nastrojem nadvlady a vyboje, muze
se Némecku demokratickému, némecky a ne
nruskv sjednocenému, to jest fedeialisova-

P* h N mecku smifenému se svym zeme-
nemu, uvolnénemu pro “svoje ob-

PISLIW kuta. rni a hospodéarské ukoly, proka-
r°Ttko aXvlastniho bezpeCi “a  zdroj
za! jako z, , stfedoevropska fede-
uspésne soucin hrozivych stopach

race nebude w__mm Némecka, ale pravé
~oto neshiedap nikdy, proC by se orientovala
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nebo s kymkoli spolCovala proti nému. Pak
teprve se v plném rozsahu osvédci Palackého
poznani, Ze spolkovy stat stfedoevropsky
musi byt a zlstat svlj a samostatny, ale Ze
musi Zit se spolkovym statem némeckym v
miru a soucinnosti. V tom smyslu znamena
obnova a modemisace demokratického Po-
dunaji zarovern podstatny prFispévek ke sku-
teCné pacifikaci Evropy. Nezavislost stfedni
Evropy na Némecku i jeji pratelska soucin-

M 4

klady evropského pokoje.
6.

O némecké otazce, otazce Némecka, chtél
bych v této souvislosti jen Fici, Ze se jeji vy-
znam pro naSi bezpeCnost a pro klid stfedni
Evropy a Evropy celé u nds doma a v naSem
exilu nedocefuje. At se zejména nikdo ne-
klame v tom, ze komunistické Némecko ne-
bylo by dlouho vasalem, nybrz brzy panem
Sovétského svazu a vsech jeho satelitli evrop-
skych i asijskych. Demokraticka Evropa bez
demokratického Némecka prosté neni mozna.
Nesmime byti posledni, kdo si tuto klico-
vou posici Némecka uvédomi. Némecko bylo
po zasluze porazeno a povaleno. Tato kapi-
tola v8ak jest ukonCena a docela jina je na
dennim poradku. Kazda mezinarodni kom-
binace je nesmysIna, ktera s Némeckem ne-
poCita. S Némeckem bylo zUc¢tovano, ted se

s nim pocita.
1-

Polsko jest i neni stfedni Evropa. Rozhod-
né neni Polsko maly stfedoevropsky stat. Me-
kterakoli jina. Jisté jest mozna stfedoevrop-
ska federace s Polskem, ale ta nemuze pocitat
s rakouskou ucasti ani s némeckou soucin-
nosti. Dr. Benes, kdyZz ho &esti agrarnici po-

skutecnost

bizeli k uzSimu spojenectvi s Polskem, od-
zbrojoval je otazkou, zda jsou ochotni valCit
pro koridor. Na dneSnim actu mezi Polskem
a Némeckem neni uzZ jen koridor, ale Vrati-
slav a Stétin. Aby Polsko svou dnesni za-
padni hranici uhajilo (az ji Zapad uznd), po-
tfebuje mocnéjsSiho spojence, nez jsme my, a
neni vylou€eno, Ze ho nakonec najde v Ukra-
jiné, jejiz pochod k narodnimu sebeurceni uz
nikdo nezadrzi. Federace Polska s Ukrajinou
tvofila by velmoc, které by v nové Evropé
pripadlo vyznacné poslani, a ktera by jisté
prispéla k dalSi europeisaci Ruska. Neni po-
chybnosti, Ze by v této federaci bylo i pro nas
misto. My v8ak se nesmime jen ptat, kde
je pro nas misto, my se musime ptat, kde je
naSe misto. NaSe dg&jiny a naSi novodobi
vidcové od Palackého a Havlicka az k Ma-
sarykovi a BeneSovi odpovidaji zfetelng.
Této mé uvaze, védomé nesméle, chybéji
velké rysy stamilionového komplexu mezi
trojim mofem. Co ma byt, bude. O velko-
rysost neni v tomto dneSnim svété nouze, ale
kdo mysli radéji ve svych rysech, nez ve vel-
kych, jest na jistéjsi padé. Zda se, ze vérné

pratelstvi a moudra soucinnost bude Polsku

I ndm vétSim uZitkem, neZz takové spolecen-
stvi, jaké by zatizilo nds vSemi polskymi a

Polsko vSemi naSimi nesnazemi a snizilo pfi

tom nasi i polskou zpUsobilost zdolavat tyto

nesnaze podobréem.
*

To jsou problémy naSi nezavislosti, pro-
blémy mirovée. Mezi nami a naSim mirem
jsou ovsem jeSté hory prekazek. Budeme je
zdolavat tim jistéji, ¢im vice' shody mezi né-
mi bude o tom, v ¢em nam prekazeji, a proc
je zdolavame. Ani valky ani revoluce nejsou
samy sobé ucCelem, a svoboda znamena jen

ukol, ne také reSeni.

vlada stava neodpovédnou. VIladcweéeNwmo™Nb-iN-~4

ctny. mohou jit do valky mohou [

Pravy pro socialni Ci vojenské krise

osobné volani k odpovédnosti za své
7**% svobody- mohou zanedbat pH-

nechf jsou jejich zloCiny Ci selhani —#EEl— nefnohou byt povolani k odpovédnosti,

masy hloupé i sobecké liné i kratkd b

vidcim? Neni divu. ie vl.dcové ne”odpop°p

— Wrdi POU2e- ™ vykonavali vdli lidu: jsou-li

“pPp"Nkan o jejich skromnym

James J3URNHAM-
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NEMECKO

LADISLAV CERYCH (Bruggy).

TE dnes pravdépodobné velmi Fidkym pfi-
J padem, aby nékdo jezdil na dovolenou
do Némecka. | ty nejkrasnéjSi barevné pro-
spekty s Rynem a parniky, i ty nejhonosnéjsi
publikace o gotickych a roméanskych kate-
dralach nemohou prilakat vétsi pocCet zapado-
evropskych turistl. Predstava zficenin, cer-
ného trhu a uprchlickych tabord je jesté pfi-
li§ Ziva nez aby smazala podvédomou analo-
gii: Némecko—valka. A Ctete-li reportaz o
Némecku 1951, pak se skoro vzdy jedna o
Berlin nebo o spory politickych stran v Bon-
nu. Bez ohledu na to, Ze v Némecku neni o
nic draz nez v ostatnich zemich, ze existuji
hotely pravé tak pohodIné jako v Pafrizi nebo
na Cote dAzure, zdé se mi, Ze celd tato ze-
mé je velikym ponau€enim i pro nahodného
turistu. Pohled na jeji hospodarsky, socialni
a politicky Zivot je jakymsi velikym otazni-
kem a oCekavanim.

Bez statistik, bez hlubsi znalosti vnitfnich
pomérl, neubranil jsem se pocitu, Ze jsem v
pfitomnosti obrovské ,,sazky na budoucnost"
(,,pari sur Favenir”, jak fika Francois Per-
roux), pri které sazejici je jen velmi malo
»hraCem od pridy", ale naopak béfe svou
hru smrtelné vazné, sazky, jejiz vysledek
bude rozhodujici pro vytvofeni a udrzeni
nové ,,pax europea”. Nikdo se nevyhne pfi
prijezdu PorGFim zvlastnimu prekvapeni, Ze
velikd primyslova strediska, jako by byla
nedotCena vedle zniCenych center mést. Ne-
celych Sest let po skonceni néletl a po ne-
uvéritelném vylidnéni (Kolin, ktery ma dnes
pfes pdl milionu obyvatel a pred valkou
skoro 750.000, mél v roce 1945 necelych pa-
desat) je prlmyslové mésto — alesponi v
°ciyb bézného divaka — opét na prahu své
Pné Zivotni sily. Stale se jeSté ptate, kde

\dli tisice délnikd, kdo wvyZivuje neséetné

avarny a obchody, jez vyrostly mezi tros-

Prednasi_nam o nadlidském vykonu
méstnanctl  tézkého prlmyslu, kteri bez
S katastrofalni vyZzivovaci situace a
sten* al™' le* nezaruCovaly ani zdaleka exi-
vairCni mnPnum, dovedli prvni tfi léta po
np e prac?vat bez teroru v polorozbitych a
Driirn °PieHych “varnach tak, ze némecky
mist VEWUJ°P™ zauTma jedno z prvnich

Noviny jsou plné debat o spoluuréovacim
Erévu zaméstnancl (Mitbestimmungsrecht)

oncerny a podniky, jejichz vlastnicka strani
ka nem dosud rozfeSena, se pokousi 0 vytvo-
feni nové spravni formy, ktera by preklenula
antagonismus kapitadlu a prace. Dekarteli-
sacm zakony nakazaly oddéleni vyroby Zze-
leza pd tézby uhli. Reditelé podniku se nam
snazi dokéazat, Ze tato dekoncentrace neodpo-
vida jiz modernim technickym podminkam,
Ze vertikalni organisace podniku (Verbund-
wirtschaft) je podminkou sine qua non jejich
vykonnosti (vyroba Zeleza nemuze byt oddé-
lena od tézby uhli, produkce plynu od che-
mického primyslu etc.). Vychodiskem mize
byt jen nova organisace vztahl mezi zamést-
navatelem a zaméstnancem. Védomi nutnosti
reformy v tomto sméru je zajisté celoevrop-
ske, ne-li svétové, v Némecku je vSak, zda
se, mnohem citelngjsi. Ostatné vSechny so-
cialni problémy jsou nejzjevnéjsi tam, kde
doslo k rozvratu, tam, kde vakuum vystfi-
dalo socialni setrvacnost.

Na nékterych mistech se nova hospodarska
organisace spatfuje v oprosténi podnikd od
vnéjsich vlivl at’ uz od nezucastnénych akci-
onarl nebo od Ustfedniho tlaku odbor(). Tak
na priklad znama Kupferhatte v Duisburgu
statuuje pravo zameéstnancl na spoluvedeni
zavodu ve vsech, tedy i technickych a ko-
mercnich otazkach, zatim co se brani externi
moci syndikatd (System ,,Gerechter Lohn").
— V mnoha smérech ndm pfipominaji tyto
snahy Charté de travail Pettainovy Francie,
s jejiz hlavnim meéstem Vichy ma cosi spo-
le€ného i Bonn. Ob& mésta nemaji tradici
vladniho sidla, obé jsou Utékem a zklamanim
ze svéta a rezimu, ktery pfivodil katastrofu.
Snad jsou i obé — alespon v ocich nékterych
_ i hledanim nového reSeni s tim rozdilem,
Ze osobnosti se prece jen nesetkavaji s tako-
vym odporem se strany obyvatelstva zemé,
a Ze nenesou tolik peCet zkompromitovani
(pravem &i nepravem) s minulosti, jako tomu
bylo ve Vichy. Nasli jsme v Bonnu skuteCné
nekolik lidi, ¢lenG vlady, parlamentu nebo
zaméstnancl ministerstev, ktefi dovedli od-
povédét bez vytacek a upfimné | na choulos-
tive otazky, tykajici se denacifikace.

Cestoval jsem jako student Evropské ko-



leje. Snad proto mlZze byt mdlj nazor jedno-
stranny. Némecko a Evropa je totiz kapitola
sama pro sebe. Asi v Zadné zemi “neupma
k federalistické myslence tolik nadéji a sym-
patii jako v Némecku. Postoj celkem pocho-
pitelny, ale pfesto nanejvy$ problematicky.
Bonnska Spolkova republika jako takova je
beze sporu utvar velmi umély. .Umélost,
kterd je v podvédomi vSech Némcl a ktera
determinuje jejich touhu po spojené Evropeé.
Ve veliké Evropé je vSak mozné vidét jen la-
ciné vychodisko z vlastniho komplexu méné-
cennosti a je ji naopak mozno povazovat za
projev nové a SirSi socialni filosofie.

Recepce s pripitky za novou Evropu, pra-
vé tak jako péleni pohrani¢nich zavor, jsou
jedna véc, decentralisovana a svobodna orga-
nisace jak primyslu tak politické spravy je
véci druhou.

Velmi rédd bych byl neutrdlnim pozorova-
telem, ktery se s intelektualskym klidem diva
na to, kterym smérem se Némecko vyvané,
Clovékem, ktery se zdjmem sleduje toCici se
ruletu, aniz by si byval sam vsadil. Bohuzel,
je nutno byt o néco vice.

Némecko 1951 je zavratnou sazkou a vy-
slednych mozZnosti neni Sestatficet. Bud je
bonnsky experiment tak umély, Ze podlehne
prvnimu mocenskému zavanu z té Ci oné
strany, anebo je v ném skuteCné cosi Zivot-
ného, co vytvori z Némecka jeden ze zaklad-
nich kamen(l pFisti organisace Evropy.
Mozna, ze politici a prdmyslovi Feditelé, s
kterymi jsme mluvili, jsou jen osamélou vy-
jimkou v narodé, ktery je'stale jesté pripra-
ven podrobit se jakékoliv sile za prfedpokla-
du, Ze pljde o opravdovou silu, kterd ho
zbavi v jeho ocich neddstojného a nezaslou-
Zzeného pocitu porazeného. MoZna Ze vSe-
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obecny odpor k zbrojeni neni jen vysledrV
znechuceni obéma valkami, ale domnénka *
zbrojeni za dneSnich podminek by nevedioi
vytouzené nacionalni regeneraci. ZUstav'
vsak pravdou, Ze dosavadni neuvéfitelné r§
konstrukéni Gsili je dalSim ddkazem houzev-
natosti a Zivotaschopnosti Némcl. Otazkou
je, jakym zplsobem tento elan bude vyuzit
A tu nelze nez zavrhnout postaveni pouhého
pozorovatele. Bud si budeme promitat Né-
mecko nedéle jako historického nepfitele hu-
manity a budeme se snazit omezit jeho po-
Cinani ve vsech smérech — a Némecko se s
velkou pravdépodobnosti stane opét svéto-
vym nebezpeCim, jeho demokratiCti a pokro-
kovi vedouci nutné podlehnou vnitfnimu (ne-
mluvé o vnéjsim) naporu z leva Ci z prava —
anebo se zapojime do velkého pokusu o stav-
bu novych forem hospodarského a politické-
ho Zivota, které mohou uspét jen v pfipadé,
nezlstanou-li isolovany na samotné Némecko
a budou-li némeckym vyrazem evropské my-
Slenkové a technické reality.

Svou cestu jsem zakonCoval na Ryné —
a tu mi napadla jeSté jedna analogie. Na
jedné strané Ryn jako dopravni osa Evropy
s parnikv péti narodnosti a Ryn jako koléb-
ko nacionalistickych myth(, na druhé strané
rozbité Némecko plIné velikych moZnosti a
plné velikych nebezpeli. Zd& se mi logic-
kym, Ze trosky mohou znamenat zniceni py-
chy a predsudk( a tim volné pole pro neza-
tizenou budoucnost, Ze v8ak mohou byt ! se-
menistém nové neodpovédnosti a fatalismu.

,,Faites vous jeux, Messieurs!" Je mozne,
ze zakratko bude feCeno ,,Rien ne ya P*us '
A to je, myslim, vSedni poznani meho kra
kého vyletu. Zda se mi, Ze je dost dae
sahlé, aby o ném bylo se vSech stran du a

né uvazovano.

Ve vsech dobach, ve vSech vyvojovych fazich, ve viech oborech lidské Einnosti vidy
vidcové. Pravda, néktefi socialisté, zvlasté orthodoxni marxisté némecti, se snazi nas Pre

socialismus nezna ,,v0dc(", Ze strana ma jen ,,zaméstnance", ze je demokratic
stranou a ze existence vldcl je nesluCitelnd s demokracii. AvSak takovéto mylné tvrzeni ne,

muze zménit sociologicky zakon. Jeho jedinym dUlsledkem ve skutecnosti je, Ze vladu vidci

j , ebot zakryva pred masami nebezpeci,

které opravdu demokracii ohroZuje.

Robert MICHELS U911)
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PROC SE NEHROUTI KAPITALISMUS

PETR APIUS.

Jednou ze zakladnich poucek mar-
yjsmu-leninismu je tvrzeni, ze kapitalis-
tické hospodafrstvi je odsouzeno k samo-
Cinnému zaniku a Ze je jen otazkou
Casu, kdy samo sebe zlikviduje. Soukro-
my kapitalismus spociva na volné sou-
téZi, a ta, podle marxistického uceni,
vede k bezohlednému hospodarskému
boji, v némzZ silny nici slab3iho. Pod-
nik kapitalové lépe vybaveny si dove-
de v soutéZi zjednat takove vyhody, Ze
dfive nebo pozdéji zadusi sveé kapita-
lové slabSi soupefe. Podle tghoto na-
zoru zUstane v posledni fasi kapitalismu
na hospodarskem kolbisti jen hrstka
velkych podnikli, ovladajicich suve-
rénné trh po zpdsobu monopold a zne-
moznujicich vznik novych hospodar-
skych jednotek. DalSim dogmatem,
majicim podpofit uvedeny nazor o
konci kapitalismu, je poucka, Ze volna
soutéZ vede k nadvyrobé a tim k
chaosu a k hospodarskym krisim. Bez-
uzdné soutézeni, Fikaji komunisté, zna
jen soukromy zisk a ve snaze, aby tento
zisk byl co nejvétsi, zvySuji kapitalisté
vyrobu nad vSechny meze a tak kladou
zaklady k zvratdim, doprovazenym ne-
zameéstnanosti, jez decimuji kapitalis-
tické hospodarstvi ve formé periodic-
kych Krisi.

TO je oficielni pohled komumsrnu”na kapi_

talisticky svét a zejmena Americka
stvi americké jako jeho pro 0 y“™edpovédi z

hospodarska soustava se pod P  bot tam
Moskvy méla jiz davno [,”. pouceni
kapitalismus dosahl vrcholu. K 'y  ,,drodo-
dlouho neprichazelo, dovolil si AiS. > or Zze

hospodaF, profesor Varga, projevit nazor
automaticky zanik kapitalismu, z J .
Americe, néni nezbytné nutny, baze dokonej
je mozna jeho obnova. Presvelmi P mp.
formulaci tohoto svého tvrzeni a sve P

aentni postaveni v _sovétském sve e,
Varga 8 nemilost of|C|eInTich kruhu a

Svij ndzor odvolat. Na venek trva — <e.

Aunismus na thesi o smrtelné nemoci P
lismu a jeho neodvratnem konci.

Nebudeme se zatim zabyvat otaz, °u,
._téchto okolné)sti udrzyje s%/étsk' S
lionovou armadu a proc vyz rOJufé S

staty, vcetné Ceskoslovenska, kdyZ podle je-
ho nézoru jeho protivnik — zapadni svét,
vedeny Amerikou — musi Zzalostné skonCit
hospodarskym rozpadem? StaCi prece Cekat
a bez jediné rany z pusky se odpdrce zlikvi-
luje sdm svou ekonomickou neschopnosti.

*

Néas zajima jadro problému a tim je trvan-
livost a vlbec Zivotaschopnost kapitalismu.
Zkoumejme tento problém na jeho proto-
typu, na hospodarstvi americkém, které neni
sice nejstarSi ukdzkou kapitalistického reZi-
mu, ale nesporné jeho nejvyvinutéjsi formou.
Je jisto — a ani v Americe pfed timto po-
znanim myslici lidé nezaviraji ofi — Ze ka-
pitalismus jako hospodéarska soustava ma své
vady; je dilem lidskym a nic lidského neni
bez chyb. Ale je pravé tak jisto, ze az dosud
nejevi nejmensi znamky upadku, ba naopak,
Ze sedi neobycCejné pevné v sedle. Dal zemi
prosperitu, jaka nema jinde obdoby, a co je
zvlasté dllezité, prosperitu stale rostouci.
Americkeé statistiky ukazuji, ze tamni na-
rodni dilchod se rok od roku zvysuje. Zi-
votni droven amerického délnika je nejvyssi
na svété, nezamestnanost se v poslednich le-
tech stabilisovala na pomérné nizké darovni a
nestala se Cinitelem ohroZujicim socialni klid.
A dal: tento kapitalismus se vyviji v systé-
mu naprosté osobni svobody, bez donuco-
vani a natlaku se strany statu. Kapitalismus
jako liberalni hospodéafskad soustava predpo-
klada osobni svobodu a vede k jejimu uplat-
néni, ponévadz vi, Ze se svobodnym rozhodo-
vanim a neomezenou iniciativou, nebrzdénou
statnimi zasahy, stoji a pada., Tak pUsobi
svoji pouhou existenci k udrzeni téch politic-
kych hodnot, ktere tvofi demokracii.

*

Uvodem vyloZzend komunistickd doktrina
predpokladd postupnou likvidaci malych a
slabych velkymi a silnymi. Co vidime v
Americe? Tamni statistiky rozloZeni podnikii
podle velikosti ukazuji, Ze pres Sestadevade-
sat procent podnikd zaméstnava méné nez
padesat osob, tedy v drtivé vétsiné jsou pod-
niky malé. Tim nema byt feCeno, ze neni
konkurenéniho tlaku velkych. Tento tlak tu
je, ale neni tak silny, aby malé podniky
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nicil, aspon ne v té mife, jak to predpovida
komunistické proroctvi. Kdyz zaCaly v Ame-
rice vznikat velké obchodni domy a chain-
stores (filidlkové obchody), obavali se drobni
obchodnici, Ze udefila jejich posledni hodina.
Jejich situace se sice ztizila, ale nezanik I.
Chopili se obrany, sdruzovali se k spoleCne-
mu ndkupu — bud nakupovali spolecné
sami, nebo se pfimkli k nékteremu velkoo -
chodu — a svoji posici si vcelku uhdjili. V
této souvislosti jest pozoruhodné tvrzeni né-
kterych detailistt v Americe, Ze se jim velrm
dobfe dafi pravé v sousedstvi obchodniho
domu, jehoz pritaZzlivost pro kupujici verej-
nost pfichazi k dobru i jinym. Jinym zase
pomohla specialisace, omezeni na urcité dru-
hy zbozi, které vSak nabizeli ve vybéru pod-
statné vétsim, nez obchodni dim. Zkratka,
svoboda podnikani uvoliuje vynalézavost a
umoznuje najit vychodisko i ze svizelné si-

tuace.
*

Také v prdmyslu nenastala komunisty
predvidana koncentrace. V Americe vladnou
v kliGovych posicich velké podniky. Je vSak
dilezité, Ze i mezi nimi je soutéZz a proti-
trustové zakonodarstvi dba, aby se netvorily
monopoly. Dale je zajimavo, Zze mnohé vel-
ké podniky vyZaduji existenci podnikd ma-
lych, které kolem sebe seskupuji jako své
stilé dodavatele. StaCi zvednout kapotu kte-
réhokoli amerického automobilu a podivat se
na jednotlivé soucasti, mnoho jich pochazi
ze speciélnich tovaren. TotéZ plati o radio-
pristrojich a stech jinych vyrobcich, ty vse-
chny jsou z nemalé Casti sestaveny z dild,
zhotovenych jinymi tovarnami. Velky pod-
nik lze prirovnat k houbé, v jejimz podhoubi
se dafi jinym rostlindm. Dnesni stav americ-
kého hospodarstvi je na mile vzdalen komu-
nistickym predstavam o prdmyslové koncen-
traci., Aby jeden podnik nenabyl vrchu nad
anu™N/mz0 se znamenité stara volna sou-
téz, ktera méa tedy ucinky pravé opacné, nez
piedvida komunismus.

*

«Z4lyvaf (,runYm dogmatem o

Jkrachu kaP;talismU, totiz
INN\/ 2t6Z vede k nadvyrobé
‘d”™ objcktivné konstatovano Zze

tvrzenim£
a krtim’
bviv v ¢

otivach, a kdy k Stj f A ° V loko'
H%Jstptlealg ovci Xevagéqs to ™A
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velké arody nez kapitalistickou machinac'

nikdy nevedl k takovym otfesiim, aby ohr *
zil hospodéarskou soustavu samu; ostatné tu?"
chybu ma z velké casti na svédomi Spatn’
funkce svétové distribuce a mezinarodnis
obchodu a mdZe nastat pravé tak v soustavé
socialistické, jako v hospodarstvi kapiafc
tickém — jsou-li z té nebo oné pficiny Uza'
vieny zahranicni trhy, nedostane se na né ani
zboZi ze statnich tovaren a statnich statk(
Pokud jde o prlmyslové vyrobky, mize v
jednotlivych oborech vyroba presahovat spo-
tfebu, ale jen na Cas, nebot i tu si hospodar-
stvi pomUze samo — jakmile se vyroba blizi
k saturaCnimu bodu, otevie se pojistny ven-
til zdkona nabidky a poptavky a stlaci vy-
robu na droven spotfeby. Je to pravé onen
soukromy, ziskovy zajem vyrobcU, ktery je
nuti, aby nevyrabéli vic, nez mohou prodat
a tim udrzuje hospodarstvi trvale v rovno-

vazném stavu.
*

Je ilusi se domnivat, Ze hospodarské krise
jsou vysadou kapitalismu. Pojmové jsou my-
slitelny i v hospodarstvi socialistickém, po-
kud neni omezeno na vlastni statni Uzemi a
neni po vsech strankach sobéstacne. Jen v
uzavieném statnim hospodarstvi (kapitalis-
tickém i socialistickém), neodvislém na za-
hrani¢nich trzich, s vlastnimi surovinami a
pomocnymi zdroji, lze s jakous takous na-
déji na uspéch branit krisim, ale kazdé jiné
hospodarstvi, spojené s cizimi trhy, pocituje
nutné hospodarské vykyvy ostatniho svéta,
které se prelévaji ze zemé do zemé jako te-
kutina ve spojitych nadobéch. Ze krise jsou
mozny i ve statech socialistickych ukazuje
souCasné dobé priklad Jugoslavie. Tato ze-
mé ma prisnou komunistickou soustavu, ua
pr. jeji zemé&delstvi je socialisovano diklad-
neji nez v Ceskoslovensku. Jugoslavské hos
podarstvi je fizeno statnimi plany, jez pod®
komunistického ucCeni jsou nejmocnéjsi z ra
ni proti krisim a presto Jugoslavie ProcJ*
tak téZkou hospodarskou krisi, Ze bez
rické potravinové pomoci hrozi zemi

mor.
*

Nesplnilo se komunistické uceni, 1! sy
¢inném zaniku kapitalismu a neni
znakl jeho nadchazejiciho konce. J
podarsky systém se ukazal kapita is
obyCejné odolny. Bez n”SjUL°jn" dob$
zvenci neni jeho porazka v do &
pravdépodobna.
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TRl UVAHY O VECECH SPORNYCH

B. COLLOREDO MANNSFELD.

TEDNiM z_podivnych a znepokojujicich
J jevu dneska je mira, do jaké jsou osudy
svobodného svéta ovliviiovany verfejnym mi-
nénim, jez nezfidka je posedlé polopravda-
mi komplexy strachu a nenavisti — verej-
nym minénim, které tak dlouho bylo utva-
feno a Spatné informovano silami je tvori-
cimi, Ze se stalo jednim ze slabych ¢lankd
obranné fronty, ktera konecné s takovymi
potizemi vznika. Jaky smutny protiklad je
tu vici Zelezné cilevédomosti, vaci mistrov-
skému ovladani vsech mocenskych prvkd,
které ma k disposici Eurasijska komunisticka
dvojfise! Kdy kone€né prestaneme zirat fas-
cinovani do oka komunistického bazilisky,
kdy se kone¢né rozhodneme odvrhnout
mrtvou pfitéZz poslednich desetileti a dohod-
neme se 0 cilech a metodach, jimiz zachré-
nime svobodny svét?

Vezméme prosté trfi priklady k ilustraci
zmatku a sentimentalni bezmyslenkovitosti,
s nimiZ tak Casto se pristupuje k feSeni ota-
zek, které mohou rozhodnout o nasi budou-
cnosti: otazky atomové pumy, Spanélska a
Némecka. Tyto priklady maji néco spolec-
ného. VSechny nam ukazuji, jak je stale
jesté tézké pro velkou Cast vefejného minéni
utvarejici zbavit se neurotickych kom-
plex(i a nazirat na problémy tohoto svéta v
spravné perspektivé, to jest v perspektivé
najeho preziti. Ukazuji nam dale jak je stale
jesté zapadni svét zranitelny, jak podléha na-
mluvnému lichoceni komunistické dialektic-
ké propagandy.

Pokud se tyCe prvého prikladu, atomové
Pumy: komunistické propagandé se zajisté
Podarilo vytvorit pocit viny v svedomi za-
Pa-cniho lidstva, jev tim zajimavéjsi, Ze je

Protikladu s prevladajici Ihostej-'
hnV vici obvyklejsim formam hromadného
s hill]- ? UtrPeni- Nebot” divame-li se na véc
sta® ' a ryze morélniho, pak jedinym pod-
iapn i trozdiilem mezi atomovou pumou a
i1><UKON! jinou zbrani je to, Ze se zda byt
vyhradn\Pian', ktera ]Je vyhradné (ci témeér
setitki ’fc k disposici jen jedné strané. De-
bUrt,' r.Im. obéti jediného naletu na Ham-
niohii 7vAYiiny Ci Le Havré, kdyby si byli

oht formu své zahuby, by asi bylo

celkem lhostejné, zahynou-li tim H onim
zplsobem. Délat z atomové pumy, ktera ie
ohavnym vynalezem pravé tak jako ktery-
koli jiny uznany zplsob hromadného niceni
délat z ni néco na zplsob jezdce z Apoka-
iypsy® neni ni¢im jinym neZ projevem mo-
derniho navyku sebeklamani a mravniho
rozhofCeni na nepravém mistg.

Spanélsko . . . Postoj zapadniho svéta
vlicéi Spanélsku nam predklada pravdépo-
dobné jednu z nejzajimavéjSich hadanek po-
kud se tyGe vztahU mezi narody ¢i jejich
,elitami®, Zda se pfimo nemozné pokouset
se 0 jeji rozumové vyfeSeni, jsme odsouzeni
tapat v pfitmi, v némz tajemnymi pochody
se vytvareji mythy narodl o narodech.
Evropské svédomi — dobré a 3patné sou-
Casné — se za poslednich 14 let prapodiv-
nym zplisobem vykrystalisovalo kolem $pa-
nélské otazky. Spanélsko se stalo Spatnym
svédomim Evropy a je za to trestano. Je
trestdno za to, Ze je stalou pfipominkou Si-
leného evropského snu, evropského omame-
ni Sovétskym Ruskem a tim, co bylo pova-
Zovano za socialni poselstvi komunismu, snu,
z néhoz bylo probuzeni tak bolestné a po-

malé . . . Soutasné se Spanélsko stalo do-
brym svédomim Evropy, nebot’ ji — ofici-
alni, ,,mirné levé“ Evropé — poskytlo

vhodnou prilezitost vyhfivat se v slunci své
samolibosti a pokraCovat ve své ideologické
Fisi stind ve svém starobylém, spravedlivém
zapase mezi ,,Levici a Pravici*. yPokro-
kem a Reakci*“, jako kdybychom stale jeste
Zili v roce 1937, Ci spiSe v devatenactem sto-
leti Budoucimu historikovi zlstane pravdé-
podobné tajemstvim, proC v _. 5

sovanem svété se rozehl vykrik po kaz

RelyZ & Reigry socialista dostabdq,fgshani

nabizeny zal7— biskupl, statnikd i
fakt, ze cele hekatorn na

OBXRBINY Ry e phmety REKiSFQU ze zdpad-
A\t kI i@® Sn,,.
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dobé Evropa zaméstnavat tim, Ze dnes bude
vybojovavat boje v€erejska.

A posléze problém ze v3ech nejoZehavéjsi
— Némecko. Sotva kdo bude dnes tak do-
myslivy, aby navrhoval feSeni problému, v
némz Neémci sami jsou hluboce rozdéleni.
Ubohé svétlo, jeZz po dlouhych nékolika le-
tech po jejich vzniku d&jiny vrhaji na vse-
chny plany pro Némecko, od planu Morgen-
thauova a de Gaulleova az po Lippmany,
mélo by varovat i nejopatrnéjSiho. Avsak i
tu bezpochyby vidime pfiliS mnoho odpo-
védnych vidcl zadpadniho svéta, kterak sva
prani povazuji za skutecnost, kterak si sami
tkaji pavuciny sebeklamu, do nich? se za-
jisté Rusové nikdy chytit nedaji. Na koho
chce na priklad vyzrat francouzsky statnik,
prohlasi-li Ze Némci mohou byt pfizvani k
tomu, aby umirali za svobodny svét, Ze se
vS8ak tak nesmi stat v jednotkach vétSich nez
pluk Ci brighda — a to snad jeSté pod fran-
couzskymi generaly? Zajisté neodstrasi Rusy
od toho, aby si své Némce organisovali pres-
né podle svych vlastnich umysld. Je sprav-
né mluvit stdle o Evropé, a nepochybné
bylo dosazeno prekvapujiciho pokroku
asponi co do moralniho ovzdu$i kontinentu
srovname-li je se situaci pred péti lety —
avsak prece jen, co je dnes Evropa, uvazu-
jeme-li o ni jako o mocenském prvku, co od
ni mdZeme ocekavat pokud vedouci evrop-
ské narody budou prili§ vystraSeny svymi
vlastnimi trpkymi vzpominkami nez aby si
plné uvédomily nebezpeci, ktera lezi pred
nimi?

Pfedchézejici Uvahy nejsou minény jako
propaganda, at’ jiZz pro uziti atomové pumy,
¢i pro Franca, Ci pro vyzbrojeni Némecka.
Jsou pouze pokusem podivat Se skute¢nostem
tvari v tvar, pokusem, ktery musi byt stale
a stale opakovan. Citime se kolektivné, jako
zbyvajici skupina svobodnych narodl ve
zmrzacené Evropé, citime se ohroZeni nebez-
peCim jeSté vétSim nez ono z Hitlerova Né-
mecka? Paklize ano, mlzZeme si dovolit déle
bezcilné bloudit, pokousejice se zavirat oCi
pfed nepfijemnou skuteCnosti, jakou je na
priklad atomova puma, mlzeme si dovolit
dale davat prdchod starym trpkostem a z&s-
tim? NaSe minulost je zajisté v nas a bylo
by chybou pravé tak jako nemoZnosti chtit
se ji zbavit — av8ak minulost by méla byt
nasi silou, nikoli nasi slabosti. Budeme-Ili ji
dale nosit na zadech jako mrtvolu, pak mize
nastat den, kdy pozname, Ze jsme ji ztratili

a svou budoucnost rovnéz.

SKUTECNOST
SOUDCE A CHARAKTER

Rafiidni Upadek, kterym prosSla pravni fi-
losofie za poslednich 150 let, hlavné svou
,»odlukou prava od spravedlnostl hlasanou
pravnimi positivisty, podryl davéru prostého
Clovéka v pravo, soudnictvi a hlavné v prav-
niky. Jiz po sto let profesofi pravnickych
fakult presvedcovali své posluchace, ze pravo
nema co Cinit se spravedInosti a viibec s mo-
ralkou.

Moralka a pravo jsou pry dvé docela neza-
vislé sféry, jak nas ujistuji sociologove minu-
Iého stoleti; a podle pravnich p03|t|V|stu co-
koli zakonodarce naridi, je eo ipso spravné a
zavazné. Neni vySSiho kriteria; neni nikoho
nad zakonodarcem. Jeho rozhodnuti je abso-
lutni a neopira se o nic jiného nez zakono-
darcovu vdli. Z&akonodarce se stal Bohem.
Mravni zakony ho nevazi. Véru, positivistic-
ka pravni filosofie docela logicky vyustila v
totalitni pravovédu diktatur dvacatého sto-
leti. Ty jsou jejim dlslednym domyslenim.

Dokonale jsme se vZili do této koncepce.
Mravnost jsme zatlaCili do privatniho Zivota.
Ve verejném Zivoté, a hlavné v soudnictvi a
administrativé, nikdo se netdze na mravni
kriteria a na mravni Groven téch, kdo soudi,
vladnou, rozhoduji. Zda se nam dokonce ne-
spravedlivé, aby byl soudce nebo jiny organ
vefejné moci volan k odpovédnosti pro své
mravni nazory a privatni Zivot, nebo aby je-
ho mravni aroven méla vliv na jeho sluzebni
postup. Patrné bychom demonstrovali, kdy-
by nékdo byl volan k odpovédnosti a exi-
stencné postizen pro svdj soukromy mravni
zivot. Vidéli bychom v tom zpateCnictvi a
nespravedlivée ohrozovani lidskych prav. Ja-
ko se stala demokracie v dobé filosofickeho
liberalismu ryze kvantitativni zalezitosti (0-
tazka pocetni vetsiny: pravdu ma ten, kdo,
ma na své strané vice hlasll, kdezto mravni
nebo vzdélanostni kvalita je C|n|tel ktery ne-
dochazi uplatnéni na poli politiky}, tak i o-
tazka mravni kvalifikace soudcovy stala se
bezvyznamnou. Uspésna zkouska ze znalosti
pravni védy je jedinou podminkou pro vyko-
navani soudcovského Uradu. Zna-li soudce
sve remeslo, toz dobra. Ostatné, kdo by po-
soudil jeho mravni zpUsobilost; existuje vi-
bec takovy tribunal? Jeho prFipadni exawu-
natori patrné budou sami zapleteni do chou-
lostivych zalezitosti, jak ho tedy mohou od-
mitnout pro mravni nezpusobllost’P Prestupky
proti mravnimu fadu (a nyni také prestupky
proti ,,stranické discipliné*“ nebo ,,zajmim
lidové demokracie*) mohou byt sledovany
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holicii a Spicly a posouzeny vySetrujicim
soudcem. To je celkem snadno proveditelné.
Ale pro néco tak subtilniho, jako je mravnost
a charakter, v dneSnich systémech neni prosté
mista. f t v

A pfece v dobach méné vykorenénych, v
dobach se smyslem pro pFirozené, zdraveé
mysleni, kdy lidé rozvijeli své instinkty pro
cest a pro mravnost mnohem ucinnéji nez my,
poZadavek, Ze soudce a obhajce musi byt
,.ctnostni* lidé, byl samoziejmosti. {Kupo-
divu, my tem dobam nyni radi fFikame ,,tem-
né doby*“!} Znalec Fecké filosofie, hlavné
Aristoteles, znalci prvotni Fimské jurispru-
dence a Fimskych stoikl, védi, jaky diraz
byl kladen na soudctv mravni charakter. Po-
dobné medievalista nam potvrdi, Ze scholas-
tickd kritika Zadala od soudce nikoli toliko
technickou zbéhlost v zakonech a obycejo-
vém pravu, nybrz dvé mravni kvality. Bez-
uhonnny, spravedlivy osobni Zivot a prudenci
(mravni kvalita, kteréd je v souasném Zivoté
nejméné znama). Tomas Akvinsky zdlraz-
nuje, ze mravni kvality, jako je spravedlnost
anebo prudence, nelze ziskat studiem ani ru-
tinou. Ctnost nelze vycCist z knih. Ctnost je
vyslednici dlouhého bezihonného Zivota. Ni-
kdo neziskd mravni charakter bez vytrvalého
Cestneho Zivota, jako nikdo se nestane virtuos
pouhou Cetbou hudebni literatury bez denni-
ho cviCeni hry na housle.

V nékterych zemich, jako Anglie, dosud
se klade urcity dliraz na soukromy Zivot a
mravni Groveri soudcll a spravnich UFedni-
ki, ale i tam jde uZ jen o residuum, které
urCité odumre béhem cCasu. V ostatnich za-
padnich zemich je mravnost soudcova irele-
vantni. juDr. R. K. (Londyn).

0O VYCHOVE

Kazdy z nas se narodil s dédictvim urcitého
jondu zdravi duSevniho a télesného, s urci-
Uni predpoklady vlastnosti, s uschopnénim

yho vyvoje. Do tohoto zdédéného fon-
polo nezoraného — zasahuji od naro-

sili vychovy — matky, rodiny, Skoly,
ied eciJ?s™ ate. VSechno zevni, s Cim pfijde
svo!° WeC styEu °& narozeni po celou
neb Peut, jej néjak vychovava, néco
tuip He d°bre, ono Ci onen Spatné. Exis-
dicnr™02A™IN celd literatura o vztahu dé-
staci/ 1 & vychovy Nam by mohl ,alespon

co 1)<zi.'CMovny' odkaz Komenskeho a vud-
y vzor Masaryka.

UZ7ne si Siroky problém vychovy a vid-

_Mnohému se pri
pFisny pan uCitel se vztvir, V3 c"ow vymam
lici, ¢o se, nes”a néma N”~m kdra-

vat, mnohdy vCak neSace /\ dfn -
Priklad-.  Vychovou w ,yborne ozrejmi.
Propaganda, Nivorujici LNFSjtooS

~ Pravdy pro Ucely a cile diktatora (GoebelJ
Moravec, Nejedly, Kopecky). Vychodn!l”
pathologické zkracovani historie, pritomnosti
prava, statistik, naboZenstvi, osobnosti ob-
jektivnich hodnot lidského ducha i pFirodo-
védnych zédkonu. Zname vSak vysledky této
pavychovy. zotroceneho muzika MikulaSova
I sovétského cansmu, potouchlého Cehonu a
Svejka za Habsburgil a roboty bezpatefného,
ustraSeného, obelhavaného a obelhavajiciho
Clovéka protektorétu Hitlerova i Stalinova.

Jestlize diktatura zna cenu vychovy (pre-
vychovy) — viz odstranéni zapad, literatury
v CSR — pak ma hodnotu vychovy znét lépe
ten, kdo s diktaturou nesouhlasi, je jeji obéti
a bojuje proti ni.

Je snad vychova tak nedllezita, ze se ji v
exilu nezabyvame?

Vizme, jak tvarna dude nasSi mladeze doma
zvolna prosakuje jedem totality. Resistence
bude rok od roku slabsi; proti Cemu kdo byl
vCera, dnes o tom pochybuje, zitra uvykne,
pozitFi uvéri. Nejedlého ustavicné buseni sta-
linskym beranem na povahu dneSnich 6—
ZMletych, obavam se, utvori tvrdSi sediment
nez valecné kladivo Goebels-Moravcova Ku-
ratoria. Mladez je rozvracena. Mnohy nevi,
Cemu Vérit, co respektovat, Casem muze
vzrist ve viru nezadouci. Tak silna je vy-|
chova, byt i pavychova.

C|Iem nasi vychovy bude'. SLUSNY CLO-
VEK. Za¢néme hned, napred se sebevycho-
vou. My v exilu se mlzeme upevnit, zvy-
chovat a zlepsit. Mnozi si Cinime naroky —
vést. Nemohu vést nékoho, neumim-li vest
a vychovavat sama sebe. ,,Flhrer" je vidce
despota, znasilhovatel a demagag. ,,Leader

je vidce pfirozeného, kvalitniho_vyberu na
demokratické basi, stale hotov nikoliv bojo-

vat, ale rekl bych

€Zit, 0 své vudcovstvi
ﬁeader Je steljn?d sb q ako ostatm ci trochu

Lca,ae C rimus inter pales .
Vv

pokud si kazdy 1 vMcov.

"V -Chovnym ¢i mravnim problémem,
skym ci vychov 'y MICHAEL (Belgie).
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LIDE A UDALOSTI

TZDYZ vloni v Cervnu stiskli v Kremlu je-
JV den z knoflik své Gtoc¢né masiny a

severni Koreané prepadli nevyzbrojenou a
témér spici jizni Koreu, byla kremelska my-
Slenka tato: Nejpravdépodobnéjsi pribéh
tazeni bude ten, Ze severokorejska vojska,
opatfena modernimi zbranémi, zejmeéna moc-
nou pancéfovou vozbou, prevali se rychle
uzemim jizni Koreje a postavi svét pred ho-
tovou udalost. Drzba je polovici prava. Spo-
jené narody vydaji protest, se kterym nalo-
Zime tak, jako jsme nalozili s mnoha jinymi
protesty. Vojenska intervence Spojenych na-
rodu, zejména Ameriky, je nepravdépo-
dobna; nikdo na Zapadé nevi, jak bychom
na intervenci, odhlasovanou ve chvili, kdy
jsme se neudcastnili jednani ve vyboru Bez-
pe€nosti, reagovali my. Zapadni mocnosti
nejsou na velkou valku pfipraveny ani vo-
jensky ani psychologicky a zaleknou se ob-
rovského risika. Pad Koreje bez americké
intervence bude znamenat nejen nesmirny
strategicky zisk, zejména vzhledem k Japon-
sku, nybrz bude mit i bezprostfedni veliky
vliv na moralni situaci narodd Dalného vy-
chodu, ba i psychologické rozpoloZeni celého
svéta. Spojené narody octnou se v takovém
marasmu Vv jakem byl Zenevsky Svaz po
prvnich vybojich fasismu a nacismu v Cing,
Spanélsku, Habesi, Poryni, Rakousku, Ces-
koslovensku a Lotyssku.

Kdyby se v8ak, mimo nadani, Spojena na-
rody prece odhodlaly k Cinu, je tu opétné
dvoji moznost: bud bude jizni Korea pora-
Zena i s armadou Spojenych narodd neZ se
Ameri¢anim podafi dopravit na Koreu do-
stateCné sily — pak jsme dosahli Uspéchu
jesté vétsSiho. Nebp se Americe podari preko-
nat ohromné vzdalenosti v€as a odrazit utok,
pak bude z vojenské nutnosti musit prekrocit
osmatficatou rovnobézku, proniknout do
blizkosti Cinskych hranic ... a my odva-
Zeme z Tfetéz(G Cinu. Tato, zdanlivé méné pfi-
zniva situace, byla by pro nas ovsem daleko
nejvyhodnéjsi. Mao, o némz nevylécCitelni
naivové vytvareji theorie, Ze se u ného pro-
jevi tradicni Cinsky individualismus, a Ze se
stane jakymsi asijskym Titem, bude jesté
pevnéji pripoutan k nasim okovim a zapad-
ni mocnosti se octnou v situaci, které se nej-
vice obavaly: prfed moznosti valky s Cinou,
touto nejnesmysingjsi eventualitou ze vsech.

Cma, které na nékolika statisicich padlych
nezalezi, je pozemskym oceanem iehnT h
dobyla ani po deseti letech znamenité mod*'
né vyzbrojenda armada japonska. V Ciné

neda nic rozhodnout, v Ciné Ize jenom n

lévat krev a nicit material. Nenac{ély nafmn
,,¢inskych dobrovolnikd" bud zaZzene SpoP

jence clo more, nebo — coz je témér neprav'
dépodobné — se Spojenci udrzi a hrozba
velké cinské valky zplsobi vice méngé trvaly
,.nerozhodny stav" se vSemi trvalymi ztra-
tami. jeZ takovy stav znamena pro Spojence.

Neni nejmensi pochyby, Ze takova byla
uvaha Kremlu, kdyz nafidil v été severo-
korejsky utok. VSechny eventuality byly
pfedem vypocitany a sjednany jiz dlouhé
meésice pred zapocCetim akce. VSechny moz-
nosti vyvoje mohlv byt Moskvé jen na pro-
spéch. Ani na chvili nemohla ji byti vyrvana
iniciativa. Takova je politika diktatorl a
nikdo ji nemlZe byti prekvapen, kdo po-
chopil, Ze komunisticti spiklenci, at’ takticky
¢ini cokoli, nabyli pfesvédCeni, Ze roku 1945
nastala objektivni historicka situace k po-
stupnému dobyti svéta.

VZzdycky jest nutno miti na mysli glo-
balni souvislost velké komunistické politi-
ky. Situace na Koreji je zavisla na pribéhu
jednani na Zapadé, jako je prlbéh pétiletky
v souvislosti s napétim na jugoslavskych hra-
nicich a s perskym olejem. Sovétska politika
je jedna. Kdo nepochopil, Ze divodem &in-
ské agrese nebyl ani na chvili strach z ame-
rického atoku — nebot’ pekinska vlada uz
davno vi, ze Amerika se ni¢eho nechce ta
vystfihat jako vélky s Cinou — kdo newl |
jak idiotské (nebo neupfimné) je tvrzeni, z
Cinané utoCi proto, Ze se bali zniCeni svy,
elektraren na mandzuskych hranicich, «
nepostihl, Ze jedinou nadéji na zachra
miru je nutnost drtivé vojenské LV
padu, zesiluje, at védomé nebo nevédo
hrozbu svétové konflagrace.

JMAN Dr. B. Kratochvil, velvyslanec Ces-
vph~™iVenské rePubkky v Indii, nékdejsi
hlacii*+aiieC V Londyné, nebude uz, jak pro-
buHp e 1S"U' 1 ?iCemy (,,crooksre) tancovat,
ipgt cs,111ll boi°vat. Kdo uzavira s nimi, to
Drn gx/"ASVniSty’ komPromis, chysta okovy
P sve déti a déti svych déti. Znicili pry hu-
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«ini tradice Ceskoslovenského lidu, jsou

malll6QllInici a Ihari,, vykoristovatelé a otro-

vrahové a podvodnici Nechce s

Narmit uz nic spoleCného a jako symbolic-

Airniev svého mravniho soudu vzdava se

ty £ vPivvslance a Zada o utoCisté ve Velké
J které mu také bylo povoleno.

Mravni boj proti komunismu bude odhod-
r im dra Kratochvila nesporné posilen.
Xacio Silone, Arthur Koestler, neboZtik
André Gide a oni tisicové, ktefi zvolili exu-
lantstvi prfed egyptskymi hrnci kolaborace,
nabyli nepochybné prikladem Kratochvilo-
vym nové viry ve spravnost svého rozhod-
nuti. Bylo by omylem, jak rovnéz Dr, Kra-
tochvil prohlasil, miti za to, Ze jeho rozhod-
nuti ma sebemensi zabarveni subjektivni.
Nebyl zbaven svého mista, ani nepodal vnu-
cenou resignaci jako svého €asu Dr. Vladimir
Clementis — byl pouze ,,naivni vyzvou*
jak pravi ,,povolan ke konsultaci do Pra-
hy." Povolavat nékoho z daleké Indie do
Prahy na poradu, je, ne-li plytvanim penéz,
tedy opravdu ,,naivnosti‘‘, jiz jsou komu-
nisté znami. Symbolickéa resignace je vysled-
kem ,,mnohamési¢niho zkoumani svédomi**.
A Dr. Kratochvil doSel presvédceni, Ze je ne-
sluCitelné s jeho svédomim a mravnim pfre-
svédCenim zastupovat vladu niéem0, ktefi
ni¢i jeho narod.

Kdy do3el po ,,mnohamési¢énim uvazova-
ni“ dr. Kratochvil svych mravnich zavér(?
V anoru, bfeznu, dubnu, kvétnu 1948, kdy
se niemové zmocnili vlady nad jeho zemi?
Nikoliv; jeho svédomi se nezadrzitelné
vzboufilo v Unoru 1951, tedy po tfech letech,
za pravdépodobného spoluplsobeni uvedené
prazskeé ,,naivnosti. Neni svédomi jako své-
domi. Ne&které pracuje rychleji, jiné poma-
jeji, zato vSak dikladné. Tak to na svété je.
ya’ondynském velvyslanectvi — a byla to
psté nahoda, Ze v té dobé byl velvyslancem
pravé dr. Kratochvil, octly se na jare 194%
P° navratu dr. Kratochvila z Prahy na sto-

nékterych Gfednik( formulare s prihlas-

x a ° komunistické strany, tedy strany ni-
z 11 < nam znamo, Ze tehdy na pf. jeden
dévi! otec Nyr déti, fekl: ,,Pouli¢ni
delx'U]z?vseMe délat nebudu!™ a odeSel. Po
mé™Mtn'0’  Se mu podarilo nalézt fysické za-
Svédn*ll1 § ~kolika librami tydenniho platu.
Co se™ ~°k°*o Ufednika pracovalo rychle,
kdv r/' ode dne této resignace do doby,
Za tatn PnOlvVal dr' Kratochvil? Nemnoho.
St nn rl eta Jan Masaryk vehnan ve
noral p;v zavrazden, dr. Bene$S udolan, ge-
a Povésen, plukovnik LukasS umu-

5
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taborech a kriminalech “ tltls‘ce zavieny v
t.k 7ym ““ <
chvrl v Unoru a bfeznu igSI T,m x ¢

SR AR o PR Sr SRY BT

i k reZ’mu 0 némz se tak vystizné vv-
jadn KnSEJQ}‘IO sv% oml’svyvrci\w/gma teprve

konsSad"iCU Pi6d ’nailVVnim P°V01lanim ke

Podivné a slozité jsou cesty bozZi a podiv-
ne a sloZité jsou procesy ,,obj;ektivnich“
,Zcela neosobnich® pozadavku svédomi
Zahy po puCi v Gnoru 1948, na némz mél
takovy podil protektor a politicky uCitel Kra-
tochvillv Zdenék Fierlinger, dr. Kratochvil
na novinarské konferenci zle vycinil britské-
mu tisku, Ze skresluje obraz Unorovych uda-
losti. Svédomi Jeho Excelence jeSté nepra-
covalo. Kdyz Zdenék Fierlinger byl na
brnénském sjezdu zbaven prFedsednictvi so-
cidlni demokracie, vidél v tom dr. Krato-
chvil tragedii. KdyZz Fierlinger zplsobil, Ze
Kratochvilova socialné demokratickad strana
byla pohlcena komunistickou, stal se dr.
Kratochvil také komunistou. Zdenék Fier-
linger byl jeho objevitelem, Zdenék Fierlin-
ger utvarel vzestup malého Ufednika v ar-
chivu ministerstva Skolstvi, Zdenék Fierlin-
ger inspiroval jeho politickou filosofii.

A prece, mnozi tusili, Ze dr. Kratochvil
nevydrzi. Stat se takika pres noc velvyslan-
cem je drobnému Clovéku sladke. Avsak byt
vyslancem rezimu, ktery do roku 1951 za-
stupoval dr. Kratochvil, vyZaduje nejen své-
domi wikingského, vyzaduje take Zeleznych
nervld. Kratochvil je z ohe generace, ktera
meéla jeSté leccos spoleCného s nékdejsi Ces-
kou kulturou, neni z onoho pokoleni kato-
vych pacholkd, jez vyliCil v ,,Temnoté o po-
lednach™ Koestler. Jeho nervy jsou odsting-
néjsi, a proto i slabsi nez Cepickovy Lasto-
vickovy a muz( podobnych. Neni sto aby
prihlizel k wvrazdam a nemrkl ani oke
Proto byl urCen K tomvu,balby se db P

. . Z bvl ve svobo o -
%Fn 'azrh%%{'zllaiédlat 0°asyl v uSlechtile %ﬁglﬂl

*

CiMTOUVA kterou uzavrel gen. Prchala a

détskych Némcd, a politickou
zemeé, neradu u”™p naproy t u
autonomu- Sudet A

ky* nenTve smlouvé o nedélitelnost, ceskeho
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Uzemi a o formach pripadného spoluziti obou
narodd. To vSechno se rozhodne podle smlou-
vy az doma. Neni tézké si predstavit, jaké by
bylo rozhodnuti Némcl . . . Do Ctyfiadva-
ceti hodin by prohlasili Anschluss k demokra-
tickému Némecku, vitézi po boku Spojencl.
Prchaldv_,,Narodni vybor™ je v3ak také pro
rozchod Cechl a Slovakl . . . Neni to poli-
tika pfimo genialni?

Pfedstavte si Gzemi, které by po uskutec-
néni Prchalovy politiky zlstalo isolovanym
Cechdm. Byl by to Gtvar tak absurdni zemé-
pisné a hospodarsky, Ze by po Case ohrozil
samu Ceskou narodni existenci a €esky narod
by byl nezajimavy i pro dunajskou federaci.

Presto nelze Prchaldv politicky diletantis-
mus podcenovat. Rozkol Rady Svobodného
Ceskoslovenska ohrozil hluboce prestiz zahra-
nicni politické representace v zahraniCi a na
Zapadé najde se vzdy dostateCny pocet hu-
manitnich illusionistl, ktefi budou v grotesk-
ni ,,smlouvé* vidét pokus o likvidaci stale-
tych narodnostnich sporli v Evropgé. Ze by
uskute¢néni ,,smlouvy* vedlo jen k dalSimu
tfisténi a balkanisaci stfedni Evropy, idealisté
v Caux (kdez se generalu Prchalovi Ziveé tles-
kalo) ovsem nepochopi.

Velmi pfiznaCné je, Ze aZz na nékolik ne-
smélych Fadek nikdo z naSich politickych
representantll dosud neupozornil na hru s
ohném, kterd se tu provadi. Sudetské eska-
pady byly tak Zivé glosovany ve stfedoevrop-
ském tisku, ze umlcovaci taktika a snaha, ne-
dodavat generédlu Prchalovi publicity, je ne-
mistna.

Josej Rodicek (Londyri).

JJO dlouho trvajicim natlaku, obvinovani,
denuncovani a omezovani bylo posléze
Peronovym rezimem zcela zastaveno vydava-
?rensy, nejvyznamngjsiho a nejhodnot-
néjSiho deniku jihoamerického. Dosavadni
¢asteCna svoboda projevu minéni, jiz se
Argentina do nedavna téSila, utrpéla tim
dalsi, pravdépodobné smrtelnou ranu. Meto-
dy, jichz bylo pfi tomto potlaceni nezavislého
minéni uZito, jsou témeér totoZzné s metodami,
Casem uzival Hitler a Mussolini a
jichz nyni uzivaji t. zv. Iidové demokratické
s aty za ,,Zeleznou oponou®, | ospravedlio-
vani teto svevolné akce je ve viech téchto pri-
padech velmi podobné: Peron pravé tak
jako jeho predchlidci a ,,lidové demokratiCti*
soucasnici se odvolava na vali pracujiciho
lidu, obvinuje La Prensu z prisluhovani za-
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hrani¢nim politickym kruhlm a cizimu kan
talu, z vSemoznych protistatnlch machinac™
utlaovani zaméstnancl atd. Postup ar?e
tinské diktatury je ovSem vahavéjsi nni?
lejSi a méné ucinny, nez byl postup jejich ev'
ropskych vzorl. Podstata je vSak tataz

PotlaCeni La Prensy vzbudilo znacny roz.
ruch ve svobodném svété. Zasahy proti La
Prense trvaly del8i dobu, takZe zpravy o celé
aféfe se opétovné objevovaly. Teprve nyni
byla La Prensa potlacena definitivné a roz-
hofCené verejné minéni v demokratickém
svété si pomalu privyka na to, ze opét v jed-
né zemi nastal konec svobody. Za jeden (i
za dva roky si malokdo vzpomene na to, Ze
i argentinsti obCané kdysi méli pravo projevit
minéni, které se neshodovalo s minénim je-
jich vladcl. Diktatura v Argentiné se stane
.,.Samozrejmou®, tak jako se samoziejmymi
staly diktatury v zemich za ,,Zeleznou opo-

nou .

TARAMATICKYM zpisobem vyhlasil Pe-
ron, ze se argentinskym védclm poda-
filo dosahnout nuklearni reakce onoho typu,
j|’m2 je vytvarena slunecni energie tedy bez
ohromného nékladu, jehoZ je tfeba k pfivo-
déni ,,normalni* atomické reakce. Argentin-
Sti védci tvrdi, Ze se jim podafilo roziesit za-
kladni problémy souvisejici s uvolfiovanim
atomické energie z lehkych prvki a tedy také
problémy, souvisejici s vyrobou vodikové pu-
my. President Per6n ovsem ujistuje, Ze na
vyrobu vodikové pumy nepomysli a ze vy-
sledk(l novych objev( bude uZito vyhradne k
mirumilovnym Gceldm, k povzneseni Zivotni
urovné argentinského obyvatelstva.
Odbornici v ostatnim svété prijali toto
oznameni ponékud skepticky. Byly prone-
seny pochybnosti o tom, zda Ize v laborator,
nim méfitku dosahnout obrovské teploty, JiZ
je tfeba k nuklearni reakci tohoto typu. i;e
Ize povazovat za vylouceno, ze toto sePsaC™
argentinské oznameni je alespon z ~sti P
hym propagacnim trikem, tim spiSe, ze ve >
ktefi na argentinském atomickém projy
pracuji, jsou ve védeckém svété sotva zna
a jejich kvalifikace a seriosnost nem PrOjo_
zana (vedouci projektu, prof. Richter,
sahl doktoratu v Praze). ,
Necht' je vSak tomu jakkoli, tato zprav
zasluhuje nejvyssi pozornosti. Neni nu e
vabive pomysleni na to, Ze s pomoci cizic
hornik( se diktatoru thoamerlckeho sta u
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etane do rukou moc tak obrovska, jakou je
uverénni prdvo rozhodovani a manipulace s
Edikovou pumou. Svoboda a Zivoty lidi v
demokratickych zemich byly dosud "vazné
hroZzeny pouze Stalinem a jeho bolSevickou
klikou. Nyni k tomuto nejvysSimu ohroZeni
pristupuje i nebezpeCi odjinud. Lidé se ne-
mohou citit bezpecni, pokud o jejich Zivoté a
smrti mize rozhodovat nikomu neodpovédny
jedinec, necht’ je to kdokoli, pokud sama ci-
vilisacez velké Casti zavisi na dobré vili je-
diného Clovéka. Je-li cela zprava tfeba jen
CasteCné pravdiva, pak to, co se podarilo v
Argenting, se v nejblizSich letech miZe po-
dafit i v jinych menSich statech, nakonec
tfeba i v Albanii.

Na tuto vpravdé kritickou situaci, do niz
se soucasny svét dostal, je pouze jediny lék.
Je jim ustaveni odpovédné, demokratické
svétové vlady, kterd nastoli a bude mit pra-
vo i moc udrZet mezi staty a narody takovy
pravni fad, jaky vlada v demokratické zemi
udrzuje ve vztazich mezi svymi obcany. Po
nedavném Peronové oznameni je vidét, Ze
¢asu neni nazbyt. Stav pacienta, jimz jest

S léCenim musi byt zapocCato co nejdfive . . .
H. V. Hajek (Londyn).

QD dob, kdy Kaiser Wilhelm 11 propustil
svého ,,Zelezného kanclére" Bismarcka,
se nepfihodilo, aby muZ tak velkého svéto-
vého formatu, povéreny tolika vysokymi
funkcemi, jako generdl MacArthur, byl jich
tak drasticky zbaven. Tento nekorunovany
vladce Japonska, hrdina z Bataanu, vrchni
velitel americké armady na Dalném Vycho-
dé a nejvyssi velitel vojska Spojenych na-
rodl bojujiciho na Korei, vojak, o jehoZz
zcela mimoradnych vojevidcovskych schop-
nostech nebylo nikdy pochyby, byl po bri-
antni, vice nez padesatileté vojenské Kariere
zbaven vseho veleni, nebot’, jak oddvodnil
President Truman, ,,se mu nezdarilo posta-
mi sc celym srdcem za principy, podle kte-
(?Cl Zkce ~POleuych narodd v Korei je vé-
cnd. v normalnim sluzebnim telegramu,
da® iimu sesazeni oznameno, bylo mu
micf> °.a”ov°Iné na vdli, ,,aby si zvolil
civil © kam se °debére”, ucit se tedy nyni
Clv inimu Zivotu.
vrah Zl}amo' se rozhodl k rychlému né-
Fran 1° Ameriky a Ze jeho cesta ze San
rovnfi a d° Washingtonu a New Yorku se
nikoma CeS*€ fimského triumfatora — jesté
stalo V _ Spojenych statu se nedo-
aKového privitani. Prestoze v feCi, pro-
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nesené v Congressu, prohlasil, Ze nema oo-
iliah\zLa,fnb,CIL ne'Ze PreclP°kladat, ze by
mohl ziisl.d soukromou osobou. Pouha jeho
fitomnost ve Statech €ini ho nejvazné Sim
andi.Im,..,. pro presidentsky uafJl  p.
blikani se netaji, Ze pfisti rok bude osou \/
jch volebni kampané.

Nechceme sc poustcti <lo rozhodovani zda
krok presidenta Trumana byl spravny.' zda
politika State Departmentu, s kterou Mac
Arthur ziejmé nesouhlasil, je lepsi, nez kte-
rou on navrhuje. Je pfili§ mnoho véci, které
nevime a nemuZeme se povySovali na soud-
ce v otazce, kterou i déjiny jednou stéZi bu-
dou moci presné vaziti. Pokusme vSak po-
divati se na véc s komunistického hlediska.
Komunisticti vladcové Kremlu stézi pocitali
s touto sensacni zménou vojenského veleni
na Korei. Prfijimame-li za spravny Usudek,
ze komunisté nade vSe jiné stoji o to.
aby Amerika se zapletla do valky s Cinou,
pak odchodem MacArthura nepochybné ztra-
tili mnoho ze svych nadéji. Ale je stejné dd-
lezito, ba je Uhelnym kamenem komunistic-
ké politiky rozdvojit Svobodny svét, oslabit
ne-li rozbit jednotnou frontu zéapadnich de-
mokracii. S tohoto hlediska muze se jevit
pad MacArthura jako velmi dllezity trumf
ktery se dostal do jejich hry. Je znamo, Ze
verejné minéni v zapadni Evropé, zejména
v Anglii a Francii, bylo vi¢i MacArthurovi
velmi kritickeé, je i znamo, Ze nékolik Clenu
britské vlady tésné pred rozhodnutim Tru-
manovym verejné pokéaralo slabost americké
administrativy v0ci politisujicimu generalu a
neni tedy divu, Ze mnozi lidé v USA obvifiuji
Anglii z jeho padu. Neni to po prvé, kdy
mezi Brity a AmeriCany dochazi k napjeti, a
ovéem kazda diference je voda na "komunis-
ticky mlyn. Nechceme precenovat tyto véci,
o kterych se teprve ukaze, jak velké dusled-
ky budou mit. Tolik je jisto, Ze kazda uda-
lost. kterd, jako sc nepochybné stalo v pfi-
padé MacArthura, vyvolala tolik sporu, a
kter4 tak velice rozdvojila vefejnémm, ni.
iak to nyni vidime v Americe, neslouzi mj
zédkladnéjSimu pozadavku Tcterv bv mél bv

PINS BURE kO ZAURIRE - KTPu R

Ale véfime v silu demokratickych idealu,
v d sciplinovanost demokratického ¢ ovéka

- L A
= ho sra-zli-'ltl) s tleméf’ b stL')l/ch vysin.
JI. J. (Londyn).
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NOVA LITERATURA:

HORKA VODO "POESIE

Pokud je nam znamo, skrovnym vyborem na strankach tohoto cCisla SkuteCno r
Ceskd poesie po prvé obraci k vefejnosti na této strané hranice. Pro€ to muselo trvat tfi I\Se

nez se ozvala ve svobodé a proC jeste ted hovori hlasem tak nejistym a chabym? Emip? \
ktery radéji vyloucil par teplych ponozek ze svého zavazadla, aby mohl pribrat knizku ven*
m& pravo na takovou otazku. Pokusime se mu odpoveédét; doufajice nadto, Ze naSe Uvah
0 potiZich Ceského béasnika tFeti emigrace zachyti aspofi obrys oné obecngjSi zmény, ktera se
rozviji v literatufe téchto let. Displacement, emigracni isolace:, zde je poesie ve své mezni
situaci, otevirajici tolik novych prdhledd kritickému zkoumani. A neni zaroven tento dis-
placement, uprchlické bezdomovstvi, jednim z nejpronikavéjSich charakteristik nasi doby?

Moderni poesie! . . . ¢im Ze si nas ziskala? Spontanni a svévolnou hrou slov a vy-
znamU, divokou pyrotechnikou obraznosti, svym verSem, usporadanym v mnoha facettach
a vysilajicim zablesky do v3ech stran. Vzpoura proti rétorice parnasismu se spolehla prede-

v§im na basnickou prasilu Feci, vysvobozené z pout logiky.

Re¢ sama ma v prubehu moderni basné daleko aktivnéjSi UCast nez kdykoli predtim.
Basen de facto vznika v kazdém okamZziku, kdekoli’, v nadrazni Cekarné, v davu footbal-
lového obecenstva, na stolku preplnéného automatu — vSude, kde Zije fe€. Utriek rozho-
voru, jehoZ smysl unikd, dvé slova, kterd se ndhodou potkaji, mohou slouZit za odrazisté: a
Ziva slova maji v sobé magnetismus, kterym si pritahuji dalsi’, a basen tak narlsta jako
krystal, nebo spi§ jako embryo, novy organismus v I0né FeCi. Nova, autonomni entita s
vlastnimi zakony a vlastni svobodou.

Teorie automatickych textd svadi Ctenafe chapat tento proces jako jednosmeérnyz ne-
ztvarnéné zasoby feCi v basnikové podvédomi vystreluje emocionalni napéti jednotliva slova
a obrazy do roviny védomi, které je zaznamenava a radi do verS. Ve skute€nosti tu soucasné
probiha pohyb opacny: feC€, ktera Zije vSude okolo néj, pronikd do basnikova podvédomi jako
paprsek baterky, osvétlujici aspofi Useky onoho proudéni,'které se tam odviji ve vagni kom-
plexité, navzdy nepFistupné rozumové introspekci. Tato dvé slova, ktera se ndhodou potkala,
mohou dat docela novy smysl’, a tim vysvobodit néjaky pocit, ktery — ani Zivy ani mrtvy
— aZ dosud bloudil basnikovym nitrem jako duSicka v ocistci, nemaje jméno, formu, vyraz-

Basnik si tak sebe i svét uvédomuje nejen prostfednictvim FeCi, jako vSichni ostatnh
ale primo z ni, z kvality jejich slov, rytmu a melodie. A pravé po této lince, na niZ se based
svému tvlrci stava hastrojem poznavani, se dal vyvoj nasi poesie v bezprostFednl' minulosti-

Za hranicemi je vSak basnik odFiznut od nejvlastnéjsiho media sve tvorby — u to )e
zména, s niz se téZko lze vyrovnat. lee v cizim jazyku a sam jim vétSinu dne hovofi; Casto
se dokonce musf preorientovat s Jedne cizi feCi na druhou. Styka-li se s krajany, je to j™n
nepravidelné a takovy rozhovor nemdize pUsobit jinak, neZ ve své funkci sdélovaci- Jenor?
tento jazyk ma k_disposici, tuto prekotnou fe¢ nahodnych setkani a telefonickych vzkaz(:
to vlastne mrtva fec, jiz pise. Podoba se Clovéku, ktery probljl své noci v lhostejné pohlav-

nosti nevéstincll a pFitom se stale snazi milovat tu Jedmou jejiz teple Pulsuym télo je mu ne-
dostupné vzdaleno.

*

Tak jako se Fe€ sama nabizi basni v okamzicich jejiho vzniku, odpovida basnikova
vlle psat jeho potFebé Ucastnit se na Zivoté toho anonymniho mnoZstvi, jehoz ¥eéi si slouzi-

Dlouhotrvajici diskuse o svaté samoté basnika a jeho socialnim engagementu se np
zda vychézet z nedorozuméni: basnikova samota totiZz neni samota zvolena. " Je to stav, ktery
ho tiZzi a z néjZz se snazi uniknout' literatura je pravé usili tuto danou samotu pFekonat —
ratura se vzdycky piSe pro nékoho. Spisovatel by nemohl psat, kdyby predem védél, Ze ne-
najde Ctenare, ktefi ho pochopi. A to je docela pFirozené, Ze své Ctenare vidi mezi lidmi, v
jejichz stfedu Zije, jichz se dotykd na chodniku, s nimiz zaseda k jidlu.
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dano povahou béasnikovy tvorby, Ze oslovuje uZSi okruh lidi nez prozaik Obraci

ifedevdim na ty, s nmnz ma spolecne zaziky v mchz tusi prlbuzne pocity. Citové zku-
SeLSRHE Hensrace Knyptalisull, kolem, roityeh, Slov, & obratl, varailgeMIdS
ob - sdili takova slova, u svych vrstevniku.
s n””"IMlady Nezval, Richard Weiner a jini napsali v Parizi, daleko od domova celé sbirky
tle oni také stale mohli mit aspon tlusi podobného rozhovoru. Veédomi, Ze se kdykoli mohou
ératit, ie jejich basné mohou doma vychazet a byt éteny u nich zpdsobilo, Ze ve vecernim
davti na Champs Elysees mohli vidét lidi, kten se prochazeji na Vaclavském némésti. Uprch-
lik neni schopen podobné autosugesce. Védomi hranice je Ziva rana v jeho nitru, kterou
imaginace nemUze zacelit. Uprchlik mysli politi¢téji nez normalni lidé: na Champs Elysées
nemdZe nevidét Francouze, v jejichZz parlamentu sedi 30 procent komunistd, na Picadilly An-
gliCany, couvajici pfed risikem jednotné evropské akce, na Times Square AmeriCany, ktefi
ztotoziuji demokracii se zasadou volného trhu. VSude s sebou nese apriorni stanovisko po-
litickych potFeb té nesvobodné Casti Evropy a z néj vyvérajici védomi neslucitelnosti se auto-
maticky rozSifuje do oblasti emocionalni: uvédomuje si, Ze tito lidé prozivali v osmnacti le-
tech jinou touhu po spravedlnosti nez on v hladové valecné Praze, jinak milovali a jinak ne-
navidéli, jina slova se jim stala magickymi klicky. A jeho krajané v emigraci, rozptyleni po
celém svété, mu teprve nemohou dat ilusi spoleCnosti. Je pfFiznacné pro naS argument, Ze
specificky Zidovsk& poesie vznikd, po dvoutisiciletém prFeruSeni od biblickych dob, aZ nyni
v Palestingé.

Abychom se vyvarovali nedorozuméni co do role politiky v poesii a naopak:

VSechno umeéni je organisace osobni zkuSenosti podle zakon( té které estetiky. Lite-
ratura ma své vyluéné zakony, které jsou maximalistické nelze je splnit, chce-li Clovék za-
roveni slouZit jinému cili. VSechno, co je psano, aby plsobilo jesté jinak neZ na vyvoj lite-
ratury, je vystaveno stalému nebezpeéi, Ze nebude literarnim dilem. OvSemzZe literatura chce
— od doby Rimbauda a Marxe stale védoméji — zmenit Zivot jednotlivce a spoleCnosti, ale
nema k tomu jinou cestu nez tu, ze zméni chapani literatury. Pozorujeme-li presto jistou po-

v/v

htisaci poesie, musime hledat pFiinu hlavné ve zméné, jiz podléhd charakter nasi osobni zku-
Senosti.

Jesté pred prvni svétovou valkou se Zilo v soukromych svétech, které byly do vnéjSiho

"eta zakloubeny tak cisté a hladce, Ze témér nekolidovaly. Nebylo treba UGsili k tomu, aby

osobni zkuSenost lasky spocivala jen v lasce, Boha jen v Bohu, prirody jen v pfirodé; aby clo-

témito fenomény stoji sam. Svét ma svij Fad, v némz se pohyboval tak pra-

vAstneé stal vné aktualniho védomi: také si nevSimame hodin, tikajicich na sténe,

i".dze C~ceidle zjistit Cas. Ale potom to priSlo: z tikani hodin se staly vystrely a explose bomb,

a pravidelnost se na nas zhroutily jako ddm v naletu. Jdeme do lasky, a Ipi na nas trosky,

polCt!l™ jdeme do prirody a vleCeme za sebou céary ideologii, pFistupujeme k Bohu v plné

exill ?°t a valky. Osobni zkuSenost narostla o zkuSenost davd, krisi, revoluci a
o adie zkudenost se politika nemizZe neprodrat do poesie.
Mimina P°slednich let spojuji literaturu_s politikou jesté dalSim poutem. Prozivame

predchlid tetického procesu, ktery cili na zniCeni uméni a dnedni basnici seznavaji, ze jejICh
byi0 nto}l ~romejkali dobu, kdy se tomuto nebezpeci dalo Celit basnémi, kdy, ohroZeni uméni
basnické n°*°AVrdtil zbranémi uméni. Ted je jiZ pozdé: a na obranu podminek své vnitFni

prisobi®3N?06 Sami Ped sebou, aby se, jako basnici, dovedli vyrovnat s vlivem, jimZ na
nici aneskaf* druhé Packého bojovnika. V tomto ohledu jsou emigranty vsichni bas-

leden velmi zfetelny proud nové literatury: literatury autord-dobrodru-

"es a HiurZ revelucionarl a vojakld- Hemingway, Malraux, Exupéry, Spender, Koestler,
Jl s»iysi a cil P°hled vidi rozdil: tito se angazovali z pocitu absurdna, protoze hle-*
poyrclin’ 1 n°vi se budou angaZovat za urCitym cilem. Ale tento rozdil je skuteCné
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o o - .., Kk rozhovoru —. dva témér zakladni.predpakla
Pritomnost feCi a pritomnost partncia b’\(d -mét nei ona p%emgl nzf%gﬂ‘y
poesie. Vznikaji-li presto, v emigraci basng,

jsme bKI” zvyKili. v ., {provadeji revoluci poesie; ba ani tolik ne. ie

echcl tim tvrdit, ze uprchlicti basnici p byly doma nepredvidatelné a Ze na.
zmény, které vykazuje jejich Poes'e b F prekroCena hranice. Za prve, tyto zmény odpovi-
staly automaticky v okamziku, kdy ti,in$ii rysuje ve vyvoji Iiteratur?éona Celem svété. Za
daji obecné tendenci, ktera se stale zfe™ = Jexil". byly témto basnikum jasné pz doma-,

druhé vnéjsi zmény, jez dozna jejich situac zakladnu jejich rozhodovani. A
estlize se rozhodovali oo_le{)it linii inherentni jiz své domaci tvorbé,
{estllze se presto rozhodli bd~tt-sledovak 1 cena kterou se uvolili Zaplatit-, nejen obé za-

Jak silna a Ziva byla ta ™" _d0-F“~{ L_Otv oblanské. Doma, y kruhu préatel pfi-

kladni basnicke jistoty, ale ta ¢ po<l a h ktefi vyuZivali kazdé prilezitosti, aby dokéa-
blizni, steg'né smyslejicich a v davu nez. zfrejmé, co je treba, resp. co nelze ucinit,

zali, ze stoji na’tezé strané bylo v kaj t° pfitomnp Ta to ziskali tuto ne-
Ona mez, za kterou uz neslo \ protichldnych myslenek, kde je tak tezke
bezpeCnou svobodu a samotu — zaluane po r
najit pravdu. ) _ .. broiekci a prozitkem; a kazdy védecky projekt
Ale je rozdil mezi teoru a praxi, niea p* 7 , vlastni praci, v primém styku s na-
pocita s tim, Ze podrobnosti B dal vlastni impuls a teprve vlastni
teridlem. Tak také zde teprve prozitek # nepocitali. Zjistuji totiz, ze kazda
tvorba dovolila dalsi zavery. 4 s o0se ¢ _v8echny potize, 0 nichz g’sme mluvili,
basen, ktera tady vznikne, Eminnn FF cim™ které
naléza novou royinu dorozyméni s lidm | ~ . nxcO hlubsiho co mame vSichni spo-
v ruznych formach a za ruznych okolnos” existuje nahle neco hlubsitio * :
bFehu zoufalstvi Ize trhat nadgji. JAN TUMLIR.

UKAZKY EXILOVE POESIE

TRI BASNE Jsme pristroj — nikdo se nas nepta
(0K jak jsem rek’ jenom ruciCka
a prece Casto mam chut’ Septat
. a obchazet se jen po 3pickéach.

Na svété je nads mozna sedm.
Ne spravedlivych jak v té legendeé.
Ja, lvan, Li, Michal a Edme,
Jack v Chicagu a Sepp v Ostende.

J& nejsem nic, vSak co je v sazce!
pomysleni, ze k vali mné

by moh’ byt konec lidské lasce

i nenavisti dési mé.

Jde o to svédCit. Prisahejte!

Ne. t <oi Flamlet PFizndm se, Ze se bojim citit

€, 10 zavani Hametem co citim, myslet bojim se o
a_potom, o slova prec nejde. co myslim — vzdyt to viechno vidi!
SvédCime kazdy celym zivotem.

a pisi na svlj palimpsest.
Ano, jsme pristroj olovnice

reagens nebo checete-li I_30k tgrﬁlf? priznani ij] jasno
manometr, jejz do studnice Jak 1ezka J& ma uloha
tohoto svétaj stustiIi. byt vypinaCem, kterym zhasnout

by mohla zem i obloha.
Jsme pristroj — nikdo se

a prece na nas zavisi NS Nepta Co jestdé dodat — varovani?
jestli se z dvacatého mésta Nesmysl! a pak_ zbytecne, _
stanou jen Sedé kulisy. bych varoval, vzdyt neznam ani

ostatni — svédcim castecné.
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ien, Ze je nas ySech sedm
'gkn}rgkcl) Vv 5nejﬁegendg.
Ja Ivan, Li, Michal a Edrne
Jack v Chicagu a Sepp v Ostende.

2.

je jedina fe¢ v zemi
basnicky jazyk éry komunismu.
Me ja budu mlcet
némy
ve svém pismu.

Sam v temné illegalité svych versi
Cekat

trpélivé

dokud jediny z hercl

Ziv je.

A vim, Ze jednou stanu smutny Vvitéz
na hroby

vaie na vazkach

svou pravdu — Bude mi snad pritéz.
Ne vaSe porazka.

3-

Stal jsem se sestro, bratrem smutku
zatim co toto piSi ti

utikdme ze svéta skutkd

k Cernému rdaji nebuyti.

Jsem rad — A kolem ticho stoji
Némy sbor, ktery rodi noc
a snad i réno, jez pry hoji
jak shledani se s rodinou.

je to utek . a snad cesta.
Pésina do poesie,

zmizet! . . Sobé .. Lidem . .
eeynstovat! . . . Mezi svét . . .

Hotel . . .

A blh sud!

vn C ¥ Zas do zrcadla divam
na s*e jako na osud.

je tu pokoj . . .

NikJ! Se vléekla ... je tak bila!
a vidaT W.sam "precCka
filosofi da jsem ziv, ma mila

S0Pe nemecka!
[Mbam _T'v o
“dt>uMT e’ sestro . . . moji mili
“nad d»' k°néim + 1+ mam vas rad!
zacli ne% jsme se narodili

! takto™ umirat.

Prestat!

divan . . .

W<X4 jsou ZAVRENA.
(- t)

Okna jsou zaviena. Slunce krouZi

ad Cervenou zemi, plnou prasklin
Teprve ted dochazeji dopisy, p**”’

pres hranice statll a staleti  ?
a nové se vydavajici na cestu.

Zvuk klice, otacejiciho se ve dvefich
paprsek, pronikajici pevnou okenici'
Zivot se zda byt zpoZzdén

0 dva, tfi lidské véky

a stéle o rok pred- nami.

Do tohoto dostihnu Casu

zazniva praskot

hoficich lesd.

(Jen balvany zlstavaji tréet
na rozsahlych spaleniskach,
oCazené a tvrdé odstepky
davnych skal €¢i hvézd.)

Studanky nacpély kourem
— ty kFistalové, kde nejhlubsi byl . . .
a na dné kostFicky ptaku.

(Jen balvany, nejtvrdsi vira
ma nadgji pretrvat.)

Horkéa vodo poesie!

MNICHOV 1949
- T)

Déti si poustéji draky
na rozvaliné bankovniho domu.
Mavaje berlickou,

7i

osamély chlapec poskakuje okolo a hlecta

svoji o Ctyfi roky mladsi nohu
mezi spoustami rozmetanych cihel.
MUZI A ZENY.
(. T)

Muzi si predstavuji smrt a Zeny lasku

v dlouhych nocich na' dnikse™<ty " Wy'
Ten tiSe praskajici nabytek m,

jak vzlykaji po Stésti.
Muzi mysli na lasku a Zeny na smrt,

kdyZz na chodniku v~WVsluncem mobilisace.

A vSem se najednou zda, ze jeSté viera
Stésti bylo na dosah ruky.
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TRI DOPISY.
(F. L)

Zas chodim trhem. Nakupuji
ovoce, maso, olej sil.

V taSce mam jeSté syr a thuji —
maliCkou rakev z dopisu.

Ulice . . . dopis . . . sladké body

mé existence pozvolné
Koupim téZ rybu, ploutev vody
a tabak, benzin, poStovneé.

Vidy druhy breh ... At aspon kapky

zamlzi mnohé obrysy'
jak na dné more, na dné lavky
jez probori se s dopisy.

Zas chodim, vidim, nevSimam si.
Byl jednou jeden otec mdj

a matka ma a pohyb KAMSI.

Ty ex machina pfi mné stdj!

Zas chodim trhem. Zas se vracim.
Zas ZASE. Sotva vylic¢im

jak tahnou tasSkou jako ptaci
melancholie bez pficin.

A jestli néco zapomenu,

na trh zas pfijdu. Dlouhy je.
Sezbnni ovoce sniZi cenu.

Podzim je Marie. Marie podzim je.

Jak hezké pismo, sleduji zvolna
mé traté k nicemu.

Ty ryhky tmy, ta svétla kolma
jak na vlas z problému.

Za jizdy jeSté hadaji se.
Pak prsi. Zmoknou trenchcoaty
valeCnym mrtvym. Na podpise
nezalezi, le¢ z tesknoty.

LeC z tesknoty je Clovék stéle,

z okruznich jizd, a prosté jsou.
Podmét uz vyprasil se, ale
ne sloveso, ne sloveso.

Jak hezké pismo. Inkoust z tmavin
snad neni vic nez vlastni stin.

A usnu, usnu, usnu pravim,

nikde nestavim.

skutecnost

3-
Tak jako nadrazi spolehnu se na tmu
a totéz s budoucnem.
Obréacen zady k jilmovému platnu
jen hlasy slySel jsem.

Zas jednou Casem prejde novy stravnik
ma Cisté knihy, bydlet chce nad nami.
Dlouhd je louka. Kriketovy travnik

s divhymi brankami.

Jsem lehké aktovka. VSechno jsem uz prodal.
A to je sen. Odpust, uz neziju.

Plavou podél ko3e teCe do nich voda
spoléhédm se zvolna na jejich presilu.

VANOCE UTONULYCH

L. S.

Kvetouci lekniny ~ Bésnikim damam

Jez zapladuji strach Desti, ktery sni,

Podobny mésicim Na vodé mére

A svicim na vodach Kroky posledni

JeZz utopenci nosi  Pésinku CeSou

Na pouti zelené TiSe potaji

NaveCer chytaji Od svétel mrtvych

Mraky od plamene Vétve chytaji

Jejz utopenci nosi

By zaplasili strach. A vody prizracné
Tam kde se ryby kradou

Obstarly vitr Pod svicny ve stinu

Klima v dutindch Jdou do kapradi spéat

Blednoucich strom Kde mrtvy toulavy

A jako srdce mé Ti s obracenou bradou.

Boji se podivat

Do tmy zelené Nemohou pro vodu

Podobné vodam Si slzy utirat
Haluziny v nich Ty slzy pohnuti
Se podobaji Basniku malych déti
Oc¢im zemfelych. Opilym vinem

Ve vlhké zméti fas
Pésinku Cesou I mésic zasazen
Utopenym sniim V bizarnich mraku Snek
Pésinku CeSou Hebounke jini
Détem Makim Na jezero stras'.

vYzval . _
Pripravujeme knizni vydani antologie
cske a slovenské poesie v exilu. Za-
ame v8echny emigranty, ktefi piSi
asne, aby do 30. Cervence t.r. poslali

Svych versi na SKUTEC-

bT, Munchen, Schliessfach 6, Post-
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CESKOSLOVENSKO CIzZIMA OCIMA

EVZEN E. ERDELY.

prinaSime tento Clanek Dra Erdelyho, byvalého korespondenta Svobodnych Novin
v Londyné, jako prvni v sérii, ktera bude postupné uverejnéna a ve které autor
jedna o vSech knihach, které ve svobodném svété vysly v roce 1950 a man vztah k

Ceskoslovensku. Pojednani Dra Erdelyho nechce byt kritikou,

zaznamem.

MINULEM roce vyslo nékolik knih, je-
V' jichz autofi se zabyvaji_mezi staty stred-
ni a vychodni Evropy také Ceskoslovenskem.
Asi az do konce roku 1949 mohli navstivit
Ceskoslovensko i ti, ktefi se nemohli vykéazat
legitimaci komunistické strany své vlasti a né-
ktefi pouzili této moznosti, aby vidéli na
vlastni 0CI jak vypada svét za ,,Zeleznou
oponou”. Dva zapadni novinafi, Ameri¢an
Joseph C. Harsch a Anglican VVemon Bart-
lett, vydali o svych zkuSenostech knihu, roz-
Sifivée tak své novinarské reportadze. VEtsi
Cast své cesty po vychodnich statech cestovali
spolu, také po Ceskoslovensku, a je zajimavo
sledovati v jejich préaci, jak rozdilné pusobily
stejné informace na kazdého z nich.

Josef C. Harsch je zpravodajem americ-
kych rozhlasovych stanic a washingtonsky
korespondent znamého amerického deniku
Christian Science Monitor. Jeho kniha o na-
vstévé v Evropé nese titul ,,The Courtain is
not Iron" (Opona neni ze Zeleza). Zastava
theorii, Ze bolSevicky reZzim neni tak nesnesi-
telny pro jednotlivé narody, Ze se s nim mo-
hou spratehtl Konstatuje, ze teprve komu-
nisticky pu¢ v Ceskoslovensku v roce 1948
a_podnét Americanim, aby se blize zaby-
yaji udalostmi ve vychodm Evropé a ze je-
Jc zajem popladil Sovéty, které se od té
0 y chovaji a postupuji mnohem opatrnéji,
ie tA? Ze sveét nesmi zapominat, Ze
chomcthkym st,atem’ docela iinym psy-
n S a zejména s hlediska evolucniho
°t>ratifa ni ~vroPa a Amerika. Rusové chtéji
svét. '”Pravou viru, svou viru, cely ostatni
tak torru +toiJlu bylo za carského Ruska, a
kkovou m6 1 dness Co dnes dava Ruslm
jefekt /ot “ad vychodoevropskymi staty,
zensko v$ude tam, vyjimaje Cesko-
davn0 al s°cialni reformy zralé jiz
jehnom ndl Zailm co Ceskoslovensko stalo na
zZkorumnovU' ' ? na druhém Rumunsko tak
Pr° korunin'l6,, Ze bylo téméF synonymem

I vladu. Mezi témito dvéma poly

pouze informujicim

bylo podle Harsche mnoho odstini. Kdyby
dnes bylo mozno provésti ve vychodni Evro-
pé svobodné volby o tom, zda maji bolSevici
zGstat nebo jit, byla by pfevazna vétsina pro
jejich odchod — piSe Harsch. Ale" kdyby se
hlasovalo o tom, zda se vratiti do pomér(
roku 1939, Cesi by byli jedini, ktefi by hla-
sovali pro. Ostatni narody by daly prednost
roku 1949 i s komunisty. 5

Harsch popisuje svou cestu Ceskosloven-
skem. Na hranicich je pfivitali tfi celnici.
KdyZ spatfili pasy a zjistili, Ze cestujici jsou
dva novinéfi ze Zapadu, stali se ihned napo-
mocnymi a hovornymi. Jeden z nich na roz-
louCenou poznamenal: ,,Samozrejmé budete
psat 0 nas Spatne, ale prosim, zkuste najit
jednu nebo dvé hezkeé véci o naSi zemi*. Dis-
kuse s vladnimi ufedniky v Praze byly ne-
plodné a nevedly k ni¢emu. ,,Nesouhlasili
jsme ani v jedinem bodé, i kdyZz hovory byly
vedeny v duchu nesmirné zdvorilosti,” piSe
Harsch a pokracuje:

Kdyz se setkate se zndmymi z doby pred
r. 1948, zpozorujete ihned, Ze upadnou do
rozpakl. Mezi mladezi je uvédoméla snaha
argumentovati s vami, Ze to, co se stalo v
Ceskoslovensku, je na jeho prospéch, ale tak
mluvi i starSi. Zcela urCité néktefi ze starych
zndmych nebyli komunisté. Ale rok po pfe-
vratu zacali prevrat omlouvat. Zacali tvrdit,
Ze to, co tvrdili dfive, bylo Spatné, a ze to,
co se stalo v jejich zemi, se stalo pro jeji do-
bro. Projevili nostalgickou touhu udrzet kon-
takt se Zapadem, aspon prostfednictvim né-
kterych svych pfratel, ale soucasné mysleli na
SVUJ osud/ Chtéli patfiti_zaroven dvéma své-
tim. Takto vypada Ceskoslovensko, pise
Harsch, Ddavody tkvi hluboko v déjinach
zemé. Ceskoslovensko je produktem pfiznivé
mezinarodni situace, ktera se sveho, Casu
utvorila pro né, bez ného. CeSi byli Stastni,
a spokojeni. Mysleli, ze objevili magickou
formulku, ktera jim umozni, aby patfili sou-
Casné Zapadu i Vychodu. Byli Zivy kompro-
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mis mezi Vychodem a Zapadem. Nikdy ne-
mysleli vdZzné na to, aby likvidovali komu-
nismus uxnitf své zemé. Ale formuika ne-
pracovala. Nebyla dost dobra pro Rusy,
nebot’ takto se Ceskoslovensko nemohlo stat
dostatecné spolehlivym v ruskych o€ich. Zda
kone€ny produkt komunistického puce z r.

Vv s

Zadny historik nemlze zamlget, ze Zé&pad
nechal padnout Cechy pfi kazdém krutém
obratu poslednich tfi set let jejich historie.
Cesi jsou rozeni kompromisnici, nebo stali se
jimi praveé proto, Ze je Zapad nechal na ho-
lickach. CeSi vam povi, Ze vzdv chtéli Zziti
podie sveho, ale nikdy nebyli dost velka ze-
mé a dost Cetny narod, aby mohli Zit tak, jak
chtéli. Je smutna pravda, Ze v krisich vzdy
se objevi, Ze byli opusténi svymi prateli a
spojenci — na Bilé hore, v Mnichové, v roce
1945, kdy americkd armada jim mohla pfi-
nest stat podle jejich chuti, ale zastavila se —.
proc, to dodnes nevime zcela urcité. CeSi dnes
prolévaji horké slzy zklamani, ale budme re-
alisté v tomto bodé — piSe doslovné Harsch,
nedélaji mnohem vice nez placi. Kruta prav-
da o dneSnim Ceskoslovensku jest, Ze jeho
duse zlstava zapadnicka, ale jako ryba na
suchu pasivné ocCekava obrat, ktery ji vrati
pfirozenému Zivlu. Ceskoslovensko je dnes
to, co bylo vZzdycky od mirové smlouvy west-
falské: dividenda, ktera padne do rukou té
mocnosti nebo kombinaci mocnosti, ktera
kontroluje sousedni oblast. Ceskoslovensko
nedélad sve vlastni déjiny, jen zaznamenava
odliv a priliv déjin tvoreny jinymi. KdyzZ
Ceskoslovensko podlehlo v roce 1948, Ame-
rika stadla vedle, na bavorskych hranicich.
Protestovali jsme, ale to bylo vie. V Yalté
Amerika uznala de facto i kdyz ne de jure
pfevahu Ruska v Ceskoslovensku. Nebyli
jsme ani fysicky ani smluvné s to postaviti se
Pryti konsolidaci ruského vlivu. Bez zahra-
ni¢nich udalosti - kon¢i Harsch své CésteCné
naivni Uvahy - které by mohly zméniti mapu
Evropy, neni nic, co by mohlo zméniti stava-
jici situaci.
Toto jest dosti chmurny obraz nasi pfitom-
nosti a zejména budoucnosti. Ale nesmime
I 'rT Harsch°vy znalosti Ceskoslo-
Pochazeji jen z jeho dvou navstév v

Braze, prvni v roce 1947, pred pucern a dru.
ha v roce r949, rok p0O dnoru.
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Vernon Bartlett, byvaly poslanec anglické
snémovny a diplomaticky korespondent listu
News Chronicle, je starym pfitelem Cesko-
slovenska. Znal nasSi zemi, kdyz jeSté nebyla
objevena anglickym tiskem, totiz pred Mni-
chovem. Byl v Praze nékolikrate a navstivil
Ceskoslovensko jak jsem Fekl i v roce 1949
Jeho kniha o zemich, které upadly do sovét-
skych sparli, ,,East of the Iron Courtain“
(Na vychod od ,,Zelezné opony") byla na-
psana predevsim na zéakladé osobnich zkuse-
nosti. PiSe, Ze se v Praze setkal s politickym
cynismem. Kazdy Cekal, Ze zapadni velmoci
osvobodi Ceskoslovensko. Jest mozné, 7e v
nastavajicich letech vétSina Ceskoslovenskych
délniku bude vice spokojena faktem, Zc je-
jich, délnickd vlada je u kormidla, neZ ne-
spokojena taktem, Ze jejich prava a svobody
byly touto vladou zni€eny. Je mozné, Ze aZ
jejich iluse zcela zmizi, kontrola, kterou vy-
konava komunisticka strana, bude tak Uplina,
Ze koordinace individuelni nespokojenosti
bude nemozna. Ackoli Ceskoslovensko ma
néco, co nemaji ostatni lidove demokracie,
totiz ndhradni vladu v ciziné — Bartlett mél
patrné na mysli Radu Svobodného Ceskoslo-
venska, o které mél pfehnané predstavy —
jednou z nejveétSich tragedii v politice a tra-
gedii exilu je rychlost, s jakou vidcové, ktefi
se utekli do vyhnanstvi, ztraci vliv a autoritu
u krajani doma. Také z toho dvodu je ne-
smysIné pocitati s nespokojenosti délnictva,
kterd by se mohla stat skute¢nou hrozbou
vladé, lato nespokojenost rnlize byt rozho-
dujici jen v pripadé mezinarodni konfla-
grace, ve které by Ceskoslovensko bylo za-
pleteno.

Bartlett srovnava Ceskoslovensko s kiny,
ktefi béhem deseti let byli’dvakrat ve valce
s Ruskem a jednou s Némeckem a ktefi by
bez vahani Sli opét do valky, kdyby to bylo
nutné. Postoj Find je docela jiny neZ onéch
Madarl a Cechoslovakl, ktefi nerealisticky
a bezmocné se ptaji, kdy velmoci zatnou no
vou valku, aby je osvobodily. Vysvétleni ji
ného vyvoje ve Finsku v roce 1948, kdy iné
lem se stali rovnéz obéti puCe podle prazské 10
vzoru, spatfuje Bartlett v tom, Ze finsti vy
mokraté jednali dfive nez komunisticka
policie méla Cas se upevniti a Rusové v n
zc s Finy to neni tak jednoduché, J>0
bylo s Cechoslovaky a ostatnimi Potlateny
narody, protoZze Finové zazili rusky rezim
za card.
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KNIHOVNA nenavisti,

kterou _ nezavisle na sobé — vydavaji a
doplfiuji Darer-Verlag v Buenos Aires, na-
kladatelstvi nacistickych emigrantl v Jizni
Americe, a rdzni ti pisdlkové z Fad naSich
byvalych némeckych spoluobcéand, byla opét
obohacena exemplarem:

Erich Kern, pfitel Gauleitera Bdrckela,
dlstojnik zbrani-SS, Raku$an proti své vili,
vydal obludny dokument lidské lehkomysl-
nosti, kterd otravuje vzduch oblezené za-
padni Evropy i v hodiné dvanéacté. Jeho ela-
borat ,,Das andere Lidice* (Kaiser-Verlag,
Klagenfurt, 1950), opatfeny honosnym pod-
titulem ,,Pokus o politickou analysu'do-
kumentuje nekritickou ctizadost autora, byti
Ucasten na ,,slavé* nenadanych diletantd,
ktefi vytahli do boje za ospravedinéni hné-
dého vcerejSka. Svldna vyhlidka, Ze tizivé
problémy evropského dneSka a lidska zapo-
mnétlivost vyvazi vlastni vécnou nevédomost
a stylistickou neschopnost, je jedinym vy-
svétlenim propasti, ktera zeje mezi kvalitami
téchto autorll a skuteénym vyznamem the-
mat, jimi zneuzivanych.

Kern na sebe jiz upozornil v roce 1946
svoji knihou ,,Der grosse Rausch” (vydanou
tehdy obezfetné ve Svycarsku), ve které Iicil
své osobni osudy béhem némeckého taZzeni do
SSSR a béhem pozdéjsiho Ustupu, aZz do ka-
pitulace a amerického zajeti. Terminologie
Wehrmachtsberichtu, notna davka mlhavé
sentimentality, Spatna némcina a naivné vy-
urnélkovany sloh nenechaly nikoho tusiti, Ze
dalSi Kernovou metou bude ,,pokus o poli-
tickou studii” sudetsko-Ceského problému.
Pozoruhodna velkorysost, se kterou ignoroval
nutnost podrobného pfipravného studia histo-
rickych, socialnich, kulturnich a politickych
aspektll vyvoje souziti obou narodd na Gzemi
Cech a Moravy, dala vzniknouti demago-
gické a paliCské knize, postradajici jakou-
koliv dokumentalni hodnotu a nezatizené se-
bemensi davkou objektivity, pravé Citance
pathologic narodni nenavisti.

socialismem, jak jsme jej definovali, a demokracii,. jak

In ne spojitosti-. existence jednoho je moZzna bez
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studiu.

ly - poj™,..,

snadnéji kontrolovatelné a kazdému pfipust-
né, nejlépe ilustruji aroven celé pracj P

Mluvi o ,,FiSskem protektorovi K H
| rankem (str. 34), nevéda, Ze onen pozol
ruhodny exemplar lidské zradnosti by]Ppou-
ze ,.statnim sekretdfem‘ a pozdéji ,,statnim
mimstrem"”. N&m dobfe zndmého Vada a
Kopeckého jmenuje ministrem vnitra, aniz
by se spokojil smutnym, ale pravdivym kon-
statovanim skutecnosti, Ze lidé druhu Kopec-
kého byli ministry propagandy statu, proslu-
Iého kdysi svou evropskou urovni. Nevi-li
Erich Kern, Ze Stanislav Yester (str. 76) byl
pouze pseudonymem jakéhosi Emanuela Mo-
ravce Vv jeho, odborniky obveselujict ¢innosti
vojenskeého kritika, neni-li mu zndmo, Ze
»poslanec Zeninova" se jmenoval ve sku-
teCnosti Zeminova a byl rodu Zenského a ne-
mZe-li se upamatovati, ze Hubert Ripka ne-
byl ministrem zahraniCi, kterym byl Jan
Masaryk, nybrz ministrem zahrani¢niho ob-
chodu, mél by misto psani objemnych knih
radéji micet a odejit.

Problém ceskych zemi je prilis dllezity pr<!
pochopeni Evropy vcerejSka, dneSka a zit-
fka, nez aby byl vydan beztrestné na pospas
lidem, ktefi byli v CSR pouze dva dny pfi
Ustupu némeckych armad Jizni Moravou a
nyni se domnivaji, Ze jsou povolani soudit:
0 pomérech, jim vlastné tak vzdalenvch.
jako hospodarské poméry severozapadnich
distrikth filipinskych obyvateli Sudet. Vy-
dani knihy Ericha Kerna vzbuzuje litost and
okolnosti, Ze neexistuje evropska instituce,
kterd by podrobovala pfisné censufe prace
autorll Kernova druhu. Jejich tendence véc-
ného osvézovani narodni nenavisti a rasové
diskriminace, jejich snaha o renaisanci pojmu
,,Herrenrasse* a pod
rouskou ,,zapadni civilisace a kultury". jsou
totiZz nebezpeCnym atentatem na reahsaci
evropské myslenky a jeji obrany.

Jindfich SKALICAA .

“Jtiroivil se viak oba

L:'h' brostfedi mlze socialisticky

PAncipy vzajemné nevylucuji’ ve vhodném stavu spoleCens (  p

spoCival na demokratickych zasadach.

Joseph A. SCHUMPETER.
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SKUTECNOST SLOBODY

IVIE je tazko presvédcCit' Clovéka, ze k Zi-

votu potfebuje potravu, Satstvo a byt;
overuje si tuto skutoCnost’ denne a poznatok
je stale Cerstvy. Ze by potfeboval k Zivotu
iné véci, to ho na prvy raz nenapadne. Tak
zvany Homo economismus, ¢lovék hospo-
darsky, iba spotfebitel’, distribator a vy-
robca, Clovék, ako ho chape kazda nauka
materialisticka, je predstava, ktord Zivia
naSe najbezprostrednejSie a najkonkrétnéj-
Sie skusenosti. Existencné starosti a zaujmy
su obycCajne naSe prvé starosti a zaujmy. Po-
cul som pfed rokami komunistického agita-
tora: ,Nechajte si svoje slobody, my
chceme chlieb.” PoClvajuci dav nadsSene
tlieskal. A miliony 'udi v Ceskoslovensku a
v Europe, i taki, ktori nechodili na komunis-
tické manifestacie a neboli komunisti, si mys-
leli zhruba to isté ako ten komunisticky dav :
,CO je to sloboda?* Definicii je tisic. Kazdy
si ju pFedstavuje po svojom. Nevidi§ ju a
nepocCuje$, nezvazis ju a nezmeriaS. ,,Slo-
boda sa nemozZe stratit, netfeba sa o fAu pri-
li§ starat™‘, sadi l'udské svedomie, pretoze
samo je slobodné. Nevie si predstavit' do-
stateCné Zivo a konkrétné stratu slobody, tak
ako si dobro nevie predstavit zlo alebo laska
nendvist’. A to je hlavna pficina, preco sa
ludia zdanlivé tak ochotneé vzdavaja slobo-
dy: nevnimaju ju, pokial jestvuje, pokial
ju maja.

AZ ked stratil slobodu, prestava byt Clo-
vék tvorom iba hospodafskym a zacina s ne-
tuSenou prudkostou pocitovat iny hlad,
nez je ten fyziologicky, hlad po slobodé.
Hlad po slobodé ma svoje vlastné dejiny,
vlastné revollcie, vlastné obete a vlastnd
emigraciu. Emigracia biedy dlho nedala
spat’ politikom a hospodarom. Co v3ak je
tato emigracia vedla emigracie slobody?
Emigroval by vobec nickto iba z biedy, keby
na hraniciach Cihaly minové polia, policajni
psi, milicia a policia? Hlad po slobodé vy-
hnal do svéta za niekoTko rokov totko I'udi,
tol'ko l'udi priviedol na popraviste a za ost-
naté droty, kobko si ich nevynutila hmotna
bieda za cele staroCia. Komunisti o tom istc
pochybujd. Nuz, necli otvoria brany z Ces-
koslovenska, Madarska, Polska a hoc zo So-
vietskeho svazu a uvidia, ako sa celé narody
odstahuju za slobodou, tou nedefinovateT-
nou a neskutoCnou, i ked budd vediet, Ze
ich aka v uteCeneckych taboroch 1300 kalo-

rii na den a Start do nového Zivota s holymi
nikami. Uvidia pri préci silu, ktord nechali
pomimo svojich vypoctov: Vasen slobody
ktord uz nehlada definicie, nekladie zbytoc-
né otazky a je ista sama sebou. Uvidia fakt
slobody. Nech otvoria brany z Ceskosloven-
ska a ostanu sami, usvédCeni z uzurpatorstva
a z moci nezdkonnéj. Ostanu sami, takzva-
ny prezident, takzvana vlada, takzvany par-
lament a kopka policajnych drabov. *

To je nevidany krach, totalny krach kon-

cepcie Clovéka ekonomického, celej marxis-
tickej nauky o neskutecnosti vedomia, to-
talny bankrot celej marxistickej koncepcie
Clovéka, ktereho vedomie a vSetky hodnoty
iba odzrkadtuja triedne vedomie a triedne
rozpory.
_ Zapadny Clovek nemoze zit' bez slobody.
Tazko snasa biedu, ale v neslobode si zufa.
Clovék nie je. len tvor hospodarsky, nie je
len spotiebitel' alebo vyrobca, zdaleka nie
je opisany pojmami ako zisk, mzda, exis-
tencny zaujem, Zivotna Uroven. Je v naj-
hibSej podstaté bytostou, ktorej zakladné po-
tfreby s0 z inej roviny, nez hmotnej, po-
tfeba slobody, potfeba dobra, spravedlivosti,
pravdy, sucitu, lasky. Ani jedna z tychto
véci nie je zvazitelnd ani zmeratelna, ale
pravé v nich st podmienky !'udského Stastia.
Pravé tymito potfebami z roviny duchovnej
presahuje Clovék ZzivocCiSna risu; ich rozvoj,
to je pravé kultira. Totality sa dozvédély
az z praxe, aké su tieto potfeby mohutné. V
¢om inom je posledny smysel totalitného
Statu, toho systému dozoru a zastraSovania,
na ktory sa scvrkol cely komunizmus, nez v
potlaCeni neStastného Clovéka terorom?

Hodnoty, ktoré som hofe vyménoval, a
ktoré s typicky l'udskeé, sa neprejavuju tak
ako skuteCnosti zo svéta hmotného, to jest
tvarom a rozmerom, zmeratelnostou a zvazi-
td'nostou, vycislenim a znazornénim. P[e"
javuju sa az ,pri praci*, az ked posobia-
Tazko sa k nim pfiblizujeme definiciami, az
skusenost’ ich odhaluje ako sily skutoCne a
platné.

Diskutujeme o slobodé, Pravde, ludskosti.
mravnosti, spravedlivosti @ Pripustame s
ahkym srdcom, Ze vsetk,! tieto hodnoty su
relativné, Ze zavisia na prostredi, tradicii,
vychove, Ze kazda doba ma svoju prav u,
alebo Ze australsky ¢ernoch méa o slobodé im
predstavu ako trebars anglicky lord, Deo
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nazory nas priliS nepalia, pokial ostavaju v
teorii a sami ich dost’ ochotné pfiznavame.
Az ked sa ,slovo stalo telom*, aZz potom
zistujeme, Ze to s tou relativitou nie je vSet-
ko v poriadku, Ze i ta relativita je relativna.
PoClvate nehorazné détinské IZi prazského
alebo bratislavského rozhlasu trebars o tom,
ze Juzna Korea prepadla Severnu, alebo Ze
Cervena armada oslobodila Prahu a zrazu
mate celkom jasné vedomie, Ze je to Cista,
nerelativna loZz. Pocuvate pfenosy zo sud-
nych sieni, kde sa wvyraba komunisticka
spravodlivost.  Vidite v stankoch revue
»Socialisticky humanizmus®* a obracia sa
vam hnusom Zaludok. Denne pocCluvate a
Citate, Ze sa vam Zije ,,lip a veselej, Ze bola
odhalend dalSia skupina rozvratnikov a ne-
priateTov ludu, Ze znamy asocial X. bol do-
dany do pracovného tabora, Ze ludové de-
mokracie prekvitaju pokrokom a tak dalej.
Kazdy doma vie, Ze je to vSetko loz, cyniz-
mus, neludskost, nemravnost,, zlo a povedal
by to nahlas a jednal' podla toho, keby .
keby bola sloboda. A tu vidite, Co je slo-
sloboda, a na ¢o je.

Co je sloboda? Sloboda je prostriedok,
pomocou ktorého Clovék presadzuje do soci-
alneho Zivota svoje predstavy o spravedli-
vosti, mravnosti a dobru. Sloboda je Skola
na zodpovédného Clovéka, prilezitost’, aby sa
Clovék rozvinul, vyrastol, dozrel a ukazal, €o
v fom je. Ak ta Skola niekedy nesplni oCa-
kavanie a pfrilezitost' sa obCas premarni, bola
vina len u Clovéka. Vasen slobody je v sku-
teCnosti napatie, ktorym reaguje Tudska du-
$a na prekdzky, ktoré brania jej rozvojd,
ktoré jej brania poznavat pravdu, jednat*
mravné a vykupit' si Stasti. Cim s0 tieto
prekazky vacSie, tym vacSie je i napatie, a
tym pevnejnejSi musi byt véazensky muar
okolo slobody. Sovétsky svaz méze vydat' o
tomto presvédCivé svédectvo: Zacinal s mi-
liciou a skoncCil v sieti tajnej policie ako Stat,
kterému skrytou funkciou je bezpeénost bez-
Becnostnych organov. Clovék nemoéze 7zit

ez slobody; australsky Cernoch bez tej svo-
Jel a ani zapadny Clovék bez tej svojej.

Je jediny sposob, ktory umoziuje totalité
piezit v pritomnosti: Zelezna opona okolo
s obody — a jediny sposob ako sa udrzat’ na-

rvalo: Navrat k nejakej niZSej slobodé, to
Jest Ustup od barbarstva. Totality to dobré
~edia. Ten sovietskv vojak, ktory otvara
odinky bajonetem, pije Cisty lieh z pohéra
Pivo a chechtajic sa, Spini do klaviru,
nie je obét’ carizmu, ale sovietsky vyro-
°k, produkt ucelovej kultary, kultlry bez

I

Totalita po”~ebu?ababrib *** Cloveka

bar sa srokoii s ’pretozc len bar-
zlomif dudu Clovéka Pd°I17? tSI°bOdy; musi
musi h0 vratit dotraSi1s reakdeV

kTncccT>a nesmyselnejSe;j.
nezad Nned™

bngad bude odchéadzat’ do bani, tvm viac
Sika b +prakc®vné sily a Pracovna mo-
¢ ka, tym viac bude sabotérov, Smelinarov
a nepnatelov l'udu. Zastupy popohanacov
spiclov a pohcajnych drabov budd nadarmo
volat ,,Zvyste vykon!*  Setfite stroje!*
,Racionalizujte vyrobu!*“. Ubohy barbar
l'udovo-demokraticky to uz nebude vediet.
Pojde s bajonetem na hodinky . .

Karol Bélak.

MYSLIME-L1 ETQOS,
NEVOLEJME DEMOS

Ladislav Matéjka.

"yCYLAJ Asiatovi DZingischan( a nadme se
ti mozna pychou, nebot’ DZingischan neni
kazdému nefadem stepi. Jet uZ v povaze
lidské feCi, Ze v jednom kaZzdém ze svych
slov ukryva zlovéstny kli¢ek tragedie baby-
lonské. Anebo si vezmi: liberte, égalité, fra-
ternité. Co_tato tfi slova znamenaji a co zna-
menala? Ze by Napoleonovi, rozdélujicimu
bratfickim evropské trliny, znamenala to-
téZ, co revolucionafi z roku devétaosmdesa-
tého, ktery triny kéacel se smrtelnou vaz-
nosti? Ze by vSsem tém nespoCetnym, ktefi
od téch dob méli onéch tfi slov plnou hubu,
znamenala totéz? Shromazdit material k zod-
povédéni této otazky vyvolalo by urcité na-
mét k otfesné historii jedné z velkych novo-
dobych obmén starozakonniho podobenstvi o
zméteni jazykd. Vzdyt jesté dnes by se spou-
sta lidi urazila, kdyby se vedle busty Napo-
leonovy postavilo poprsi Adolfa Hitlera
umyslem ukazat, Ze oba velikani byli zhruba
stejné velici ve zbidaCeni a zmatem Evropy.
A na ddkaz odli$nosti by na vas bezpochyby
vytahli pravé ono ,liberté, egalite, frater-
nité*“ jakoz i jiné rekvisity z odkazu Velke
revoluce, jimiz Napoleon zastitil sve dzmgis-
chanstvi a jimiz se snazil posvétit sve pro-
stfedky, bezohledné, krvavé, nasilmcke,

zpupné, necisté, nehumanni . . .



Avsak pro€ sahat po Dzingischancch a jm<
veteSi, kdyZ Zijeme v roce 1951. ProC se ne-
zamyslit rovnou nad vézi babylonskou téchto
dnd. Nebot co muze dramatictéji pripomi-
nat politovanihodné zméteni jazyku ze sta-
rozakonniho podobenstvi, nez ona olbfimi
konstrukce, ktera se spiralovité oviji, mific
rovnou do nebe, tfeba kolem slova demo-
Kracie.

Slovem demokracie se dnes uz* zaklinil
kdektery z jazyk( tohoto svéta, coZ je jisté
poCet Uctyhodny, uvazi-li sc, Zze jen v sa-
mém Sovétském svazu existuje jazykd da-
leko pfes sto, jak zndmo. A prece se nezda,
Ze by timto ¢arovnym slovem bylo zjednéno
ve veliké stavbé narod( zvlastni porozuméni.
Ba ani to nepomaha, Ze ve jménu demokra-
cie se vedou uz desetileti valky a dalsi valky
se mozna jeSté povedou, pfi ¢emZ nelze vy-
louCit, Zze slovo demokracie bude dout do
prapord na obou stranach fronty, takZze umi-
rat za demokracii se bude tu i tam. Co vsak
je demokracie? Co znamena to oslnivé slo-
vo? Co znamena Angli¢anovi, co loyalnimu
obCanu Sovétského svazu, co Némci, Fran-
couzovi, Americanovi, co socialistovi, co li-
berélovi, co Clovéku katolickému, co protes-
tantovi, co atheistovi, co positivistim, co
pragmatistim, co jednomu kazdému z nas,
ktefi timto slovem zachazime zplsoby nej-
stoji umfrit?

Obecné platné o demokracii zda se je to,
Ze demokracie je statni forma, ktera ma
umoznovat, aby veSkerou moc ve staté mél
lid. Masaryk, jehoz jméno je se slovem de-
mokracie hodné Cechlm v nejuz$§im asocia-
tivnim spojeni, pripojil pred tficeti lety' ve
Svétové revoluci mimo jiné: ,,Demokracie
nikde neni dlsledné uskutec¢néna; vsecky de-
mokratické staty jsou pouze pokusem o de-
mokracii." Na tomto poznatku se zajisté do
dneSka nic nezménilo a bylo tedv téch tficet
let léty pokusl a tézkych zkousek, a z nich
mokracie dojiti k rezimim vyslovené despo-
tickym. Pouhy pojem demokracie je proti
tomuto pouZziti praméalo odolny, neni-li po-
depfen atributy, nebot’ sdm o0 sobé neobsa-
huje zaruku lidskych prav, snaSenlivosti a
mravniho usilovani. Demokracie nezd(raz-
nuje, jak ma lid vladnout, nybrz, ze ma lid
vladnout, a predpoklada se tedy, ze lidu je
samozfejmou, pfirozenou nebo danou Ucta k
spravedlnost, u svobodd’ k Pravdé a mimo
Jiné rovnéZ ochota a schopnost vladnout si.
témto predpokladanym vlastnostem lidu,

predpokladanym mravnim hodnotam
tedy demokracie formou, ktera slibuje zjed .
nati lidské pfirozenosti nejdokonalejSi pr’
chod. A jestlize se tedy lidska pfirozenost
svou valnou vétSinou rozhodne vsadit tfeba
na nacistickou nebo komunistickou nebo
zkratka faSistickou kandidatku, demokracii
nezbyva, nezli tuto vali vyjadfit, i kdyz se
to napadné podoba sebevrazdé. A pravé tak
rozhodne-li se vétSina lidu zfidit se zfetelem
k statnimu blahu koncentraCni tabory a li-
dové soudy se soudci pokud mozno co nejli-
doveéjSimi, nebo feknéme, rozhodne-li se vét-
Sina lidu odstranit kvdli vetsi harmonii ve
staté jednu rasu nebo tfidu nebo jazykovou
skupinu, demokracie vyjadri vali Vvétsiny.
Z minulych desetileti bychom mohli citovat
jisté nejeden otfesny pripad.

Za jistych okolnosti mize se tedy demo-
kracie, pravé pro svlj formalni charakter,
dobrati vysledkl, o kterych sice lze fici, ze
jsou demokratické, zaroven vsak, Ze jsou ne-
lidské, nekrestanské, nemoralni, pfizemni,
chlebafské — a to zvlasté v dobach, které
zdUraziuji v lidském souziti az k hypertrofii
véci hospodarské, socialné ekonomické pred
vécmi mravnimi.

A Fekne-li se tedy ,,demokracie” a mysli-li
se pfi tom v prvni fadé ,,svoboda", mize
to vésti k nebezpeCnému nedorozumeni.
ZdUraznuje-li totiz vétSina vladnoucimu lidu
néco jiného nez svobodu, na priklad socialni
rovnost, z0zi se svobodé hranice velice ci-
telné. Rovnéz prestane byt demokracie sy-
nonvmem svobody, jestlize vile lidu valnou
vétSinou bude usilovat o vyrovnani tfidnich
rozdilll, zajisténi existenéniho minima a tak
dale. Zkratka dnes uz se nedoporuCuje vy-
kiikovat slovo demokracie, kdyz se chce
vykriknout slovo liberalismus.

A podobné miZze vést k nebezpecnému ne-
dorozuméni, fekne-li se demokracie a my-
sli-li se v prvni fadé na lidska prava, na veci
moralni, etické, a rfeknéme konec koncll na
véci nabozenské. Zretel k témto problémim
mUze byt totiz u valné vétSiny lidu tou na
rou otupen, Ze demokracie, vyjadfujic je 0
vili, bude produkovat jakési mravni
promisy, pripominajici silné bublaninu ne
jesté vice kucmoch. To se ovSem za Jis yc
okolnosti miZe stat svrchované . osudny -
Pravé v otazkach mravnich je asi tfeba
nez kde jinde kategoricky volit své ano ne”
své ne. K této kategoric¢nosti oviem hle !
relativni utility, typické pro demokracii,
kterak zvlast nepovzbuzuje. Naopak na.
da spiSe vyhnout se volbé a konejsit se

(PokraCovani na stranc¢ 80.)
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nVITOVYM tiskem prosla kratka zprava,
D opat premonstranského klastera na
Strahové, Dr. Bohuslav Jarolimek, ktery byl
2 prosince minulého roku odsouzen komu-
nistickym soudem v Praze na 20 let zalare,
ve vézeni zemiel. Komunisté tuto zpravu
ani nevyvratili, ani nepotvrdili. Verejnost se
ji dovédéla z motaku, ktery se jednomu spo-
luvézni podarilo propaSovat z vézeni. Opat
Jarolimek byl komunistlim soli v ocich jiz
dlouho pred tim, nez se tito zmocnili puCem
v Ceskoslovensku vlady. Za némecké oku-
pace v letech 1939-45 podilel se v nemalé
mife na narodnim vlasteneckém odboji, a v
té dobé mél pfilezitost seznamit se s ,,vlaste-
neckymi“ metodami odbojové prace komu-
nistd. Presvédcil se, jak se komunisté vtirali
do jednotlivych odbojovych skupin a party-
zanskych Cet a tyto pak udavali Gestapu.
Opat Jarolimek dobfe védél, Ze komunistic-
ka odbojova prace spocivala prevazné v tom,
ze cynicky dali likvidovat vSechny skuteCné
vlastence, o kterych védéli, ze komunistlm
naklonéni nejsou. Komunisté se nékolikrate
pokouseli udanim na Gestapu zneSkodnit také
jeho.

. Vaélka skongila, rozrusené poméry v Cesko-
slovensku se rychle konsolidovaly a komu-
nisté téZce nesli, jak Siroka verejnost zhodno-
tila opravdu vlastenecké zasluhy opata Jaro-
limka. Tiha jejich svédomi jim nedala klidu.
Vypravili se tedy za nim v nékolikaclenné
deputaci, slozené z poslancll a jinych pred-
nich funkcionafl strany, predlozili mu padé-
lané doklady o tom, Ze spolupracoval s Ges-
tapem a zaCali mu vyhrozovat narodnim sou-
dem. Opat Jarolimek jim klidné ekl dd odi:
mVZdyt' ja dobfe vim, pro€ jste za mnou pfi-
Sli. Privedl vas strach. Ale nebojte se, ja
vas soudit nebudu. Soudit vas bude Ten,
<tery vi mnohem vice nez ja. Mne se ne-

°&te, ale Jeho se bojte.” To se staro koncem
roku/945-

JIZ od té doby komunisticka tajné policie
rovala kazdy jeho krok a kazdé jeho
strok' co nedéli, plnil se odpoledne
jehokazan-kTStel ?razanV- at>y  vyslechli
licpi™ ani- Jeho slova si zapisovali také po-
iz la*en”N ktefi nikdy nechybéli. On je
nOm k  nékdy se zdalo, Zze mluvi pravé je-
bou wh'0li me°tt® svych kazani si s obli-
Stola P u Plamenné citaty z listl sv. apo-
av a. Opat Jarolimek byl horlivym a

nadSenym interpretatorem. Vénoval se zcela
praci pastoracni a nedbal ani slabého zdravi
za nemecke okupace silné naruSeného | kdyz
byl nemocen, sva nedélni odpoledni kazani
nevynechal nikdy.

Prisel anor 1948, komunisté uchvatili ve-
Skerou moc ve staté, véznice se plnily a za
hranice odchézeli prvni emigranti. Pratelé
opata Jarolimka prichazeli za nim, aby ho
varovali. ,,Clovék ma zlstat na tom mistg,
kam byl postaven. Nikdy nemohu opustit ty,
které mam tak rad — své farniky. Nikdy
jsem nelhal. Mluvil jsem pravdu pfi vysle-
Sich na Gestapu, feknu ji i nyni, kdyZ pfri-
jdou a budou ji chtit slySet. Pravda jest jen
jedina,“ tak odpovidal svym pratelim a vé-
ficim a pokracoval ve svych nedélnich ka-
zanich i nadale.

Opat Jarolimek védél, ze komunisté Cekaji
na prvni prilezitost, aby ho mohli zatknout.
Pokud se snad jeSté rozpakovali, tedy jen
proto, Ze védéli, jaké se tési vSeobecné popu-
larité a Ze 0 ném bylo zndmo, Ze je oddanym
spolupracovnikem prazského arcibiskupa Be-
rana, ktery posledné promluvil k Prazaniim
pravé s kazatelny strahovského kostela. V
dobé, kdy komunisté Dr. Jarolimka zatkli,
byl jesté rekonvalescentem po nedavno tézke
operaci.

Opat Jarolimek byl milackem chudych.
Misto, kde se narodil, Vilin, je vesniCka v
jiznich Cechéch, v Kkraji, kde lidé téZkou
praci na kamennych polich dobyvaji své Zi-
vobyti. Na svlj rodny kraj nikdy neza-
pomnél. KdyZz byl jiz opatem a vracival se
domU navstivit své staré rodice, byl ve vSech
okolnich vesnicich, kterymi projizdél, jeho
koCéar, radostné a nadSené vitan. Nejvice ho
meély radi déti. Zprava, Ze ,,jejich* opat Ja-
rolimek v komunistickém vézeni zemrel, se
rychle roznesla po celem kraji a nebylo snad
jednoho oka, které by nezaslzelo. V jeho ro-
disti, Viling, stara vyminkarka zazvonila
umird€kem na vesnické kapliCce. Vesnitané
se ke kaplicce sedli, aby se za zemfelého ro-
daka pomodlili. Brzy vsak prfijela komunis-
ticka policie, zaCala vySetfovat a zatykat, ze
vesni¢ané ,,poburovali proti lidovédemokra-
tickému statu, coZ délnici a poctivi pracujici
nemohou pry strpét. ,,. . . vidyt Jaroh-
mek nezemfrel,” fvali, ,,kdo vam fekl, ze ze-
mrel, kdo?“
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Toho vecera policejni viiz odvazel ,vidce
rebelie**. Sousedé se s nimi loucCili slovy zna-
mé mistni kostelni pisné: v dédictvi
otcll zachovej nam, Pane!*

STANISLAV KOUTNIK (Rim).

QKUTECNOST jiz vicekrate zdlraznila po-
N tfebu klidného pohledu na pomér Cesko-
némecky, ma-li byt v budoucnu dosazeno je-
ho uspokojujici Upravy. Také mezi Némci
jsou lidé, ktefi prisvédCuji tomuto nazoru.
BohuZel je dnes naSim smutnym Ukolem
oznamit, Ze jeden z hlavnich prikopnikd
techto myslenek v Némecku, Dr. Her-
man Mdanch, pravé zemfel ve Frankfurtu
n./M.

Dr. Hermann Mdnch, vlivny primyslovy
advokat a osvédCeny publicista, mél pri
svych Castych navstévach Ceskoslovenska
pFileZitost sledovat Cesko-némecké vztahy,
jak se vyvijely po roce 1918. Historie a kra-
sy Prahy vznitily v ném zajem a lasku k nasi
zemi. Jiz prfed valkou tento muZ praktic-
kého Zivota zaCal studovat Ceskou historii a
sbiral material o politickém déni devatenac-
tého stoleti, snaZze se nalézti pod povrchem
vnéjSich udalosti ony sty¢né body, které by
mohly slouziti za podklad budouciho klidné-
ho souziti obou narodd. Vysledky svych
studii sebral v knize, jiz dokoncil v roce 1940.
O jeho muznosti svédcCi jeho odhodlani publi-
kovat dilo v dobé, kdy Praha byla okupo-
vana Hitlerem a kdy v ocich naprosté vétSiny
Némcl byl ndS osud na nejblizsich tisic let
vyfizen. Funkci své knihy spatfoval Dr.
Mdnch v tom, Ze prave v dobé tohoto Ceského
ponizeni byla dikazem jeho presvedcenl ze
byti némeckym vlastencem neznamena nutné
byt nepfitelem vSeho Ceského. Jen s nama-
hou se jeho Ceskym pratelim podafilo pre-
svédCit ho o neucelnosti tohoto kroku za
valky.

Ale obava pred krajnimi ddsledky neod-
stranila Dr. Muancha tehdy, kdyZ byla nadéje,
Ze risiko neni jen hazardem. Jeho role, kterou
hral velmi odvazné v némeckém spiknuti,
které vyustilo v atentatu na Hitlera r. 1944,
je dosud nezndmou casti jeho osobni historie,
ale i vztah(l Cesko-némeckych. Dr. Munch
jenZz jenom nahodou unikl osudu svych pra-
tel, bvl povéren spikleneckou skupinou likvi-
daci okupace Ceskoslovenska pro pripad, ze
by se atentat zdafil. SplInéni jeho tajné cti-
Zadosti stat se Némcem, ktery dobrovolné
vraci Cechdim svobodu, bylo na dosah ruky.

SKUTECNOST

Kritické vtefiny rozhodly vSak jinak. Alp (p
kaz o svém smysleni podal po valce, kdv>U-
roce 1949 vydal svou 8oostrankovou knihu
nazvanou ,Bochmische Tragoedie"”. 3/ '
fakt jeji pu’bhkace je dblezitym krokem'=Z
budouci Upravu vzajemného pomérul

ohlas, ktery vzbudila ve velkém evropském
a americkem tisku, ji €ini pro nas politickvm
skutkem prvého radu.

Smutek, ktery vane z titulu jeho knihy
provazel Dr. Muncha v jeho povélecnych le-
tech. Zdravi, nalomené duSevnim vycerpa-
nim z valky a odvle€enim do ruského vézeni,
nedovolilo mu uZ dokonCiti Ukol, kteiy mél
jesté pred oCima: napsat knihu o Cesko-né-
meckych vztazich poslednl'ch tficeti let a pro-
bojovat své idealy proti vsem — take zasle-
penym sudetonémeckym politik(im.

Nepodafilo-li se Dr. Munchovi doZiti se
splnéni svych cilli, nutno uznati a oceniti, ze
vrhl svétlo svého odvazného idealismu do
temna Cesko-némecké otazky. Svétlo, které
na Ceské strané nesmi zlstat bez vdécného
reflexu a konstruktivni odpovédi.

A. SRBA (Londyn)".

NEOPOMENTE NIKDY OzZNAMIT
ZMENU SVE ADRESY. ZASILEJ-
TE NAM ADRESY NOVYCH OD-
BERATELU. ROZSIRUJTE SKU-
TECNOST |

MYSLIME-LI ETOS, NEVOLEJME
DEMOS

(Pokracovani ze strany 78.)

vy: ,,0no se to vytfibi*“ v dlvére, ze pouha
suma relativnich hledisek sama sebou vYVil
rozhodnuti a fekne své ano nebo ne. !
ono se to, jak znamo, néekdy nevjiv,xn
zvIasteé kdyz kohoutek nicem( uz je °dps

a kdyZ je potfeba bez otaleni vykriknou a.
visi odporu. Jestlize vSak v tom PrTa
chceme vykfiknout etos, nekficme x‘ern? j
nema-li to prispét k zméteni v oné
stavbé narodU, opirajici se trochu lehkomy
sing o slovo demokracie a precasto neresp
tujici, Ze hodnota prostredku a hodnota
stoji ve spojeni pfimo osudovém .



STUDIJNI SOUTEZ

Kuratorium Ustavu Dr. E. BeneSe vypisuje studijni soutéZz na dvé témata:

1. SVOBODNE VOLBY
2. SOCIALISACE

.. "\Zl ?n<'g Stuwcll', 0 k"zdé z téchto Otazek bude rozdéleno po padesati lib
metttak. ze nejleps. praCe o kazdém z obou témat bude odménéna nejméné dval”

Rozsah studii nebudiz vétsi nez priblizné 20.000 slov.

Odménéné pnice budou rozmnozeny a dodanv viem &lemim U.E.B. a dle moz-
nosti tez uverejnény tiskem.

Lhita k dodani rukopisl je stanovena do konce rok,, 1051

PTi zpracovani zvoleného tématu doporucuje se prihliz.ti k tomuto rozpisu

SVOBODNE VOLBY

| Prehled a srovnani rlznych zpusob( voleb sborll, popfipadé organli zéko
nodarnych, spravnich a poradnich se zfetelem k jejich vyvoji a k jejich
prednostem a nevyhodam.

2. Zakony a zvyklosti tykajici sc podminek svobodného voleni, zejména Upra-
vy volebni agitace, Uhrady volebnich nakladli, ochrany pred Utiskem a
kontroly scitani hlasd.

J- Mezinarodni vyznam a mezinarodni kontrola svobody voleb.

SOCIALISACE

i Prehled a srovnani rliznych soustav vyroby a o'novy-
organisacc sluzeb se zfetelem k jejich vyvoji a k jejici w ¢
hodam.

7 Jak se uplatiuji, po pfipadé v=yy"jk"S<Mn™natmi°~reNi<"é

zbozi a na orgamsaci sluzeb maji podnikani .

a stat jako celek? I

% Vyhlidky na smifeni postupujici socialisace s podminkami obcana - sxo

body a podnikavosti.

Prispévky do soutéze zaSlete na adresu’. LSTA\
Gw>»<lolen Ave., Loidov. S.jr.15.



MODELOVE KERAMICKE KNOFLIKY,
KERAMICKE BROZE, NAHRDELNIKY

a jiné damské doplnky z keramiky, umélecky pracované a zdobené . -
dava v kazdém mnozstvi Ceska firma v Italii Pravym zlalcill d

Prilezitost naSim krajanum k zastoupeni. Dotazy a nabidky do administrace tohoto Usiu

Koncem ledna t. r. vyslo dalsi Cislo
némecké mutace DEMOCRATIA MI

LTTANS, v rozsahu osmdesati stran,,
v zlepSené Uprave.

Z obsahu uvadime:

A/l der Schuvelle der demokralischen
Souveranilat (Bélak), Der Mvlhus von
der Rechlen und den Linken (Ccrych),
Deker Reakiion und Reakliondre (Wid
maier), Freiheit und Kultur (Bélak),
Europa-JJier und Jelzt (Matéjka),
Europdische Literaturgcschichle (Be-
rmetz), Einivdrfe (Klein), Der Proplici
des Atomkrieges (Matéjka), Totengdber
der Demokralie (Skalicky), Alltdgliche
Deulschlandreise (Cerycli) ald.

Cena vytisku DM 1,50, resp. ekvi-
valent mezinarodnimi odpovédkami.
Ukazkova Cisla zdarma. Zajemci necht’
se hlasi na adresu :

MUENCHEN, GERMANY, U.S.
ZONE, Schliessfach 6, Postami 62.

BIBLIOGRAFIE SUI)ETSKP Dl
BLICISTIKY, ur€end politickym nr,
covniklm - kterou jsme chtéli vydat v
breznu - vyjde z technickych divod,-,
az v kvétnu 1951 v fadé praci Studii
niho Ustavu Skute€nosti.

Tato bibliografie obsahne mimo ze
vrubnych informaci o politické a kul-
turni ¢innosti sudetskych Némcl po-
drobny popis vSech dulezitych knih a
Casopiseckych €lankl o této otazce, vy-
danych sudétskymi Némci. UcCelem pu
blikace je, aby zajemcim usnadnila roz
hled po dulezitém aspektu némecké
otazky. PFiblizna cena DM 3.—, nékla-
dem némecké mutace DEMOCRATIA
MILITANS. Zajemci necht napiSi na
adresu

MUENCHEN, Schiessfach b, Post
amt 62, GERMANY.

KUPUJEME CESKE A SLOVEN
SKIs KNIHY A CASOPISY: Kklasiky,
dila naboZenska, hospodarska, histo
ricka, beletrii starSi i novou poesii. \
Némecku platime v markéach, v ostatni
ciziné dolary. Podrobné nabidky s
udanim pozadované cenv na redakci
SKUTECNOSTI, Muenchen, Postami
62, Schliessfach 6, U.S. Zone, Her-

many.
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