ROCNIK L " V PRAZE 30. KVETNA 1946 ZA Kés 3.5

Co se stalo " FERDINAND PEROUTKA

La Guardia a hladomor svéta DR VLADIMIR HENZI

Rozprava o verejném minéni  IVAN VIDE!

W il

Proé byvaly nﬁr._ demokrat volil komunisty

AT SRRy Ak =

Americké veiejné minéni o nas — FaSismus, pouhé dité kapitalismu? — Nedostate

d&lnictva, ¢ili jednoho je potiebi — Mlceliveé trpitelky — Film jako iifedni uméni -

Po mecenasovi stat? — Proé jsem komunistkou — Prot jsem komunista? Pro¢ nejser
komunista? — Hlas Zeny o politice.




Dokonaly PRAHA II
kancelaisky Vodi¢kova
nabytek ulice éis. 28

PRAZDNINOVY POBYT

PRODIVKY
dervenes — srpem
se studiem rudtiny a angliétiny.

SLOVANSKA KOLE]

zamek MESICEu Prahy

Sporty — rekreace — koupéni.
Prospekty: Sekretariat Slovanské kolejo, Praha 1,

Revoluéni 15, — Tel. 604-24.

NEZLOBI VAS |
 ZUBNIFILM?

Nezdd se vdm, %e vafe zuby — ackoliv si je denné
Sistite — mnejsou tak dokonale bilé a lesklé, jak by
mély byt? Lehoudky matny stin na jejich povrchu je
mucinovy povlak, &li tak zvany zubni film. Jak se ho
zbavite? Velmi snadno. Mulete si piece nyni opatf¥it
specialni zubnfi pastu, vyteény desky vyrobek
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vyéel pravé v feském pfekladu romén E. Hemingwaye:

»ToHaveandHave not<«

Hemingway, zndmy u nds svym roménem »Sbohem,
armdidos, Zerpal asvé, znamenité a technlcky pozoru-
hodné& zpracované thema ze socidlniho prostfedi Ame-
riky, a umfistil d& svého nové&ho roménu na Floridu,
kde pfezimuji ameriéti milionafi. Hrdinou vEak neni
24dny z téch bohddu a turisili, ktef{ v barech u cock-
tailu a v piepychovych jachtéch rozmlouvajf o svych
milostnych vztazich. Pravyim hrdinou je Harry Mor-
gan, chladné& zabfjeilici, aby uh&jil svou kuZl a uZivil
svou rodinu a kone&n& umirajfci skoro jako hrdina
proletadfského typu. Neni to ovBem uvé&domély hrdina,
bojujici za zm&nu spoletnostl, ale jcho bol o Zivot je
zfpasem 9 ryze lldsk& a proto se stietdvd se silamli,
ilmi2 je vyzbrojena kapitalistické spolednost proti
chudym a bezmocnym. »Have-notss po &esku »pant z
Nemanice«, jsou v této knize Harry Morgan a ieho
rodina, &ernoli, proletdfi. proti nim2 stavi autor »ma-
jetné«, vlastniky jacht a opilé spisovatele v barech.
Tyto dva ruzné svéty jsou mistrn& spojeny v {omto
roménovém tvaru, v knize, kterd vychézi v &Seském
piekladu pod nézvem »MIT I NEMITe«. Zédeite a
viech knihkupcil nebo pfimo w

knihkupectvi
J. LUKASIK, PRAHA II, PRIKOPY 2

Palic »Koruna«, tel. 209-28. Vyfizuieme téZ ochotn&
obiednévky postou.
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Dnesek.,

ROCNIK I

\ Co se stalo

Dlouho jesté& bude ndm uvaZovat o smyslu téchto
voleb. Vysledek jest tak napadny, Ze kazdy politik
musi se ptat: narode, ¢eho 24das ode mne?

Nyni uz tedy nemtize byt pova¥ovana skoro za zra-
du svobody pfedpovéd, Ze komunisté vyjdou z voleb
jako prvni strana. Nyni snad uZ bude dovoleno bez
protestii a bez vypovidani &asopisu upozorfiovat, e
komunisté za v3ech okolnosti ztistanou vlivnou silou
v nafem Zivoté a Ze nase politika pro viechnu viubec
dohlednou budoucnost musi poditat s timto jejich po-
stavenim; Ze na viem, co se u nas bude nebo nebude
dit, budou oni mit velky podil; Ze vie dobré i Spatné
jest do néjaké miry zavislé na jejich rozhodnuti. Jen
se divejte bez ochrannych bryli do svétla této sku-
tednosti a otuzte si o¢i! Kdo nedospél k tomuto stup-
ni realistického poznani, bude v nafem vefejném Zi-
voté jen bloudit, bude zakladat stavby, které se zfiti,
bude cizincem v této zemi, i kdyby sebe vice se citil
Cechem. To je nezbytna rada i do budoucnosti: uéte
se lépe poznavat fakta.

Loni v zimé& zdvihlo se v nékterych stranach boui-
livé volani: volby, volby, ihned, dnes, zitra! Toto ne-
dockavé voldni vzniklo z ilusi o pravém stavu véci.
Velikost omylu bude nyni oviem popirdna. Nékteii
horkokrevni lidé vidéli jiZz duSevnim svym zrakem
komunistickou stranu v troskach. Nikoliv, iluse jsou
v troskach. Neobstoji ani vymluva, Ze v boji se nemé
stoupencim fikat pravda. NuZe, nefekli jste ji, ale
myslite, Ze jste jim proto pFipravili lepsi naladu, ny-
ni, po n&hlém otfesu volebniho dne? Budou ted tim
spiSe maklonéni myslit, Ze vie je ztraceno. Ne, nic ne-
ni ztraceno — pro toho oviem, kdo nevéfi, Ze socia-
lismem jest vSe ztraceno.

Nejzajimavéj$im politickym thematem 26. kvétna
byla soutéZ mezi komunisty a narodnimi socialisty.
Myslilo se, Ze at vyhraje ta nebo ona strana, bude to
tésné vitézstvi. Ostatni strany hraly podruznéjsi roli
pfi tomto napinavém zépase o dusi niroda. Komunis-
té ziskali vétsi vitézstvi, neZ sami &éekali. Jejich vex
douci politicka role byla tak dirazné potvrzena, jak
jen moZno. Narodni socialisté, ackoliv jsou ovsem
druhou stranou, zistali poétem hlasti tak vzadu, Ze
lze mluvit jen .o jejich poraice, bereme-li v pocet
ocekavani. Priéiny budou se narodni socialisté musit
snaZit sami objevit pec¢livym uvaZovanim. V jejich
vypoétu nebo v jejich chovani byla néjaka zdhadna
a osudna chyba. NepbvaZujeme za pravdépodobné, Ze
by vzne$ena zasada niredni tradice a svobody nebyla
narodem brana dost vazné. Neméme chuf véfit, Ze
mysl naroda otupédla v té&chto vécech, Ze za Sest let
nacistického panstvi lidé tak zlhostejnéli. Pies to
strana, ktera nejhlasitéji se dovolavala nékterych na-
rodnich a svobodomysinych tradic, nebyla za to ve
volbach niarodem odménéna. Musime si to teprve dat
v hlavé dohromady. V kazdém pfipadé dostavame se
k potvrzeni své staré zasady: ty myslenky a city, kte-
ré jsou dobré a nezbytné pro narod, ty »velrybi hibe-
ty«, na nich podle Dostojevského ka?dy narod stojf,
nesmé&ji byt vyluénym majetkem strany jediné, nybrz
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maji byt rozdéleny po stranach v$ech, aby chyby jed-
né strany nezptsobily ne$t&sti. Proto dtleZitéjsi ne%
bojovat proti komunistiim, jez tak jako tak neni mo3-
no v novych pomérech katastrofalné porazit, jest pie-
svédCovat je o spravnosti ndkterych ideii. To je za-
sada, pro kterou tfeba stdle konkretné pracovat. Jako
kdysi nérod nebyl ztracen po poraZce narodnich de-
mokrati, tak zajisté nebude ztracen ani nyni po ne-
uspéchu narodnich socialistd.

Frontalni utok proti komunistim se nezdatil. D~
lezité poznani jest, Ze se neosvédéil stary zptisob stra-
nického boje.a stranické agitace. Jest tedy nyni pted-
nim ukolem piemyslet, co vlastné se osvédiuje. Zd4
se, Ze narodni socialisté vedli boj ptili§ po staru a ze
doba vyZaduje né&eho jiného. Ukazala se ptrevaha
komunistické taktiky. Jisté diileZitou jeji sou¢asti by-
lo vyuziti prostfedkd, jeZ jim do ruky davala vefej-
nj moc. Ale to neni viechno. Kdy% narodni socialisté
kdysi vznikali a rostli, neméli #adné vetejné moci,
rozhodné ji méli méné nez nyni. Viechny zivé idey,
které se prosadily, musily na zaatku bojovat s mocf,
nahromadénou v rukou odptrcovych. Zda se dokon-
ce, Ze uréité chyby narodnich secialistli, které teprve
bude tieba osvétlit, zachranily socialni demokraty
pred vé&tsi porazkou: n&kteti lidé, hlavné z inteligen-
ce, zfejmé nechtéli volit komunisty, ale narodni so~
cialisté nedok4zali je dotdhnout aZ k sobé&; na ptil ces-
t& se tito lidé odvratili s jakousi nechuti.

V jedné véci vysledek voleb miZe vnésti mezi nés
vice klidu: nemusime se tak dé&sit reakce, jak jsme
s nékterych stran byli nabadani; reakce se ukézala
dokonale bezvlivnou, patrné také bezcharakterni; pis-
tole zavodnich milic klidn& mohou rezavét. Socialis-
tickd cesta byla lidem vyrazné potvrzena. Zvitézilo
pfesvédéeni, Ze narod si musi budovat novy Zivot na
nové zikladné, a Ze neni navratu k minulosti. S timto
proudem musi kazdy aktivni politik jit upfimng, ne
jen na oko; neni u néas jiného budovatelstvi neZ socia-
listické. Ve, éeho dosdhneme, jak budeme vyrabét,
jak budeme Zivit své déti d sebe a jak zafidime svou
zivotni uroven, to vSe se bude pohybovat v tomto
ramci. Narod ve volbach' ukazal ndpadny nedostatek
strachu pfed socialismem. Strana, zaloZiv§i své vo-
lebni vypoéty na stale opakovaném ujisfovani, Ze jest
»jedinou nesoctalistickou stranou«, véru se nemohla
presvédiit o strhujici sile tohoto hesla. Rekli jsme, Ze
s timto proudem, sméfujicim k hospodaiské demo-
kracii, jest tfeba jiti upfimné. Upfimné — to nezna-
meha nekritisovat, jestlize se objevi chyby a nedo-
statky. To by naopak bylo neupfimné. Jen neupiim-~
ni se stale klani a ptikyvuji, jen Istivei a prospéchafi
hledaji Zivobyti v devotnosti. I v socialistickém i"éd}l
je teba zachovat si mu#nou hrdost, kter4 je plodné&j-
8i pro celek neZ podlizavost. D¥ive se mluvilo o »mu%-
né hrdosti pfed krilovskymi triny«. T&ch jiZ neni,
a'tato ctnost se nyni musi osvé@ddovat pfed zdvodnimi
radami, pfed URO, pfed komunistickou stranou, tfe—
ba pfed davem. ,

Mluvime-li jiZ o bezcharakternich lidech, pfipust-
me, %e urditd &ast jich se pfidala ke komunistické,
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strané. Ale ptipustivie to, velmi se zaroven varujme
hledat v tom pti¢inu komunistického vitézstvi, které
je vétii neZ obnasi polet viech bezcharakternich lidi
v narodé. Také nehledejme diivody v néjakych vo-
lebnich tricich. Snad byly, jako vilbec v kazdych vol-
bach jesté byly, ale v celku by se mohly tykat jen
drobnosti, nemohouce posunovat &isla tak velika. Ko-
munistick4 strana jist® neni stranou, kterd by nedo-
vedla nebo se ostychala vyuZit moci. Ale ani v pfi-
taZlivosti, jiZ na mnohé piisobi moc, neni hlavni p¥i-
tina. Drzeti se pfi vykladu 26. kvétna kiecovité viech
t¢échto okolnosti by bylo jako: jedna iluse jest mrtva,
af Zije jina iluse! Lidé byli nespokojeni se starym
svétem, chtéji novy, touXi se zbavit chudoby, stisné-
nosti, panovani jednoho nad druhym, snad i valek,
a domnivali se vie to spatfovat v programu, jejz jim
komunistickd strana predlozila. Nékteré myslenky
byly jeji vlasini, jiné snad jen vyraznéji vyslovila neZ
ostatni, ale ukazala budovatelské rysy a chut i moc
svét mé&nit a pfesvédéila, Ze navrhuje jedinou moznou
zdkladnu nového Zivota. Nevime, jak by na to rezgo-
vali na ptriklad Ameriéané. Ale vime, jak na to reago-
vali Cesi.

Kdybychom nepiredpokladali, 2e komunisté ziskali
gnanou &ast hlast byvalé pravice, viibec by se nam
nemohlo poda¥it ¢iselng vysvétlit vysledek téchto vo-
leb. Nevracime se tim zalibn& k oném bezcharakter-
nim nebo k takovym, které jejich nervy uzptsobuji
vidy stit jen docela napravo nebo docela nalevo.
Bude teprve tfeba né&jak zjistit, jak velkou ¢&ast by-
valych normalnich argarnich hlasi dovedli komunis-
té na sebe pievést. Stadi pohledét na volebni vysled-
ky z vesnic v Polabi, na Mé&lnicku, z onoho »zlatého
pruhu zemé &eské«, kde agrarni strana byla nejvice
doma a kde se citila nejbezpe®néjsi, abychom pocho-
pili diivodnost této otizky. Velké volebni vitézstvi
komunistii rozhodla &eskad vesnice. Nelze fici, Ze by
komunisté tim mohli byt pfekvapeni, ponévadz k to-
mu bedlivé pracovali a ponévadz to bylo soudasti je-
jich jasn& vypracovaného politického planu, za kte-
rym dusledné 3li a ktery dokazuje, Ze dovedou mit
to, éemu se Ffikad »dlouha vile«: odhadnout okolnosti
a stanovit postup na léta napied. JiZ tenkrat, kdyZ ze
zahrani¢i do$la zprava, Ze ministerstvo zemédélstvi
v provisorni vladé jest obsazeno komunistou, mohlo
byt jasno, o¢ jde; jiZ tenkrat se piipravoval 26. kvé-
fen 1946. V dlouhodobosti svych plantt komunisté
ostatné viechny druhé strany pfedé¢i; vkladaji do dé-
ji vice pfedem pojaté viile, nerozhoduji se teprve. po-
dle okamziku. Byli starymi soupefi agrarni strany, a
musili se kdysi dosti téZce omlouvat pfed forem mos-
kevské Internacionily z toho, Ze se jim prace na fes-
kém venkové nedafi. Ale za tu dobu, co se jim neda-
Fila, dokonale poznali jeji podminky. Pod Eirokym
kloboukem agrirni strany tajila se nejednota, jak je
pochopitelno z toho, Ze tu za jednim stolem sedél vel-
kostatkai a domka¥, pan a é&eledin, chudi a bohati
Tuto vnitfni socidlni nejednotu ovladala agrarni stra-
na prostfedky hmotnymi. Méla v rukou blahobyt a
prosp&ch kaZdého jednotlivého obyvatele venkova,
ktery bez jejiho uznéni nemohl dostat ani podporu
pfi Zivelni pohromé& Bylo Zivotni otdzkou pro ko-
munisty; aby tato agrarni strana zmizela. Jakmile po-
minulo vnéjsi hmotné pouto, jakmile ptestala ticta
venkovského €lovéka k- vlivu agrarni strany, vnitini
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nejednota a pestrost, skryta pod heslem »venkov jed-
na rodina«, byla pfipravena pfopuknout. Nyni komu-
nistickd strana, ovladajic ministerstvo zeme&délstvi,
do velké miry nastoupila na misto agrarni strany v
hmotném dozoru nad venkovanem a ve vlivu na jeho
prospéch. Jest ovSem pravda, Ze zde ziskala ptivrZen-
ce nejméné zisadové.

Af tak ¢ onak, jestlize komunisticka strana ziskala
pro sebe tak velké procento Ceskych lidi, nebylo by
vice ne% frizi oznatovati ji za téleso, které do narod-
niho organismu nepatii. Jak by nejvétsi strana niro-
da mohla byt mimonarodni? To jen znameni, Ze cely
nirod do jisté miry nese jeji rysy. Pfi jeji poéetnosti
neni ani jinak mozno, neZ Ze je to strana éeskych lidi
jako kazda jinad. Byla vznesena pohrdava vytka, Ze
komunisté jist& nettou Jirdskovy knihy. Ale v téch
dvou milionech lidi, ktefi komunistickou stranu voli-
1i, je jist& velmi mnoho Jirdskovych &enéfti. Neni to

. ud, ktery vzbudil pohorieni a miiZe byt odfat. Ktery

nidrod by snesl amputaci témé&f &tyficeti procent
svych ¢lenu? A ktery narod by se neéinil absurdnim,
kdyby tvrdil, Ze ¢tyficet procent z jeho poétu je
vlastné cizi, nendrodni téleso v nédm?

O komunistické stran& se opravdu nedéi ¥ici, Ze by
byla Settila vlastenectvim ve volebni agitaci. Posuzu-
jeme-li Gspéchr komunisti, nebudme tak smutni, ja-
ko bychom pied sebou méli je$t& onu byvalowrkomu-
nistickou stranu, kterd trpné& provadéla pokyny ko-
munistické internacionaly, &asto beznad&jné abstrakt-
ni pro nasi zemi. Af cokoliv z tehdejsich dogmat je5t&
trva ve védomi nebo podvédomi &inovniky, zilami této
strany proudi nova krev, krev drobného, normalni-
ho &eského Clovéka. Neni jen dilleZito, Ze zvitézila,
nybrZ také, na jaky program zvitézila. Neni to onen
stary program. S nim by ji byl takovyto usp&ch na-
prosto nedosaZitelny. Dva miliony hlasi, které ziska-
1a, byly odevzdéiny pro koSicky program, pro politiku
Narodni fronty, pro stranu, kter4 u% nehléasa revoluci,
nybrz hlasi se k vlasti, svobodé, demokracii a huma-
nitd, pro stranu, kterd &iste®n& pfejala programy
stran jinych. Jen tehdy, mame-li na paméti tento jeji
novy proeram, ktery byl posvécen tispéchem, muZze-
me pravdiv® sledovat kolob&h vnitfnich sil v nirodé.

Takova strana m(Ze a musi byt ziskdna pro vse-
chny zikladni narodni myslenky, nebof s velkym
poétem élentl a voli¢t dostala se do ni také resonanc-
ni deska pro narodni hlas. Prostfedkem, jak ji ziska-
ti pro tyto zasady, nemiiZe oviem byt ustavitné se
uklanét a zasady bud zamléovat nebo tak Septat, aby
nikdo nebyl obtézovan. Lokajstvi urdZi ducha a jest
nepiijemné za viech pomérli, i za téch, do nichZ ny-
ni jdeme. Nebudou to poméry zisadné odliné od ny-

néjsich: opét v nich bude tfeba zipasit o my$lenku, a

opét spravna myslenka, dobfe zastupovan4, miiZe vy-
hrat. Opét bude t¥eba trvati na svém, opét volati: ne-
pustim t&, dnk1d mi nepozehnis!

Ferdinand Peroutka

poznamky

L=

Fasismus, pouhé dité kapitalison?

Ministr dr. Zdenék N e je d1 ¥ naértl v rozhlasovém pro-
jevu z 19. kvétna jakousi filosofii modernich déjin. Mluvé
o fafismu, pravil asi toto; Nuinym dusledkem koristnického
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kapitalismu je imperialismus, hlavni pivodce vﬁlgk, logi’ckin‘l
nisledkem imperialismu na domdicim poli je faSismus, ktery
je vyvrcholenim a koneénou fizi kapitalismu a impe-rial'ismu.

Piehlédneme-li vyvoj poslednich nékolika desetileti, na-
chizime mnoho p¥ipadu, které toto tvrzeni pfimo vyvraceji.
V zemich nejrozvinutéjfihe kapitalismu, v Anglii a Ve Spo.-
jengch stitech, byl fafismus ve srovnini s mnoha jmymj ze-
mémi Einitelem bezvyznamnym, Jiz v lctech dvacitych
vznikl fafismus v pomérné milo prumyslové Italii, dile v ag-
rarnim, milo kapitalistickém, takfka feudilmim Madarsku,
silné prvky fafistické byly ziejmy i v predvileéném _Pols!{u,
Kkde rovnéz prumyslovy kapitalismus nedoznal jeit& nijakcho
rozmachu, jakoz i v nékterych zemich na Balkiné. Zu’tlm
v téie dob& byl falismus v prumyslovém skapitalistickéma
Ceskoslovensku pouhym slabounkym oposiénim &initelem,
mé] za sebou nejmensi ze viech stran. Ci snad chceme dye;
povaZovat Spanélske a Argentinu, zemé s reZimem do znaéné
miry fasistickym nebo aspon polofasistickym, za zem&. s roz-
vinutéj§im kapitalistickym systémem. nez Anglie a Spojenc
stity? Jak to, Ze Anglie a USA nepocitily nikdy nutnost po-
deptit svaj »kapitalisticky #id a z-ného vznikajici imperialis-
mus« fagistickym systémem doma?

Fafismus je asi jevem mnohem slozitéjiim. Zdi se, Ze
vedle pouhého mechanicky se rozvijejiciho hospoddfského
systému pusobi pri jeho vzniku neméné& vyznamné podm;nt
Iy razu nehmotného, duchovhiho a mravniho. FaSismus neni
jen problémem hospodiiskym, je neménd problémem psy-
chologickym nebo socialné-psychologickym, a nelze tvrdit, ze
jedno vyrusta automaticky z druhcho. Lze si celkem debre
predstavit, Ze by nacistické Némecko bylo provedlo znarod-
né&ni nebo zestatnéni piircdnich zdroju a prumyslu, a tim se
pribliZilo socialistickému-Fadu po strince hospodaiské, zalim
co ve viech smérech ostatnich mohloe zustat nezménéno.
Bylo by viak touto tipraveu stitem méné faZistickym? Jest
ziejmo, e faSismus vznikal a rozvijel se v zemich s odliSnou
hospoddiskou strukfurou, v zemich, které spocivaly na ruz.
nych »materidlnich zikladnfich« a ruznych vyrobnich pomé&-
rech. Na druhé -strané se stavalo, Ze v zemich s podobnymi
materidlnimi podminkami tu prevlidl a onde se vubec ne-
rozvirnul, Zdd se tedy, Ze faSismus je ncjen problémem hes-
podiiského uspofddihi a vyrobnich a vlastnickych poméri,
ale aspon stejnou mirou problémem duicvnim a mravnim,
problémem citového, rozumovéhoe nebo metafysického posto-
je clovéka vuéi té tajemné a sloZité skutefnosti, jiz Fikdme
Zivot. H Hdjek

Nedostatek délmictva, éili jednoho je potiebi

Napife-li ted n&kdo ¢linek, ktery vyide ticbas i jako.

uvodnik v dennim tisku nebo na v¥yznaéném mist& v tisku
odbornem, je pii jeho Eteni jeden pocit: Ze by se nic bylo
nestalo, kdyby nikdo nic nebyl napsal. Lidé si vEc piettou
a dokonce i souhlasi: kdo viak jako ufad mai rozhsdujici
moc¢, nepotiebuje piecc n&co éist. Vi vie sam aZ piilis dobie.
Také tyto poznamky vychizeji, pii cemz se nedekd, Ze se
néco stane, budou-li uvefejn&ny. Ale jsou nutné, kdyby snad
nikdo chtél po velbich, ai mozky zadénou klidné piemyslet
a oci klidn& vidét situaci, néco délat.

. 1. Neni dostatek d&lniku (>pracovnich sil«). Je dost ured-
niku, jejich pomér k dilnikim v zivodech byva 1:4, 1:7, aé
byval 1:10 a 1:12, Kdybychom se vypravili po viech dradech
ochrany price po celé republice, zjistili bychom, ¥e kdekdo
hledid dé&lniky.

2. Abychom méli pfehled o tom, kolik 1idi a jak jsou
v republice zaméstnini, a kolik jich neni viitbec vyuzito, je
tieba &i spiSe: bylo by tfeba vest pfesnou a piisnou eviden.
ci. Neni pochyby o tom, Ze evidenci maji vést pracovni ura-
dy. Aby ji viak moehly vést, mély by mit také poridnou moc.
Dnes sice kaZdy vidi, Ze je v republice mnoho lidi, ktef¥i dost
nepracuji (posl. Zipotocky nedivno to vyjadifl asi tak, ¥e
nesmime dile irpé&t, aby se¢ jeden udiecl, druhy se povalo-
val), ale nikdo je nedonulf, aby 5li pracovat tam, kde je toho
dnes nejvice tfcha: na pf. na doly, dobyvat uhli. Proto vie-
chno dosud nakonec musely vytirhnout dobrovolné brigady.
Chcete-li uhli, nakopejte si ho! Dobrovolnpictvi, dusledné pro-
myéleno, vede ke komickym koncim. Nebof nikde neni d&l-
nika dostatek, a je-l duleZité uhli, jsou také daleité poira-
viny, ale i textilie a boty; dokonce bez Zeleza by se nim viem
tézko Zilo.

Zkulenosti aZ pFili§ Eerstvé ukazuji, %e dnes kontroly
neni, protoZe uifady ochrany price nemaji Zidnou vykonnou
a trestni moe, =

8. Po volbich, jak pevn® doufime, budeme tyto a }iné

otizky spoleéné FeSit bez ohledu na pEkné oéi t&ch, kteryn
se-ani po rece nechce poridné do price. Uvoln&ni disciplin
v zdvodech, jéZ po kvétnu nastalo, nijak se nesrovniva s tin
co bylo Feéeno viemi stranami a na nejruznéjiich schuzic
proklamovino: Ze jde te® o na¥ prumysl, vybaveny z cizic
rukou, a zZe bez neunavne price neni moZno se dostiat z bidy
do niZ nas pfivedli Némci. Disciplina v zivodech spojoval
se kdysi se jmény Feditellr, a jak ukazuji zatim matné ng
znaky, nistane brzy doba, kdy najednou nékdo shora hodn
hlasité prehlasi: »Jed in & Feditelé podnikia jsou odpovédn
za jejich Ffadny provoz!« Poslanec Zapotocky to iekl jiz dosi
hlas=it&€ na sjezdu Revoluéniho odborového hnuti: »Reditel
stvi a spriava zidvodu musi vyrobu Fidit a Je za jeji sprivm;
chod a prosperitu odpovédna. Zivodni rada je v pripad
Fizeni vyroby orginem poradnim i kontrolnim, Mi priw
¢éinit navrhy, upozoriiovat na zivady a nepFistojnosti, ale ne:
ma priavo k jejich edstran®ni vydivat samovolni nafizeni i
rozkazy. Kdyby neoprivnénymi nafizenimi zasahovala do vy
roby a ji rusila, je nutno proti tomu zakreéit a jednotna od-
borova organisace v takevych piipadech je také vidy ochot
na zakrocovat.« — To jsou jasni slova, ale: Dokud nebudot
diny vedoucim zivedum do rukou trestni sankce prot
viem, kdoZ ledabyle pracuji, odbihaji od price, nedodriuj
piestivky, vynechivaji smény, odpiraji poslouchat predsta:
vené, dotud je moZno stile mluvit a vyzyvat vedouci zive-
du, Ze se nemaji niéeho batf, e nemaji byt »hodnymi«, ne-
maji zdvirat oéi pied nesprivnestmi atd. Lidé, vychovavan
rok v neposlusnosti, budou snad najednou poslouchat a dbai
rozkazu?

Ing. Fre jka napsal v »Tvorb&« élinek o prikladu so-
vétského hospodifstvi, a konéil, e v sovétském priumyslu je
skutein& v zivodZ jeden pin, ktery oviem m4 i celou odpo.
v&dnost, a kolegiilni vedenf ze v&ci neprospivi. U nis mame
kompromis, za existujicich pomérua podle ing. Frejky rozum-
ny. Nemime pry jeité tak vyikolené Feditelské kadry, Ze
bychom jim ted mohli p¥enechat celou odpov@inost. Sovét-
ské zkufenosti v¥ak nas pouduji, fe vjvoj pijde smérem
pieneseni vZdy vEtii pravomoci na dobré feditele. Fakta
viak jsou tato: Vétiina Fediteltt vstoupila do stran socialis-
tickych a je jimi siln& ovliviiovina, Kazdy vidi, ¥e v zivo-
dgch musi jeden jediny ¢lovEk vladnout, mi.li koneénd pri-
mysl se vzpamatlovat. Kaidy socialista odmital vidy nézor,
Ze se socialisaci necbo i se zestitndnim mg poékat, aZ se lidé
vychoviji a dokonce snad i umravni v podebu andilikou,
Jak to, Ze najednou budeme é&ekati, aZ se »vychpvaii« Fedi-
tele? Kolik miliard nirodnihoe jméni bude do té doby pre-
mrhine? .

5. Tyto a jiné otizky jsou disledkem piemyfleni o tom,
proé neni dostatek délnictva. Nebude, ncbude-li hospodaicna
lidskymi silami, ani v budoucnosti. Ridni prumyslovi poli
tika by byla oviem i iizce spjata do budoucnosti s polit i-
kou popula-¢éni. Bude-li stit chtit mit pro prumysl dos{
délnika, musi se starat o d&ti. Mluvime hodné ¢ mechani-
saci prumyslu, o stavb& novych zafizeni, ale nikdo nim ne-
fekne, kdo nim na to di avér nebo kde to dnecs, Zida-li se
na nis hotové platit, zaplati, Zatim patrné do budoucnosti
budou déti nejlacingjfim prostredkem, jak si ziskat pra-
covniky. Budeme-li oviem d&lat takovou dafiovou politiku
jako ted, viiéi rodinim s d&tmi, dojdeme k tomu, Ze i délnic-
ki redina bude bezdétni nebo bude p&stovat jedno dfté&,
V kapitalismu bylo aspofi zvykem mit d%ti dvé&. A nedonu-
time také délniky vice pracovat, kdyZ si na prstech spoétown,
Ze 8 KaZdym vE&tSim vydélkem zaplati poiidné dané, takie to
ani za to nestofi, aby dfeli vic neZ musi, a dokonce aby dfell
pies &as.

Cisal Josef JI. chodival pry pfestrojen mezi lid. Bylo by
dobre, aby také lidovi hednostiri a vysoci wuFednici chodili
mezi lid,"aby poznali jeho starosti. KaZdy wiednfk, ktery céas-
to rozheduje o zdivodech, ani¥ by je znal, m&lgby nékolik mé&.
sici byt na praxi provozni; pak by pFestala ona mezera, kie-
ri vidy byla mezi ministerskou a jinou administrativou, a
mezi praxi. A dokonce by se timto chozenim do praxe od-
pomohlo nedostatku délnictva... M. 8.

MiGelivé trpitelky

»Okolo motidla chod& neujde¥ niddchy.« Takevim mo-
éidlem byl protektorit a jeho zdpachu unikli jenom ti, kteFt
byli daleko za herami. Nérod se cely vystthovat nemohl a tak
cht&j necht&j nadichl jistymi protektoritnimi smrady. Kdo zii-
stal doma, pFiéichl diive nebo pozd&ji ke kolaberantstvi, ne-
popadl-li zrovea gadku a neodeSel do hor a lesti. Koho se ne-
dotkla ani kapiéka protektoritni tekutiny? Kdo pracoval, pra-
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coval aspon zcassi (ne-li umyslne) pro nepfitele. Sedlak, dél-
nik, Zivnostnik, ifednik, Zelezni¢if, atd. Jsou v. tom jisté stup-
né, samoziejmé, ale princip zustiva. A fak tomu bylo nejenom
u Cechii, nybri u viech okapovanych nérodi.

Dnes se iétuje, ale kaidy vi, Ze mezi vinnikem a nevinnym
je Gastokrite jen vlasovd prehrada. Jest tu zrada a prisluhd-
vani, jez jsou mravné jasne. je tu vSak také vynuceni kolabo:
race, jeZz je mnohdy problémem velmi sloZitym. Jsou provinéni,
jei se dnes je5té, pokud je znime, nestihaji: dobrovelny edchod
nékterych délniku a zaméstnance na prici do N&mecka v r.
1939—1940, nékieré vyznamne dary pridla, obuvi a Satsiva pro
némeckou armidu; odevzdavini zemédélskyeh plodin a pro-
duktti nad stanoveny kontingent; podpisovaani pfisah vérnosti
Adolfu Hitlerovi verejnymi zaméstnanci; dobrovolné anebo
slabolske zdraveni zdvizenou pravici.

Zato jsou pfipady jine, na né% se bere velmi pfisné¢ méritko.
Nékteri udini byla po mésicich vricena jakoito bezpfedméina,
postiZeny si viak iy mésice odsed&l. Obzvlaité svizelnou byla
a jeité jest situace Celek, provdanych za Némce. Za prvni ré-
publiky se smiSeni man¥elstvi doporuéovala. Porddaly se pié-
telské schuzky a dychinky s Némci, byly peliticke. strany, jeZ
neéinily nijakého rozdilu mezi. ¢eskym a némeckym élensivem,
V dekretu o ¢sl. stitnim obéanstvi z léta minuicho reku se
viak &ini rozdil mezi Némkami provdanymi za Cechy, a Ceika-
mi, provdanymi za Némce. O oné&ch se tam pravi, ¥e jejich pri-
pady se maji FeSit blahovoln& coZ se o Celkich nefika.
Tak se stalo, Ze takovéeto Némky byly ihned po pievraté auto-
maticky vzaty »pod ochranu« ufednimi organy feskymi (Cesky
manZel se uZ o to postaral), atkoli tieba zaZidaly za okupace
o Filské stitni obcanstvi; pfipadné své déti, jez za prvni repu-
bliky posilaly do ceské Skoly, daly po invasi Némecu do naSich
gemi ihned do némecké. Stitniho ebtanstvi se jim dostalo viak
bez dlouhych procedur.

Po 15. bieznu 1939 poéali Némei prohlaovat, ze kazda Ce3-
Eka, JeZ mdi%a manZela Némce, stivi se automaticky FiSskou
stitni pFislusnici a je povinna podepsat prislaSnou formdalni
piihlisku. Odporovat se nesmélo, aékoli do listin u rubriky na-
rodnost byle mo¥no napsat slovo »tschechisch«. Je asi pravda,
#e tu leckterd ¢eskii Zena zapiela svou nirodnost, je viak mno-
ho piipada, kdy neslo o zradu, nybrZ o slabost, podobnou onem,
Jei jsme jakoZto nestihané uvedii yyie. Ve jmenovanem dekre-
tu netini se rozdilu mezi Istvirnd starymi a onémi, jeZ
byla uzaviena za doby okupace (kde oviem p¥ichizi v dvahu
Jistd zimérnost a vypoéitavost). A tak tu dnes stojime pied
rozvricenymi rodinami a meurovnanymi manZelstvimi lidi nad
hrobem, prostych a chudfch €eskych zen, chalupnic, délnic a
pod. Tyto Zeny si za rok odbyly své a byly to mnohdy okamii-
ky zoufalé, Nikym nechrinény byly loni v 1été vydiny vianc
zmatkum pievratné doby a deznivajici vilky, schovivaly se do
komor a po pudich jake Némky, triavily moci mimo domov.
Mnohé z nich byly pFipraveny o svaj majetek, Sperky, penize,
soucdstky, bytového zafizeni. Musely opustit své domky a byty.
Znim dobrou CeSku, 70leton #enu, jii tehdy »partyzdnc« poleZil

. hlaveii puSky na prsa s piisluSnou vyhrizkou. Jeité dnes tu

stoji bez existence, nebof muZové jsou zhusta v tiborech a ne-
vydélivaji. Nejistota je hrozni: rozvod po nékolika desetiletich
manZelsivi, odsun do N&mecka, bida hmotni. Otdizka d&ii, V
piipadé, Ze by iylo ¥eny odjely do Némecka, znamend to, Fe
Jsou potrestiny vic nei Né&mei — nebof ti jedou konec konen
mezi své »soukmenovee«, co viak éeskd Zena mezi nimi? Mno-
hé, i kdyZ dostaly po dlouhyeh tahadiich statni pFisluinost,
odjiZd€ji, nebof se nedovedou odtrhnout od svych rodin. Od-
Ji¥d&ji s N&mci také proto, Ze stit jim sice divi pisluinoest, ni-
koliv viak moZnost existence. Prodlufovani nejistota drisd
nervy. A k tomu viemu duSevni utrpeni, zilefejici v tom, fe je
n& pofdd pokiikovine a e jsou strkiny do jeduoho pytle s
nacisty. Podobaji se nehijené zvéM. — Je previn®ni tichto
rhusta proswc2 a starych Zen opravdu tak veliké? F. H.

Eolitika

Dr Frantisek K af ka
Jak jsem vidél Némecko

To Némecko, jez tvofilo v den vybuchu druhé sva-
tové vojny »Tteti Fii«, je dnes rozdé&leno na devét ¢asti.
Alg_vg viech téchto zonach i zonitkach vid&li ti, kdo#
8e Jimi vraceli z koncentradnich tibort, fe Némecko je
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nabito- nesmirnymi soukromymi zdsobami jidla i Zatstva,
tasto a% nepochopitelnymi tomu, kdo vid&l bidu okupo-
vanych zemi Evrbdpy.

Tyto zasoby ve spiZzich a obleky i studky latek ve
skiinich domaécnosti tvofily neviditelné po leta shro-
maZdované bohatstvi némeckych obéanku, které jim
poméahalo pFfemdhat strasti vilky. Venkov a venkovska
mé&sta se méla se zisobovanim lépe, nez Berlin & Stut-
gart, Kolin & Disseldorf. Jiz zde chybéla solidarita mé-
sta a venkova. V, Némecku nebylo gerného trhu; oby-
vatelstvo Zilo zevné na uiedni piidél; chybéjici potra-
viny byly nahrazovany zasilkami, kieré muzsti pfibuzni
posilali z pracovnich pusobiif v Polsku, v Holandsku
nebo v Cechich; tovarni néme#ti mistti vyuZivali tu své-
ho postaveni, aby opatfovali pod rukou pro své piibuzné
véechno, co bylo obhospodafovano. Osobni prospéch
Némce 5el nad zdjem stétni & pracovni; mistr umél
za3melit mydlo tovarny ¢&i kus Ffemenu, uréeny k sprév-
ce, aby si opatfil prostfedky k nakupu. To je druhy
zjev: nesolidarita pracovni, jeZz piesla v pasivitu pova-
le¢nou nejen vuéi okupa¢énim armadam, ale i viiéi vlast-
nim potfebam némeckého lidu.

Némeck4 Zena

Treti zjev, jenz se promitd do doby povileéné, je
chovani nemecké Zeny za vélky. Nebyly vérné; ale ne-
zdleZelo jim vibec na tom, s k ¥ m jdou. Nevybiraly si,
Slo-li o pfisludnika »rasové ménécennyche nirodi, kteii
byli v Némecky privé pracovné nasazeni. Nechodily
oviem se Zidy, ne Ze by jim pfekéZela rasovd theorie,
ale protoze uz Zidu nebylo.

To je, fekl bych, soukroma &ast tohoto zjevu.
Druhou, masoveu a zamérnou, provedl v oblasti u¥ ve-
tejné hitlerismus svym hiebéincovym pojetim lidské-
ho chovu. Némecki ¥ena — to byla lidska klisna, ke
které se dostdva muZ, jen aby ji oplodnil. O rodinu,
o pojem otce, o citovou vychovu ditite, o citovy firaz
nemahzelského matefstvi se nejen pfestal nacisticky stat
starat a strachovat, ale z gruntu tu najednou pfevratil
celé pojeti rodiny. Zacalo to s mladymi déviaty, jez
oplodiiovali vojaci, odchazejici na frontu, a konéilo to
Hitlerovym obraznym otcovstvim vsech takto naroze-
nych déti. Nikdy v dé&jinach, snad od deb’ atavistickych
matefskych hord, nedoznal »kult nemanzelského matei-
stvie takové vyle, jako v némecké éfe. Ale nepfipravo-
valy tomu cestu jiz dfive i roméany, a nejen n&mecké,
ale i francouzské a -americké? Helena Wilfithrova li-
monédové. Vicki Baumové byla mihavym idedlem here-
Sek berlinského filmu, které prohladovaly u% jako modu,
ze chtéji byt matkami, ale nesnesou byt manzelkami.
Neni vétsi sexudlni demoralisace zeny v celé Evropé,
nez dnes v Némecku. Osvétli to nejlépe nadpis zahot-
klého Némce, ndastnika valky, jej bylo mo#no &ist na
norimberské zdi:

»Némecky mu% — hrdina,
Némecka Zena —

A opravdu, nejen Ze pfed distojnickym Ileasinem,
kam v itery a ve stfedu smi Ameritan pfivésti i N&ém-
ku, stojf, dekajice na osloveni, tak dvacet, t¥icet sle¢en
dopi".e obletenych; ne. V elektrice jede n&kolik ¢éernochu;
a tfi Néemky se k nim dotirajf tak nestoudn& a s tak
malou a pfece vyuZitou znalosti anglickych milostnych
frazi, %e se v hnusu otadeji nejen Némci, ale i my a Ze
je naprosto ignoruji gerni Ameri¢ané. Pod lidskou di-
stojnost jest tato scéna, ale navazuje na psychologii lid-
ského htebéince, kterou Hitler vyvolal. Kde je rasové
theorie, kdyZ se tu N¢mka dotird k negriim?

Dé&ti

Jak je tomu ddvno, co byla vyslovovana kletba nad
ruskym registrovanym manzelstvim jako typem svobod-
né lasky! Némecka matka byla uréena roditelkou ptiftich

generaci, jeZ vyrostou za statisice padlych této vilky na
viech bojidtich Evropy za budoucnost Némecka. A tieba



Dnesek.

tici — a je to uZ i statisticky zjisténo — Ze tento vy-
pocet se povedl. Kdo jede Né&meckem, vidf, jaké mnoz-
stvi déti tu vyrustd. Jejich »vojenskd hodnota« dozraje
mezi rokem 1954—1980. To jsou ty dnes 1—5leté. Ml4-
dez deseti aZ ¢trnactiletd, proslad Zkolou H-Jugend, stiha
vas tézkymi .a nendvistnymi pohledy, kdyZ v uniformé
okupaéniho nebo spojeneckého vojika se zastavite na
némecké ulici, abyste se orientoval po troskach byvalych
mést. Mezi odzbrojenymi zajatci jsou déti patnactileté,
byvalf vojdci. To jsou mladi, které jiZ nepfevy-
chovame, ponévad? v letech dospividni simé& nenavisti
jest zaseto nejhloubégji.

Jak vyhlizi dne8ni Némecko?

Silnice, zejména severojiini, nedileZité pro pi¥fsun
fronty, jsou vymldcené, neudrZované, hordi nagich. Val-
ka oviem pfervala spousty spoji zépadovychodnich;
mosty vyhazovali Némeci do vzduchu sami. Délnice jsou
ve vyborném stavu,

Neni némeckych mést. Jsou nepiedstavitelné trosky,
ruiny a rumidt® kde ulice se podob4d ulici t&8mi sklad-
kami materidlu, je zbyly z domu po bombardovéani,
a kde je moZno orientovati se jen podle zbytkii nadraz-
ni nebo vodarenské v&Ze nebo podle parkn, které jsou
nedotéeny, rozryty jen protileteckymi kryty. Zbofenisté
burZoasnich ulic: bud takové ssutiny, %e cely dim se
rozsypal k zédkladim; nebo tak dokonale bombardované
ulice, Ze zlstaly stit jen zevni zdi. Ssutiny jsou uklizeny
8 chodnikili, nasypény aZ po okraj pfizemnich oken do-
vnité domd, jinak vBak netknuty. Také nikoho dnes ne-
napadne, aby se obiral otazkou, co bude s nimi za rok,
za deset & za dvacet let. Kdo je odklidi? A z jakych
prostfedkit si Némecko postavi nova obydli? Dojde-li
k pristi valee (a kdo ji vylutuje z psychologie Némc!)
zda viibec je potiebi je budovat? Okupaéni armady spo-
jencl nemaji oviem z4jem o to, aby vytvarely pro Ném-
ce snesitelnd obydlf; je aZ neuvéfitelno, kam se nacpaly
ty statisice lidi‘z bombardovanych domii. V Norimberku
je americkd mensa pro projiZd&jici dustojniky umists-
na v budové zpola zbofené, kryté na jedné strand jen
provisorni stfechou. V Kasselu projfzd&jici dustojnici
bydli daleko na pfedmésti v byvalém hodinovém hotyl-
ku. Ve Frankfurtu je nékolik hotelti, které, ad postiZzeny
bombardovanim, byly za okupaéni spravy rychle opra-

veny; kusy utrfenych zdi jsou tu zasazeny svéz maltou °

zpét do stavby jako po chirurgické operaci, a pokoj
neni nové vymalovan. Americky dustojnicky sbor ob&dvé
v obrovské (ndhodou?) nedotéené spravni budové IG
Farben, kde je jidelna velka jako Smetanova sif, z pod-
zemim, kde jsou umyvirny i holiéské salony a manikura
do pozdnich hodin no¥nich. Pracovni stiedisko americ-
kych orgéni jest v jiné budové IG Farben, v Hochstu,
rovnéZ nedotlené.

Ale vedle t&chto nedotlenych zdvodii znimych pre-
kvapilo ob& armédy, z vychodu i zépadu, vstupujici
do N&mecka, kolik tam bylo tajnych, v podzemi & ve
skaldch, v lesich nebo v horich vybudovanych zivodid
a kolik naproti tomu bylo jen na oko postavenych to-
varnich budov, na nich%¥ se vybilo spojenecké bombar-
dovéni bez skutené Skody pro véletnou vyrobu N&-
mecka. Pro posuzovani otidzky desindustrialisace i de-
militarisace Némecka je tfeba zjistiti, %e jeho véile&ny
potencidl prumyslovy nebyl ani koncem valky naruSen
tak, Ze by ochromil pfisun materidlu frontdm, a Ze
systém délenych vyrob soudasti na riznych mistech se
osvédeil pfi leteckych itocich. Nezapominejme také, Ze
jiz dnes jsou pfi malych tovarni®kdch, mlynech nebo
horskych pilach pfipraveny malé laboratofe pro bada-
tele pristi némecké vilky.

Né&mecké patenty

jsou dnes oviem v rukou spojeneckého primyslu. Ale
ne viechny vyrobni postupy byly takto ziskdny. Ameri-
¢ané i Anglitané maji v Némecku stovky svych — a

’

nejlepsich — primyslovych technikii a védct, kteH
doslova kolaboruji vedle prumyslovych vedoucich
Némct, aby z nich dostali pfatelskym zpiusobem, nejde-
Ii to jinak, jejich fajemstvi. Stovky patentii némeckych
jsou jiz znamy a v americkych & anglickych technic-
kych centrech je moZno voln& ziskat tiit&né navody
téchto patentii. V3ak také &ini Spojenci nidvrh na ze-
viednéni duSevniho n&meckého vlastnictvi patentového,
jenZ dovoli prubojnému a rychle se rozhoduji-
cimu, technicky jiZ dnes pfipravenému a moder-
ni soutéZi odolnému primyslu, aby nahradil némec-
ky export stroju i chemickych vyrobkii. Bude to pra-
mysl nas?

Stejné tak Rusové nezahéaleli p#i pfejiméani prumy-
slovych zdvodl ve své zoné& Do specidlnich vyrob byly
poslany taby technik(, které, dfive neZ se stroje jake
reparace odstéhovaly do Ruska, zapisovaly velmi presné
celé vyrobni postupy a praktiky, je? jsou ¢asto da-
leZit&j8i, neZ strojni zafizenf samo. A vedie exportu
stroji, patentl i vyrobnich zpisobii i planti byl prove-
den na z&pad i vychod export lidskych mozku, jez N&-
mecko v technickych 3tiabech tovaren' mélo. Némedtf
chemici nejsou dnes asi jen ve Spanélsku a v Argenti-
né, ale i v USA a za Uralem a pracuji tam pro své nové
zaméstnavatele. Zatim se na d&leni priimyslového po-
tencidlu neviditeln éh o udastnili jen spojenci velef.
Malé narody musi &ekati. -

Reparace

Ji2 po prvé valce se pfiilo na to, %¥e uloZit velké
84stky valetnich nahrad poraZené zemi je téméf ne-
smyslem. Znamena to nakonec nuceny export vyrobku
poraZené zemé& do zemi, které jsou presyceny vlastnf
produkei; nebo injekce finan&nich podpor zemi, ktera
se uvede prakticky do stavu nezpusobilosti platit; &ili
—.vyhoda poraZenym. Ponévad? s pomoci vitdzl
si vybuduje poraiend zem& prumysl daleko mocn&jaf
nez diive, aby bylo moZno plniti dodavky, pfedepsané
reparacemi, priumysl, dobry pro pri3ti valku.

Cozbyvéa z primyslu

Tentokrate vyhnuli se Spojenci penéZnim pln&nim
Némecka a 3li na problém hloubgji; konkretn& jej for-
mulovali poZadavkem vojensko-priimyslovo-finanénim:
desindustrialisaci a demilitarisaci Némecka. CoZz zname-
né: snizit valeény a prumyslovy potenciil tak, aby N&-
mecko nemohlo se v budoucnosti stdti ji nikdy utoéni-
kem. Vileiny pramysl ma byt odbourin uplné; pri-
mysl dalsi, zdvisly na dolni & horni hranici povolené
vyroby Z%eleza, 5—7 milioni tun ro&n& méa byt sniZem
na takovou miru, kterd by srovnala némecky Zivotni
primér, jenZ byl o 30 procent vy3§i neZ »evropsky« Zi-
votni prumér obyvatelstva, na tuto dolni hranici. N&-
mecko neni a nemiZe byt pro sviij terén a podnebf
sob&statné zemé&délsky. Proto vynos redukovaného pri-
myslu m& umoznit ndkup chyb&jici vyZivy z ciziny.
Zemé&délstvi ve spojeni s »nejmirovéj3ime« primyslem
miiZe uZivit obyvatelstvo. :

Dneini némecka produkce prumyslové jest minimaél-
ni: kryje v jednotlivostech jen nejnutné&j3i potfebu spo-
jencli nebo spojeneckych zon daldich, v malych kvan-
tech staéi k vymeéné nuinych statku ze sousednich zemi
a &ini asi 10 procent vyroby pfedvaletné. Ze sta komind
tovarnich mést ruhrské panve koufi jeden, dva. PovaZ-
livy jest nizky stav t&Zby uhli v anglické zoné&, kterou
se nepodafilo zvysit; pokles vyZivovacich davek jest&
snizil vykon horniki. Ani v té&ch odvétvich, kde se mu-
sime po odsunu Né&mci v budoucnosti bat konkurence
Némecka, na p¥, ve sklafstvi, neé¢ini dnes produkce vic
neZ 15 procent mirové kapacity. V americké zon& pra-
cuje asi 4000 primyslovych zadvodi, z nejvétsi ¢asti pro
potiebu armiddy nebo pro vyrobu konsumniho zboZi.
V ruské zon& jest tomu obdobné; loZiskova tézba pro-
vAdéna jest pro export a smé&nu Zivotnich potieb. Angli-
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¢ané doplaceji podle rozpoétu 100 milioni £ na spravu
své zony. Viechny motodilny jsou tam pod vojenskou
spravou. Pokud jsou zavody uvedeny v chod, pracuje
se v nich podle pfesného hospodafského planu Spoje-
neckych sprav na vyrobcich, které jsou »nékde« potfebi.
Tovarna, vyrabéjici dosud soudéstky letadel, pracuje na
vyrobé doméciho kovového nadobi; jeji vojenské stro-
je jsou urdeny k demontaZi. V americké zoné jsou sou-
kromé opravny aut, kde za zaplaceni-a cigarety opra-
vi od velera do rana vuz, a vedle toho opravny vo-
jenské; u Anglitana bez vojenského poukazu Zadna
sprdvkarna vam nic nespravi; v kazdé je anglicky
gerzant.

Anglidan, Ameridan a Némec

Vibec mo#no Fici, Ze Anglitané po strance diklad-
nosti a prisnosti postupuji psychologicky vié¢i Né&mcim
1épe ne% Ameridané. USA mé na evropské pevniné jiné
primyslové zajmy nei Albion. Ameri¢ané nechté&ji nic
ze stroju n&meckych tovaren a zajimaji se vice o pru-
myslové tajemstvi. Anglitan je oviem kolonidlnim orga-
nisdtorem i v Némecku. Predeviim se nebratiftkuje;
mé& ve své armadé Anglidanky a chovid se odméfené
Xk némeckému obyvatelstvu. Vyda-li rozkaz provésti né-
jakou préci, je za ni odpovéden némecky starosta, ale
Anpgli¢ané pfesné v uréenou dobu pfipravi potfebny po-
get ry¢h i lopat nebo ¢&i¥nickych zastér, podle toho,
jde-li o praci na komunikacich &i o zfizeni stravovaci-
ho armédniho centra. V americké i v anglické zoné& jsou
Némky zaméstnidny v mensach. Jsou to nejhledanéjsi
mista a spattid tam berlinské advokatky, ufednice nebo
sleény z nejlepgich domu, jak obsluhuji (ve Frankfurté
8i v diistojnické mense v nestfeZené chvili kladly »stra-
nou« vedefi pro odneseni domu), ale Z4dnd Némka ne-
smi spat v domé&, kde bydli spojeneéti distojnici. InZe-
nyr &sti obuv v distojnickém domé. Stary Némec, ne-
souct uhli, pozdravi zrdna »good morning«. Je viibec
prekvapujici ta dobré znalost angliétiny — ne nové
ziskand — lidi, ktefi »spolupracuji«, od ufednika obci
a% k domovnikiim duastojnickych vil. V malém mésted-
ku jsem vidél, jak némecké& mlide% by se byla rada
ptiblizila Angli¢aniim; zistala ignorovana a vybijela ve
veferni tmé& sviij pocit mén&cennosti v uliénickém po-
kfikovani, jeZ zistalo roynéz chladné ignorovéno. Angli-
Zené vidi skrze Némce, ale nevid{ je. To je vud&
poraZenym jeden z nejlepiich postoji.

Ameri¢an nenf ve svém uhrnu dobfe politicky in-
formovan o evropskych pomérech, nevéff, Ze koncen-
tratni tabory byly opravdu masovymi mlyny smrti a
%e N&mci byli schopni tak nelidského postoje; je daleko
od své zemé& a némeckd dévéata mu nahrazuji méné
piistupnd a dalek4 déviata amerického stfedniho z&-
padu. Americkym vojdkum se styskd po vzdadlené zemi
hvézdného praporu a oteviené ve Frankfurtu i v No-
rimberku demonstrovali pro nivrat domil. To oviem
neznamen4, %e by to planovala i americk4 politickd a
vojenskd mista. Naopak, prohlasuji, 2e okupace potrva,
jak dlouho bude potfebi: deset let, moina déle. Také
piipravila viechno pro pfestéhovini do Evropy rodin-
nych pfislusnikt t&ch dustojnikh, kteii slouZi na od-
povédnych mistech a nedostanou se na dovolenou do
USA. M4 pro n& v Berling byt vytvofeno americké
srodinné« stiedisko. Ameri¢ané nedavaji osobné& znat
postoj vitézi. A Némci to povazuji za ptilezitost k zi-
skani sympatii. Némky také podstatné pusobi na poli-
tické predstavy amerického fadového vojéka. V nedav-
né anketé, kdyZ jeden vojin odpovédél, Ze Hitler do r.
1939 pro Né&mecko udélal dobré véci, napsal jiny vojak
vytitavé, to Ze je dusledek Zenské propagandy pfi bra-
tiiékovani. Potitejme v3ak s tim i v budoucnosti. Tisice
vojaki se takto informovano vrati do své zemé. A

k tomu i odsun Némcii od nés, vyuZity propagaéné proti-

nam, stejné tak anglosasky-pocit sporiovniho zipoleni,
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jen% podava poraZenému ruku ve chvili knockoutu, po-
hled na rozbitA némecka mésta, to vSe jsou é&initelé ci-
tové psychologie, kterou nelze nemiti v patrnosti.

‘Francouzska a ruské zona

majf sob& podobny systém spriavy. Je vysvétlitelny tim,
Ye ob& zemé& poznaly, co Némci umé&ji jako okupanti.
Rusové i Francouzi potfebuji si nahradit znileny sviij
prumysl, potfebujf rekonstrukci mést, zniéenych Némci.
Proto demontuji prumyslové zavody, které se hodi pro
pieneseni, a. ve své zon& vyrabéji to, co potiebuje vlast-
ni zem. Tak pohliZeji Rusové v podstat® i na véci za-
vledené do své zony; pro¢ vracet ndhodou Némci od-
vleéeny material ze zemi, které za vilky, i kdyz z do-
nuceni, pracovaly pro okupanty? Vidyf oni své tovarny
niéili sami, jen aby nepadly do rukou nepfiteli! Politic-
ky postoj je soub&zny tomuto nazoru, prohlouben oviem
jesté o ostry protifaSisticky nazor. Proto ve vychadni
zoné postoj socidlnich demokratti a komunisti se sbli-
#uje daleko V&t mérou neZ v &asti zdpadnf, kde so-
cidlni demokraté znovu vybudovavaji sve staré posice
vedle katolického stiedu, zatim co komunisté nemaiji
velkych usp&chii. Fo neni vliv spojeneckych armad. K
tomu bylo by potfeb{ analysy vztahG komunisti a so-
cidlnich demokrat, od Rosy Luxemburgové a Viléma
Liebknechta k Ebertovi, od Thilmanna k volb& Hinden-
burgové. Reformismus je bliZ§i némecké dusi nez re-
voluce.

Mezi jednotlivymi zapadnimi zonami neni t&Zky
pfechod; pro vstup “do vychodni zony jest tfeba sice
stejného povolenf vojenské spravy, dostivd se viak
znadné obtiZné&ji. Tieba Fici, %e 24dnd 2z vojenskych
sprdv nevidi rada »turistyc ve své zoné. Némecko je
okupovand zem; mnohy ten turista by mohl pomahat
Némciim k transferu hodnot do ciziny. Kvete beztak
éerny trh, nejen na pouli®nich bursich v Berlin&, kde
je nedostatek spotfebnich statkti a chyhi moZnost vy-
mény penéz za véc, ale kvete nesmirnd cigaretova bur-
sa a podloudnictvi v Mnichov& i v Norimberku, fidi&i
UNRRA i jinych transportd pasuji celou Evropu, v Né&-
mecku se pohybuji stovky »nerepatriovanych« &melina-
Fi, nebe ti, kdoZ se tam dostali na né&jaky »dokuments
a kterym se nechce domti; nikdo z nich neni vitin vo-
jenskym uFadim.

Prijde pokéani?

Atkoliv na cest® asi 3000 km jsme jen ze silnice
zahlédli alespori 10 koncentraénich t&borti, tak dobfe
zapsanych do vzpominek onémi betonovymi kuly a dra-
ténym oplocenim, je#, podobny Z%ivym hfbitovym, oZi-
vovaly »Novou Evropu« od Majdanek a Treblinek po
Atlanticky val, N&mci necht&ji nic o jejich hrtzich vé&-
dé&t. »Netusili jsme, nevédéli jsme, to SS, to Himmler,
to ne my«, fikaji dnes vsichni. ZaZil jsem veéer ve
Wiirzburgu, kdy jim promitli Ameritané misto oteké-
vaného zdbavného filmu »Mlyny smrti«, dokumentirni
zachyceni hriz koncentrdkii. Odchézeli schliple, jen
sfydlivé zvedaji hlgvy nahoru k 16%im, kde sed&li ame-
riéti distojnici. Okupadni organy jsou si védomy, Ze
i v Némecku vyvstivd pojem »kolaborantstvi«; stejné&
tak védi to sami i ti, kdoZ dnes vedou vedle spojenec-
kych orgéanti spravu a vykonévaji jejich piikazy. V tom
je problém véci, dostat N&mce z odporu a pasivity
k spolupréaci alespori ve vé&cech vlastniho zdjmu.

Jsou mezi nimi zajisté i kajicnici, ti, kdoZ zh¥e%ili
nestatednosti. Jsou licomérnici, ktefi pfedstiraji nevin-
nost. Ale jsou mezi nimi, a jejich polet je hodné& pfes
50 procent, pfesvéd&eni nacisté, Jejich pohledy néas pro-
bodavaji; obdrzet od nich informaci o cesté jest ne-
mozno; ukaZi védomé zcela opaénou drahu. Je tu mla-
dez z HJ a z vojska, o kteréd neni pochyb. A jsou tu
déti. Dé&ti, na néz budou pisobiti nacistiéti vychovatelé,
poneché-li se jim moznost. Nebo vychovatelé demokra-
tiéti, objevime-li je.

.
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Troji fedent

Némecky politicky probléem je mevyterpatelny. Pred
valkou kiiteli Némci, Ze jejich zemé je prelidnéna. Dnes
je mensi o uzemi za Odrou a Nisou, Poryni a Sarsko
chce Francie, Poruti m& byt zmezinarodnéno, a do Né&-
mecka je odsunovano asi 10 miliont Némci od néas a
z Polska. Pro nds je to politickd nutnost. Némecko se
dostava do -stavu Papinova hrnce, v némZ pod vétdim
tésnénim bude vétdi tlak atmosfer. Ty generace, které
od nas odejdou, nikdy nezapomenou. (Sudetané se uplat-
fuji jake celnici na mezinarodnich silnicich, u policie
atd., a zdravi po Sesku, vidi-li na¥ vuz. Zbyvaji tii fe-
%eni: ReZeni prvé, podle nacistického vzoru jdouci proti
némecké pepulaci, spejenci odmitli, Necht&ji ani nicent
v koncentrécich, ani kastrace operaci & roentgenem nebo
pracovni nasazeni muZi i fen po Evropé Nebrani pfi-
rozenému priristku né&€meckého obyvatelstva. Dokonce
rekonstrukéni préce, jeZ by po pravu méli Némci oprav-
du provést rozbofené Francii, Polsku & Holandsku —
nehled® k Rusku — se neprovadéji, atkoliv viude chybf
pracovni sfla pomocného délnictva. :

Reseni druhé: Rozdéleni N&émecka na zony na dlou-
hou dobu pod spravou Spojencu, demnilitarisace a desin-
dustrialisace Némecka '§ event. zmezinarodnénim zbro-
jafskych hnizd perurskych. Spojenecké armady se
unavi, Ameritané jevi tendenci prevést nékteré sektory
na civilni své ufedniky, a totéz v prumyslu jiZ prova-
d&jf Anglitané. Byrnestiv navrh mirové smlouvy s Né&-
meckem je pro to priznatny. Desindustrialisace bude
provedena asi ve tfech letech, do r. 1949. Demilitari-
sace se provadi pestupné, vyzddad vSak rovnéz dlouhé
doby, i v ruské zoné&. Je to Fefeni zatim jediné& udinné
a bude ho potfebi technicky i politicky po celou ge-

_neraci.

Ponévadz feleni tieti, vychovné je u Némcl nej-
t&231. Prohr&li vilku. Ale jen’ malokteti si uvédomuif,
%e ji prohrali i pro prohru svych mravnich thesi. M4a-li
se nékde zaéit nyni, musi to byti v navratu k evropské
civilisaci a kultufe. Musi se objevit z némeckého lidu
basnik, spisovatel, dramatik, politik, ktery postavi Ném-
cum ne hegelidnsky idedl nadrazenéhe statu, nybri
goethovskeu a herderovskou humanitu, o niz aspoii du-
chovné usilovala Weimarska republika. N&mci jsou stad-
ni narod. Je tfeba pevné vidéef osobnosti, Ta musf nové
vyrusti z lidu.

Jest také na nds, abychom jiz v této chvili myslili
na ukol skutetnych antifaiisti, odchézejicich od nas do
Némgcka k proselytské praci. Neni jich mnoho. Ale jsou.
A muzeme jim dokonce dat-i podporu. Podpo¥it vyda-
vani demokratické literatury a novin. Méme-li zajem
na .demilitarisaci hmotné, zajimejme se i o demilitari-
saci duchovnfi, Na& osud nekonéi u nasich hranic. Zadiné
u goethovského Né&mecka. I kdyZ jsme pevné spojeni
s Ruskem stalingradskou zku#enosti 4 pakiem o vojen-
ské pomoci a pratelstvi.

nirodni hospodir
Dr Viadimér Henzl: B
- La Guardia a hladomor svéta

O byvalém starostovi Nového Yorku se vypravuje, %e
den pfed tim, neZ mély byt v Americe zavedeny listky na
boty, pfib&hl do rozhlasové stanice a je#td udychan zadal
bez ohledu na to, co mél napséno na papire:

»PFatelé, jsem strainé rozhoiden. Ma panf mne nutf,
abych si koupil né&kolik pard bot dfiv, nez budou na list-
ky. Nemohu klidné pracovat, nemohu si odpolinout, ne-
m@m prosté pokoj, ponévadZ neslySim nic jiného, ne2:
»Fiorello, kup si do zdsoby boty, zitra uZ budou na
lfstky. A fekni také svym posluchaddm, af

si pospidf, nebo bude pozd& Nikdo, drazi piatelé, nesmf
védét, kdy ty boty budou na listky. M& Zena tvrdi, Ze te
vi, e pry to bude zitra.«

Ameri¢ané, jaci jsou, ani nedoposlouchali, vrhli se na
obchody s obuvi, skoupili, co se skoupit dalo. Samoziejmao,
%e nazitfi byly boty na listky. V piisti své pfednasce roz+
hlasem pry fekl La Guardia, neskryvaje rozhoiceni:

»A{ rozhodnou miliony mych posluchadd, co jsems:
jsem demagog nebo piitel lidu. Byrokrati z Washingtonu
mi spilaji za to, %e jsem pry vyzradil ufedni tajemstvi,
od kdy budou boty na listky. Ja tvrdim, Ze jsem pomohl
Ameriéanim. Nenavidim byrokracii a vés prosim, abyste
¢inili toteZ, Tak ndm pomahej Bih.« ;

Nevim, co je na této historce pravda. Urtité je viak
pravda, ¥e maly, ¢erny a kratkonchy generdlni feditel
UNRRY nenividi byrokracii. Pfed neddvnem vydal jeho
tifad zpravu, %e La Guardia oznamuje, Ze uz ma dost vy=-
gitek ze viech koutli sv&ta, %e lidé nemaji co jist: »Zadak
jsem péenici a dostal jsem statistiky. Nemohu lidi zivit
statistikami a papirovou p&enici.«

Ani jedna, ani druh& z t&chto historek nejsou pro zar
sméni. Chtdji konstatovat jen dvé véci: pfedng, Ze nov§
generélni feditel UNRRY si hledd své vlastni, tieba ne-
obvyklé, aviak téinné cesty k tomu, aby pomohl té¢m, kte-
¥ pomoci potfebuji; za druhé, Ze misto, aby se sypalo
zrni, kdyZ je ho tolik tfeba a kdyZ se sypat miiZe, sypow
se v pfebytedném mnostvi statistiky, papir a dobré rady.
Cas leti, statistiky se stavaji nespravnymi, ponévadz_se
fpi¥irny vyprazdiiji, a zistava pravdivé jen jediné zjist&-
ni, Ze hlad jde svétem. V nejtemné&jsich barvach lieéi by
valy president Herbert Hoover, kolik milionu lidi
umfe hladem b&hem nékolika ptigtich ty-
dn U, neprijde-li okamzitd pomoc. President Truman pro=
si své krajany, aby pomohli, aby Zetfili chlebem, rolnfkum
slibuje, #e odvedou-li ihned pZenici ze svych zésob, Ze jim
bude ptfidino 30 centd na budlu, nafizuje uspornéjsf vy-
milani obili, zastavuje transporty jetmene, urtené pro pi~
vovary, rekviruje v pravém slova smyslu obili nahroma-
déné v sypkach farmaid. La Guardia volé: »Vypravte i ty
nejmen3i lodi, které snesou cestu na mofi, do mist trpi-
cich hladem, tak jak to ud&lali Anglitané u Dunkerquel
Zachrarite svét od nejderedn#jéi a nejhanebnéji smrti hla-
dem!«

Sto nejvazen&jsich lidi ve Spojenych statech v tele
s byvalym generainim Feditel UNRRA Herbertem Lehma-
nem podepisuje manifest, ve kterém %adaji zavede ni
piidéld ve Spojenych statech, jen aby se co
nejrychleji nashroméazdily zésoby pro ty, ktefi jsou ohro-
¥eni. Neni jediného rozhlasového komentatora, ktery by
se k tomuto provolani nepfidal. Americky tlovék
chce pomoci. Jako vidycky, kdyZ je zle. Jak to tedy,
%e chod vé&ci je tak pomaly, Ze se ui objevuji mavnuti ru-
kou, kter& majf znamenat: pozdé? Jak to, Ze k této hrozné
bidé viibec mohlo dojit? Tady se oviem &islim vyhnout
nelze,

Spatné polty

Roku 1943 m&li étyFi nejvéidi vyrobei pienice: Spojené:
staty americké, Kanada, Australie a Argentina ve svych
sypkach na 45 milionti tun pZenice. Bylo to pravé o 33 mi-
liont tun vic ne% kolik zasob viechny tyto zemé& mivaly
prumérné pied valkou, Teto &islice se oviem nejdiive uleks
1i farméafi. Mnoho pZenice znamena horéi ceny. Bylo viak
mozno obracet p3enici v maso. Masa bylo tfeba nejen pro
domaci spotiebu, ale, a to hlavng, pro milionové armadys
A maso v poméru k obili bylo daleko lépe placenc. Tento
obrat oviem znamenal, %e se wasoby rychle ztenéily. V Ar-
gentind neméli uhli, topili tedy psenici. K vojenskym uée+
lam bylo t¥eba lihu a synthetické gumy. Oboji bylo moine
vyrobit z psenice.

A na konec: zlep3ené platy znamenaly, bez ohledu n&:
listkovy systém, vétsi spotiebu moudnych vyrobkii.
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Aviak roku 1943 nikdo nepomyslil na to, %e 45 miliond
}tun, které vlastngé mély byt pojisténim proti hladu po val-
]ce, se pro diivody, o kterych pravé byla feg, ztenéi roku
11946 ve &tyfech zemich, které mély svét pfed hladem za-
chrénit, na né&jakych 22 miliond. Bylo-li mylné poéditani
t&ch, ktefi roku 1943 pocitat méli, byl nepiedvidany za-
sah, kterym pfiroda v letech 1944 a 1945 zafidila, Ze roku
#tyficatého Zestého svét hladovi, V té&ch letech totiZ byl
takovy nedostatek vlahy, Ze se pSenice urodilo daleko pod
pramér let mirovych. A v téch letech také (na podzim ro-
¥ku 1944 a z jara 1945), kdy valka byla na vrcholu, zistalo
mnoho poli ladem.

Ceho se nedostavé

V Evropé (bez SSSR) se vyrabélo pied vélkou p3enice
a %ita prumérné 56 miliontt tun; roku 1944 se vyrobilo
46 miliond, roku 1945 viak jen 31 miliond, Predvaledna
viroba néstadila; bylo tieba dovazet ro¢né ze zamoti skoro
4 miliony tun obili. Bylo vypotitino, Ze by letos Evropa
potiebovala dovézt ze zdmofi né&jakych 16
miliona tun p3enice a %ita. Pi tom by viak
byly evropské zasoby o 25% mensi, neZ jake Evropa méla
obvyklé v miru. Indie, Cina, Francouzska Severni Afrika,
Jizni Afrika, jsou postiZeny je3td hiif neZ Evropa. V Indii
pEibyva roéné primérné 5 miliont lidi. Lidé se tu ro-
‘df rychleji, nez je mo%no vyrobit potra-
viny proné. V této nesfastné zemi 70% ze 410 miliond
obyvatel se Zivi rolnictvim; pfi tom v3ak téch 70% lidi
¥ije z ruky do ust, neshromaZdujic pro sebe ani pro jiného
gasoby. KdyZ roku 1942 Japonci obsadili Burmu, odkud
ge piedtim vozilo ro#né jeden a pual milionu tun ryZe do
Indie, vypukl v Bengalsku hladomor, jaky i na Indii byl
neslychany. Na ulicich bez pomoci umirali lidé. V ostatnich
gzemich, o kterych pravé hovofime, byla situace jen o to
lepsi, %e obilniny bylo moZno nahradit jakZ takZ jinymi
potravinami. V,JiZni Africe v3ak byla sklizefi pZenice ro:
%u 1945 o 40%, v Severni Francouzské Africe o 70% menii
ne? prumérné pied valkou. Bylo vypoéteno, Ze by bylo le-
tos tfeba do zemi, které samy nesklidily dost obili, pfivést
alespon 32 milionti tun, penice a Zita — tedy o 8—10 mi-
lion® tun vice, nez kolik lezi v sypkéch &étyr spasitela hla-
dového svita. Papirovi statistici tento stav tlumoéi tak, Ze
tma svétd chybi 10 miliont tuf p3enice.

Maso,tuky, cukr

Kdo by viak dal na tyto statistiky, musel by se zachvét
beznadéji. Zkoumejme, zda neni penice jinde neZ v ame-
rickych, kanadskych, argentinskych a australskych syp-
kach. Béhem valky se zvétdil podet vepia ve Spojenych
statech americkich o 40%, driibeZe o 33% a hovéziho do-
bytka o 20% proti stavu z let 1935—1939, Je§t& dnes
sedavanavyZivutéchtozvitfatll4dmilioni
tun obili (z toho 9 milipn p8enice). K vy-
krmu stejného podtu zvifat se spotfebuje ve Spojenych
statech americkyvch étytikrat tolik obili jako v Evropé: &ili
evropsky vept dostiava ve své potravé jednu &tvrtinu toho
-g obilnin, co vept americky.

Vrafme se na chvili od zvifat k lidem. Americky obéan
snédl pred valkou primérné roén& asi 60 kg masa; roku
1945 uZ snédl 63 kg a dnes, kdy listky na maso byly zru-
geny, spotfebujeamericky obdan72kgmasa
roénéd Jen pro srovnini: na jednoho obyvatele stfedni
Evropy pfipadalo pfed vilkou asi 20 kg masa rofné. Zjev
zajisté pozoruhodny: americky obéan ji v dobé&, kdy hlad
‘kradi svétem, iépe neZ jedl v dob& hlubokého miru a své-
tového blahobytu. Neni to jeho vina ani ctnost. Penédz mé
dost (za valky vydélal a uget#il, ponévadZ nemohl kupo-
vat, éeho by si byl v miru dopi4l) a nyni si dopfava. Pani
Dorothy Thompsonovi, nejleps{ americk& novinafka, roz-
hoféens vypravuje o tom, Ze Ameridan je ocheten dnes za-
platit 7 dolart za americké naroednf jidlo: beefsteak. Sedm
dolardi je 350 teskoslovenskych korun. A vypoditava, ze
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Ameri%ané utrati za jidlo dvakrat tolik jako roku 1939.
Roku 1945 Ameri¢ané snédli za pal miliardy cukrovi, vy-
pili za miliardu nealkoholickych népoji a najedli se za
miliardu dolart zmrzliny. Za jidlo utratili celkem 31 mi-
liard dolaru. Pritom v3ak bylo t&Zko dostat maslo. Nebylo
totiz smetany, ta byla zmisina. Bylo vypotitano, ze 12%
viech potravin, které roku 1945 spédli, byly vice méné
pamlsky. Je to reakce na doby, které Ameritani pokladali
za omezeni. Ale také touha zvy3it Zivotni standard. Roku
1945 obsahovala denni potrava Ameridana 3250 kalorii;
roku 1946 se zvysil pocet kalorif na 3360. V zdpadni Evro-
pé ptipadé na jednoho obyvatele 1800—2300 kalorif, v Ces-
koslovensku 1400—1800 kalorii, v byvalych nepiitelskych
zemich asi 1000—1200 kalorii, v Indii 700 kalorii.

ZmenZeni zisob ve svétovych 3pycharech znamenalo
tedy zvétenf poitu vepiii, hovéziho dobytka a dritbeZe
v zemich, od nichZ se &ekala spésa hladového svéta. Nevi-
ditelnd ruka lidské lhostejnosti k osudu bli¥niho zvétsila
potet beefsteak na jednom konci svéta tim, Ze zmensila
kousek chleba, praveé ten kousek chleba, ktery by zachranil
od hladu blizniho na druhém konci této zemékoule.

Aby v3ak mira bidy byla dovr3ena, stalo se, Ze i vyroba
tukt se neobyéejn& zmensila. Pied vélkou se dovéZelo do
Bvropy a do Ameriky z MandZuska, z Holandské Vychod-
ni Indie, z Filipin a Malaje jedna a tfi &étvrti milionu tun
pozemniho oleje. Letos bude z téchto zemi vyvezeno sotva
250—300.000 tun. Béhem valky pfestal upin& lov velryb.
Tim oviem také vyschl jeden z dobrych zdroji tuki. Pri-
poditdme-li k tomu velky pokles vyroby Zivotisnych tukua
v Evropé&, méme jasny obraz: prudky pokles spotieby. Ve
sttedni Evropé tak prudky, Ze na jednoho jejiho obyvatele-
nepfipada dnes priumérng vic neZ 4 kg tuku roéné.

I cukru je malo. V Evropé byl takovy nedostatek hno-
jiv, uhli poifebného k zpracovani cukru, pracovnich sil,
%e bylo loriského roku vyrobeno o 50% cukru méné& nheZ
pfed valkou. Oviem i zde pfispély k poklesu vyraby ne-
obdélané lany poli, které patrné letoiniho roku uz budou
osazeny. Proto také, pokud jde o cukr, jsou vyhledy pro
;oktﬁi;lfi mnochem lep¥i, ne% na ptiklad pokud jde o vyro-

u Q.

Starid se nédkdo o hladové?

Roku 1942 vytvofili spojenci tak zvany Combined
Food Board, orgin, ktery se mé&l starat, aby potravin
pod kontrolou spojencii bylo co nejlépe vyuZito k vedeni
valky. Cleny tohoto organu byly z podatku Velka Britan-
nie a Spojené staty, pozd&ji také Kanada. KdyZ véilka
skonéila, tento spojenecky organ nebyl zrusen. Aviak je-
ho funkce se okolnostmi zménila: mél se stat féorem, kde
by bylo moZno pfednafet plany a doporuéeni, pokud se tkne
vyroby, opatfovani a distribuce potravin v dob& bidy. Jeho
funkce ma skongéit 31. prosince 1946. Jinou takovou insti-
tuci je Hospodaisky vybor pro pomoc Evro-
p & Jeho iikolem je zajistit vyménu informaci a hlavné
povzbudit vzajemnou vyménu statkd v Evropé samé, aby
se tak zmensila potfeba dovéZet ze zamofi. Toto jsou vedle
organisaci dobroé¢innych (jako na pi. UNRRA) hlavni or-
ganisace, jejichZ ukolem je pomoci svétu z bidy v kré4t-
ké dobé. A aby se bida netahla 1éta a aby se neopakova-
la, tomu mé zabranit Potravinovad a zemd&deél-
sk& organisace. Jejim ukolem, nejstruéné&ji redeno,
je svétové planovani vyroby potravin a zeméd&iskych vy-
robkil. Dobra viile téchto organisaci je jejich snad oprav-
du nejilechetn®jii vlastnosti. Sepjaté ruce byvalého pre-
sidenta Spojenych statti Herberta Hoovera a vykiiky
a bouchdni na stl rozhoiteného La Guardii jsou viak zna-
menim jejich nedostatednosti.

Combined Food Board jisté svou funkci b&hem vélky
kondl vyteén&. Ale to byla valka. V&as nedodané potravi-
ny by byvaly znamenaly pro toho, kdo nezaiidil jejich do-
dani, nejméné& postaveni do pozoru,-zastaveny postup nebo
viechno to ostatni, ¢im se na voiné doprovazi nesplnéni
rozkazu. V miru nedodani potravin véas znamena jen hlad.
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V tom je ten rozdil: ve vélce se jelo po cesté vyjeZd&né
presnosti rozkazl, v miru se bloudi po stezkach dobré viile
a srdcervouciho domlouvéni.
P
Slysel jsem jednou, kdyZ byla fe¥ o tom, Ze z4sob je
malo a %e by na kazdého z nds mohlo dojit:
»My méime po starosti, my se zname se sudomé&fskym
mlynafem.«
Jak maéalo se toto uspokojeni li%i od labuZnického za-
mlaskéni nad sedmidolarovym beefsteakem!
Temperamentni La Guardia pfed nedavnem shrabl se
stolu doporuleni a statistikys a zacal 14t celému svétu, Ze
neni s to se alespori v jedné véci spojit: v uéinné obran&
proti hladu. Je opravdu na podiv, pro¢ si-pfedstavitelé to-
hoto svéta, alespofi v pfestivce svych jednani o posuno-
vani hranic, o reparacich a jinych vécech, na kterych se
dosud nebyli s to dohodnout, proé si nepoloZili otazku, zda
by nebylo slu¥né na chvili se sesednout dohromady a bez
- ohledu na prestiZ, na vysokou politiku a diplomacii, si spo-
&itat, co kazdy z nas je s to rychle a bez otaleni ptijéit,
dat nebo prodat ze svého, aby se k smrti hladové&jici lidsky
tvor mohl najfst.
Snad by opravdu stdlo za to jednou i v politice poéitat
8 obytejnym é&lovékem.

literatura a umeéni

L] L] SRV, » v »
Film jako ufedni uméni

Nepochybuji, ¢ nadpis by mohl praveé tak znit: film
jako ufad a uméni. Do té miry je na3e filmové konéni
prostoupeno uifadem. V takovém méfitku se tfedni po-
Lindni veéetn& svych zlozvyka zahnizdilo v zestatnéném
filmu. A jak by také mohlo byt jinak? Je snad né&kdo
prekvapen?

Pro viimavé pozorovatele filmového vyvoje v Cesko-
slovensku (prvnim a druhém) a v protektorité nebyly
zasahy »stiiu« do- kinematografie povaZoviny pravé za
nejifastnéjdi a nejneomylné;si. Nikdo nis koneéné ne-
nutil véfit v tuto neomylnost. Mohli jste z divoda véc-
nych nebo z presvédéeni stranického zdkroky schvalo-
vat nebo jim odporovat. Jako podnikatel ses mohl citit
poSkozen, jako nirodohospodéf, umélec, theoretik pfe-
zirdn, Zalezelo na tobg, cht&l-lis vidét chybu ve vladg,
v parlament&, v ministerstvu neho v referentovi. Zale-
Zelo na tvych pochybnostech nebo tvé jistot®, shledaval-
lis radé&ji vinu ve vy3:f nebo niZ3i instanci. Jen kratko-
zraky byl ve svém nitru presvédéen, Ze statné&-politicka
filmova hlediska & stdtni zdjem nebo nezijem o film
byly skutetné hledisky, z4jmem nebo nezijmem tak
abstraktniho celku jako je stat.

Tato situace se zménila od chvile, kdy film je t&lem
duki spjat se stdtem. Abstraktni spoletenstvi pfisluinikii
téhoz naroda rozhoduje o kinematografii. Vidyt ji vlast-
ni podle litery i podle skuteénosti. Reknu-li dnes: fil-
movy vyrobce, zaseptal jsem si u sebe snad zaroven u%
§ slovo: stat. Filmova politika je kus statni politiky.
Povstane-li vykonavatel & sprivce tieba jen dfléiho
Gseku nasi kinematografie a hovofi o svych filmovych
plénech, o minulosti a pritomnosti, slyite, jak mu cosi
nadeptava: Film je stat, i ja jsem strujce filmové poli-
tiky, tedy — stit a film jsem ja.

Je podivuhodné, jak doba umi hluboce zménit po-
méry. Pfed né&kolika lety byl vyrobce filmt pravé jen
vyrobcem filmu, filmovy kritik jenom kritikem, refe-
rent ministerstva jen referentem, rezisér rezisérem, mi-
nistr odpovédnym spravcem resortu. SlouZili 1épe nebo
hufe stitu, byli jeho sluzebniky a tedy i lepiimi nebo
hor$imi sluZebniky a pomoeniky filmu. Sotva viak pro-
padli myslence, Ze film nebo dokonce stat jsou oni.

=

V rozsahu svych opravnéni konali dilo organisa®ni, um&-
lecké, dozordi. Nenapadalo je, Ze jsou obdareni posvat-
nou -nedotknutelnosti. Nebyl: proto valn& pfekvapeni,
Ze byli kritisovani. PovaZovali to za samoziejmy, tieba
ne pravé piijemny udél odpovédného élovéka. 3

Jak zvlastni, piedstavime-li si, Ze doba se posunula
jenom o né&kolik let a Ze se stala jen zména v organisaci,
méné uZ v lidech a v jejich duchu mimo symboly ducha,
jez né&ktefi nosi-okézale a zjevné. Pravda, tenkrit ne-
byli jesté reZiséfi ani kameramani stitnimi ufedniky.
Nezmifiovali bychom se o téchto zménéach, zda se v3ak,
%e znamenaji cosi vyznamného, kdyZ {u a tam uréita
mira nedutklivosti svédéi o neoblibé kritiky.

Nemé&jme nikomu za z1é, domnivéa-li se, %e slou#i véci
vice nedttklivosti, zavréeni & mléeni — s podminkou,
Ze i ti, kte¥i pfihliZeji a vidi vé&ci jinak i posuzuji sluzbu
statu a statnimu filmu jinak, si &ini jakysi narok na
podilnictvi na statcich tohoto stdtu. Snad i oni chtgji
vidét a domnivat se, Ze stitem neni jen p¥ednosta ufa-
du a, podobné&, ba dokonce dochéazejf i k zdvérim mno-
hem podivné&;sim.

Domnivaji se totiZ, Ze neslu3i sklan&t hlavu pfed
fiktivnim obrazem postatnéného filmu vice ne% je tieba.
Statni film je jim programem, smyslem, cilem. Nikdo
je v3ak neni s to presvédéit, Zze kterykoli z vykonavateli
filmovych ukold jakkoli vysoko postaveny je personi-
fikaci statniho filmu. Af zplnomocnénec, at dramaturg,
at sekéni 3éf, jsou pravé jen spravci svych pracovnich
useku. Instituce statniho filmu nem& moc zastiit jejich
praktickou ¢innost, a pokud mluvime o odpovédnosti —
ma pravo zvysit ji.

Rozkaz ufedni i pfikazumélecky?

Ve stitnim filmu nesméfuje tedy aktivita jakymsi
nespoutanym proudem, v ném% vie a viichni jsou stme-
leni v nepiehledny celek. Tim mén& viak lze se smifit
s néjakym vyvojem, ktery by filmu, tfebaze statnimu,
daval s ufedni strany povahu, filmu nepfiméfenou. Ani
statni film neni nic nez film. Ani stdt ani jeho pové-
¥fenci nezméni jeho psané i nepsané zdkony. Neni ani
hodnosti ani moci, kterd by otfasla podstatou filmu.
Muze film poskodit, zdiskreditovat; zdrZovat jeho vyvoj,
aviak natrvalo.nelze ani jménem stitu vloZit nedistoj-
ny chomout na bedra filmu. Cokoliv se d&je proti fil-
mu, prpti filmovému vyvoji, jakékoli zpate#nictvi, musi
byt odkryto. Pravé statni film musi mit Gctu ke viem
silam; které konstruktivné poméhaji potirat soukromo-
kapitalisticky neSvar, prodirajici se také do nové doby.

Mezi prvnimi cili, jeZ je tfeba v zdjmu statniho
filmu vybojovat, je ucta k vnitfnimu pfesvédéeni jako
jedinému piikazu ve vécech uméleckych. Neni tato véc
nepatrného dosahu, kdyZ vime, Ze o zestitnény film se
déli ufad> a umélec. Ve sfefe, kKde politicky van vie
pronikd, dfad i uméni, a tu zrychluje a prohlubuje,
tu zase znesnadiiuje a zakaluje tak vyvoj, znamené
kaZzdy uspéch lepiiho vnitfniho pfesvédéeni pronikavé
vitézstvi filmu. Ve ostatni je reakce a stin.

Statni film je v nebezpeéném postaveni pfijimanim
rozkazli dvou druhi. Jedny jsou piikazy, jez pryiti ze
zékladnich a neménnych zasad o filmu vibec. Druhé jsou
Zivé, vééné a napéjeji se ze zdroji, z nich% pije uméni.
Druhé jsou napéjeny z kalamafe a konéi ve 3krtu pera.

Je asi tézké sloudit idedln& zajmy ufadu a zajmy
uméni, neni-li irad -a misto, hajici zidjmy a potifeby
uméni, téhoZ presvédéeni. Uméni totiZ nesmi a nemiiZe
dbat ani domluv, ani slibu, ani lidkadel nebo hrozeb
z vnéjiku. Ufad mi svédomi jinak utvaiené a jeho ne-
ustupnost je podivuhodn& pruzni. Urad statniho filmu
miuze tak dét souhlasné ano, kde umélecky straZce vola
hlasité a oduvodn&né ne. Urad nem4 sice moci uéinit
umeélecky zazrak, aviak film se presto stane skutkem.

Presto, Ze- statni film sadtoval »jednou a providye
8 libovuli a postrannimi vlivy. X. Y Z
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Dnesek.

zivot a instituce

Ivan Viden

Rozprava o vefejném minéni

I u nis jc uladen v ivot Ustav pro, vizkum vefejné-
ho minéni, a;i)ychom pro novou struEtum svého statniho
ziizeni vyuzili ndstroje, ktery se ve viech demokraciich svés
ta stile vice viiva juke soudast stitniho ustroji. Vznikla
vaak oviem ziroven fada theoretickych i praktickych pro-
blému zasadni i diléi duleZitosti a slyseli jsme jii mnoho
velmi piivétivich i nékolik zamitavych stanovisek ke
vzniku této nové instituce u nds.

O vyznamu vyzkumu veiejného minéni se diskuto-
valo nedavno zivé i na zipadé. Z hlasa nasich i zahranié-
nich kritiku i obhijei vyzkumu, jsme si jako nejzajima-
vejsi zaznamenali nazory dobrovelnych spolupracovnikii
Cs. tistava pro vyekum veicjuého minéni p. I;’t Dvorika
a p. Vachy, ze zahraniénich odbornika p. T. A. Marshal-
la, profesora na London School of Economics, pani Mary
Adamsové, byvalé vedouci oddéleni vnitiniho zpravedaj-
stvi v britekem ministerstvu informaci a Dr Gallupa, fe-
ditele Amerického uistavu pro vyzkum vefejného minéni.

Ucinili jsme tak v podobé diskuse, jak by asi byla
vedena v oblibeném britském brains-trustu, kde si dokon-
ce britsky rozhlas z Londyna piepinal na New York,
ptibiraje tak do hoveru Dr Gallupa.

Dr Dvorak:

Uvital jsem vznik Cs. ustavu pro vyzkum veiejného
minéni a priblieil jsem se za dobrovolného spolupracov-
nika. Domnivim se, e vyzkum vefejného minéni je po-
#adavkem mederniho stitu a vidim v ném cestu k doko-
nalejéi demokracii: jeden z prostredki, jak usnadnit pra-
chod viili lidu. Desavadni zpusoby zjistovani vile Ei'du
byly nedostacujici. Up#imné fedeno, 2da se mi, 3¢ mnoho
veci, které se tisknou v novinach, je stranickych.

Marshall:

Docela & vami souhlasim. Jiz dlouho jsme se snazili,
abychom odhalili skuteini fakta o socidlnich pedminkich
a spoleCenskych problémech. Ale véisina drivéjiich vy-
zkumi se zabyvala fakty, a ndm dnes jde spige o méteni
mineént, o zachyceni teakci a motivii. Odpovéd’ viak za-
leZi v tom, jak védecky presné jsou vysledky. Snad by o
tom mohl néce Fici Dr Gallup?

Vicha:

Nedivno jsme ee, pane Gallupe, u nas dodetli, jak
Jste predpovédéli volebni vysledky v Anglii, v Americe,
ve Francii a ve Svédsku, Byli jsme prekvapeni, Ze sku-
teény v;"sledek se lifil od vyzkumu jen asi o 3%, neni-lii
pravda?

Dr Gallup: ; o

Skuteén# jeme piedpovédéli vysledky voleb v Ang-
li priimérné ai na 1% presné, ve Francii, kde pracujeme
pod jménem Francouzsky wetav pro vyzkum veiejného
minéni, s rozdilem 3%.

Dr Dvorak:

Provadite, pokud vim, vyzkumy podobné jako u nis
v rimei vyzkumové skupiny. My ji nazjvime represen-
tativni skupineun.

Dr Gallup:

Vidy uZivime representativni skupiny. Kde je dost
dirokd a sprivné zvoleni, je mald moZiost omylu. Zjistik
jsme, Ze neni vétsi med triprocentni rozdil v presnosti,
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dotazeme-li se 1.500 lidi, & zkoumame-li minéni patnact
milioni. Laikovi se oviem zdi, Ze tato representativmd
skupina je piilid vzka.

Dr Dvotak:

My oviem mame znainé potiZe se stanovenim repre-
sentativni skupiny, nebot nam ¢asto chybéji statistické
podklady. Po skonceni valky se udaly velié fesuny oby-
vatelstva, spojené s odsunem Némct z poﬁranii’n sty
fjesté nejsou statisticky zachyceny.

Marshall:

Skuteiné nejvéti obtiZi vizkumu je stanoveni spriw
né vyzkumové skupiny; je to nikladni véc a zabere mno-
ho casu. Jini obtiz je se sprivnym stanovenim otazky.
Vidime nékdg pii vizkumu vefejného minéni snahu de-
stat odpovcdl na slozité problémy, pii éemi se kladom
nedostatetné formulované otizky.

Pani Adamsova:

Rekla bych, Ze methody mejsou jestd zcela dokona=
1é. Ale zastdvim stanovisko, ze nové mcthody jsou mne-
hem lepii neZ ty, jimiz mély byt dfive zachycoviny spo-
lecenské skutednosti.

Vezméte na priklad postu, kterou dostiva poslanee,
dopisy, které jsou zasilany redakcim novin, otizky, kte-
ré kladou posiuchati po prednatkich a éasto i uvodniky
— zachycuji skuteéné prirez vefejnym minénim?

Vacha:

Dosavadni prositedky gjiitovini minéni lidu byl
opravdu nedostatecné. Myslim, e budou-li se vlidni &-
nitelé Fiditi vyjidfenym minénim, stane se lid ve zvyiené
mife dastnym na vykonu pelitické moci, v zikonodar-
stvi a ve spravé vefejnych zilezitosti vithec. Vefejné mi-
néni nebude uz jem kritikem, ale stane se i dnjm
prvkem ve stiteé,

Marshall:

Je sl}mivné, Ze se vyzkumu dostiva stile vice pozor-
nosti vlady, kterd chee odhaliti dugi lidu, nebo — mim-
li to Fici lidove — védét, kde lidi tlaéi bota; chee védét,
zda lidé souhlasi s uréitym programem a zda jej vcelkw
prijimaji & ne.

Vacha:

Rekl jsem, e je vyzkum putny hlavng v zijmu lida,
“e ee tak vice lidi zacastni na fedeni spoleénych problé-
mu, Ale musim souhlasit i 8 vami, Ze vyzkum je nezbyt
ny pro demokratickou vlidu: ukaze ji, jak lid bude rea-
govat na nékterd opatfeni, umozni zakrok proti mylnym
nizorim a vithbec da lepii obraz o veiejném minéni ned
tisk a parlament.

Dr Dvotak:

V Americe je systém lidového zastoupeni podobng
naiemu — myslim totiz ma americkou snémovnu repre-
sentantli a na naie Nirodni shromazdéni. To%, pane Dr
Gallupe, shledali (i'ste, Ze je minéni poslancii totoiné &
tim, co si mysli lid a co tedy zjiitujete ve svych prizku
mech?

Dr Gallup:

Viibec ne. Snémovna se &asto mylila v pojiméni ve-
fejného minéni. Tak na prikiad pied vstupem nadi zem&
(Ameriky) do vilky byla nejaktuilnéjii otizkou povinné
branni sluzba. Tehdy se kongres domnival, ze prevaindg
Gast vefejnosti je proti odvaodium. Nazor kongreau byl
20:1 proti. Soundasné jeme viak my zjistili, Ze vétiina o
¢ans Sppjenych stati byla otizce povinné slutby pii-
Znivai,

Dr Dvorak:

A je moiné, ze by vias dstav byl achopen piime
ovliviiovat zikonodarstvi?



Dnesex.

Dr Gallup:

Nikdy jsme na to nemyslili. Nade prace se zaéina i
konéi zjiitovanim fakt o verejném minéni.

Dr Dvofak:

Rid bych se pfece jenom zeptal, zda by vyzkum
vefejného minéni mohl néjak nahraditi kongres. Bylo by
moZné, aby néjaki takova televise piendfela hlasy riz-
nych stran a Ze, feknéme, stisknutim tladitka bychom do-
stali hlas ka?dého, kdo by privé poslouchal.

Dr Gallup:
Ve Spojenych_stitech se Bracuje na zlepieni systé-
mu, ktery by umoznil lidem, aby hlasovali o jakémkeoliv
roblému; vysledky tohoto hlasovini by se pak v néke-
ﬁka viefindich zachytily v Gstfedni rozhlasové stanici. Ale
opakuji: nad ustav nikdy nechce nahraditi kongres.

Vacha:

Ve Velké Britannii pracuje kromé& vaseho istavu,
pane doktore, jeité vlidm iistav pro vyzkum vefejného
minéni. Prosil bych pani Adamsovou o blizii informace.

Pani Adamsova:

Ustav se jmenuje Social Survey a je to vladni or-
ganisace; sbira fakta, ktera zajimaji vlidu, a zjiftuje mi-
néni, kterd se k takovym faktim vztahuji.

Dr Dvoiak:

Vase vyzkumy tedy ukazuji cestu mimisterstviim,
aby méla jejich propaganda’ spravny wdinek.

Pani Adamsova:

Nemam rida slove propaganda. Vyzkumy déivaji in-
formace o faktech i minéni a umoziuji vlidnim tfadim,
aby pracovaly skuteéné vykonné. Teprve od vypuknuti
valky uZivaji vladni resorty materiilu vyzkumu pravi-
delné. V obchodnich mistech se téchto method uziva jiA
mnohem dfive. ®

Dr Dvotak: :
Myslim, Ze se lidé obivaji slova propaganda nejen
v Anghi, ale i u nis. Boji se, aby vyzkumy neslouzily
jednostranné. U nas bude ustav kontrolovin poradnim
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shborem védeck{ch pracovnikii po strince uZiti method 1i.

zpracovani vysledku, Ka?dému &lenu Narodniho shro-
mazdéni bude materidl astavu pfistupny. Jak je to s tou-
to kontrolou v Anglii?

Pani Adamsova:
Social Survey providi vyzkumy vefejného minéni
jen o téchto opatrenich, ktera vladé pfikézal parlament.
inou pojistkou je, stejné jako u vas, 7e kaidy élen par-
lameniu mige nahlédnout do materialu ustavua. Tak je
vylouéeno, aby se cokoliv délo za zddy parlamentu.

Dr Dvorfak:
A byle bf' v Anglii moZné, aby vyzkum veifejného
minéni prevzal funkei parlamentu?

Marshall:

Myslim, %e se to nestane. Vezméme na piiklad po-
slance. Provedeme-li individudlné vyzkum jejich minéni
o néjakém problému svou vyzkumnou technikou, dosta-
neme urdité vysledky. Je-li provedena debata v naii dol-
ni snémovng o stejné véci, nebudou vysledky kolektivni-
ho hlasovini totozné s vysledky vyzkumu. Je to nepo-
chybné tim, Ye debata umoiiuje jednak zintensivnéni
minéni, jednak vzijemnou interakci mezi minénim jed-
notlivych élenu parlamentu. Konecné zde padd na vahu
i tak zvani psycj;ologie davu. Proti tomu vyzkum vefej-
ného minéni je piilid suchy. Vétfinon nelze séitati mate-
maticky minéni a je proto, podle mého nizoru, methoda
debaty nebo diskuse lepii.

Dr Dvofak:

K demokratickému vlidnuti lze prispét ob&ma zpi.
soby. Vite viak dobfe, jaky vyznam meéla a maji lidovi
hlasovani
i jinde. Tato hlasovani jeou v mnohych smérech podob-
na nasemu vyzkumu: vyskytne se problém, o némi je
spousta protichudnych minéni, a aby bylo me#no jej re-
fit, dovoluje ustava predloZiti tento problém obéantim.
Kdy# jejich odpovédi shromazdi, proﬁlém vyridi demo-
kraticky zvoleni vlida. Dobfe provedeny vjzkum veiej-
ného minéni miZe nahraditi hlasovini do znaéné miry.

Marshall:

Je oviem nutné, aby byla vefejnost plné informo-
vina. Obdvém se viak, %e kdyby na misto aktivniho, vzru-
Bujicitho volebhniho procest nastoupil vyzkum vefejného
minéni uréité, poitem ohranicené skupiny lidi, oslabilo
by to politickou odpovédnost. :

Vicha:

Trvim mna tom, Ze je duleZité védét, co si lid mysli.
Nejen proto, aby se odhalily jeho postoje, ale aby se
uplatnily nové myslenky; ne nadarmo se fikd: hlas lidu
— hlas bozi. Ji se viak odvazuji dokonce tvrditi, Ze je
pro véc méné dulefité, zda lidé maji pravdu & ne. Je
Ei"ece nutné znit viechna minéni, i bliznivé nipady né-

terych lidi. Uréity smér vladni politiky miiZe snad hyt
logicky a sprivny sim o sobé. Neni-l viak pfijatelny
}:ro minéni mas (tfeba z nespriavnych dfivodil), neni ta-

ovy smeér spravny. Je dobie rozlifovat fakta a minéni;
ta se velmi dasto prostupuji.

Marshall:

V tom s vimi souhlasim, Je téeba brit v tivahu vie-
chna minéni, i pochybend. Je nutné pro vladu, aby si
uvédomila, jak velky odpor bude muset prekonat. Pak
mife lépe Fidit svd rozhodnuti a opatfeni uéinit v sou-
hlage 8 villi lidu. Vyeitil jsem pfti studiu uvefejnéného i
neuverejnéného materiilu vyzkumu vefejnébo minéni za
vilky, ze anglickd vlida mohla vlidnout hladéeji.

Vicha:

V tom smyslu je dobré, 7e nd§ dstav bude instituei
stitni. Je tak zarufeno, Ze bude pravideln& ufivat vysled-
ku vyzkumu a zajisti si tak styk s vefejnosti. To zname-
nd i s tou, kterd neni erganisovina v politickych strandich.
Bylo by idedilni, kdyby zivaini rozhodnuti vlidy a ziko-
nodarného shoru se dala teprve tehdy, ai'bude znimo ve-
Fejné minéni. Setkal jsem se jednou pfi provadéni vy-
rkumu s obavou, zda vyzkum neni nastrojem k tomu, aby
si lidé myslili; co by si vlida pidla.

Pani Adamsova:

U nds nemaji Gstavy pro vyzkum vefejného minéni
propagaéni funkei. '

Dr Dvotik:

Ani u nds nemd mit dstav funkei propagaéni. Jak
fekl sprivné Dr Gallup, jeho funkece se zacina a kondi
zjisfovanim fakt o vefejnéem minéni. Koneéné by to ani
nebylo pfi jeho rozsahu mozné. V' plném rozvinuti pra-
covnim nebude mit nds tstav vice ne% deset stilych za-
méstnancii, Opira se o mohutnou sit dobrovelnych spo-
luﬂracovnikﬁ, ktefi nabidli dstava své sluzby s nadSenim,
nebot vidéli, Ze je dobrym ndstrojem demokratického
stitu. Ani nemohly byt viechny piihlaiky piijaty. Poku-
sim se jeité kratce shrnouti véec{:ny body, o nich% jsme
mluvili. HovoFili jsme o védecké presnosti a myslim, Ze
jsme se dohodli, Ze technika representativnich skupin —
v theorii dokonald — mite narazit v praxi na obtize, ne-
stanovi-li se representativni skupina eprivng. Cisteénd
mohou té3 nastat obtize, nejsou-li sprivné formuloviny
otazky.
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Dnesek.

Shodli jsme se, Ze lze vyzkumu vefejného minéni
dokonale uZivat, je-li obian-dosti zkufeny a informova-
ny. Jsou jistd nebezpeéi zneutiti, ale pokusy o takové
sneuziti by mne nikdy neodradily od provadéni tohoto
vyzkumu. Toto nebezpeéi potladime na piiklad tim, Ze
nebude Zadny dstav pro vyzkum vefejného minéni zmo-
nopolisovan, 7e vysledky vyzkumu budou uvefejiiovany,
aby se mohlo vyvritit to, co se za vefejné minéni vy-
davd, a hlavné — %e si udrzime sdravy, svobodny a vzdé-
lany demokraticky systém.,

Dr. Jan Lowenbach .
. » v _ o » ,_ v _» »
Americké vefejné minéni o nas

Americl.(é noviny meély o nas za valky vysoké minéj
ni. Ceskoslovensko stélo v dobrém, stabilnim kursu. Cedi
se nedali od Némen zkrusit. Bojovali na strané Spojen-
cti. Do Ameriky jezdil oblibeny Masaryk, v Londyné ved}
vladu spolehlivy Benes. Lidice vzbudily hriizu a obecny
odpor — zkréitka byli jsme narod, ktery si zaslouZil sym-
patické pozornosti.

Tato situace se ponékud' zménila, kdyZ jsme roku
1843 uzavieli smlouvu se Sovétskym svazem. Amerida-
né, stejné jako Angli®¢ané, nevidéli Beneie ridi v Mo-
skvé, ponévadz se bAli rozdifeni ruské zdjmové sféry,
v jejim% pozadi hrozilo a dosud hrozf stradidlo komu-
nismu.

Po skon&eni vilky se situace pFiostiila jeXté vice a
tento proces neni dosud uplné skonten v nas prospéch.
To souvisi pfedeviim s politikou ebecnou a pak s rozdé-
lenim okupaénich pasem v N&mecku. Ameriéti korespon-

denti se dostavali do Cech a posilali svym novinam re-

portaZe, nad kterymi americkym &tenafum vstivaly vla-
sy rozhorlenim. Ojediné&lé incidenty, jichz v prvnich mé-
sicich po rusko-americké okupaci bylo habadéj, byly vy-
trubovany do svéta a presentoviny s .tendenéni zauja-
tosti; drobné piehmaty vojdkil a podfizenych autorit
byly zveli¢ovany a generalisovany, a bylo vskutku nebez-
pedi, Ze Cechoslovaci se dostanou do 3patné povésti. Te-
prve po mésicich se situace pon&kud zlepZila, dik néko-
lika nezaujatym novinaitm, kteff ptisli pozd&ji, a o Ces-
koslovensku uZ néco v&déli, jako Maurice Hindus, Ralph
Parker, Alvarez del Vayo a j.

Ale piisly dalsi véci. Pfedevsim nuceny odsun Ném-
cd a nacionalisace. Tyto dvé politicko-hospodéaiské akce
vzbudily v uréitych americkych kruzich zna&nou reakci.
Faleini humanita¥i viech odstini niboZenskych a poli-
tickych ptifadili se s podiyuhodnou solidaritou k byva-
lym isolacionistim a k zistupcim tak zvanych zajisté-
nych zAjmi majetkovych. Zadaly se mnozit vytky proti
nedemokratitnosti a brutalité &eskoslovenské praxe po-
litické. Pozadi t&chto invektiv neni tak prosté. Jeho sou-
vislosti 8 podobnymi proudy v Anglii jsou sice zFejmé,
ale maji i specidlni diivody americké. V kruzich némec-
ko-americkych, polskych a madarskych je stidle mnoho
nepiejnych i vlivnych Zivlg, které vyuZivaji kaidé p¥i-
lefitosti, aby poukazovaly na zlé Cechosloviky, %e ohro-
#uji demokratickou my3lenku Zapadu a pokoj sousedi.
»Letters to the Editor« ve vedoucich americkych deni-
cich se mnezily a redakce téchto listd nemély a nemaji
tolik smyslu pro odpovédnost, ani tolik &asu a ohledu,
aby si vSechny tyto tenden¥n& zabarvené zpravy ovéfi-
ly. Tu a tam se na né& odpovidalo se strany soukromé
i vladni. Pfesto nutno si pfiznati, %e zpflisobily mnoho
zlého. Nelze zapominat, Ze prumérny americky &tenaf
¢te velmi povrchné a je v podstatd lehkovérny.

Tyto véci musime mit na mysli, kdykoliv zde néco
dtlezitého podnikdme. Americky tisk, rozhlas i vlada
&tou a kontroluji viechno a nedaji si vzit pravo kritiky.
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Jsme pod stalou kontrolou a americky lid si svoji svo-
bodu a volnost posudku Zarlivé stfeZi. Noviny otisknou
takika ka3dy vecny, pfijateln® psany vyklad o sporné
aktudlni otézce; ale pravé tak — rady & nerady —
otisknou i vécnou odpovéd je-li presentovana struéné,
zajimavé a presveédéive. PiileZitost k takové odpovédi
nesmime nechat nikdy nevyuZitu. A nesmime si pranic
délat z toho, kdyZz redakce odpovéd neotiskne. Mivé
k tomu razné duvody — ale mnohdy stali, kdyZz si re-
dakce dopis predetla, i kdyZ jej neotiskne. Da si pristé
na puvodniho pisatele pozor — ba n&kdy i za upozorné-
ni zvlast podékuje,

Demokracie, svoboda, svobodné podnikanf, americky
zplsob Zivota — viechna tato hesla ovladaji v Americe
vetejny Zivot. Narodové i politikové si musi nechat libit
kritiku svych &ind sub specie t&chto hesel. JenZe de
rémce t&chto hesel znisiliiuji se mnohdy i prosté sku-
tetnosti. Kdykoli n. pt. Henry Wallace, jeden z nejry-
zejdich liberdtii americkych a zastince New Dealu a
blahobytu obyéejného &lovdka pronese n&jaky vefejny
projev, miZe byt jist, e uréity tisk se nafi vrhne a pro-
hlasi jej za nebezpe&ného komunistu. Nejmocné&jsi zpra-
vodajska spoletnost Associated Press hlasid svobodu tis-
ku a kritisuje svymi zpravodaji jeji nedostatek u jinych
narodii, zatim co sama své informace ¢&asto tendenénd
zabarvuje. Proti tomu neni jinych zbrani neZ zase ve-
fejné diskuse. To je ohromna ctnost a vyhoda tisku a ve-
fejného minéni amerického vibec, Ze takovou diskusi
snese, ba Ze ji i vitd a propaguje. Ale &ini tak vidy
sluinou a vécnou formou.

Pro nas z toho vyplyvaji leckterd nauéeni. Na Ame-
rice nAm mnoho zilezi. Pres leckteré vystiélky demo-
kratické praxe je to nade uéitelka v theorii i praxi.
Muzeme se na ni divat kriticky, ale vidy s uctivym
pozorem a se snahou o pochopeni jejich zvladtnostf,
které vyplyvaji z jeji historie a ze sloZitosti a zvlast-
nosti jejiho obyvatelstva a jeho psychologie.

Vefejné minéni americké ma ohromny vliv na véel
vefejné, vnitini i vn&jsi. Casto neopatrné slovo cizihe
novinafe nebo politika miiZe v presentaci a v komenta#t
amerického tisku zpusobiti nedozirnou 8kodu. Na n&-
které véci jsou Ameridané velmi citlivi: na nesnafenli-
vost naboZenskou a rasovou, na nesolidnost obchodni, na
omezovéni osobni, listovni, Feénické, vefejné svobody.
Odsun N&mcii n. pf. musi se jim stéle a stile vysvétlo-
vat jako historicka a politickd nezbytnost (smysl histo-
ricky je tam velmi slaby). Nacionalisace se p#i&i jejich
individualistické koncepci a smifuji se s ni velmi t&%ce.
Ale déte-li se s nimi do rozumné, klidné a sludné debaty,
porozuméji a daji se pfesvédéit. Oviem vyvarovat se zby-
tednym chybdm a pfekotnostem je conditio sine qua non.
A hlavné: pfesvédovat musi lidé diviéryhodni a pfe-
dev8im vlastni jejich lidé, kterym viechno p¥imo uké-
feme 8 po pravdé vysvétlime. PFipouitime i chyby. Te
je nejen pozadavek pravdivost, ale d&l4 to i dobry do-
jem. Nezastirejme nic a nechvalme viecko za kazdou
cenu. Tim vice vynikne pak sprdvnost hlavni linie. Pro-
paganda za ka¥dou cenu je pro americké vetejné mi-
néni bezcenna. Budeme-li si vié¢i nim po&inat pravdivé,
vé&rgé ia sludng, ziskdme tim i znatnou &ist vefejnéhe
miné&ni.

otazky a odpoveéedi

SlySme i druhou stranu

Parii spisovatelkol

Z VaSeho &ldnku soudim, %e jiste nearijka. coZ samo o sob#
by bylo  proé vas politovat, ale protoe zase. aé iako spisovatel-
ka, .bvste méle alespoll navenek v sob& potlafit fakoukoliv ne-
névist, pfece ie ve Viés vice té Zidovské krve, 2e tak »zhavd touw-



Dnesek,

{te zuttovat s ni¢temniky a z&ikodnikye. Pro¢ ja. kteri jsem
také jelich spar ucitila na sob&. nejsem tek prosékla tou zlo-
bou? Protofe neisem Zidovka!

Vé&tsina ariich, zvlastd& v Cechéch, opravdov® litovala %idy.
ale piestala iich litovat. kdyZ vid&la. Ze misto aby se tito vratili
obrozeni a naplné&ni pfinim, nedati jiZ svym chovénim nikdy
pfitinu k tomu, aby mohii byt sv&tem nendvidéni. vratili se
{e8t& nefoukleisi. nef odchézeli. A mild pani. to u nikoho sym-
patie nebudl! Ve vasi Zidovské povaze isou prvky, které pfivo-
1&vaii ¢as od Casu na vAs pohromu. Vv neiste lidé. ktefi by se
z chyb poucovali. ¥

Miné&ni o vis Zidech mezi lidem je tak vZité za celd staletl,
nebot stejnymi chybami se projevuiete a tvto chyby se s v&mi
potihnou. dokud ieden Zid bude na svété. KdyZ nékdo nékoho
odidi, tak se pfece Fiké: »ten je hordi neZ %idl« A pteite se po
celém svité a opravdu nenajdete rasu. kterd by se tak speciali-
sovala na okriddani druhvch.

Jeden vzd&lan¥ muZ, advokat., ministr za prvé republiky, se
vyjédiils Ze kdykoliv mél pfipad a tam vystupbval %Zid. tak to
byla vidy lumpérna a vidy né&iaky podvod.

NaSe Zeny. co piifli z koncentratnich tdbord, tak do dnes
nesou tihu vzpominek. kdeito viechnvy znamé Zidovky staraii
se jak pominuté jen o to. jak rvchle dohonit. co promedkaly.
hlavné v par4dé. TFeti den po nivratu z Terezina se jedna
% nich vyiAdfila, Ze ztloustla tam o 4 kg a jiZ si zavolala ma-
sérku. Druhé si dala 5 3atd naiednou 5it. aékoliv své vé&ci méla
viechny zachrén&né u jedné Cetky.

Vyv. jako Zidovka méite neimén& co mluvit o state&nosti. ne-
botf prévé vy Zidé se vyznaduiete z&sadou »co t& nepdli, nehase.
Vv byste nikdy nepomohli tolik n&m, co my poméhali vdm. Na
8Slovensku s tou va&f vd&énosti maii jiZ své zkufenosti. Tam Zidé,
ktefi' se zachrénili a byli podporovan{ na3imi lidmi (bvf i to
byli t. zv. arisitofi, hlavni vé&c, %e opravdu Zidv zachrinili pfed
vyvezenim) se nedoékali ni2édného vd&ku. naopak proto tam tak
stounl antisemitismus, Ze ukfzali se op&t v plné své podobZ
Neijrad&ii by ka#dého udali z reakciondistva.

Dfive jste zufivé néméili a &eitina byla jazykem za ktery
Jste se stvdéli. dnes je to tak i s vaSim vlastenectvim. Ze vy
Jste psala Besky? Vidyt to byl dobry zdroi pfiimi a Fikdm, pro
dobré bydlo jste schopni vieho, i eskv psat i €esky mluvit i
Cechy milovat. ¥ Viuct# Vliastimila Pokornd,

bytem Praha XII, &p. 1376.
(@]
Pani Vlastimile Pokorné!

Myslim, Ze bych mnoho neprohédala, kdybych se vsa-
dila, Ze jméno, kterym jste, ne sice vlastnoruéné, ale ale-
spoii strojem podepsala dopis pro mne, adresovany red-
akeci »Dne3kac«, je jméno ¥eknéme pFijaté, mohlo by se
fici pseudonym, kdyby se nemiisilo Fici anonym. My, lidé
od novin, se zpravidla nepodepsanymi sdélenimi nezaby-
vime, ale vé&ci z va$eho listu jsou pfi nejmensim pod-
nétné. :

Pani Vlastimilo Pokornd, mate fadu vyhod proti mng,
kterou sice ivodem nazyvéte pani spisovatelkou, ale za-
roveil podeziivate z toho, Ze piSe jen pro penize: vite,
kdo jsem, a pfi trodce zajmu byste zjistila, Ze moje tes-
stvi neni teprve vierej§i, ba ani predvéerejsi, a Ze na pri-
klad uZ mptij dédééek, otec meého otce, ¢estny mésitan Hav-
lickova Brodu, tam spoluzakladal sokolskou jednotu, Ze
muj otec cvid¢ival tam a pozdéji jako medik ve vino-

hradském jizdnim Sokole (v zdvodnim druzstvu s Bilkem.

a s Grégrem), Ze jeho pfinos deské v&dé lékafské spolu
8 Zivotopisem je zaznamenan jak v dodatcich Ottova, tak
Masarykova nauéného slovniku, a — tolik k poznamce —
%e »pro dobré bydlo jste schopni i ¢éesky psat i éesky
mluvite — %e fadu svych védeckych knih vydaval muj
otec vlastnim nikladem (jen jedinou s podporou Ces-
ké akademie, spife mravniho neZ hmotného vyznamu).
Mij prad&detek s matdiny strany pak, humpolecky. pe-
ditér Haller, byl svého &asu jediny &¢esky Fetnik pfi
odhaleni Zizkova pomniku u Ptibyslavi a zndmy zastan-
ce i mluvei spravedlivych poZadavkd drobnych humpo-
leckych soukeniki, kdykoli bylo tieba h&jit je vuéi ra-
kouskym ufadium. O své &nnosti ve vyboru spolku Ko-
mensky (Praha IL), jakoZ i o své rozsdhlé francouzské
studii e Karlu Havlicku Borovském, kterd byla disertaci,
na jejimz zakladé jsem dosdhla diplomu pafiZské novi-
néaiské Skoly (r. 1924), se nemusim 3ifit.

.

Co naproti tomu, vim o vas ja? Jmeno Vlastimily Po-
korné (paklize je to pfece jen skutetné vaSe jméno), se
dosud nikde neobjevilo. Prozatim represéntuje Vlastimi-
la Pokornd pravé jen typ <Vlastimil Pokornych, co%
oviem znamend, ze ji nemohu povaZovat za zjev ojedi-
nély. Neni-li pak zjevem ojedinélym, je na mist&, zaby-
vat se jim, pokud misto stadi. A ani me tak jim, jako
hnutim, které pfedstavuje.

Ve svém dopise se, Vlastimilo Pokornd, ktera tolik
héjite telstvi, jehoZ ryzost byste radda ochranila pied ve-
tielci, zejména takovymi, jejichz pohadkové honorafe
vam asi nedadvaji spat, jevite pohfichu mnohem méné
dcerou Masarykovou, a mnohem vice dcerou Hitlerovou.
Ale je v ném né&kolik vét, které zasluhuji pozornosti
spravedlivého &lovéka, tfebas byla pronesena usty,
z nich% &i8i jiné vané neZ libezny dech pravdy a lidsko-
sti. Mrzi vas, Ze jsem se_ve svych »Strinkfch z &erné
knihye« podrobné rozepsala o utrpeni ZidG za okupace, a
uvadite maj soucit s nimi na pravou miru. Tvrdite, Ze
zidé, misto aby se vréatili »s pfdnim, nedati jiz svym cho-
vanim nikdy pfi¢inu k tomu, aby mohli byti svétem ne-
navidéni, vratili se je$t® nafouklej&i, nez odchazeli.«

Podle. vas tedy dali Zidé »svym chovanim piid¢inu«
k tomu, aby byli ubijeni po tisicich, za Ziva spalovani,
aby té&hotné Zeny, starci i novorozenata byli hromadné
usmrcovani v plynovych komorach, sumou, zaslouZili si
svlij Osvé&¢im. Vlastimila Rokorn& se doslovné shoduje
se svym duchovnim otcem.

Je to zifejmé i z daliiho, kde hovofite o rase, ktera
se »specialisovala na okradani druhyche. Bih vi, Ze ne-
jsem advokétem zidu! Téch par, co jich tady je$té zbylo,
umi &ist a psat stejné jako j4, ale Ze by né&kdo, kdo (na-
znadujete to o sob& na nestdsti jen mlhavé&) »ucitil na
sobd n&mecky spar«, mohl pfi hovoru o odbornictvi
v kradeZi a lupu zapomenout na ochrance &eského lidu
z doby okupace, je nanejmin — piekvapujici. Nyni viak
ptichazim k oné &asti vaseho dopisu, pro kterou jsem se
rozhodla vim odpovédét. Je to odstavec, s jehoZ obsahem,
nemohu Fici, Ze sympatisuji (k tomu je mi podpis Vlastimi-
la-Pokorna pfece jen na zavadu), ale, aZ na jisté vyhrady,
s politovinim soublasim. Zmiitujete se tam o tom, Ze
»nade ¥eny, co pfidlic (ani, bohuZel, s tim m&kkym »i« na
konei!) z koncentragnich tébori, nesou dodnes tihu vzpo-
minek, kdeZto viechny znamé Zidovky staraji se jak po-
minuté jen o to, jak rychle dohonit, co promeskaly (tyto,
na §t&sti spravné, s tvrdym »y«<), hlavné v paradé.« Pra-
vila jsem »s vyhradami«. Tyto moje vyhrady k souhlasu
jsou: moje zndmé zidovky se musely nejprve starat, moz-
né opravdu iako pominuté, o stfechu nad hlavou, proto-
¥e pfece Zadna pii nivratu nenala svij byt. Pak se vra-
tily, pokud jim zdravi dovolilo, k svému povolani, coZ ne-
bylo vidycky bez potiZi. Jedna z nich, 1ékatka, se stala
opét asistentkou na klinice, druh4, prodavatka, byla pfi-
jata svym byvalym zaméstnavatelem, toliko tfeti, kierd
se po prestalych hrhzich dugevnd zhroutila, je dosud
pacientkou na psychiatrickém oddéleni nemocnice. Ale,
prosim, to jsou moje zku3enosti. Va3e znamé Zidovky
zataly tedy shénét parddu, zatim co jiné Zeny zustaly
po navratu z koncentraéniho tédbora ve svych pruhova-
nych vézetiskych kazajkach. Tak jste to pfece minila, %e
ano?

Uvadite pfikladem jednu, jeZz v koncentraénim tabo-
fe tak ztloustla, Ze si musela zavolat maserku, a dalsi si
dala u$it patero ZatG najednou. Podle této véty soudim,
¥e dopis, na ktery odpoviddam, nenapsal Vlastimil I-okor-
ny, nybrz opravdu Vlastimila Pokorn4, at je jeji pravé
jméno jakékoliv. Masérka a pét Satd najednou, to je
opravdu véc, kterou vétiina z %en nepromiji! Reknéme
jen ta masérka! Anebo dvoje Saty! To by uflo... Takhle
viak je to spoust, kterou nelze ptejit mléenim, tim spise,
Ze — jak piSete — »své véci méla’ zachranéné u jedné
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Dnesek.

Cesky<. Vidite, nezdd se mi, Ze Zena, kterd by nasla
v poradku svij 8atnik u kamaradky, by potfebovala na-
jednou patere novych 3atu. A jesté méné& v&iim, Ze by
ji je nékdo uiil v dobé, kdy si s nouzi a s bidou muZeme
dat usit ty jedny nezbytné.

Ale dost o této malichernosti a rad&ji o tom, jaké z ni
plyne nauéeni. Vlastimila Pokornd ma pravdu v jedné
véci, ale jen v jediné z celého dopisu, a jedté ji nevy-
jadfila dobfe. U&inim to za ni: celd fada nedosti dobre
vychovanych lidi, mezi nimi cel4 fada Zidu, se nevzila
dosti dobfe do novych, skromnéjsich poméru, 3ati se
okézale, chova se hluZné, slovem, nijak nepfispiva k to-
mu, aby svému okoli byla pfijemnou anebo alespoii sne-
sitelnou. U% pted valkou bylo chybou zamoZnych vrstev,
a zidé k nith v eskych oblastech nalezeli (ne, jak by pi-
satelka chtéla, pro svoji schopnost okradat a $ulit bliZni,
ale pro vrozenou obchodni zdatnost a pili), Ze nedovedli
svého majetku uzivat vidycky s rozmyslem a s vkusem,
take pravem na sebe strhovali pozornost, ale i hnév
chudsich spoluob&ani. Pamatuji se na tiskem komento-
vané ptihody z praiskych plovaren, kde Némky zidov-
ského vyznani svym chovanim popuzovaly obecenstvo, a
vibec na chovani této trapné odrudy praZského Némec-
tva. ZtotoZiiovat viak takové zjevy s lidmi, z jejichZ pro-
stfedi na p¥. vysla nejvy3si umélecka deskad nadace prvni

" republiky, cena Katzova (v tehdy obrovské sumé 50.000
K), z nichZ vySel Alfred Fuchs, spisovatel-general Fran-
tifek Langer, probuzensky basnik S. Kapper (...6 Wac-
lawe, ty nezni boly rmutné, wlast swoji milovat a byt
w ni cizincem!«) — abych citovala jen namdatkou — misit
tento Zivel s onim, tof véru ukol jen pro Vlastimilu Po-
kornou.

Zavérem: podrobnym sledovidnim drobnych a zatim
nenédpadnych projeviu nalady, jaké byla podnétem dopisu,
na né&jz tu odpovidam, jsem zjistila, Ze zidé v republice
se dopustili dvou zékladnich a neodpustitelnych chyb:
prvni z nich je, Ze se jich pfece jen péar tuctu vratilo, Ze
nezahynuli viichni v plynovych komorich anebo v za-
padni éi ruské armadé. Druha z nich je, Ze tito Zivi ne-
umfieli zplisobn& alespori hned po névratu. JelikoZ ne-
zemfeli, stdv4 se totiz, Ze oblas ten &i onen zazvoni u —
dejme tomu-u pani Vlastimily Pokorné — a pfipomene
i1 uctivé, Ze si u ni schoval na zaéatku okupace' hodinky
po dédetkovi anebo persky modlak... Vim, Ze to je
drzost, vim, Ze by tohle.Zidé d&lat neméli, ale hovoite
s tou vydéraénou chéaskou, ktera se nikdy nenapravi, na-
misto aby fekla velkomysIn&: hodinky vzal &ert, per3dk
vzal &ert, hlavné %e jsme zdravi, jak by na jeho mist&
dojista uéinila pani Vlastimila Pokorni. Nebof pani Po-
korna je pak pravem rozzlobena, a dnes, kdy méa ka%dy
tak malo ¢asu, musi si sednout a psét dopis, A ke viemu
za né&j nedostane ani honord#! Mila Pachnerova.

dopisy

Po mecenasovi stat?

Vafeny pane redaktore, .

dovolte mi maly dodatek k ¢lanku O. Zoyplny, ktery véas
upozoriiuje na hospodafskou krisi vytvarného uméni, Prva
véta, kde dal slovo mné& vyznéla trochu jinak, neZ jsem ji
minil, Vé&iim, Ze zafinajici krisi muSime projit a Ze bude
mit vedle t&Zkych osobnich stinti z obecného hlediska i dobré
stranky, rymuje se to Spatné s prvou vétou, ktera chce jako
obvykle v3echnu pomoc od statu. Mohl by vzniknout dojem,
7e souhlasim, aby se z umélcu stali stAtem placeni ufednici,
jak to leckomu z postiZenych vskutku tane na mysli, zatim
bez opodstatngni plynouciho ze situace a ze stupn& najf
spoleéenské pfestavby. I kdybych byl jen na okamZik uvéfil
v tuto moZnost, dojem s malifské &isti vyroni vystavy
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Ménesa byl by mne pfivedl k rozumu. Zatim se rok jen pro-
schuzoval, prodebatoval a utratil v oslavich, a uz je malba
v Ménesu nefikdm horii, aleunavena a rozhodné& pozname-
nana u stardich stejné jako u mladsich okolnostmi, v nich2
se Sevci chéapali jen piflezitostng svého kopyta. CoZ teprve,
kdyby byli rovnou statnimi zaméstnanci! Co jsem tedy mél
na mysli, kdyZ jsem se zminil o stidtu a o jeho povinnostech
k vytvarnému uméni?” Naprosto jsem nechtél mechanické
zvyseni dotaci, o né&% by se zvét3il dosavadni nakup o tolik
a tolik obrazi a soch. Cht&l bych, aby statni iniciativa pri-
nesla i kulturni a feknu piimo vytvarny uZitek, ktery ne-
vidim v daliim zdobeni ufednich mistnosti nebo v zapliio-
vani skladidt, z nichZ jsme zatim nedovedli vytdhnout na
svétlo zahdalejici dila a dat jim 3ifit vytvarny smysl i mimo
stiedisko pomoci dlouhodobych putovnich vystav, nez se nam
podaii dobudovat sif oblastnich galerii. Je to snad pofetild
pfedstava a znesvécuje uméleovu touhu zvéinit se v galerii,
ale myslim si, Ze vytvarné uméni patii do Zivota a plny
Zivot dila nevidim v galerii, ba ani na vystavé, Naplno Zit
muze dilo dvojim zplsobem, ve vefejném prostoru nebo ve
veiejné budové a pak oviem v soukromém byté. Komornf
uméni, které mluvi k ¢&lovéku osobné, nechtél bych ztratit
pro budoucnost, myslime-li v3ak svij socialismus trochu
vainé — a vidim, ¢ mne mnoho umélch, ktefi mi zde
odepiou souhlas, piedstihuje v politické radikalit®é — ne.
mizZeme nemyslit na uméni ve vefejném prostoru a na ve.
fejné i ve vefejné budové. Nebudeme k tomu jist® nutit.
komorniho vytwarného lyrika, jako nebudeme nutit tfebas
Jaroslava Seiferta nebo Frantitka Halase, aby ndm napsali
drama, literdrni obdobu vefejného a monumentilniho vytvar-
ného dila. Neni viak kaZdému umélci-dobfe v klausufe ate-
lieru a pro¥ t8m neposkytnout pfilezitost? Podivejme se. jen
na sochafe, ktefi se nedali — alesponi podle vystavy Ménesa
— unavit uplynulym rokem, Rozumim-li zde dobie pohybu
vytvarné mysienky, mohu odklon mladych od lyrického
Wagnera k architektonice Pokorného chégat pravé jen jako
sen o monumentalnim ukolu. Sochafi jsou na né&j priprave-
ni, ale véfim, Ze by se zde nemusilo hodit pies palubu ani
malifstvi. Pfipomindm zemfelého Antonina Prochazicu, kte-
ry hledal tuto cestu, a druhého brnénského malife Jaroslava
Kréle, ktery Senoseti doZel vskutku tam, kde mohl odhodit
plitno a malovat na zed. Vim, ze neni preklenut rozpor me-
zi architekturou zaujatou objektem a mezi malifstvim, které
neunikd ze zajeti subjektu. Nem&m rad vytvarnou rétori-
ku, ani nemyslim, Ze lze urychlovat néco, co muze jen rust
a musi zrdt. To jsou také duvody, pro¢ véfim trochu ka-
cxi*_sky i v dobré ulinky krise. Souvislost neni v3ak docela
zptetrhana a lze zatit, protoZe ani my konsumenti nemusime
zﬁstat_v trpné uloze divdka a mame pravo néto chtit i na
umélci, ktery sqtva muZe, ztistat poslednim mohykénem vy-
s_ad. Sochafstvi ndm alespoi zaruduje, ¥e zalatek neskondf
fiaskem. Neznamend to oviem stav&t néco, jen aby se social.
né¢ Qomot}lo uméleiim. -Nepropaguji novou Hladovou zed.
Musime-li v8ak stavét, jako na pf. musime stav&t parlament
qebo radx}ici, zejména parlament, symbol naieho demokra-
tického predsevzelf, pokladam za doklad nerozhodnosti, ba
i malosti, pech.opime-li se této prilezitosti. Kde jinde chce-
me ztélesnit vili a podobu své doby, kde jinde je moznost
zapsat na$ vlastni ¢as do tvaie Prahy? Zadna jin4, zejména
silnd doba by zde ani okamZik nevéihala. A mohlo.li vznik-
nout v éa;e, ba v radmci pochybné historisace 19. stoletf
Nérj)tini divadlo, které je velkym architektonickym dilem,
prot by nemohlo spolupraci architekta se sochafi a malift
v;_mknout dilo i z parlamentu. Smutné je jen to, Ze se s tim
n}Jak nepoc‘.ijcalo, jak potvrzuje kratky termin soutése u rad-
nice stejn& jako u parlamentu, na né&j? se maji odevzdavat
navrhy — nevim pro¢ — pravé do 28. ¥ijna. To mi muZe
byt bohuZel jen dikazem, jak jsme na¥ socialismus a% sém,
az k potieb& vefejného uméni ddvno jedts nedomyslili, Snad
mne za to op&t nékdo nazve reakcionafem, jako jsem po-
klédén’za reakciondfe proto, Ze touzim po spolupraci umél-
ce s vyrobou a riad bych se doZil mizeni demarkaéni Zary
mezi umélcem a délnikem, kterou jsme z lasky k maturitd
podirhli, zavirajice tentokrat o®i pfed francouzskym piikla-
defn, jindy a jinak tajnym pfikazem pravé pro ty, kdo
m].uvi nahlas o Vychod® Bojim se snad pravem, Ze-nim
pii par}amentu ujde velkd piileZitost, k jakym by pravé
mélo byt podle mého zdani zaméieno zvyseni dotaci. Rad-
nici stavi uZ Praha, zde je dal¥i kolektiv, ktery by mohl
pisobit stejnym smérem, a pasobeni v tomto sméru dalo by
se upravit a zajistit i stavebnimi pfedpisy. Tak by se siialo
bfemeno s ramenou stadtu a rozlozilo na daldi kglektivy.
Kolektivni zakadzky, bez nichf budeme krisi jen obchizet
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udflenim podpor v nezamé&stnanosti, nejsou v dé&jinach nic
nového. Stavbu Akropole v Athéndch neplatil z vlastni
kapsy sdm Perikles, ale obec, a také holandské uméni po.
znalo kolektivni objednivku ruznych gild, nechceme-li jest&
mluvit o katedralach. To fikdm, abychom se nelekali, Na-
konec bych byl neitasten, kdyby mél zmizet a vymiit sou-
kromy sbératel a kdybychom byli odsouzeni mit na st&né
Jen reprodukce nebo nejvyi grafiku. Sbératel, ktery nejed.-
nou byl pii darovani sbirek pfedchiidcem znarodilovani, a
tim i budovatelem beztiidni spolednosti, nezaslouzil by si
tak Zalostny konec. Snad je jen umléen, zaleknut, ale vrati
se a bude opét provézet pochopenim zejména komornf vy-
tvarnou lyriku. To oviem zévisi nejen na forméach vlastnic-

tvi, ale také na uméni a umélcich. Budou-li trvat na cenach .

nedostupnych sluinému &loveku, kiery Zije z prace a ni-
koliv ze #melin, pak sami pomohou sb&rafeli do hrobu,

Dé&kuji Vam, vaZeny pane redaktore, za trpélivost nad
tak dlouhym doplitkem jediné véty.

Vas

Fr. Kovdrna,
V Praze 25. kvétna 1946.

Pro¢ byvaly narodni demokrat volil komunisty
VéaZeny pane redaktore

@dopis, jehoZ opis jest pfiloZen. nadepsany Volebni komise v Pra-
ze, nebyl odevzdfin. Nezndm¥ voli¢ pfifel k nazoru. Ze by se
nestal pfedmétem vé&eného jednénf. Pon&vad? viak obsahuje
politické oddvodnéni, pro¢ byvaly nérodni demokrat volil ko-
munisty, je by Vis mohlo zajimat, zasildm Vim ijej k volnému
wouziti, Nyni, po volbach, miife viak byt §iZ jen retrospektivni
vomickou k poznéni psychologie volidli u nés.

Vém oddany
étend# a nezndmy volié.

Volebni komise

pro volby do iistavodérného Narodniho shroméZdéni.

Jako ukdéznény oblan republiky piedstupuii pred volebni
komisi. abych vykonal svou ob&anskou volebni povinnost. Do-
volte mi viak, dfive ne! odevzddm sviij hles. abych jako svo-
bodny voli¢ pronest nékteré piipominky: >

Jako piislulnik byvalé strany nérodné demokratické mohu
sice souhlasiti § tim, aby za Gfelem ziednoduieni stranickych
vomérd byla tato strana rozpuiténa. a mohu se spokoiiti { tim.
Ze se tak jiZ stalo bez jeifho vyslovného souhlasu z moci vlédni,
tfeba i bez vefeiného viddniho zdivodn&ni. Nemohu viak sou-
hlasiti s tim. %e se zrudeni této stranvy z oficiilmich mist vZech
vlddnich stran prohlisilo za opatteni trestné.sz divodd apicha-
nych politickych provinéni. aniZ bylo vefeinosti predlofeno pFi-
sluiné Zetfeni. lideni, obhajoba a rozsouzenf at u¥ soudni nebo
politické. Bylo-li provin&ni nérodni demokracie tak ta33ké. #e
Jen smrt této strany mohla byt dostateénym trestem. pak by ieif
stoupenci méli byt rovné% potrestini zbavenim hlasovaciho préva,
8 to asponi pro tyto prvé volby-a nemé&li by byt pfiiimani do
24dné z vladnich stran.

Atkoliv se tak nestalo. nebyli pfesto zbaveni nepfiznivych
nésledkt z tohoto odsouzeni jefich strany pro svou ob&:nskou
8est. Prohldfenim o nelestném konci nirodni demokracie stali
se veskeli stouvenci feil pfed vefeinosti spoluvinniky na jeilm
vrovingni bez zfetele na to. %e ulast stoupencd narodni demo-
kracie na odboii a utrpent néroda v dob& okupace nebyla jist&
o nic mendf neZli udast stran ostatnich.

I kdyZ isou vyzyvéni ke vstupu do vlidnich stran, je tam
82 nimi jedndno jako s politick¥mi provinilef. Neisou pokladéni
za rovnocenné piedvileénym &lendm téchto stran. neisou iim
svéfoviny funkce, panuje vidi nim odstup a nedivéra, jest iim
uklédéna pokofujici lhiita &ekaci k dosaZeni plné rovnoprévnosti
8 ostatnimi &leny a to i tehdy. isou-li &leny Svazu osvobozenych
volitickych v&ziid. Toto stenovisko zauifmaji k nim i ty strany.
které byly s nérodni demokracii ve vlidni koaliei mnichovské
dohy a proti nimZ mohou tedy byt pfipultina steind nebo po-
dobné" obvinéni z politick¥ch provin&ni fako proti narodni de-
mokracii. Postup t&chto tfi stran: soc. demokratické. nar. so-
clélni a lidové vidi nirodni demokracii nelze tedy oznaditi za
loyélni. Z tichto pFidin prohla¥uil tedy pfed volebni komisi. %e
nemohu &vou volbu provésti s pocitem plné svobodvy a rovnosti.
Nebotf alkoliv isem jako &len Svazu osvobozenych v&ziii poli-
tickych v dob& okupace vykonal svou vlasteneckou povinnost.
neisem jako pfisludnik byvalé nirodni demokracie — tedy strany
na stdtu a narbdu se provinivii — rovnocennym ob&anem & pfi-
sluiniky strean vladnich. ie? se vesmgs nd stitu a nérodu ne-
provinily. ba naopak se o né zaslouZily. Nehodlaie se vystavovati
pokofujicimu postaveni v nékteré viddni stran& nemohu do %ad-
né z nich vstouniti 2 nemohu tudiZ ani z plného ptesvidéen!
kteroukoliv z nich voliti.

Bily hlasovaci listek byl z oficidinich mist parlament&rnich
prohldien za opatfenf, uréené pro hlasovén{ reakcion&#d, fadistd
a kolaborantl. pokud nebyli potresténi ztrdtou volebniho préva.
RovnéZ bylo z mista oficidlnihd prohléieno, e nafe obecna si-
tuace politickd nedovoluie ndm miti ovosici a odevzdéni bilého
istku hlasovaciho povaZuje se za oposici proti vlad&. Narodni
front& a kofickému programu. Jako &len Svazu osvobozenych
politickych véziid nepatfim do této spoleénosti. Nemohu tedy po-
uZiti ani bilého listku. Ponévadi viak svou volebni povinnost
n&jak pravoplatné vykonati musim, nezb¥v4d mi {iného. ne¢ vo-
liti fak, aby byla zachovina aspofi nolitickA morélka 8 co nej-
men3{ poruchou. Kdybych volil nékterou ze tFi vladnich stran,
které byly & nir. demokracif v mnichovské koalici a nyni ne-
loysln& nér. demokracii pro ufast na MnichovE atd. zatracuii.
schvaloval bych jejich postun. doznaval bych. %e jejich odsou-
zeni nérodni demokracie bylo sprivné. Jestlife wiak bvlo sprév-
né. pak neni moZno. abych volil tyto tFi spoluvinné strany z
tychz trestnich divodd. Jestlife nebvlo sprivné. pak bylo i je-
fich souzeni neloyalnim a pak nemohu sv¢m hlasem tyto strany
za jeiich nelovélnost odméfiovat davérou. '

Atkoli nejsem pravovirnym marxistou, historickym' a dielek-
tickvym materialistou, isem nucen bdevzdati sviii hlas stran& ko-
munistické. Je mi to uleh&eno tim. #e ona. nebyvii v mnichoveké
koalici. mu#e s v&tfim morilnim i politickym pravem svij soud
nad nérodnf demokracif odivodniti. Rovn% je mi to uleh&eno
nestaviimi zmé&nami v politickém programu komunistd, je? zna-
menaji ofijeti nar. demokratickvch zdsad slovanstvi. narodo-
vectvi, viastenectvi @ nibofenské tradice. Na druhé strané ie mi
jasno. %e by i nar. demokracie v duchu pokrokové tradice mla-
doleské musila doznati vitdzstvi znirodn&lého hospodafstvi nad
liberélné-burfoasnim ve svité slovanském. kdv2t& soustava ta se
ve svitové vilce osvidéila.

Ples tvto vyvodv prohlafuii pfed volebni komisi, ¥¢ mé hla-
sovini nelze povaZovati za pln& svobodné a rovnoprivné s hla-
sovanim pfisludnikt viddnich stran. Nezndmy uolié.

V Praze dne 28. kvétna 1946.

Proé jsem komunistion "

Souhlasim s Vami pravé tolik jako 8 moudfeifimi komunisty.
& nékdy véru nevim. komu spi% dat za pravdu.

Jsem kfestanka (evangelitka) a proto odiak#iva srdcem komu-
nistka. S organjsovanym komunismem to sice nem4 tolik spole&-
ného. jak by mélo mit. ale pfesto isem nedévno po celoroénim
vahéni vstoupila do strany. Nechci stdt mimo strany v postoii
tlov&ka, kterému nic neni dost dobré. aby ho na to nebylo Zko-
da. Vy délite své dilo. { kdy# stoiite mimo strany. J& bych ije
viak nedélala. nebof mi chybi ptilesitost. Je to tedy pFileEitost.
co hleddm. a -pro¢ ii hleddm pravé y komunistické strani? Pro.
toZe ona iedin4 buduje svii program na néfem pevndifim ne?
na pouhych zbo#nvch bpidnich. I kdv% fe jefich materlalismus
znané& svedlex. piece mnoho praktickych dasledkfi, které se
z ného vyvozuii. tolik vedle neni iako v¥sledkv iin¥ch —ismi,
véetné cirkevnich nauk. Mvslim. %e ie to tim. %e jeho tviircm
pfece ien onravdu #lo o dobro pro lidstvo. a ne tolik. o vlastni
sladvy. Protofe Dobro a Pravda isou siamski dvoidata. i kdy?
nékdy jedno z nich nosf zdvoi. musi nakonec prokouknout prav-
da tam. kde se 3lo za dobrem. a neopak. Jenom#e ie vidv snad-
néjdi poznat. co ie dobré. ne% co je pravdivé. Pro dobro mé
poctivé srdce cit, kdefto pravda ie véci rozumu a ten ie u
dnekniho &lovéka viemi témi —ismy tak zmaten. e o¥ekivat
tefenf jen a ien od n&ho fe véru lehkoviin¥' optimismus. ktery
by se mél trestat. To je jeden diivod. Druhy dfivod je ten. %e
kritika je G€innéisi. lépe Feéeno méné& podezFivané ze zauiatost.
kdvZ je od vlastnith. nef kdv% pfichazi zvené&i. z snepfatelské-
ho« svita. Libfl se velice dopis onoho komunisty Vam. ktery
Vim vlitelsky radil, abyste své némitky pron&el ve strand. a
nestal vedle. J4 bych pro to bvla také. Nesmime Z&dnou stranu
nechat na pospas oportunistim. Kdo nechce iit do n&jaké strany.
jako V&% dopisovatel p. Methoddi Zaiic. fen z toho diivodu. Ze
se tam nahrnula sebranka a oni by se citili poSpin&ni. kdybv
méli 8 nimi steinou legitimaci. ten pak nesmi o&ekévat. %e to
dob¥e dopadne. Zanedbal svou vlasteneckou f svétovou povin-
nost. Vidél. e se déje nepravost. a neud2lal ani malinky kridek.
aby if zabrinil. Nechtd] se Zpinit. NaZehlenost vlastniho charak-
teru (?) mu byla mileisi neZ blaho néroda. Jak isou takovi lidé
kritkozraci! Sfm oviem nepravosti nezabrénf. Ale iakpak. pane
Zajici. kdyby vSichni zajici se vrhli na doup& lifek? MoZna. e
by lisky se schlinlvmi ocasy zalezly a doupZ by iim nechaly. d
ukézalo by se. ¥e to byli fen vesnidti Votifci v lit%ich kozich...
VaZn& mluveno: kaZdv. kdo vidi dit se n&co. s &m nesouhlasi.
nemi od toho bé&Zet. aby se nemusil divat a mit odpoviédnost.
ale mé zistat hlidat. co se d&jie. Kdvby to ud&lali viichni, nebo
aspoi mnohem vice lidi. neZ kolik jich tak iedni. nemuself bv-
chom si pak tolilr sté’ovat. Ale kdy# ie nékdo nekiiuba. kterv
dovede ien negativné zavriet na udélosti. za to mu nikdo ne-
muZe. At se vychovd k odvaze fici na pravém misté to. co si
vréi v koutku.

Odpusfte. Ze mne pan Zajic tak rozhorlil. ale kdyby si ta-
kovy ¢lovék jeStd chtél tikat vlastenec (a on se pravdépodobné
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tak spatfuje) pak uz bych mu to musila Fici do odi. Ne proto.
38 neijde do strany. do které isem 38la j&, Pro mne af ide délat
pofadek tfeba do lidové strany misto do KSC, ale jen at se
aspofi trochu nékde — kdekoli — sna%i k pofddku pfispét. Kdy-
by tento ieho dopis mél ziustat jeho jedinym &inem. bvlo by
to na muZného muzZe piece ien trochu malo. ne? — Byla bych
Vam povd&¥na., kdybyste na adresu takovych choulostivych
vlastenctt ndco v tom smyslu napsal. Neiste sice sdm v %adné
strand. ale V43 hlas ie slyfet. Vy mate docela jiné divody. neZ
taci pdnové. (A pfece byste snad mél...!D

Poznala jsem. jak&4 je to prace napsat o sluinych lidech
sluiny a neifzlivy dopis, ale jde to! A myslim. Ze je to préce.
které se vyplaci. Zdravi Vis Libuje B.

Pro¢ jsem kemunista?
Proé¢ nejsem komunista?

VéhZena redakce! .

Prod' jsem?, pro¢ nejsem? Pro¢ viubec vznikly tyto dvé
otazky? Zijeme v dobé, kdy se tvoki, rodi néco velkého, néco,
co zm&ni tvéinost svdta! Visi to ve vzduchu, kazdy to citl,
Jedni se sna%i odivodnit pro¢ se stali vyznavaéi toho, co pfi-
jde, a urdit® pfijde, druzi se snaii ze viech sil najit duvody,
prot se jim nechce véiit, adkoliv mnozi z nich citi, Ze by méli

v&fit, a proto hledaji omluvy, pro¢ nevéfi. KaZdy ¢lovék je-

vnitfn® komunista, a pouze prostfedi a vychova tento cit otupi
uplné nebo &istedn&, u druhych prostiedi a Zivot pravé na-
opak — priostfi. Marx pouze toto vnitfni citéni vtélil do for-
mul, Marxem prestiva éra bojll jednotlivedl a nastava éra bojd
mas. Stéile se stiidaji éry vlady pravice a levice; &im Zel svét
vice doprava, tim hned vzédpéti Ze] vice doleva. Ve XX, stol.
je jasné, Ze levice ziskdvA stéle vice a stavi si cestu, kterd bu-
de muset pfekonat jeité hodné a t&%kych pfekaZek, ale kterou
nikdo nesvede na stranu, Rovnou cestou k cili, a Z4dni pfe-
kézka neni a nebude tak velkd, aby nebyla pfekonéna. Tomu
véfi kaldy komunista. Komunismus je uragan, to vie ostatni
Selestén{ vanku.

Rik4 se, Ze komunisté jsou bezvérci. Nevétte tomu. Kazdy
¢lovék musi vé&Fit, aby mél dosti sily projit Zivotem. Ano, ko-
munisté nevéfi, nevéfi na to, co je ptili zastaralé, co se ne-
osvédtilo a co bylo zkompromitovéno a zneuZito k utlaku a ne-
prospéchu 3irokych mas. Proto se komunismus stal novou virou
t&ch, ktefi se odvratili od néboZenstvi. To je pouze strudné
odpovéd na obé& aktudlni otdzky, ale pouze otézky vnitiniho
citéni,

A nyni jak se toto projevuje navenek — to je ptisluZnost
ke stran& Straniky musime rozdélit na 3 skupiny. Za&neme
posledni skupinou. Jsou to lidé, kteki wstupuii do strany.
protofe ofekavaji osobni prosp&ch. Tento kadr é&lenstva méa
kaZd4 strana, kterd je v konjunktufe, stejn& jak ie lehce ziskala,
tak je lehce ztrati. Jsou mezi nimi tek bezvadni bruslafi, ktefi
uZ to plebruslili odprava doleva a zp&t bez turazu. Pteite se
téchto, pro¢ jsou ve strané&, a moZné, %e se nebudou ani astydét
se pfiznat 'k pravému divodu, mo2né, Ze se budou vwtadet,
Snaha druhych stran odradit tyto pFisluiniky, je zbyteZna,
dokud se ve volbdch nerozhodne, kdo to vyhraje. Ddide jim &erné
na bilém, Ze to komunisté prohraji. on pfece jenom »&ert
nikdy nespic, Po volb&ch zadne brusleni zmovu. — Druhéa sku-
pina plrisludnik® strany jsou ti, jejichZ pFesvddteni bylo uko-
véno %ivotem a prostfedim, ti, ktefi ideély komunismu vzali
za své bez debaty a navidy. Tieti skupina jsou ti, ktefi sice
vnitiné byli vidy komunisty, ale svii vné&j8i postoj a pFislui-
nost ke stran& si museli vnitiné vybojovat, mnohdy t&Zk¥m
vnitinim bojem, ale jakmile na3li spravny postoi ke sti'ané.
tak se stali komunisty nevidy. ZAdnad propaganda, 24dné nésili,
#4dné piemlouvéni nemiZe tyto ptrisludniky odradit. Je to kadr

' dtrany, kaddr &lenstva, které bude komunistické vZdy, af konku-

rence sebevice ostouzi vedeni a politiku strany. Vyhrabte vie-
chny chyby, které komunisté nadélali. pranyfuite je, pomlou-
veijte, haiite, lZete, to viem vam nebude nic platné, my ztsta-
neme tim, co jsme. Politika strany se urluje podle situace
vnitfni a vné&jii (prosim ne program jako u narddnich so-
cialistl), vedouci lidé jsou pravé pouze lidé s chybami, jestlize
udélali chybu, tak jim ji nemusi nikdo piipominat, oni o ni
védi, a budte ubezpeteni, %e poutenf si z ni vzali.

Prestaite se divat na komunismus jako na stra%éka a na ko-
munisty jako p¥isluiniky né&jaké zdhadné kasty., a pamatuite si
jedno: ani pfed volbami ani po nich, ani nikdy jindy se nemu-
site bit, e komunisté' budou délat pfevrat nebo revoluci. nebo
nésili, potud, pokud budete na ulici komunisty vid&t. pokud bu-
dete &ist jejich tisk, pokud budou sed&t v parlament&, pokud
que strana existovat. A% neuvidite ani jednoho komunistu na
ulici, aZ nebude strana, a% nebude tisk e e nebudou kom. po-
slanci — aZ budou komunisté pod zemi. pak teprve nastane doba,
aby tu byli viichni ti, ktefi propaguii falismus. pak teprve ¥~
jde doba, kdy revoluce mii¥e nastat kaZdym okamzikem. Ko-
munisté zadinaif boj pouze z podzemi, coZ potvrzuie historie ne-
ien komunismu, ale { naseho odboje. J.Sejkora, Praha
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Hias Zeny o politice
VéZen¥ pane redaktore!

Prosim Vés dnes j& Zena, také o trochu zdimu. Nechci pro-
pagovat Zfidnou politickou stranu, ale chtéla bych tak néjak od
srdce promluviti si 0 tom. co nés Zeny tisni a pini starostmi.

Bylo a je u nis riizného mluveni vice ne# dost. nasle' se i’ krés-
né slova uznini pro to, jak Zena statedné nesla svuj tézky udal
ve vélce a jek mezklamala. Ano — vérna zustala, &eskd Zena.
teskad matka, kterd svou krvi, svym potem v umorné praci, svou
celou bytostnou hloubi 3la za svym poslanim zachrankyné &es-
kych rodl — tife a posludné tak, jak ii kazal mérodni cit. V nei-
krut&jiich mukich i v nedostatku nikdy neochabla a nalévala
svym milym vZdy do srdci nadéii a doufani, aby stalily jejich
sfly aZ do vitézstvi nad zlem. Dolkaly jsme se my #fastné
onoho dne vitézstvi, zdchrany nadich %Zivotd a na#i vlasti. Zena
se musela opdt pln& chopit své price, té viedni, malo cenéné a
pfece tolik .dileZité price, kterou buduje Ztastné a spokojenéd
prostfedi pro svoii rodinu. Starosti nepolevily — mnaopak —
drahota né&s vsechny tisni a nutno bojovat € nouzi dile
Je to bolést povAleénych pomérii a chdpeme to. Pfemvilime viak
a uvaZujeme o pomgrech. které vidime kolem sebe. Pfemy&lime
o tom. iak isme chudi a soudime, %Ze bychom méli sviij hospo-
défsky Zivot upravit podle své chudoby. BohuZel vidime. Ze se
namnoze déje opak.

Nafe domécnosti isou plny nedostatkd, od&vy. obuv i pradlo
ijsou obnoSené. nébytek a domdci zafizeni chatri, nebof lupid-

. 6ké nacistick& sb&f nam vie pokradla a nemohly isme dlouhé léta

koupit niteho. Mame viechny tolik tuZeb a naléhavych pot¥eb,
ale doba né&s uli trpélivosti — prosté na to vie jeité neméme,
Zena hospodyné se disciplinovang podrobuje a tim ukazuie svou
obdanskou vyspélost. Politd a poditd e Fidi rozpotet v doméc-
nosti tak. abv vystaCila jeitd s malem a udriela rovnovihu. M4
viak, jako oblanka s volebnim pridvem. zdiem na tom, zdali 1
nés° stat. né3 enoleény domov. se fidi mimofddnymi hospodaf-
skymi poméry, zda se spriavné politd, aby byla espoi piibliZzné
rovnovdhg a statni schodek co neimen#i. My v domécnostech
musime vskutku aGzkostlivé Zetfit a boli nds tim vice kazda ne-
hospodérnost a8 nevaZnost k stitnimu majetku. Vidime na toe
lika ptikladech, Ze ‘mnozi a mnozf povaZuii stdtni majetek za
majetek obecnV a tim jei stavi na stuveft snadné dosaZitelnosti.
Jsou zaslepeni syym sobectvim a neuvédomuiji si. Ze takovymi
poméry stét ieité vice chudne. je oslabovén ve své hospodifské
sile a ochromovéna jeho schopnost noskytnouti viem obfanim
statu kolektivné hmotné zlepSeni a Kkonsolidaci povéleénych.
zlych poméri.
Proto by bylo tieba dIe naSeho tsudku:

PFisn® a dusledn& trestati zcizovéni stitniho majetku a Spat-
né, hazardni hospodafeni s nim do viech disledku.

_ Piisn® dodriovati pracovni zdkony a honorovati kaidéhe
pouze za skuteiny pracovni viykon. .
Setfiti viude ve statni administrativé, v uFadech i statnich
podnicich a to opravdu od zikladu a ve viech sloZkach.

Méné ministerstev, méné poslancd, méné ufadi. méné sva-
zl, velkondkupen a riznych jinych distribu¢nich hospodafskych
zafizeni, aplikovanvch na véaleiné poméry a vymyilenych nae-
cisty na vykotistovani &eského obyvatelstva.

Méné oslav, proievil, banketl, ale pfisnZ stihati viechny,
ktefi se stdle jestd vvhybaii praci. nebo pracuii ve stétnich pod-
nicich nedbale.

Déile bychom my 2eny si pfaly. co neipellivéii skuteén¥mi
odborniky navrZenou vychovu nasi mladeZe. kterou isme repu-
blice my &eské matky. vyvedly z pekla nacistického panovéan{
tiston a <Ceskoslovenskou. to my. my mémy jsme své&domitd
splnily svij destny kol nérodnich vychovatelek. A proto si my-
slime, Ze by mél byt také slyien nyni na$ hlas, nafe voléni, Ze
chceme, aby nafe mladeZ nebyla vychovéna v Za&dném politic~
kém sméru, ale aby jeii vychova byla fizena ien mravnimi z&-
sadami a jeii pomér k vlasti, stitnosti a obdanskému Zivotu byl
formovan na statcich ducha, na #estnosti. pravdé a humanité.

Jsme matky pfisti generace &eskoslovenskych obdani a
chceme, aby nasSe d&ti duchovné rostly a duchovnimi hodnotami
vitézily a kladly tak zdklad ke skuteéné lepiimu svétu @ nové-
mu &lovéku. AZ budou ducheovné vyspéli, zoceleni ve svych du-
3ich petlivou vychovou. budou dobrymi. poctivymi a &estnymi
obtany stitu a pak i dobrymi politikv. Nechceme, aby nade déti
se stavaly koristi politickvch Ztvanic, chceme pro né jednotu,
ale jednotu ducha a v&domi nirodniho spoletenstvi, neotrdvenou
jedem politick¥ch svérd. Poméaheite ndm vychovéivat poctivé,
charakterni lidi, milujici masarykovskou tradici pravdy a lids-
kosti a dotkéte se novéhao pracovniho kfdru schopnych, mravné
vysonélych-statnich ob&ant viech slofek néaroda.

To jsem Vam. vaZen¥ pane redaktore, si pfila Fici, kdy2
v Dne3ky protitdm stati » nrogramech a dulezitosti nadich po-
litickych stran. KdyZ promluvite s Zepami kterékoliv politické
prisluinosti, poznite, Ze nemlyvim jen za sebe. V tcté

AneZka Jukliékovd, Vrdy-Budica



SMIRENI

Po cestich pro dva jenom
jeden krdéf,
se srdcem bez cile, s nohama
chabyma,
svét, vidény jen dvéma ofima,
je chudy k plddi.

W stolu pro dva jenom jeden
sedd,
chléb vlhne slzou, vadnou
kvétiny,
jen misy cinkaji nesméle
u obéda,
by nahradily zvuky rodiny.

Po cestich pro dva jenom
jeden tdpe,
8e srdcem bez cile, s nohama
bez sily,
a ztupen pro viecko jen jedno
jasné chdpe:
%t v milionu téch, kdoZ také
ztratili.

Z knihy O, Scheinpfiugové: Stesk,

tem lidi.
KAREL

_2%2d Nejedlého ,Boiena
Némcov&“. V nakladat. W SVo-
boda* v Praze vyslo druhé vy-
danf Zd. Nejediého , BoZeny
Némcové®, jef je proti prvému,
vydanému roku 1922 pii pri-
lezitosti odhaleni pomniku
. Babitky*“ v Ratiboiicich, roz-
dffeno o né&kolik kapitoi a
na mnoha mistech v textu pie-
pracovéino. Neni to jiZ jen spi-
gek, v8imajici si vice méné
mistnfho vztahu N&mcové k
Ratiboiicim, nybrZ studie, vy-
zdvihujici piedeviim GZasnou
silu jejiho tvaréiho ducha. Je-
518 nikdo z téch, kdo se zaji-
mali a psali o B. N&mcové,
nepredstavil nAm jist& stran-
ky, jako prav® prof.. Nejedly.
Mnozf si v8imali hlavné jejiho
soukromého Zivota, jejich in.
timnich z&zitkfi, radosti istra-

jejiz 3. vydéni préveé vychaef.

sti, jinf op&t polemlsovali o
°

Je dalcko vice omeszenosti nef skuteéné ipatnosti ve
svéts; ale je tu piece jen vic sympatie a ddvéry, privéti-
vosti a dobré vile, nef aby bylo mo#no ldmat hél nad svi-

CAPEK: O vécech obeonsjch.

_II‘II X -

redlnosti jejiho dfla a vesmés
vBichni opomijeii u Né&mcové
to hjavni jejf umeéleckou
tvofivost, jeji predstavivost a
Zivou fantasii. A pravé to za-
chycuje ve 8vé knize Zd. Ne-
jedly. Li&¢i ndm détstvi Ném-
cové, kterd tolik trp&la mat.
¢inou chladnosti a nelédskou, a
proto tim ' vice pfilnula k ba-
bidce, jeZ se k nim na Staré
bélidlo prist&hovala, jeji velké
zklaméini v manZelstvi { t4pé-
ni a hleddni sprivné cesty v
literdrni tvorb&. VE&tSi Gast své
knihy vé&nuje Nejedly vzniku

a tvoreni nejvétsiho dila B.
Némcové — ,Babidky". Snad
mnozf, ktefi ji &detli — Fika

prof. Nejedly — budou velmi
zklaméni pfl spatfeni Ratibo-
fického udoli, nebot tam ani
z poloviny nenajdou to, co
Némcovi v , Babléce” vykouz-

3

lila. Ale pravé proto, %Ze nim
nepodala jem pouhy mistopis,
be dovedla dat do této knihy
viechnu svou fantasii a velkou
lasku k lidem, v tom je sila
jejiho uméleckého tvofenf.
Kniha méi 128 stran a stoji
30 Ké&. U vSech knihkupci.
ot

Karel Vok 4 ¢: Basné. Edice
Klin, fidf Jaroslav Seifert —
Vybor uspofddal a doslgvem i
poznamkami opatfil K. Cvejn.
Predmluva Jaroslava Seiferta -
s kresbami a obalkou Véiclava
Karla = Vydalo nakladatelstvi
Prace v Praze. Stran 208; K&s
60.— broz.

Ing. E. S. Hokes: Ideovy
zplnomocnénec v podniku. Vy-
dalo nakladatelstvi Orbis. Stran
109; KCs 25.—

Jan Slavik: Vmik ¢eské¢ho
niroda. I, Narod v dobé druzin-
né, Graf. tprava a obalka Vla-
dimira Endla - Vydalo nakla-
datelstvi Pokrok Praha - Stran
205; Kés 75.— broZz

Bohum. Silova: Sibal Ma-
kotuba. (Dobrodruzstvi Paviho
obka.) Ilustroval Rudolf Svéab -
Vydal Cin. Stran 116; 100 K¢s.

Karel Capek
JAK VZNIKALY »HOVORY«

Mnoho lidi se ptalo pisatele
+HovorG s T. G. Masarykem®,
jak vlastng ty Hovory byly dé&-
liny: zda je pisatel na misté
stenografoval, zda je zazname-
naval den po dni a jak &o vi-
bec bylo. Tedy jak 1o bylo a
jak k tomu vitbec doilo.

Predeviim se pisatel musf
pfiznat, ¢ mu hodn& dlouho
ani ve snu mepfi$lo na mysl,
aby si néjak zaznamenal, co
mé] prileZitost slySet z Ust pre-
sidentovych, Budiz to pfiéteno
kk tizi jeho neporadnogti; nikdy
s sebou nenosi notes, do kte-
rého by si néco zapsal, nikdy
si nevedl denik a m&a bezna-
déjiny nepoladeic ve svych
vlastnich papirech a vzpomin-
kich., Znate snad takové lidi
a jisté od nich necekéate, Ze by
vedli fAdny proiokol o tom,
co slysi nebo vidi.

Ale jednou — bylo to v To-
poléiankich — prEelo cely den.
Pan president se svymi i s hos-
ty sedél u krbu s hoticimi pole-,
ny; rad se totiz dival do Zivého

. ohn&_ A jak tak b&Zi feé, zala-
lo se mluvit, jak to bylo za-

i

valky a kdy se kdo octl w|

nejhoréi\situaci. M4 nejhorsi
situace¥, zafal pan president,’
..to bylo._ kdy? isem za valky pii-
jel do Moskvy“. A pak vypravo-
val, jak ho nadi z revolu¢niho
Petrohradu poslali do Moskvy,
tam Z%e je klidné&ji. Vystoupil

,v. Moskvé na nadraZi — slySel

stifleni. Jde pésky do hotelu,
ale pfed nadraZim ho =zastavi
kordon vojaka, pry nelze dal,
stiili se tam. Prece se dostal
na naméati, a tam se s cbou

stran pali z ruénic a kulome-,
(t0, na jedné strand keren$ti. na

druhé strang bolgevici. . Jdu*,
vypravoval, .a pniede mnou
jde &lovék, d4 se do b&hu a

vklouzne do velkych vrat, kie-|

ra mu pootevieli. Byl to hotel
Metropol. Moz j& za nim. ale
zatim mn& zabouchli vrata'
pred nosem. Tludu na né a vo-=
lam: Co to d&late. otevite!

pisatele Hovorli upoutala jedna
malg véti¢ka: to ,.nechté] jsem
1hat“, Sifili se na moskevském
namsésti, s obou stran evrnkaii

kulky o dla¥bu i prideli domii.!

a profesor Masaryk stoif pred
zavienymi vraty hotelu. kam
ho nechtéii pustit. Kdyby fekl,
7e je tam hoatem, byli by ho

pustili hned; ale on ani v tu’

chvili, kdy jde o Zivot. nechce
1hat. A pak to vypravuje, jako
by se to rozumélo samo sebou,
jen suchou a malou véti¢kou:
»Nechtdl jsem Ihat.“ ‘I‘o bylo
viecko.

Tehdy po prvé zapsal a otiskl
pisatel Hovoru slova pana pre-
sidenta: jen pro tu jedinou
malou véti¢ku, aby nezapadla,
aby si ji jednou nékdo vSiml.
jak je krésni ve své prostoté
a samozieimosti. A pak mu za-
se nepri§lo na mysl, %e by si
mél zaznamenat, co takto obéas

Jdle na& host?* vola na mne sly$i Po 1éta na to nemyslel;
portyr. ,Jinak vés nemiZeme|a% jednou — bylo to zase v
pustit. mame obsazeno!* Ne-|Topoléiankdch — sedél a po-

chtél jsem 1hat, {oZ jsem na
ného vykftikl: , Nedé&leite hlou-
posti a pust'te mne!* On se
zarazil a pustil mne dovniti.*
A tak ddle: pan president ‘se
rozpovidal a vzpominal na
oblehénk hotelu Metropol, na
bo;c v Kyjevé, a na ,nn8c ho-
chy“, jak Fiki legionaitim. Ale

vidal s panem presidentem
pod starymi kasdtany; byl pod-
zim, a co chvili bouchl zraly,
brunatny plod ka$tanu o
tvrdou zem, Piinesli po$tu. Pan
presidenf d&etl své listy a ta-
ké pisatel Hovorin dostal dopis.

| Z Némecka. Amalthea-Verlag,
nebo tak né&jak. A pisatel Ho-

vorti se dal do smichu: , Tady-
hle na mné cht&ji, abych napsal
vag Zivotopis. Jako bych to do-
vedl! Na Zivotopis musi &lovék
byt aspon trochu hidtorikem.
Cist spoustu prament, ovéfovat
je a ja& nevim co jelt&«,

Pan president pokyvl, ,Psét
Zivotopis. pravda: téZky ukol.”

Bylo ticho, jen ty zralé kas-
tany prdely. aZ to kolem bou-
chalo a poskakovalo. Pisatel
Hovorl si vzpomnél, jak priely
a klepaly ty kulky na namésti
v Moskvé a na hlavnim bulvé-
ru kyjevském. ,LedaZe bych*
vyhrkl, ,napsal to, co jste mné
tak po chvilich sdm o sobé
vypravoval. To by také byl
skoro Zivotopis.*

Pan président se smil. .Nu
délejte si se mnou, co chceie.
,»Ale to byste mi musel pomoci,
kdybych néco nevédél*. nalé-
hal pisatel.

President vstal. ,.Co délat,
pomohu®, tekl resignované.

+Ale ted” musim do prace.
Visuri.*

Tedy tak do¥lo k tomu. Ze
zataly byt psdny Hovory.



FESTIVAL
SOVETSKEHO FILMU

v Ceskoslovensku

KINO MAJ na Viclavském némésti uvadi
kazdy den jiny sovétsky films
80. V. BOHDAN CHMELNICKIJ.
31. V. CELY SVET SE SMEJE.
1. VI. SUVOROV.
2, VI. CAPAJEV,
3. VI. CIRKUS.
4. V1. JEDNOU V NOCIL
3. VI DETSTYI GORKEHO.

6. VI. OSVOBOZENE CESKOSLOVENSKO.

Rheuma — Dna — Ischias 1é&i se zaruéen & dobfe

V TRENCIANSKYCH TEPLICICH

Po 6ro¢ni vnucené nepfitomnosti byv. hradni Kovan-
da znovu oteviel Lééebny dim

SAVOY-SLAVIA
g 18kafskou ordinaci v domé& — Mirné ceny — vyhod-
né paudalni 1é¢by — Tekouci tepld voda — Zdviz —
Samozieimé Ia kuchyng

RODISTE KARLA CAPKA,

Malé Svatofiovice, pfipravuje

P ”

'WVYSTAVU DILA
©w P o o

BRATRI CAPKU:
Z4dajl se vBichni ctitelé obou spisovatell, ktefi majf
literarnf-a vécné vystavni pfedméty, aby je laskavd
zapjéili vystavnimu odboru na dobu od 5. VI, do
7. VII, 1946. Vystavu fidi zkuSeny odboruik a zna.

lec dila Karla Capka dr. Miroslav Halik,

Redakce vyzyvd ttendfe, aby ozndmili, nebo pfe-
dali pijiené predméty, za n&Z vystavni vybor rudf,

do 5. dervna t. r. nakladatelstvi Fr. Borovy, Praha .

I, Nérodni tf. 8, nebo pfimo Vystavnimu  vyboru
celostdtnich oslav Karla Capka v Malych Svatofio-
vicich.

28, kvetna 1946

PRESIDENT Dr EDVARD BENES
se dozil 62 et

Jeho jméno stdvd se typem a symbolem, ¥ifrou v
telegrafni abecedé dnedniho evropského vzdélance. Je
to zkratke za slova: boj o prdvo, spravedlnost, lidstvi.

F.X. 8alda.

Presidentu Budovateli jsou vénovéna dila:
F. M. Hnk:
EDV. BENES, FILOSOF DEMOKRACIE

Rozbor a zhodnoceni velké filosofické koncepce
dra Edvarda Benefe, ukazujici, Ze president
Budovatel je jednim z nejvétsich soudobych
theoretikd demokracie. S obilkou Frantitka
Muziky. = BroZ. 90 Ké&s.

Dr Edvard Téaborsky: NASE VEC

Studie o Mnichovu, okupaci a &eskoslovenském -

zahraniénim odboji s hlediska mezinarodniho
priva, jejim% autorem je byvaly osobni tajem-
nik presidenta dra Edvarda Beneie, nynéjsi
teskoslovensky vyslanec ve Stockholmu. S obal-
keu Frantitka Muziky. Broz. 110 Kés,

PRESIDENT DR EDVARD BENES

Fotografie z let 1938—1945

Album snimkt, zachycuijicich presidentovu &in-
nost v exilu, jeho slavny navrat domu a za-
sloufeny odpofinek na venkovském sidle. Se
slovnim textem Josefa Kopty, Jaroslava Seifer.
ta, Ivana Herbena a dra Edvarda Téborského,
a s vytvarnym doprovodem Aloise FiSarka a
Vladimira Sychry. Broz. 36 Kés.

U knihkupct

MELANTRICH

nérodnfho chemického priamyslu.

Zavody: Usti nad Labem, Falknov, Lovosice,
Tereziental, Nestémice, Cernice, Neratovice,

Stalinovy zavody.

Pifijimaci kanceldfe: Chemickd Ust,
Neratovice, Horni Litvinov.

V yhody: Stalé celoZivotni zaméstnani, vyhod-
né platové podminky, novodobd socialni

opatfeni, zdvodni stravovani.




