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Co jest reakce

Nedavno jsme zde vybizeli vefejnost, aby pfestala
otalet a pokusila se blize definovat pojem nacismu
nebo fasismu, je-li libo. Zdalo se — a zda se je§té —
%e by to mohlo byt prosp&iné a pofadajici usili
vzhledem k tomu, Ze vzduch kolem nas se chvéje zvy-
kem hesla: odnacisovat se! Jelikoz v&ichni se shodu-
jeme v tom, %Ze se mame zbavit zbytkt nacismu, my-
slili jsme, Ze by se velmi hodilo, kdybychom si jasné
fekli, v &em tato prafivina pozistavala, ¢ili kdyby-
chom se pokusili nacismus charakterisovat. Jen pak
bychom pfesné védéli, ¢eho se chceme zbavit a co
vlastné chceme v sobé i v jinych potirat, jen -pak by
heslo »odnacisovat se« nevznaselo se nad nami jako
mlhovina, jen pak by z n&ho vyplyvaly uréité zavaz-
ky a cile. Vyvinuli jsme také soukromé usili, aby-
chom nékolik osobnosti pfiméli k odpovédi na tuto
otazku. Véfili jsme, %e rady uvxtap prileZitost pfi-
spéti svou hf¥ivnou k jasnosti.

Jestlize ¢lovék néco prohral, ma to pfriznat. NuZe,
prohrali jsme v tormto usili. Skoro bychom mohli fiei,
Ze jsme byli poraZeni na hlavu. V tisku neobjevila se
nejmensi chuf vyjasnit tuto véc; soukromé dotazané
osobnosti nevys$ly z komnaty mléeni; nékolik drob-
nych, uryvkovitych poznamek, které dodly jako od-
povéd, nelze pfi nejlepsi vuli pfedlozit vefejnosti ja-
ko representativni anketu. Vypada to tak, jako kdy-
bychom byli pfijali paradoxni zavazek mluvit o od-
nacisovani a varovat se fici, co to znamena. Otazka
po podstaté nacismu zda se byt né&jakym zplisobem
nepohodlna a jednim z téch themat, jim% jest nejlépe
se vyhnout. Pro¢ je nepohodlna? Jediny konkretni
vysledek na%eho dotazovani objevil se v komunistic-
kém tydeniku »Tvorbé&« ve formé karikatury. Tam
byl muZ, dotazujici se po podstaté nacismu, vykreslen
jako dité v détské postylce. Aby to bylo komiétéjsi,
byl pod postylkou vykreslen noénik. KdyZ se utiil
neodolatelny naval smichu, ktery tento napad nepo-
chybn& vyvolal, musili si lidé, bohuZel, stejné&.nepo-
chybné Fici, Ze nejsou o nic moudfejsi nez diive a Ze
se ani o krok nedostali v proniknuti otazky, co jest
nacismus. Ze tedy i nadale, jdouce za heslem »odna-
cisovat se«, pohybujeme se z mihy do mlhy. Napada
nas, %e je$té jedna karikatura by byla moZna: na-
kreslete muZe, zavalitého, se zchytralym vyrazem
ve tvari, zfejmé& uspéiného a spokojeného, kterak se-
di v koZeném kiesle a pohodln& kou#i doutnik; na
stole je ldhev konlaku; oknem jest vidét, Ze na né&j &e-
ka auto; tento mu¥ pravi: ja — ja se nikdy neptam,
co jest to nacismus.

Neshodujeme se v mnoha vé&cech, ale mohlo by se
zdat, %e jsou vSechny pfedpoklady, abychom se do-
hodli aspoii v této jedné: Ze je nebezpeéné a pusobi
mnoho zmatki, jestliZe z nejasnych, bliZe neuréenych
pojmu ¢inime zdkladnu svého politického Zivota. Pro-
to, skonéivie s nezdarem jedno vyptivani, hned se
poustime do vyptavani druhého, nebof snad opako-
vané usili spiSe bude miti aspé&ch: co jest reakce? kdo
jest reakcionaf? — tak zni tato druhé otazka. Hojn#

se debatuje o tom, hrozi-li ndm reakce nebo nehrozi.
Zhusta® byvaji lidé nazyvani reakcionafi, a jednoho
dne to miiZe pro né mit pochmurny vyznam. CoZ aby-
chom v3echno toto uvaZovani a boufeni postavili na
spolehlivou z&kladnu a jaksi oficidln& se dohodli o
tom, co tfeba povaZovat za reakci a koho muze byt
dovoleno titulovat reakcionafem? Nezdé se, Ze by by-
lo vhodné ponechat tyto tituly jako zbrané v soukro-
mé zbrojnici a ponechat osobni nebo stranické libo-
vuli, aby do nich vkladala, co ji libo. Budto jest te-
dy tato otdzka opé&t namét pro kresbu s détskou po-
stvlkou a no¢nitkem, anebo jest to vaZna otazka a
sdm stadt ma v zajmu klidu poti‘ebu, aby byla vyjas-
néna.

-N&ktefi lidé, kteff sami nepochybné jsou blizko
reakci, tvafi se oviem, jakoby reakce viibec neexisto-
vala a snaZi se uvésti sim tento pojem v posméch.
Psychologii tohoto po&indni  vysvétlil kdysi svym
padnym zpusobem u%z Havli¢ek, fka, Ze oviem od
nikoho nelze olekavat, e by nad své dvefe napsal:
tady sidli reakcionaf. Vskutku, v této dobé, kdy se
citi opustén, zpate&nik obytejnd nailapuje mékce
jako liska. Pfes tyto lsti, pfes toto pochopitelné ti-
cho$lédpstvi je nepochybno, Ze reakce existuje a Ze
¢eka ptipravena, aby jednoho dne vyuZila pfileZitosti
a své sily nebo koristila ze slabosti a chyb druhych.
Mnoizstvi lidi, ktefi osobné ztratili pt¥i téchto pfevrat-
nych udalostech — jaky to reservoar reakénich sil,
které tak dlouho budou baZit po starém, dokud ne-
ztrati vubec vSechnu nadé&ji!

Reknéme nejdfive, co urdité tfeba pokladat za re-
akci. Socialismus tak velice a tak intimné shoduje se
se silami pfitomnosti a budoucnosti, hmotnymi i psy-
chologickymi, Ze v3e, co se zisadné stavi proti nému,
nemtZe byt pokladino za.nic jiného neZ za reakci.
Socialismus jediny muzZe si ¢init nad&ji, Ze roziesi slo-
%ité otazky mohutné moderni vyroby, vyspélé tech-
niky a potfebné schopnosti mohutného konsumu..Bez
socialismu, bez ustfedniho planovéani v hospodaiském
#ivoté unasely by nas mohutné moderni vyrobni pro-
sttedky neznidmo kam — patrné ke katastrofé. Gi-
gantické kladivo moderni vyroby musi byt svirano
pevnou rukou. Pripustme, %e brzy i vysledky badanf
o atomové energii budou prakticky obraceny na pole
vyrobni: nelze si vibec pfedstavit, jak Fe8it bez po-
uZiti socialistického principu situaci, kterd takto
vznikne, Atomova energie v soukromych rukou —
jaka to absurdnost! Mimo to shoduje se socialismus
s mravnim stavem vétsiny lidstva, které si pfeje, aby
heslo rovnosti bylo dobudovino i ve smyslu hospo-
da¥ské rovnosti a rovné prilezitosti pro vsechny. I
kdy% lze ptipustit, e kapitalismus dnes, jako po
prvni svétové valce, by leckdy mohl docilit rychlej-
Zich vispéchi v dile obnovy, neZ poéinajici a ¢asto do-
sud tapajici socialismus, nebyla by to vice nez jen
oklika, jen odklad, znamenalo by to za drobné vy-
hody v pfitomnosti prerusiti styk s velkym dilem
budoucnosti. Kapitalismus nem4 uZ nadéje vytvofit
novou harmonii, ovladnout velké moderni sily vyrob-
ni a technické a zaroven uspokojit lidstvo vnitiné:
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nova harmonie jest uZ jen v moznostech socialismu.
Hlavni chyba staré demokracie spotivala v tom, Ze
pres viechny plivabné rysy, jimiZ se vyznatovala, ne-
byla schopna velké aktivity, obs&hlého.planu, a Ze
Felila problémy jen tak, jak den ze dne pfichézely,
skoro namaéatkou, bez dlouhé viile, bez jasného védo-
mi, ¢eho bude tfeba ne dnes a zitra, nybrZ za deset
a dvacet let. Oposice proti socialismu ukazuje tedy
vice do minulosti nez do budoucnosti, a v nasich po-
mérech odpor proti velkému dilu znarodnéni — ve-
fejiny nebo tajny — nemuzZe platit za nic jiného neZ
za reakei. Po té strdnce nemusime tedy byti na roz-
pacich, koho nazyvat reakcionafem.

SloZit&jsf stava se otdzka, jakmile s pole hospodaf-
ského a socidlniho pfechéizime na pole duchovni a po-
litické. Dejme ptiklad: ¢asto ¢teme, Ze vldda Labour
Party v Anglii se musi branit doméci reakei; ale té-
mé&f stejné tasto &teme, %e vlada Labour Party sama
predstavuje reakci. Tedy reakce, ktera jest napadana
reakci. Jak se vyznat v tomto zmatku? Patrn& jen
tak, Ze pfestaneme slova reakce uZivat jako bojovné-
ho, kterym udefime, koho nam libo, politického na-
stroje, a podloZime jej uréitym, pfesnym a dohod-
nitym vyznamem: tyto a tyto vlastnosti a nézory
jsou reakéni, tyto nikoliv. Budeme se musit rozhod-
nout o mnohych vécech, ve kterych jsme se jako ce-
lek jeit& nedopracovali jasného nézoru: jest viechen
individualismus reak&ni nebo zistane Zivou silou i v
socialistické spole¢nosti? mé to, ée mu se Fika osob-
nost, za v8ech okolnosti byt znifeno? ktery princip
je pokrokovy a ktery reakéni — jedna strana nebo
vice stran? demokracie ¢i diktatura? je pokrokové ¥i-
kat pravdu za vSech okolnosti a je reakéni ji podro-
bovat politické itelnosti — nebo je tomu naopak? je
princip odbornosti pokrokovy nebo zpiteénick§? je
humanita bahno minulosti nebo sv&tlo budoucnosti?
ktery princip je pokrokovéjsf — narodni samostatnost
nebo utvofeni vétsich statnich celk? je komunismus
jediny pokrokovy smér a jsou wdechny ostatni druhy
socialismu reakci? neni pokrokovosti mimo materalis-
mus? byl odvrat svétové védy od materialismu, jak
jej bylo moZno pozorovati koncem devatenictého a
zatitkem dvacatého stoleti, dilem reakénich mysl
nebo vysledkem védeckého badani?

Dokud tyto a mnohé jiné otizky u sebe nerozhod-
neme, bude hromadné uZivani slova reakce zname-
nat jen tolik, Ze ve vefejném Zivoté bloudi o jedno
slovo vice bez obsahu a Ze tohoto slova bude moZno
uZivat jako kyje. Stat musi mit jasné desky hodnot,

nepotfebuje pfesn&é vymezeného pojmu reakce, aby
jeho impresionistické uZivini nevnaSelo neklid. Po-

litika, kterd ma budovat spoletnost, mé se stejné citit
zavAzéna uZvat jasnych a obsaZnych termind, jako
to éini technik, ktery buduje hmotné&.

O nebezpedi skutedné reakce moZno krétce #ici to-
lik® co svét sv&tem stoji, vidy té%ila reakce z chyb
demokracie a svobody a z nerozumngch vystielkt
pokrokového sméru; neni mocné&jdi paky, kterou by
stary stav mohl nasadit, aby vypaéil stav novy, ne?
zmatek a nepofadek, nejistota a libovtle; pravé tim-
to, ne jinym zpasobem, silila reakce po prvni sv&-
tové vilce; malo pomiZe zaZehnévat reakci ¢lénky v
novinich; G¢inn&jsi je zakidit pomé&ry tak, aby ne-
vznikalo poku$eni odvracet se od nového stavu; ne-
boijme se reakcionafd, ktefi nevraZivé obchéizeji ko-
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lem zdi znarodnénych podnika a hledaji, kam se po-
dél jejich osobni zdjem; ale bojme se toho, aby ve
znarodnénych podnicich se nepracovalo $patné a aby
v myslich lidi vyhody nového stavu se nestavaly ne-
zietelnymi; aby k novému stavu lidi nepfidrzovala
vice bazeth neZ radost. Ferdinand Peroutka

poznamky

O osobni odpovédnost

Zviistnfi, v&ru dojimavou schopnost, projevuje n&kdy nale
oficiilni Zurnalistika: nihle, ve viech témé&F listech najednou
zatne velebit totéZ, unisono, jakoby kdosi mdivl &arovnym
proutkem anebo dal viem namoéit z téZe lihve inkoustu. 8ia-
ne-li se viak n&co opravdn nového, opravdu prospésného,
opravdu pFevratného, pak je ticho, anebo sem tam jedna Fiad-
ka. Hle, co se stalo: na minlsterstvu pramyslu pracuji na
viidnim plinu tak, Ze za kaZdy jasné vymezeny isek osocb-
né odpovidd urcity urednilc Tohle je tvoje, a ted si toho hled.
Sliva fob& a jJist® i postup, postavii-li, cos nalinyroval, ale
b&da, mluvii-H do vétru. Tak. Velky to krok, sprivnym smé-
rem. A je5t& o krudek prosime: oznamte ta jména vefejnosti.
Anonymita nepodporuje zivedéni.

A jeSt& néco, presim: Velké iikoly na sebe vzal moderni
stit; kafdému zaruduje Fiveini turoveil; je zatim neurcitd, ne.
vyhran&né, ale zdvazek tu je, jako novy zdvazny mravni prin-
cip. Z ného stdt vyvozuje svd novd, velmi obsihla priva vuéi
ob&antim: musi§ pracovat, af jsi muZ nebo Zena, zdravy nebo
S4stedny invalida, a nejen tam, kde se ti libi, musiS délat i to,
co tFeba nendvidif, a zanechat foho, nat jsi se po Fadu let
pripravoval. Tak fo vyZaduje plinovité hospodifstvi, tak 5t
to jevi psdle poifeb celku. Dobri -— celek nad jednotlivce,
oviem. Ne viak vidy, viude, za viech okolnosti, bezmy3len-
kovité. Rozumny,obéan se podrobi kaZdé povinmosti, je-li pfe-
svédien, ¥e ji stdt o ndho poiaduje spravedlivi. V tom se
li§i pracovni povimmost v modernim stité od starého mnevol-
nictvi.

Proto musi kolektiv ponechat jednotlivci moZnost, aby se
brénil proti kiivddm a dokézal, jde-li o kfivdu skuteénou &
domnélou. Jde-1 o statisice lidi, nevyhneme se stovkim kiivd.
Tomu pFi nejlep¥i viili zamezit nelze. Proto je nanejviie po-
tfebné ponechat moZnost korekce.

Pravnicl §if po Fadu desetileti #&dali, aby vefeini zamést-
nanci osobnd rudill jednotlivim obZanim za 3kody, které spii_
sobi bud Gmysing nebe z hrubé nedbalosti — takov§ch p¥Fi-
padi vyspily tfednik oviem nemivi — a stit pak aby ruéil
za #kody, zpisobené jeho orginy nedmysinE Byla-li kdy do-
ba, vhodni pro vidleni této zdsady v zdkonm, je to dnes, pFes-
néjl ve dvou letech, kdy zasedd Nirodni shromdidéni, které
si zdvaznd ¥k4d dstavodirné. Tolik je mezi nimi privaika, fe
néktefi aZ pochybuji e lidovost! dneSniho parlamentu. Ni-
mitka to nepiili¥ promysleni — nejde o to, kdo z lidu po-
chizi (a doktoii jsou také lid) — nybrE o to, co pro lid vy-
kond. Jaké to pro privniky-poslance pole plisobnosti: vymy-
slit zdékony, jeZ by i tomu nejmeniimu v ldu zajistily, ie se
domiiZe svého priva. Ty by zarudily odpov&dnym arednikim
republiky, #e se zbavi neodpovédnych byrokrati. .

Agraria rediviva?

Jednoiny Svaz deskych zemédélcd vydal naléhavé posel-
stvi viddé, aby ihned zastavila viecky transporty Zivého ho-
véziho dobytka z Ameriky 1 z Dénska, které k ndm posili
UNRRA. K tomu nutno v&détl, #¢ UNRRA nim posild velice
kvalitni chovn§ dobytek, ktery mf pFispéti pro celou budouc.
nost k zuflechténi nafeho chovu. Jednoiny Svaz Seskych ze-
médélch se viak hrozi katastrofy, co si poéneme s tolika do-
bytkem, kdyZ méime tak malé masové pfidély a proto poia-
duje okamZity zikaz dalifho dovezu. Nechceme dobytek ami
gadarmo.

Ameridti farmifi a ku podivu také din¥ti, maji jiZ takové
piebyteiné stavy dobytka, Ze se ho ridi zbavi prodejem a tc
1 velmi jakostnich kusti. V Americe by patrné nastala masovi
katastrofa, kdyby tam byl dobytek ponechdn, u nis hrozi
kdyZ sem bude dovezen. Smad by se tedy odpomohlo nebez-
pedi, kdyby byl dobytek cestou nahdzem do Atlantického oce.
énu po klasickém vzoru brasilské kivy.
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Amerika by se tak zbavila pFebytki a u nis by se ne-
musil ménit pFidél masa. CeSti zemédélei ziejmé neprisli na
to, ze by se katastrofa mechla take edvritit tim, Ze by se zvy-
&il konsum masa. PriSla na to viak vlida a na Slovensku byl
prodej masa uvolnén vubee, u nas pak davka ponékud zvy-
denn., .

Politikové, kteti vedou Jednstny svaz, si toho snad nejsou
védomi a prote je nutno vysvdétlit, ze jejich poselstvi viddé
mochlo mit jediny iéel, to jest udriet éerny obched s masem.
Na &erném obchodé se podileji jak producenti, tak i Feznici
a ob&ma se pii tom vede dobfe a nepieji si ztratit tuk snadny
pramen pFijmu. Jest vefejnym tajemstvim, Ze kaZdy reznik
vam prodd bez listku hovéziho masa kolik chcete, za cenn
mezi 120 az 150 Kcs za kilogram. Je.li néjaky reznik, ktery
so pokldidi za vyjimku, je nutno ji pripustit. Jsou pry i bilé
vriny, ale jsou to vzicni ptici.

Porazky na dermo se neproviad&ji, to je piilis primitivni
a nepohodiné, Kdyby se vSak prezkoumaly statisiiky naSich
jatek, ukdzaly by, #e se porazi debytek ndpadné nizké vahy
ve svém primeéru, ninohem niz8i, nez tomu bylo pied valkou.
D4 se to kriasné edivodnit Spatnym krmenim a viletnym

i poviletnym stradanimm dobytka. A piece s tim kontrastuje,

velthi -dobrd jakest masa, kiere ziejmé nepochizi z nevyzra-
lych lehkych kusu, nybrz z kusu teiSich. PFi poraZce se jedno_
duSe zapiSe viha kusu o 80 kg niiSi, neZ je ve skutecnosti.
Reznik zaplati vBak producemtovi firedni ccnu za plnou viahu
a da mu k tomu poukizku na 15 kg masa.

Producent md tak v kapse vice penéz, nei kolik ¢ini jeho
triba, na jejimZz zdikladé se mu vyméfuji dané a ddavky, jeho
manzelka si chedi cely mésic vybirat k Feznikovi posiupné
zdarma maso na polévku do celkové vihy 15 kg a Feznik ma
za ifedni cenu, zmenSenou o 15 kg masa, {erneu zisobu, kie-
rou obslouZi své odbératele, ktefi mohou a chtéji zaplatit zvy-
Senou cenu bez listku. Jsou pii tom spokejeni viichnmi, aZ na
ty, ktefi dnes nemohou platit €erné ceny vitbee nebo aspori
ne tak casto, jak by to vyZadevala vyZiiva jejich rodin. A pro-
to apel Svazu éeskych zemédélen na vlidu muZe byt jediné
znamenim, %e je hovéziho masa tolik, Ze miize byt z pridé-
lového Fizeni vyhnato.

Ostatné ve vlidnim plinu se mluvi o zv§Seni stavu ho-
véziho dobytka o 35% proti stavu desavadnimu a te jest mno_
hem vice, nef ¢ini zlomek, pFedstavovany dodivkami UNRRA.
Toto zvySeni o 35% fe tak maleé, #e vlada pofitd, fc bude mit
vzipéti zvySeni produkce maisia jen o 10%, coi jest davka
zicjmé napresto nedostatecnd a na hony vzdaleni stavu pied-
vileénému,

Minéni, projevené Jednotnym svazem zemddé&lefi, musi
viak byt vyslovné odmitnuto. Je to porid ona kritkezraki
agriarni politika, kterou provozovali madariti velkestatkiri
proti Srbsku pied prvni svétoveu vilkou, je to azrirni pojeti
niredmi vyZivy v prvni republice, predstava, Ze jen mala na-
bidka potravin miZe udrzet zemédélcim Zivotni standard,
protoze nouze o potraviny zvyiuje ceny. Pii dneini vysi ma-
sovecho pridélu Jest temto ndzor absurdni. Zemiédélec nemiiie
se trvale Zivit obchodem na éerno a udrzovat umélou pod-
vyiiva vrstev seciilné slabych nizkymi p¥idély nejhodnotnéj-
51 poiraviny. Mizc-li zde byti pouzito toho pfiméru, byle to
Jako s botami pied Bafou. Teprve Bafa prakticky prokazal,

* Zo spotieba se dostavi, stane-li se vyrobek cenové piistupmy
Zirokym vrstvim. Misto echrannych cel a jinych omezeni,
smérujicich k udrZeni vysokych cen, pustil se do chuti celého
nareda a dosihl vysledki, pro kieré mu odpoustime nékteré
tvrdosti jeho method, kierych nebylo treba,

Agrirnici rakousko-uheriti, a po nich i &esti, provadéli
stejné nesprivnou politiku vysckych cen, kterym rikali renta_
bi}ni, ackoli k jejich pedivu v ciziné byly ceny zemédélskych
vyrobki eitelné niisi a tedy podle jejich terminclogic viastn&
nerentabilni. Dnes nemi sporu o nesprivnosti agrirni pelitiky,
kter_é nehledala rentabilitu v roziifeni spotieby, nybri ve vy-
sokych ‘cenéch pfi omezené spotfeb& Omezeni spotieby bylo
dino nizkymi dichody Zirokych vrstev spotifebitelt a ceSti
ngx_'é.mici 8li dokonce tak daleke, Ze chtéli ovlidnout velky
primysl a hlidat tak vysi promysiovich mezd. Spotfebu jim
piedstavovala tizkd vrstva sociilné silnéjfich jedinci. Podivéi-
me-li se na to s téte strany, méime zase dmesSni stav, jenie
d:_nes se tomu Fik4d Gerny obchod. Je to nikup lidi s vysSimi
duchody za vy3Ei ceny, pii éem?¥ Zirokym vrstvam je nakup
dostateéného muno¥stvi potravin zt&Zovin, lhosteino zdali dnes.
ka cmezenym rozsahem jejich potravinovych listkit nebo dfive
nedostupnou drahotou pfi nedostateénych mzdich.

Jedind zvyScni spotieby je cestou k nirodnimu blahobytu
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a to predpoklida zvysSeni vyreby a nikdy a za Zidnych okol-
nosti jejii omezovani volinim mna vlidu, ¢ maso nechceme
ani zadarmeo, aby mchlo byti drahé. K, M.

Nebezpeéi idealisace

KaZd4 politickd strana se cobraci k uréité skupiné a jeif
agitace je v celku urcovana tim: kdyZ ptacka lapaji, péknd
mu zpivaji. A tak kazda vrstva, k niZ se cbracela politickd
agitace te ¢i one strany, slyScla o sob# jen to nejlep3i. Vidy
slySeli lidé, Ze jejich prdace neni uzndavina, Ze jejich vyznam
je podceniovin, Ze jejich oprivnéné poZadavky jsou prehliZeny.
Vidy slySeli, Ze oni jsou ncjdulezitéj3i, Ze ti druzi jsou na ndé
odkizini; tato agitace chvilici zemédélece a Zivnestniky, Gred.
niky a déiniky trvala tak dlowho, Ze na konec ji podlehli i ti,
pro které byla urcena,.i ti, ktefi ji provezovali. A tak v riz-
nych skupinich vznikaly dva pocity: pocit duleZitosti a pocit
ubliZemosti. — Zivnostnici méli pocit, Ze p¥i své ddlezitost]
jsou pFehliZeni, odstrceni, Ze jsou tu jen proto, aby platili vel-
ké dan€; neradi slySeli, Ze i Eesky Zivnostnik musi hodné pfi-
dat, Ze musi sluné kalkulevat, Ze musi drzet slovo. Tato agi-
tace, ktera idealisovala jcdnetlivé stavy, je také vzijemné od-
cizovala, a to v dob€, kdy stile vice jeden z nds je edkizan
na druhého. Je pravda, Ze nas sedlak je nas Zivitel; ale i sed-
lik je edkizin na spoustu jinych; zemédélstvi je dnes kus
prumyslu a cbchodu; sedlik je cdkizan na vyzkumné ustavy
a tovirny, na invenyry, zvérolekare, iifedniky, chemiky; jako
nomuze Zit jednetlivec jako Robinson, tak ani razné spelcéen-
ské skupiny se nemohou uzavirat pro sebe. Je proto dobfe,
potlacuje-li dneSni stranictvi toto nezdravé stavovstvi a vy-
zdvihuje spiSe myslenku, jak si. kdo predstavuje uspoifidani
narodniho a stiatniho celku, je-lj socialista €i nesocialista, je-1i
komunista ¢i nekomunista.

Ale zbytky této idealisace jednotlivych stavovskych sku-
pin trvaji a stile puscbi. A pondvadz nis ¢ekaji ukoly stiiz-
livé, pFi nichZ bude nutno poéitat stfizlivé s tuZkou v ruce,
abychom poznali, o kolik proceni{ poposkoéila v&ro@a, jak se
snizil podil distribuce, jak steupla doprava, bude nutno se
divat strizlivE i na lidsky materidl, ktery pii tomto podtu pri-
chazi v dvahu. CoZ znamenai, Ze musime pocitat s délnikem
a sedlikem, urednikem a Zivnostnikem tak, jaci jsou, a ne
tak, jak nim je zidealisovala politickd agitace a také — lite-
ratura. Kdo zni trochu Zivet na venkové, kdo pradel nékolika
tovirnami, kdo poznal ruzneé iiseky vyroby, ten jisté€ potvrdi,
Ze naSe literatura v celku velmi male zna skutecény Zivet na
stateich a v tovarnich; po této strance mozZno rici, Ze starsi
Cecké pisemnictvi bylo tomuto skutetnému Zivotu pomérnd
blize, nez literatura dneSni. NepomtiZe idealisace délnika —
nepemiize ani délnikovi ani celku — kdyZ pokles pracovni mo-
rialky jde vyjadrit pfesnymi procenty srovnavajicimi, kolik se
vyrehile a kolik se vyribi; p¥i tom oviem nutno dedat, Ze
pokles v¥§reby daleko nclze vysvétlit jen poklesem pracovni
moralky; nepomchla by idealisace Ceského #jvnostnika, kdy#
kazdy ma néjakou velmi Spatnou zkusenost s Ceskym Zivnost-
nikem; nepemohla by idealisace esltého sedlika, kdybychom
si neuvédemill, Ze vedle epravdu krisnych lidi mezi nimi,
ktefi meselhali, byli lidé, ktefi proddvali za ceny véru nekie-
sfanské. Jako vSude, tak i v riznych spolecenskych skupinich
jsou lidé debfi a zli. Kdo trochu zni délnické hnuti, vzpome-
ne, kolik v ném je prostych délniku, na které nelze nevzpomi-
nat bez pohnuti; je v ném mmoho lidi, kte¥i dovedli vie obéto.
vat mySlence, hnuii; ale mezi délnictvem je také mnoho neteé-
ného, bez zijmu. Tak je to i v jinych spolefenskych skupindch.
Jscu skvéli afednici, kitefi mysli na svilj ufad a srostli s véci,
kterd jim byla svéfena; jsou mezi nimi jini, ktefi jen chinéji
vyhedy, prospéch, pohodli. Je nutne toto a vie jiné vidét tak,
jak to je, bez prikraSlujicich barev. A je poifebi také tak
mluvit a jednat. Bude fo snad meéné pfijemné nei agitace,
kierd tu & onu skupinu vynisi do nebes a chvali jeji zdsluhy
a ¢innost. Ale je to potiebneé. V. G.

Tragedie selskych Zen

Slavime kaZdoreing Den matek, letos jsme poFidali Ty-
den détské radosti a za jeden z prvnich iikolu prohlagujeme
zajistit zdravi matky a ditéte a tim i rozvej naroda. Snaha
Je jist€ upiimnai, ale zatim dosud... Zardiiejicim upozorné-
nim byla na p¥. tabulka kojenecké wumrtnesti, uverejnéni
v Kulturni politice jako rub Tydne d&tzké radosti.
Podle ni umiri v Cechach pfes 10 procent a na MoravE pies
11 procent kojenci! Zidni dest pro nis, jestlize v jinych
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stitech ¢ini primérni dmrinost déti do jednoho roku toliko
& procent i méné.

Venkoviti lékafi upozoriiuji ji¥ d&l3f dobu na Zpatny
a stale se jeité zhorSujici zdravoini stav venkova, kde jsme
si zvykli vidét populaémi zdsobdrnu. Velky vzrust tuberku-
losy, rheumatismu, pFfedcéasni seilost a piekvapujici potet
k¥ivice u d&ti nuti k zamyZleni. Jako diivedy uvidéji se phe-
deviim nehygienicki obygdli a pfefizeni praci. Nasledkem
pFetiZeni je pak nedostatetni doklad o opatfeni d&ti, pokles
distoty a nevhodni, vielijak odbyvani strava. Prvni pEidina
Je pozustatkem dFivéjsi doby, nadmérné pietifeni nastale
za ckupace, po revoluci nesnesitelné vzrestlo a stivié se né-
rodnim nebezpedim.

V neklidnych chvilich pFed c¢trndcti mésici mapadio mno-
hym, ¥e mohou byt lehce Zivi i bez price. Celed houfné
opoustéla mista, néktefi dostali usediosti v pohramici, jini
hledali zameéstnini ve méstech, ale dost jich — zejména di-
vek — zusialo v chalupé u rodi&a v pFesvéddeni, Ze se 8 ni-
mi lehce uZivi, a zalibilo se jim nic nedélat. Na kritkou
dobu aspoii ¢é4steén& vypomohli N&mci, bray viak cdeidou
posledni,

Tu jsme u ftragedie selské Zeny, hospodyné na statku
12—40 ha. Kde dnes neni mna statku dorostliych déti nebo
mladiich vyménkira (do 65 let), je selka tak p¥etiiena praci,
ge to ani ta nejzdravéjdi nesnese. Kles4, a s ni oviem 1§ déti.

PFijela jsem pied tydnem do malé vesniéky na Vysoci-
né. Je tu deset statku od 13 do 46 ha a dvandet chalup
2—7 ha. Na étyFech statcioh jsou selky samy a brzy k nim
pitbude patd, kters zatim mA dosud Némkyni. Na zbyva-
Jicich jsou dorfistajici dcery nebo vymé&nkiika. — Na stat-
ku kde byvaly diive dv& slufky, je nyni na Zenskou demni
prici sama hospodyng, pies 50 let stard, churavi (kfefovée
#ily), vstivi ve 4 hodiny, aby podojila 6 krav — kdo nikdy
nedojil, nedovede si predstavit, jak namahavs je to price —
potom va¥ki, uklizi, obstarivd vepie, drube# podle potieby
pomihi na peli, na louce, pere, Sije, zaSivi a pracuje me-
| pFetrzii€ do 9 hodin veéer.

Druhi selka loni prodélala dvé té&iké operace, ma dvd
déti do osmi let a pracuje jenom 8 muiem. T¥eti s nebez-
pednou kylou je sama k ienské prici, a &tvrti je na véisim
statku sama s dospivajicim synem a nemoenym muZem.

V okoli jsou podobné poméry. Té&ice nemocni Fena se
tfemi nezdravymi malymi détmi, sefkfmi vyménk4ari a s mu-
fem sama na 18 ha. Matka dvou maliékych déti (tfeti cekd)
(sama s muzem a sedmdesitiletym krmifem dobytka na 28 ha.
A {ak je to vesmice za vesnici, a vSude nejmen& v polovici
.statkli. MuZe Zena, kterd ai do dne porodu die, t¥eti dem
Po ném vstivd, vSelijak se odbyvi, rodit a vychovavat zdra-
vé déti? Nedivime se, #e se vyskytuji vesnice, kde je do roka
vice imrti nei porodit a Ze slySime: tam a tam se dit& to-
,pilo, oparilo se, desetilety hoch si dvakrif za sebou udélal
'kylu nepfFimérenou praci atd.

I mu¥i maji price a starosti nad hlavu. Jsou:.pFetiZeni
d¥inou na poli a ve chlévech s dobytkem, ale mnepadd na né&
aspoii price s détmi a v domacnosti.

Pomohou brigidy, kieré se vypravuji z mést na venek?
Jejich pomoc je jistd vitani a plaini na velkostatcich ve
inich, suSeni sena (je-li pravE® vhodné poéasi), p¥i pleti a

, dob¥vani cukrovky atd., ale nepomohou na mendim a stred-
 mim statku, kde je potfebi 1—2 zjednan$ch sil po cely rok,
kromé pomocmych sezénnich d&lnfki.

Konetnym cilem zemé&dé&lskych reforem je oviiem asi
gzlikvidovat selské usedlosti a spojit je v celky, analogické
sovétskym kolchozim a sovchoziim. Peodle uvahy ing. dr.
Kofatka ve 3. a 4. é&isle loniského rofniku Tvorby memi
,6e to viak dit nésilné, nybri tak, aby majitelé sami pfidli
k nézoru, Ze nyndi$im zpuscbem dile hospoda¥it nemohou a
ge druistevni dtvar bude pro né vyhodn&iEi. Myslim, Fe za
jediny rok uznivi fiZ velki &ist sedlikid, Fe hospodakit ddle
za nynéfiich pomérh, znameni ob&tovat zdravi a Zivet ro-
diny.
Neni to mo¥#né ani pFi velkém zmechanisoviAni price —
1 ve zdefSim horském kout® mali v kaZdém statku #adku,
sekaéku, vyorfvadku na brambory, na elektricky pohon ml4-
ticku, cirkulirku. Je wviiak mno#stvi price, jeZ se musi den-
né& vykonivat ruén€ a kiereu Zidnym strojem nemahradf-
me, jake price s dobytkem a drobnym domicim zvifectvem.
Prot peflo letos tolik dribe¥e? Prot ve statku, kde bydhim,
byvalo jindy 25—30 selat, a letos jen mdzermfch 7 prasitek?

Ministerstvo zemé&d&lstvi mluvi o pastevnich druistvech
v pohramiéi. Po jejich ustaveni mohl by se CasteinE sniZit
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chov dojmic v selskych usedlostech, dosud vSak zdscbovaci
dfad nebere na dodivku ani pf estarlé krivy, které pro chov,
a mlecné hospodirstvi nic neznamenaji, a jsou jen pFitéZi
ve chlévech.

Nejsem odbornik, ale véiim, e fifedni pliny jsou dobie
minéne a uskutecniteine, ale dopeosud jsou to viasiné jem
programy pro budoucnest, Bojim se, #¢ nei dojde k jejich
provedeni, podlomi se zdravi a Zivot nékolika roémiku déti
a zniéi se sily ob&anu, ktefi nikdy nesabotovali a mepracuji
jen 4 dny v tydnu po osmi hedindich, ale Sest dni po 16 ho-
dinidch a jesité v nedéli. A jak jseu sedlici morilnE a mirod-
n& spolehlivy Zivel, mohou dosvédcit partyzani. Zili tu na
Vysocing mezi nimi.

Upozeriiuji na tento smutny, v nékteryoh p¥ipadech pfFi-
mo zoufaly stav ze soucitu, mebof nelze lbosteiné se divat
na pfepracované Zeny.

Pro piehled, jak je dnes price na vernkové rozdélena,
uvidim &isla z naS§i malé vesnice,

Poli a luk je u statkd na 182 ha a obd&lava je 37 Iidi,
trvale v zemédélstvi zaméstnanych. Z t&ch je nejstarSi je-
den hospodi¥ 73lety, t¥i pfes Sedesit a jedna vyméEnkérka
60letd, mejmladSi je patndctiletd divka. Kromé téchto isou
tu je5t& zaméstndni t#1 N&mecl, dvé Zeny a muZ. Vyima sedm-
desatiletého krmite, neni na Zidném statku Celed.

U chalup je poli 2 luk na 61 ha, a ghdélavd fe 46 lidi.
Nejstar§i hospodif fe sedmdesitilety (na 2.4 ha), dvé babié-
ky pfes 60, druzi pod 57 let a nejmladSi hoch patnictilety.
7 t&chto hospodiih chodi do Konstruktivy (podnik pro stav-
bu trati) t¥i téméF demné&, jeden 8 jeden hoch obfasn¥, je-
~den je cesti¥. Do pottu 46 csob nezapotitivim ¥Feny ples
70 let, které také jeSt& v menSich pracich pomihaji,
trohlifského dElnfka a krejbovského udn®, ktefi piH vE31
priaci rovnéZ rodicum pomcheomn.

Na statcich pFijde na osobu obdélat 4.9 ha v chalu-
pich — nepoéitim-1i t¥i hospodife, kte¥i chodi témEF dennd
na drihu, ale doma piece ¢asem praouji — 1.4 ha. V fom-
to smutném vypodiu pFipadi chalupim k {iEi 7 divek od
patnicti do Zestadvaceti let, které by Jindy byly slouZily.
Tuto zimu trochu sifovaly, a ponévagi to nyni nejde, ne-
délaji viastn& nic. Snad je nafizeni o zaji5t&ni #ni p¥iméje
aspoii k decasné vypomoci na statcich.

Vzpeminim na vysckolloliky a povinnou nrici o prizd-
aindch, Frant. KoldFfovd.

Nedotfené reservy pracovnich sil

Otdzka pracovnich sil stivi se opét &asovou s nadchize-
fici sklizni a s poifebou vytvoreni nuinych zésob uhli pro
cukrovary a na zimu. Schizi-li dnes 350.000 pracovnich sil,
Ize si uéinit pFedstavu, kolik jich bude chybét po skonéenem
odsunu Némch a Madarid. Rozlu$téni tohoto tasového pro-
blému jevi se privé naléhavé v hormictvi, kde pres podetnf
vzrist osazenstva na predviletnou fGroveir je stav t&iby
uhH stile jefité pod ni. Vysvétleni je prosté: je to niZii vykon
na mufe a sménu ne¥ pred vilkou a za okupace. Ze zvyienf,
vikonu & v modernisaci doli jsou skryty velké reservy, bez
jich# vyugiti bylo by, myslim, pfedcasné uvaZovai o dovozu
cizich, hiavng italskjch délnika. Dile ve statisicové armidé
vefejnych zaméstnaned, jichi je p¥i mensi rozloze stitu
téméF trikréte tolik, co jich pFipadale pFed vilkou mna stit
mnohem vitdi, fe skryta rovméZ vydatni reserva Femeslnikia
a pomecnych sil, ktefi nemaji pro mista jimi dnes zasta-
vani ani potfebnou kvalifikaci, tak¥e o jejich Cinnosti lze
misty mluvit nejvyse jako o polopréici. Jinou takovou reser-
vou pracovnich sil jsou pensisté, ktefi se za vilky v mnoha
odvétvich veFejné sprivy dobfe osviédEill a pracovali by dnes
ridi a s chuti jisté vétSi nef mnohé mladsSi sily, kdyby se
jim to jen vhodnym zpisobem umo#nilo. Jejich vySsi skolni
vzdélini a mnohaleti praxe leii ladem, zatim co v tufFadech
se leckde hemii dilentanty. Posledni a to nikoliv nejmensi
reservou pracovnich sil je mo#né zkriceni vojenské presend-
ni sluiby. Statilo-li za vilky vojiku 6 ned&l a dustojniku
68 mésfci k zisk&ni peotfebného vycviku pro sluibu v peli,
neni dnes dfivodu, v dobich miru p¥i tak inteligentnim lid-
skéem materidlu, jaky pfedstavaje nis dorost, Ekolou a pfed-
vojenskou yfychovou dostatetné pFipraveny, abychom nepri-
rozené dlouhou preseninf sluZbou ochuzovali naSe hospoda¥f-
stvi o statisice pracovnich sil. Vysvétleni toholo paradox-
niho zjevu, e v dob& miru potfebujeme mnohondsobné delsf
dobu v§cviku vojika neZ za vilky, bylo by vitino, zvlast€
kdyZ jeden z nejlepSich znalci moderni valky, gen. Fuller
gsoudf, ¥e v dob¥ atomovych bomb, zirdceji viechny ostatnf
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sbrand s vyjimkou leteotva a lodstva sviij drivéfii vyznam.
Bnad by bylo proto moZné uvafovat o zhospoddrnéni vycviku
rbrani, prekonanych pokroky vEdy v dobé krat5i neZ je do-
sud.

Tim se viastné dostivime k jidru véci, kferym je zv§-
Seni acinnosti price Jak na veojné, tak i v civilnim Zivoté.
A zde nutno konstatovat, #e jsme dosud hodn& pozadu za
ostatnimi nirody a to nejen primyslovyimi, ale i zem#ddl-
skymi. Nejen e nemime vubec vlastnich modernich pra-
covnich method, ale nevyuiivame dostateénou mérou osvéd-
enych soustav cizfeh. Vezmeme-1i fen skrovny primér zvy-
feni vykonu, dosaZieny soustavami Taylor, Gilbreth, Gants,
Bedaux, Fayol a ., pak zjistime, #e uZitim nejvhodnéjfich vé-
deckych soustav pracovnich za soudasného vyufiti reserv,
skrytyeh v dosud mezu¥itkované pracovni schopnoesti pensistii
a obéani, zabyvajicich se polopraci, stadili bychom snad na-
hraditi odsunuté Némce a Madary, takZe by nebylo ani
nutno vytviret v nirodnim stit&é znovu nirodnostni otizky,
nezbyiné spojené s usazenim siatisich cizich pFisluinikd, Jim3
by se musilo jisté dostati zrovnoprivnénf s domicimi pracov-
niky. Tim viee to padi na vihu, jde-li o sily, cief ndm Fedf
a temperamentem, jako by tomu bylo na p¥f. u Hali, ne-
mluvé ani o jejich politické orientaci. Zhavy jiini {empera-
ment mi u Itali, soudé podle jejich emigrace ve Francii a v
USA, za nfisledek vyisi zlofinnost, s &mZ by i u nis musilo
se poditat. Dalii a nikoliv vedlejii otizkou je zde placeni
t&chto sil valutami nebo svoleni, aby si svoje podeiné rodiny
vzalli k ndm, takie bychom viasin& pohraniéi, zbavené jed-
n&ch cizincli, osadii druhymi cizinci. A pfece jde v pod-
stat® vlastnd jen o to, aby &s. obfan byl placen jen a jen za
vykonanou prici a mikoliv, jak je tomu dosud casto pravid-
lem, za ziritu &asu. Proto by viichni lidé dobré viile, kiterym
zdleZi na blahu obéanht a zdaru tohoto stitu, mé&li pedporovat
poZiadavek platu za prici a tim bojovat proti poleprici a
itéku z pracovni fronty. Tyto zloridy nelze vylétit Eidnym
feléarstvim v podobE& nejrozmanit&jSich brigdd, nybri du-
slednym uplatnénim zdisad platu jen za skuteéné vykonanou
a to Fidnou prici. Nastin&né vyuzitkovéni pracovnich reserv
nepotiebovalo by vétZich investic a bylo by ve vE&tSin& piFi-
padl okamzité proveditelné a dosihlo by se j}im za dosazenf
dobré ville a zdravého rozumu, jakoZ i odborneho vedeni
vEtSich vspéchii nef se statisicl najatymi sllami v cizin&,
Vidyf by pFece memélo smyslu, abychom shin&li po sviétd
pracovniky a je platili vzhledem k vyplatim ve valuté lépe
ne¥ vlastni pt¥islusniky, t. j. miliardami devis, zatim co by
nasi lidé pracovali polovi¥at® neb prici jem pFedstirall. flk.

politika
Evien Erdély (Londyn)

Chamberlain a Mnichov
v anglickém pojeti

L

Arthur Neville Chamberlain je mrtev ui pét roki.
Byl pohiben s okazalosti, prislusnou élenovi vlady Jeho
Velicenstva. Ale byl to zlomeny é&lovék, jemui Churchill
jen na zakladé mepsaného éestného kodexu anglického
politického Zivota mabidl kfeslo bez portefeuille ve své
nové vladé. Choroba pak, jez divno zniéila jatra Cham-
berlainova, se zhoriila dusevnim zhroucenim a brzy udé-
lala fysicky -konec ¢lovéku, jen? stal vice neZ tficet rokh
v anglickém politickém Zivoté (skoro celou dobu na vlid-
nim misté), jenZ toto piednostni postaveni zdédil” po
slavném)| otci, ale jeho celd minulost zmizela ve stinu
toho, co udélal, nebo &im se provinil v poslednich tfech
letech svého Zivota.

Koupil si &as...

Politicky viak Chamberlain jeité dlouho po svém
pohibu nebyl mrtev. Vzhledem k obdivuhodné, skoro
nadlidské melogiénosti Anglicanii — je to jedno z jejich
neznicitelnych aktiv pfi jedndni s ostatnimi nirody na
svété — &lovék je naklonén pochybovati, jestli viechna
d&jinni odhaleni byla s to koneéné plné umléeti jesté

stile existujici pochybmosti e tom, zda Chamberlaix
piece ne%ednal spravné, kdyZ »si koupil éas¢ v Mnichovi
na tkor Cechosloviki a Rusi, a jesth Mnichov prece ne.
byl nezbhyiny pro vyvoj valky a wvitézstvi spojencil.
Jedté pied dvéma lety zuiil v anglickém tisku psiry
boj o spravnesti a uéelnosti Chamberlainovy politiky.
Myslim, #e vétding téch, kteri se zastivali Chamberlaina,
nejednalo se o to, aby néjak historicky ospravedlnili je
ho jednini s Hitlerem, nybri o to, agy néjak zmensili
v sobé védomi hiichu a ostudy pred svétem, kterou v
eom ;l Mgl;glxlow:lam a?(d zacitku citili. 'V rozhovoru
8 ymkoliv oslovakem Angli¢ané sami pouiivali
slovo »ostuda¢, kdy#? mluvili o Mnichové v letgch mezi
1938 a 1944. V oneéch letech byl to pro poctivého, inteli-
entniho Angli¢ana uréité dusevni otfes, byti predstaven
echoslovikovi. Prvni rozhovor neprodleng se toéil ko-
lem hlouposti a nemravnosti ‘Chamberlainovy mmichov-
ské politiky. Kazdy Anglican ujistil vas, 3¢ on sam nikdy
nesouhlasil se zradou mnichovskou, ale %e jako obéan
zemé, kteri se zicastnila oné grady, pa citi kolektivnd
zabanben, hluboce se omlouvé a prosi vis, éeskosloven-
ské individuum, abyste jemu, jako britskému individun,
velkolepé prominul. Sir Ralph Wedgwood jednou v kon.
servativnim tydeniku Time and Tide vyjidiil pomér
poctivého Anglicana k Mnichovu takto: »Mnichovské
refeni bylo piicinou horsi hanby, nei kterykoliv vlaste-
necky Brit kdysi byl ochoten endset.« Pokora Angli¢anfi
byla pro Cechoslovaky v Anglii pfimo trapni. Bylo mezi
ndmi povazovano za otizku mejen dobrého vkusu, ale 1
politické moudrosti, nikdy nezadinati mlaviti o Mnicho-
vé a 0 Chamberlainovi. Kdy? Angliané sami zaéali toto
thema, bylo zkouskou di fomatickou jemné& vyjadfiti
anglickym p#iteléim, Ze Mnichov byl historicky omyl a
Ze ani mejvétéi a mejchytiejii nirod neni prost omylil.
Po nu r. 1942, kdyz britska vlida — ve velmi opatr-
né a fakticky nepfilis zdvainé formé& — se prohlésif; za
szbavenu povinnosti se povaZovati za vézinu mnichov-
skou dmluvou¢, méli jeme u# monost ujistiti své anglic-
keé pratele, Ze Velka Britannie svym hrdinstvim po padu
Francie desctkrat napravila sviij mnichovsky omyl.
Pokusy o rehabilitaci

Jeliko3 visak Mmichov byl v prvni fadé ostudou kon-
servativni strany, necelé tfi mésice po oné vyméné dopid
6ll anezi panem bdenem a nasim Janem Magarykem se
objevily znaky v konmservativni sloice tehdejsi narodni
fron%, Ze néco se chysti pro rehabilitaci Chamberlaina.
Ve Westminsteru v listopadu 1942 mluvilo ee o tom, 7e
kampaii pro rehabilitaci Mnichova bude brzy zahajena.
Skutetnd dne 5. ledna 1943 Beverley Baxter, spisovatel,
divadelni kritik, novinif a poslanec konservativni stra-
ny za londjnské predmésti Wood Green, mapsal &linek
do velerniku Evening Standard pod titulem
»Chamberlainovo muéedniectviz,

»nJeem Mnichovdkemc, zadal pan Baxter svij &lanek,
jenZ vzbudil ozvénu jako mdlp politickych é&lankt za
vilky, »4 mejen %e jsem podporoval Chamberlainovou
imluvu s Hitlerem pfed jejim uzavienim a po ném, ny-
brz jsem dodnes pfesvédien, Ze pan Chamberlain svou
moudrosti trp&livost{ a svou ochotou, vziti na sebe hroz-
né poniZeni, zachrénil svét a civilisaci«

Poslanec Baxter pak vyklddal, fe kromé panti Chur-
chilla, Edena, Duff Coopera, plukovnika Ameryho a sira
Stafforda Crippse viichni élenové vlidy tehdejii nirodni
fronty (1943) byli kdysi sMnichovikyv« a Ze pan Attlee
za délnickou stranu, sir Archibald Sinclair za liberily
verejné podékovali panu Chamberlainovi za jeho sili
o mir, kdyz ohlasil snémovné, Ze druhy den poleti do
Mnichova, a Ze pidli mu bo#i pozehnani k jeho poéindni,
Tito lidé, Baxter tvrdil, méli viru v mnichovske jednini
a byli presvédéeni, Zze mnichovska konference skondi pfi-
jetim berchtensgadenskych pozadavké Hitlerovych a od-
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mitnutim godesberského plinu: »Chamberlain v Mni-
chové skuteéné docilil, co si parlament piil, a kdyby
dohoda byla uzaviena mezi dvema poctivimi vladami,
byla by se mohla stiti zikladnou trvalého feéeni evrop-
gkych problémit... Chamberlain doufal. Ze se p¥ihodi
zdzrak a Hitler se pifeméni v poctivého élovékac. Bo pre-
éteni neséeinych dokumentts v Norimberku o tom, 7e ce-
1y sudetsky podvod byl jen jednou etapou némeckého ta-
Zeni za svétovladou, vidél jeem pana Baxtera nékolikrat,
ale chybéla mi odvaha zeptat se Lo, jestli stale véii, ze
mnichovskd zrada na Ceskoslovensku skuteéné mohla se
stiti zikladnou trvalého fefeni evropského problému,
aniz by Anglie sama byla pohlcena Hitlerem.
Chamberlainova politika, poslanec Baxter pokrado-
val, byla jednoduchi: ziskati ¢as, aby Anglie mohﬁi se pii-
graviti vojenski na utkini. Déjiny daji za pravdu Cham-
erlainovi, jelikoZ Anglie byla na podzim 1938 Zalostnd
nepiipravena. Aviak ani v éervnu r. 1940 — pedle po-
zdéjiiho probhligeni Churchillova v parlamenté — nec-
bylo v Anglii vice neZ sto tanki. Na hojisti ve Francii
bylo jich 280, na Blizkém Vychodé 70, dohromady tehdy
jen asi 450 tanku. vesmés vyrobenych po wypuknuti vil-
y. To odpovidalo mésiéni vyrobé padesati tanki. Preil
vialkou — podle pana Baxtera — Zidné tanky v Anglii
vyrabény nebyly. Co se tyde letectva, poslanec Baxter se
dovolaval sdéleni v horni snémovné, 7e dne 15. kvétna
1940 — pét dnit po ttoku na Belgii a Holandsko — v
Anglii bylo v ziloze jen pét stihaéek, ve Francii dohro-
mady dvé Skadrony stihadck. Anglie potiebovala €as a
pan Chamberlain ji to obstaral. Zemé& »ma viechny du-
vody, aby byla pokorné vdécna, e w tak osudové hoding
svych déjin meéla ministerského predsedu, kterého bu-
douci pokoleni budou eslavovati jako Mnichovika (man
od Munich)«.
Redukece Evening Standardu (majitelem li-
stu je lord Beaverbrook, Churchilliv osobni pritel a
spiritus rector nedtasiné volebni kampané konservativni
eirany pii lofiskych volbich) sama citila, %e &lankem
Baxterovym se dotkla citlivé stranky britského charak-
tern a proto sama vypsala honorir 25 liber (5000 Kés)
za kav‘ﬁcil)" Clanek kralsi tisic slov, jenZ se otiskne jako od-
poveéd’ poslanci Baxterovi. Poslanci, spisovatelé, privni-
ci zaplavili redakci Evening Standardu rukopisy. E ve-
ning Standard otiskl tchdy jen dva &linky k Bax-
terové obhajob& Chamberlaina. Jeden byl od jistého
G. Malcolma Thomsona, neznimého mladého muse,
arednika jedné movinové administrace, druhy od Lady
Margot Oxfordové. Podim vytah z Thomsonova &ainku,
i’e}ikoi vyjadfuje nédzory obyéejného lidu o Chamber-
ainové politice, a popis padlého stitnika Chamberlaina
z obratného pera spisovatele a politika z nejlepsi anglic-
ké spoleénosti.

Kritika

»Pan  Chamberlain nebyl Zidnym mudednikem,
jenz svidél na svd prsa nepratelské &ipy, jen aby Anglie
ziskala ¢as pro zbrojeni¢ — tak pan Thomson zadal sviij
élanek. Pan Chamberlain mzaviel obchod v Mnichové
jako jednu etapu své dobie promyilené, pevné politiky
tistupu pied nacistickon utoénosti. Kdyz pan Chamber-
lain_koneiné ipiece byl nucen do vilky proti Némecku,
Anglie byla pomémné mnohem slabgi vidi némecké vo-
if--l.lskc moci, ne# byla rok piedtim. Chamberlainova po-
itikn nebyla politikou og)loieni vilky a urychlenim
zhrojeni, nybrz politikou smifovini, zalofenou na myl-
ném uvazovini, ze Hitlerova touha po moci mohla by
hyti nasycena a %e po mnoha lacinych vitszstvich, doci-
Iengeh hirozbami“vilkou, Hitler jednoho dne si uvédomi,
Ze ae mylil a ihned prestane hrozit svétu vilkou. Na tuto
pomntenon zikladnu stavél Chamberlain svou smifovaci
politiku, pokraguje pan Thomson. Kdy? Némei se zmoc-
nili Prahy, Chamberlain s pohorilivim kvapem a 7alost-
nym nedostutkem  ddastojnosti bodvolal britskou zéruku,
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braniti mové &cskoslovenské hranice pod mizernou za-
minkou, Ze »fesky stit piestal existovati nasledkem vnits-
niho roztrieni«. Dva dny potom viak na vefejné schuzi
v rodném Birminghamu byl Chamberlain nucen si uve-
domiti, ze britsky narod navidy odmitl politiku smireni.

Prodalli Chamberlain Ceskoslovensko v Mnichové,
jelikoz Anglie byla slaba, proé sel do vilky k vuli Polsku
v dobé, kdyz Anglic byla jeité slabsi? Ze byla slabéi, to
priznal také pan Baxter tim, Ze sam uvedl &islici 50 jako
mésidni vyrobu tanku v Anglii, zatim co némecka vyro-
ba tanku, dél a letadel vzrostla. Thomson pekracoval, co
gbude 2 obrazu Chamberlainova jake élovéka, jenZ kou-
pil éas a silu za cenu poniZeni? Chamberlain, podle pa-
na Baxtera, objevuje se jako &lovék, ktery za velké obéti
chtil ziskati vojenskou silu a bidné pfi tom sclhal. INe-
utkal se v boji 5 Némci, kdy% byli silni, ale vyzval je,
kdy# jejich pievaha byla jesté vé&tsi. »Pan Baxter —
ukonél Thomson sviij clinek — by byl vykonal svému
hrdinovi lepsi sluzbu, kdyby byl rekl, Ze¢ Chamberlain
sledoval po{)itikt’l smirovini, jehkoz véfil v smifovini a
nikoliv, jelikoz hledal v ném silu. Prvni argument by
byl vystavil Chamberlaina kritice jako é&lovéka, jenZ ne-
mohl pochopiti Hitlera. Druhy argument vystavuje ho
smichu jako ¢lovika, jenZ selhal ve viem a nerozumdél
nicemu. Y

V jiném élinku o Chamberlainovi, uvefejnéném asi
o tfi neddle pozddji, Vyvyan Adams, poslanec konserva-
tivni strany — tenty% poslanec, jehoz dramaticka slova
sBozim jménem, pane Chamberlaine, jdéte«, privodila
odstonpeni Chamberlainovo v kvétnu 1940 — piisel k
vysledku, Ze Chamberlain, ministr finanei od w. 1931 a
predseda vlidy od r. 1937, byl v prvni fadé odpovédny
za Zalostny stav britského zbrojeni — pies to, Ze parla-
ment obétoval velké obnesy pro ozbrojeni Anglie. A co
se tyte Chamberlainovy viry ve vérohodnost Hitlerovu,
poslanec Adams zduraznil, e kdyby Chamberlain byl
vénoval nejmendi pozornost povaze némeckého é&loycka
a Hitlerové kariéie jako dﬁql‘;dného kiivopitiseznika od
roku 1933, mohl by byt varovin pied osudnymi nasled-
ky Mnicheva. Ale Chamberlain si myslel, Ze je chytiejsi
ne# Vansittard, Eden a Churchill. Mylil se z nevédomosati.
{He erred in ignorance). »Pro pana Chamberlaina¢, na-
I)sul poslanec Adams doslovné, »éeskoslovensky problém,
stivé vyribén a Ziven Hiltlerem, byl jen hadkou v dale-
ké zemi mezi lidmi, o kterych nic nevime.«

(Zde bych zaznamenal nizory nafeho tehdejsiho
vyslance v Londyné Jana Masaryka, jen# podle svédec-
tvi anglického novinife G. Bilainkina rekl po své posled-
ni nivétévé u Chamberlaing pfed mmnichovskou konfe-
renci: »Ne, on meni podetily. th’lé se mi, Ze situace je ta,
#e Anglic stoji uprostied proudu s vodou ai po ofi a
doufi, Ze ndkdo nékdy udéla méco, co by ji pomohlo se
zachriniti.¢)

K témto eilnym charakteristikim Chamberlainovym
nutno jeitd pridati svédectvi neddvno mesnulé Lady Mar-
got z Oxford a Asquith, jejiz muZ byl kdysi také mini-
sterskym predsedou, a jez chtéla vidéi, jak'se citi a cho-
va mékdo v situaci, v kieré ona sama kdysi byla, totiZ

fed stthovinim z ifedniho bytu na & 10, Downing
gtreet. Chamberlain na #4dost Lady Oxfordové vypravel,
jak ee doilo k mnichovskému utkani, a pti tom pronesl
nékolik slov, kterd vrhla ostré svétlo na povahu onoho,
pro Ceskoslovensko osudného ¢lovéka'

V nedéli dne 25. za¥i Chamberlain byl u krile, jen#
mu nabidl své vlastni letadlo, aby Chamberlain mohl
odletéti do Skotska' na rybolov a edpoéinout si nékolik
dnfi. Chamberlain s diky odmitl, jelikoZ nikdy jesté me-
sedél v letadle a mél strach, Ze jeho krevni tlak se zhor-
guje. Pak pokraéoval: »Dojel jsem vlakem do Skotska v

ondéli, lovil jsem v atery a destal telegram od lorda
uncimana z'Ceskoslovens{a, %e Némci jsou pFipraveni
na okamfzité ta¥eni do Polska a Ceskoslovenska. Pripu-
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stim, #e byl bych to mél védéti, ale nevédél jsem. Na-
stoupil jsem do moéniho vlaku do Londyna a odletél jsem
ve étvrtek, abych se setkal s panem Hitlerem v Mnicho-
v&. Vite, Lady Oxfordova, Némei nis nikdy neméli radi.
Vlastné je to tak, %e pres to, Ze vétgina nirodi si nds va-
3, nejsme populirni v #4dné zemi. Myelim, Je divod je
ten, ze jsme rasa bezvyrazna (inexpressive) a nikdy jsme
se menamahali rozuméti cizincam. Jiny davod je, Ze ne-
méame hranice a prote nikdy jeme se mebali invase. Ne-
jsme jeditni, ani citlivi, ale spiSe domyélivi, a snad ne-
védoms, trochu spokojeni sami sebou (complacent)«.

Pak Chamberlain ravél, jak byl dejat prijetim
v Mnichové, kde dav jdsal na ulicich. »Jasali vstfic mi-
ru. Aspon tak jeem si tehdy myslel. Patrné jsem se my-
1lil... Ale kdy¥ mé névitéva v_Mnichové k ni¢emu jin
mu nebyla dobra, alespoii odlozila vilku na devét mé-
sich«.

»Prod jste se nepfipravil na vilku, jakmile jste na-
byl piesvédéeni, %e jest nevyhnutelna? Sam rikéte, Ze
vake navstéva zachrénila nidm devét mésich éasu, za néZ
byli bychom se mohli p¥ipraviti?«

»Nebyl jsem obliben y dolni endmovné ani u liberd~
18, ani u délnické etrany. Kdy# jsem navrhoval zavede-
n{ povinné vojenské sluzby, hlasoval pro osnovu jeden
jediny élen liberalni strany, Jimmy Rothschild, Cokoliv
jeem mavrhoval, bylo odmitnuto. Proto mdl jsem se vzdé-
ti tfadu a uvolniti cestu ndkomu oblibendjifmu ne
jsem sém. Winston Churchil] byl onen ¢lovék.«

Né&kolik mésicti po této verejné tiskové debatd o
Chamberlainevi, totif v 1ét& 1943, anglickd vefejnost se
dozvédéla, %e president Benes se chysta na dulezitou ce-
etu do Moskvy. Zaméry presidentovy pusobily alarmem
na konservativni kruhy a shroméidily znovu do &iku sta-
ré mnichovaky, zaryté odpurce Sovétského svazu a on
nepodetné skupiny germanofilii, které nikdy nemély val-
nou zilibu pro geaioslovensko. Kampait pro ospravedl-
néni Mnichova ozivla, stala se syatematitﬁcou a nabyla
viznych rozméri. Vstoupil [do arény Viecount Maugham,
hlavni soudce britské fite za vlady Chamberlainovy, po
I)rvé ¢lankem, jpak celou knihou o Mnichovu a Chamber
ainovi. Kniha vyvolala boute, kitera koneéné vydistila
ovzdusi ze viech tajnych soucitii k Mnichovu a k Cham-
berlainovi. (Pokracovini.)

nirodni hospodar

J.O. Kapp

O industrialisaci Slovenska

a dvouletém planu.

V tom, co se odehrévalo v hospodéfstvi Slovenska za
let 1918-1938, lze rozeznavat i etapy. V prvych popfe-
vratovych letech schazelo u nasich rozhodujicich mist
pochopeni pro nezbyinost udriet ten skrovny priimysl,
ktery na Slovensku byl, a tim méné& chéipala se nutnost
jeho dal3tho vybudovéni. Z tohoto tvrzenf nemohu nie
slevit, je to objektivn{ a dokazatelna pravda. Chybu vlad-
nich kruh sdilely deldi dobu i tehdej&i slovenské politic-
ké kruhy. Ani strany oposiéni, ani strany vladni — ¢i jak
se tehdy Fikalo stdtotvorné — si zprvu vyznam primyslu
pro blahobyt zemé& neuvédomovaly. PfevaZné masa voli-
kG ptislufela zemédélstvi, hlavnim pfedmétem z&jmu
byly proto otdzky zemé&délské, zejména pozemkova re-
forma.

To byla prvé etapa, v ni% se dopustila »volna hra hos-
podakskych sil«, kdy to ovSem vyhrély hospodafské sily
ilnéjstho. Vyustila v odbourini nejen prumyslu Zelezai-

ského, ale i znatné slovenského priumyslu textilniho
sklarského. Tento fakt nelze stavét do jedné fady se sku.
teénosti, Ze i v historickych zemich nékteré tovarny l.
kvidovaly.

Priimysl v &eskych zemich byl vybudovén na odby!
v celém starém mocnéaistvi, Dusil se, neZ se doved] pfe-
orientovat na zmen$eném vnitinfm trhu, a tlaéil protc
v&i silou na slabéi slovensky prumysl, ktery v tomto kon.
kurenénim boji nemohl obstat a ztracel i sviij nejvlast-
né&jsi trh, na Slovensku samém. V Cechich n&které to-
varny zanikly, ponévadZ byla zemé& pieindustrialisova-
ni; na Slovensku zaniklacelid odveé&tvi, atkoliv byla
zemé absolutné i relativné& podindustrialisovanA.

Teprve kdyz se dostavily disledky — nezaméstna-
nost a trpké stiznosti postizenych kraju — pochopili slo-
vensti politikové, Ze se stala chyba, a zaéali se zajimal
o prumyslové problémy. Smi byt pfipomenuto, Ze to byli
Cesi na Slovensku pusobici, ktefi prvni podali vécndu
analysu kritické primyslové situace Slovenska, a formu-
lovali konkretn&, &eho tfeba k népravé. Jejich navrhy
byly Svazem slovenskych primyslnikd a jinymi z&jmo-
vymi organisacemi schvaleny a predlozeny jako »Hospo-
dafské pozadavky Slovenska« poslancim a vladé. Obsa-
hovaly tyto hlavni body: 1. tarifni sjednocend, t. j. stejné
dopravni sazby za stejny dopravni vykon, 2. vystavba
kusé Zelezniéni sité, kter4 nevyhovovala nové &eskoslo-
venské hospodarské orientaci, 3. zvyhodnéni pfi statnich
dodavkéach. Prvé dva body sledovaly zlepSeni vyrobnich
a trhovych podminek, v nichZ hrily dopravni niklady
velkou tulohu. JeZto nebylo moZno zejména druhy poZa-
davek obratem uskuteénit, 24dano aZ do zmirnéni rozdil-
nosti vyrobnich podminek v &eskych zemich a na Slo-
vensku zv§hodnéni pii stdtnich dodavkéch,

Za podpory slovenskych politickych kruhti byly pak
tyto navrhy prosazovany. Proti bodim prvému a druhé-
mu nemohl zisadné nikdo nic namitat. Uskuteéiovany
pfesto jen pomalu, ponévadz se nenally finanéni pro-
stfedky. Proti tfetimu pozadavku ozval se rozhoréeny
odpor postiZzenych zdjemniki z historickych zemi. Navrh
byl piesto pfijat usnesenim vlady ze dne 17. kvétna 1923
a to v té formulaci, Ze se pfiznala Sprocentni vyhoda pfi
statnich dodavkéach tém odvétvim slovenské vyroby, kte-
r4 pracovala za podstainé hor3ich vyrobnich podminek.

Tak zahadjena druha etapa, tim charakterisovana, Ze
vlada uznala neudrzitelnou rozdilnost vyrobnich podmi-
nek a nutnost vyrovnani. Pfi tom %lo slovenskym vyrob-
nim kruhiim méné o maly cenovy naskok, a vice o to,
aby prosadily evidenci statnich dodavek — které do té
doby viibec nebylo — aby se prokézalo nerovnomérné
rozdileni stdtnich doddvek a praci na jednotlivé oblasti
statu. Touto evidenci umoZn&né kontrola pomaéhala pie-
mahat pfirozeny sklon centralnich ufadi, svérovat do-
davky firmém jiZ uZz dlouho zndmym, k neprospéchu vy-
robell z vychodnich oblasti statu.

To byla tedy ta druh4 etapa, v niZ nafe vlady svou
chybu pochopily a prosazovaly spravnou politiku i proti
odporu zajemnickych kruhli a nékterych byrokratia. Du-
sledky projevovaly se pozvolnym zlep3ovanim vyrobnich
podminek. Ukazovalo se to zejména tim, ze podnikatel-
ské kruhy ztracely strach z investic na Slovensku a pfi-
stupovaly tam i k zakladani novych podniki, vedle roz-
fifovani a modernisovani uZ existujicich, zejména kdyZ
se objevila nutnost decentralisovat prumysl pro vedeni
valky vyznamny.

Tim nastalo obdobi tfeti, nemyslitelné bez pfedchéze-
jici etapy druhé, béhem niZ prostaveny na Slovensku za
statnich prostfedkli miliardové obnosy v Zeleznicich, sil-
nicich, vodnich stavbach, elektrarnach, ale i v 3koléach,
spravnich budovéch. Nebylo to »dopléceni na Slovensko«
jak se mnozi nepfestali vyjad¥fovat, ale byly to rozumné
a udelné investice, které mély viditelny vliv na zmirnén{
disparity vyrobnich podminek a tim na zvySovani Zivot-
ni urovng,
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S vinou na ochuzovani mélo se to tedy nasledovné:
Byli Cesi, jednotlivci i skupiny, ktefi prosazovali bez-
ohledné své vlastni hmotné zajmy, bez zietele na koho-
koliv, a tedy i bez ohledii na slovenské hospodéfstvi. Byl
Cesi v uradech a politice, kteti tomu trpné ptihliZeli;
jednak podle zasady, nehasit co nepali, jednak proto, ze
si védom# nebo podvédomsé Fikali: kodile je bliZ3f neZ ka.
bat. Bylo vdak na druhé strané mezi &eskymi ufedniky,
politiky i nérodohospodéfi na 3tésti dosti muiid, kiefi
theorii kodile a kabatu odmitli a postavili se ochotné a
od zatatku mezi zastince spravedlivého vyrovnan{ vyrob-
nich podminek, vé&douce, Ze tim pracuji pro soudrZnost a
jednotu republiky. Byli konené také Slovaci, ktefi ztotoZ.
fovali cély gesky narod s prvni skupinou, svalovali pau-
#aln& a zaryt® vinu za viechny moZné chyby a nedostat-
ky na Zesky nérod, ¢imZ oviem Cechy pravem roztrpeo-
‘wali & &innost tieti skupiny zt&Zovali.

Jaké zavéry plynou z toho pro dnedni situaci? Pfedng
bude dobré uvddomit si skutednost, Ze Zadnd z onéch
&tyF skupin docela nevymfela. Musime jen doufat, Ze se
skupiny prvni a étvrtd podstatné scvrkly a Ze se pfislus-
nici druhé skupiny o tom pfesvédéili, Ze je koBile bez
kabatu pfece jen obleenim velmi nedostatetnym.

Rozdily mezi dneikem a situaci pfed 25 lety jsou viak
velké a potdditelné: Spoéivaji hlavn& v téchto bodech:

1. Dnes netieba pfesvédéovat rozhodujici kruhy o nut-
nosti industrialisace Slovenska. Tvofi podstatny bod
dvouletého budovatelského pldnu narodni fronty. ]

2. Rozliénost vyrobnich podminek mezi Céchami a
Slovenskem je podstatné mensi nei pied 25 lety, jakoZto
vysledek vzestupu, kterého se Slovensko na poli hmotném
1 duchovnim za prvé republiky dozilo. el

3. Predvidatelny vyvoj hospodafskych pomérd smé-

Fuje k. dal§imu vyrovnéni jedté tryajici rozdilnosti. Hlav-_

ni &initelé tohoto vyvoje jsou: Némecko piestalo byt na-
#m nejvétsim obchodnim partnerem, Rusko jest na cesté&
ge jim st&t. To znamen4 urdity dopravni naskok pro nase
vychodni oblasti. Kupni sila vnitfniho &eskoslovenského
trhu bude disledkem vylidn&ni pohrani¢nich kraji mno-
hem rovnomeérnéji rozloZena nez dosud. To znamend p¥i-
blizeni primyslu i zemeédé&lstvi vychodnich oblasti k od-
bératelim. Vzroste vyznam vodnich sil a elektrifikace
piivodi dal8i vyrovnéani vyrobnich podminek.

4, Industrialisace Slovenska provede se z valné #asti
piresidlenim n&émeckého primyslu z pohraniéf, bude tedy
vyzadovat od stitni pokladny pomérné méné nékladi nez
v minulosti.

Vedle t&chto svétel jsou viak i stiny a novd nebezpe-
&, jichZ si musime viimat. Lze i pfeindustriali-
sovat, 1ze industrialisovat chybné& a vy-
tvotitpodnikybezzdravéhopodkladu. Ne-
bezpeéi z toho plynouci jsou za na3eho dneiniho socialis-
tického F&du vazné&jsf ne% diive. Za kapitalistického Fadu
bylo to 8 chybnymi investicemi jako s churavéjicim dit&-
tem drsnych a jen na déti bohatych rodi¢a: nedochtid-
teti se nevénovala nadmérnid péde. KdyZ nemélo dost
vlastnich sil, se8lo se svéta. Pochybené investice se za
l‘;apitlalistického fadu rychle a bez dlouh¥ych okolki likvi.

ovaly.

Na tom se mnoho zméni. Mistni vlivy a soci&lni ohledy
8¢ mocné uplatni a vynuti si i v beznadé&jnych p¥ipadech
ndkladné doktorovani dodatednymi investicemi, otevie-
nymi | skrytymi subvencemi. Nebude nikoho, kdo by mél
moc ancbo chut pfikroéit rychle k radikélni operaci za-
#staveni podniku; neodkladna fedeni se budou odsunovat
0 mdlsice a léta.

To nuif k tim v&tsf obezFetnosti p¥i zaklddéinf a pFe-
sldlovinf pridmysiu. Osoby, povéfené rozhodovénim o
tom, nesmdji stat pod tlakem mistnich interesentd a jinych
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vice méné anonymnich €initehi. Osobni odpovédnost mi-
#f velmi snadno tam, kde mluvi do vé&ci tolik instanci a
osob, %e na korec nikdo nevi, kdo co zptisobil. Zdirazné&ni
osobni udasti kaZdého jednotlivého na téchto rozhodnu-
tich zvy3i odolnost proti vlivim anonymnim a kolektiv-
nim, ochotnym tim. vice naléhat, ¢im lépe védi, Ze nema-
ji prakticky Zadnou odpovédnost. Pokud moZno, budiZ
usilovdno o finanéni ncast obei a jirp’rch kolektivii na
podnicich, jich% zaloZeni si pfeji, aby si uvédomily, Ze
pfipadné nepfiznivé podnikové vysledky postihnou i je.

Mistnim &initeliim, ktefi se naopak odstéhovéni pod-
niki ze svych obci branf, a vykonnym orgdniim, které je
podporuji, tfteba na druhé strané ujasnit, Ze alternativa
nezni: ma hebo nemé4 se piestéhovat tovarna X. z obce Y.
na Slovénsko, ptipadné do jiznich Cech. Alternativa zni:
mé se tovarna X. pfenést na vhodnéjii misto anebo méa
ziistat v mésté Y. a tam zrezavét? To bude po odsunu
Némcth neodvratnym osudem piemnohych zévodi, které
se octnou, bez osazenstva, takZze bude »vhodn&jsim mis-
temc to, kde jsou pracovnf sfly k disposici, i kdyby byly
jiné vyrobni podminky méné p¥fznivé. Jsoii-1i oviem tyto’
jiné vyrobni podminky na nové vyhlédnutém misté podle
usudku odbornikii vysloven& nevyhodné, tfeba se podle
toho zafidit.

Tentokrate — muiiZeme doufat — budou skute#né polo-
Zeny pevné zéklady k industrialisaci Slovenska. Nejlepsi
zarukou toho je okolnost, %e tento z&mér nenf isolova-
nym bodem vladniho programu, nybr% stoji v Gzké vniti-
ni souvislosti s tim, co tvoff podle slov pfedsedy vlady
Gottwalda »stéZejni mydlenku dvouletého planuc, totiz
»zvyseni vyroby investi®nich i spotfebnich statkt«. Tato
vnitini souvislost je dana tim, ¥e »prvni pfedpoklad pro
splnéni dvouletého planu je, abychom pfekonali nedosta-
tek pracovnich sil«: tento nedostatek je na* Slovensku
mnohem men&i nez v Cechéch a na Moravé.

Program vlady vyznaduje se tak neoby&ejnou plnostf
a konkretnosti, Ze zni-pfimo jako neodvolatelny zavazek.
Dvoulety plan jde do v3ech detailli; pokud se tyte stano-
venych cili; ale jest i konkretni co de cest a prostiedki,
k tomu pfedvidanych. Ze je v tomto sméru méné podrob-

- ny, ma nepochybné taktické duvody.

Jak prekonat obtiZ nejvét3f, nedostatek pracovnich
sil, zejména fysickyeh? Vlada pfedvidd k tomu nékolik
cest, 2 na mnoha mistech — v odstavci o zem&délstvi, o
hornictvi, o industrialisaci Sloyenska a jinde — vzpomina
se nutnosti »mechanisace a elektrisace«, snahrazeni pra-
ce ruéni praci strojovour, »zmodernisovani zdvoduie, »co
nejhojné&jiiho pouzivani stroji.

Neoddavejme se pfi tom pfehnanym nadéjim. I kdy-
bychom disponovali velkymi zahraniénimi ptujékami, ne-
bylo by mozné opatfit z ciziny nutné stroje a zafizeni tak
rychle, jak bychom si pfali. Strojirny celého svéta jsou,
stejné jako na¥e vlastni, praci pretiZeny. Piijimaji ob-
jednavky jenom s lhiutami dlouhymi, p#ili§ dlouhymi pro
potfeby na¥eho dvouletého plénu. Na rychlé rozmnoZenf
naéi strojové vyzbroje nelze proto doufat. JAdro problé-
mu zustdvd v ekonomii pracovnimi silami, manudlnimi
i dudevnimi; to je to jediné, na& miZeme bezpetné& spo-
léhat.

@

Ptipojujeme k tomu n&kolik pozndmek, které oviem
sloZitou otdzku ani zdaleka nevyéerpavaji.

V1adn{ prohla3eni rozlifuje tfi hlavni reservoiry pra-
covni sily:

1. Pfefazeni a tim lepdf vyuZit{ pracovniku, stojicich
dnes na nepravém misté.

2. Zvyseny vykon pracovnikd, ponechanych na jejich
dosavadnim pracovisti. -

3. Ziskat pre praci ty, kdo dosud nepracuji, a¢ praco-
vati mohou.

O skuping prvni hovo¥{ vladdnf program, %e je tiebs
apodrobit revisi osobni stavy ve viech odvétvich vefejn¢
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sprévy, pFizplsobiti je skuteéné potieb& a pFeveésti zby-
. vajici zaméstnance podle jejich zpusobilesti do jinych
pracovnich tuseki.« Nebude to snadnou véci, vidyt pro-
vedeni vladniho programu samého pfedpoklada celou se-
rii novych zédkont a nafizeni, kterd musi byt né&kym pro-
vadéna, tedy novou préci pro ufady a ufedniky. Jak ji
zdolat pfi zmenseném personilu? My3lenka nepfipustit,
aby konali na pf. kvalifikovani femeslnici v Fadech
snadné manipulaénf price, roznaseli postu, vysedavali
v piedsinich atd., je oviem zdrava. Pokud v3ak jsou po-
tfebni, musi byt nahrazeni. Do tvahy pFichézi tedy dalsf
skupina, o ni¥ se wvladni prohldleni nezminuje, totiZ
pensisti. Je mezi nimi mnoho préce schopnych, a to nejen
pro ukony podfadné. Pracovn{ schopnost mnohych vyso-
ko kvalifikovanych mu#i s cennymi zkuSenostmi le%f la-
dem. Byly by to pfi tom sily nejlevné&jii, nebot by se jim
platil jen rozdil mezi pensi a aktivnimi poZitky.

V pracovnim vykonu skupiny druhé, té nejdileZitéj-
i, lze nepochybné najit jesté velké reservy. Vladni pro-
hlaseni sdéluje, Ze »dosud pracuje pouze asi 20 az 30 pro-
cent. pruimysloveho délnictva podle Gkolovych mezd. B&-
hem dvouletého plinu nutno tento podet zdvojnisobit,
&imZ stoupne vykon i mzda a sni%{ se cena vyrobkii.«

K tomu dluZno poznamenat, %e ikolova préice jako
takov4 jest& aspé&ch nezaruduje. I z4vod, u ného? pracuje
100 procent zaméstnanci v ukolu, miuZe mit mizerné vy-
kony. V3e zéleZi na tom, jak jsou ukoly stanoveny. Ne-
maji-li vedouci zAdvodu dost autority na zdvodni radu,
aby se stanovily ukoly dostatetné& vysoko, nedocili se ni-
&eho a ukoly stanou se naopak pouze pramenem neoprav-

-n{:né vysokych mezd. Zvy3eni autority osob, odpovéd-
nych za vyrobni vysledky, je proto nezbyinyni pfedpo-
k{gdém uspéchu. Bylo by ideélni, kdybychom se mohli
PFi pokusu zvysiti vikon a pracovni moralku, obejiti bez
dogucovacich opatfenf proti liknavym a takovym, ktefi
svym piikladem pracovn{ disciplinu podlamuji, kdyby se,
podle slov pfedsedy vlidy, »stala utast kaZdého jedno-
tlivce na hospodafském budovani stitu otazkou nérodnf
cti & vlastenectvic. Bude v3ak dobré neprecefiovat Gdin-
nost idealnich pohnutek. Velmi mnozi z nis dévaji pied-
nost pohodlnému pracovnimu tempu a snadném vydélku,
jak dol.{azuje cifra (pry 400.000 osob), do pracovniho pro-
eesu vibec nezafazenych. Neobejdeme se bez donucova-
cich prostiedku, Ze vladni prohlagenf o nich mléi, je po-
chopitelno, aviak toto mléeni musi byt brzy pferuleno.

Vv gésac}é jsou dva systéiny donucovacich zptisobti. So-
vétsky zpiisob spodivé na pfisné a disledné pracovnf po-
vinnosti, spojené se zékazem stivek a plnou odpové&dno-
sti vedoucich osob, jejichZ opatienf nesmi v3ak byti ni-
kym vetovina nebo kfi%ena.

- Bezpodmineéné privo na préci vyZaduje pracovni po-
vinnost do viech dusledkd, i té&h tvrdych a hluboko do
soukromého Zivota zasahujicich. Kdyby méli d&t Rusové
kazdému tu praci, kterou si pfeje, tam, kde si ji pieje a
pokud mo%no jest& za mzdu, kterou si sdm urédi — nebyli
by nikdy rozfesili ohromné tikoly, které si ptedsevzali.
Jadro zapadniho systému spodivd v prévu zamé&stnavate-
le propustit kaZdého zaméstnance, s jehoz vykonem nenf
spokojen, ba muZe propustit, i bez zavinéni prosté kaZ-
dého zaméstnance, kterého nepotfebuje. Proti vysttel-
kim mi oviem dé&lnictvo své odborové zbran& a pro-
stfedky. Zapadni systém je, pravda, bezmocny proti tém,
ktefi se dovedou uZivit, aniZ by se zafadili do pravidel-
ného pracovniho procesu. :

N&3 systém bude se nepochybné& podobat vice systému
ruskému, ale mé-li byt Géinny, musime ho i uplatnit
s ruskou dislednosti, PFizniva-li stit svym ob&anim
prévo na praci, musi mit i moc pridélovat pracovni mista
a uréovat vy¥i odmény riznych druhi préce.

Ve vladnim prohlaeni neni zminky o razném zékroku
proti ternym m2déim, ale neobejdeme se bez n&ho. Cerné
mzdy jsou dnes mnohem vétdim nebezpedim neZ &erny
trh. Hornictvi bojuje na pf. s katastrofdlnfm nedostat-
hem pracovnich sil. Aby se tomu odpomohlo, bylo stano-

veno, e mzdov4 urovefi v hornictvi mé pfevySovat o 23
procent vydélkové moznosti jinych odvétvi. Ofekavany
piiliv pracovnich sil do hornictvi viak nenastal, nebof za-
méstnavatelé plati mnohem vy33i midy ne% doly — na
gerno! Ufedni mzdovy sazebnik obchézi se nejriznéjsimi
zpusoby: Gdtuji se hodiny pres as, zapotitavaji se noénj
a nedsini smény, které nebyly nikdy odpracovény, stano.
vi se nizké tkoly, davaji se pfi ka%dé pfileZitosti placené
dovolené, cenné naturalie.

Cerné mzdy jsou oviem disledkem vEeobecného
nedostatku pracovnich sil spolu s postup.
nym uvolfiovadnim trhu. Jen vyrohce, jehoZ vy-
robky nebo pracovni vykony nemaji Gfedn& stanovenou
cenu (anebo cenu nespravné urtenou), miie platit derné
mzdy, pon&vadz dociluje za sviij tovar mnohem vice ne¥
ti, jejichz ceny jsou piisn& kontroloviny a dodrZovéany.

Kontrolou mzdovych zdznami a drakonickymi tresty
se daji ¢erné mzdy omezit, ale pochybuji, fe by se daly
upln& vyloudit. Dokud budou vedle reglementovanych
tovarii i volné druhy takového zboZi, po némZ je znaéna
poptévka na trhu, tak¥e se na ném velmi mnoho vydéla-
v4, budou si jednotliva odv&tvi pracovni sfly pfetahovat.
Dokladem toho jsou krasné plakaty a pusobivé inseraty,
jimi% 14kaji tovirny pracovni sily, jako druhdy lazefiské
mista bohaté cizince. Tento zjev predstavuje jakysi sym-
paticky a odzbrojujici rys gerného trhu mezd, aviak ne-
sporné k nému patéf. Vtipné inserity nefikaji p¥imo:
ptijdte k ndm, ddme v&m vic ne% ti druzi — ale mezi
fadky to jasn& napovidaji.

Pokud se tyfe tufednikd, smaji byt u této kategorie
zavedeny vykonnostni platy a vykonnostni prémie«. Mys-
lenka zajisté Géelnd. Praktické provedeni bude oviem
zéviset iplné na soudnosti, spravedlivosti a pevné ruce
predstavenych.

Doporudovalo by se uvaZovat o jednom opatfeni, vel-
mi snadno proveditelném. Jak u statnich Gfadd, tak
v soukromych sluZbéch jsou vedle ob&tavych ufednikiy,
kteff nezametkajf bez krajni nuinosti ani hodinu préce,
i mnozi takovi, ktefi ziistanou doma pfi nejlehZi rymé a
zamefkaji, z pohodli nebo z hypochondrie, rok ce rok
celé tydny. Vidyt to pro n& neznamené fidnou Gjmu, a’
prici za n& uf nékdo udeéla! Jsou zaméstnanei, ktefi tak-
to své, od piirody svédomité kolegy hiife vykokistuji, neZ
tvrdy zaméstnavatel své d&lniky, Odpomoc by byla jed-
noducha. Nad urdity potet, odpovidajici priméru nemoci
zameskdvanych dni, by se promes3kané dny nezapotita-
valy pro vypodet pensijnich narokd. Vyjimku tvorily by
jedin& nemoci, jejich% vznik souvisel bezprostfedné s vy-
konem sluzby (Grazy, nemoci z povolani). Nevidim v tom
nic nesocidlniho. I solidarita zdravych s nemocnymi a ne-
duZivymi mé své hranice a pensijni niroky jsou ekviva-
lentem za slutbu, nikoliv za nemoc a zdravotni dovole-
nou.

Nejtvrd$im otiskem bude »ziskat pro praci ty, kdoZ
nepracuji, a¢ pracovat mohou«. Vlddni prohlifeni nena-
znaduje, jak se toho mé docilit. Odnéti potravinovyth
listkil je snad jedno z opatfenf, na které gse mysli, ale ra-
dikalni fefeni predpokladi ucpini viech pramend ne-
opravnénych vydélka a neopravnénych bezpracnych du-
chodti. Odhodléme se k radik&lnim zakroktm po pifkia-
du Némct, na pf. k razziim v kavarnich a na ulicich?

Dvoulety vladni program je plin stavby velkolepé a
smelé, Zvysit produkei o 10 procent, pfes odsun statisici
zapracovanych sil, je podnikem gigantickym. Nebudeme
osnovatele planu karat, i kdy% na ném provedou b&hem
budovéni mnoho a mnoho zmén. Hospudafské plany sta-:
th tak velkych, Ze ptedstavuji svéty pro sebe, mohou byt
pevné a nezménitelné. Jejich zdvislost na ciziné — pro-
stfednictvim zahraniéniho obchodu — je tim mensi, &im
mohutnéi¥i jest jejich vlastni vnitfni trh. Malé zemé
musi miti plany pruZnéjsi, musi miti pfipraveny zmény
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svych plana, jeito je budou muset ptizpisobovat souse-
dim a obchodnim partnerum, na nich% zavisi.

Spin&ni dvouletého budovatelského planu bude vyZa-
dovat neoblomné pevnosti odpovédnych staviteld,- pev-
nosti, kter4 se nezalekne ani ztrit na popularitd. U nas
viech piedpoklada rozlouleni s ilusemi o lehkém a po-
hodlném Zivot&, kterym se v opojeni nové ziskané svobo-
dy tak mnozi oddavali.

literatura a uméni

Antonin Fencl

Divadlo ve >Velkém statéc

(Né&kolik poznimek k chystanému divadelnimu zdkonu a
k socialistickému statu.)

II.

Theoretisovat nebo pracovat?

Otizka mohla by také zniti: Shora nebo zdola? Nebot
je zndmo, Ze Gfedni nebesa byvajf rada shromé?d&na kolem
zeleného stolu, od n&ho% libuif si diktovat, kdefto pozemsti
pracovnici ohliZeji se nejradéii po zkuSenostech z vykonané
price. V divadelnictvi Gfedn{ theoretikové vychAizeii z Gfed-
nich nafizeni esvétovych, dramaturgickich a btihvijakych
jesté rad a komisi, praktiéti pracovnici pfeil si zn&ti nikoli
sny, ale skutednost o divadelnich budovach, provozovatelich,
autorech, hercich a ochetnicich. Majf-li pak F4dn& zhodnotit
snahy o novy divadelni zikon, potfebuji pfedem jasn& znati
jednotici vidéf myZlenku, z ni# zékon vychazi. Ta
musi byti zdkladem velkeré diskuse a viech neiprvnéigich
posudkil, Jakmile dojdeme ke shod& o vidd my3lence, vie
ostatnf bude vyteSeno téméfr automaticky.

A tudi% znovu: Chceme theoretisovat nebo pracovat?

Theoretikové pravi: Divadelni zAkon mus{ miti na zfe-
teli predevdim uméni a vychovu.

Pracovnici odpovidaji: Ano, ale na zdravém =zéklad®
hospodadfském.

Theoretikové: Stat musf opatfiti prostiedky., jako je
opatiuje 3kolam.

Pracovnici: Skoly nejsou voln& piistupny a neobchoduie
se v nich prostfednictvim vstupného. .

Theoretikové: Ani v divadlech nem# byti vstupné vy-
birano.

Pracovnici: Chcete divadlo zetkolnit? Pak zabijete umé-
leckou tvurd{ svobodu. Nadé&liate c. k. umdlce a zabijete
viecka uméni, pro n& divadlo ije Zivim cflem a nejbystiej-
3{ vzpruhou.

A’tak ddle. Sporem theoretik@i s pracovniky bylo by
moZno naplniti velmi obsihlou knihu. Proto tfeba na v¥-
ménu nizord pohlédnout se spolehlivého hlediska. Tim je
dvaha 3ir#f, Gvaha o plivodu viech vé&ci:

Budujeme znovu sviii stdt. Ne abychom vyhov&l méda,
ale protoZe osudové urteni na¥eho ndroda n&s pobizi, aby-
chom vystoupili na dal¥f schod v¥voie. Budovatelem je lid,
kterému nikdo nikdy nic nedaroval, ledaZe jei v porob&
chtél jedt& vice pokoriti milostivostf. Také své prvni stilé
divadlo nedostal #esky narod od nikoho darem, ale postavil
si je sAm z vlastnich drobnych sbirek. A kdy% vyhotelo. ne-
vahal a v nejkratsi dob& si ie postavil znovu. Pfi tom pak
vytvofil rozsihlou a pevnou organisaci ochotnickych divadel,
1z rovné nebylo nikde ve gv&td.

Pro tento nirod, pro lid zvykly opatfovati si vie po-
tfebné vlasinim pFidin&nim, ie urdzkou, &ini-li theoretikové
alfou i omegou svych navrhi divadelniho zékona statnf sub-
vence a dotace v3eho druhu, rozd&lované milostivé zelenym
stolem, ktery tak Zarlivé sleduie pozdravy u vrbidek.

Skuteénf pracovnici nepotfebuii dotaci, spoienych s dik-
téty shora, po nich? se shandif jen divadelni alchymists,
kteff pro své experimenty v&tn& vydupivaif nové a nové
mecenise. Stavéti jakykoli podin na subvencich. bylo zvy-
kem v dobé& viddy agrarnich velmoZt a v#ichni vime, kam
to dospélo. Dotace isou zdroiem velmi nejistym. na néms3
nelze pranic zakladati, protoZe ie piili¥ mé&nivy nejen vinami
konjunktury penéZni, ale i stoupdnim a klesinim n&lady
pand rozhoddich.
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Ceské divadelnictvi vytvoiil narod. TyZ lid, ktery nyni
buduje svii novy stat. Proto zdravy navrh divadelniho gde
kona muZe vzniknouti jen v poradich sboru praktikd, zvoe
lenych zdola skuteénymi odbornymi pracovnilky, Téml,
ktefi neziif hradkatskym pokusnictvim, ale sttlzilvou, cflg=
vé&domou pracf.

Aby bylo jasno o pokusnictvi: Také divadio — jako
viecky obory lidské price — musf hledat, zkoudet, nopld-
vat pudu novym smérim. Ale musf{ se lak dftl Gmérnd,
v malych rozmérech, aby tim netrpdla price. hemednd dA-
vajici vyzkouSené vysledky. Nelze pokustiim obdlovat{ celf
pracovni obor, jako se to stalo s nasdim divadelnictvim lofi=
skou nepromy$lenou reformou.

Vedouci myZlenka tvirdy

Kaidy jist® dobfe rozezniva okamiity ndpad od uvh=-
%ené myslenky a tuto od vedouci myilenky tvirél. I napad
»revoluce za ka¥dou cenu«, je moZno povyditl na vedouct
mySlenku. MuaZe to byti dokonce i my3lenka uvéZend. Ale
vidy ie to my3lenka boiici, nikoli tvirei.

Pred rokem jsme se domnivali, e provedens divadeln(
reforma mé za podklad uvaZenou mydlenku. Mylili jsme se.
Byl to jen okamzity napad. Nechceme pfece lofiské refor-
métory podezifvati z nihilismu, bezohledného boten! d&i se
co d&j. V&fili jsme, %e pribdhem roku objevi se vedouc!
myslenka tvirdf. Neobjevila se. Ve své davéfe byli isme
zklaméni. Divadelni sezéna kon&i se v bezradnych troskéch.
umélecky nepiinesla témé&f nic pozoruhodného, zpdsobila ne-
slychané hospodafské ztrity a — cof je neihordf — odcizila
divadlu nejdirsi vrstvy, ty. v jelichZ prospdch bylo by sku-
teéné tieba podstatné reformy.

Ztroskotoni pokusu, i kdy? tfeba trestuhodné, nemusf
jedtd znamenati katastrofu. Té miZe zabréniti dostatek roz-
vahy a rychly, nouzovy pladn zichranny. Zatim nevidéti ani
Jednoho, ani druhého, adkoli sezéna skontila a herci i ostat-
nf divadelnf zamé&stnanci tonou v nejistotd, co bude po
prazdninich. Situace je mnohem hor¥{ ne% pired rokem. Na-
fizené ptrezkouseni hereckych hodnot, hldsané vyhosténi no-
loviny vdech organisovanych divadelnikti a planované za-
virén{ fady divadel, isou pifli¥ blizky zoufalostem, jakych
se dopouitdif bezradni tipadkaii.

Z chaosu, ktery stéle se zv&luje, lze vyiiti ien tim. e
bude stanovena lhtita k vyfizenf nyn&jfich zmatki — uvi-
dime je8t&, %e nejlépe se k tomu hodi zbyvaiicich Sest m&-
sict do konce roku — Ze bude vypracovan vhodny finanéni
pldn pro tuto lhiitu — je nasnad® a uskute¢nitelny — aby
divadelni zaméstnanci byli zabezpeleni existenénd, a ze
neprodlené bude ujasndna viddf mysdlenka pro novy
divadelni zikon, jeho? ukvapené projednini a odhlasovan{
ve snémovné by jen zhor#ilo nynd&jif stav.

Stanoven{ lhity a finan&nfho plinu nebude tak obtiZné
jako vyty€eni vedouci mydlenky tviréi pro divadelni zakon.
Tohoto obtfZného ukolu uimou se jist& povolandi& pracov-
nici. Ale proto prece miYeme zkusiti 3tdsti také sami.

Jsme-H v rozpacich, odkud zadfti, ¥idme se zisadou:
Od kotene! Tedy: Divadlo je a) uméni, b) v¥chova, ¢ zi-
bava, d) obchod.

a) Umé&n{. Z4dné uméni nemé byti samonudelné, Lidovy
stat nemiiZe uznivati uméni pro uméni. Za to vime, e di-
vadelnictvi je umé&nim nejlidov&iiim. Praptvodnim. Zakla-
dem a podnécovatelem viech uméni ostatnich, kterd isou
jen sloZkami souhrnu, jehoZ vyvrcholenim ie divadelni pred-
staveni. Od nepaméti.

Stredni Evropa je neodlutitelna od vzniku divadelnfho
uménf. Narodopisci jsou udiven{ velkym hereckym nadanim
slovanskych nérodd. Divadelni zikon prvniho a neidtlesi-
t&idfho lidového stitu stfedoevropského musi tedy vznikati
z prvkl nirodopisnych.

b) Vychova. Cvikeni dramatick¥ch dialogi v nej-
mlad3ich tf¥fdach jsou jiZ velmi ddvno pfed prvni svétovou
vélkou soudést!{ Ekolntho vyutovani v Americe. Podle bo-
huzel skrovnych zprav, ie¥ bylo moZno si ziskati o SSSR.
je 1 tam né&co podobného v udebni osnovéd.

Divadelni zdkon nesmf postrédati ustanoven{ o té véci.
Ustanoven{, které by souhlasilo se zdkony 3kolskymi.

Anketa Lidového divadla vynesla ien 3 procenta hlasi
pro vzdé&lani. To nis nesmf{ m¥litl, kdy% vime, %e dvé tretiny
hlasujicich majf stfedo3kolské nebo vysokofkolské vzd&lani,
a patrn& se domnivaiji. ¥e nepotrebuif dalffho vzd&lanf di-
vadlem. Ale vychova a vzdéldn{ jsou dva rozdilné pojmwm
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Vychova neni jen opatfovianim v&domosti. Je to soustavné
vedeni k ideédlu, jimZz je dorozuméni nejen v3ech pozem-
skych statt. ale i vSech plemen. Tedy dorozuméni nejen po-
litické, ale i lidské. Divadelni zakon méijz na zfeteli tento
ideal.

Tendence byla odsouzena anketou Lidového divadla. Vy-
chova s tendenci snadno se zaménuji. Ale vychova k doroz-
uméni v3eho lidstva je zdkladem, na némiZ sama ptiroda
vyviii spoletensky Zivot na zemi.

¢) ZAbava. Spor o to, do iaké miry smi byti divadlo
z&bavou, je velmi obliben theoretiky. Alespoti na$imi. V ce-
16m ostatnim svét&€ je — pokud k nému vibec doflo —
davno rozieien. Tolikrat citované hlasovéni &lenstva Lido-
vého divadla ptineslo zébavé 48 proc. vyslovn& (pobaveni
a unik od starosti), daléi procenta pod jinymi tituly. Di-
vadelni zAdkon nemuZe piehlédnouti tuto skutecnost. Proto
at obsahuje ustanoveni o vSech lidovych veselicich, pokud
jejich podkladem ie podivanaA.

Pomér divadel ochotnickych k odbornym (profe-
siondlnim) musi byti ujasnén v zdkon& do neimensich po-
drobnosti. Zakon, ktery by tak nedinil, byl by nejen bez-
cenny, ale i nebezpedny. PFi rozsahlé organisaci a velikém
vlivu ochotnickvch spolkti nedostateény zdkon by ien zvysil
dosavadni zmatky.

Dali isme se do dila nad ijiné velkolepého. Ale i odpo-
védného. Buduijeme novy, lidovy stit. Budovatelé statu musi
byti prozieteln&i§i nez maly soukromy stavebnik. Aviak
i ten — odpustte neSetrné piirovnani! — chce-li na pfiklad
postaviti si novou kralikdrnu a je-li rozumny a poctivy.
musi si piedem propoéitati ndklady a srovnati ie s vvho-
dami, které mu stavba miiZze pfinésti. Ze musi miti stavebni
kapitdl, je samozieimé. Tak i my. Nadim narodnim kapi-
talem je pozehnani zemé, v niz Zijeme, a pevné odhodlani
k vytrvalé praci. Nasim rozpottem jsou dobfe uvaZené za-
kony. Zakony vyplyvaiici z piesvédéeni. Ze neni nikde pod
sluncem,’ tedy ani u nés, zdzraéné studny. z niz daly by se
véené CGerpati penize na nepromyslené hokuspokusy. Za-
kony zaloZené na vuali prospivati celku a neziti na utraty
druhych.

Divadelni zidkon musi vyjadfovati zieteln& Ze minuly
doby, kdy kralové a v8ichni uchvatitelé moci platili si své
autory a herce, kteti byli povinni tvofiti tak, jak se to libilo
chlebodarcim. Divadelni zakon budiz vtdcem. ukazuiicim
cestu, po niZ nase divadelnictvi svobodnou, tvorbou a vlast~
ni samostatnou hospodaiskou &innosti miize vstoupiti do ¥ad
budovatela lidového statu.

Vime, Ze v celém svété divadlo — jako vrchol pedivané
— je zakladem cestovniho ruchu, domaciho i cizineckého.
Tuto vlastnost divadla, u nas dosud vibec neuvaZovanou,
musi divadelni zdkon vyijadiiti jako vychodisko svého hos-
podaicského planu, ktery — onfen o zdravé regionadlni hnutf
— bude podporovati divadelni odstfed&ni a soustavné roz-
Sifeni umélecké tvorby po viech kraiich republiky.

Divadelni z&kon naseho statu. poloZeného na kfiZovatce
stfedocvropskych cest, musi umozniti, aby na nafem tizem{,
v srdci Evropy, dosud #adné neuplatnéném. mohla se vy-
tvoriti nova sttediska divadelniho a cestovniho obchodu,
jakymi byvaly Berlin, Videti a Budape$f. Tim bude zaijiitén
rozkvét nadeho divadelniho umé&ni, jak si jel vSichni tou-
Zebné piejeme.

Pro doby budouct

Zakon, ktery uspofddavé jen b&iné poméry. je zasta-
raly jiz v den, kdy je vyhlagen. Zakonodarce nemiiZe bvti
véstcem. Ale musi predvidati. Byt proziravy. V divadelnictvi
snadno pfredviddme, Ze rozhlas, film a televise, je: s di-
vadlem a podivanou vubec tolik souvisi, proméni se v bu-
doucnosti v movy utvar souhrnné lidské tvorby umélecké.
Zakondarce musi na to mysliti jiz ted.

Ma-li na% nové& budovany lidovy stat proieviti se své-
razné i v divadelnictvi — a toho ie nutné tfeba jiZ ze zmi-
nénych dtivodi hospodéiskych — musime s plnou energii
vénovati se feSeni budouciho divadelniho proievu, ienz bude
zrcadlem pokroku ducha, techniky i spoledenskych (social-
nich) poméri.

Divadelnimu zakonu stoji v cest® velkd ptekazka. Kom-
petence. O divadle rozhoduie ministerstvo 3kolstvi a osvéty,
ale o filmu ministerstvo informaci a o rozhlasu ministerstvo
poit. Neni znamo, komu pfipadne televise. Koncese a licence
udé&luje ministerstvo vnitra. Uvédomuiete si tu spoustu ko-
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lisi? Predstavuiete si na pf. fivdu poruch v pracovnich pla-
nech, kdyz herec ma v téie dobé téhoz dne plsobiti sou-
éasné v divadle, ve filmu i v rozhlase? A jaké ztraty tu
nastavaiji? A takovych srazek je bezpotet. Lze je odstraniti
jen tim, Ze o viem, k ¢emu je tieba hercid, bude rozhodovati
ministerstvo jediné t. j. §kolstvi a osvéty. Jen tak lze dociliti
jednotného pracovniho planu a podstatnych hospodafskych
aspor. Pak ptirozené odpadnou i tak ndpadné nesrovnalosti,
jaké jsou dnes v nazorech na divadlo. film. rozhlas a lidové
slavnosti. Divadlo je spoutdno velkou fadou nafizeni, jeZ
pro rozhlas a film neisou tak pfisn4d. A lidové slavnosti.
pfistupné nejdir$im vrstvam a vedkeré mladezi, neisou
brzdény nijak. Jsou na nich zpivany pisnitky a mluveny
feéi ve slohu nejvolndisim. Za ptitomnosti mliddeZze v3eho
druhu, Aby nebylo omylu: Nejde o to, spoutat lidové slav-
nosti, ale o uvolnéni divadla z nyné&iich pout. Nebotf jenom
tam, kde vlddne svoboda projevu. miiZe nastati svobodné
tvaréi prace. Neni to poznatek nijak novy. ale budovatelé
a zakonodarci maii si iej stale pripominati.

(Pokradovdni.)
doba a lidé

Michal Mares
Prichazim z periferie republiky
(Odsun Némcth)

Iv.

Chté&l jsem pozadat vladu CSR telegraficky za zastaveni
odsunu Némcl a motivovat siruéné priciny této mnohému
snad i nepochopitelné 2adosti. Nejprve viak odpovéd tém,
kdo se mne ptaji, kdo tento pfekotny, ba pfimo panickym
tempem provadény odsun v dobé& Zni tak nutnych pracov-
nich sil natidil. Musim uptimné ¥ici, Ze to nevim.

Opakujme svou zasadu: Nacistickou taktiku umléova-
ni nebo zatufovani poctivy novinaf ¢éesky na svém narodé
zejména v roce havliékovského jubilea nesmi dati dopusti-
ti. Cesky lid chce a musi védéti pinou pravdu co se u nis
déje: Publicista, ktery v tomto sméru nekoné svou povin-
nost, neni hoden novinafského stavu.

A nyni k situaci, jaka doopravdy je. T¥i nosné sloupy
nutno zajistiti tak, aby se nezFitily. Za prvé je to sklizen,
za druhé uhli a za tfeti benzin. Mohli bychom je$té pfidati
vyvoz a valuty.

Otdzka uhelna

Mluvil jsem s horniky v hn&douhelnych nasich panvich.
Ptal jsem se jich na brigddy, na zasobovani a na t&Zbu.
Stav hornicky je a pravem se za takovy poklada, délnickou
aristokracii. Kdy# mezi horniky ptijde élovék, ktery meazi
né nepatii, prosté mezi né nepatti. Nechci psati o néjakém
despektu k tém, kdoz hornikiim chtéji pomoci, ne, horni-
ci uznavaji, jak to jeden z nich fekl, Zze do pohraniéi po
rabbrigadach a kecbrigddach nyni ptichazeji brigady, ze
vlastné lepsi nemohou ani byti. Ale jejich pomoc pod ze-
mi odmitaji nejen s despektem, ale také se starosti o ty,
kdoz se k praci pod zemi hlasi. Hornici maji k nim pomér,
jaky ma umélec ke kyéati. Z&da proto hornik vedle sebe
lidi pln& zapracované, ktefi by mu, jak mi bglo feceno,
nepiekazeli a nezdrZovali. Prace na povrchu, to je néco
jiného, tam se brigadiéfi bez velikého zapracovani mohou
uplatniti. Nebezpeéi pod zemi se musi dlouho poznavati,
pfiroda si neda jen tak beztrestné fadit ve svych utrobach.
Je k tomu tfeba jakéhosi mimofadného smyslu rozeznati
pod zemi hrozici nebezpe&i. Jsou uréité ptriznaky pied se-
sutim nebo pred nebezpedim vod a plyni — k tomu je
tieba mnoho zkuenosti. To vede tfeba i k sledovéni zvu-
ki1, pohybu ptidy i tfeba chovani my¥i i $vabu v Sachtich
a jinych rtznych avis. To jen tak mimochodem. Inz. mont.
Lokvenc o tom, jak& jstbu nebezpeéi v dolech, naznaédil v
»Nedélnich novinach«:
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»Jak znémo, dobyvéni uhli jak v dole tak i na povrchu,
znamené boj s prirodnimi geologickymi &initeli. Kromé tlaku
horniny, nebezpedi privalu vod a dilnich poZari ztéZuji do-
byvani po technické strance poruchy lotisek, tak na pt. je-
jich dislokovani, jejich zvrdsndni a pod., takie se mufe diti
na urdité plofe nebo vymére za urditych okolnosti velice
nevyhodné.«

Nuze, jak tomu ¢eliti, to je hornické véda, o niZ sebe
lepéi brigadyrsky ochotnik nemé potuchy. J& taky ne.
Oviem je horniky kaZdy srde®né vitdn, kdo zde s nimi
chce v praci sefrvati a stiti se jejich druhem. Nafla se jiz
cela fada takovych nadfenct a svymi vykony se vyrovnaji
stachanovcim. Ale brigddy samy o sob& jsou jen malou,
a k tomu jesté jen tasovou néplasti na velkou ranu. Jde
o ziské&ni stdlych hornikd néborem dorostu. Ten byl pro-
veden v mostecké panvi, kde by bylo tfeba asi 9000 muii
nahradou za odchazejici Némce a za horniky piestarlé. Na-
bor byl proveden. Pokud jsem spravné inforrhovén, hlisi-
lo se dosud necelych padeséat ué¢ednikid. Byl bych rad, kdy-
by tato ma informace byla dementovéna a sd&leno piizni-
v&j4l &islo. Odsunujeme némecké horniky, kteFf své déti
cht&ji posilati do éeskych £kol a pak opé&t na hormictvi a to
proti vuli nadich feskych hornikli; mohu to pouze konsta-
tovat jako piispévek k tomu, aZ nebudeme miti uhli.

Velmi poutné pro mnochého bude toto sdélenf z hor-
nickych kruhi falknovského reviru: V minulych dnech byl
odsunovéin vétii transport Némci do ruské oblasti. Ruské
straZe propustily Zeny, dé&ti a povolily vstup do Némecka
mufium, ktefi nepfichdzeli v 1uvahu, aviak nepropustili
a vratili zp&t do nasich 3achet 280 né&meckych horniki.
U nés, Ze je jich nutné t¥eba, pro¢ by ndm, Cechiim, ne-
mali poméahati, kdyZ u nich, u Rust, musi kazdy Némec
pracovati ze vSech sil?

Hornici si sté%uji na zidsobovani a hlavné na nedostatek
tukli. Skuteén& chudé jsem obé&dval s hornikem v Lomu.
Sel do sichty a jeho ob2d byla bramborova polévka, Zest
vdoletkd bez tuku a na panvi udélanych s boruvkami a
k tomu hrnek &erné Melty. Bylo to v hostinci o bezmasy
den. »Vem &ert maso,« povidal hornik, »jen tuky kdyby
byly, dobytek vytlouci se také najednou nemuZe.« Jaké
uznini pro situaci a ocefiovani mozZnosti! O téZb& hornici
unisono pravi, Ze docilen4 procenta t&Zby proti dob& pfed-
véaletné jsou v nesouhlasu se sdé&lenimi, uvefejiovanymi
v tisku. Pokratovénim odsunu se samozfejmé nezlepdi, a
¢esti hornici, — vime co vykonali, netfeba o tom je¥t& psé-
ti. Hrdinové! Ale i hrdinstvi m4 své meze, a jest® se zpiva
na ¢eském severu pisefi:

Povézte, vy Sachty, povézte viem v&kim, co jste ndm
viecko jiZ vzaly, dymem a plameny vzkiikn&te k nebe-
sum, Ze jiZ d4l nemiZem, co jsme vystali!

Benzin

Druhy nosny sloup republiky a pramen Zivota hospo-
dafského. Nejmocné&jii na% zdroj byl t&sné spjat opét s hor-
nickymi vykony: benzin, vyrobeny v mostecké panvi v za-
luZskych Stalinovych zavodech. Jaky to tichvatny obraz
pod panoramatem temného Rudohof{ v pozadi! Zas jako
v té hornické pisni: dymem a poZirem vzkfiknéte k ne-
besim! Ale jiZ ne jako hrozba, kterd skon&i zaplavenim
svéta. Hymna prace nejvzneSen&jsi, jen té sn&hobilé pary
a t&ch rdznych Zluti dymu!

Patnact tisic zaméstnanych asi na pé&ti ¢tvereénich ki-
lometrech zavodd. 15.000. Z toho 9.000 N&mch a zajatcd,
mu?d i Zen. 6.000 Cechii. Z t&ch asi 4.000 na masi¢ni plat.
Zbyvé 2.000 Cechdl, zam&stnanjch pfimo ve vyrob&. Pred-
stavte si, kdyby n&kdo dal rozkaz, aby horempadem byli
viichni Némci ze zdvodu odsunuti, jako se to d&je zejména
v zemé&dé&lskych oblastech nyni ve Znich... Nebo jako je
to v pohraniénich méstech, tteba Vejprtech, s odsunutymi
odbornymi silami. K tomu se jest® vratim.

Benzin, jak t&%ko se dnes dostane rolniku na vymlat
a jak t&Zko se dostane viibec normalnimu smrtelniku ces-
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tou zakonnou, piedpisovou, jak mé byti. Pochopitelng za-
jimal mne mocny proud &erného benzinu, ktery se pro-
dava pod rukou od 25 do 40 korun za litr. Mocné proudy
tohoto benzinu, uréeného k vystavbd republiky, musejf
existovati, velmi mocné a z pramenu ruznych! Za takovy-
mi v&cmi musi jiti zpravodaj, jemuZ zleZi na é&istot& v na+
Sich vetejnych pomérech. Pochopitelng, kdyZ v pohranié-
nich méstech a méstetkach je, pozorovati uZasny rozvoj
soukromého motorismu, nebof skoro v ka*dém domé je
automobil nebo alespoii motocykl. Pfedpokladal jsem, Ze
blizkost tak mocného zdroje, jako jsou Stalinovy zévody,
musi byti v jakési souvislosti. T&zko se dostati do Stalino-
vych zavodd, to byste museli v Praze b&hat po v3elijakych
uradech, neZ byste dostali vstupenku. Otézka vstupenky
nebo né&deho podobného nesmi v3ak u zpravodaje hrati
ulohu. Musim se ptiznati, e v patraci své sluzbé jsem pros
zatim nedoZel k valnym vysledkiim. To, %e zde byly po-
kusy o odsunuti, tentokrat n&jakych cisteren, a Ze se to
(budtez mili®ni a dozoréi orgény pochvéleny) nezdafilo,
s tim se oviem &lovék nesmi spokojiti. Jestli n&jaké ternd
cisterna proklouzla, to jsem se nedovédél. Zato viak jsem
poznal, %e stopy &erného benzinu, tfeba ve Vejprtech po-
uzivaného, vedou do Prahy. _
Docela pikantni historie, aZ si ji ovéfim. Ale stéle se
osvddéuje piislovi, Ze pod svicnem je tma. M&li jsme
v prvé republice benzinovou aféru, co na tom, bude-li
i v republice tfeti, jen kdy? se vzduch prodisti. Rekl mi
legion4¥, rolnik ze Stiibrska: »Pro samy motor a automobil
SlovEk silnici pfejiti nemuZe, a j4 abych lital od certa
k déblu o konev benzinu na vymlat.« Chci se zminiti o je-
diném pouze p¥ipadu, ktery neptispivd k aktivité Stali-
novych zivodu. Asi pfed dvéma mésici byl zatéen Gfednik
C., ktery mé osm tisic Kés mé&siéniho platu. M&l dobry
vkus a zaloZil si sbirku cennych obrazi, ¢inského porce-
lanu, staroZitnesti a pod. T¥i nedé&le byl vysetfovan a pak
propustén. Do préace jiZ nechodi, ale plat bere déle a po-
uzivd pohodlného Zivota v zabrané jim teplické vile. Jaké
%ivly se dostaly do pohranidi, o tom sv&déi také okolnost,
Ze do Stalinovych z&vodu se dostali — prozatim je zjisté-
no a vyhozeno asi tucet takovych vyteénika —-lidi, kteFf
sice méli drzé &elo a manyry, ale jejichZ v&domosti odpo=
vidaly sotva znalostem absolventim nejniZ3ich $kol. Ale
do zavodu nastoupili jako inZenyf¥i ... Doufime, Ze v zdvo-
dech, nesousich hrdé jméno velikého generalissima, uéi~
nf vie, aby je nesly se cti. Mimo jiné, Ze bude dokon®
¢eno — af préce ty vykonéva kdokoliv — tak slibn& po-
krotilé dilo, které pfisp&je k odstran&ni pasivity zdvodia —
dokonéeni pfislibeného kladeni plynového potrubi do Pra+
hy a mést stfednich Cech. NebudiZ ponechéno bez pochva-
ly, co si ji zaslouZi. Potrubi dostalo se jiz do samé Pra-
hy. Je v Stalinovych zdvodech celd fada dobrych or-
ganisétoryd a poctived, v jejichZ prabojny zésah vérime.

Co soudi hornici o odsunu? Stru¢né feteno: KdyZ uZ
pouzivame tolik n&meckych vzori pro odplatu na cesté
k naemu definitivnimu osvobozeni, tedy jsme si méh vziti
za vzor také totdlni nasazeni viech némeckych sil a to na
tak dlouho, dokud bychom nem&li vie v pofadku, dosti
zapracovanych svych lid{, zajist&no vie v exporinim pri-
mysiu, ve vyrob& viibec, valuty, na stavbéch, silnicich, na
dolech, v Jablonci, ve Vyprtech, v textilu, v kadatiském
rukavi¢kafstvi, v lesich, v domécim primyslu rudohoi-
ském, keramice, v uklidu trosek, ve sb&ru odpadkovych
hmot a v oborech, v nich% nemime dosud zapracovanych
sil. Neschopné odsunout a provinilce trestat! Ano! Uzavie-
nim n&meckych Zkol a povinnosti dochizek n&meckych
d&ti do geskych kol mohli jsme ale na podklad& asimilaé&-
nim miti z velké &asti vyfeSenu otdzku populaéni. Z mno-
hého-némeckého dé&cka, jak znadme z dé&jin, stal se dobry
Cech, nyni se tak mohlo stiti hromadné&. Tot4ln& nasadit,
dati najist, a netrvalo by to diouho, co by se definitivné
poznalo, kdo musi nezbyiné pryé.
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Co soudi o vé&ci cizinci. Mluvil jsem ve Vejprtech s na-
kupovadi, ktefi sem Spﬁjeli, aby nakoupili v dolarech a &vy-
carskyeh francich. Svycar pravil: »I u nas provadime od-
sun N&mct. Ale jedname opatrn&, pon&vadz je ndm tieba
kazdé pracovni sily. Zdejdi cdsunované odborne sily, o ty
méame velky zajem! Pracujeme na tfi Sichty ve vSech obo-
rech a dovezli jsme si jiZ na 50.000 italskych a asi stejny
potet némeckych a rakouskych pracovnich sil, miZeme
umistiti je3t® nejméné& 200.000 cizich dé&lniki, zejména v
primyslu textilnim, t&%kém i lehkém a pak v oborech,
které u vas byly tak slavnymi exportéry! Jsme ochotni
nakoupiti stroje z tovaren u vés zastavenych a vyrébét
sami, ponévadZ nemtiZeme léta ¥ekati, neZ cizina bude po-
hotové nadm dodavati. Misto importu budeme exportovati.
Z chyb, ktery dé&la druhy, vidy vyziska tfeti, af je statni
nebo spoletenska forma jakékoli. Cizi délnici pracuji u nés
na zaklad& usneseni odborovych organisaci, za tychZ pod-
minek jako Zvycarsky dé&lnik. Polovinu p¥ijmd moZno
transferovati. Poméry u nas ve Svycarsku jsou takové, Ze
jedeme na plnou paru ve dne v noci, konjunktura potrvé
po mnoho let. Tak tfeba objednivka na tkalcovsky stav
je vzata v zdznam k dod4ni a% za dva roky. Dfiv&jsi do-
davka je vyloudena.«

Francouz: »Nerozumime u nés va§emu odsunu pracov-
nich sil. NAm Némci ubliZili stejn jako vam a zpusobili
mnohem vice $kody. Ale my si je tam drZime zuby nehty,
az daji viecko do potaddku co znidili! V Sachtach se dobfe
osvédéuji a d&laji celkem dobrotu. Némecké déti, pokud
u nés jsou, museji dochdzeti do francouzskych ¥kol. Ostat-
né jedu od vas domi bez zboZi, uréeného pro Kanadu a
splatného v dolarech.« — Slo hlavné o jisty druh prym-
kafského knoflik4fstvi, v némz se tu toho ¢asu nikdo, zdé
8e, nevyzna.

Zjistil jsem si toto: KdyZ% jiZ byli odsunuti viichni od-
bornici zminéného oboru, ptisla z Kanady je$té jina velka
zakizka, Na zakrodeni ministerstva prumyslu byl za-
drZen posledni zde zbyly mohykéin, 80lety pan Lenhardt.
Dostal zelenou legitimaci nepostradatelnosti, a hluchy sta<
fec se pustil do price a dal sviij dosavadn{ zdvod s mladist*
vym elanem do pofadku. Viak jsem ty dilny vidél, jak je
zée v potddku. Nu a mély piijiti do uleni éeské pracov-
nice, jichZ tu bylo dost pro onen obor. Ale orgin mistnf
SNB milého Lenhardta stréil do sbérného tadbora. KdyZ se
to expert ministerstva dov&d&l, chytal se za hlavu, Sel za
starcem, aby se vritil. Ten prohlasil: sNebylo se mnou dob-
fe jednéno, nepfijdu.« A tak je po zakézce. Ale zistava pfi
tom jesté jina ptrichuf hofkosti. PFisti rok pofdd4 Ceskoslo-
venska obec sokolsk4 v Praze slet. Ono prymkovéni pro
tradi¢ni sokolské stejnokroje pochéazi z dotyéného zdvodu,
takto nepochopitelnym zptisobem likvidovaného. Jaka tra-
gika, bude-li si muset Ceskoslovenska obec sokolski ob-
jednati potfebné prymky v Némecku...

K pomé&riim ve Vejprtech se jesté vratime, jak bylo to-
muto centru valutovych moznosti ubliZeno i jaké tam pa-
nuji pravni poméry.

Tragedie dobytka

Projel jsem Rudohoi#im, uhelnou pAnvi mostecko-duch-
chovskou i falknovskou. D4le od Litvinova pfes Chomu-
tovsko zapadlymi hordckymi kraji kolem Prisednice,
Vejprt, Boziho Daru, Abertamska a JAichymovska, dédle Te-
pelskem u Litrbachii, Sangerberku atd. Konstatuji, Ze zde
viude hnije na desetitisicich hektarech N&mci posetené
seno, ktefi byli odsunuti, aniz by jim byl dan &as a moz-
nost, aby pro nas seno sklidili. Na desetitisicich hektarech
stoji nddhernd trava, vysok4 aZ po pas, rezavi, Zloutne, pfe-
zraje, ztrati svou hodnotu.

A tolik by se jeit& bylo dalo a leckde jeité di okamZi-
tym z&sahem zachréniti na krmivu pro dobytek, jehoZ le-
tos v nehornatych krajich, ale i leckde na horéch bude ne-
dostatek. Sta vagonidi odtud mohlo byti vypraveno do ob-

lasti, kde toho bude tfeba. Pfimo s programovou zufivosti
dé&je se odsun z t&chto opusténych kraju. Tak jako by hos-
podaiska stranka také nezasluhovala Gvahy. Kdo to vie
natidil, ono tempo, t&zko si pfedstaviti. Zustal tu dobytek,
dobry dobytek, s tim dovedli horici s pastvinafskou praxi
zachazet. Dobytek bez obsluhy nebo s obsluhou lidi, kteff
jaktéZivi s krdvou nebo kondm neméli co ¢init. Nedovedou
ani podojit, ani spravné a bezpeén& krmiti! Dasledek, fev
nepodojenych krav, bloudicich po lukéch i lesich. U San-
gerberku se ujali ubohych zvifat vojaci-zemé&dé&lei a v
lese, pfimo do travy, podojili kravy, aby zbavili zvifata
muk. Jinde bloudi dobytek v de$ti a opé&t jinde se hromad-
n& nadym4&, a nikdo nevi, jak nafouklému dobytEeti po-
moci. A co teprve kdyZ se kridva bez pomoci oteli... —
Opusténé kotky a psy koneéné& stihne réna z pusky, ale
téch 3kod na zvéfi a ptactvu od toulavych, opusténych
zvifat napachanych!

Je tfeba vSe v&dati, co se sp&chem napéichalo. Opusténé
vesnice. Nu, dosti se 6 tom napsalo, co na tom, pastvi-
nafska druZstva zde budou ..., A lidi se k tomu nehrnou,
nebo tomu nerozuméji anebo prasknou do bot a zmizi.
Byl mi sdélen ptipad, Ze kdyZ si novi majitelé stada nevé&-
dé&li rady, prosté zahnali dobytek ptres hranice, kde jim byl
odkoupen, jiné kusy byly zabity a maso rozprodano na
¢erno. O té&chto vécech musi vefejnost védéti. To vEak
jsou jen jednotlivé a jist® nikoliv nejdrasti&t&jdi pripady.
Kdo to viecko zodpovi? -Odsun? Ano, ale s rozmyslem!
Vyskytuji se ji¥ rolnici, ktef¥i Némce zadriuji aZ do
skonteni sklizné. Organy NSB jsou leckde shovivavé a
uznivaji ndmitky rolnikd proti okamzZitému odsunu a svo-
luji k odkladu az po sklizni.

Necheci zamléeti ani situaci na Stfibrsku. Tam jiZ
vrétilo na $edesat nabyvateld pudy pro_nezvladnuti Gko-
lu své dekrety. Nyni to tam bylo zakézéno, ale zlepsi za-
kaz situaci? Rozumné jedndni mnoho a leckde jest& muze
leccos napraviti. Ale jiZ jen né&kde. Poméry v pohraniéi
mohou posouditi pouze hrani¢ati sami. Vnitrozemi nemoh-
lo by se pfi neznalosti v&ci sprdvné vysloviti o odsunu
né&meckych pracovnich sil. Hlasovani lidu o tomto thema-
tu by rozhodné zdrcujici vétiinou potvrdilo chyby. Pie-
hmat na majetku v&eho lidu, i kdy% bona fide provedeny.

Otazky hlasovaciho listku by mohly zniti asi takto:

1. Pfejete si dal3i odsun Némc? 2. Souhlasite, aby od-
sun byl proveden aZ po totalnim nasazeni t&hto pracov-
nich sil? Nepochybuji, Ze prva otdzka by vyznéla drtivou
vétdinou na ano. Ale jsem stejné jist, Ze druha otazka
by dostala nejméng 95 procent hlast. Stejné by byla pfi-
jata otazka, kter4 by zné&la: Jste pro neuprosné odstaveni
a potrestani nepoctivych a neschopnych orginu v fadach
SNB, spravnich komisi a nirodnich vyborech, jakoZ i v
uradech centralnich. Tato otdzka, myslim, byla by pfi-
jata 99 procenty. Proti hlasovali by pouze postiZeni sami.

A jest& v&c, ktera sp&chi kaidou hodinou. Na krech-
tech kolem Stfibra je nahromadéno je$té na vagony sta-
rych brambor. Co s témi, neZ se zkazi? Tak mané &lovéku
napadi, v Rakousku, Francii a jinde byli bez brambory,
nemohli jsme je cestou kompensaéni vyvézti? Co nyni
8 t&mito hodnotami? Snad k primyslovému vyuZiti na
motorovy lih & podobné&. Je to otdzka, kterou neovladam.
A zase jsme tam, jako se v&im jinym. Jak zemdata nalo-
%iti uZz nyni do vagonid?

I to nebudi? bez zajimavosti, ¢ na mnoha mistech
v pohranidi je je¥té z lofiské sezény nevymlécené obili.
Zatim jsou v Praze lepeny plakaty: »Setite moukou a jez
te brambory«, — ale moje stard 85letd maminka pravé
prichézi z ndkupu: »Nemohu dostat brambory, tedy udé-
lam knedliky, které, jak stoji na plakéatech, délat nemé:
me.« — »To pfece ma§ vidycky o Znich nedostatek bram-
borii.« — »Tak co tedy vylepili ty plakéty?«

To v z&padnich Cechach sedlici zaplatili ifaddim pe
nize a ty, %e jim za to pollou misto N&mch Madary
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ze Zitného ostrova. Dnes rolnici nemaji ani penize, ani
Némce, ani Madary. Ale doufejme, Ze se jich doékaji,
misto ze Slovenska do Madarska je nakonec odsunou
k nam.

]

Né&mci, jez mluvi &esky jdou pry¢, mnozi vidensti Cesi,
ktefi nemluvi Cesky, ale némecky, ti zatim mluvi zde
wianerisch. Jednoho jsem onehdy v noci potkal namaza-
ného v Marianskych Laznich ve spoletnosti stejné pod-
rouSenych ¢&eskych kumpant; jodloval jedna radost!
Marné se pokouseli nasi o ndpodobeni jeho julie julia ho-
ladrii, holarijaio. Bylo by to paradni é&islo. Pristiho dne
spatfil jsem slavného »&eského« bratra na nadraZi nikoliv
s koseu, krumpacem nebo hrabémi, za to v3ak s citerou,
zatim, co projizdél vlak za vlakem s tisici odsunovanymi
zemédélskymi rodinami v dobytéich vagonech s vrchnos-
tenskou znackou USA do Némecka. Sta hezkych, zdravych
déti jelo s sebou s ¢eskou krvi po prapfedcich. Z téch jiz
nebudou ani &e3ti vojaci, rolnici, délnici. Zamyslete se.
Vzpominam p#i tom na jednoho z Cech{l, nejvétsiho, jeho%
maminka se az do konce svého Zivota modlila némecky:
T. G. Masaryka. — Divny vlastenec jsem asi pani, paten-
tovani patrioti, nemyslite? — Nemyslim jen do budoucs:
nosti, ale i do minulosti a znaje dé&jiny vylidhovanych
krajli, jsem pevné piesvédéen: nevyvazime zradné ne-
bezpetné némecké barbary. O &eskou krev jde, jeZ ko-
luje v mnohych téchto pondméenych lidech, a jez méla
byti podchycena tak, aby op&t byla obrozena a spojena
s jazykem na$im, s feéf nadi sladkou a slovanskou. Tak
jako ktesfané kdysi pohany ptivedli na svou viru. — Ne-
trvalo by dlouho a poznali bychom, kde jest plevel a kou-
kol mezi pSenici, uréeny k vyplen&ni. — Nepovazuji éesky
narod za tak neschopny, aby se zdarem neprovedl tuto
asimilaéni a chcete-li, kolonisatorskou praci plného ugitku
pro na3i zemi. — Takovy odsun poloteskych zemé&dél-
skych rodin do' naseho vnitrozemi, kde sedl4k zapasi s ne-
dostatkem pracovnich sil, za ty, kdoZ ode$li do pohraniéi;
tu, myslim, Ze redechisace by se byla zda¥ila za n&kolik
let a dokonale. — Do kazdé &eské vesnice n&jakou tu ro-
dinu s mnoha détmi — za pokus by to bylo stalo. Poklo-
nim se hluboko rozumnému nazoru, ktery by mi dokazal,
Ze se mylim. — Rozhodn& v3ak si neddm vziti nézor, Ze
onen muz s citerou nikdy nebude takovym Cechem, jaci
mi tanou na mysli. A takovych citeristd se k ndm dostalo
velmi mnoho. A nemusi byti ani z Vidn&, mohou byti ze
srdce Cech, Moravy a jistojisté také ze Slovenska.

Nakonec nevim, nebudeme-li miti t8%8i praci s t&mi,
kdoZ na své Zesstvi hie¥i zpisobem takovym, ze pietvoFiti
je pouze na slu¥né lidi, bude t&%i praci nez cokoliv jiného.

Mohu jen potvrditi tolik, ¥e tam, kde n&kolik némec-
ky vychovanych dé&ti se dostalo do Zeskych £kol, e se udi
dobfe a s chutf a také jiz dobfe éesky mluvi. Ugitelé jsou
celkem spokojeni a konaji toto dilo s velikou laskou. A je
to vysledek necelého roku dochézeni on&ch déti do des-
kych 8kol. Za dva, t¥i roky mali bychom o mnoho starosti
méné. Odsun? Ano! Ale nikoliv od zeleného stolu, nybrz
podle dané situace. (Pokraéovdni.)

dopisy

Pat¥i technici do generilniho feditelstvi?
VéZena redakce!

Byl isem chvcen za slove. Snad isem se nepfesné vviadFil
kdvZ isem formuloval funkci generalniha Feditelstvi predeviim
jako funkei organisaini a dozoréi. Pod doimem technika ro-
zumndl isem odbornika technického. jehoZ hlavnim tkolem ie
FeSeni technického problému. Minil isem tim pfedeviim vvrob-
né-technické problémy. nikoli organisatné-technické, Nemim
iist& nic oroti tomu. abv i technik bvl generilnim feditelem. —
ale pfal bych si. aby svoii funkci spatfoval v organisaci a do-
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zoru, nikoli v Fefleni vyrobn&-technickych otdzek. Je samozfei-
mé. Ze se generalni Feditel nemiZe abeiit bez odbornik(i tech-
nikd. nebot ani U fad generalniho Feditelstvi nemiize bvti bez
odbornveh &il, tak jakn nemuZe bvt bez pomocnvch sil edmi-
nistrativnich. Proto neni iest¢ nutnn vodréidéné na moie vy-
vody reagovat a klasti starou otazku. zda wpravnik &i technik. Z
praxe vim. Ze jednim z naSich neilepdich generélnich fediteld
bvl neboZtik Dr Loewenstein — pravnik. A vim, o gener. fe-
ditelich technicich (nebudu iich imenovat. protoze jeité Ziiji).
ktefi ztroskotali tim. Ze misto abv organisovali svii zavod. stré-
vili celé tvdnv a mésice viastnoruénim Fefenim konstrukénich
problémi. pii ¢emZ nepfiznivé ovliviiovali préci referentli a za-
vod béZel naprizdno. fizen pouze Pinem Bohem. Na druhé stra-
né zndm vynikaiici techniky. ktefi isou steind dobri¥mi general-
nimi Fediteli. Aby tedv nebvio neiasno o tom. co isem chtd] Fici:
at uz sedi v generédlnim #teditelstvi pravnik,
technik. nebo komercialista. svii ukol musi
spatfovat v organisaci e dozoru. Jsem rid. e se v
tomto nézoru krvii i s programem viddv. Ve vladdnim usneseni o
oiipravnvch opatfenich k provédéni budovatelského programu
seukldda. »v8em ministrim. iichZ resorty spravuii stdtni a né-
rodni podnikv. pfedloZit dn konce Fiina 1948 navrhv opatfenf
na upravu pomé&rd mezi resorty a pedléhaijicimi jiim podniky
(statnimi @ narodnimi) tak. aby rozhodovdniovlastnich
otdzkdch provozu bvla vvhrazeno fidiecim or-
gantim podnikovVym. kieré bodou odpovédny za provoz
a hospodarnost ve svdfenvch iim podnicich... «.
Jirfi Hejda

Ohlas z Dolnich Chobotic

V Litoméricich 15. ¢ervence 486,
Redekel tasopisu Dnedek!

Jako vefeinV osvétovy pracovnik zuéestnil isem se osvétové
¢innosti v Dolnich Chobolicich a n2kolikrat isem zasahl do %ivota
ieiich obvvatel. Citim se protn povinen zpraviti éeskou verei-
nost o omvlech ¢&lanku p. red. Michala Mare3e. uvefeinénéhn v
16. &isle vaZeho &asopisu. Zaddm vproto vadeho 3éfredaktora .
Ferd. Peroutku. abv laskavé otiskl i moje ziiit&ni. Clanek pana
MareSe pfinesl isem se svymi spolupracovniky dn schuze vieho
obtanstva Dolnich Chobolic dne 14. Zervence. Pfed&itali isme
iei{l slovo za slovem. vofi ¢em% osadnici iednotlivd tvrzeni vy-
vratili.

Zemé&dé&lskv kolektiv se oficialng imenuie »Hospodaiské vi=-
robni druZstvos. Nemél doposud vevného fadu ani stanov. nebof
jeho forma nebvla je3td nadfizenvmi ufadv oficidln& schvalena.
Nelze protn mluvit o kolchozu. kterv ma uréitv statut. Kolektiv
ie zde oviem obecn& tak nazvvén, K historii tak zv. »Kolchozue
vypovidali obtané takto: Ohrazuii se pfedeviim proti nakteni
. MareSe. Ze fadistickou methodou stéhovali Némce. Nepiisli s
tankv. nvbrZ ien s holyma rukamea za donrovodu SNB a revolud-
nich gard z Litom&c. Némciim bvlo v3e ozndmeno veter pfed
stéhovanim. takZe celou noc vvvaZeli své véci do iinvch obef.
Vvyilo se iim tak dalece vstiic. e iim bylo povoleno vziti si ne
15 kg. iak tvrdi pan Mare$. nvbrz 35 kg. podle tehdeidiho plat-
ného natizeni. V néktervch pfinadech a%z o 20 kg vice.

Veliké rozhoféeni vzbudila nepravda. %e N&meclm »staro-
usedlikim bvle dana lhiila pouze 2 hodin k opusténi obce.
Pravdou ie. Ze se stéhovali od 6 hodin dn 14 hodin. néktefi a2
veter. Z uvedeného ie zfeimo. %e v nitem nebvly nzpodobeny
brutalni methodv nacistického retimu. Tim vice udivuie poznidm-
ka &eského spisovatele. fe nebvlv respektovanv némitkv né&mec-
kého starostv a Ze pisatel prohladuie odsun N&mcu za truchlo-
hru. Hlas v8ech obani vvzné&] spontinné podle vyroku jedné
z %en tak. Ze leskv spisovatel. kterv takto tupi svii nired. m&
se vvstéhovat s Némci.

Obtan Mikuta svédeéi. Ze odsun Német se dé&l klidné. hladce.
Odpor se neproievil. Saféf Hladik dokazuje. Ze o velmi dobré
pid& v obei nelze mluvit. protoZe vpolovitka vymérv pozemkid
nélezi do tfeti. druh4 polovitka do 3esté bonitni tfidv. Stroie
isou vétsinou v dobrém stavu. Ob2ané uznavaii. Ze brinv a vyv-
ordva¢ isou je§td na poli. Neni pravdou. Ze bv stroje. mlatitky.
a traktorv nebvlv zabsiny v inventd#i. Thned o pf¥ichodu byl
inventai sepsan.

K tvrzeni. %e nebvla vlacena mzda za 7 nedé&l. podotvkaii.
Ze dostali tfikrat z&lohu. Pani Mikutova poznamenava. 3e skoro
viichni maif ofiimv za mléks a vaiitka. tolikn dvé rodinv po-
strddaii tohoto pffimu. Tvrdi-li pan Mares. Ze bvly napichany
statisicové Skodv a stat ofioraven o slatisicové @astky. ohrazuii
se obvvatelé t&mito udaii:

ZadrZiend mzda ¢ini 50.000 Ké&s. 5skodv na hospodafském né-
Fadi asi 100.000 K& v dnedni mé&nd&. Jsou to vdak b&iné Skodv.
které vzniknou opotfebovinim v kaidém jiném hospodakstvi. Pi-
satel piSe o nAdherném uméleckvy cenném selském domé. jen2
ory ie zficeninou. Pite. iakn bv sefel vinou Cechi. V3ichni oFi-
tom tvrdi. Ze N&mci této budovv pouZivali 7 let jako kurniku a
nechali i zchatrat. Nezaslo 20 kusi dobvtka vinou nedbalosti
osazenstva. Zahynulo 11 kusi z b&Zinvch ofi¢in. Zvérolékaf, kte-
rv pnfed 3 dnv prohlizel dobvtek. ziistil. Z2e ie ve velmi dobrém
stavu.

Podle vvpovédi piitomnvch neni tu kolchoz. nvbrZ spoleiné
obhospodafovéni pidy. Proti domnénce. Ze se ujali hospodafeni
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lidé. kteFi neméli o zemé&délstvi ani zdani. uvadéii. 2e z 19 rodin
fe 10 riezemd&dé&lskvch. ale iist® viichni v zemédélstvi pracovali.
O odbornosti a idedlech pana Novika. ktery podle slov pana Me-
refe jediné zachridni kolektiv., informoval nés pan Hladik. kterv
8 nim 14 let pracoval ieko délnik. P. Novék odborného vzdé&lani
nemé a na svém hospodafstvitku se nedopracoval zvlaitnihe vv-
sledku. kdvZ musel dva z péd kored odprodat. Byl propudtén z
diivodi finandnich. V poslednim maésici bvl v obcl sotva dvakrat.
V dobé&, kdy po ném pievzal pan Hladik hospodafstvi kolektiva,
piida bvla nezorina a% na 4 hektarv. jeSt® v bfeznu se tvden
mlatilo %ito. Teprve b&hem bfezna a dubna bylo vie zoridno a
oseto. Nebvlo zndmo, Ze patfi do katastru obce. Rovné% podzimni
orfice nemohl pan Novik zorganisovat. teprve koncem listopadu.
Pfimo proti ieho prooufténi hlasoval pouze ieho pfitel pan Péav.
Divodem k propufténi pana Novéka nebvla pFislufnost k lidové
strané,

Mlady patriciisk¥ svn Vatitha bvl v Chobolicich jen kritkou
dobu. Nemél praxe. eot se projevilo tim, Ze zasel jarku misto
ozimu. a® prv bvl na chybu upozornén. O situaci v zadatcich ko-
lektiva "sd8luif obvvatelé. %e obian Smid nedal se titulovati ko-
misafem. nvbrZ iim skutein® bvl imenovin se souhlasem Dr.
Bendv. poslance lidové strany a pFednosty zemédélského oddé-
leni ufadu tehdeidi OSK. Pozemek v Trnobranech byl mu 1-
fedn& pFidélen. Pfedsedou nérodniho v¥boru a vrozatimnim
piedsedou hospodaiského v¥robniho druZstva ie Rudolf Mikuta
af od 29. z4F 1945. ne od vpolatku. Pokladnikem byl Alois Mi-
kuta, nikoliv 70lety. nvbr# 57lety. Jméno Solc tu neni vibec
znéimo. Néazor pana redakiora. #e v Chobolicich bydleli jen zA-
mo#ni N&mci. opravuii ob%ané v tom smyslu. Ze iich bylo pouze
5 zAmoZnvch. ostatn{ pracovali iakn dé&lnici v okolf.

Plné& schopnvch sil v drufstvu neni 60. nybrZ 48. Na osobu
ofipadali asi 3 ha. nikoliv 1.2 ha. K {ednotlivim nézorim pana
MareSe pfipofuif néktefi &lenové kolektiva evé pozndmky dru-
hého dne. Upozornéni pana Marefie. e vyietfuifci orgény mali
se obracet na mladého idealistu aeromontéra, kter¢ nemé ani
Kkreicaru. doolfiuii obtané mimoosobn{ charakteristiky konstato-
vanim, %e toto tvrzen{ ie sporné. Je pravda. e loiisk& uroda o-
voce bvla odhadnuta na 150 a 200 tisic korun. a Ze byvla prodéna
za 80 tisic. Zminén¥ pan viak jakn tehdeifi jednatel N. V. mél
mo2nost { povinnost ohradit se proti nizké cené&. Letodni uroda
fe nevatrni. Daldi v¥tku pana Marede. fe &len N. V. patrné& pan
Nechvital. pfiiel se dvéma kufry. a odiel s dvéma povozy. opra-
vuie panif Mikutovd v tomto smvslu: Pan Nechvétal se pFisté-
hoval nékladnim autem a autem fei zase jeho bratr odstéhoval.

Neni poravda. e nebyla provedena tifedni kontrola veden¥ch
knih. Bvla provedena u Smida.a u Mikuty. kter¥ mé opisy po-
kladni knthv. ji2 od né&ho pfijiimal . JiFi¢ny¥.

»O ne3tastném kolchozux. o »chudéicich« a »opulténych li-
dech:« se ned4 vibec miluvit. Nevaki se ien polévka z vody.
n¥brZ i z mléka. ieho% ie dostatek. Ze sklenice piva nebo kra-
bitka cigaret ie nedostiZn¥m ideédlem. vzbudiln vieobecné veself.
Podle shodn¥ch vvpovéd{ obchodnik® z Lib&sic neni pnravda, Ze
tivér byl odeofen. nvbrz ie poskvtovdn nadéle. Zékaznici své
zévazkvy F&dné plni. Ze nékdo trpi epravdovim nedostatkem, je
vvloueno. Urlitd omezenf isou viude. Stroini brigddv v Lito-
méFicich pabidly pomoc sekretaridtu KSC. ktery ie do Chobolic
nemohl poslat. Nebvlo iich tam tfeba. a kolektiv feiich pomoci
proto neZadal. Nebvlo dosud &asu obnovit virobu umélvch kvé-
tin. kterou se dosud zab¥vali vihradn& Né&meci.

Mvslim, e obiektivni vv¥povédi samého pracuiictho lidu
bvla zasazena réna »viemu plechovému finteni a jalovému ha-
lasu« podle vlastnich slov autorovych.

Karel Schwarz.

Vysokoskoldci a pracovni povinnost

Na toto thema mepsal v »Dnedku« &is. 16 Joset Voitek &lének.
k- iehoZ jednotlivim bodim bychom radi néco podotkli.
Zmin&ny autor se hlés{ k totdlné nasazenvm, mluvi ieko

typickVy iedinec z nich. uvddi dokonce dal#i ekolnost pro sebe

ofiznivou: Ze ie Zenat.

Pokud mv miZeme zijistit u na3f pracovni brigddv v Ostravé-
Z&rubku. pFevladdd mezi nami rovnéZ &ast totdlné& nasazenych.
a z v¥3i E4sti prdvé v Némecku. Jsou mezi.némi také otcové
rodin s détmi starsi 30 let: privd proto. fe ie stinendium malé,
rozhodli se pfivvdélat si pracf v dolech a splnit zéroveii nei-
krésnéi3f tkol dneika: d4t republice co nejvice pro-
duktivni{ a potfebné préce A nitim neroztolime kola
naseho priimvslu vice. neZ zvylenim té&Zby uhli. VZdyt m&mecké
pracovni silv musi b¥t nék¥m nahrazenv. a budovatelskd dvou-
letka nasf vladv nemiZe b¥t nlnéna za kanceldfskym stolem,

A nafel-li si pisatel zamé&stnén{ — bezpochyvby v kanceld¥i —
a tdZe-li se. m4-li i on piedklddat potvrzeni o splnéni pracovni
povinnosti v dole. spekuluie na neinformovanost nasi vefeinosti.
nebof kdo pfed prvnim kvétnem 1946 zaméstndn byl a od té
doby v zamé&stnani setrval. na n&f se vvhld&ka o pracovni povin-
nosti nevztahuie. A myslime, %e { kdybv pfes t6 viechno do
doli Bel. Ze by se zase nestalo %Adné nestdsti. ale prospél by
zage ien celku. tomu celku. od ndhoZ by esi rad vidél zvvEeni
stivendii.

Pisatel je zvédav. od ktervch studentd pochézeii odpovédi.
svédéici pro pracovnf akci — odekévé asi. fe od mlidencd sotva

> .
dospélych. jak naznatule v daldim v¥padu ovroti SVS — ale zde

miZeme pana autora informovati. e pro préci v dolech se roez-
hodli dobrovoiné jak Zenat{ studenti sterZi 30 let z pokrodilych
semestri. tak i oni sotva dospéli mladenci. a viichni se velmi
dobfe snéafeii bez jakvchkoli rozdill wolitick¥ch. Toute infor-
mac! sice neodnoviddme ptimo na dotaz vpisateliiv, ale nesporné
je dileZitdifim. kdo se price v dolech skutedné& ulastni. nel kdo
i1 ien od zeleného stolu doporutuie.

»Student. kterv chce skutetnd studovat. citi se ndvrhem SVS
zaskoden,« min{ pan Vujtek, ale ptehli%f, ¥e jde zde vynos minis-
terstva Skolstvi. nafizuiici neiméné& 4nedélni pracovni povinnost,.
povinnost. kterou dovporudil sdm pan president. a sna%i se tedy
ien neplodn¥m rozumuvinim zrazovat uvédomélé vysokolkoldky
od nirodni povinnosti. nota bene zapominé. %e pracovni povin-
nost v dolech ie dobrovolné. a Ze student si miZe zvolit také vv-
pomoc na ¥nich nebo iinde v tovarné Pan Voitek vyviil oviem
marnou snahu. nebof docil{ jen toho. e se vysoko¥koléci v do-
%ac}mknﬁhlési radéil k solidarit® s hornfkem ne%f s typem pana

oitka.

Vrcholem vvypadu pana Voitka e vSak ieho charakteristika
velmi téZce pracuiicich studentd: isou orv to vééni studenti. kte-
i odbihaif od price. fen aby méli vidinu bezstarostn¥ch prézd-
nin, nezileZi iim. jak pan Voitek podot¥ka. na semestrech. jen
kdvZ tata olati.

K tomu konstatuieme stru¢nd: v&nv student bude sotva volit
neitd23f a neinebezpaednéifi prici v dolech a risiko zranéni v
kaZdém okamzZiku i{e prapodivnou kulisou té bezstarostnosti.
Déle neni neimen3{ pochvbnosti o tom. #e ie mezi nédmi vétiina
lidi soci&lné potFebnvch. ktervm neienZe tata neplati. ale sami
ijako otcové votfebuil penize na vvdrZovéni rodiny.

O »vvsokodkolském miné&ni«. jak Fik4 pan Voitek. ie asi zbv-
tetno s nim polemisovat. My se domnivime, Ze intelizence
musf vvchézet z fad oracuiiciho lidu. nesmi tvofit tfidu samu
pro sebe a ie n&dm izn cti. Ze hornici na nés pohliZeii jeko na
mlideZ revresentuiic{ novou Beskoslovenskou inteligenci. kteréd
lidovou demokracii nikdv nezradi. Doporuteni pana Voitka, aby
se vvsokolkoldci nezatazovalli ke kaZdé nepfijemné prici. musi-
me steiné zamitnout: protoZe fe produktivni télesnd price ne-
pfijemné. proto od ni kdekdo utik&. ale vritit se k nf budeme
musit a fako studenti b¥t pfedvoiem ve viem. fdou state’né
piflkcladem vstfic i ve tvofeni uhelnvch brigad.

Z dal’f souvislosti bychom rédi seznali, koho pan kolega Voi-
tek konkrétn& mini onémi »tdZce nracuiicimi 8 modrymi pondél-
kv a volnymi sobotemic. Min{ tim snad horniky. kteff kromé
soboty i pond&li vYracuii dasto { v nedéli a isou tak vv&erpini.
#e — podle naSeho nézoru — by si vedle odpotinku zaslouZilf
neien listek T 4. nvbrZ i volnV odbér vieho vézaného zboZi?

Celkov® tedv nutno &linek pana Voitka odmitnout a vyslovit
jen vpolitovdni nad tim. Ze dnes. kdv npfe mladd republika po-
ttebuie tolik pr&ve® té neité23i préce. Ze se dnes je3t&é mohou
vvskvtnout lidé. kteifi tuto praci na podkladé »vysokoikol-
skéhominé&ni ()« pro vvsokoskoldky zamitaif.

Havit Antonin Gabel z O.-Zarubku jednomu z nés na tento
glének pravil jen prosté: »Toto nemfO2e napsat dobry

e cthiit«
Slezskd Ostrava-Zirubek. dne 22. Zervence 1948.
Vysoko3kolskd uhelnd brigdda
(zvod Zarubek ve Slezské Ostravé.)

Soriva zévodu i zdvodni rada zévodu »Zérubek« ve Slezské
Ostravé se s min&nim brigddv vysokolkolfkl plné& ztotofduje.
a prévé tak souhlasi s nézorem havife A. Gabela, svého za-

méstnance.
Spriva zdvodu sZdrubek«

VéZen¥ pane redektore!

Se zéimem isem Cetl jako vvsokolkoldk — {iZ né&kolik nizord
na prazdninovou vpracovni povinnost vysoko3kolského student-
stva. R&4d bych také napsal k tomutn problému pAr slov. VZdyf
ie to zAleZitost. kterd zna®né@ rozvifila hladinu a vyskvtuie se tu
spousta rizn¥ch nézort. Velmi v&cny dopis kolegy Voitka z 16.
8isla »Dnedkus poklididm ze spriévné vviddfeni oné &asti stu-
dentstva. které bere své studium opravdové a v co neirychleidim
zafazeni do svého oboru vidi neilepZi slufbu republice.

Predevsim chci zdiiraznit. co se ndm vvsokofkoldkdm nelfbi
na celé té véci. Je to fednak ustaviéné a zadmérné opomiienf té
skute®nosti. 2e prazdniny vysokodkoldkd se podstatné& 1isf od bez-
starostnvch prazdnin stfedodkolskvch. jednak onen ultimativni
t6n. tolik pfinominaiicf neblahé doby unlynulé okupace. »Kdo ne-
odpracule... atd. — nebude zapsin v zimnim semestru atd.« —

Bvlo bv zaiimavé sledovat celou v&c od zatitku. od vovlaf-
n¥ch zpriv. %e kaZd¥ musi na celé prizdninv do doli: To se
oviem brzv ukézalo jako typick4 Zeptanda. Ulast ne prici v do-
lech stala se tedvy dobrovolnou. Ale aspofi feden mésic musf
ka?dv odoracovat a to ve »zvlastnich nérodnich pomocnych
akciche. (My si toti? vibec libuieme v co neimohutné&isich
hromadn¥ch akcich. to uZ je takovad nemoc.)

Zde uz tedv bvla moZnost splnit svou pracovni povinnost
jinak neZli v dolech. Abv viek o doly z&iem neupadl. uZ tu bvla
vyhléska. #e »na pFani délnictvac sniZuje se doba préce v dolech
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na pouze dva mésice a soutasné zdiraznény jhned ohromné vy-
hody z takové préce nlynouci, od vydainého stravovani eZ o
zvla3ini pFidély bot. cigaret atd. Soufasné v rozhlase byl vysflén
apel na matky wosluchatd. eby svim synim nebrinily a pusiily
je do brigéd.

Bvlo také prohldfeno. e za studentvy budou doiiZdéti oro-
fesotiaasistentie budous nimi opakovat probranou latku,
{Neni to pfimo doiemné? Totn bych rozhodné réd vidél)

Ale pozor! Student »fi naméhavé poraci vpotfebuje také
rozptyleni. 1 objevilo se zvla3f vabné ldkadlo pro wnosluchate.
Ve vestibulu naif budovy vyskvtla se tabule s ndpadné& velkvm
névisem. ktervy oznamoval ijakcoby jednim dechem: »Uhelné
brigddvy pouze na 2 mégice — ulast divek povo-
len al« (Diive totiZ o ulasti posluchatek v dolech nebylo — zcela
sprivné — uvafovino.)

A ted o jedné rozumné e apridvné véci. Nakonec do té vy-
hladkv bvla vloZena voznémka. ie prézdninovad praxe poslucha-
&0 politd se fako préce v onéch »nérodnich vomocnvch ak-
ciche. Ano — vidvt tu neiplatnéii miZeme nkiloZit ruce k dilu
a k tomu jestd ziskati cemné zkulenosti prektické pro své pFisti
vovoléni. U nds technikd a také samozfeimé u medik to mé
dalekoséhl¥y vvznam. (Zeiména oro tv. iim2 za valky nebylo do-
oféne pracovet ve svém oboru.)

Praha 23. Eervence 1940, Ivan Hoyer, -
vposlucha¢ lesniho inzenvrstvi.

" P. 8. Konelnd formulace » vree. povinnosti studentstva ho-
voli o tom. e studenti mohou svobodné volit préci a pracoviits,
cot je tedy daldi velk¥ pokrok a kaidv student to uvitd s

uspokoienim. <

Zapomnéle se na SCM?
VéaZend redakce!

Pfed volbami se mnohe mluvilo o udélostech kolemn SCM,
TPimto thematem se zabyvaly deniky viech politickych stran
a viechny tydentky zévislé { hezdvislé. SCM 1 mladi nar. socia-
listé dokazovali slovem i pismem, %e jediné oni maii pravdu, a
obéd strany byly schopny dodat pro sva tvrzeni stovky vice méné
pédnych dikazd. Zbyte®nd nmnoho pokiiku. N4dm mladym bylo
jadno diaté: SCM vznikl z ropudu dospélych. Jak Svaz vznikl,
?i}ti zatim také skontil. Co si staf{ postavili. to si zase stafi roz-

Po volbéch nap&ti povelilo. O celém p¥ipadlu se nezmifiuif
noviny ani slovem. Vyfelily se viechny sporné otizky nebo cely
problém nestof uZ za fet? Ani to, ani ono. Ticho pied boufi?
Moiné. Na obou stranich se &eké, jak »se situace vyvines. My
mladi v3ak nechceme, aby se s celou vici diouho otélclo. Prvni
promluvil nér. socialista Wiinsch. Postadi to, eby si ob& strany
podaly ruce? Na¥im listdm by pfipadla iiloha prestiednika. Ne-
\f’:dﬂo by, kdyby se o pfipadu debatovalo, ale skutetné& sluinou

rmou.

Jeem piesvédien, ¥e kdyby se u konferen&niho stolu seciel
mlady délnik s vysokoikolikem, stfedofkoldk 8 uném a rolni-
kem — Ze by mohla vzejit vskutku mohutni organisace mlade-
te. Ptite se, pro® jsem v posledni vé&té uzil pochybovaciho zpi-
sobu? PretoZe, kdybychom cht&li docilit kladného vysledku, mu-
sili bychom nechat doma tatinky (at u ty >obyteiné« nebo ty
skrajské tajemnikys). Ti at si zistanou doma a z dlouhé chvile
8¢ mohou bavit tieba o bilych listcich, Af se n&m nepletou —
aspoil ne v takové mife — do v&ci mladeZe, jak to délali dosud.

Jan Chloupek, stud., Brno

Ceny ovoce
Vaieany pane 5éfredaktore!

V 18, %sle Dnelka Jete uvefejnili pod titulkem »>Tfelfiové
knedliky mebudoue« nékolik vytek, tykajicich se sb&ru ovoce
a jeho een. Pondvad: distribuni otizky nepatii do pravomoci
nejvysSiho ufadu cenového, mechceme zde k této vici zaujimat,
stanovisko. Ale eo se tyle cen, pokldddme za nutné korigovati
nékterd tvrzeni eitovaného &lanku.

Pozndmka, fe sb&rné& organisace se zhroutila snad nésled-
kem nerozumn & stanovenych cen, nemize odpovidat skutet-
nosti jiZ z toho divedu, ponévadi ceny ovoce jsou urlovény
v plné dohodé se viemi interesovanymi sloikami, to je & mini-
sterstvy zemédélstvi a vyzivy, dile se zastupci péstiteldt a ob-
chodu, jakoX i s Usttfedni radou odborti (za spotfebitele).

Pokud se autor zmifiuje o incidentu, k némuZ doile v Uher-
ském Hradi#ti, kdy% jedna trhovkyné chtéla prodévat tfeiné& za
nizii cenu, neZ které byla stanovena pro prodej ze sbé&rny, dluZno
konstatovat, Je se skutetné& pfihodila, aviak byl to pitipad ojedi-
nély, a piisludny dozoréi orgén, jen tu zakroloval, nebyl ured-
nikem cenové sluzby, nybrZ orgén zésobovaci. K této nesrov-
nalosti doslo proto, %e péstitelé na jedné stran® pravem 2adaii,
aby jejich ceny byly p evn & aby nebyly stlatovény pfekotnou
nabidkou; proto jsou sbérny zavazany platiti péstiteltim sta-
novené ceny, Co by v3ak si polaly sbérny s ovocem, které za
pevné ceny nakoupily, kdy? by trhovci, ktefi u nékterych pé&-
stiteli zakoupi proti pfedpisim ovoce levngji, prodivali toto
ovoce levnéii nez sb&rna. Proto se sbérny bréni tomu, aby ovoce
mohlo byt volné nakupovéno u péstiteld a volné& prodévano déle
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a kontrolni orgdnové sbéren se oblas pokusili tento nejvar
omezit, oviem pro nepochopeni vefejnosti marn& Kdyby bylo
ovoce uvolnéno, vznikl by podle vieho cenovy nepoifadek tako-
vy, e by vetejnost si vynutila opétné zavedeni vazaného obcho-
du s ovecem. Bez véazaného obchodu by se cenovy pofddek
udrZeti nedal.

Konedné v zévéru &lanku pisatel lid¢i, jak§¥ byl nadbytek
tfeini na Znojemsku a jak nérodni vybor poskytoval ovoce
zdarma, aby se nedopustil cenového pfestupku. K tomu NUC
nejprve po zésadni stridnce podotyka: Ceny tfe3ni i jiného ovoce
jsou vyhlafovany jako »ceny nejvy3ii«, coZ znamena, Ze péstitel
nebo obchodnik muZe své zboZi kdykoli prodidvat levné&ii a Ze
je dokonce povinen tak ulinit, ptipou#t2ji-Ii to jeho hospodéar-
ské poméry. Nejlep3i obraz mistni situace v dotfeném znojem-
ském okresu pak poddva hlidenf pfednosty ufadovny cenové
kontroly v Jihlavé, ktery na nda3 piikaz celou vé&c vydetfoval.
Ve avé zpravé z 11. &ervence jmenovany oznamuje: »K ¢lanku,
uvefejnénému v ¥asopise Qnetek &. 15 ze 4. 7. 1946, po vyietfeni
na MNV ve Znoimé, ye sb&rné ve Znojmé, v oblasti sbé&rny v Ho-
donicich, v Ném. Kolonicich, Popovicich, Kuchatoviciech a j.,

. podédvém zprévu e situaci na trhu tfeini na okrese znejemském:

Kontrolni orgénové zdej¥i ufadovny pii svych kontrolich,
ani j& sém zvla&tnim Zetfenim, prov&dénim dne 9.—10. Zervence
1846, jsme nezjistili, 3e by tfeiné a viiné byly prodavény pod
stannovenou cenu. Déle nebylo zjiiténo, ¥e by mékteré mnérodni
vybery vydéavaly pisemné povoleni k odbéru treipi a giﬁnipi'imo
od péstitele, Zdurazituii, Ze Ziroké veiejnosti jest zndmo, Ze ceny,
stanovené NUC, jeou nejvy2simi cenami, které nemaii biti-v
iédlﬁm ptipadé pfekrodeny, a predej za niZi ceny lest dovolen.

ifstn{ nédrodni vybor ve Znoimé& neylastni #&dnych ties-
fiovych a viifiovych aleji, takfe ovoce z t&chte nemohl nikomu
darovati anebo jinak zciziti. Okr esn{i narodni vybor ve Znoj-
mé& ma pfi silnicich vidfiové a tfeshové aleje: Tyto aleje ze dvou
tfetin pronajal oprévn&nym sadaitim, ktet{ provadéli eséni, -a
z jedné tfetiny sklizel toto ovoce ve vlastnd re2ii, které ode-
vzdival do pFisluinych mistnich sbéren. Z této &asti, kde skli-
zehi provadél okreeni nérodni vybor, sdm, nezlstaly-24dné tfeind
ani vidn& na stromech. .

Pokud se tyle ceny, v 3ddném ptFipadé, podle mého vlast-
niho #etfeni, nebylo toto ovoce proddvano pod stanovené ceny
péstitelské, a to_z toho divedu, Ze zv1dit& novi nabyvatelé pidy
v okrese znojemském trpi velkym nedostatkem penéz a snaZill
se ve svém zdjmu oveoce zpenéfiti. Z toho ditvodu oblastni sbérna
zafidila vypliceni hotovymi penézi doddvané zbozf a nikoliv
poitovnimi 3eky, jak byla diivéjii praxe. Podle informaci po-
hybovala se cena €erného obchodu tohoto ovoce mezi stanove-
nou cenou péstitelskou a spotfebitelskou a ve znainych pfipa-
dech byla i spotiebitelskd cena piekrolena.

Jak je ve zmindném dlasopise uvedeno, scedulitkv« nérod-
nimi vybory na trhéni tfesni vydivany nebyly. Mistni nérodni
vybor ve Znojmé tyto vydéavati nemohl, neb jak jsem vySe u-
vedl, Znoimo nevlastni 24dnych tfedriovych aleji. Mistni narodn{
vybory byly a jsou informovéany o obhospodafovéni ovoce v ob-
lasti znojemské a jest jim znéma, podle zjilténi, vyhldZka min.
vyzivy o vykupu a dodavkéch ovoce ze sklizn& 1946 ze dne 20,
kvétna 1946, Ut. list & 89/1846 (zdkaz volného prodeje, povinné
dodéavka do sbiren, podminky o mnoZstvi, které si muZe péstitel
ponechati a sbérné obvody).

Piipojili jsme doslovné zné&ni textu ufedni zprivy a nemé-
me k nému jinych pgipominek neZ domnénku, e pisatel &ldnku
asi nepodaval své vlasini poznatky, ngybri opakoval, co mu
bylo vypravovéino a co se, jak vidét, velmi vzdélilo od pravdy.

Jinak oviem NUC piné uzndv4d snahu o to, aby nic hod-
notného — co# plati zejména o ovoci, které pottebujeme zv1astd
pro déti — nepFillo nazmar, a aby se distribuce zboZ{ providéla
co nejucelnéji, Za nejvyisi utad cenovy: Dr.Schmied, v. r,

listarna redakce

Nasloucheite ... K ptani. proievenému v 18. &isle Dnedku,
abv proievy pana presidenta republiky dr. Edvarda Beneie byly
vydinv kniin& ném oznamuie legionéiské nakladatelské druZ-
stvo Cin toto: »Nale nakladatelstvi po¥ddalo uZ ofed &asem piana
vresidente o svoleni. abv smélo vvdat iehn proievy. Pan president
s timto nivrhem vvslovil souhlas. a redakce proievd se ujal pan
vvslanec Jaromir Smutny. Prvni kniha t3chto proievll 8 nizvem
»Budovéni republikv« se redakéné dokonduie. Budou v ni pro-
jevy pana presidenta od ieho odjezdu z Londvna (v bifeznu 1845)
pfes Moskvu do Prahv. do 31. prosince 1945, Brzo potom vvide
kniha proievi daldich. Knihv budou uspofadény podle zkuSenosti.
které bvly ziskdnvy pii vvdévéni proievil presidenta Osvoboditele
T. G. Masarvka. jefich} dva svazkvy vvily pfed vélkou pod
nazvem Cesta demokracie. Také tvto proievv presidenta Osvoe
boditele budou vvdinv nekladatelstvim Cin v novém vvdéni a
bude v nich pokradovéino. Nakladateistvi Cin ie pfesvidéeno. ¥e
tak bude vvhovéno pféini. eby. iak piSe vad pfispévatel K. D..
tvto projevy — smérnice pro na% nérodni Zivot vpolitickv. hospo-
daFsk¥. kulturni a jin¥ obecnd platné — nezapadly k nezmérad
3kodé v archiveche



stanislay k. neumann
INTIMNI SLOHY

venku je bilo,’v pokoji teplo,
ale nic ndm tu nekvele,

jen do vdzy tvé srdce seplo
nélkolik borovych vétvidek.

a nale piételstvi tu hladf
ruZenec nezhojenyich ran;
zdd se, Je néjakd harfa ladf
své struny k pisni o Stésti,

tFebafe v kafdé chvili klidné
Je kout, kde vréi pes,

a po kaidé tvé véci vlidné
sahd bés. 2

Ze sbirky sZamofend Iétar

Vyddivani knih v SSSR. V
letech 1918—1946 bylo v SSSR
vydéano 836 tisic knih a brozur
v celkovém nékladu 10~mi-
liard 339 miliond vytiskd., Z
toho piipadd na dila klasikd
marxismu-leninismu 650 mi-
lionti exemplari knih, Stali-
nova kniha »0O velké vlaste-

Pozdni tspéch neni rispéch, to je soucasné dosaieni

nesmrtelnosti a smrt,

DISRAELI

necké valce Sovéiského sva-

|zu¢ byla vydana niakladem 17

miliond vytisk( v 59 jazycich.
Celkovy naklad dél krdsné li-
teratury piesshuje jedru mi-
liardu exemplaid. Knihy Pus-
kinovy vysly v 72 jazycich na-
kladem asi 32 miliond vytis-
ki, dila L. N. Tolstého v 65 Fe-
dech v 25 milionech svazkil,
Gorkého — v 66 jazycich na-
kladem 42 milionli exemplafd.
RovnéZ sovétiti spisovatelé se
vydavajl v milionovych nékla-
dech. Jsou to hlavné Aleksej
Tolstoi, M. Solochov, I. Eren-
burg, K. Simonov, B. Gorba-
tov. — V Sovétském svazu je
asi 200 nakladatelstvf. Asi
Stvrtinu  veSkerého nékladu
vydava nejvétii nakladatelstvi
na svét® »Ogize (Objedinénie
gosudarstvennych izdatél’stv).
Vice nez padesit ustfednich
nakladatelstvi vydava technic-

kou literaturu, knihy a brozu-
ry ze viech v&dnich oblastf. —
Literatura v SSSR vychazf ve
115 jazycich. Mnoho nérodiu
které. pred prvni sviétovou vél-
kou nemély svou vlastni lité-
raturu, vydavad knihy ve vel-
kych nékladech. — Také no-
viny vychézeii ve Svazu v ob-
rovskych' nikladech, coZ svéd-
& o vysoké politické’ aktivité
obyvatelstva. Skoro kaZdy
kraj ma sviij viastni lizg 4

[ J
KNIHY REDAKCI DOSLE

_Ing. F. Kulhanek: Boj o
Kladsko. Obélku navrhl au-
tor. Fotograftie: JUDr. Kocher,
J. Solc, Béhmer, Hartwich, in-
fenyr F. Kulhének. Naklada-
telstvi Prace. Stran 130 Kdis

Zden®k Fierlinger: Od
Mnichova po Kesice. S pfed-
mluvou JoZi Davida, s doslo:
vem Klementa Gottwalda. —
Zredigoval Miloslav Jir
Ob4lka a Gprava Oldfich Ba-
ref. 5. svazek knihovny Tvéi
stoletf. Nakladatelstvi Prace
Stran 427. Ké&s 120.— broZ., 14!
Kds vaz.

Frantifek Prafak: Spiso

vatelé uéitelé. Vydala Cesk?
grafickf unie v Praze. Strar
202. Kés 78.—.

Braham Greene: Cerny
chlapec. (Brighton Rock). Ro-
mén. Z angli¢tiny pieloZili L
Bubenikova a J. Valja. Obéalk:
O. Treichlinger. Vyslo pééf V
Bergera v edici Pfiliv, kterot
#idi V. Réhounek. — Naklada:
telstvi ce. Stran 298.—. K&
100.— bro%. K& 125.— vaz.

Antonin Tr ¥ b : Loiiské list
— Basné. S kresbami a v gra
fické uprav® Edvarda Miléng
Vydal Karel Jelinek. Stran 131

69.—.

Kés 78.—.

Karel Capek
BAJKY

Lidé
Je to, pane, frapenf. J4 mu-
sim co chvili odhandt kluky,
aby meskéadlili mého psa.
To j4 zase musim zahdnét
P8y, aby nehonili mou koéku.
A jA musim strilet na za-
bhradé kocky, aby mné neho-
nily: ptasky.
A j& musim stiilet ptacky,
aby mné neseZrali tfes3né.

Miice

Pani sousedko, je na svété
ndjakd spravedlnost? Pieka-
#im j4 ndkomu? Stojim né-
komu v ceésts? Sedim si zticha
na spodu listu, vidét mé neni,
slyéet m& nenf, kréim se ve
svém kouteéku jako dusicka,
hledim si svého, jen sva vajié-
ka snesu a 8 listku na listek
se tichounce prestéhuju — Fi-
kdm vam, pani, jA& nic s ni-
kym nemdm, nederu se de
popiedi, do niceho se nepletu,
a prece mmne ¢&lovék, ten su-
rovec, ten Herodes, nenavidf
a potira!

Tovaraf komin

Haha, cblaka! Takové cary!
Takové papdrky! To se radéji
podivejte na muij kouf: jak je
husty a temny! A co ho je!
Krajet by se'mohl! Holenku,

Stard borovice

Jak doséhnout mého v&ku
a mé velikosti? To je dpcela
jednoduché: to si musité vy-
brat suchou a piséitou pddu,
jen zfdnd spodni voda, malo
humusu, skromnd vyiiva.
Jak, e vam stary buk dopo-
rudova] naopak pida co nej-
bohatsi? Vrba spodni vldhu?
Nevéite tomu, to jsou hloupé
ndzory; dejte na mé slova:
nejlepsi je holy pisek a sucho,
sucho, sucho!

Viela
To se nadéla teéi o {8 mé
pracovitosti! Co se mme ‘tyce,
j& si zakladdm vic na svém
zihadle!

Zitala
J&4 vam Ffkdm: to, Ze lidé
oraji... %e ryji... #e okopé-
vaji pl‘xdu to- dé‘lan jenom
k wiili mné, Védi, fe to nemam
rida .. To oni naschvdl. Aby
mé vyruﬁovah

M ITavenec
Tak! Ti idioti si postavi dim
zrovnd ndm do cesty!

Housenka vé&deckéd

Haha, ze mne, e bude mo-
tyl? Babské povéry, pane.
Pouhé iluse. Poh&ddky pro dé-
ti. Je védecky =zjiSt&no, Ze v
nés housenkdch jsou samé stie-
va a %4idna kiidla. Zadn4 ba-

tomu ji Fikam oblakal

revnd kfidla. Pojde se a konec.

AdresatF

Bésn#! Takovy tenky seSi-
tek... A tohle =i, prosim, ta-
ky fik4 kniha!

Kohout

Jeitd nesvitd. JeSt8 jsem
nedal znameni. °

Kaktus

Jen byt dobie ozbrojen!
Hledte, jak se mne ¢&lovék
boji! Dokonce mne obsluhuje.

Krtéi kopka

Ta modrd 3Spidka na ebzo-
ru? To nic neni Rikaji to-
mu Mont{ Blanc,

Dfivko na vodsd

Mné& bude takovy pstruh
povidat, jak se m& plovat!
Takovy nedouk! Vidyf on
plove proti proudu!

Jepice
Stolet4 %elva! Jak miZe byt
ndkdo tak stra$né zaostaly!

Kopiiva

Ze je ta zahrada gpustla?
Ani bych nefekla,

2 Osel :
Fuj! Takova vaind doba, &
treZeft se nestydi kvést!

Vil

Tak sj Fikam, k fernu jsou
vlastnd na svété jeleni,

Tyéky v ploté
Hcle, ty hloupé stromy: sa
mé vétve a EAdny poradel
Patnik

Slunce? Takovy flakaé! Po
FAd musf rejdit... Z4dné pev
né stanovisko.

Balvan
Jaro? Hm, to piejde. Co §
jsem vid§] jar a nebylo fo !
nigemu.

Cihla

J4 vim nejlip, jak by mél
viechno vypadat. Pravouhls

Kritik

Nad& -bych se dival, Jjaky svi
je? Mné& stadi vé&dét, jaky b
ma] byt.

Prorok v dnoru
Musime se pfipravit na dob
zimy,
Zelva

Prpé, #e j& nesk&déu jako 24
ba? Ze zésady.

StoZér

To je ten nejvyisis stupe
vyvoje: %#4dné Kkotewy, Zddn
vétve, Zadné listy.

Vina v proudu
Hledte, ¢o jich jde za mmnot

'Z knihy »Bajky a podpovidky
Kkterd vyjde ma podiim v n

kladatalstvi Fg, Borov¥.



Nejyznadnéjsi cedté spisovatelé a ﬁekladatelé — mezi nimi ndrodni umslci Koerel Toman a
8. R. Neumann — vytvotili dokonalé, krdsné pieklady knih slavné francouzské ewiorky

COLETTE

Jeji dila, nabitd horkym Zivotem, dila, okouzlujici svym virtuosnim étylem, citovgm Dbohat-
stvim, temperamentem, duchaplnosti i kiehkou poesii, poskytnou vim vzdcny étendrsky poiitek

o vad¥i dovolené.

Mitsou, piel. Jaroslav Cisaf¥ -5 »
Oseni, pfel. Karel Toman. 5 « » s »
Tulatka, pfel. Ing. V.XUn. 2.2 » s »
Pouta, pfel. Karel Toman., s s s » =
Side, pfel. KarelToman .+ . + s » »
Ta drubf, piel. Stafa Jilovskad . . »
Zlaticke, piel. Jindt*ieh Hofejdi. .
Zlatickav kenee, piel. Jindtich Hotejsf
Citové zAtiSi, pfel. Karel Toman, , .

» broz. Ki&s 20.—

= = 3 3 ® ® 3 3 5 B3 B s ¥ » 24—
» 3 85 3 5 3 5 ®w uw 83 ®» n % » 30.—
s 5 ¥ 3 s = 3 =3 3 5 ®» » % » 30—
= » » 5 » = 3 = ®w = =z 3 % » 28—
= 3 » » 8 ® » 3 = a2 ®» 3 2 » 28—
» = » = ®» ®» ®» 3 » ®» ®» 83 % 3 28—
= » 3 ®» » % % = = 3 » @» % > 24—
s » = s ®» w % ®m ®» 3 x 33 ? » 20—

Knizky, vydané vesmés pfed valkou ve vkusné tipravé a na krasném papite, jsou pro svou niz-

kou cenu epravdu lehce dostupné.

U knihkuped

Fr. Borovy

PANY I DAMY,

tfeba 1 zaddtedniky, uditele, studenty, pensisty anebo zamést-
nance ruznvch podnik( pro exganisael kulturni vropagace
ve viech mistech CSR hledéme a zaruduleme skvély, trval¥y
piiem., Nabfdky ». zn.: »Snadné a pifiemnés,

Sbornik o slovenském nérodnim povsiini

X druhému vyrodi slovenského nirodnfhe povstini vy-
chizi dohumentirni representaéni sbhornik nézvem Nad
Tatrou sa blyska (slovenské nérodni povstani). Publi-
kace, kierdi obsahuje studie, &lanky, popisy operaci, pliprav.
celého prubéhu a vyznamu srpnového povstini slovenského

lidu, 2 pera vyznamnfch ¢eskyeh | slovenskych pelitickych, .

vojensk¥ch a kulturnich pracovniid, je skuteénym zrcadlem

8lo’ kého povstini a zhodnocuje vyznam nadi velké odbo-

jové innosti. Publikace mi mnolstvi dokumentirnieh foto-

gnﬂ; faksimili, dokladdi a umeélecrké eelostrankové uhlo-
esby.

Shornik Nad@ Tatrou sa bl¥ska (slovenské nérodni
povstén{) vyide v tGhledné sgrafické Gpravé a bude vytistén
na kiidovém papii‘e.

Pledbdiné zéznamy whijimé kaidy knihkupnee nebo pfbne
nakladatelsivi NASE VOJEKO. Pha 11, Sokeolski 33, tel. 243-67.

BANSKA A HUTNI SPOLECNOST

nirodni podnik

PRAHA 11, LAZARSKA 7
ielezérpy v Trinci, v Olomouci a v Novém
Bohuminé

Vilcovny plechu a mostarna v Liskovci
Dratovna v Bohuminé

Tovérna na elektrody ve Vamberku
Retézarna v Ceské Vsi a v Malé Morévce
Tovarna na vyrobu isolaci v Koliné

Tovarna na draténd pletiva v Ceskyjch
Budéjovicich




