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a obhajovaci rec
V jedné vychodoleské mlékirngd — nirodni podnik
— kdosi vypustil étyfi hektolitry smeiany do kanalu.
K jeji vyrob& je tieba si 12.000 litri miéka, Kdo je
za tento zlodin potrestdn? Délnik! Ten sice $kodu ne-
zptisobil — on pouze pfipad sdélil vefejnosti. Za 1o
byl propudién z préce. Tedy prvni zpravodaj, ktery
byl potrestdn za to, Ze mluvil pravdu. Co nejdiive
budu na Pankrici souzen na navrh zastupci SNB jako
zpravodaj »Dnedka« za dva ze svych &lankd »Pricha.

zim z periferie republiky«. Se mnou bude stit pfed
pied soudem odpovédny redaktor Edvard Valenta.

Slavny soude!

Zatindm svou obhajobu kritikou nevim totiz p¥i
dnesni nedostatedné informadni sluzbé&, patii-li mi pri-
mat, prvenstvi, byti prvym Zurnalistou a spisovatelem
teskym, ktery ma byti y Havlickové jubilejnim roce
souzen (jak:jsem p¥esvédden: nezdvislymi) soudci. Sou-
zen na pirani ufadd lidové republiky. Je znimo, Ze za
¢asi meéné demokratickych nez téch, v nichz se domni-
vame Ziti, soudili-v tiskovych zaleZitostech novinafe po-
roty, sloZené z muZu a Zen, vyvolenych pfimo z fad lidu
samého. Nepamatuji se, e by takovd porota, ani za
cisaiské monarchie, ani v prvém desitileti této republi-
ky, kdy byla poslala Zurnalistu nebo spisovatele pro
jeho kriticky postoj do kriminalu. A tak véiim i {éto
justici, pfed niZ nyni stojim, Ze neudini jinak, po poznani,
Ze nedinim nic jiného, nez vy, panové: slouzim republice
svym perem a srdcem a soudim a odsuzuji $patnosti,
darebactvi a nasili, at p#ichazi od kohokoliv. Tak to
souvisi § mym povolanim.

Moje ¢innost muZe byti posuzovdna tak nebo onak,
pravda, jedno ji nemuiZze vziti nikdo: Ze vie, co ¢&inim,
véetné piipadnych chyb, (jsem &lovék), vie to se dé&je
bona fide. Strana mne %alujici by mné& vlastngé méla
byti vdééna, Ze prévé do jejich fad ukazuji, co neni
v poradku, prokazuji a také dokazuji. Zatim nerozumim,
pro¢ jsem vlastné Zalovan, kdy%Z néjakou zlou vili mi
neprokaze ani duch nejpolicajtovatéjsi, ktery, zda se, ani
dnes jeité nevymfiel.

Jsem Zalovan; to znamenéa, Ze jsem jaksi vefejnému
pofadku a Pddu nepohodlny a tudiZ nebezpeény. Ano,
je v tom dokonce kus pravdy! Byl jsem vZdy nebezpeiny
tlovék, a to za vdech reZimui, kdyz %lo o kaceni model,
boj proti balamuceni lidi, kdyZ &lo o to, bit do proble-
matické svobody a bojovat za svobodu absolutni, abso-
luini pro lid i kaZdého jednotlivce! Nyni tedy, po bez-
mala étyrFicetileté socialistické &innosti, at jiz v fadach
anarchisti nebo od roku 1920 v fadach komunisti, nyni,
ponévadZ svou vlast miluji svym a nikoliv néjakym na-
dekretovanym zptusobem — zahajil jsem boj proti viemu
gpatnému, mizernému, krutému, nedokonalému a ne-
teskému, jak to potkdvam, proti viemu, co odporuje
predsiavé o idedlnim typu &eského élovéka a socialisty.
Veliky to ukol v mych letech, kdy je ¢as byti v duSevni
a malerialni pohodé Zijicim hodnostafem nebo pensistou,
%iti poklidnym Zivetem idylického rozjimani, psati la-
hodné vere o bozskych dévéach a révich nebo rozumné
splynouti s pfirodou u vtelinh a v zahradé,

Takového néco by nebylo rozumné, zato viak ne-
odpovédné. Dnes stojime na prahu tézkého uskuteéno-
vinf socialistickych ideald, ideadlu, za néZ trpé&lo a v néz
doufaio tolik piedchézejicich generaci. Zapomenul jsem
tedy, 2¢ mém dvé iFetiny Zivota za sebou a zvolil jsem
pracovnf asek novy, jak jej doba pritomna nutn& od

kazdého poctivého novinafe vyZaduje. Zvolil jsem si tisek
vdéény i nevddény zaroven. Jak se to vezme. Tedy ne-
milosrdn& bojovati proti viemu, co se pri¢i narodni cti,
lidskému a socialistickému idealu. Boj ten probiha ni-
koliv bez uspéchd. Diky viem t&m tisicim, ktefi mne
dnes jiZ znaji, rozuméji a kteii mne nabadaji, abych vy-
drzel. Ano, i to je Uspéch, péni soudci, e dnes stojim
pied timto tribundlem. I kdy% jsem chodil celou osminu
stoleti do 3kol, poznal jsem teprve, co je 8kola, v Zivoté
samém, Nemam ani akademickych titul, ba ani absolu-
toria nebo maturity, za to viak $kolu zivota, ta mi dala
vice nez pét doktoratu. Do této Zkoly Zivota jsem byl
poslan, kdyz mné& byly roku 1809 uzavieny brany viech
Zkol tehdejsi monarchie. Tehdy jsem se po prvé vzepfiel
proti nésili, proti popravé ¥panélského volnomyslenké-
¥e Francesco Ferrera v Barcelong; £lo o protestni projev
posluchatti obchodni akademie a #2ku gremialnich Zkol
kupeckych na Masném trhu. Toho dne za¢alo moje sledo-
véni a pronasledovani justici a policii, az.jsem se o néco po-
zd&ji dostal se znakem é&loveka stdvajiciho fadu nebezpeé-
ného do alba zlodincii se v8im, co se k tomu slusi a patfi,
s podobiznou a otiskem prstu. A s rozesldnim pro viechna
zlodineckéa alba policejni internacionaly. Ach, kdyby tak
byla mezi nirody takova shoda, dorozuméni a solidarita,
jako mezi policii vieho sv&ta, nestdl bych zde dnes jako
bojovnik, ani valek by jiz nebylo, ani zlod&jen a nasili.
Kriminaly nejsou jen universitou zlo¢inu, ony jsou také
vysokou £kolou bojovnickou, A tato moje zdsada bude
platna dotud, dokud é&lovék, ktery se neboji Fici pravdu,
za to bude souzen. Zvlastni nos maji ochranci viech moz-
nych reZzimu pro toho, kdo si svét pfeje miti lepdim
a krasnéiSim nezli je, neZli ndm ho drzitelé nebo ptizniv-
ei moci dovoluji miti. Patfi k tomu hodné& optimismu,
a optimista musi byti naufen pesimismu: tu jest nejlépe
zaviiti ho za zavory a piipadné i jinak umléeti.
Kamkoliv jsem se tedy v Zivoté obratil, mé&l jsem
policii na krku; Berlin, Patiz, Curych, Rim, Tunis, Vi-
deri, Palermo, BydZov, Ratibo¥, Ostrava, a samoziejmé
v matiéce Praze bylo o mne zvlaif peélivé dbano. A zda
se, ze 10 zadina znovu. Kdo zpiva svou vlasini notu svo-
body do choralu vrchnostensky schvaleného, pro toho
zbyva nikoliv zpé&v, ale bruleni. Zaminky mohou byti
riizné, vladnouci ma tisice recepti. Nikomu nic nedélam,
jen dobro chci pro narod a celé lidstvo a viude tim
piisobim jake rudy &itek na kroeany. V Tunisu mne
zavieli pravem, tam jsem nabil policistim, ponévad%
samni tloukli starého slepého Araba; za to jsem si ziskal
slavu u lidu arabského a na druhé strané povést pan-
arabského agitatora. Jinde staéilo, Ze jsem nesmekl pied
néjakym sicilskym zéstupem, ktery nesl néjakou zlatou
nohu se stfibrnym lytkem a vedle toho é&erné hadry

- fagistické balily. Jinde — v Rimé, jsem m#! rudou kra-

vatu; to stadilo k poznani fagistického kriminalu, jinde
opé&t, Ze jsem pozdravil obraz Leninav, neseny $vycar-
skymi manifestanty. O Né&mcich nemusim mluvit. Nej-
krutéj&i osud, ktery starého revolucionafe oviem muZe
stihnouti je, byti zatéen omylem svymi osvoboditeli.

Byl jsem loni t&sné& po revoluci zatéen organy NKVD.
Omyl se po nékolika tydnech vysvétlil, a tu mi pravil
plukovnik: »To, co bylo, nebylo, zapomeri.« Ano, za-
pomnél jsem a rozefli jsme se jako pratelé, Nezapomnél
jsem, %e se mne nikdo nezastal, nikdo pravim, kromé&
dvou literati. A presto zbran jsem neodhodil a bojuji
dal. Nezapomnél jsem, Ze mi pfi propuiténi plukovnik
velitel pevnosti pravil: »Jste 8estny chlap a zaénéte svij
boj za lepsi budoucnost lidstva tam, kde jste pfed étvrt
rokem ustal.« NuZe, uposlechl jsem a zacal jsem opé&t
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boj na svém useku, to jest tam, kde jest lid ¢esky a kde
jde o jeho lepdi zitrek.

Zbrani pouZivam &istych a hledi mam oteviené. Jsem
tedy mezi lidem &eskym, jemu naslouchim a jeho bolesti
znam, vim také, koho jest potirat, demaskovat anebo
varovat. Nuze, 3el jsem mezi ¢esky lid, onen lid, ktery
dovede tolik ubliZovati i milovati, fomu nasloucham
a podle jeho pfani, tuZzeb a steskd se fidim. KdyZ jsem
byl kdysi vyZetfovin v Ostravé, bylo mi feéeno: »Kdy-
Kkoliv snad byste jesté byl vySetfovan, chovejte se tak
festnd a statetné, jako zde.« Neuvadim to k své chvaile,
chci jen rici, Ze jsem se nikdy nebal a tomu vlastné
d&kuji, %e dnes jest® %iji, ale také tu okolnost, Ze jsem
se dostal i pfed vas, pani soudcové. Nebal jsem se a ani
v Petkarné, kdyz jsem tam némeckym pochopim na
jejich dotaz, jak to, Ze aé jiZ nejsemm nejmladsi, pfece
jsem r. 1938, jako dobrovolnik stdl na hranicich ve zbra-
ni na zcela ztracené vart®, odpovéd&l: »I v sedmdeséti
letech budu se cititi dosti mladym braniti svou vlast
proti vetfelcim — a pokud jde o tu ztracenou vartu:
deset grandtd mél kazdy v mé druZing devét do vés
a desity pod sebe!sx Trikrdt jsem to musel opakovat
za Fevu, %e si hraji o hlavu. Nakonec ufednik, ktery
mne vyslychal, vstal, srazil paty a uklonil se.

Co tim chci #ci? Ze pravda se vidycky vyplaci i
pfed nepfitelem; a dnes, kdy stojim zde pfed vami,
véffm, %e se mnou bude jednano jako s pritelem. Je-li
skutednd svoboda, nemohu byti odsouzen; mame-li svo-
bodu jen ¢asteénou nebo fiktivni, pak si z rozsudku nic
neddldm. Tim vice jest pak potvrzena spridvnost mého
postoje. Ztratit fiktivni svobodu, takovou vezmi &ert,
jsou vy3si hodnoty, a to jest osobni dest. Tu mn& vziti
nemiiZe nikdo a 24dny tribunal celého svéta.

Mieti viak k tomu, co se d&je, znamenalo by beztak
ztratiti fest.

Mohu byti umléen, to jest jediny zpiisob mého mléeni.

K Zalovanym pfipadim chci podotknouti, Ze o rela-
tivni pravdé, pani soudcové, js’e jisté pfesvédéeni sami.
K tomu, aby vy3la najevo pravda absolutni, dal jsem
vy3etfujicimu orgdnu prazské kriminalni policie vedke-
ré pokyny, pokud je piipoudti redakéni tajemstvi. Tu
nebylo nesnadné celou vé&c vy3etfiti, jak toho ufady si
pfeji. SAm jsem novinéf a nikoliv policejnf{ agent. Nebo
snad pani Zalobci si pfedstavuji, Ze takovy nitema, ktery
krade nebo provadi jin4 darebéctvi na tidet lidu a k han-
bé feského jména, ptijde k publicistovi a Zovialné mu
poklepe na rameno, fka: sHej, va¥nosti, pojdte, my vam
to ukdZeme, jak se krade némecky majetek, abyste
viechno co nejlépe mohl dokazat?«

Zastupujete zde lid, slavny soude.

KdyZ jsem jako devatenictilety hoch byl na straz-
nici udefen policejnim diistojnikem, byla z toho  boute
ve videniském parlamentu — a tutednikovi byl na né&-
kolik let zastaven postup. Myslim, %e dnes, osp&tatiicet
let pozdéji, kdy se nehne ani my#, stane-li se omyl, Ze
tlovék byl omylem zastfelen se také nic nestane,
kdyZ -budu odsouzen. Odsouzen nebo neodsouzen. Po
rozsudku zvol&m: »Af %ije svobodal!« Je na slavném sou-
du, bude-li toto zvoldni upiimné nebo ironické. Lidu
svému viak véren zistanu vidycky, stejné jako sociali-
stickému udenf, které véif, ¥e dojde k sbratfeni viech
nérodi celého svéta,

Dpufém také, %e tu dnes stojim jako prvni novinaf
R spisovatel Eesky, ktery se dostal sem na popud ufadd
lidové republiky a to jaksi omylem; doufim také, e
jsem vibec poslednim publicistou, ktery je pfed soudem
proto, Ze hledd a mluvi pravdu! Relativni pravdu vidy,
absolutnf, pokud je mu dosa¥itelnd. Nem&l by zde spi-
fe stati ten, kdo je pFidinou toho, %e i dnes jsem pro-
nésledovdn? NeZdddm za sviij celoZivotni boj né&jakou
odménu nebo pochvalu. Ale byl by to bidny adél, kdyby
mad ndékdg kdo se dnes miZe naparovati x vysledkd
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mé ¢&tyFicetileté beznarotné price — mé a tisici a de-
setitisici nenaroénych mych stejnych soudruhi, kdyby
mé pFipravoval cestitku do krimindlu nebo cht&l na-
saditi mi ko3 mléeni na hlavu.

Slavny soude! Rekl jsem zde, co jsem povaZoval za
nejnutnéjdi, aby bylo jednou freéeno od srdce k srdci,
od Cecha Cechu. Budu-li osvobozen, statisicim a milio-
num u nis vezmete nepochopitelny strach oteviené mlu-
viti a vSemu svétu ukaZete, 2e demokratickym statem
jsme nejen podle firmy, nybrZ ve skuteénosti.

At %ije skutefni svoboda, narodni i jedincoval

Af Zije svobodni justice!

poznamky

Pomatky z Congressu

V prvnim ziFijovém tydnu skonéil v Praze druby Svéto-
vy sjezd studentstva, majici podle programu navizat na prict
a resoluce lofiského Congressu. Do Prahy se sjelo temér t¥l
sta zahraniénich studentii z celého svéta, zastupujicich primo
asi &tyFicet ndrodi.

Byly poloZeny celkem til zésadni otdézky: 1. Jaké jJsou
fkoly studentli v poviletném sviEtd? 2. MA byti vytvoiema
novi studentski svitovi organisace? a 3. Jak provadét orga~
nisaci 2 koordinaci studentské soudinnosti? do dosahu
Jje nejpodstatn&jii ovEem vy¥Feleni svitového organisovinf
studentstva v jednotné Unil, kiterd po Jjistych strinkdch je
privé pre nias, Cechosloviky, velmj dilefiti. Sidlem nové
organisace stala se totii Praha. V Ceskoslovensku, jak bylo
usneseno, maji byt siizeny studentské mezinirodni ozdra.
vovny, na nafich vysokyoh Skolich mi se prednéfet v cizich
Jazycich, v Praze mé& byti studentského studijnibo
cestovini a v Praze se maji odehrivat vefkeré mezindirodni
studentskée podniky. Je to tedy mejlepii krok k tomu, aby
s Ceskoslovensks byla vytvofena zemé, kteri by naviszala
skuteiné upfimné na néeni svich velikfch pedagogid a mys-
liteld, aby se Ceskoslovenske stalo samo o sobE zsemf{ mldaf
z celého sviia, zemi studentd a tradiéni zemf mezinirodniho
sblifeni mladé generace viech niredii. ‘Dalo by se jist& uva-
fovat o zfizeni mezindrodni universily pro zahraniéni stu-
denty, mezindrodnich studentskyeh stfedisk, divadelnich stu-
dentskyech soutéki, sportovnich her. Stitni cestovni kancelil
by méla pFileXitost k organisovinf studeniskich vyprav do
Ceskoslovenska, nebof jii dnes je o naSi republiku tak veli-
ky zijem, e jenom g Ameriky a Anglie musely byt odieknu-~
ty nékolikatisicové vypravy, které se chtély satastnit leto¥-
nfho Congressu. :

Pokud se tyée druhych dvou otdzek, kieré mel studenti
na svich poradich vyfeSit, nutno, bohuiel, oznimit vysledek
nepemérné meéné vyznamny nei v pFipadE& prvém: K otdizee
kol studentsiva v poviletném sv&té byla sice vypracovina
fada resoluci, byly pfedlofeny zprivy o stavu jednotliviech
vilkou postiZenfch stitlh a nférodd, ale zviiif efektivni v§-
sledek viditelny dosud meni, a bude ho snad dosa¥eno ai na
poradich rady TUS, kterd se bude schizet dvakrite do roka
v naSem hlavnim méEsts, Stejnd v piipadE thetim. Otizka
studentské spoluprice byla sice v podstatn¥ch rysech vyfe-
Sena lstavou nové unie, ale piece jen se jednf o zdleXitosti
tak viiné, ¥e by zasluhovaly jednak vétSiho zdjmu, jednak
i vice ¢asu.

Kongres viak nebyl pro pozorného divika pouhym jed-
ninim. Bylo moine dojit k sajlimavim zivEéram, snad privé
tim vice vynikajicim, ¥e Jednajicimi byli pFislufnici mladé
generace. Na celém jedninf bylo mo#no spatfit Jisty nidech
politiky jednotlivich zemi, a to tim spife, Ze nikdo se p¥ili¥
ani nesnaZil zvla8f diplomaticky zakr§vat své stanovisko.

Velmi aktivni byli zdstupci studentd francouzskych, so-
vétskych, severoamerickych, britskych, jugoslivskych a in-
dickych. Oposici v jedninf tvoFili vEtSinou Holandané, Svy-
cafi, Svédové, Kanadané a &ist delegace britské, na niz bylo
pairno nesourode sloZeni. Rovnéx ci Francie a Belgie
nebyli vidy jednotni a stalo gse nikolikrit, Ze &lenové téie
delegace se postavili naprosto proti sob&, Italové a Svyecaii
nesouhlasili s volbou Prahy za sidlo Sv&tové federace. Pravé
tato skupina delegitii to byla, kters za podpory zistupcti se-
veroamerickfch svddila boje o pozmZnini stanov v tem
smyslu, %e¢ Unie mi& byt ne pokrokovs, ale demokraticki.
Proti tomu se stavEli ssstupel pFedeviim SSSR, Jugoslavie a



Dnesek.

Casteéné i Francie. Velmi zavainym problémem bylo také
vytceni pojmu faSismu, coZ bylo nuine piedeviim k tomu,
aby mohla byt vytyiena forma pomoci studentii v boji proti
fasismu. Rada delegidtii se domahala, aby bylo slove fadismus
nahrazeno pojmem »imperialismus« nebo »totalitac, Byli to
piedeviim Svycaii a Kanadané, ktefi usilovali o vypovézeni
boje totalité, Indové, Indonesané. Zdistupci malych narodia
postradali v ustavé oznaceni daleko nebezpeinéjiiho nepii-
tele svobody a demokracie, jimZ podle jejich vykladu je im.
perialismus. Sovétsky delegit, ktery uznaval nutnost boje
proti izemnimu imperialismu, nakonec vysvétlil, Ze se jedna
o tytez pojmy, kieré nejlépe vystihuje priavé vyraz fafismus,
a debatu o fadismu uzaviela és. delegitka tim, ¥e prohlésila,
¥o kazdy clovEk faX¥ismus znd, a tak bojuje proti tomu, co
znid pod timto pojmem,

Pokud se tyée Recka a Egypta, bylo nutno providé&t jed-
néni velmi opatrné. Kdykoliv néktery declegit, af sovétsky,
Jugoslivsky nebo &eskoslovensky, se zminil o tom, %e zde
Jsou vlasiné poméry faJistické, bylo vidy velmi energicky
reagovino poznamkami, Ze jinde jsou podobné poméry, a
studenti pFece se nesnaZi o ndpravu. Nikdo viak nenaSel od-
vahy, aby se vyjidril pFesné&ji.

Podpisovani dstavy nové Unle bylo pozoruhodné s né-
kolika hledisek. Lgyptsky delegit prohlisil, Ze z rozhodnuti
své vlidy nemuZe konstituci podepsat, nebof novE vydany
zdkon znemoZnuje egyptskym obéanam podpisovat jakdikoliv
mezinirodni jednini bez jejiho souhlasu. Samoziejmé iistavu
nepodepsali i ti zdstupci, ktefi odmitli do Unie vstoupit s po-
ukazem na nedemokratitnost jeji ustavy (Holandsko). Ko-
necné nékteii delegdti si vyhradili, #e budou moeci zistat
neuirdlni ve viech eventudilnich problémech a Ze jejich
neutralita bude také respektovina (Svycarsko).

Podepsala tedy tstavu a do nevé Unie vstoupila v&tdina
studentskych organisaci t&ch zemi, jichZ studenti byli zase-
dini pritomni. Z vyznamnych stiti se prazského zaseddni
neziiéastnilo jen Turecko, Portugalsko, Palestina, Irik, Ha.
be&, Syrie, Bolivie, Argentina, Peru a Chile. Cclkem nebylo
v Praze zastoupene 33 stitin- I tak se viak ustavenim Mezi-
narodni unje studentistva jedna o veliky piinos sv&tovému
vyvoji a dorozuméni, nebof{ dosud nebyla nikdy vytvorena
tak rozsihld organisace studentia. Predeviim nikdy nebylo
flenem podobné unie studen.stvo SSSR a Spojenych stati.
Proto je také nutno hodnetit pragsky Congressus jako usp&ch.

Jan Reini¥

Uhelné brigady a véci kolem nich

Vritili jsme se z uhelnych brigid nikoliv zaujati proti
télesné prici, kterou jsme tam museli délat, vidy( koneéné
Jsme si jik pfi podpisu pFihldiky pro brigadu byli védomi
toho, Ze jdeme skutefn& pracovat a ne rekreovat se, spifie
jsme byli a zistivime rozladéni vedlej§imi okolnostmi,
kieré nese uhelni brigada s gebou.

Jde pFedeviim o ecclkovou wunoveit Ziveta na tiboreeh
mezi brigadniky. Postriddme totiZ plinovaného a udelného
vyugitli volncho &asu. Netykd se to nds, vysokoikolika; po-
kad to dovolil as a tinava po nezvyklé prici, sna%ili jsme
se studovat a hled&li mimo to pronikneut hloub a dil do
kraje vétiiné z nis naprosto neznimého, bereme v uvahu
spife zamé&stnanecké brigidy z toviren a zivodu, jejichi éle-
nove, zcela prirozen&, nemaji na tiborech tolik zijma a ve.
dlejdihe zamésinini jako doma, ve vlastnim prostfedi svych
rodin, maji tedy pomé&rné znaéné mnoistvi volného éasu, kte-
ry by se dal daleko aéeln&ji vyuiit, nez tomu je dosud.

Domnivim se, Ze platnou sluibu, zvliité v tom piipadé&,
planuji-li se brigidy na dva roky dopiedu, by vykonala
sluiné€ vybavena knihovna v Most&, kde by byla snadno do-
stupni ze viech tiborii. Musila by byt zdsobena viemi dru-
hy literatury, krisnou, technickou i jinou odbernou, a mohla
by piipadné disponovat i autobusem, ktery by s nakladem
vybranych knih projiZdél v3emi tibory. Knihovnik by bpFi
dobre vuli a uréitém smyslu pro odpovédnost mohl vykonat
znacny kus price pro zvySeni nirovné tibori.

Rozhodné& by pemohly i vécné zamé&iené prednidky a de-
baily nékterych maSich pracovnikii, ktefi maji velmi mnoho
co povidét lidem z tovirem a zavodi. Jen namitkou uvé-
dim: dr, Hofej3i, dr. Brabec, ing. E. 8. Hokes, ing. Solar. Ne-
myslim na né&jakoun Ziroce zaloZemou ridobylidovou akeci —
nikollv — jde o to, objasnit lidem st¥izlivou pravdu o nadi
dnefini situnclt jak hospodairské, tak vyrobni a nebit se ji vy.
slovit & pohovofit 8 nimi o jcjich viastnich problémech a bo-
festech. Uskute®nZné niavitdvy nékolika spisovateli nemohou
pFinéot trvale kladny vysledek; stejn& tak nemohou pozved-

nout uroveii taborit zdijezdy DISKU, bohuZfel velmi Fidké
a pouze o prizdninich. 1

Jinym vdinym problémem je celkovd hygiena tiborové-
ho bydleni, zdravotni stav osazenstva a zdravotni dozor. Prl
znejme, Ze celkovy stav tibord neodpovidi prumérnym po-
#adavkiim, jei klademe na hromadné ubytovini pracujicich
lidi. I pFi velmi dobré snaze viech odpovédnych &initelh zd-
leZi take na sametném osazenstvu tibori, v ¢em a jak budoun
bydlet.

Predeviim jde o pochybnou Eistotu, kteri je na jednotli-
vych svi&tnicich a bardcich, a kterdi se muZe zlepsit svépo-
moci, . j. pouhym rozdélenim a proviad&nim »sluiby«, jeE
jednou denné zamete a uklidi svéinici a nemusi se nikde
spoléhat na to, az Némkyné&, zamé&stnivané sprivou tibora, ne-
pofidek jednou tydné& uklidi. Kdo to bude dé&lat, aZ budou
Né&mkyné odsunuty?

Kolem jednotlivych barikd byvaji housti plevele a raz-
né nisypy Skvary, popele a hliny, do kter§ch osazenstve vy.’
leva zbytky polévek, vyhazuje odpadky z jidel, plechovky od
konserv a casto se stiva, Ze mnohy pohodlny tibornik jde
v noci do onoho housiti, aby zde ulehéil svym zatiZenym ritro.
bam, protoZe je liny jit dvacet & tiicet krokai na zichod.
Zdravotni disledek podobné lihng much si dovedele pied-
stavit. (Malickost: na tibofe & 24 b u Dolniho Jifetina se
béhem dvou dni (28. a 29. VIIL) ebjevily dva pripady tyfu.
Nevim, jak nemoc pokracuje a zda se roziirila, protoie jsem
v té dobé edjiZdél.).

Zdravotni stav osazenstva je sluiny, tfebaZe zdravotinf
sluzba je pro nedostatek lékaiu slabi. Ze stejného divodu
nelze uskuteénit ani pravidelné zdravoini prohlidky stilého
osazenstva ani brigadniku,

Tabornici byli aZ do konee éervence obecni nespokojeni
se stravovinim tém&F na viech tiborech, TiebaZe v srpnu
bylo dosaZcno zlepsSeni urovné jidel, pripravovanych v tibo-
rovych kuchynich, bylo by tieba diikladné nipravy, aby bylo
dosaZeno aspon téZe urovné stravovani, jakd je ve stiednich
hostincich ve vnitrozemi. Nipadni je celkovE stili jedno-
tviarnost jidel, velmi chudych na zeleninu, bez salitu a ovo-
ce. Peéivo, buehty a vdolky jsou na nékterych tiborech ne-
znimou véci, stejn& i jind mouéna jidla. Masa je sice dosta-
tek, jeho pFinrava je omezena na dva & tii zphseby a &aste
Jsou podiviny salimy nevalné jakosti i chuti.

Poéitime.li s tim, Ze pomoc nhelnych brigid se mi udr-
f#ovat po celé dva pristi roky, hledme, abychom pFiStim bri-
gadim pFipravili sluinéjii prostredi, ne¥ tomu bylo dosud.
Piedeideme tim mnohému zklamdni, které tu i tam obéas
na tiborech prorazi, zvyiime i chuf{ do price i celkovom
uroveil osazensiva, V.Erban

Pracovni reservy, o nichz se nenﬁuvi

K dfive uvedenym a dosud nevyuZitym pracovnim
reservim, jake jsou na p¥. manuilni pracovnici v ufadech
a price schopni pensisté, jsou zde jeSté zivodni milioe,
strifini cety #eleznicni a zdravi lidé ve fumkcich vritnyeh,
zFizenct, hlidaéi, inkasisti a pod. Protofe hlavnim diuvodem
v pokracovani ve zvyku okupantit hlidat pracujici v to.
varniach tisicovkami ozbrojencu, vypri#f s odsunem Némeou,
neni pak rozumne priéiny, aby vé&tSinou siln& pasivni stitnf
a nirodni pedniky vydrZovaly tisice téchto kvalifikovanych
lidi, coZ jim ubiri pracovniky a zatéZuje je milionovymi
éastkami! K jakym pomérum zde dochizi ,je patrno z tohe,
Ze existuje i zdivod, ktery ma 600 clend zsivoedni milice,
vétS§inou kvalifikovanych manudlnich pracevniku, jef zdvod
po cely rok nikladnymi inserity shdni po celé republice.
Kdo vi, jak dobie jsou milice placeny, dospéje k ciffe né&-
kolika desitek milionu Kcs roén&, kterymi je tento pasivnd
podnik z tohote titulu dile zatéfovan. ProtoZe zivodni mi-
lice nemaji dnes vlastné co strezit, kdyz jsme exodem né.
meckych odborniku dali celému svétu k disposici vSechna
vyrobni tajemstvi naseho vyvozniho primyslu, je na misté
zrufeni zdvodnich milic a zafazeni jejich prFisluinika do
produktivni price. KdyZ vynaklidime na armadu a SNB
za pouhého piill reku zivratny obnos pies 6 miliard Kés,
uznd ka?dy, Ze neni vhodni dobm, aby bylo pokralovine
v nakladném hrani civilisti s pufkami a pistolemi, jez Jjo
dnes zbytecnym piepychem v nafem stitnim hospodaistvi.

K postradatelnym ozbrojencim muZeme pripoéisti také fe-
lezniCni striZ a tisice vratnych, ziizeneu, hlidaéi, inkasistd,
nebof je piepychem zamésinivat tu zdravé a &asto mladé
lidi, kdyZ tam mohou byti dob¥e zamé&stnini invalidé, pen-
sisté a pod. V Anglii je divno v cblibou jako vritnych, hii.
daéh pouZivano invalidu a vyslouzilcd, flle
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Kiirovec, ozdravovna & vojaei

za ndkolik let, podle pesimisti, budeme pry mit po krko-
nodskyeh lesich, jestlize nebudeme s {0 ucinnd Gelit kurovei,
Kktery je zachvatil. Zrzave skviny v temné zelenych plochdch
lesnatych svaha varuji a vyditaji. A lidi je tak milo, Odsun
pémeckych lesnich @&lniki musi byt proveden, Vypomihaji
studenti, jako viude. Zdd se, Ie studentstvo je nevyéerpat_el-
mym zdrojem pracovnich sil a nadSeni. Ale je jich na takoveho
karovee prece jen milo. Sotva je uvidite v téch hvozdech, kie_
ré dodavaji KrkonoSiun onu sladkou vilni a svéZest, pro kte-
rou se do Krkonos jezdi zdravim a které rudnou a schnou..

A ted se podivejte do Bedfichova u Spindlerova NMiyna.
Tam se zdokonaluje s krasli vojenskii odravovna. Nestavi se,
ui je davno postavena. Jen se dokonaluje, Stavi se tam bazén,
terasy s vodotrysky, spojovaci kryta pasi? mezi ob&mna objek-

s ty, délaji se eesticky a upravuje se parkovité okoli, I v nedéli
tam vidite hemiit se nékolik desitek trestancii, ktefi pracuji
pod kriticim dozorcem. Prace jen litne od ruky. Divite se
chvili na tu rachotu a obfas se pedivite naboru ke Kozim
hibetim, na jejich¥ aboéich rudnou zachvicene lesy. Tam fe
ticho a mrtvo, zde pracovni tempo, kiik a shon. Tam hyaou
lesy bez pomoci, zde se buduji terisky a okrasy. Bude to

_ opravdu krisni ozdravovna, aZ se to cele okolo upravi. Ale
Kk temu bude, vhynou-li okolni lesy?

Marnd hledaite logiku. — To tedy musi studenti se rekre-
ovat dreverubectvim, aby zachrinili obrozeny niradni maje-
tek, zatim co trestanci pracuji na okrasich ozdravovny, kterd
nebude czdravovnou, nezachrani-li studenti lesy.

A co vojsko, pro které se ozdravevna buduje a krasli? To
nesmi zasahnout k zaZehndni nebezpedi kirovee? Pr§ to meni
jeho ikol. NuZe, studentd také ne, Ale jdou-li do toho studenti
a dokonce s nadfenim, mohli by do toho jit snad i vojici. Ta-
kov§ch nékolik oddili s pofadnou fechnickou vyzbroji by fo
sporidalo, jak se nim zdi. Do podzimu by bylo s kilrovcem
po starosti. Rikal mi jeden vojik, %e by do tohe skutetn& 5li —
a radi #li, e maji i odborniky i dokonalé techmické vybavenmi
na takovou prici, ale Ze pry to nejde bez néjakcho ukruiné
fredniho naFizeni. To pry nemiiZe naFidit jen tak velifel bliz-
ke posadky nebo jeho nadrizeny, to musi pFijit z ministerstva,
které by se musilo nejdiive dohodnout 8 jinym mindster-

Vyvoz nadich lidi do Spejenych stata

Cast&ji, ne¥ jsem &ekal, setkivim se ted doma s otfzkou,
Jaké jsou vyhlidky vystéhovini nebo delSiho pobytn ve Spo-
Jenjch stitech americkych? Tyto otizky vychfizeii od prislui-
miku ruznych povolini 2 maji také ruzné duvedy a pohnut-
ky. MladeZ viech stavit citi Jeit& v t€le dozvuky hermeticke-
ho uzavieni okupadéniho. Chce se nadychat zipadniho vzdu-
ehu v zemi, kterou povaZuje za protoityp demokracie. Mnozi
touii po americkem ovzduii a vzdélini, aby se vmiting obo-
haceni mohli vritit. Viecka &est tomuto hnnti mysli! Ale fest
i mnoho t&ch, jejich% pohnntky nejsou ani tak jasmé ani tak
ryzi. Miifete jim t&ko na kloub, ale snafite-li se o to poné-
kud, najdete prece jakéhosi spoleéného jmenovatele: pied-
stavu o jakémsi tajemném, rajském Zivoi€é nekoneényeh moZ-
nesti za morem — nebo jeji rub: nespokojenost s neurovna-
nymi a neunjasnénymi poméry ve vlasii nebo neuspokojenost
domnéle utladenych pelotalentil. Tedy jakysi druh novoro-
mantického unikini, kiery vyvérf z nedostatetné zmalesti
pomértis americkych, ¥ neobjektivniho rezboru pomérii zdej-
fich a z nedostatetné autokritiky.

Podiveime se na véc s obou hledisk, amerického I nafie-
ho. Spojené stity za vilky ukédzaly pohostinstvi viici viem
sluinym nirodim i jednotlivetim v nejvySsi moiné miFe. Ce-
choslovici si u nich vysloufili mordini tivér na jednom z prv-
nich mist a nemchou si stéZovat na nepfizeiddi nebo meochotu
americkych ufadd, tovirniki, obchodnikifi, Ekol, universit.
UmeoZnili jim pFistup ke vzdélani stejné jako k prakitickim
povolinim. KaZdy, kdo ve svém oboru néco umél nebo n&de-
mu se prinéil, moh! to v Americe uplainit. To platf steiné o
¥acich americkych Zkol, Jako o léka¥ich nebo profesorech, o
lidech praxe ve strojnictvi, v elekirotechnice, textilu 1 v Jji-
nych oborech, ani muzikanty, spisovatele a divadelniky ne-
wvyjimafic. NEkolik naSich universitnich profesorli zaujimi
dnes vynikajici mista na americkych vysokyeh Ekolich
(Basch, Hromidka, Hexmer, Wellek, Roudek); Martind, Fir-
'kulny a Novoini jsou ozdobami amerlekého hudebniho Ei-
vota; Alexander Hackenschmidi (Hamid) a Hugo Haas uplat-

mill se vynikajicim zpfisobem ve filmm, Egon Hostovsky Je
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uznand osobnost literirni. Je jisi® zajimavo, Ze to jsou pra-
vé& kulturni ebery, v nichZ Cechoslovdei vystouplli nejvice
do popiedi, daleko mén& obory ryze praktické a technicke,
v nichZ soutéz je nesnadnéjsi.

A dnes: nelze oéekivat, e by Amerika zmirnila sve imi-
graéni zikony nebo Ze by pro mas vytvoiila vyjimky. Na do-
hlednou dobu zistanou v plainesti imigraéni kvoiy a nemélo
by smyslu ani aéelu domahati se BirSich mognosti imigrac-
nich. Neni toho také tieba. KaZdou kvalifikovanou silu po-
trebujeme doma a nekvalifikovani sila se v Americe uplat-
nit nemiize. Ale kdo toufi po poznini, go vzdélani, kdo v tom
& onom oboru chce v Americe vskutku studovat nebo uka-
zat, co sim umi (nebo oboji), bude ve Spojenych statech i
padile vidy vitanym hostem. Hostem, pravim. Navitévni vi-
sum nebnde proii problémem. Proto jest vitati poéin zdejsich
viddnich mist, e posilaji do Spejenych stiti nejprve stu-
denty a studentky. Jde o znamenitou investici. SlySim, Ze na
druhém misté jsou universitni profesori; vynikajici odberni-
¢l ve svych oborech, ktefi budou pohostinsky piednaseti ma
védeckych sjezdech a na americkych universitach. Vyborné!
Ale jsou oviem také americti profesori, kteri méli by i na&i
miide#i leccos oo fici. Musime se dohodnout s nimi nebo s
prislunymi universitami, aby nim je sem na néjaky cas
pijéili. V New Yorku funguje »Masaryk Institute« a spolek
»Amercian Friends of Czechoslovakiaa. Jejich jednim statu-
tirnim ukolem je vymé&na profesoru a studenti. Vim ze zku-
Zenosti, Ze je iada americkych studentn, kteri chtéji poznat
ndl stit a chtdii néjaky &as studovat na zdejich odbornych
a vyStich Skolach. 2

O se tedy piimlouvime, meni dobrodrugny export ro-
mantikii a plonyria, njybri regulovany vzijemny export a im-

. port nadanych sil, hlavné miadych lidi, ze viech oboru. Dé-

tem feskych rodiéli v Americe by mélo byt umoZnéno syste-
matickym vybudovinim stipendii, aby aspoii jednou za dobu
studii mohly pFijeti do Geskeslovenskych skol ve stare vlasti.
Ameriiti starousedlici si privem st&¥uji, 7e mlidez v americ-
kych ikolich se teskoslovenské kultufe dplné odcizuje a je
fi¥ v druhé generaci ztracena. Tobo by nebylo do té miry,
kdyby détem a studentiim z Ameriky bylo umeZnéno alespoii
rok studovat zde.

Pak jsou tu noviny a noviniFi. O &eskoslovenském no-
viniistvi ve Spojenych stitech méme predstavy uplné nedo-
konalé. Ceskoslovensky novina¥ v Americe za danych okol-
nosti nemuZe svobodné vykonavatl politické nebo kulturni
poslani, pondvad® je hmotnd wproletarisovin a apln& zavisly
na soukromém zamdstnavateli. A% na mizivé vyjimky &esko-
slovensky tisk ve Spojenych stitech si ani neuvidomuje, Ze
by mél néjaké vyssi poslinf. NoviniF, ktery snad jednou s
viajicim praporem se takové mise ujal, je brzo nucen svi-
nout prapor pod biemenem nidenifiny, jek slouii gisté den-
nfm vydéleénym zdjmum pedniku. I fu by bylo zihedno a
zéisluino premyslet o tom, jak by se americkym Furnalistum
&eskoslovenského piivedu umo#nil asponi roéni pobyt a &in-
nest v republice a vzijemn# zdeiSim novinArftim roéni pebyt,
studium a Ginnost ve Spojenych stitech. Jsem presvédcen,
#e by fo trvale prespélo obéma stranim.

Posledni dobon slyfel jsem o novE z¥izovanych ffadech
kulturnich ata§é. MyElenkn viborné. Budou-li pro svoj
funkci néleZit& piipraveni a vyzbrojeni, mohou i v Americe
vykonati mnoho. Price je tam na léta a zbyva JeStE celd Fa-
da badt, na kterfch sl musime vybojovdavat sluSnym zpiso-
bem své posice. Oviem: musime vEcl nazvat pravymi jmény.
Nesmime do neznfimych poméra jit s pfedpojatymi methoda-
mi, které by mohly i Zkedit. NEco jiného je uéit se, ohleddivat
terén a studovat;_néco jiného je preduktivnZ pracovat v
ovzdusi celkem sobéstatném.

Z&vEr: Neni zajisté dfleZit§ Jem export skla a celulesy,
w§brE také vvoz lidi. Rozumn$, uvifeny, véeny, systemaiio-
k. Z4dné eeoistické nebo protekénf hledanf iispéchu a vy-
bofli, nFbré vivoz jen nejschopnEf¥ich a mejvice kvalifiko-
vanych. Dr. Jan Ldwenbach.

Anto jako dopravni prostfedek

Malicks pFedpovéd: leccos bude u nfis lepHi, dosti kyse-
losti odpadne, a% se poznf, ¥e auto — je dopravni pro-
stfedek. Rychl§, dobr§, pohoding, spolehlivy, ufiteény. Lec-
kdo se zepti: a divd se n&kdo na auto jinak? Ano. Divi.
Auto dnes neni jen dopravnim prostfedkem, ale také —
representacf. A proto v presidiich, pomocnych firadech,
v réznych svazech a jinde Feli se velmi slofité otdzky, od
které hodnostnf t¥idy, od kieré hodnosti pFisluff privo, aby
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ten a ten jel tam a tam autem. Jsou sloZité spory e auta;
kdyZ ma auto ten, proé nemim auto ja! A spor se mezmirnf
ani ujiifovinim, #e nejde ani o mného, ani o to auto, ale
o zasadu. To je naopak zlé. Spory kompetenéni a spory o zé-
sadu jsou v uradech, svazech a jinde velmi svizelné. A pro-
to bude velkym pokrok a7 se zjisti, Zze auto je — jen
dopravni prosifedek. Pro ministra, pro urednika, ktery
opravdu ndkam sp&chi, pro zfizence, ktery rychle mi né&.
kam dodat spis nebo pozvinku. AZ se stane auto jen do-
pravnim prostfedkem, zmirni se také zavilé pohledy chodetl,,
které provézeji ma silnici kaZdého, kdo jedem autem.

Nebude to oviem tak snadné, mebof v &eské povaze je
jakysi sklon se representovat. A tento sklon je velmi silny
tam, kde tuto representaci plati nékdo jing, stitni poklad-
na, nirodni vybor, n&jaky ten svaz. V dobE kdy se tolik
hubuje na stiini auta, je dobie Fici, e by stitni administra-
tiva méla mit vice aut, nebof bude rychleji, uzitecnéjii.
Oviem s podminkou, Ze tato auta budou zrychlovat stitni
a jinou administrativu a nebudou jen representacnim pro-
stiredkem.

Sel ulief basnik, Nem&l auto s hluénym klaksonem.
Nemd krisnd zaFizenou kanceldf. A lidé zdravili a umsmi-
vali se, #¢ potkall bisnika, élovEka, kter§ néco znamend.

V. G

O nové inZenyrstvi

Rostouci vliv techniky na Hdstvo si nekdo uvédomuje
vice, nékdo ménd, Ale vSti rozdil je v posurovini tohoio
vlivu ‘techniky. Lehce by bylo meino sestavit celou Skilu
Gisudkdi o technice od nadSenych a¥ nekrititickych chvalo.
zp&vh a k nevrlym hlasim: dejie pokoj s technikou! Vy-
vritila svét = rovnovdhy a col teprve jeji Fadéni za valkyl

Technika sama ¢ sobi neni vinna viim tim, co se ji
piisuzuje. V podsiatZ vBak zélefi na uspofidini spolecnosti,
v niz technika pracuje. V SSSR je technika jednim z nej-
ddle#itéfich nAstroji stavby nového stitu a Fiveta, KdyZ
#teme o nadi dvouletee, jejit stéiejni myilenkou je xvykent
viroby investinich 1 spotfebnich statkd nad dreved pied-
vileinou, &eme také, jak velké slove bude mit techniba.
VEtsi téiba suroveho Feleza, vice elektrického proudu, Ee-
lezniénich vagonu, traktorii, hospodifskych strejil, pohon-
nyoh litek, hnojiv, litek, obuvi, vice byti a mostd, pri-
plavii a silnie, zde a jinde bude mit hlavni slove technika.

Pred vilkou byl smZr, kter§ vychdzel z techniky a od
technikdi, a usiloval o reformu spoleinesti. Byli to techne-
kraté. Chtdli, aby poFidek spoleénostl se pFizpiisobil. stavu
a viveji techmiky, aby pétefi pFestavby spoleénosti byla
technika. Myslenka sama o sob& nebyla zli, Tec!
viak zapominali, e rozhodnuii menf u nich, u muii teeh.
niky, ale nékde docela jinde, kteFi stoji v, popfedi veiej-
ného ¥ivoia, odkud vedli politické osudy a Fidili hospoddr-
sky a socldlni ¥ivot nirodd a stitd. Proto také rozumné
podnéty o rady technokrath byly vétSinou slovem do vétru.
Méli pravdu, ale nemdli moci uplainit své mydlenky.
Technokratické mySlenf neslo v mnohém znaky USA, kde
se zrodilo. Pro nale poméry je pFiznaiéné, Ze podobnd hnutf
u nis u7 ve svych nizveeh kladla diraz na etiku, Tak fomu
bylo s laboretismem, zejména viak s hnutim etokratickym,
které je spojemo s krisnou postavom fechnika a myslitele
ing. V. Felbera, kter§ se, bohuiel, nedotkal doby, kdy by
jeho myilenky naily pfiidu drodn&jsi.

Je dobfe, e u nis v dob¥ kdy je potfebi se podivat
na techniku z jiného konce, vyila kniha Dr B. Poura »O no-
vé infenyrsitvi«. Poddivad sirudény obraz techniky, jejiho v¥.
voje od primitivii a¥ k vyhlidkim do budoucnesti; pojedné-
vé dikladn& a stiizlivé o svétlech a stinech techniky, o vzta-
zich techniky k pFirod& (je vid&t, ¥e technikevé nejsou ta-
kovi vandalové, aby 8 nimi nebyla Feé o krise pfirody
a o tom, jak by se dala spojit ufitetnost technického dila
i krisa pfiredy). Pojednivd dobfe o poméru techniky
k élovéku, ale hlavné obraci pozornost k tomu, kdo je hlav-
nim nositelem technické préice. K in¥enyrim, k infenyrstvi,
které pFijimd jako védu a uménf.

Autor knihy »0O-nové inienyrstviea je gen. tajemnikem
in¥enyrské komory v Praze, Proto vidi inZenyrstvi a inZeny-
ry tak, jak jsou. Jde mu o nové inZenyrstvi, které chce vy-
budovat soclalisticky stit jako skuteiénost, Proto také ¥ids,
aby infenyr nezistival pFi svém fizkém hledisku technicko-
odborném, ale aby poial svoji préci SiFeji, politicky. Je
dobfe, 7ida-li tato studie, vyili z Im¥enyrského prostfedi
§irsi, hlavnE hospodifské, filosofické, sociologické a politic-
ké veddlani inFenyru. Je dobie, ¥e priavé s inZenyrskéhe

prostiedi vychizi podniind studie, hlisici se k Siroké, vzd&-
lané udasti infenyrii p¥i prestavb& nérodni spoleénosti.
Bude hodné zilefet na tom, aby inZeny¥i nejen hlavou,,
ale i srdcem stili na strang téch, ktefi techniky chtéji uzit.
pro dobrou vdc. Nezapirejme si, e mezi infenyry je mno-
ho téch, kterym vitr, kter§ u nis vane, se zdal pFili§ prudky,.
drsny, syrov§. Divodia je Fada. Souvisi s tim, %e mezi in-
Fenyry bylo & je — u srovnéni s jinymi skupinami — vice
téch, kteFi, jak fikali, se o politiku nezajimaji, ¥e je ne-
bavi, Ze na ni nemaji &as. Neni pak divu, Ze prudké politické
a soclilni zlomy je zastihly nepfipravené. A jeden z dallich
dévedti: infeny¥i jsou piimo ve vyrobE a vEdf o riaznych
potiZich a chybich, kiivdich a pfehmatech hned =z prvaf
ruky. Nic by vEak nebyle mespravnéjii, nez z t&chto chyb
a bolesti despivat k usudku tvrdiimu a brubSimu, nei je
poifebi. V. G.

politika

Karel Taraba

Kdo nam vladne - a jak?

K bolestn® charakteristické scéné doilo pred néko-
lika dny v parlament®: Zasedali tstavn® pravni znal~
¢i. A zkoumali otézku tégasti ustavodarného Nérodniho
shromézd#ni pfi tvoreni ustavy. Jaké to otazka! A tu je-
den z moravskych poslancii — nebudeme stranu jmeno-
vat, nebot jeho vyrok je ukéizkou mysleni né&kterych
poslancii’ viech stran — pronesl tuto historickou vétu:
»My do v&ci mluvit nemiZeme, musime &ekat, aZ lidé,
kteF maji do véci co mluvit, rozhodnou. ..« Tak né&jak
to bylo. Hle, poslamec, ktery seudi, e sam nemi co mlu-
vit d% tgéé.sadnich privileji viech skuteinych parlamenti
na sv

Morédlnf vitdzstvi?

Mluvd sociilnich demokratii, poslanec John, navrhl,
aby tstavné pravni vybor zahéjil praci na piipravach
nové ustavy. P¥i bojovném hlasovani byl poraZen 18 hla-
sy k 8. Vybor se usnesl informovat se, co podnika vlada.
Pak vstal lidovec Rehulka a povida: »Moralng to vyhral
John.« K tomu se pFipojili nirodni socialisté, slovensti
demokraté a i komunisté Smrkovsky a Prochézka. VSi-
chni témé&f, kdo? obR4jce prav sndmovny pravé na hlavu
porazili, se jednomysln® shodli po schuzi, Ze vlastn&
osobnd s jeho nazorem souhlasi, A jest¢ po ulici mu to
#kali. Podivnéa to Situace.

Jak vznikla? Ka¥d& vlada méa tendenci pferist parla+
mentu p¥es hlavu. V prvni republice tuto tendenci brzdila
oposice. Dnes tvofi vladu cely nérod a proto vlada citf
svou silu. Pr&vem. Vlada si zvykla jiZ od kvéina minu
1ého roku na povinnost zvladnout kaZdou situaci. Vcelku
se ji to neobytejné dobfe dafi. A udrZela si mentalitu
rézné akenosti, které si poslanci upfimn& vail. Vaha v
parlamentu, to je zlatd mince. M4 i sviij rub: nejisto-
tu poslancu, pryétici z pochyb, zda pomald a po+
nékud topornd methoda prace parlamenti piedmni-
chovskych byla vlasing spravni. Neni dne3ni rychly a
udinny zpisob vhodny pro moderni demokracii?

Pocit mén&cennosti

Kdy? se poslanec zpovidé, vyjdou jeSté jiné pocity na-
povrch. Pocit mén&cennosti, ktery se pienesl jestd z pro-
zatimnfho Nérodniho shromazdéni. Tehdy poslanci nebyli
voleni, strana je delegovala. A dnes? Deleguje je zas —
k schvéleni volidi. Velky to pokrok: nérod mohl volit
mezi &tyfmi sloZkami Nérodni fronty. Aviak sebev&domi
poslancti neni pravé posileno védomim, Ze je strana miize
kdykoliv zas oddelegovat. Pravé v téchto dnech ztraci
snémovna hned dva své mistopfedsedy: Soltézse a Bohma.
Odchéweji z predsednictvi (ne oviem ze snémovny), aby
se mohli vice vénovat prici na Slovensku. Tak zni ofi*
eialry zdtivodnsni. Nezndme pozadi téchto (}.vou piipadd
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Predstavme si na pfiklad anthologii ze soudasného &es~
kého basnictvi: obsahovala by takovou viehochuf odstint
pocitu zivota a takovou rozmanitost vyjadfovacich fqreu},
¥e bychom tézko hledali jakykoliv citovy posto] a jaky-
koliv ivarovy druh, ktery by tu nebyl zastoupen.

Jaké piekvapeni zaZije naproti tomu zapadnicky uzpl-
sobeny ¢lovek, zatte-li se do basnikid sovétskych! Octl se
pFedev&im v oblasti jakoby uplné& vybavené z onoho c_lu:
cha experimentu, ktery vladne uménim zapadnim a tristi
je v splef riiznob&znych cest, které casto nemaji nejmen-
& spojitosti. Zde v Rusku roste umélecky projev ziejmé
v docela jinych souvislostech. Tvuréi projev je zde zaleZi-
tosti jednotné zamifenou a jednofné 3t&povanou. Vymize-
la, & byla potlatena jako neplodné vyhonky formova i
pocitova zjilfenost, ktera ustaviéné& nervosné chvé&je mag-
netickou stielkou z4padniho umé&ni a znemoziuje vytvo-
Feni obecného vieovladajiciho kulturniho stylu. U sovét-
skych basniki jsou vykyvy vykladu zivota a svéta tak
nepatrné, e tu opravdu vznika jednotici spoledny zorny
Ghel v zmociiovani se skuteénosti. Dostal, jak znamo, jmé-
nosocialistickyrealismus. Je v mnochém smys-
Ju nivratem k starému realismu devatenécteho stoleti,
jak vypadal v Evropé pfed tim, neZ vniklo do kvasu
uméni ono jitfivé seminko neukojné, hledaéské krise, jeZ
je rbzdulo v oslnivou mnohost proud a smérti moder-
nismu. Byv dotazén po rozdilech mezi socialistickym rea-
lismem a starym realismem mé§fanskym, odpovédél pro-
fesor Bohumil Mathesius v debat& na letosnim spisovately
ském sjezdu, Ze socialisticky realismus uskutetiiuje jiny
vybér fakt. To je patrnd pravda. Pii této zdsadné stejné
methodé ukéznéné vécného popisu byl méstansky realis-
mus epopeji sv&ta a Zivota pozvolna & rychleji se rozpa-
dajiciho, svéta octniiviiho se za zenitem své Zivotnosti
a organického. zdravi. Byl kritikou spoleénosti, ukazova-
nim chorobnych pfiznakia v jejim téle; i jeho diagnosa
o stavu této spole¢nosti byla pfevahou pesimisticka: znéla
na piebujeni a vysychéini piezralych 5tav minulosti.

Socialisticky realismus je naproti tomu realismem
mladého a racioneln& roubovaného 3t&pu, jehoZz miza je
peclivé hygienicky éidténa a zbavovana v§i pfimési roz-
kolnické. Socialisticky realismus je vyjuéné& podporou
svéta rostouciho. Vybird si jen ta fakta a ty postoje, jeZ
se osvédéuji jako ustalovate a urycnlovate ve vyvinu
nové skuteénosti. Jeho duch je naveskrz aktivni. Zna jen
jedinou vadefi: va%enl skromné a bezvyhradné oddanosti
budovatelské. V neuvéritelné kéazni, ktera je mimo pode-
zieni vynucenosti (tak pfirozené pisobi), p&stuje sovét-
sky basnik naméty, které u nas obvykle dopadaji kfikla-
vé& velkohubé. Patrné se odnaudil vyzivat sam sebe a svou
odlidnost a jedineénost; nauéil se zato s pokornou.horouc-
nosti pozivat, co je spoleéné, lidsky Zivé v tepu mnoha
srdci. Sestoupil s piedestalu vyjimeéného individua k lidu
& nachézi za 10 opravdu jeho lasku. Krisny p¥iklad toho-
to nového citliveho spoledenstvi mezi basnikem a lidem
zaznamenala neddvno Jarmila Glazarovd w »Tvorbée,
li¢ic, kterak byla pfitomna »koncerfue jist&€ u nés neob-
vyklému: v napln&ném a zboZné naslouchajicim séale pfed-
nésel celé hodiny basnik Boris Pastérnak zpaméii své
verSe. I stdvalo se pry, Ze se zajikl a nevédél dal. A tu mu
bylo vidycky z publika ihned potichu ptiSeptano ono chy-
bé&jici slovo *&i veri pfedetnymi oddanymi znalci jeho
poesie a basnik, vyplniv trhlinu své paméti, recitoval
skromné dal. Je pak zajisté pochopitelné, Ze mu takova
ozvuénost jeho dila stoji za jakékoliv sebzomezeni, jeZ si
mozna né&kdy mausil ukladat, aby zachoval srozumitelnou
a »realistickou« linii své tvorby,

V zminéné anthcelogii DP, jeZ je dilem mnohaleté pra-
ce a vytiibené piekladatelské zku¥enosti Marie Maréa-~
nové, se tte basedt Vladimira Lugovského »Dopis repu-
blice od mého pfiteles. Kdyz ty verfe &te, vzpomene§
si Zivé na Dyka a na jeho znamou bésefi z prvé svitové
vilky »Zemé& mluvi«. Tady mluvi &élovék se svou zemd,
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ztotoZné&nou se statem, a miuvi s ni s citlivé ptirozenou
pokorou synovskou nebo snad spid jako by klecel u zpo-
v&dnice a zpovidal se ze svych vin a prohfeskt proti ni,
ze své slabosti a nedostatefnosti a ze svych upfimnych
piedsevzeti, vénovat se cely jeji sluzbé& nebof jak opa-
kované pravi: »Ty budujes, tvori3 a stavi¥, ty vlakum
velis: jed! a na kazdé &estné slovo mi kladnou da# odpo-
véd.« Zalykd se v kaZdé strofé refrénem: »Mne vezmi a
predélej zcela a lavinou strhni a nest« — Tak vypada ty-
picky postoj sovétskych basnikd. Je to postoj predeviim
hluboce a elementirn® mravni. Jako za starého klasickeé-
ho realismu mé&stanského, je i socialistickému realismu
mravni strdnka uméleckého projevu tim nejdulezitéjsim.
Nikoliv vznélem estetickym, nybr: mravnim navazal
dnedni rusky basnik spojeni se svym &tendfem a teplo
spoleéného éthosu je uzce sblifilo. -

Srovnéno s naSimi b&%nymi pfedstavami o véci, mé
soudasna sovétska poesie vlastné oviem minimalng& lyrié-
nosti: je prosta, az 8ed4, formaln& nevyrazna a nevyboj-
na. Ruska lyrika jako ¢&isté uméni slovné krasy a jako
vyraz individualistické duseynosti dozila s Gumilevem &
Jeseninem. Lyrika jako soustfedény zkratkovy zdznam
Zivelného temperamentu zanikla s Chl&bnikovem a Maja-
kovskym. Lyrika socialistického realismu pozbyla mnoho-
strannosti basnického néstroje. Zprostnéla, ale stala se
zato mravni silou a patefi idealismu spoleéné mnohané-
rodni vlasti, Je to drobni, solidni m#nce s vysokou pla-
tebni schopnosti v &irokych vrstvach lidu. Neni v tom
viak néco, co je hodno zavisti?

nirodni hospodar

Dr Arno¥dt Chmelaf

® v » » » » »
Nevyjasnéné otazky planovani
Minime reagovati n&kolika pozndmkami na tuvahu,
kterou pod timto ndzvem napsal inz. Karel DoleZal do
¢isla 23 »DneSkus.

L

Podle D. musime pfedevsim pfesnd védéti, co si pod
planovanym hospodafstvim predstavujeme a musime se
rozhodnouti pro uréity typ planovani. Ruzné typy plano-
vani se podavaji z toho, jak posouvAme hranici mezi
osobni svobodou a planovanim.

Planovanije prondsnovy pojem. V&tdina
z nas méla o ném docela mthavé piedstavy na podkladé
zprav, které k nam pronikaly o providéni sovétsk§ch pé-
tiletek. O ideovém zékladu planovani jsme toho védéli
velmi mélo, o methodologii a o organisaci planovaci sluZ-
by takika zhola nic. Jaké byly z potatku rozpaky a tapé-
ni dosvédéuje ostatn® samo znéni dekretu presidenta re-
publiky z 25. srpna 1945 &. 63 Sh., o hospodaiské radé: de-
kret se omezuje na zfizeni nejvyssich planovacich orga-
m, nefei vystavbu planovaci sluzby dospodu, nepodava
obrazu o tvorb& plinu, nem& vyhovujicich piedpist
o schvalovéni planu, o zpGsobu provadéni planu, o kon-
trole splnéni planu atd.

Dekret nepodava arci ani 24dneé definice pléa-
novani. Soudime, ¥e k tomu vedly velmi dobré divo-
dy. Politické strany tak zv. nérodni fronty se pomérné
snadno dohodly o kosickém programu a o programu Gott-
waldovy vlidy, t. j. dohovoFily se o tom, co se bude délat
v piistim roce nebo v pfristich dvou letech. Byvaly by
viak zabtedly do bezednych diskusi, kdyby se byvaly
mély dohodnout, jak bude vypadat politicka
linieproptistich10az20letajakyméabyti
zvolen planovaci typ. Neni radno zatéZovat rodi-
ci se véc ptilif velkymi bifemeny. Jestlize jsme jednotni
v tom, co chceme udélat v uréitém, éasové ohrani¢eném
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kterymi viak mebyl 24dny dium. Uprosticed trosek Fritz nahle
zmizel. Domnival jsem se, Ze ho pohitila zemé&. Jeho hlas se
ozyval z hloubi pode mnou: »Sestupte dolu, tou.to cestou.«
Na3el jsem dfru a lezl dold. Octl jsem se na schodisti, vedou-
cfm do sklepa. Museli jsme se plazit, abychom se dostali skrz,
ale 8lo to. Stdli jsme naproti dfevénym dvefim, a Fritz zakle.
pal podle hesla pfedem smluveného.

Dvefe se oteviely. Vkroéili jsme do vé&tsi, osvétlené mist-
nosti, kierd vypadala jako byvaly vinny sklep. Mistnost lgyla
pdkné zatizena, i kdyZ kazdy kus nabytku byl jiného puvo.
du. Vzadu na zemi bylo v matném svétle vidét matrace. Zda-
lo se, Ze v8ichni mluvi soucasné&. Zaznival smich, ale jakmile
jsme vstoupili, v8ichni ztichli. Dvanact détf na mné& vydéseno
hledélo. Mé&! jsem nepifjemny pocit, Ze jeden z nich, kterého
Jsem povaZoval za vidce tlupy Paula, pfemy#li o tom, e mé&
mastielf. Jeho ruka stile svirala v kapse pistoli.

Fritz zavolal, e jsem spolehlivy a Ze bere za mne odpo-
wvédnost. Paul, dlouhy, fernovlasy, dobfe vypadajici hoch, se
pohrdlivé usmél a vyt&hl ruku z kapsy. Byl jsem vyzvéan,
abych se posadil. Cht&l bych se napit? Nei jsem moh!l odpo-
wédét, prohlasila divka, 7e Ameriéané pijf pouze whisky, a
v pfidtim okamZiku stdla piede mnou lahev pravé Johny
Walker.

»Sklenidku pro pana?« volal Paul.

»Kde jste to vzali?« zeptal jsem se piekvapen& Nasledo-
walo chvili ticho, Potom Paul fekl: »Otazky nejsou dovoleny.«

Vice jsem se jiZ na nic neptal, ale ostatni zaali pomalu,
welmi pomalu mluvit. Vypadalo to, jako by byli unaveni sta-
Je stejnou spolednosti a %e jsou radi, ¥e si mohou s né&kym
promluvit. Asi proto mné viechno Fekli. 2ijf zde jiz nékolik
mmésicli a pokud na nich zdle#, 7ili by zde tfeba na v&ky. Co
§iného by méli d&lat? Chodit do 3koly?

»Utitelé jsou idioti,« Ffkali, »vSichni dosp&li jsou idioti,
protoze nis dostali do této kade.«

Wolfgang Fekl: »Na$i rodie nemajl co jist, museli by.
chom hladovéti s nimi.« Wolfgang byl maly, skoro jest& dité&,
ale jeho ofi byly tvrdé a -usta pevné seviena,

»A policie? Jest& vétsf idioti. Nenajdou nic a nikoho.«

»Kdyby sem nékdo prisel, zasttelili bychom ho.« Byla to
Paula, dobie vyvinutd, asi sedmnéctiletd blondynka. Byla
hezkéd a védéla to. M&la na sob& Siroké dlouhé kalhoty a Zi-
viitek, upraveny ze §atku. Byla namalovana theatralnim zpU-
sobem a koufila cigaretu za cigaretou.

Jeden z hochul fekl: »Naé& stiilet? Paula se postara o kaZ-
kého straznika.« VEichni se zalali smat, mimo Paulu, které
volala: »Nechte toho, ano?«

»Kdybychom se béli policie, m&li bychom hlad,« ekl
Fritz. Usmal jsem se, nebot jsem si vzpomnél, jak jsem se
8 Fritzem seznamil.

»A vy viichni Zijete z kradeZi?« Ozval se hlasity odpor.
Paul vyskotil a umléel ostatni. Pak se ke mné& obratil: »Kra-
dez je tvrdé slovo, pane.«

Cekal jsem. Viichni mideli. Koneén& Paul fekl: »Kra-
dei? Co je to krade?? Komu dnes n&co patif? Jestli nékdo
mnéco m4, ukradl to. Mame prévo na %ivot. Jinak bychom mu.
seli hladovét.«

Jisté nehladovéli. Pozdéji mi ukézali své zasoby. Vidal
Jsem sta plechovek masovych konserv, kondensovaného mié-
ka, zeleniny, hory cigaret, baliky latek, plechovky benzinu,
fotografické aparaty. Vs3echno kradené zboif. A to nebylo
jedt& viechno. Vidce tlupy dopravoval potraviny z okolnich
vesnic do mésta, a co bylo ve sklep& byl pouze pfebytek,
nebof vétlina zboZi nikdy ve sklepé ani nebyla. Kdyz jsem
byl s Paulem sam, ukdzal mné& latku na sviij novy oblek,
Rekl jsem:

»Ale to, co délite, je hrozn& nebezpetné. Jednoho dne
vég prece jenom dostanou.«

»Nefikejte to ostatnim, nenf to dobré pro moréalku, vite?
Vim, Ye méte pravdu. Véera chytili t¥¢i podobné tlupy jenom
v této &asti mésta, hochy a d&véata jako my.«

»Je mnoho podobnych tlup v Berlin&?«

»Nékolik tucitl.« Vida mij udiv, usmal se.

»Pane,« fekl, »kde jste 2i1? Na Mé&sici?«

O né&kolik dnil pozdéji jsem stdl s Wolfgangem pied jeho
Bkolou, kam chodil jest& pfed Sesti mésici a kam by mé&l cho-
dit kazdé rano, Nechod{, pon&vadz »&koly jsou idioské a nic
8e tam nenaudite.« Slyseli jsme zvonéni,

»Je po vyuCovani,« fekl Wolfgang, »ted ptijdou domfi.«

Za okamzik byla ulice plna mluvicich a kfiticich d&ti.

»Omluvte mne na chvili,« fekl Wolfgang a pregel ulici

ke skupiné& hovoficich hochl. Stali proti sob# a vzrufen& se
dohadovali. VSichni mé&l v ustech cigarety, i hoch, kterému
nemohlo byt vic, nez jedenict,

Wolfgang se vratlil se ¥patnou néladou.

»Té&ko se dnes obchoduje,« brudel, »pili¥ mnoho konku-
rence.« Brzy jsem uvidé&l, co tim minil. N&kolik muza stilo
opodal a mluvilo s "Nolfgangovymi prateli. Muzi po chvili
otevieli své kufry a plniii je zbozfm, které hosi vyprazdtio.
vali ze svych aktevek. Byl jsem pfili§ daleko, abych poznal,
co to bylo, ale vidé&l jsem, jak muZi vytahuji z kapes tlusté
svazky bankovek.

»Plati lepd{ ceny,« poznamenal Wolfgang hofce, »Obcho-
dy jsou &m dal, tim vice obtizn&jif.« Potom rychle dodal:
»Musfim jit,« a ve chvili zmizel za rohem.

Vtom vychazelj ze $koly uditelé, huben, trpici podvy#i-
vou a bidn& obleeni. Poznal jsem je ihned, protoze, proti
svym %akim, nekoufili. Sledoval jsem jednoho a promluvil
k nému. Vysvétiil jsem mu, Ze se zajimam o problémy né&-
mecké mladeze, a nabidl jsem mu cigaretu. Laéné ji uchopil:

»Oviem, vezmu si, nemiZeme si dovolit koutit, cigareta
stoji 8 aZz 10 marek. Dutsldvam po zaplaceni dani asi 450 ma.
rek a mam Zenu a dvé déti.« :

»Vasi Z4ci ale kouff,« poznamenal jsem.

»Mohou si to dovolit,« fekl. Za chvili pokradoval: »Moji
Zici vyd&lavaji denné vic, ne? j4 za cely mésic. Né&kdy mi
daji cigaretu. J4 vim, m&l bych odmitnout, ale kdy% koutite,
necftite tak hlad.«

»Ale nemajf ho#i znkazano koufit?«

»Theoreticky ano, ale kdo se o to dnes star4d? Co dnes
znamenaji zakony? Ale nemiZeme vinit jen d&ti. Na ptfiklad
moje tf{da, hoSi kolem osmnécti. V&di méng, ne% za mych
tasd musely v&d&t &trrictileté déti. Ale vétdina z nich byla
na vojné anebo u Volksiturmu, Naudili se spoustu véci, kie-
ré se ve 8kole neudf. Nautili se hledéti smrti v tvaf, a samo-
ziejmé& pit, koutit a chodit se Zenami.., A nyni majf chodit
do 3koly a piestat i koulit? To nemuze nikdo ofekavat. Pied
n&kolika tydny mé& Zaci pofidali o desetiminutovou pfestav-
ku kazdou hodinu, aby si mohli zakoutit. Kdybych ty hochy
potrestal, co by se stalo? Ptestali by chodit do Skoly, a proto
jsem se rozhodl nechat je koufit.«

»Ale jak si mohou hosi ku_povat cigarety?«

Usmal se. sNevite? Moii #4ci si vydélavaji spousty penéz
na &erném trhu. Skola sama se stala &asti &erného obchodu.,
Béhem mych hodin se vyméfiuje nejcenndjdf zbozf, ciga-
rety, maso, cukr, hedvabi. . .«

sKradené?«

Piikyvl. »Kde by je jinde brali? Pro¢ to dovolim? Pon&-
vadZ se boiim, ano, bojim se o svij Zivot. Myslim si, 2e by m&
asi zabili, kdybych jim zabavil tfeba Leicu. Vite, hrozili mi
tim jiZ né&kolikrat.«

»A rodie?«

»Pro¢ se jich nezeptéte p¥imo?«

Asi za pil hodiny jsem sed®l naproti malému, asi StyH-
cetiletému muzi, méstskému zaméstnanci. Obyval se svou Ze-
nou, tchynf a patnictiletym hochem dvoupokojovy byt. Byl
$tastny, 7e dostal byt pFidélen, i kdy% nemé&l okna a do mist-
nosti prielo. MuZ se priavé dovédél, %e jeho syn byl uvéznén
pro prodéavan{ kradeného zbo?i na derném trhu,

»Emil neni zlodé&j,« prohlésil vzruien& .»Neni zly hoch,
ale oni ho zkazili. Varoval jsem ho tisickrat, ale rodite jsoun
bezmocni, nikdo jich neposloucha. Duch Hitlerovy mladeze je
stale jeit& zakorendn.«

»Kdyby se v3ak dospé&li sna%ili jim vie vysvétlit.. .«

»Vysméli by se nam, fikaji, e jsme senilni, e nerozumi-
me dob& NemuzZeme je ani uzivit. Nevéite ale, #e viichni ro-
dide maji stejné néazory, jako ji. Znam lidi, pr&vé v tomto
domé, ktefi povaZzuji za sprivné, Ze jejich d&ti kradou. Vidyt,
proboha, zadny nechce, aby zemiel hladem.«

»Rikate, Ze kazdy hoch je zlod&j?«

»Ano, viichni jsou, viichni, do jednoho.«

e.o

Odes3el jsem na policii a vyhledal oddélenf pro mladistvé
provinilce. Nasel jsem pomérné mladého uiednika s inteli-
gentnim obli¢ejem a ostrym, nepokojnym pohledem za sil-
nymi brylemi,

»VEichni do jednoho?« Zakroutil hlavou. »Zaplaf Buh,
tak zlé to je3t& neni, ale Fikim vam, Ze vic neZ polovina be}'-
linské mladeZe by méla byt ve vézeni. A to, myslim, stacf.
Neznamena to, e v&ichni kradou, ale nebyt jich, nebyl by
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radi ptipoustime blahodarny t%inek zvétnéni u programu
dlouhodobych investic, nezd4 se nam kynouti odtud Zadny
prospéch pii pokusech vytjiiti hospodéarsko-politickou 1i-
nii na desitky let.

m

Je fada otézek, které by si zaslouZily vefejného_ pro-
jednéni, jak po ném vold D. Patii k nim zajisté otazka,
jiz se dotyka D., »jak v plédnovitém hospodatstvi rozie&iti
problém racionélni distribuce vyrobnich &initeld a tim
roziediti i problém hospodarné vyrobky«.

Mozno naznatiti jest® n&kolik jinych.

Uvédomujeme si, %e pldnovan{ m4a risti zdola. Nové
moznosti a zdroje odkryvaji pfedeviim ti, kdoZ stoji tésn&
u t&%by a vyroby. Lidé v mist® znaji nejlépe potfeby kra-
je. Odtamtud ptichézeji objevné a nejsnédze uskuteénitel~
né ‘podnéty. NA% prvni plan je sestavovéin spife shora.
Za daného stavu véci to neslo jinak. Neni vylouteno, Ze
tude o ndco vice vzdéilen Zivota, neZz by tomu bylo jinak.
Leccos se dd napraviti pfi konkretisaci planu ve sméru
druhu &innosti, prostoru a &asu. Jde na pf. o to, aby t.
zv. regiondlni planovaci cesta byla ¢inorodé
zapjata aspofi pii provadéni planu.

Tim se dotykdme otAzky na#i organisace plé-
novaci sluzby. Pfisluind uprava je mezerovitd a
zvolend Feseni nevyhovuji. Pro dvoulety plan je nejak-
tudlnéjsi problém organisace provedeni planu a p¥isluiné
kontroly.

Hospodafsky plan neobejme celé nérodni hospodaf-
stvi, dosti velké ukoly zustanou mimo plan. Pokud jde
o alimentovéni obou &asti, pouZijeme asi vydatné insti-
tuci, utvofenych ¥izenym hospodafstvim, snaZice se vdech®
nouti do nich nového ducha. Jak zajistime, aby sektor mi<
mo plan nenartstal na dkor sektoru planovitého hospo-
déafstvi, coz by bylo pfi jistych kazech na%f nérodni po-
vahy docela moZné?

V relacich dilezitych pro vyrobu budou patrng formy
fizeného hospedéfstvi nadéle nahrazovati volny trh.

Jak nahradime Géinky volné soutéie? Jak tvofiti ceny?

Musi bytl dirazn& sledovano zhospodarnéni vefejné
spravy a vnitinf ekonomisace celého podnikadni. S tim
souvisi potfeba odd&leného financovéni investic a provo-
zu, zaméfeni podniku k jedinému pendinimu ustavu, aby
mohla byti providdé&na kontrola penézi (korunou).

Musf byti vemi prostfedky zvedana soutdZivost mezi
podniky a pracujicimi. Vedle method osvédéenych jinde
dluZno najiti daldi methody, edpovidajici na%emu narod-
nimu charakteru. : ’

Jak se budou utvéfet zakdzkové a dodavkové vztahy
mezi podniky?

: éggk se projevi odpové&dnost téch, kdoZ budou plniti
plan?

Jak budou hrazeny ztrity, které vzniknou z neptesné
funkce plénovaci soustavy (na p¥. nezavin&n& opoZdéni
dodévka surovin nebo stroje)?

To je n&kolik otdzek — a dalo by se jich uvésti jest&
daleko vice — do jejich% feseni by mohla zasahnout ve-
fejnost vécnou diskusf. Byl by to zvlasf udinny zpusob
propagace dvouletého plénu.

doba a lidé

Curt Riess

Némecka mladez dneska

Bylo to v Berliné&, v 10 hodin dopoledne. Hoch, asi dese-
tilety a% tfinéctilety, ktery mél byt ve $kole, stdl nedinné na
néro#i ulice. Ruce mé&l ponofeny hluboko v kapséch a na za-
ggﬁg nesl prizdny tlumok. Piskal si a zdilo se, Ze na né&co

410

Nahle se v zatafce objevilo americké vojenské nakladnf
auto a hoch vyuZil zpomaleni jizdy k tomu, aby naskoé&il
Sledoval jsem je se svym autem. Asi za 10 minut objiZdélo
auto jiné naro{ a opét apomalilo jizdu, Hoch toho vyuZil a se-
gkotil. Chvili se dival za odjfzd&jicim autem a pak, loudaje
se dale, zatal op&t piskat. Po n&kolika minutéch chiize néhle
zmizel v jednom dom&. Jeho tlumok viak jiz nebyl prazdny.
Masové konservy, kondensované mléko nebo cigarety?

O né&kolik dnt pozd&ji, na jiné berlinské ulici, se ke mné&
pFibliZil hoch asi Zestnictilety, Domnival jsem se, Za jde
prévé ze Zkoly, pondvad? nesl aktovku. Chvili si mé zvéda-
vé prohliZel a pak se zeptal, jestli bych nekoupil maéslo, cukr
nebo mouku. JelikoZ jsem mu ihned neodpov&dél, vysvétlo-
val mné&, ¥e mé jeitd jiné véci na prodej. Pravé koupil krais-
ny kozich, 12.000 marek by bylo za n&j malo, a dostal jej za
11.000, prohlésil, a sou®asn® mi jej nabizel se slovy: »Pro
vasi piitelkyni.«

Tenty? veder, okolo desaté hodiny, stdl jsem na néro#l
jedné berlinské ulice. Byla skoro uplna tma, nebof ulice byla
velmi Epath& osv&tlena. Nahle se mé& dotklo ddvée, skoro jeitd
ditd, malé a zalostn& hubené. Mluvilo 1dmanou anglittinou:
»Moim vés doprovodit?« Zd4lo se mné, e tato slova vyslo-
vila jiZ alespoii stokrit pfed tim. Podival jsem se na ni.
sJmenuji se Frida,« fekla. Potom se na chvili odmlZela, a po
chvilce dodala: »Jist& mite cigarety a fokoladdu?«

Takovy je Berlin v 1&t& 1946,

Seznédmil jsem se s nimi ndhodou. Jsem si jist, Ze sl ne-
ptali, abych v&dal, kde se ukryvaji, nebot to bylo piflif ne.
bezpeiné. = s

Stalo se to takto:

Cekal jsem ve svém voze na pfitele. Ndhie jsem zaslechl
zvuk, jako kdy% n&kdo b&i o %ivot. V pristich vtefindch se
oteviely dvefe a jakysi hoch skotil dovnitf., T&ce dychal,
vrhl se na sedadlo vedle m& a sipal: »Prosim vés, neposi-
lejte m& zpét, prosim, prosim,« stile opakoval. Byl to hezky
hoch, se svétlymi vlasy, které mu padaly do Zela, Pozd&ji
mi fekl, #e se jmenuje Fritz. Za né&kolik vtefin se prifftili
dva berliniti straZnicl. Bylo vid&t, Ze n&koho hledaji, ale za
chvili zmizeli za narozim. Fritz Zekal, a} jejich kroky utichly,
a chtél vystoupit.

»Né&co jste zapomnél,« Fekl jsem a chytil jsem ho za
ruku. Na sedadle vedle mne byl v&tsi balicek.

»Jak jsem to jen mohl zapomenout,« fekl s piedstiranyns.

ivem.
»Chtd] jste to nechat tady, Jje to asi horké, co?« Fekl

m.

»Chcete mé& dat zaviit?« tézal se.

»3Mohl jsem t& dat zatknout pfed minutou,« odpovéd®
jsem, a on 8 ulehdenim vydechl. Okam3ik se mné& zddlo, Ze
se rgtzlpléée, ale brzy se ov%&dl. Potom mné& vypravél sviy
piib&h. i

Byl &lenem jedné tlupy. Bylo mu 16 let, %il kdesi ve
vychodnim Né&mecku a za utdku pfed postupujicf Rudou ar-
médou ztratil matku. MoZn4, ¥e dosud n&kde Zije. Otec padl
ve véalce jiZ pfed dvéma roky. Fritz pFifel do Berlina sém
a neznal zde nikoho. Kdy% se potuloval ulicenmii, ptipojil se
k n&mu hoch asj stejného vé&ku a vzal ho do svého ukrytu —
sklepa v 34stedné& zniteném domé,

Fritz ztstal v tomto ukrytu, ktery se stal jeho domovem.
Jak se #ivil? On a ostatni kradli, co potfebovali, Tisice domd
bylo 24ste¢n& zni¢eno; dostanete se do nich snadno a najdete
si, co potiebujete: pohovku, koberec, n&co k jidlu, né&co k pitf,
Té&sn& pfed koncem vAlky piidli do jejich ukrytu dalsf tH &le.
nové, dévte asi patnéctileté, jménem Lisa, a dva ho8i. Lisa
utekla od svych rodiéd, kdy? opouitéli Berlin, Paul, kterému
bylo 18 let, uprchl od Volksiturmu. Tfeti, Robert, nikdy
o sob& nemluvil a nikdo nev&dé&], odkud pri%el. Stal se pozd&ji
kuchatfem celé tlupy.

B&hem prvnich dnti ruské okupace Berlina se dé&ti, které
v&dsly o podzemnim ukrytu, rozhodly, Ze zistanou i nadile
v podzemi. Tlupa byla oficidln& zaloZena a Paul byl zvolen
niéelnikem. Bylo jich 14, mezi nimi dv& divky. Nejmladsi
8len byl Wolfgang, kterému bylo teprve dvanéct, v&t¥in&
ostatnich bylo patnict & Sestnact let.

Toto vSecko mné& Fritz vypravoval bez pobfzeni. Potom
fekl: »Musite se s nimi sezndmit. Odpovédnost beru na sebe.«

»Dobfe, a kde je to?«

Chvili pfemy3lel. sLepdf bude, kdy% nechéite auto tady,
policie, vite.. .«

Opustili jsme viiz, pfe$li n&kolik ulic a prodli dvefmi, za
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svéatku nezavislosti. A hned po kratké oslavé rozchod do
vyborti, které by tento vrcholny zikon prozkoumaly. ve
vSech disledcich a doplnily v3ude, kde toho bude tieba.
Parlament mé pravo povoldvat si znalce. Jak vhodn4 to
prilezitost k spln®ni vladniho slibu z 8. cervence t. .,
v ném% »vldda prohladuje e p¥i své odpo-
v&dné ¢innosti bude i&sné& spolupraco-
vati s ustavodidrnym NAarodnim shromaéi-
d&nim pro blaho n&roda a republikye

Na dvouletce pracoval tctyhodny zéstup znalci z mi-
moparlamentnich fad: universitni profesofi, Gfednici, od-
borafi, drusstevnici a odbornici politickych stran. Bylo

by plytvénim sil, kdyby parlament nepouZil jejich Zivoi-:
nich zkuZenosti i znalosti materie dvouletky. Ob& tyfo

kvality jsou u nékterych znalci mimofadné veliké.
Nestadil by rozpoétovy vybor. Rozumné organisace
by ptibrala vybory zemé&d&lsky, primyslovy a zejména
i tistavn& pravni. Lze uvaZovat i o zvlastnim vyboru pro
dvouletku, v némZ by se konedni redakce planu soustie-

dila.’ Rozumn4 organisace by umoZnila zvlddnufi v3ech:

praci v né€kolika mélo tydnech, tak?e by se s provadénim
dvoulefého planu skuteén® mohlo zatit véas, t. j. 1. ledna
1947. A jestd jednu vyhodu, a to nemalou, by mélo takévé
fefieni: ptipusténim vétitho podtu lidi ke konefnému do*
tvofeni dvouletky by umoznilo obeznémit tisk s jejim ob-
sahem a dosahem postupné. Tim by #iroké vrstvy néroda
nebyly postaveny nahle pied hotovou véc. Cely narod by
se mohl v této posledni f4zi nékolika tydni Uasinit na
tvofeni planu, ktery d4 smér milionim lidi.pro dva roky
a v diisledcich pro dobu né&kolika generaci. Zné-li n&¢kdo
dokonalej3i, demokratiét®j¥ a lidov&jsi zplsob Fedeni,
necht vystoupi.

Je v lidské pevaze, Ze pracujeme nadSenéji na prové-
dgni téch opatteni, kterd jsme sméli spolutvotit,

A znovu: ustava

Ptedloéme k podrobné uvaze zajimavé usneseni pfed-
sednictva narodn& socialistické strany:

»>...Pondvad? vldda ve svém programu, schvéleném
viemi stranami Nérodn{ fronty a také celym parlamentem,
prohlasila, ¢ povafuje za svou povinnost mna-
vrhnout Nérodnimu shromé#déni takovou
fistavu, kterd zaruédf, % lid bude vskutku
rdrojem veikeré moci, nelze upirati tedy v14dé
pravo konati p¥ipravmé préce pro osmovu ustavy. To viak
nevylu&uje, uznd-li to parlament za vhodné, aby se sdém
uchopil vlastnf iniciativy a piipravil sviij vlastni nédvrh
detavy.. .«

Potud nérodni socialisté.

Jejich odptirci Fikaji pondkud zlomyslng, Ze jde o ty-
pickou nérodné socialistickou politiku »dvou ¥elizek v
ohni«. Jejich stoupenci v tom pravé vidi demokratickou
synthesu, kterd podporuje iniciativu obou orgénu. Pfate-
16, hadejme se o takovych vécech — to je zdravé, protoZe
nelze se ani hadat dosti G¢inné bez pfemysleni o zéklad-
nich vécech.

V den, kdy tento &ldnek bude v sazb® a ldmén do
sloupcd, ma se sejit istavn® pravni vybor snémovny. Se-
jde-li se, budou snad mit &tenéfi zéroveri s timto Eislem
»Dne&ka« v ruce denni tisk se zpravou o osudu névrhu
spojit v préci ob& vladni komise, tedy zéstupcii Narodni
fronty a znalcd s parlamentnim vyborem, pracujicim na
ustavé. To by bylo Fefeni, které by nenutilo k dstupu
ani vladu, ani parlament. A dalo by ob&ma dostatek Easu
pro pripravu ustavy.

Cas, tas, tas

Byvaly doby, kdy vlada a ufady si ponechdvaly mnoho

mésicii na vypracovéni osnov, které pak parlament musil

promyslet, jak kdyZ bitem mrské. Lze ho jen teple po-
hiladit za to, Ze se tomu, brénil.

.Nastala druh& etapa: lhitnik pro préci ufadu a ruz-
nych vladnich komisi. Podékujme vladé viele za tak
moudry pokrok. A doufejme, Ze jiZ néleZit& pronikla zku-
Senost s meziministerskym pfipominkovym Fizenim, Ze
plytvd éasem statnich ufedniku tak rozmarné, Ze neni
piehnané nazvat je slovem nemozné. Dosud &asto stati,
aby jediny ufad nepodal své piipominky véas a celé fi-
zeni je zdrfovéno a sabotovano. Neni moZné pripomin-
kové tizeni zrusit, protoZe ndkterd ministerstva davaiji
pfednost zajmim stranickym pfed povinnostmi k republi-
ce. Naopak, je tfeba, aby vyZiva v&déla, co d&la zemédél-
stvi a aby zahrani¢ni ministerstvo obdas poznalo umysly
a z4vazky, jeZ se objevily na ministerstvu zahraniéniho
obchodu anebo primyslu. Jen tak lze zabranit kalami-
tam, jeZ vznikly se zeleninou nebo v jednéni s jugoslav-
skymi ptéateli.

Nesmime ztrjcet ani zeleninu, ani pfétele, ani &as. Pro-
to je snad vhodné meziministerskd Fizeni terminovat:
kdy% né&ktery ufad nepodd své pfipominky véas, ztrati
pravo je podévat.

Av3ak zArovei musime mit administrativu pruZnou
a rozumnou. To znamena: nelp&t na lhutach, kdyZz vyji-
me¥nym jejich prodlouzenim ziskavame moZnost uvarovat
se velkych chyb. Nepfeme se o data a .o formule slov,
kdy? jde o velké hodnoty, jako pfi dvouletce a pfi ustavé.
Nezcizitelnym ptedpokladem demokracie je piece vzdjem-
na divéra — a jejim zase pfedpokladem nezbytnost jed~
pat vZdy, v3ude a za ka%?dych okolnosti ¢estn& a bez po-
strannich Umysld. Co% opravdu je3té né&kdo
mysli, e lze vybudovat socialismus —
tedy nejslu3ngj¥i t4d mezi lidmi — bez
naprosté sluinosti vrozhodujici fazi je
ho tvo¥eni? Co% opravdu jeité n&kdo soudi, Ze lidé
budou z hloubi srdce vé&fit ve strany, tisk, vladu, ufady
a parlament, kdy? se viechny tyto sloZky navzdjem po
strané i vefejné obvifiuji z nesludnosti? Jak malé a sméiné
jsou dfl¢f zdjmy v okamZiku, kdyZ klademe zéklady k nej*
v&t&imu dilu v d&jinach republiky! Ne, pfatelé, bez vitsl
mravnosti to skutetn& neptjde! i

literatura a uméni

Jaroslav Janu

Cteme sovétské basniky
Na okraj nové anthologie DruZstevni préce

Clovék, zvykly divat se na um&ni o&ima z&padni kul-
tury, mé za ptirozené asi tyto nézory: at je basnikem &
tten&fem, uméni je mu nezadatelnd oblast svobodného
dobrodrudstvi ducha. Pudou a vychodiskem uméni takto
pojimaného je proto nejistota, problém, pokus. Hrdost
ud&lu uméleova je v tom, Ze okusiv z hloubi problema-
tinosti Zivota, je si védom, ¥e jeho obraz Zivota bude
v podstaté hodnocen jen podle pravdivé a piesvédéive
sily své uptimnosti. Jinému mravnimu hodnoceni neni se
mu zpravidla vystavovat, nebof za rozhodujici v posuzo-
vini umé&leckého dila se povazuje — kromé tradi¢nich
hledisek Ffemesln& estetickych — jeho objevitelskd proni-
kavost a novest v pohledu na %ivot a na svét. Modernimu
zépadnimu uméni se takto soutasn& dostalo dalekosahl§
role v dramatu lidského poznivani; svobodnym hledatem
pravdy skorem prestal byt filosof, nebof jeho misto za‘
bral basnik. V tomto svobodném uméni spatfuji lidé zé:
padu nejkrasnéjsi odraz nesmirného bohatstvi Zivota a
jejich smysly, srdce i dule si navykly na lizefi v neko-
neéném oceanu basniki, zkFiZovaném prizkumnymi plav:
bami a odvéinymi norci. Prostym disledkem tviréi svo:
body zipadniho uméni stal se pak obraz, jeho% povahu
dobfe vystihneme srovnanim s pestie bujici piirodou.
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natolik, abychom mohli tvrdit: byli oddelegoviani. Pro po-
souzeni celkoveho rozddleni moci postadi, Fekneme-li:
strany maji dost moci, aby takovou véc provedly, kdyko-
liv a kdekoliv to za vhodné uznaji. Strany — to znamené
v praxi nékdy i pfedsedy stran. Dok&Ze-li ndm nékdo,
%e se v tomto odhadu mylime, budeme mu vdé¢ni. Ne% se
%o viak stane, mame snad pravo setrvat na svém usudku.

Vést diikaz o opaku je zajisté ttkol pFfet&%ky; nenf zna-
mo, Ze by se mezi tfemi sty poslanci byl nagZel jediny,
kdo by byl ochoten hajit svou pravdu az do t&ch dusled-
kii. Krotky to sbor, ktery dnes zasedid v byvalé pendini
burse. N&ktefi v ném zasedaji jen kratce; je tfeba pFi-
pustit, Ze méli dosud jen maélo &asu k dikladnému zkou-
méni svého svédomi. Zbyva theoreticky néco pfes rok
a pul k vytvofeni nové ustavy. Pak se bude volit nova
snémovna pravé podle nové ustavy. Ale jen nékolik ty-
dnu zistdvA k vytvoreni novych precedentu; setrva-li
dnedni snémovna a% do odhlasovani dvouletky v hrani
druhych housli vedle vlady, pak se jiz nikdy nedostane
k uloze priméfe ve vé&cech zdkonodarnych:. Ani ona, ani
snémovny budouci. Historick4 to odpovédnost.

Prédvo veta

Ne, nikdo dosud se nevzboufil. To je objektivni pravda.
Vedle ni m4, zda se, jistou vahu i pravda subjektivni;
presvédéeni, které pfevlads mezi viemi poslanci, s nimi%
jsme mluvili o tom, Ze jednotlivei nemaji mnoho nadéje
na uspéch, kdyby se o to pokusili. Nemluvili jsme s vel-
kym pottem; pfipustme pfedem, %e omyl v této véci
nemiizeme vylouéit. Jak radi bychom se mylili!

Nevyzyvadme snad k zésadnimu negativismu vadi vla-
d&, ne, to by oviem byla zrada na zajmech néroda. N4i-
rodni fronta je jediné mo%né fefeni za danych pomé&ri.
Nevyzyvame k bezuzdnému individualismu jednotlivych
poslanci viiéi stranickému kolektivu, to by bylo Silenstvi.
Zda se ndm viak, %e kolektiv-parlament nekonai svou
funkci v poméru ke kolektivim jinym: vlade, Narodni
fronté a stranam.

Nevoleny, prozatimni parlament byl mistem pro pro-
nadeni oficidlnich projewii. Zikonodarnou praci konal jen
¥ posledni fazi, Nékdy opravoval &estinu, dopliioval &&r-
ky, ménil slovosled a pfehazoval paragrafy. ZasluZné to
price — ale jen k ni svolavan nebyl. Mezi naimi 300
poslanci je pFili¥ mnoho zkusenych lidi, abychom jich uzi-
vali na takovou praci. KdyZ se vyskytla jakakoliv véc
politicka, staéilo, aby se v prozatimnim parlamentu proti
nf vyslovil zéstupce jediné strany a parlament nemohl
razhodnout. V&c byla déna s pofadu a pfenesena mimo
parlament, bud do vlady nebo do Nirodni fronty. A par-
lament mohl pokraZovat teprve, kdyz tam do3lo k do-
hodé&. Touto cestou se nékteré osnovy zakoni docela ztra-
tily z dohledu, jako osnova o majetku stran. To byla vy-
rnamné reforma — prosim vés, ptatelé, kde je?

Nepoliticky sbor

Kdy% se poslanec zpovida, lze z nékterych st slyset
1 takovéto véty: »Jsme vlastné jiZ skoro nepoliticky sbor.
Rozhodujeme o podruznych v&cech. Na n# navésime fadu
politickych projevii, abychom to pon&kud zatudovali pied
vefejnosti i pred vlastnim svddomim.« Jindy jsou slova
§in4, av3ak méné& hoika: »Je-li rozprava o velké politické
véci, omezi nam piedsednictvo moZnost projevu. Mame
prakticky p&t aZ osm hodin, to je tak hodinka pro kazdou
stranu. Viimné&te si, jak tento problém resi generalni ta-
jemnik nirodnich socialistii: omezi se na vytet politics
kych skuteénosti, ale nem4a %as je rozebrat. Aviak jde-li
o v& politicky nevyraznou, bez stranické ptichuti, pak
mame nékdy i neomezenou volnost vyjadiovaci. Zakon
o Lidicich mohl byt schvalen pfi dobré rezii manifestadni
jednotou za né&kolik minut. Statilo prohlaseni zpravodaje.
Aviak na tribunu vystoupilo %est anebo kolik feénikll
& kazdy prirozend povidal celkem totéZ.«

Jinak vyhlizi véc v plenu, jinak ve vyborech. Ale
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i poslanci, kteii se spide soustfeduji na praci ve vyborech,
si znovu a znovu stézuji v podstaté na tyz zjev: pravé
pro dilleZitou praci byva nejméné &asu. Stalo se, Ze pro-
dlouzeni jednoho dekretu bylo pfisluinym ministerstvem
navrieno tak pozdég, Ze zpravodaj vyboru — jiz v této,
volené snémovné& — nemél ani &as vypracovat pisemnou
gprévu. Pfed snémovnou &ekalo auto, aby odvezlo od-
hlasovany zékon ihned k presidentu republiky. Kdyby sn&-
movna pracovala na véci jen jediny den, vypriela by
platnost neprodlouZeného dekretu a nastalo by vacuum
iuris.

Zskon o podpofe véleénych podkozencli musil byt od-
hlasovan tak rychle, Ze se teprve po odhlasovéni uké-
zalo, jak je nedostateiny. Rozpoditovy vybor nemél &as
osnovu ani celou predist. Slo o miliohy korun.

Parlament a dvouletka

Pi dvouletce pajde o miliardy. Proto sn&movna pti-
vitala s velkym uspokojenim slib pfedsedy vlady, dany
znovu 12, z&H, Ze dostane osnovu tak, aby ji mohla schvéa-
lit do 28. fijna. Prokazuje to porozuméni vlddy pro snahy
snémovny. Ale poslanci, kteti jsou zarovefi &leny Usttedni
plénovaci komise, nejsou jednotni v néazoru, kolik tydni
pfed 28. Fijnem sné&movna zakon dostane. Vladé bude
piedloZen teprve zaditkem ¥ijna, tak3e na skutenou praci
snémovny zilistanou dva, nejvySe snad t#i tydny. A né-
ktefi ¢lenové snémovny se nefaji pocitem, %e i t¥i tydny
jsou pro nejdiilezitéjsi z nadich zékonit malo.

Jde o podklad veskeré budouef hospodéfské &innosti
& o jednoho ze dvou vrcholnych d&l zdkonodarnych. Pki-
pravy dvouletky jsou skonéeny. Ziklady jsou hotovy,
avdak mnohé z vyznamnych otézek zistavaji dosud ot4z-
kami i pro Usttedni planovaci komisi. V pond&li 16. z4&¥,
kdy tato ivaha musi do tisku, nen{ dosud rozhod-
nuto, bude-1li zdkon o dvouletce zdkonem
ustavnim nebo oby&ejnym. Zikonem ustavnim
by vldda na parlamentu Zadala privo vydavat v rédmci
dvouletky nafizeni, kterA by méla platnost zdkona. Oby-
¢ejny zédkon by musel byt propracovén do takovych po-
drobnosti, aby k jeho plnéni postadila provadéci natizeni.

Dé parlament vladé pravo vydavat hafizeni s vidinno-
sti zadkonu? Staéi Ustfedni pldnovaci komise vypracovat
takovou osnovu, aby toho nebylo tfeba? To je3té dnes,
v druhé poloviné zati, nelze ¥ici.

Theoreticky parlament mohl tladit na vlidu, aby pro*
dlouZila o nékolik maélo tydnii dobu uréenou pro praci
Ustiedni planovaci komise. Tim by oviem vlada utrpéla
na prestizi; nesplnila by slib n&kolikrat opakovany. Dalo
by se namitnout: co je dulezit&j3i — presti? anebo ¥4dné
propracovand osnova dvouletky? Av3ak prakticky je na-
dé&je na toto FeSeni nevelikd. Pak oviem vlida miZe jen
nétlakem zamezit tomu, aby se v parlament& nevyskytla
konstruktivni kritika; jednim z argumenty bude n&zor,
ktery pted ¢asem formuloval #éfredaktor »Hospodafe« a
ktery do jisté miry dosud nepozbyl platnosti: jde o pro-
gram, ne o plan. Jde o vytyZeni cili a dnes i hlavnich
prostfedkl k jeho dosaZeni, ne o postup pfesn# vymeze-
ny kvantitativng i gasové.

Zbyva moznost druha: vlida p¥edloif osnova dvou-
letky natolik véas, aby ji parlament moh1 odhlasovat
28. fijna. Parlament se této moZnosti po nalesité tvaze
vzd4. Jde o moZnost, ne povinnost. Vlida se zavazala
k vEasnému predlozeni, parlament se v3ak nezavazal k to-
mu, aby dvouletku 28. fijna odhlasoval.

Spoluprdce s vldadou

Nemusi dojiti ke sporu mezi vladou a parlamentem,
naopak. Parlament miize v den naii stitnf nezavislosti
velmi viele vladé i planovaci komisi podékovat za celou
tu obrovskou préci na ptipravé dvouletky. Mize se slav-
nostnd pfihlasit k zdsaddm v osnové vytyéenym, A mize
zérovenl zdlraznit nezévislost parlamentu na praci pro-
védéné na mimoparlamentni pidé — jak vhodn4 to oslava
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tiseku, je odivodn®na nad&je, Ze se dohodneme i o metho-
d#, jak to provedeme. Dosavadni vyvoj opraviiuje snad
k nékierému optimismu. Mame na mysli budovatelsky
program Gottwaldovy vlady, skute€nost, Ze viecky poli-
tické strany nérodni fronty se sedly k druzné spolupraci
na piipravé a provadéni dvouletého planu, jakoZ i usne-
seni vlady ze 16. VIL t. r. ve véci pfipravnych opatieni
k provadéni budovatelského programu. Toto usneseni
podnitilo uz &lé a rozsahlé pfipravné planovaci prace.
Prestalo idobi improvisaci a plytvéni silami, éasem i pe-
n&zi, lidé jsou nuceni hospodaisky myslet, predvidat, od-
hadovat, poditat a kalkulovat, celému hospodéatskému
Gsili se dostalo vyrazného usmérnéni.

Tim nema byti feteno, e je moZné se pustiti do pla-
novani bez nékterych zakladnich predstav o podstat& pla-
novani. Osmélujeme si dokonce tvrditi, e uréité z4 -
kladni pfedstavyuzovlivnilyrozhodova-
ni nagich politickych ¢initeld. Je soudime,
jednota min&ni o tom, e pfedmé&tem hospod&f-
ského planovani mabytiunids jednak vy-
téeniuréditéhocile(stupnéspoledenského
vyvoje)vijistém Easovémobdobi, pfiéem#Z
semocrnéduplatnisnahaformovatiuréitym
zpusobem tento vyvoj, jednak zjidténi
cestaprostfedkd,jaktohociledosdhnouti
conejudelnéji a nejhospodarné&ji, oboje
na podkladé zevrubného rozboru hospo-
d&iské situace doma i za hranicemi, do-
plnéného ptisluinymi prognosami do bu-
doucnosti. Ponévadz pak nelze ulpéti na sestaveni
plénu, ale je potfebi se také postarati o provedeni planu
— co% je véc daleko nesnadniji —budezajisté na-
lezeti k Gkoldim plidnovéaniviecko, cosou-
visise zabezpedenim provedeni planu. Uz
z toho se podavaji ndkteré cenné zavéry, byt i povahy
spi%e negativni: planovéni nebude u nas ve svém jadre
systémem doporudeni, jichZ moZno dbéti nebo nedbati
(tedy Zadny konjunkturilni vyzkum!), provadéni planu se
neobejde bez zaloZeni nepfehledné fady povinnosti.

Soudime, %¢ je vécné& neoduvodnéné a psy-
chologicky 8kodlivé, kdy% se pldnovani
stavi pojmové do souvislosti s omezovéas
nimosobnisvobody. Neni neomezené osobni svo-
body ani v hospodaiském Fadé liberalistickém. Dikladné
omezeni tkvi predeviim uZ ve skuteénosti, Ze kapital je
nahromadé&n u nékolika jednotlivel, kteff maji osobni svo-
bodu zcela privilegovanou. Podniky jsou vazény nejriz-
néjiimi reglementacemi, kartelovymi pfedpisy, smlouva-
mi o dilo atd., atd. Dé&lnik je vazan pracovni smlouvou.
Planovité hospodafstvi. tedi pfisludné
problémysjinéhoustfednihohlediska,za-
kl5d4 sice povinnostrdosud nezndmé, li-
kviduje viak soudasnd celé skupiny dosa-
vadnich zavazkh. Je docela moin& pfedstava, Ze
vthrn osobni svobody bude po zavedeni uréité plénovaci
soustavy steiny (nebo jesté vétdi, nez tomu bylo diive)
o omezeni lidské svobody, vyplyvajicim z véleéného zfi-
zeného hospodafstvi ani nemluvé (jako to ostatné sém D.
vyznava ve svem spise, str. 180).

D. spravné vystihuje, ¥e k methodém a vysledkiim na®
Seho planbvani se upinaji zvla%tni olekavani vzhledem
k osobitosti na%i hospodafské soustavy (vedle znarodnd-
ného sektoru dosti rozsihly sektor soukromopodnikatel-
sky). Hledame, ptihliZejice pedlivé k tomu, co se déje
jinde, vlastni methody, nach&zime je s ndmahou a budme
jisti, ¥e budeme nuceni i leccos zkorigovat. Shodujeme se
dojista v tom, %e k donuceni budeme sahat jenom tam,
kde to bude naprosto nevyhnutelné. Své&domité
plnénipldanubudesenamnozekrytisdob-
fFechidpanym vlastnimz4d4jmem, uz v tom je
nemald zaruka dobrovolnosti a spontdnnosti. Vyzvami,
radami, vychovou, vysvétlovanim a propagaci viak po-

tidime maélo, kde se setkame s jasnym nepféatelskym po-
stojem k hospodafskému planovéni, se zlou vili, ale také
s lenosti, lajd4ctvim, &vejkovstvim a pfizivnictvim. Tam
nebudeme vahati zakroditi i donucovacimi prostfedky a
represaliemi, vystfihajice se ov3em jakeékoli libovile. Po-
kud tu dojde k omezeni svobody, uvolni se tim sily dru-
hych a rozmno%i prospéch celku, Jde-li o véci veliké,
o uskutednéni vysokych idealu, jde-li o cile, které stojf
za to, je nutné pirinaseti obéti.

A 7e jde pfi nasem planovénio véciveliké, je mimo
jakykoli spor. Do narodniho hospodéistvi méa byti vnesen
tad, jenz by nedopoustél nihlych poruch ve vyrob& a za-
mé&stnanosti. Prozatim chceme b&hem dvou let uskuted-
niti obnovu a vystavbu republiky. Chceme zvysiti vyrobu
investiénich i spotfebnich statku nad uroven pfedvalet-
nou. Polozili jsme zéklady pro lep#i vztahy &lovéka k &lo-
véku.ve vyrobnim poméru, oéiténé od prvki vykofisto-
vatelskych. Tuto linii chceme dusledn& prosazovatiiv bu-
doucnu, bez piekotnosti, neopomijejice ponendhlu zvylo~
vati Zivotni tiroveri pracujiciho lidu.

I

U% z toho, co bylo povédéno, vyplyva, Ze mySlence
planovani nemiZe v této chvili pfinésti valného prospé&-
chu pfetfasani otdzky, kdo a jak nadm zarudi, Ze se s po-
sunem mocenskych posic po volbach nevytvoii vétSina,
ktera zvrati dosavadni linii hospodaiské politiky. Kazd 4
vlidda musi byti ovlddadna piesvédééenim,
¥e politicko - hospod4fskda linie, kterou
sleduje,jezadanychokolnostijedinéodu:
vodnéné asprdavna. Je-li tomu jinak, tfese-li se vla-
da od podatku pred vysledky priitich voleb, nevykona
nic pofddného a muZe radéji hned sbalit své véci.

Spoluvlasinici domu dohodnou se lehce o tom, %e je
potiebi dat spravit stfechu, kdy% downiti,zatéka, anebo
obnovit fasidu, ktera zvetZela, nedohodnou se v3ak, Ze
stary dim bude zboien a na jeho misto postaven niklad-
ny moderni &inzak. Nebylo obtiZné ujasniti si, co je pro
nés nejpotfebnéjsi pro 1éta 1947 a 1948, a nebude patrné
prili¥ nesnadné vyjasniti, co budeme délat nasledujicich,
feknéme pét let, ale kdybychom mé&li ur&iti pevnou ho-
spodafsko-politickou linii na tficet, padesit let dopiedu,
ztroskotali bychom patrn& brzy na ruznorodosti svétovyech
nazorti a zabili dobrou v&c hned v zadatcich, Nezapomi-
nejme, %e pro lecjakou vé&c museji napfed dozrat poméry
i lidé, a Ze co neni moZné dnes, je moZné zitra.

Dilezité znaky sledované linie jsou vloZeny do budo?
vatelského planu programu tfeti vlady Nérodni fronty
Cechti a Slovakil. Myslime, %e neni tfeba miti Za4dnych
zvlastnich obav po strdnce mo¥nosti zlomu této linie.
Ani¥ chceme pé&stovat oficidlni optimismus a podceitovat
stiny materidlni stranky véci, doporutujeme nicméné vziti
na v&domi: b&%i o program celé Nérodni fronty, viechny
politické strany se uéastni svorn& pkipravnych praci na
sestaveni dvouletého planu, ¢emuZ byl din vyraz téZ
osobnim sloZenim nahote zminé&né zvlastni komise odbor-
nikd (Gsttedni pldnovaci komise), a tento zplisob spolu+
price bude patrné zachovan i pii providdéni a spliiovéni
planu.

D. mé zajisté pravdu, kdy% zduraziiuje potfebu plé-
novat dlouhodob& Plinovéani svédé nejlépe zib&-
ry tasové co nejdeldi. Na desitky let dopfedu moZno arci
planovat (t. zv. perspektivni planovéani) toliko pro né&kte-
ré useky hospodatského Zivota, pfedeviim u investic a
pracovnich sil. Konkr étni hospodafsky, plan, jenz by
usmérfioval a zladoval vedkerou hospodéfskou &innost,
1ze sestaviti toliko pro obdobi podstatné kratsi.

Ani v tom nevidime Zadného podn&tu k bezprostfed-
nim obavidm ve sméru, o ktery jde.

D. mluvi piesvéd&ivé o potieb& »zvéénéni« politiky.
Pravé toto zvéinéni jsme mé&li pozorné& na mysli, kdyz
jsme nahofe dokazovali potfebu jednati 3 Xunkretnim
programu a konkretnich methodéc}, jak jej splnit. I kdyZ
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jiz davno zadny &erny obchod.« Podival se na mne. »To by
« ale nebylo to nejhorsi.« Vyhledal svazek listin a podal mi jej.
»Prettéte si tohle.«

Cetl jsem hla%eni o zatéeni n&kolika hocht a dévéat od
ttindcti do osmnécti let, ktef{ byli chyceni pii orgiich ve vy-
chodnim Berling. Ufedni spis dale vysvétloval, co slovo
»orgie« v tomto piipadé znamené. Hodi a dévéata se oddavali
sadisrnu a masochismu,

Utednik vidél, Ze jsem nedGvéfivy. Vystékl do telefonu
nékolik slov a za p&t minut byl pfiveden hoch, ziejmé hlav-
ni vinnik.

Rekl jsem mu: sNemohu tomu véfit, co jsem o vas tefl
v policejni zpravé,

»Tak, a co?« -

»Chovej se sluin&,« napomenul ho Ofednik.

»Budte klidny,« Fekl hoch, a berlinskym dialektem do-
dal: »Nepfiznidm se k niemu.«

Rekl jsem: »Nechci, aby ses k nétemu pfiznéval.c

»Mate cigaretu?« ptal se tdzaveé.

»Byli jste chyceni in flagranti, take se k ni¢emu nemu-
si8 ptiznavat,« dodal urednik.

Chvili mné trvalo, ne? jsem ho pfesvidiil, Ze to nent Fad_
né 16¢ka. Chtdl jsem pouze v&dét, jak muZe tak mlady hoch
jako on mit z&libu v takovych zvracenostech.

»Myslite,« fekl, »¥e mladik jako j& by se mé&l zamilovat
do hezké divky?«

Prikyvl jsem.

»Ano,: fekl, »bylo by to hezké. Ale viechno by bylo do-
cela jiné, kdyby nebylo vélky. MéL jsem dévie, mél jsem ji
rad a chtél jsem si ji pozd&ji... Potom jsem byl odveden.
Vite, jak to vypadd na vojné Nebylo to hezké. A fekl jsem
si, prot néco takového nezkusit? Tak dlouho zkou#et, aZ na-
jdete ndco, co je veselé...«

Kdy% byl opét odveden, ufednik fekl: »Nejsou zlf, sku-
te®n& Cht&if zit, vite, stile n&co hledajf.«

Ptal jsem se Pauly, hezkého ddvéete z tlupy, Jestli také
néco shledde. XdyZ jsem ji po prvé uviddl, zd&lo se mi, Ze je
néjak zadumané a skiesla.

»D&late si ze mne Zerty,« fekla, Néhle se dala do plate.
Ptal jsem se ji, jestli ji mohu pgmoci. Potfasla hlavou.

»Nikdo mi nemiZe pomoci.«

Za chvili pfestala plakat a zapalila si cigaretu. »Bylo to
ode mne hloupé, tak se chovat,« fekla. »Vidéla jsem, Ze se
to jednou stane.«

»Jste zamilovani?«

Trpce se usméla, »Laska? Co je to? To se stdvé jen v ro-
maénech. Ne, jsem nemocna. Nyni to vite.. .«

Byla tak mlad4, skoro jekté dite, PoloZil jsem jf ruku na
rameno. »To neni tak hrozné, Paulo.«

Vyskotila. sNechci jit k doktorovi, nemohu.«

»B0if se, co tomu fekne matka?«

»Matka? Jak jste na to pri%el?« Zafala mné& vypravovat
o svych rodi¥ich. Zdalo se, Ze jeji malka, potesina hospody-
né, chové se steing, jako jeji dcera.

Paula mluvila pomalu, stroze, a ke konci fekla: »Kdyby
jste chtdl nalézt v Berling nevinnou divku mého v&ku, musel
byste hledat dlouho, velmi dlouho.«

Mluvil jsem s Fredem Dengerem, mladym spisovatelem,
zabyvajicim se problémy némecké mladeZe,

»sNémecka mladeZ dneska laéni,« fekl. »Nemyslim to viak
doslovn&, n&meckéa mladeZ ladnf po Zivoté, laéni po lasce, po
netestech, kdy? chcete.« Na n&kolika p¥ikladech rozvinul ob-
raz mladeZe v Hitlerové Némecku.

: Nikdy nepoznali normalni, klidny svét, jenom své&t vel-
kych slov, zvudnych frazi, slibd a straslivych kleteb. Slibo-
vali jim v3echno na svét® méli se stati paAny svéta.

Pak rtisla porézka a mir,

Béhem valky jim chybé&lo mnoho a nyni si chtéli viechno
\iriyn?hradit. Zatim vidi, ¢ budou strddat snad aZ do konce

vota.

Tézal jsem ge: »Nemyslite, Ze fysicky hlad, hlad po potra_
v&, je pFidinou v3eho ostatnfho? Kdyby ty déti nemély hlad,
nemohly by mit tak ztfestémé napady.«

Ale.ony nemaijf ztiesténé napady. Nejsou alespon ztreSt&_
né z jejich hlediska. Myslf si, Ze pravidla a zdkony dospélych
jsou ztfedtEné.«

Denger byl pfesvédien, Ze nedostatek potravin nen{ pif-
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#inou nyn&jiiho stavu némecké mlidege, nybri omiuvo
kterou kryjf své zlodiny. »Rikaji, Ze kradou, protoze maLj‘l
hlad. Nekradou v3ak, aby se najedli, nejedf mnoho, i kdy2
maji. PH svych kradeZich nemysli na jidlo, nybrZ na vzrufe-
ni a dobrodruZstvi, které pfi kradeiich proZivaji.«

Necht&] jsem tomu ze zadatku v&fit, ale kdyZ jsem pozda._
ji mluvil s Paulem, zménil jsem své minéni.

, Paul, s vyrazem opovrZeni, fekl: »Hlad? Oviem. Méame
hlad, ale to ndm nevadi. To nen{ vibec daleZité, dilezité je,
%e musime %it v Berlin& jako 've v&zeni. NemiZeme se vibec
pohnout, ode}it.« Paul by chtél odejit, kamkoliv. Cht&l by byt
n&jak &inny, citit, Ze Zije. VSichni jeho kamarAadi cht&jf totéz,
Povidal mi, e maji »Fernwehs, touhu po velkych, voinych
prostorech.

»Za Hitlera to bylo lepdi, v ka*dém sméru, M&i jsme
uniformy, mohli jsme pochodovat, mohli jsme se pohybovat,
mohli jsme do svéta.« Vyndal z kapsy revolver a podival se
na n&j. sMame stile jestd revolvery, aspoil vétsina z nas.«

»Tak vy jste stale jeitd nacisté?«

»K &ertu s takovym rozddlenim,« kiifel. >Ne, my nejsme
nacisté. Ale nikdo nemiife popiit, Ze je to skv&lé, byt vojéa
kem a moci dé&lat mnoho véci. Rozumite? Sel bych do valky
hned zitra, citite aspoi, Ze Zjete.«

»Hitler je stéle vA% hrdina?«

»To je pravé ono. A co je jeit& podivnéjsl, Eva Brauno=-
v4 je ideAlem mnoha nadich déviat. Pfemy3slejte chvili. Mla-
d4 divka, milovana viidcem, otravi se o svatebni noci. Nend
to romantické? Nenf to velkolepé?«

Tlupa, se kterou jsem se sezndmil, mie byt chycena
dnes nebo zitra. Budou posléni k soudu a pozdéji snad do né-
kterého ze strainé piepin&nych v&eni. Snad budou také pro-
puiténi, nebof pro n& gebude jii ve viézeni mista. V kazdém
ptipad® se ni¢eho nedosahne.

A zatim co tato mala tlupa bude znefkodné&na, dvd, tM
jiné tlupy se vytvol na jiném mist& Berlina. -

Némecka mlide? dneika zije v bludném kruhu. Nikde
je3t& nenasel cestu ven. (>The Leaderc<)

Josef Némeéek

Krev nasi krve

ChauvinaHarpagon

Presentovali jsme pfichod hornik na Mostecko obaire
n&ji, aby bylo jasno, ze jde o lidi politicky zashouzilé a
bez kazu, hospodafsky republice nanejvys potiebné.

Kazdy si analogicky snadno vyvodi, jaka je situace
reemigrantd, na kterych miZe, ulpét stin pfedsudku nebo
podezieni, ktefi nemohou vykézat takovou politickou
aktivitu a ktef{ dokonce podle svého zamé&stndni konku-~
ruji se zdjemci z vnitrozemi. Predpokladéme totiZ, Ze n&?
hodou u hornikt neni divodem k nepfiznivému stano~
visku zévist.

Piekvapujici rys zvule, nerespektovani vlddnich z4%
mé&rd i obganskych priv, komplikuje nad olekévéni re-
emigraci v jeji zavdretné, asimiladni fézi. Ztéliuje, ano
znemozhuje splynuti navrétiled s domicim prostfedim,
takze tito jsou dokonce nuceni tvofit obranné organisace
a jimi se vlastné& opé&t vice odli3ujf od celku. Ano, namnos
ze proti nému bréni spojenymi silami holou existenel.

Aviak neni to v&c stranickopolitickd. Neni to viibee
véc politicki. Na jizni Moravé byli kolonisovéani krajané
z Titovy arméady, sedlaci k pohledéni podle zkufenosti sa-
motného ministerstva zemé&d&lstvi. Odpor proti nim je
jedingm, v ¢em se shodnou svorné v mistech strany N&*
rodni fronty. Na Mostecku jsou do sebe zakousnufi staF{
komunisté ze zépadu, &pané&laci, maquisardi, namnoze
s novopedenymi soudruhy. A obé strany se vidi navzé-
jem byti pfid¢inami v3ech tézkostf. Nendvidi se a otravujf
si Zivot.

Tady nejde rozhodnd o moment majetkovy, ktery
v nékterych mistech vyvolal zéivist.

Mostecké poméry jsou destilatem pledsudkd, nevras
%ivého predpojeti neinformovangch a jestd &chosi, co uka=
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zuje, ze obtan Chauvin Zije, naramn® po této valce zbyt-

nél a spésné prosperuje jako pfed pul druhym stoletim. °

Demagogicky kfikloun z ulice, ukoptény zneuZivatel ve1.-
kjch slov Rovnost, Volnost, Bratrstvi, terori-
sujici ve jménu Revoluce a Vliast, oZiva dnes v
scestném patriotismu.

Kam zafadit vyrok chudefinského nérodniho vyboru:
»Méme nabytek, ale vy reemigranti nedostanete nic a ne-
poruci ndm ani president republiky!«?

Prominte viibec za pouZiti slova patriotismus. Jaka je
to viibec laska k narodu, k vlasti? Jakou cenu maji viela
slova o lidu, kdyZ za nimi neni &n a jsou naopak dopro-
vézena zlou vuli!

Bez zietele k demokratickym tradicim tohoto néroda
a bez ohledu na lidstvi druhych dovedou znesvécovatl
Bt&sti naseho svobodného dnedka. Republika, touha a sen
nejtézsich chvil, roste jako domov vieho pracujiciho lidu.
Jak nenést t&7ko kazdy pfehmat proti duchu socialistické
rovnosti a solidarity, kdyZ realisujeme tak nadherny cil
a kdyZ znamena ka?dy exces zbytecnou ztratu a zdrzeni!

»Po skutcich jejich poznate je,« fekli dva z nejvétsich
politickych viidet lidskych d&jin, Kristus a Lenin.

Lidé, prodchnuti vlastenectvim, o kterém dosud neni
mnohde jasno, zda pfetkéa jepici, si osobuji prdvo odsu-
zovat. Utiskuji a zneuzivaji svého postaveni, na které je
postavil lid pravé jako straZce téch hodnot, které hrubé
porusuji.

Mnozi nejsou pfipraveni pro vefejny Zivot. Nedove-
dou plnit své funkce a konaji to, co vidali jako zevni
gnaky ufadovani. Vidite ¢lovéka shledédvat neobratnou
rukou pismenko k pismeni na psacim stroji nebo jednat
se stranou s povysenou obhroyblosti. Tak jednavali byro-
kraté s nim samym a takovad v ném zlistala pfedstava
ttedniho styku, i kdyZ jej sdm Spainé& snadel.

Za roboty byvali nejhori drabové a karabaénici pravé
ze selského pytle. :

HornicizPoryni

Na Falknovsko privezli horniky, lidi ze sklepnich nor
totalné rozbitych mést. Ale proto pfece nemohou byt tito
lidé spokojeni v malych, vihkych bytech, Spatné zatize-
nych, v mistech bez dopravniho spojeni. Jsou bez novin.
Radiové prijimade z pfidélenych byth jsou vyneseny.
U t&chto z Némecka pfichazi podezieni na kazdem kroku.
Jejich zivot je pln podezirini a vyéitek. Prichazeji na
adresu lidf, z 95 procent levych, do rozpadu CSR organi-
sovanych Gstfednd v &. soc. demokracii a KSC v Praze.

Reemigrant je pfirozen& poznamenan prostfedim, ve
kterém Zil desitky a stovky let. Je poznamenén zejména
na jazyce, vkusu a zvycich. Nelze ani jinak.

Vzpomeiime na pf. na svou protekteratni ¢estinu —
a m&li jsme oporu v narodnim kmeni. Vzpomefime na
gilhani po némecké modé téesu atd. Ale pfizpusobeni ze-
vnéjii nebylo u t&chto lidi luxusem, nybrz tlakem nut-
nosti. Nestrojte se podle mistni zvyklosti. Zdiiraznite jen
své cizinstvi — a to nenf proziravé. Nestrojte se podle
bé&Zného priuméru, ale vas pfijem musi byt pfimé&feny po-
¥adavkiim. ProtoZe odli%nost stoji penize, odli¥nost neni
kontekce.

Ti lidé Zili bez spojeni s vlasti, bez vedeni, 1éta letou-
ef. Av3ak i kdyZ zevné p¥ijali znaky prosttedi — jako
v3ude na sv&tg — najde se skuteéné Fidky pfipad ztraty
védomi prislusnosti k &eskému narodu. Naopak, sila to-
hoto momentu je aZ udivujicf. Ano, je tak Zivotna, Ze
pretkala staleti Gtisku, A samozfejmé& jako v ka’dém
spoletenstvi, najde se také koukol, lidé se »Zkraloupye«
a lidé, ktefi se dostanou do rozporu se zdkonem. U nés
z vnitrozemi je osobné vinen XY a nese nisledky. U re-
emigrantil jsou pau3élné rdzem vinni vSichni a nesou né-
sledky, tfebas nafe trestni pradvo kolektivntho provin&nf
neznéd. Aviak zndme pfece toto stanovisko, pronésleduji-
¢l podle plivodu. Véera se tomu ffkalo rasismus.

Aunidssisnad nikdoneuvédomoval na

kompetentnich mistech, %e asimilalni
problémymusipitijit?

Najednou je tu pfekvapeni a najednou se za tyto pfi-
rozené pruvodni znaky pobytu v cizim prostfedi proné-
sleduji lidé, agkoli je jedinym feSenim urychlit zvySenou
kulturni a 3kolskou peé¢i prizpusobeni.

Okresni $kolni inspektor J. Houdka vénuje s uéitel-
stvem na Nejdecku reemigrovanym détem zvySenou po-
zornost. Déti s chatrnou znalosti &edtiny, za pouzivani
mateiského jazyka kdysi némeckym utitelem té&lesné
trestané, jsou za necely $kolni rok mezi prvnimi ve tfidé!

A jejich rodiée, potomei Ceskych brathi, byli ohroZe-
ni klatbou, kdyZ byli ptistiZeni p¥i ¢eském hovoru. A pfe-
ce hovoii pfekrasnou &edtinou. NendleZelo by spife témto
lidem uznani jako hrdintim, jako Zivym dokladim mrav-
ni sily?

Jazykové otazka je jednim z nejvé&tdich kamenti \irazu
u reemigranti. Postup je tu tvrd$i nez vi&i samotnym
Németim a Madarum. U t&ch se totiZz nahliZi, Ze pfitinou
odsunu neni jazykova odli3nost, nybrz nedostatek vile
k loyalnosti a konstruktivhimu obcanstvi. Chépe se i to,
%e Némctim a Madarum, ktefi projevili za okupace aktiv-
n& sviij kladny vztah k CSR, zachovéava presidentsky de-
kret & 33-45 teskoslovenské obéanstvi. U naseho reemi-
granta viak stitotvornost a kladny vztah k republice ne-
stadi a namnoze trpi pro nepatrné jazykové zvlastnosti.

Ale tu je na misté otazka, zda prvnir=-
publika pedovala osvé syny a dcery v ci-
zin& tak, abybylyoprdvnénétyto ptemrs-
téné pozadavky! -

Odpovéd je jedin4, nikoli pro republiku verejfka pfi-
zniva :
Hledejte vinnika!

Haviii maji odevidy zvlastni postaveni mezi pracuji-
cim lidem. Dne3ni &lovék pocifuje vdék k druhu, kiery
sestupuje pod zemi na t&¥kou a nebezpeénou préci, abys
ty netrpél zimou, abys mohl svitit, aby ses mohl bavit.
Vidyt za tim v#im drnd hornikovo pneumatické kladi-
vo, jako je zékladnim ténem pisni prace nasich tovéren.

Cs. propaganda dovedla zaujmout pro hornictvi a pro-
blémy t&zby &s. vefejnost, udici se myslet v hospodaf
skych souvislostech. Pridejme, Ze tito havifi se vraceji,
protoZe zavolala jejich vlada, které jsou poslusni 1.000 km
od mista, kde kondf jeji suverenita, a Ze tito lidé opousté-
ji plody své dlouholeté préce, sva postaveni, — a jdou!

Do duse se stydi seskoslovensky obéan za tyto svizele
a musil by se citit spoluvinnikem kaZdy, kdo by vé&dél
a mléel...

Reemigranti trpi — namnoze bez prav a dovoldni.
Politicky ostfileni a vzd&lani mezi nimi se brani sdruZo-
vanim, Pii tom hofknou a zatvrzuji se z pocitu kfivd.
Atmosféra na Mostecku dosvédéuje naSe slova.

Kdo je vinen? Praha. Nelze pfece poslat bez p¥ipravy
rodiny a ponechat je osudu a dobré &i 3patné niladé mist-
nich éiniteli!

Nedavno bylo potfebi n&kolik desitek byt v D&Einé.
Reditel Medficky z repatriaéniho odboru zajel na misto.
Byty nebyly. ZkuSeny, ufednik se vydal sim s priglus-
nym organem méstem a ziskal n&kolik desitek slusnych
bytd, agkoli pivodn& nebyly a fed. Medficky neznal po-
méry v Dé¢in&.

Podobné je tomu i s #ivnostmi, kde je kalamita v re-
emigraci nejv&tsf. Schazi ustfedi s Zivym kontaktem s po-
hranidim, vybavené schopnym a uvddemé&lym personé-
lem. A snad schazi i dobrd vile .... — Praha je vinnal

Krajanskéreferéaty

Cs. ustav zahrani#ni navrhl jiZ lofiského roku vytve-
feni krajanskych referatli p¥i mistnich a okresnich nar.
vyborech s v3estrannou informativni a pomocnou agen:
dou pro navrétilce. Ustav se dokonce nabizel k soustav-
nému informovani téchto lidi.
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K realisaci nedo§lo dodnes, pfestoze se vesmé&s uzné-

v& nutnost tohoto opatieni. g
Miyny nadi administrativy melou pfili§ pomalu pro
dne3ni tempo.

dopisy

Nerozumime si

Véiena redakce!

Dr Griha kondi svij &ldnek v 24. (‘;{s!e »Dnedkuc tekto:
»Anebo d&ldme politiku, Pak je ale chytiejdi, vystavét v po-
hrani&{ pro némecké dé&ti prelejvarny, jak je stavdl kdysi Schul-
verein v nafich krajich, a nad&lame z Némct za dvé tfi g@ne-
race stoprocentni teskosiovenské nacisty. A bude nés vic a ne-

deme pak u% maly néarod.«

L %u dI())tkl &e dry Grna problému, na ktery vpravdé n.eradno
myslit a jeit® méné radno o ném psat. Za 15 let svého_pusobeni
v byvalych mendinich poznal jsem stav, miru a dikladnost
price némeckych Schulvereinii, Co proti tomu byla roztfisténa,
vzdjemné fevniva, neplinovitd a piileZitosind préce natich
obrannych jednot, jimZ uz T. G. Masaryk v let_ech devadesitych
neplénovitost vytykal. Co proti tomu bylo usili Us‘tl'ed.ni matice
#kolské, jak hlemyZdim tempem postupovalo pronikéni &eskych
lidi do n&meckych posic za republiky, nefku-li za ngouska.
Kolik videtiskym krachem let devadesatych oiet_:raéenych égs-
kych rodin hledalo préaci v poném&eném pohrani&i, a nalézajic
préci 1 obZivu, ztratilo tam sviij éesky puvod ve svych détech,
jim# Némci odepfeli eskou Skolu, kdyZ teské vnilrozemi nemélo
dost sily jim 3i dat. Tragedie lidickych dé&ti, pohlcenych némec-
kym prostiedim, byla a je nejdrastittéjdim kouskem germamisace,
na niZ Némci myslili vidy a viude, a jejiz proces zryg:hjovali &i zpo-
malovali, podle svych dobovych moznosti. V byvalych menginach
méstetko, které méle 3500 obyvatel némecké narodnosti, mohlo
8 bezpelnosti politat, Ze desetina z toho jsou lidé &%eského pi-
vodu. Stévali se z nich henleinoviti janitari zcela zdmérnd, se
jmény Riiba, Petzka, Mratschek, Dobrovsky, Pilny atd., jejichz
rodite neuméli némecky, jimZ d&ti urvalo némecké prostiedi
svym systematickym pusobenim socialn&, hospodaksky, politicky
i kulturng.

To, co jsme pednikali za prvni republiky my proti zdmé&rné
germanisaci, bylo mnohdy sméiné Némcim samym, ktefi své
posice podkiddali napfed hospodafsky a teprve potom k\glturné.
Dokéazali to na statku, ktery jediny v obcj zbyl v teskych ru-
kou a jehoZ majitel &ech padl za prvni valky. Za republiky
hospodafil na statku syn, vyrostly v némeckém prostfedi a za

Némce se pfihlasivif, zafjm co jeho sesira, ktera zustala ovdovélé -

matce bliZe, byla nadelnici mistni sokolské jednoty.

Za prvni republikv jsme zjiifovali do kolikerého kolena pu-
vod a nérodni pfisludnost nadich 1idi, cht&li-li jsme je vyrvat
z nestisinych chepadel némecké germanisujici chobotnice. Téiko
pomyslit, jak by se provadél odsun za tehdejiiho stavu nérod-
nostniho po pfevraté vr. 1918, nebo v letech fedesatych, nebo do-
kon}clre v dobé BHavlitkov&, Né&mcové a Nerudov® nebo Dobrov-
ského.

Problém odsunu Né&mci je mimo diskusi. Jde ndm a musi
nam jit o d&ti vlastni krve, jejich? dédové byl Cechy a které
paté{ ndrodu § kdyZ jejich rodite jsou ted Némci, S t&mi si po-
radime, jejich dé&ti viek patfi nirodu, { kdyZ jejich redite ze-
mieli pro nds duchovné svym odrozenim. Jejich duchovni smrt
ve amyslu nérodni pfisludnesti, zplisobend pozvolnym vraidénim
a rdousenim, mé podobny réz, jako fysickd smrt lidickych mu-
i, ndhle bezostydn& zpupnou a bestidlni, posledni a konetnou
formou germanisece nasich lidi.

Je zcela pochopitelné, e uf v roce 1938 byl poloZen prvni
poZadavek odsunu Némct. Sli viichni, i ti zgermanisovani Cesi
proti ndm. Lofiského roku nahrnula se do pohrani¢i prvni vina
nadich lidi, volajicich pe odnéméeni nageho pohraniti mnohem
hlasitéji a sebev&8domé&ji, ne? jsme mohli a sméli my pfed 6tvrt
stoletim. M&li také prof. Po kaZdém Né&mci =ztstala hodneota
hmotna. Nebylo proto dosti &asu, ani umu, ani moznosti, ani vule
zkoumat narodnost otcti a matek tdchto Némeci. Nebylo &asu
zkoumat, kdo z Némci je kolonistou, a kdo plivodem &teské krve
podleh] germanisaci. Po¢inali jsme si jako lékaf-chirurg kdy? se
rozmysli, ma-1i ran®nému odniti nohu pod kolenem nebo nad
kolenem. Refe rad&ji nad kolenem.

V tom tkvi daldi kus tregedie naseho pohraniti, ze zaroved
s Némci, puivodem pfistdhovalei, odsunujeme i uréité procento
N&mcti, pivodem z Seskych lidi a s nimi i jejich déti, které pi-
vodem své krve patf{ budoucnosti niroda. MozZnd, %e je to préveé
ta desetina z celkového poétu odsunovanych Né&mct, t&ch 270.000
lidi, ktetf ndm v pracovnim procesu chybé&ji. Je beze sporu pro-
blematické. zda ti, ktefi z Némcl u nas zlstanou, piedstavuji
tu &3st n&meckého obyvatelstva, kterd ze za&mé&rné zeslabenych
teskych rukou protla ptelejvérnou Schuivereinu do né&iseckého
prostfedi a N&mci se ssvobodnym« rozhodnutim — jinou jen
methodou zglajchialtovanym — stala.
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Z velkého problému a tragiky germanisace, klery zdd se byl
pfevyfen jen potfebou spravedlivé odplaty e do znaéné miry
i velkymi hodnotami majetkovymi, které v pohrani&i zbyly po
Némecich, rozfefeny méme jen smifend manzelstvi, kterd jsme
pfi odsunu tolerovali. Kdo zn4, za jakych gkolnosti a pod jakym
tlakem dochézelo ke germanisaci nefich lidi, a hlavné mladeZe,
a kdo vi, jak se n&meck4 rafinovanost soustfedovala na lamanf
nadich jedinci, jednoho po druhém, pochepi i souvislost s me-
thodou némeckého postupu v posledni svétové vilce, a pochopf
také i tragiku, kterd spo&ivd na té 24sti obyvatelstve, je: je
teského plvodu, a jez byla také odsunuta.

Proto teké ne dosti pfirozend zni 2ast 8lanku dr. Grni: »Ale
nejvétd u%as musi vzbudit pFani nedich nadvlestenct), abychom
24st téchto N&mcilt polestili. CoZ je opravdu $4st naseho naroda
jiZ nasdklé nacistickym duchem, %e nechipe, %e odnarodfiovén{
je zbraft vylu®né z n&meckého arsenalu? Ze je to n&co tak ne-
teského, tato touha po cizich dusich, po zvétSeni poétu svych
pFislusnikt 7«

Je zfejmé, Ze rychle zepomindme a Ze si v mnohém nero=
zumime. Na v&&ny problém a {ragiku nasich dé&jin jsme poza-
pomnéli. Nikdy jsme nepotedfovali, vZdy i ttokem jsme se bré=
nili a brali zpé&t to, co bylo na%e a z na3eho ponéméeno.

Jest s5i jen pfat, aby problém odsunu na Slovensku byl pro-
vadén sthizlivéji, daleko ukazn&néji a po dukladné piipravé, aby
nedoslo k podobnym zaslepenostem v touze po majetku odsuno-
venych, jako tomu bylo v &eském pohrani¢i. Prohlafeni ministra
Jana Masaryka o slovenském odsunu 200 a% 300 tisic Madard
ihned, a ostatnich pozd&ji, a% bude zjiitdn jejich pivod, na-
svédtuje tomu, %e na vychod& republiky provedeme odsun @
vétdim rozumem a zkufenostmi, nez v Cechich a na Moravé.

Jaroslav Stépdmn
®

Vifend redakce!

Clanek dr. Grni »Nerozumime si« sna%f se wvnést jasno do
debaty o odsunu Né&mcu. Jestlie se mu to aspoit z &asti poda-
Filo, je to jen potud, %e urdil&ji precisuje jedno stanoviske. I to
je dobré, nebot to umoZiuje zasidnci jiného nézoru povadat,
prot obé strany spolu nesouhlesi.

Ale dorozumén{ i zde piedpokldda jasnou fed. V debatdch
odpovédnych lidi i novin nejde pfece o otizku, maji-li Némel
byt odsunuti &i ne (odsun sim je nepochybni politick4 nutnost),
nybrZ o zptisob a dobu odsunu. A tu neni pochyby o tom,
%e zplsob transferu, jak jej zamgyilela dr. Griiou citovani odbo-
jové organizace »Obrana néroda«, nebo jak jej provadéli v prvé
dob& po revoluci né&ktefi mistni tinitelé, nebyl ani v intencich
odpovédnych vladnich 2initeli, eni nemohl byt schvalovin roz-
mysinymi vrstvami naroda. Je zésluhou a zadostiutinénim téchto
vratev, mohou-li se modality odsunu N&meti od nas, spojenecky=
mi dfadu urlené, s nadi streny oznaédit nikoli jako vnucené, ny-
bri jako normy, shodné s nasim skuteénym &eskym postojem.

Ve chvilich afektl nenivisti a msty, pochopitelnych pi¥i vy~
buchu revoluce, nemohla promlouvat rozvaha; rozum i srdce
projevi se jako pofadatelé skute&nosti, kdyZ opadnou viny boute,
rozpoutané pudem. Teprve v tomto stadiu vyvoje zadind mravn{
hodnoceni véci, nendvist ustoupi zas mezi nectnosti a msta po~
nechd se zase Bohu. To je pbecné lidsky vyvoj viude a tim
spide u néas, kde humanitni idea nenf piece d&jinné-filosofick&
konjektura. Masarykova, jak nam cht&li namluvit napted domé-
ci fadisté a potom nacisté, nybri je to z4kladni &linek teské
kulturni viry, vyvérajici z duchovni pedstaty nérodni. Ti &ini-
telé, kiefi svym neodpovédnym jednanim vyvolali spojenecké
opatfeni k zajiténi huménniho odsunu Né&mecu (i kdyZz vé&c byla
zvelitovéna), jednali proti duchu svého néroda, prohfedili se na
jeho cti a dobré povésti. 1

Jinou pti¢inou nedorozumdni v otizce odsunu je termim
transferu. Je jisté, %e s jistymi hospodéiskymi 3kodami bylo
nutno potitat, ele nikdo dosud vefejnosti nevylozil, prot musili
byt odsunovani némeé&ti zemédslci pravé ve chvili, kdy méH
usudit seno, které pravé pokosili, nez mohli sklidit urodu s poli
anebo neZ mohli odevzdat dobytek novym hospodaftm. V pohra-
ni¢i mohl mit &lovék pocit, e se tu ukéji pud nicivosti, a jako
krvavl ironie pusobi, kdy% oficialni &initelé po prohlidce biji na
poplach, aby zabrénili neod&initelnym hospodadfskym ztratém, a
tytéZz politické okresy pfedstihuji se v novinich prohligenimi,
ze odsun tak z&hy skonéily. Tato horlivost Jje oviem sama o sobd
chvilyhodnd, ale uvéflivému obtanu bude esi tétko brat jeho
dojem, Ze vzniknou-li takto miliardové 3kody, nebude celd ge-
nerace sniZenim své Zivotni turovné platit za revoluci (jak Fiké
dr. Griia), nybr# za cosi docela jiného.

Pfi tvaze o eventualité poledténi Casti Némcd nasadil dr.
Griia pathos ponékud neimérny. Nelze tu pfece vAZné umluvit
o naséklosti nacistickym duchem. Nikdo nechce Zechisovat N&m-
ce proti jejich vili nasilng, u nis muZe jit nejvyd o asimilacl
Zivlu pokrevn® a mravné asimilace schopného. Vzijemné asi-
milace fesko-némeckd je pfece historickym faktem staleté sym-
biosy obou nirodnosti v nasich zemich. Je na pf. po strénce
populaéni i moralni velmi zivaina otézka smifenych manzelstvi,
do niZ tu také, bohuZel, v souvislosii 8 odsunem musily zaséh-
nout spojenecké ufady, kdy* tu odpov&dné& vladni mista nedo-
vedla regulovat nirodné&-sebevralednou a mravné nekvalifiko-



Dnesek,

vatelnou horlivost niZfich orgdni. Chce-li se n&meck4 polovina
smifené manZelské dvojice asimilovat, neni nemorélni, nebude-li
se ji v fom branit, a budou-li d&ti z téchto manZelstvi vychoevéiny
Cesky, nebude v tem pfece teprve nic nasilného — vZdyt asi-
milace je tu podloZena prvkem krve, Ale je jist® nemorélni,
jestliZe se nuti k odsunu i se svymi &eskymi d&tmi rodild Ceaka,
jejiz mu? N&mec podle dosavadnich. pfedpisi MV podléhéd od-
sunu. Nechtéji-li tyto Zeny jako mordlni bytosti zbavit své dsti
otcll a Ziviteldl tim, Ze se daji rozvést, musi (jak se doslova pra-
vi) »odejiti dobrovoln& na zéklad® cestovniho povoleni k pre-
kroleni hranic, které vyd4d ONV. Odsunuty mohou byt jen ta-
kové manZelky a dé&ti, jestliZe ONV dobrovolnd pisemné& pro-
hlési, Ze se povaXuji za N&mky a e { d&ti jsou né&mecké nérod-
nosti.« Z toho prakticky plyne na pf., 2e Cefka, kterou se nacis-
tim nepodafilo pfimét, aby se pH sfatku 8 Némcem vzdala své
mnérodnosti a kterd vychovala pfes viechen teror své dé&ti &esky,
-je teskoslovenskym ufadem nucena, aby se »dobrovolnd« i s dét-
mi pfihlésila k némecké nérodnosti, chce-li zachrénit rodinu.
Jestlie dr. G. miuvi o naséklostf nacistickym duchem pfi imys-
Ju &echisovat Né&mce, jek by se mélp nazvat ¢eskoslovenské
.ufedni opatfeni, které takto vlastn germanisuje Cechy? A lze-li
takto provaddény odsun odivodnit mrevnimi zdsadamf{ a humn-
nitou, pak jde zfejmé o jakousi jinou moralku a humanitu, ne#
byla ta, v jejimZ jménu sv&t odsuzuje nacismus, a dr. G. ne-
mohlo by ani byt piili§idivné, %e sj nerozumi s kritiky odsunu,
k nému? »dochézi jakofto vykonu spravedlnosti na néirodé&, ktery
nejvydii hodnoty lidstvi zapfel a po3lapal.«

Odsun Némcil je rozhodnuti historického a osudového v§-
gnamu nejen pro svilj dosah politicky. Bedlivy pozorovatel uZ
dnes jasné& vidi, e nejen hospodéikské, ale i sociologicko-mravni
a kulturni jeho disledky zaséhnou tak hluboko do néirodniho
Zivote, jak tomu sotva kdy bylo v nefich dosavadnich d&jinéch.
Toto rozhodnuti jsme udinili jako politickou nutnost a vzalf jsme
tak na sebe { viecky disledky. Debata o faktu odsunu nemi
smyslu a ten, kdo by ji rozvijel, polinal by si esf tak jako ten,
kdo misto zachrafiovani tonoucich pfi povodni by rozvijel aka-
demické uvahy a stavb& vodnich pfehrad. Ale zphsob jest& pro-
védéného odsunu prévé pro svou jedinednou ddleZitost potfe-
buje v nejviastnéjSim zajmu nérodnim velmi obezfelé kritiky.

- Zraky nade museji byt upfeny do budoucnosti, pfed ni musime
hiedét obstdt. Ne na tom dnes zéle}, jak sf ta & ona illegéini
skupina odsun pfedstavovala, ale jak mé byt proveden, aby-
chom hmotng&, populain& { duchovné zajistili osud néroda v bu-
doucnosti. Unikéni dalich miliard nédrodniho jmé&n{ nutno privé
tak stavit jeko unikéni vlastni krve, a evé jednén{ musime méktit
kriteriem kulturnf svrchovanosti, abychom méli &isté sv&domi
pted ptifitimi generacemi | pfed kulturnim svétem. L))

Vysokofkolici a pracovni povinnost
Vééeny pane redektore,

dovolujf &f vés poZddati o pohostinstvi valehe tydeniku, aby
mi bylo umoinéno doplnit a vysvétlit mé stanovisko, které jsem
zaujal v Dneiku & 21 a na které byly otiitény neobyfejné
pruciké utoky v Dneiku & 28 a 24,

Problém pracovnich sil, ktery je dnes stéfejnim bodem na-
Beho Zivota, jest dnes tak véZného rézu, 3e nemile v zadném
pFipadé byt nahrazen brigddami jakéhokoliv druhu. Brigady jsou
posflany do dol), na #n&, do lesl, avlak nedostaték pracovnich
oil jest tak vellky, %e by brigédy mohly byt vyslany do kaZdé
tovérny, obzvlaité do tovéren v pohreni®i. Po splnénf své pra-
covni povinnosti byl jsem na navitivé ve Vejprtech a zde teprve
mohl jsem se¢ plegvedlit o stradlivém nedostatku pracovnich sil,
ktery se kaZdym jednotlivim transportem némeckého obyvatel-
stva zvétiuje na kritickou miru. Konkretni pfipady: tovirna na
vyrobu krajek a vyfivek s patnéct{ stroji precovala jesté pied
péti mésici pfed zahijenfm intensivnich odsuni naplno, dnes
pracuji pouze tfi &ty¥ stroje a pres velmi agilnl fnserci v novi-
adch plihlésil se nepatrny potet teského dilnictva, Se StyFmi
Némci-odborniky mé dnes tovérna 15 zaméstnancd misto nut-
nych padesiti. Viechny ostatni tovérny ve Vejprtech a okelf jsou
v_podobné situaci, bjyvalé exportni podniky jsou dnes vitbec
rédy, Ze pracuji. Z Vejprt vede cesta na Klinovec podle &esko-
admecké Rhranice, aviak jakj pohled jako Cech jsem musel
spatfiti. Na stran& né&mecké pole obd&lénae, louky posekiny, dom-
ky upraveny, pravy opak na strand teské, pole jen z &asti ob-
délana, Jouky neposekané a tudi Zluté, domky opuiténé, chéatra-
jicf @ pustnouci. Hluboké lesy, tdhnouci se kolem Vejprt, byly
fgajvenyhn'éx?eckého délnictva a jako fedini stréZei a ofetfovate-

sou hejni.

Zde nutno nahradit lidi jinym zpisobem ne% brigidami, a
néhrada je jediné moZné strojem. Zde nutno planovat jiny zpih-.
sob — zplsob krajnf mechanisace racionalisace. Zde nutno
nZit zpdsobl, jakych Rusové uZivaji na Ukrajing, Ameritané v
Dakoté, Kanadané v Kanad&, kde obrovekd fizemi Fdce obydle-
né jsou obhospodafovéna néi:olika mélo lidmi, ele za to stovka-
mi ba tisici hospodéfskych strojit nejriiznéjiich konstrukef.
Btroje, které jsou tam pouiiviny b&n& — automatické milatief
8 sekaci kolony, traktory nejrozmanit&jiihe proveden{, stroje,
které usuSené semo shrabujf, stlalujf e svazuji do forem pofa-~
dovanéhe tvaru — jsou u nés bilymi vranami, Ktery sedlék ko-

neéné& si miZe koupit traktor, kdy% stoji 95.000 Ké&s, ktery sedldk
si mizZe koupit automatickou kolonu, kdyZ snad ani jedna naie
tovarna se nezabyv& jejich vyrobou, ktery sedldk muiZe si dait
zelektrisovat statek, kdyZ rozpoéet prevyluje jeho roéni pkijem?

Kdo bude pracovat v nagich lesich po cely rok, kdyZ -lesni
délnfci némecké nérodnosti byli odsunuti a &esti délnici ne-
jsou? Brigddy pomohly tentokréte v dob& nejvétdi krise viude
tam, kde lesy byly zachvéceny kirovcem. Oviem, to byla pomoc
mimoféidnd, ale kdo bude konat préci normélni v lesich, sézet
nové stromky, odstrafiovat z lesa spadlé vétve, poldmané stro-
my, kdo bude vykopéavat sbabkyc«, kdo bude dopravovat poraZe-
né dfevo’do pil? I zde v lese bude nutno nahradit desitky lidi
se sekyrami, pilami a rufnim n&&inim né&kolika odbornymi dél-
niky s desitkami strojiL. .

Kdo nahradi — beru udaje, podané kolegy z brigddy Zéaru-
bek — 30.000 horniki n&mecké nérodnostf, ktef!f rovné? maji
byti odsunuti? Zde existuji dvé mozZnosti, bud 30.000 Cechi,
kteff se dobrovolnd ptihladsi do dol, nebo stovky novjych vy-
konnych stroji. Podle poslednich zjit&ni pracovnich afadd asi
bude nutno se zabyvat druhou eventualitou.

Jsem ptesvédien, Ze brigddy mohou bytf skutedn& cennym
piinosem, jestliZe jejich piisobnost jest omezena na jeden nebo
dva sektory. Nemohou v8ak nic zmoci, kdy# se jedné o ndhradu
700.000 nebo 800.000 pracovnich sil. Zde w¢innost brigid se jev
jako pouhd improvisace, zde nutno hledat odpomoc jinou — de-
finitivni. S Zivotnim standardem néroda nedé se experimentovat

Vychodisko spolivd jedin® ve vé&decky plénované vyrobg, a
hlavné v nahrazeni lidské pracovni sily stroji. Kdo ma pHvési
né3 nérod k tomnuto standardu? RozvaZili jste s to, mili kole-
gové vysokodkolské brigdady Zarubek, kdy? jste mne nemilosrdné
odsoudili jako velkoméstského mazli€ka? Uvéazilj jste viibec né-
kdy, jak se di zvednout standard Zivotni? Mym kredem jest, Ze
standard se zvy3f tim, %e ceny fivotnich potfeb se budou ustavié-
nd snifovat, pfedméty, které byly vdera luxusem, stanou se dnes
béinymi a Ze mzdy e platy dulevnd i t&lesnd pracujicich budou
8e ustaviéné zvySovat. Vyrobi-li sto infenyri a délnfkd na dnes-
nich strojich p&t aut za den, musi jich vyrobit zitra na zlepSe-
nych strojich 500, aby bylo moZno cenu auta podstatnd eniZit
tim je uéinit pfistupnym BZirokym masdm néroda, a na zékladé
zvileného obratu muZe potom tovirna zvysit i medy svého osa-
zenstva. Bude-li vBak dvacet zapracovanych dé&inikei edsunute
a na jejich misto pfijde 60 nezapracovanych sil za stejn§ch pla-
tovych podminek, jako méli zapracovani dé&lnief, tedy nestoupne
vykon, ale stoupne cena vjrobku. Jest samozfejmé, %e standard
86 nezvyki, nybri snifi, jeliko svou zvy3enou cenou se stane
auto pro mnohé nedostupné, tudiZ prod4d se ménd aut, mzdy
spife klesnou, neZ aby stoupaly. Vezméte proto tufku de ruky
a spotitejte, zda vysokoikolské brigady jsou rentabilni, kdy?
stovky neodbornikil nahrazuji desitky chybéjicich odbornikd zs
stejnych platovych podminek. Na cizich trzich se neobdivuje ne
virobcich nadieni a dobra vile brigid, ale kvalita a cena!

Jsem pfesvédien, fe FeSeni{ vzneSeného tGkolu — védecké
uspofédéni nateho Zivota — &eké jedin® na nds — vysokodkoldky
ale na tento ukol musime byti pfipraveni! Ka¥dy novédek, ktery
plijde do jakéhokoliv obory, je ze zalitku mélo upotfebitelny
VEe, s &im ptfijde do styku, je mu nové. Zadind byti cennou si-
lou teprve tehdy, kdyZ prici, kterd je mu pFiké&zana, rozlofi ns
detaily, promysli do dis! , obohet{ viestnim studiem. Tehdy
stdva se misirem svého oboru. Ale net se k tomuto cfli dopracuje,
uplynou roky.

Sest let byly vysoké Zkoly zavieny. Sest gemeraci{ bjvalych
vysokodkolikll odedlo na zaslouZeny odpodinek, mnozi vynikejici
tlenové. ostatnich generaci zaplatili svymi Zivoty ne bojistich
a v koncentraénich tdborech lep3i na%f budoucnost, jejich mista
zlstala prazdnd. Opét zalinaji vysokd &koly chrlit absolventy,
ele na mista mistro®ktef{ pravdépodobn& by bylj schopni na-
hradit iidskou préici siroji a védeckym piénovéanim préce, nastu-
puji nezkufieni Z4cl, ktefi teprve systematickym studiem & ne-
timornou praci dostanou se na stupes, kde stali jejich pFedchiidel.

A nemém proto svatou povinnost, kolegové vysokoskolské bri-
g&dy Zérubek, ulinit vie, abych se stal co nejdfive mistrem, a
abych se mohl co nejrychleji zepracovat tak, %Ze by na zé&kledd
nékterého mého népadu nebo synthesy bylo mo#no nehradit
stovky zaméstnancd, kteff by® mohli byti pfevedeni do jinFch
obori? Ré&d bych vedél, kdo prokaZe statu v&t3f sluZbu, ten, kdo
dokoné{ studia o dva roky dEive, a zafadi se do Fadného Zivota
préice, a bude pritom zavrhovat brigidy, které ho od dosaZeni
tohoto cile zdrfuji, nebo ten, kdo bude studovat normaln& &tyri
pét rokQi a bude horovat pro nutnost vysokodkolskych brigéad.
Budte ubezpeleni, %Ze nevidim smyslu svého dnefniho Zivota v
jizdé na brigady lesni, dllni nebo zem&dsiské, kdy% studuji na
vysoké Zkole chemické, kterd mé pFipravuje na fysickou a du-
Bevni préci v chemickych zdvodech. Jedinou brigadu, kterou
radosiné pozdravim, bude ta, jejiZ cesta povede po vystudovéni
vysoké Bkoly do chemické laboratofe, v kieré price pro mne
nebude frvat dva mésice, ale cely Zivot.

To skélopevné pfesvédieni, #e vysokoskoldci musf o prézdni-
néch pracovat v tovarnéch, aby délnictvu dokéizali, %fe se ne-
stanou otrokifi, jest aesi zrovna tak paradoxni, jako tvrzeni, fe
délnictvo musf poznat praci vysokoSkoldka t{m, e sf plijde od-
poslouchat jeden nebo dva semestry.

8 projevem dokonalé Gety Otekar Mudroch
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Dnesek.

Bilance znarodnénych podnika

Odpovéd p. ink. Jos. Teindlovi.

Vaieny pane, .
snad jste dobfe nepochopil, co jsem svym &ldnkem myslil, a
pravdij?‘;)odobné jsem fo zavinil tim, Ze jsem byl prili# stru¢ny.
Nemyslim, e by Feditelé podnikd znérodn&nych méli byt od-
povédni piimo vefejnosti, a jisté by to nebylo spridvné. V po-
sledni dob& se mnoho psalo o demokratisaci nafeho hospodéfstvi,
Nevim, co tim mnozi pisatelé myslili. J& tim rozumim moZnost
volné diskuse o hospodafské situaci. Oviem k takov’ym debatam
jest nutno zné&t urdité podstatné véci o b&hu klh".ovych podniki.
Obrazem hospodéfaltého stavu podniku je vyroéni bilance, Oviem
bilante sama o sob& nedidvd na&ém moZnost sprevedlivé‘ kri-
tiky. K tomu jest potfeba alespofi polatefni a konetné bilance
ur&itého &asového intervalu a pak Fady statistickych udaju a
znalosti celkové hospodafské situace. Demokratisaci, pokud se ji
rozumi objektivni sledovéni a kritisovani hospodafské sityace
jednotlivych podnikd a celého hospodafstvi, naprosto achvaluji.
Neni pochyby, Ze 8 ni bylo potitdno vlddnimi é&initeli p¥i roz-
hodnuti zestdtniti kli¢ovy pramysl.

Pilete, e va3 z&vod jiZ dvalrit vyhral soutéZ a moin4, 3o
§i vyhraje i po tfeti, a tazete se, jaky by mélo smysl uvefejnit
bilanci. Co gnamen& pro druhé, Ze zavod vydé&lava?

Pane inZenyre, chipu vas jako feditele podniku a jisté maite
radost z vykonané préce, radost, fe vy j vSichni vesi spolupra-
covnici udélali jste vie, co jste vykonat mohli, a jisi& phjdete
8 v&tsi chutf do nové prace. ViZijte se ale do myslenek nadi ve-
tejnosti, U nés jest jeSté hodné lidi, ktefi neveéfi usp&chu zné-
rodnénych podnikl, a maji z kaidého neuspéchu &kodolibou
radost. To jste konedné& sdm piiznal a uvéddl jste to jake divod,
prot se nemajf uvefejfiovat bilance statnich podnikd. A wvidite,
j& v tom vidim divod pro mé tvrzeni, %e se bilance uvefejio-
vati maji. Ma-li n&jaky podnik Uspé&ch, a oznémi-li to v rozhla-
se, nepiatelé zestdtméni budou podporovat feptandu, Ze to neni
pravda, @ Ze jest to podvod. Naopak zase neuspéchy jinych pod-
nikd se stejné neutaji a Zeptanda je jeité zvelituje. Nemyslite,
e by bylo proto 1épe, uvefejnit bilance vSech podnikl, Uspés-
nych { neuspéinych, a p&kn& napsat: »Podnik X vydé&lal Kés ..,
jest tam dobré vedeni, maji hodn& zek&zek a pracuji plnou pa-
rou. Podnik Y prodélal, jak vidite z bilence, K& ..., protoze
nemd suroviny, neni odbyt, dostatek pracovnich sil, ale p#i-
siuAnd mista pracuji na tom, jak by tyto nedostatky odstremila.
Méame slibeny suroviny, z te a z té zemé& dostdvame stile po-
ptévky po zboZi. ProtoZe neméame dosti pracovnich sil, vyphj&ili
jsme 8i K¥s ... na n&kup novych stroji, které nahradi pracovni
sily. Podle nafiich vypottl zaplatime dluhy a vyrovnime viechny
ztraty asi b&hem tolika let.«

Nemyslite, Ze by to mélo ispich? Pro¢ se nechlubit uspéchy?
Pro¢ neptiznat nezavinéné ztraty? A jsou-li zavin&né, tim spife
se 8 nimi musi na vefejnost. Jsem piesvédéen, Ze by se tim
odstranila Septanda, posilila by se duvéra ve statni podnikéni.
Nérod by vidél, Ze se to s nim mysli poctivé, a 5lo by ném to

viem lépe od ruky.
Zdenék Podracky

S pozdravem
Délnikav hlas z pohranic¢i

Pane redaktore Peroutko!

Chtél bych va&m popsati ony bolesti, které citi kaidy zde
usedly Cech a Slovék. Myslim ty poctivé Cechy a Slovaky, bez
rozdilu politického pfesvédéeni.

Snad se proto obracim na vés, jeko na &lovéka neovlivné-
ného urditou politickou stranou a chei vAFit, Ze to myslite pocti-
v8 8 nami vSemi, kdo pfedstavujeme onen svazek, nazyvajict
se nirod.

Jsem s&m sociAlnim demokratem, ale necheci, tieba jako dé&l-
nik, h&jit ani svoji stranu. U mne existuje jenom dobry &lovék
a Spatny, lump, zloddj. Moje reportiZ z pohraniti nemé za kol
baniti vie, jen Fici pravdu, i kdyZ boli.

1. Brigddy. Kdo jsou brigidnici. Rady dé&lnikii, pracuji-
eich cely tyden v tovéarnéch, dilnédch i jinde. V nedéli, kdy si
maji odpotinout, jdou na brigaddy. Jsou to komunisté? Ne, jsou
to délnici. Zel, na Ztiovych brigadich spatfil jsem lidi od pera
velice malo. Vice se jich promenédovalo po méstd, V brigads
nebyli jen komunisté, i od jinych stran byli, ale zase jen délnici.
Nékolik »fldkallic« na vyzvu, aby také 31i délat (také nosili od-
znak KSC na klop#), fekli dosti neuctiv®é »vy... se na préaci,
at délaji Slovaci.c Bylo to trapné pro néis i pro slovenské d&l-
nfl&y, pracujici 8 ndmi. Oni pfi3li ndm pomoci budovat pohra-
niéi.

2. Radil bych viem t&m »obrvlastencime, co kfid¢i ve vnitro-
zemi: »Pojdte a nekfidte, zde v pohraniti nepotfebujeme ve-
likych slov, ale velikych &ind. Prijdte nahradit ty Némce u peci,
v totirng&, brusirng, malirn&, ve mlyn& na masu i jinde. PFijdte,
a vytrvejte zde cely Zivot. To bude vlastenectvi, a% doka-
Zete nahradit ty Némce. Ne pfijet a chtit n&jaké to lepii misto,
nebo za tyden utikat zp&t do vnitrozemi a nafikat, Ze vAm ne-
vyhovuji bytové podminky, %e misto slibenych plati v novinach
a% 20 K& v tkolu na hodinu, dostanete jen 9 Kés, jidla %e je
v kantin® malo. PFizndvdm, Ze v pohranidi jsou vyddlky Zpatné,
zésobovéni také. Pfesto ten utdk odtud, to neni vlastenectvi, to
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je zbabglost, kterou neschovite anl aa hvéadu, anl za Jind odsnok
na vadi klop& Nabubfelych slov o viastenectvi jame Ji2 siylell
dosti, a tint vidé&li velice, vellce mélo,

Chceme jist, musime jlst, statisice ldl trpl podvgdivou, hiad
a bida je jeit& v pohranitl, Tovdrny musl pracovat, pole mus{
byt zor&na a oseta. A zatim na Kurlovaraku jeld v z4PM ato)!
na polich obili, pole jsou nezorfna, dobytelk nékde pobihd po
kraji. Nemd kdo orati ani sekati. Brigddy vie nezmohou, ty bri-
gady zedfenych délniku.

Voldme vés péni sobrvlastencle. Red jamo slyfeli, manifestact
bylo dosti, nyni chceme vidét &iny.

My zde v porceldnkich de rveme o vaiuty, kaZdy na svém
mist&, rveme se o kus 3patného chlebn a nekfidlme. Je nds tu
mnoho 8 podlomenym zdravim, 8 tuberkulogsou joko upominkou
na 6 rokn vilky, a nemuZeme si dovolit eni takovy pFepych, #4-
dati listky pro nemocné, protoie nim nezbyvad ani tolik penéz,
abychom si ty potraviny mohli koupit. PFljde zima a my ne-
mame teplé prédlo, zimni od&v, ani plasté, ani penlze.
® 3. Urtité Zivly zavlékly do pohrani¢! venerické nemoci. Né&=
kolik stovek osob se jiZ nakezilo a snad 1 dalfli to dekd. Podnik-
néte néco proti tomu. Povinnosti ONV by byle nafidit v pohra=
niéi ihned lékafské prohlidky viech osob, usnzenyo{)hv pohrani=
&i, zadrieti nakaZené a dati je pod dozor, pod treste upozornis
ka¥dého obtane, eby ptfinesl na MNV potvrzeni o lékaFuké pro=
hlfdce. KaZidy novy ptist¢hovalec necht je vyfeifen lékafem a
nepodrobi-li se, pfedveden k prohlidce.

4. Snad n&kdo Fika, Ze jsou v pohrani®i zlatokopové., PPRi-

. jedte vy, testni, ndm pomoci a véfte, e i na zlatokopy dojde,

Dnes se bude v pohremiti pracovat a ne rabovat. Ti, kdo je#ié
rabuji, budou vie vracet zpét. I na ty pfijde fada.

Poradek si zde uddléame. 2Zadny odznek Zadné politické strany
neni tak velky, aby skryl ty, kdo pai¥i do krimindlu. Tgkovych
tlend 24dn4 strana nebude litovat. efhd

Komunista o Zoséenkové piipadu

Redakci Dneska, Preha.

Prosim, abyste popféli sluchu é&lenu komunistické stramy,
ohledné polemik v aféfe Zoitenko a spol. My se na véc divéme
trochu jinak, necht vefejnost sama posoudi, kdo mé& pravdu.

Byl Zo3tenko potladen jako umélec? To je otdzka, o kterou
Jde. Abychom si ji ujasnili, musime se podivat ma rozdily mezi
SSSR a CSR. Viada Sovétského svazu neni slofena ze zastupell
tfid jako u nés, je beztfidni. KdyZ n&kdo namita, 2e je sloZena
hlavn& ze zastupcti jediné komunistické strany, potvrzuje jen
jeji bezifidnost. Kde je jen jedna temperatura, miZe byt néjaky
rozdil v teplot&? U nas je vlada sloZena ze z&stupcl stran, ktee
ré tasto maji protichidné zajmy. Kdyby u nés se vyslovil né-
ktery umélec i uméleckym vyrazem proti nékteré vidéi mys-
lence nékteré ze stran, jist® by bylo omezovanim umélecké svo-
body, kdyby mu chtél nékdo zakazovat takovou &innost. To pro-
to, Ze strana neni vétiina naroda, myslim velkou vétdinu néro-
da. Podivejme se na véc jinak. Kdyby se takovy umélec dnes
vyslovil proti dvouletce a snaZil se ji podkodit, znevéinit, ze-
smé3nit? Méla by vlada pravo ho znelkodnit? Jist& Ze ano. Prod?
Proto, %e jednd proti Zivotnim z&jmim néroda. Zde jdou ji2
stranické skrupule stranou. Takovy pfipad méme v Sovéiském
svazu. Autofi, kteli se stavdli negativné k z&4jmim celého néro-
da, jsou odsouzeni. Véc je jasna, nechme stranou literarni sno-
bismus a velikas$stvi, kritiki, kiefi halasn® se biji za prive
tvorby a za svobodu uméni. Vira a prace sovétského lidu ve
valce a v budovatelské préci po ni byla demoralisovdna neod-
povédnymi hiickami autord, ktefi se mevZili do socialistické vy~
stavby stitu, nesrostli se sovdiskym lidem a sabotovali jeho usiii.
Nesrovnivejte to s totalismem, viichni vime, e Nova Evropa
nebyla jeden hospodaisky, ani duchovni celek, kdeXto ve SSSR
je tomu jinak,

Tedy nikoli uméleckd svoboda, ale reakce byla potlatena.
1 kdyby nebyle zl4 ville pfidinou pfedini sovitskych autoryd,
snad nepochopeni pro velké tikoly dneska postadi, aby byli po-
staveni ke zdi literfirniho mrchovi#té. Jejich tikol byl vychové-
vati lid a ukazoveti mu spravnou cestu, to je tikol uménl.

Nebudu jmenovati ty autory u néas, ktefi projevili uzkostii=
vou starost o svobodu uméleckého projevu ve SSSR. Ale péno-
vé, podivejte se do nedaleké minulosti, kdy my, komunisté, jsme
chodivali na sovétské filmy za asistence policie. Za kaZdou fa-
dou stdl policajt a i slahy potlesk byl znamenim k vyklizenf
sdlu. Jaké potiZe byly s vydanim knih sovéiskych autord, nikdo
nevi, vefejnost jist® nikoliv. Ta se to nedozvédéla, nebot ti pa-
nové, ktefi dnes maji tak velké starosti o SSSR, tenkrite o to-
kovych v&cech nepsali, nebotf jim to bylo samozfejmé. Tim ne-
chceme Fici, Ze budeme dnes délati o, co jini délalj nédm, Ale
kdybych dnes napsel baladu o dobrém &lov&ku Hitlerovi, uve-
Fejnil by ji »Dnesek«? A kdy% by ji odmitl, pfipadné by mu to
bylo zakdzano vytisknout, m&li bychom mordiné prévo protes-
tovat @ dovolavat se wmeélecké svobody?

To je nézor prostého, fFadového komunisty, bez sofismatd a
machiavelismu. Jos. Winter, Praha XII.

Prosime odb&ratele Dnefka, kteri dosud nevyrovnall
piedplatné, aby k dihrad® pouZili sloZenky, piiloZené k tomu-
to Cislu. Dékujeme, Administraoce.



NOVINKY TYDNE:

. LADISLAV STEHLIK

KVETOUCI TRNKA

Sbirka jemné, melodické lyriky
vychazi jiZ ve tfetim, pfepra-
covaném a rozsifeném vydani.
Frontispice a obilka Karla
Svolinského. Cena 60 Kés.

L]
LADISLAV MATEJKA

ZA MIREM
| PO EVROPE

Dojmy z novinifovych toulek
povéleénou Evropou. Poutava,
%ivd reportaz, doplnéni zaji-
mavymi fotografickymi zabéry.
Cena 75 Kés.

U knihkupca Fr. Borovy

( Ruskyod Rusd, anglicky od Anglicand

dopoledni - ‘odpeledni - veéerni kursy

Spolek pro povzneseni vzdéldni, Praha I,
REVOLUCNI 15 - Telefen 604-24 ;

Literatura a _miuvnice ke zkouskdm. — Vyuéuji rodili
Rusové a Anglitané s univ. vzdélinim.
Odpol. a veé& kursy FRANGCOUZSTINY.
Novd kursy od 15 zaFi

.

Rozhodnutim, zbaviti se posiednich zbytks
okupace, kdy byla ra¥e tavdrna ndmeq-
kym diktdtem pFejmenovdna na
CESKOMORAVSKE STROJIRNY,
vracima se k pivodnimu zndn§ firmy

CESKOMORAVSKA- KDLBEN - DANEK

NARODNIPODNIK

Zdraveh zavddime znovy
svofi znalku dobré po-
vEsti doma [ v cizind
podloZ¥enou dlou-
holetou tradicf

a j. slovanskych, rominskych a severskyeh jazyka

Ustav modernich feti

zahajuje kazdy tyden

nové kursy
rustiny - angli¢tiny
franstiny - Spanélstiny

pto zaiteéniky 1 pokroéilé

Ptiprava k universitnim a stitnim zkouSkim,
Kursy jazyk. obchod. korespondence
Konversaéni krouZky. Kursy pro déti,
Zavodni kursy pro zaméstnance

Zipisy a informace:

Ustiedi: Praha II, Spilend 18, telef. 236-76
Poboéky: Karlovy Vary, Brno, Plzes,
Teplice-Sanov, Liberec




CTENARKY,
NEPREHLEDNETE!

Romén CIZINKA slavné polské spisovatelky Marie

Kuncewiczové ktery uchvatil tisice ¢tendfl an-

glickych, americkych, francouzskych, italskych, panél-

skych, holandskych, §védskych, norskych a estonskych,
jist& uspokojf i vas.

»Tato knthy vzbudila hluboky ohlas u viech &te-
narek,« pi%e referentka francouzského ¢Casopisu
»Gavroche«, pani Lucienne Rey. »Zcela neznidmé
Zeny jsou presvédieny, Ze postava hrdinky byla vy
tvofena podle nich...« Autorka dostala na tucty
dopistt Zen, které se viechny povaZovaly rovn&Z za
»cizinky« a vyjadtovaly jf své nadfené uznéni za
to, Ze je tak dobie pochopila. Pfelozila Helena Tei-
geovéa. Doslov univ. prof. dr. K. Krejé¢iho.

Obélka J. Svéba, stran 280, cena K&s 83— broi,

Kés 123.— vaz.

Naproti tomu romin VACLAVA KAPLICKEHO
PANICKA, uk#i%e vam rub tak zvaného potestného
manZelstvi, vidéného s humorné shovivavého hlediska,
které vi, Zze komu neni rady, tomu neni pomoci. Histo-
rie milostného romanku vdané Zeny, kterd nemuZe snést
pomysleni, 2e by neuZila vie, co se di ma své&té uzit,
a vie, co se kolem toho sbé&hlo, poskytla Kaplickému
latku, na niZ uplatnil svaj satiricky 3leh a wvytvoril

knihu v mnohém ze Zivota »jako vystfiZenous.

Obéalka J. Svaba (s pouzitim kresby J. Brdetky), sedm
ilustraci J. Brdet¢ky v textu, stran 304, cena Kés 96.—
broz., XKés 126.— vaz.

U v3ech knihkupc
Nakladatelstvi NOVA OSVETA V PRAZE II, Spélena
53, telefon 384-41—42.

BRITSKEHO FIIMU
V (ESKOSLOVENSKU

Praha 28. IX.—13. X. Brno, Bratislava
5.—13. X. 1946

KINO ALFA na Véclavském namésti uvede tyto
filmy: »Jindfich V.« (barevny) podle Shakespea-
ra 28., 29., 30. IX. »Srdce v zajeti« (Captive He-
art) 1. a 2. X. sPouto nejsiln&jsi« (Brief Encoun-
ter) 3. a 4. X. »Nehynouci slava« (True Glory) 5.,
8. a 7. X. »Sedm »z&vojlti« (The Seventh Veil) 8.
a 9. X. »Iidé dvou svéti« (barevny - Men of Two
Worlds) 10, a 11. X. »César a Kleopatra« (barev.)
podle Shawa, 12. a 13. X. »Bitva o hudbus« (s u-
vodem J. B. Priestleyho) 13. X. matinée.

Smetanova sii Obecniho domu.

Koncert britskych filmovych skladatelli, nedéle
99. IX. 1948, Alvin, Bax, Bliss, Britten, Green-
wood, Parker, Walton, Williams — #idi Muir
Mathieson.

KINO ATLAS u Denisova nadrazi uvede: »S ka-
merou velkou Britanife. Vyb&r dokumentarnich
filmt. Sedm zvlaitnich filmovych predstaveni se
slovnim doprovodem vyznainych filmovych
uméled — vstupenky zdarma. =Zapas o moiec
(Western Approaches), celovedéerni barevny hra-
ny dokumentarni film 13. X.

Poukizky na volné vstupenky pro zvlaSini
filmovi predstaveni vydivd :

Informaé&ni kanceldf v Praze II., Stépanska ul,
Lucerna, ELK, pfizem{, telefon 265-88. Pro Brna
a Bratislavu bude oznidmen program pozdé&ii.

e O s O O R O

AT AR A AR PR S E AT R IR

Pivodni americké

vydani dasopisu READER’'S DIGEST, va-
le¢né roéniky's bohatym vybérem zajima-
vych élankl za rok 1940—1945, celkem 60
raznych ¢isel, jednotlivé éislo a Kés 12.—,
porto,snabizi pokud zasoba staci ¢as. oddé-
leni knihkupectvi

F. TOPIC, PRAHA I, Nirodni 9

Knihkupectvi F. Topié, Praha I, Nirodni 9

nabizf:

PAGES FRANCAISES

mésiéni vybér &lankhG: z francouzskych  literarnich,
uméleckych a v&deckych é¢asopisi. Jednotliva &fsla po
Kés 15.—.

Firmé F. Topi¢, Praha I, Narodnf tf. 9

Prihlaguji se k odbirdni{ mésféniku
PAGHS FRANCAISES

Vysla é&isla mi dodejte.*)

Jméno (Citelnd) -
Bydlisté a poita
*) Nehodici se 3krtnéte.




